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Beginn der Sitzung:

Vorsitzende : Prisident Dr.
Zweiter Prisident Bohm.

Hurdes,

Prisident: Die Sitzung ist eréffnet.

Fir die heutige Sitzung des Nationalrates
haben sich nachstehende Abgeordnete ent-
schuldigt : Hattmannsdorfer, Ing. Kortschak,
Mackowitz, Nedwal, Dr. Rupert Roth, Voll-
mann und Eichinger.

Gemil § 38 E der Geschiaftsordnung schlage
ich nach Riicksprache mit den Parteien vor,
von der 24stiindigen Auflagefrist der Aus-
schuBberichte zu den Punkten 4 und 5 der
Tagesordnung, das ist das Energieanleihe-
gesetz 1953 und das Sparbegiinstigungsgesetz,
Abstand zu nehmen. Ich bitte jene Frauen
und Herren, die diesem Antrag zustimmen,
sich von den Sitzen zu erheben. — Ich danke.
Der Antrag ist angenommen.

Redner: Ernst Fischer (S. 103), Doktor
Gredler (S. 112), Elser (S. 115), Doktor
Migsch (S. 117 und S. 126), Sebinger
(S. 119), Dr. Stiber (S. 121), Eben-
bichler (S.124) und Ehrenfried (S. 125)

Annahme der beiden Gesetzentwiirfe (S. 128)

Eingebracht wurden:

Antrag der Abgeordneten

Proksch,Schneeberger,Spielbiichleru.G.,
betreffend Abénderung und Ergidnzung des
Bundesgesetzes vom 28. Juli 1925, BGBI.
Nr. 282, tber die Bildung eines Wirtschafts-
korpers  ,,Osterreichische = Bundesforste
(12/A)

Anfragen der Abgeordneten

Czettel, Frihwirth, Horn, Dr. Tschadek,
Ferdinanda Flossmann u. G. an den
Bundesminister fiir Inneres, betreffend das
Vorgehen des Stadtkommandanten von Neun-
kirchen in Angelegenheit einer Wohnungs-
beschlagnahme (17/J)

Steiner, Rosenberger, Spielbiichler u. G.
an den Bundesminister fiir Finanzen, be-
treffend vorgeschlagene Erhohung der Um-
satzsteuer (18/J)

Knechtelsdorfer, Astl, Zechtl, Doktor
Tschadek, Draxler u. G. an den Bundes-
minister fiir Justiz, betreffend Beschlag-
nahme der ,,Innsbrucker Volkszeitung‘ vom
4. Dezember 1952 (19/J)

Appel, Rosenberger, Singer, Horr u. G.
an die Bundesregierung, betreffend den Ent-
zug von Pachtgriinden durch die USIA-
Betriebsleitung Grafenegg (20/J)

9 Uhr 5 Minuten

Der 1. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Immunititsausschusses iiber die
Auslieferungsbegehren der Staatsanwaltschaft
Salzburg und des Landesgerichtes fiir Straf-
sachen Graz gegen das Mitglied des National-
rates Dr. Helfried Pfeifer (Vergehen nach
§ 300 StG.) (8 d. B.).

Ich ersuche den Berichterstatter, Herrn
Abg. Dr. Reimann, den Bericht zu erstatten.

Berichterstatter Dr. Reimann: Hohes Haus!
Der Salzburger Erzbischof hat im Namen der
Stiftung ,,Soziales Friedenswerk“ an den
Herrn Bundesprisidenten ein Schreiben ge-
richtet, in dem der Bundesprisident gebeten
wird, ,,von seinem Gnadenrecht gegeniiber
Personen, die wegen sogenannter politischer
Delikte verurteilt wurden und sich in Strafhaft
befinden, in weitestem AusmaB Gebrauch
zu machen®.
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Auf dieses Schreiben hat die Bundesregierung
eine Antwort verfaf3t, die in der ,,Wiener
Zeitung unter dem Titel: ,,Es wiirde jeder
Rechtsidee hohnsprechen ... vertffentlicht
wurde. Gegen diesen Artikel der ,,Wiener
Zeitung‘ hat nun der Abg. Prof. Dr. Pfeifer
in den Wochenzeitungen ,,Die Neue Front®,
,,Der Alpenruf*‘ und ,,Der Unabhingige* einen
Artikel verfaBt. Wegen dieses Artikels haben
das Landesgericht fiir Strafsachen Graz und
die Staatsanwaltschaft Salzburg ein Aus-
lieferungsbegehren gestellt, weil sie von der
Meinung ausgingen, daB der Inhalt der Artikel
geeignet sei, den Tatbestand des § 300, Ver-
gehen der Aufwiegelung, zu begriinden.

Der ImmunitédtsausschuBl vertritt den Stand-
punkt, daB der Abgeordnete in seiner poli-
tischen Tatigkeit und in seinen politischen
AuBerungen nicht gehemmt werden darf,
und hat deswegen den einstimmigen Beschlufl
gefaBt, dem Hohen Haus die Ablehnung der
Auslieferungsbegehren zu empfehlen.

Die Antriage des Immunitdtsausschusses

lauten demnach:
Der Nationalrat wolle beschlieBen:

1. Dem Auslieferungsbegehren der Staats-
anwaltschaft Salzburg vom 28. Janner 1953,
1 St 54/53, gegen das Mitglied des National-
rates Dr. Helfried Pfeifer wegen § 300 StG.
wird nicht stattgegeben.

2. Dem Auslieferungsbegehren des Landes-
gerichtes fiir Strafsachen Graz, Abt. 13,
vom 26. Jinner 1953, Vr 64/53, gegen
das Mitglied des Nationalrates Dr. Helfried
Pfeifer wegen § 300 StG. wird nicht statt-
gegeben. :

Ich ersuche das Hohe Haus, den beiden
Antrigen die Zustimmung zu geben.

Die beiden Antrige des Immunititsaus-
schusses werden 1in getrennier Absttmmung
etnstimmig angenommen.

Prasident: Die beiden Auslieferungsbegehren
sind damit abgelehnt.

Wir gelangen zum 2. Punkt der Tagesord-
nung: Bericht des Immunitdtsausschusses iiber
das Auslieferungsbegehren des Strafbezirks-
gerichtes Wien gegen das Mitglied des National-
rates Franz Krippner (Ubertretung nach §431
StG.) (9 d. B.).

Ich ersuche den Berichterstatter,
Abg. Prinke, den Bericht zu erstatten.

Berichterstatter Prinke: Hohes Haus! Der
Herr  Abg. Krippner hatte am 14. August 1952
um die Mittagszeit in Wien, und zwar in der
Friedrichstrafle gegeniiber dem Eingang zum
Girardipark, einen Verkehrsunfall. Bei diesem
ZusammenstoB zwischen einem Autobus und

Herrn

dem vom Abg. Krippner gelenkten Personen-
kraftwagen wurde ein im Autobus mitfahrendes
Kind leicht verletzt.

Das Strafbezirksgericht Wien sagt in seiner
Zuschrift, daf auf Grund der Aktenlage der
Verdacht des Vorliegens des Tatbestandes nach
§ 431 StG. (Ubertretung gegen die korperliche
Sicherheit) bestehe. Es hat deshalb gegen den
Abg. Krippner sowie auch gegen den Lenker
des Autobusses ein Verfahren eingeleitet.

Der Immunitdtsausschu8 hat in seiner
Sitzung vom 15. April das Auslieferungs-
begehren in Verhandlung gezogen. Da der
Tatbestand mit der Ausiibung des Abge-
ordnetenmandates in keinem Zusammenhang
steht, hat der Immunitidtsausschull ent-
sprechend der bisher geiibten Praxis einstimmig
beschlossen, dem Hohen Haus die Zustimmung
zu der verlangten Auslieferung zu empfehlen.

Ich stelle daher namens des Immunitéts-
ausschusses den Antrag:

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Dem Auslieferungsbegehren des Straf-
bezirksgerichtes Wien, Abt. 4, vom 24. No-
vember 1952, 4 U 1744/52, gegen das
Mitglied des Nationalrates Franz Krippner
wegen § 431 StG. wird stattgegeben.

Ich bitte, diesem Antrag Ihre Zustimmung
zu erteilen.

Der Antrag des Immunititsausschusses wird
etnstimmig angenommen.

Prasident: Damit ist dem Auslieferungs-
begehren stattgegeben. )

Wir gelangen zum 3. Punkt der Tages-
ordnung: Wahl des Beirates zum Bundes-
Wohn- und Siedlungsfonds gemiBl § 20 des
Bundesgesetzes vom 15. April 1921, BGBL
Nr. 252.

Nach dieser Gesetzesstelle hat der National-
rat einen finfgliedrigen Beirat zu wéhlen. Es
liegt mir folgender Wahlvorschlag vor:

von der Osterreichischen Volkspartei: Prinke,
Grubhofer und Weinmayer;

von der Sozialistischen Partei Osterreichs:
Aigner und Weikhart.

Wiinscht jemand dazu das Wort? — Das
ist nicht der Fall. Wenn kein Widerspruch
erhoben wird, werde ich den Wahlvorschlag
zur Abstimmung per acclamationem bringen. —
Es wird kein Widerspruch erhoben.

Ich bitte demnach jene Frauen und Herren,
welche diesem Wahlvorschlag ihre Zustimmung
geben, sich von den Sitzen zu erheben. — Ich
danke. Das ist die Mehrheit. Der Wahl-
vorschlag ist angenommen.

Wir kommen zum 4. und 5. Punkt der
Tagesordnung:
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Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber die Regierungsvorlage (10 d. B.): Bun-
desgesetz iiber Begiinstigungen einer Anleihe
der Verbundgesellschaft (Energieanleihegesetz
1953) (18 d. B.), und

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iber die Regierungsvorlage (11 d. B.): Bundes-
gesetz iiber die Begiinstigung des Sparens
(Sparbegiinstigungsgesetz) (19 d. B.).

Ich schlage mit Riicksicht auf den Zu-
sammenhang, der zwischen den beiden Vor-
lagen besteht, im Einvernehmen mit den
Parteien vor, dafl die Berichterstatter ihre
Berichte getrennt abgeben, daBl aber die
Debatte iiber beide Gesetze unter einem ab-
gefilhrt wird. Die Abstimmung wird dann
wieder getrennt durchgefithrt. Wird dagegen
ein Einwand erhoben ? — Es ist dies nicht der
Fall. Mein Vorschlag ist daher angenommen.

Ich ersuche nunmehr die beiden Bericht-
erstatter, ihre Berichte zu erstatten, und zwar
ersuche ich zunidchst den Herrn Bericht-
erstatter Abg. Dr. Oberhammer, zum Energie-
anleihegesetz 1953 zu referieren.

Berichterstatter Dr. Oberhammer: Hohes
Haus! In den Erorterungen des Herrn Finanz-
ministers zur wirtschaftlichen Stabilisierung
in Osterreich ist der Weg gezeigt worden, die
Mittel fiir langfristige Investitionen auf dem
Anleihewege anstatt aus dem ordentlichen
Budget zu beschaffen. Diese grundlegende
Auffassung ist in der Regierungserklirung des
Herrn Bundeskanzlers neuerlich unterstrichen
und herausgestellt worden. Die Anleihe der
Verbundgesellschaft, der das Energieanleihe-
gesetz 1953 die entsprechende Ausstattung
gibt, ist nach der vor Monaten abgeschlossenen
Schweizer Anleihe der zweite Schritt auf diesem
Wege.

DaBl sich die Investitionstéitigkeit zuerst
dem Ausbau der Wasserkrifte zuwendet, ist
naheliegend: Hier liegt doch unser groStes
osterreichisches Kapital, die Weile Kohle,
das bis zum heutigen Tage nur zu einem sehr
geringen Teil gehoben ist und das anderseits
unseren Osterreichischen Biirgern noch viel
zuwenig nutzbar gemacht werden konnte.

Wenn man von der Aufbauanleihe 1949
absieht, stellt die Energieanleihe 1953 die erste
groBe Inlandsanleihe der Zweiten Republik
dar. Um sie zu einem ausschlaggebenden
Erfolg werden zu lassen, der fiir die Bekdmp-
fung der Arbeitslosigkeit in Osterreich einen
sehr wesentlichen Beitrag leisten wird, hat der
Gesetzgeber in dem vorliegenden Gesetz eine
Ausstattung vorgesehen, die so viel Anreiz
bietet, daB die breitesten Kreise — vom
kleinsten Lohnempfinger bis zum groBten
Industriellen — daran Interesse finden werden.

Die bisherige, sehr ungleichartige Verteilung
der ERP-Mittel fiir den Ausbau der Wasser-
krifte in Osterreich hat mit einer Hingabe
von 93 Prozent der Mittel an die Verbund-
gesellschaft die Landesgesellschaften nahezu
ausgehungert. Um dieser Notlage Rechnung
zu tragen, sind Vereinbarungen zustande-
gekommen, denen zufolge Teile des Anleihe-
erloses den Landesgesellschaften zugeteilt wer-
den sollen. Dariiber hinaus steht das Energie-
forderungsgesetz in néchster Zeit bevor, das
allen Elektrizititsversorgungsunternehmungen
wesentliche finanzielle Moglichkeiten schaffen
wird.

Ich darf beziiglich der Einzelheiten auf
meinen ausfiihrlichen AusschuBlbericht ver-
weisen und mich hier auf eine kurze Auf-
zéhlung der Begiinstigungen der Anleihe be-
schrianken.

Das erste und hervorragende Merkmal der
Anleihe ist die Bundeshaftung, wodurch die
Anleihestiicke als miindelsicher gelten.

Zweitens sieht das Gesetz eine Steuer-
kiirzung im AusmaB von 10 bis 15 Prozent
des Anleihenennbetrages bei der Einkommen-,
Lohn- oder Korperschaftsteuer samt Zu-
schligen vor, wenn der Anleihezeichner eine
dreijihrige Sperrverpflichtung der Anleihe-
stiicke eingeht.

Drittens: Die Anleihe kann auch mit der
noch unverwendeten Investitionsriicklage II
gezeichnet werden. Diese gilt in der Hohe der
gezeichneten Stiicke bei einer sechsjihrigen
Sperrverpflichtung als widmungsgema ver-
wendet.

Viertens: Die Steueramnestie erfolgt als
Strafamnestie oder als Bemessungsamnestie bei
einer sechsjihrigen Sperrverpflichtung. Der
Umfang der Amnestie wird grundsitzlich auch
hier durch die Hohe des Anleihenennbetrages
begrenzt.

Fiinftens: Die Treffer, die der Anleihe eine
besondere Anziehungskraft verleihen werden,
sind von der Gewinstgebiihr und sonstigen
Steuern befreit. Die Anleihestiicke bleiben
bei der Vermogensermittlung aufler Betracht.
Der Unterschied zwischen Nennbetrag und
Einlosebetrag stellt keine steuerrechtliche Ein-
nahme dar; ebensowenig ist die Zeichnung
der Anleihe kapitalverkehrsteuerpflichtig.

Von den beantragten Abdnderungen der
Regierungsvorlage darf ich vielleicht noeh jene
zu § 2 erliutern. Der Ausschu war der Auf-
fassung, daB die erhohte Begiinstigung von
15 Prozent den Lohnsteuerpflichtigen zuge-
standen werden soll, weil diese ja nur diese
eine Begiinstigung in Anspruch nehmen kén-
nen, wihrend die iibrigen Anleihezeichner durch
die Investitionsriicklage II und durch die
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Steueramnestie weitere Moglichkeiten zur Ver-
fiilgung haben. Diese Bestimmung einer 15pro-
zentigen Vergiinstigung ist letzten Endes auch
dazu angetan, diese Anleihe zu einer echten
Volksanleihe zu stempeln.

Bei den Erliuternden Bemerkungen muf$
ich noch zu den Bemerkungen zu § 7 einen
Satz hinzufiigen. Er lautet:

,,Die zu erlassende Durchfiihrungsverordnung
wird vorsehen, daB fiir den Einleger (Hinter-
leger) kein hoherer Abgabennachholungsbetrag
abzufiihren ist, als ihm als SteuererméiBigung
zugute gekommen ist.

Namens des Finanz- und Budgetausschusses
stelle ich nunmehr den Antrag, der vor-
liegenden Regierungsvorlage (10 d. B.) samt
den Abinderungsantrigen des Ausschusses die
verfassungsmiBige Zustimmung zu erteilen.

Gleichzeitig beantrage ich in formeller Hin-
sicht, General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren.

Prasident: Ich bitte nunmehr den Bericht-
erstatter Herrn Abg. Brunner, zum Spar-
begiinstigungsgesetzseinen Bericht zu er-
statten.

Berichterstatter Brunner: Hohes Haus! Der
vorliegende Gesetzentwurf, dessen Einbringung
als Regierungsvorlage bereits durch die Regie-
rungserklirung des Herrn Bundeskanzlers
Ing. Raab am 15. April 1953 angekiindigt
wurde, soll dazu beitragen, Mittel fiir eine
Intensivierung der Investitionstitigkeit zu
beschaffen und damit die Beschiftigung zu
heben. Dem Sparer sollen durch das Spar-
begiinstigungsgesetz dafiir, daB er auf sofortigen
Konsum von Einkommensteilen verzichtet
und sie dem Geldmarkt fiir eine entsprechend
lange Zeit zur Verfiigung stellt, Steuervorteile
geboten werden.

Die Begiinstigung, wie sie der Gesetzent-
wurf vorsieht, besteht darin, daB fir Spar-
einlagen, die in der Zeit bis zum Ende des
Jahres 1955 gemacht werden, und fiir Anleihe-
papiere, die bis zu diesem Zeitpunkt gezeichnet
werden, Steuerermifigungen gewidhrt werden,
wenn diese Sparbetrige oder Anleihepapiere
— vom Gesetz als ,,begiinstigtes Sparkapital*
bezeichnet — fiir drei Jahre gebunden bleiben.
Die vorgesehenen SteuerermiBigungen beziehen
sich zunichst auf die Einkommensteuer (Lohn-
steuer) und Korperschaftsteuer sowie den
Besatzungskostenbeitrag vom Einkommen und
Wohnhaus-Wiederaufbaubeitrag vom Ein-
kommen. Diese Steuern ermiBigen sich ein-
malig um insgesamt 10 Prozent, bei Lohn-
steuerpflichtigen um 15 Prozent des begiinstigten
Sparkapitals. AuBlerdem unterliegt das letztere
bis zum Ende des Jahres 1957 nicht den Ab-
gaben vom Vermogen, also der Vermogen-

steuer, dem Besatzungskostenbeitrag vom
Vermogen, der Aufbringungsumlage und der
Gewerbesteuer nach dem Gewerbekapital.

Die Steuerermifigung wird in der Weise
durchgefiihrt, dafl Veranlagungspflichtigen die
auf Grund ihres Steuerbekenntnisses bemessene
Einkommensteuer (Korperschaftsteuer) samt
Zuschligen -anldBlich der Veranlagung um den
genannten Prozentsatz gekiirzt wird und daB
Lohnsteuerpflichtige die Wahl haben, ent-
weder ihre Lohnsteuer durch den Dienstgeber
kiirzen zu lassen oder die SteuerermifBigung
unter Nachweis ihres Dienstverhéltnisses im
Wege der Kreditunternehmung, bei der ihr
begiinstigtes Sparkapital gesperrt wird, bei
der Finanzbehorde selbst in Anspruch zu
nehmen.

Die dreijihrige Sperre des begiinstigten
Sparkapitals — die bei den Wertpapieren
durch Hinterlegung derselben bei einer oster-
reichischen Kreditunternehmung erfolgt —
kann auf Verlangen des Sparers bzw. Anleihe-
zeichners vorzeitig aufgehoben werden. In
diesem Falle hat jedoch die Kreditunter-
nehmung 12 Prozent bzw. 17 Prozent des
freigegebenen begiinstigten Sparkapitals als
Abgeltungder gewidhrten AbgabenerméBigungen
an die Finanzverwaltung abzufiihren.

Erginzend zu den Erliuterungen der Regie-
rungsvorlage zu § 5 ist noch zu sagen, daB die
zu erlassende Durchfithrungsverordnung vor-
sehen wird, daB fiir den Einleger (Hinterleger)
kein hoherer Abgabennachholungsbetrag ab-
zufithren ist, als ihm als SteuererméifBigung
zugute gekommen ist. Die zweiprozentige
Abgeltung der Vermogensteuer ist jedenfalls
abzufiihren.

Kreditunternehmungen, die bei vorzeitiger
Aufhebung der Sperre die Abfuhr der Ab-
gabennachholung  schuldhaft  unterlassen,
haben 50 Prozent des Betrages des begiinstigten
Sparkapitals, das von der Sperre befreit wurde,
bar an das Bundesministerium fir Finanzen
abzufiihren.

Zwecks weiterer Forderung des Kapital-
marktes ist im Gesetzentwurf vorgesehen, daB
auch Osterreichische festverzinsliche Wert-
papiere, die mit einer vierprozentigen oder
geringeren Verzinsung ausgestattet sind, die-
selbe zeitliche Befreiung von den Abgaben
vom Vermogen genieflen, die fiir begiinstigtes
Sparkapital vorgesehen ist, ohne daB eine
Sperre dieser Wertpapiere erforderlich ist.

Das Sparbegﬁnstigun;'gsgesetz ist schlieBlich
abgestimmt mit dem gleichzeitig dem Hohen
Hause vorliegenden Energieanleihegesetz und
stellt klar, daB Stiicke der Energieanleihe 1953
nicht begiinstigtes Sparkapital im Sinne des
Sparbegiinstigungsgesetzes sein konnen, weil
fiir sie eben eigene gesetzliche Begiinstigungen

www.parlament.gv.at



6. Sitzung NR V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

6. Sitzung des Nationalrates der Republik

Osterreich — VII. GP. — 24. April 1953 103

vorgesehen sind. Doch kann natiirlich jeder,
der Energieanleihe zeichnet, auBerdem auch
fir Spareinlagen oder Zeichnung anderer
Anleihen der SteuerermiBigungen des Spar-
begiinstigungsgesetzes teilhaftig werden.

Der Finanz- und BudgetausschuB8 hat den
Entwurf des Sparbegiinstigungsgesetzes in der
Sitzung am 23. April 1953 gemeinsam mit dem
Entwurf des Energieanleihegesetzes in Ver-
handlung gezogen.

Auf Grund eines gemeinsamen Antrages der
Abg. Horn und Lins hat der Finanz- und
BudgetausschuB die Regierungsvorlage mit
den Abinderungen, die dem dem Hohen
Hause vorliegenden Bericht angeschlossen sind,
angenommen.

Der Finanz- und Budgetausschul} stellt den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(11 d. B.) mit den angefiihrten Abdnderungen
die verfassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Ich beantrage weiter, dic General- und
Spezialdebatte unter einem abzufiihren.

Prasident: Die Debatte findet, wie bereits
beschlossen, iiber beide Gesetze unter einem
statt.

Ferner ist beantragt, auch General- und
Spezialdebatte unter einem abzufiihren. Wird
hiegegen ein Einwand erhoben?! — Es ist
dies nicht der Fall. General- und Spezial-
debatte werden demnach unter einem abge-
fithrt.

Als erster Redner hat sich zum Wort ge-
meldet, und zwar als Kontraredner, der Herr
Abg. Ernst Fischer. Ich erteile ihm das Wort.

-Abg. Ernst Fischer: Meine Damen und
Herren! Der Gesetzentwurf iiber eine Energie-
anleihe, der heute dem Parlament vorgelegt
wird, hingt aufs engste mit wesentlichen
Problemen der Osterreichischen Wirtschaft
und der Osterreichischen Wirtschaftspolitik
zusammen. Wir sind grundsdtzlich keines-
wegs gegen innere Anleihen, um weitgehende
Vorhaben zum Ausbau der osterreichischen
Wirtschaft zu begiinstigen, aber die Frage,
die man vor allem bei jeder Anleihe auf-
werfen muB, ist: Welchen Interessen dient
sie eigentlich ? Dient sie den Interessen des
osterreichischen Volkes, seinem Wohlstand,
seinem Fortschritt, seiner Entwicklung, oder
dient sie vor allem fremden Interessen ?
Man muBl weiter fragen, unter welchen Be-
dingungen eine solche Anleihe aufgelegt wird,
wozu, zu welchen konkreten Zwecken die
Ertriagnisse einer solchen Anleihe verwendet
werden sollen, und schlieBlich, wer iiber die
Verwendung der Gelder einer solchen Anleihe
entscheidet.

Wenn man von diesen Gesichtspunkten
aus die vorgeschlagene Anleihe analysiert,
muBl man zu dem Ergebnis gelangen, daB sie
nicht den Interessen des osterreichischen
Volkes, sondern daB sie vor allem fremden
Interessen und in Osterreich vor allem
Interessen kapitalistischer Kreise dient.

Unsere Heimat ist reich an einem Rohstoff,
aus dem es moglich wire, Arbeit fiir alle,
Wohlstand und Fortschritt fiir das Volk
zu schopfen. Dieser Rohstoff sind die 6ster-
reichischen Wasserkrifte, deren gewaltiges
Potential zum gréBten Teil noch wunaus-
geniitzt ist. (Ruf bei der SPO: Vergessen
Sie das Erdol nicht!) Weniger als 20 Prozent
der nutzbaren Wasserkrifte werden in elek-
trische Energie umgewandelt. Mehr als
80 Prozent warten noch darauf, zu Kraft,
zu Licht und zu Wérme zu werden.

Wem aber dienen die 20 Prozent der bisher
ausgeniitzten Wasserkrifte? Wem vor allem
gereicht der Strom zum Vorteil, den wir
bisher erzeugen? Seit 1948 ist die 0oster-
reichische Stromerzeugung von 5500 auf
8100 Millionen kWh gestiegen. Aber der
Verbrauch der osterreichischen Haushalte ist
in diesen fiinf Jahren gleichgeblieben und
betrigt nach wie vor nicht mehr als 550 Mil-
lionen kWh. Ebenso hat der Verbrauch der
Landwirtschaft in diesen ganzen fiinf Jahren
nicht zugenommen und das ldcherliche Aus-
mafl von 100 Millionen kWh nicht iiber-
schritten. Der fortschreitende Ausbau der
osterreichischen Wasserkrifte war bisher kein
Fortschritt fir das osterreichische Volk. Nach
wie vor miissen unsere Hausfrauen mit Holz
und Kohle heizen, statt auf elektrische Heizung
iiberzugehen, nach wie vor miissen sie auf den
Segen eines elektrifizierten Haushaltes ver-
zichten, nach wie vor sind elektrische Biigel-
eisen, Néhmaschinen, Warmwasserspeicher und
Kiihlschrinke nur wenigen vorbehalten, nach
wie vor sind wir in dieser Hinsicht weit hinter
anderen Kulturlindern zuriickgeblieben. In
vielen Dorfern fehlt es an elektrischem Strom,
an diesem groBen Kulturbringer, der das
Leben erleichtert und den einsamen Bauern-
hof durch das Radio mit der Welt verbindet,
und nach wie vor ist unsere Landwirtschaft
arm an Elektrizitat.

Man wird uns vielleicht erwidern: Das
ganze Volk ist eben arm und kann sich den
teuren Strom nicht leisten. Wir stellen die
Gegenfrage: Warum ist der Strom so teuer ?
Ja noch mehr: Warum muB der Osterreicher
fiir den elektrischen Strom, der in Osterreich
erzeugt wird, einen fiinfmal héheren Preis
bezahlen als die westdeutsche Industrie, an
die wir diesen Strom abgeben? Der Oster-

reicher zahlt in seinem Haushalt fiir die Kilo-
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wattstunde rund 1 S, oft sogar mehr. Der
westdeutsche Industrielle zahlt fiir dieselbe
Kilowattstunde des aus Osterreich gelieferten
Stroms 18 g, also weniger als ein Fiinftel

Unser Volk ‘ist arm, das ist wahr. Und
dennoch mutet man ihm zu, den aus seinen
Wasserkriften gewonnenen Strom um einen
Schleuderpreis an das reichere Ausland abzu-
geben. Ein Volk, das sich den eigenen Strom
nicht leisten kann, verschenkt ihn groB-
miitig an die auslindische Kriegsindustrie.
Das ist die ebenso groteske wie alarmierende
Tatsache, der wir gegeniiberstehen.

Der Ausbau unserer Wasserkrifte unter
dem Regime des sozialistischen Ministers
Ing. Waldbrunner hat bisher im wesentlichen
nicht uns, sondern dem reichen Ausland
geniitzt, vor allem dem deutschen und dem
amerikanischen Kapital. (Zwischenrufe bet
der SPO.) Unsere Hausfrauen miissen mit
Licht sparen, weil wir den Strom fiir aus-
lindische Kriegsriistungen verschwenden. Der
AnschluB unserer Haushalte an das Jahr-
hundert der Elektrizitit wird nicht voll-
zogen, weil unseren Regierenden der elektrische
AnschluBl an die westdeutschen Kriegskonzerne
wichtiger ist. Das ist die Wahrheit, die vor
allem gesagt werden muf.

Die Regierung fordert nun das Volk auf,
eine Energieanleihe zu zeichnen, und ver-
spricht dafiir den Steuerhinterziehern eine
Steueramnestie. Soll diese Anleihe dazu dienen,
das Osterreichische Volk mit -billigem Strom
zu versorgen? Keineswegs! Diese Anleihe
soll vor allem jenen XKonzerngesellschaften
zugute kommen, die vor allem Exportstrom
produzieren, Strom fir die ausldndische
Industrie, nicht fiir den Inlandsbedarf. Eine
solche Anleihe wire aber nur dann berechtigt,
wenn mit dem Osterreichischen Geld jene
Kraftwerke gebaut wiirden, die unser Land,
unsere Wirtschaft, unsere Dérfer und Haus-
halte mit billigem elektrischem Strom ver-
sorgen, die der Elektrifizierung unserer Bundes-
bahn dienen und es im Laufe der Entwicklung
iberfliisssig machen, teure Kohle zu elektrischer
Energie zu verarbeiten.

Was Osterreich braucht, ist vor allem die
Nutzbarmachung der Donaustrecke, aus der
wir jahrlich 11 Milliarden kWh gewinnen
konnten, der Bau von Donaukraftwerken,
aber nicht zur Belieferung Bayerns, wie
die Werke von Jochenstein und Braunau,
sondern zur Belieferung Osterreichs. Ich
denke vor allem an das Werk Persenbeug-
Ybbs, wo die giinstigsten Voraussetzungen
bestehen, eine fiir Wien und Niederosterreich
entscheidende Energiequelle zu erschliefen;
oder soll die Baustelle dort verludern, weil
die Amerikaner gegen ein Kraftwerk in der

Sowjetzone Einspruch erheben? Ich denke
ferner an das Kraftwerk St. Pantaleon an
der Enns, das fir die Elektrifizierung der
Bundesbahn von groSter Wichtigkeit wire
und zum Teil auch die Siidbahnstrecke mit
elektrischem Strom versorgen konnte. Ich
denke schlieBlich an groBziigige Arbeiten
an dem Kraftwerk in Hieflau, das alle Chancen
hitte, sich zu einem Herzstiick der oster-
reichischen Energiewirtschaft zu entwickeln.
Allein durch das Kraftwerk Persenbeug-Ybbs
kénnte man den inlindischen Strompreis
um die Hélfte verbilligen, man kénnte dadurch
den Stromkonsum steigern, die Elektrifizierung
vorwirtstreiben, auf lange Sicht Arbeit
schaffen, der Elektroindustrie wund dem
Elektrogewerbe aus der Krise heraushelfen.

Ernsthafte Arbeitsbeschaffung durch Elektri-
fizierung ist nur dann moglich, wenn die
neu gebauten Wasserkraftwerke der Oster-
reichischen Wirtschaft dienen, wenn die
maschinellen Einrichtungen, die Turbinen usw.
in Osterreich konstruiert und hergestellt
werden und nicht in Deutschland, wie es bei
den Kraftwerken Jochenstein und Braunau
der Fall war, wenn der Strom nicht die aus-
lindische Industrie, sondern die 6sterreichische
Industrie und Landwirtschaft, das Oster-
reichische Gewerbe und die Osterreichischen
Haushalte speist. (Abg. Weikhart: Wenn
das Erdol auch Osterreich gehiren wiirde!)

In der Schweiz ist es oberster Grundsatz
der Energiewirtschaft, daB man vor allem
das eigene Land mit Strom versorgt, daf
man den Strom im eigenen Land arbeiten
laBt, um moglichst viel Fertigwaren zu er-
zeugen, und daB man nur den UberschuB
exportiert. In Osterreich miissen wir leider
das Gegenteil feststellen. Wir werden daher
keine Anleihe unterstiitzen, die aus Osterreich
Gelder herausholt, damit die auslindische
Industrie an unserem billigen Strom profitiert.

Wir fordern billigen Strom fiir unsere Haus-
frauen, Gewerbetreibenden und Bauern, billigen
Strom fiir Osterreich und nicht fiir Deutsch-
lands Kriegskonzerne, Licht und Wéirme fiir
unser Volk, aber nicht eine Wehrmachts-
spende fiir Adenauer und seine SpieBgesellen.
(Zwischenrufe bei dem Sozialisten. — Heiter-
keit.) Wenn Sie die osterreichische Energie
fir Osterreich verwenden, dann werden wir
Sie unterstiitzen, aber einen Ausverkauf der
osterreichischen Energie machen wir nicht
mit.

Wie aus den Erliuternden Bemerkungen

des Gesetzentwurfes hervorgeht, soll diese
Anleihe vor allem der Osterreichischen
Elektrizititswirtschafts A. G. und ihren

Konzerngesellschaften dienen: der Tauern-
kraftwerke A. G., der Ennskraftwerke A. G.,
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der Draukraftwerke A. G., der Osterreichisch-
Bayrischen Kraftwerke A. G. und der Donau-
kraftwerk Jochenstein A. G. Also die Anleihe
soll vor allem jenen Kraftwerken, jenen
Konzernen der Energie dienen, die nicht so
sehr Strom fiir den Inlandsbedarf, sondern
vor allem fiir den Exportstrom erzeugen. Es ist
auffallend, da in dem vorliegenden Gesetz-
entwurf iiber eine Energieanleihe alle Landes-
gesellschaften wie die NEWAG usw. nicht
beriicksichtigt werden, dal die lokalen Kraft-
werke keinerlei Unterstiitzung bekommen
sollen, jene Kraftwerke also, die lediglich
fir das Inland produzieren, die von ent-
scheidender Bedeutung fiir den Inlandsbedarf,
fir die Belieferung der osterreichischen Be-
volkerung mit Strom sind. Diese Gesell-
schaften und diese Kraftwerke hatten schon
bisher so gut wie keinerlei staatliche Unter-
stiitzung, sie waren von den ERP-Krediten
ausgeschlossen, ja noch mehr, man hat ihren
Arbeiten die groBten Schwierigkeiten von
seiten der staatlichen Zentralstellen entgegen-
gesetzt. Ich verweise darauf, daB das Kraft-
werk in Hieflau in einer energetisch hervor-
ragend giinstigen Lage, technisch-industriell
ausgezeichnet geplant, daB dieses Kraftwerk
Hieflau im Herzen Osterreichs, das von
entscheidender Wichtigkeit werden konnte,
nach wie vor vernachlidssigt wird, da es
keinerlei Unterstiitzung von zentralen Stellen
erhilt und da immer wieder die groBten
finanziellen Schwierigkeiten eintreten. Ich
verweise darauf, daf der Bau der Kamp-
Werke in Niederosterreich, die technisch nicht
so hervorragend geplant sind wie das Kraft-
werk in Hieflau, die aber dennoch von wesent-
licher Bedeutung fiir Niederosterreich wiren,
keinerlei zentrale Unterstiitzung erhilt, dafB
er ausgeschlossen war von den ERP-Krediten,
die jenen Unternehmungen zugekommen sind,
die vor allem Exportstrom produzieren.

Ich verweise auf ein weiteres, auBerordent-
lich lehrreiches Beispiel: Die Kirntner
Elektrizitatsgesellschaft hat in Kamering ein
Kraftwerk errichtet, nicht nur ohne Unter-
stiitzung der zentralen staatlichen Stellen,
sondern sogar im Kampf gegen die idrgsten
Widerstinde, die ihr von zentralen Stellen
entgegengestellt wurden. SchlieBlich und end-
lich wurde dieses Elektrizititswerk in
- Kamering ohne jegliche auswirtige Unter-
stiittzung ausschlieBlich aus den Kriften
Kirntens errichtet. Und es war kennzeichnend,
daB einige Wochen lang an der Zufahrts-
strae zum Bau eine Tafel stand, auf der
man lesen konnte: ,,Gebaut ohne Mittel
des ERP“. Dann haben offenbar irgend-
welche Zentralstellen eingegriffen und veran-
laBt, daB diese provozierende Tafel entfernt
werde. Trotzdem ist es schlieBlich gelungen,

das Elektrizititswerk in Kamering zu er-
richten. Und was war das unmittelbare
Ergebnis? Es konnte der Kirntner Be-
volkerung mitgeteilt werden, daB die Strom-
preise fiir Haushalte und Tarifabnehmer um
fiinf Groschen verbilligt werden.

Das war das unmittelbare positive Ergebnis
des Baues dieses Kraftwerkes fiir die Kdrntner
Bevolkerung. Man hat noch nicht vernommen,
daB} die groBen Konzernunternehmungen, fiir
die alle Kredite gegeben werden, fiir die jetzt
eine Anleihe aufgenommen werden soll, irgend
etwas zur Verbilligung des Osterreichischen
Stromes beigetragen haben. Der Inlandpreis
fiir den Strom dieser Kraftwerke ist unver-
hidltnismaBig hoch, wihrend der Export-
preis unter den Weltmarktpreisen liegt, also
tatsdchlich eine geradezu unverstdndliche
Begiinstigung des Auslandes gegeniiber Oster-
reich darstellt.

Diese Kraftwerke in Westosterreich, die
Kraftwerke der groBen Konzerne, denen vor
allem diese Anleihe dienen soll, werden ja
gar nicht fir den Osterreichischen Konsum
oder nicht vor allem fiir den Gsterreichischen
Konsum errichtet, sondern sie haben die
Funktion, Stiitzpunkte, Kraftquellen fremder
Michte in Osterreich zu bilden. Ich mdchte
daran erinnern, daB einer der Vertrauens-
mianner des Ministers Waldbrunner, Herr
Direktor Kothbauer, vor einiger Zeit den Satz
geprigt hat: , Kaprun“ — also das Herz-
stiick dieser Osterreichischen Energiewirt-
schaft — ,,ist die Drehscheibe im europiischen
Verbundnetz.” Wenn wir das nun aus dieser
etwas poetischen Ausdrucksweise in die
niichterne Praxis iibersetzen, so bedeutet es,
daB dieses Merzstiick der Osterreichischen
Energiewirtschaft mehr und mehr ent-
osterreichert, mehr und mehr auslindischen
Zwecken zugefithrt wird. Ich mochte als
Beispiel darauf hinweisen, daBl weitgehende
Verhandlungen mit Bayern gefiihrt wurden,
die zu dem Ergebnis gelangt sind, daB
Kaprun im Sommer 150 Millionen kWh
an Bayern abgeben soll, daB also dieser
Strom Osterreich abgezapft wird, dem Aus-
land zu einem lidcherlich billigen Preis zugute
kommt, und es ist meine feste Uberzeugung,
daB dies nicht das letzte, nicht das weitest-
gehende Ergebnis solcher Verhandlungen ist.

Wir diirfen in diesem Zusammenhang nicht
iibersehen, daB mit dieser Osterreichischen
Energiewirtschaft zum Teil geradezu abenteuer-
liche Pline ausgeheckt werden, daB es Pline
iber eine Verwendung der Osterreichischen
Energie gibt, da8 man sich an den Kopf
greifen muf}, wieso bei solchen Dingen nicht
sofort der leidenschaftlichste Protest von

seiten oOsterreichischer Kreise einsetzt. Da
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hat eine Wirtschaftskommission der UNO,
an der als Vertrauensmann des Ministers
Waldbrunner Dr. Hintermayer teilgenommen
hat, einen der abenteuerlichsten dieser Pline
ausgearbeitet. Im August 1952 ist der Bericht
dieser Wirtschaftskommission der UNO unter
dem Titel erschienen: ,,Transfers of Electric
Powers across European frontiers. In diesem
Bericht wird in einer sehr sachlichen Analyse
darauf hingewiesen, daB Westdsterreich iiber
ein hohes elektrisches Potential verfiigt, es
wird mit 12.000 kWh pro Kopf und pro Jahr
angegeben, wihrend Ostosterreich einschlie(3-
lich Wien nur ein Potential von 2000 kWh
pro Kopf und Jahr hat, obwohl der Bedarf
sowohl in Wien als auch in den niederdster-
reichischen Industriegebieten relativ hoéher
ist als der Bedarf in den westlichen Bundes-
lindern. Also eine ungeheure Spanne: ein

- Potential von 12.000 kWh in Westosterreich

gegen 2000 kWh in Wien und Niederdsterreich !

Was wird nun vorgeschlagen, um einen
Ausgleich dieser Spannung, um eine ver-
niinftige Verteilung der Energiequellen herbei-
zufithren? Man sollte denken, es wire der
einfache, selbstverstindliche Vorschlag, daB
die gesamte Osterreichische Energie nach den
Bediirfnissen, nach den ZweckmiBigkeiten
der einzelnen Bundeslinder in Osterreich
aufgeteilt wird. Weit gefehlt! Diese Wirt-
schaftskommission der UNO kommt zu dem
Vorschlag, Westosterreich miisse seinen ganzen
UberschuB an elektrischem Potential an West-
deutschland und an andere fremde Staaten
abgeben, zur Versorgung Ostosterreichs miisse
man in Jugoslawien Kraftwerke errichten,
damit Jugoslawien Ostosterreich mit elek-
trischem Strom speist. ‘Also, das ist doch
geradezu grotesk, geradezu abenteuerlich, was
da von einer Kommission der UNO vor-
geschlagen wird, 'an deren Sitzungen ein
Osterreichischer Vertreter teilgenommen hat.
Wenn das durchgefiihrt wiirde, dann héitten
wir die Verewigung eines Zustandes, den
wir alle mit Recht beklagen, wir hitten die
Verewigung einer ZerreiBung, einer Zwei-
teilung Osterreichs, wobei der Westen Oster-
reichs wirtschaftlich, energetisch an West-
deutschland angeschlossen wire, wihrend der
Osten Osterreichs, Wien und Niederosterreich,
unmittelbar von Jugoslawien abhingig wire,
Jugoslawien die Hand am Schalter hitte,
um jeweils nach seinen Bediirfnissen den
Strom fiir Osterreich zu bewilligen oder
abzuschalten.

Meine Damen und Herren, Sie kénnen das
alles nachlesen, das ist in einem Bericht der
UNO erschienen, und ich wiederhole, an dieser

Kommission hat als osterreichischer Vertreter

Dr. Hintermayer teilgenommen. Und wir haben
nichts von einem leidenschaftlichen Protest

Osterreichs gegen solche irrsinnige, gegen
solche verriickte antiosterreichische Pline ver-
nommen.

Nun ist das zweifellos der abenteuerlichste
aller Pline, die da im Rahmen der Atlantik-
Gemeinschaft iiber die osterreichischen Ener-
giequellen ausgeheckt wurden. Aber es gibt
noch eine Reihe von anderen Plinen, und
einige dieser Pline sind schon in das Stadium
der Verwirklichung eingetreten. Ich mochte
daran erinnern, dal am 20. September 1952
in Venedig eine Konferenz zusammengetreten
ist, auf der Vertreter westdeutscher, franzo-
sischer und italienischer Konzerne mit den
Abgesandten des Ministers Waldbrunner ver-
handelt haben, und diese Beratungen hatten
das Resultat, daB man eine ,,Internationale
Studiengesellschaft fiir die Alpenkraftwerke
griindet. In der Zwischenzeit ist dieser Plan
weitergediehen, auf der Grundlage dieser Vor-
schlige wurde ein regelrechtes Vertragsinstru-
ment ausgearbeitet, und am 1. Dezember 1952
wurde in Innsbruck dieser ausgearbeitete Ver-
trag unterzeichnet. Bei diesen Besprechungen
in Innsbruck haben sich selbstverstiandlich
die USA weitestgehend eingeschaltet. Als
Vertreter der USA, also einer ausgesprochen
,,zentraleuropdischen Macht®, hat ein Mister
Samuels an diesen Besprechungen teilge-
nommen, als Vertreter der Marshallplan-
Organisation ein Mister Froebel aus Texas.
Uberhaupt ist jetzt Texas in weitestem Aus-
maf in Europa eingedrungen, und diese
Texasreiter, die sich taxfrei zu den Rettern
der abendliandischen Kultur ernannt haben,
sind nun iiberall zu finden. Texas belehrt
Europa jetzt iiber seine Mission, Texas belehrt
Europa iiber abendldndische Kultur und abend-
lindische Zivilisation.

Nun, meine Damen und Herren, in diesem
in Innsbruck unterzeichneten Vertrag wurde
die Bildung einer Kapitalgesellschaft — selbst-
verstindlich unter amerikanischer Oberauf-
sicht — vorgesehen. Diese Kapitalgesellschaft
hat sich den gesamten Ausbau und die Aus-
niitzung der westosterreichischen Wasserkrifte
vorbehalten. An dieser Gesellschaft sind West-
deutschland, Frankreich, Italien und Oster-
reich mit je 25 Prozent beteiligt, das heillt
also, in einer Gesellschaft zur Auswertung der
osterreichischen Wasserkrifte steht Osterreich
einer 75prozentigen auslandischen Majoritat
von vornherein gegeniiber. Mit dieser Drei-
viertelmajoritdt auslindischer Konzerne soll
entschieden werden, welche Kraftwerke in
Westosterreich gebaut und welche nicht ge-
baut werden diirfen, und nur bei solchen
Projekten, an denen sich Westdeutschland,
Frankreich und Italien uninteressiert erkldren,
hat Osterreich das Recht, nach eigenen Ent-
scheidungen vorzugehen. Aber diese Gesell-
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schaft mit der Dreiviertelmajoritit auslidn-
discher Konzerne hat aufBlerdem dariiber zu
entscheiden, wieviel Strom und zu welchem
Preis Osterreich aus diesen neugebauten Wer-
ken exportieren muf.

Diese vier Teilnehmerstaaten sollen nun das
Geld fir den Bau dieses Kraftwerkes auf-
bringen. Beim Geld fangen unsere Partner in
dieser Gesellschaft, Westdeutschland, Frank-
reich und Italien, an, etwas weniger groBziigig
zu sein als bei den Rechten, die sie durch den
Vertrag erhalten haben. Sie alle haben nicht
das Geld oder wollen das Geld nicht haben,
um diesen Ausbau zu finanzieren. Und folglich
ist man zu einer Losung gekommen, die aller-
dings fiir diese Partner Osterreichs eine auBer-
ordentlich giinstige Losung ist: es soll ndmlich
durch die Weltbank ein Kredit an Osterreich,
an diese Gesellschaft gegeben werden, fiir diesen
Kredit sollen Westdeutschland, Frankreich
und Italien die Garantie iibernehmen. Sie
zahlen nicht einen Groschen, sie iibernehmen
lediglich die Garantie. Die Riickzahlung und
die Verzinsung dieser Kredite muBl aber Oster-
reich selber durchfiihren, und zwar soll das vor
allem mit Stromlieferungen bestritten werden,
wobei die Strompreise von den ausldndischen
Partnern festgesetzt werden. Wenn man das
also auf eine einfache Formel bringt, so ist
hier ein Vertrag geschlossen worden, der
heiBt: Osterreich soll zahlen, damit die anderen
den Profit einstecken konnen.

Uberlegen Sie doch einen Augenblick, welch
denkbar giinstiges Geschift das fiir die groBen
Konzerne Westdeutschlands, Frankreichs und
Italiens ist. Sie stehen mit beiden Fiilen in
der Osterreichischen Energiewirtschaft; aber
sie halten die Hinde zu, sie geben kein Geld
her, sie zahlen nichts aus ihrer eigenen Tasche.
Sie konnen mit ihrer Dreiviertelmehrheit
jedes Projekt in Westosterreich verhindern,
das ihnen aus irgendwelchen Konkurrenz-
%rﬁnden unangenehm und unbequem ist, und

sterreich hat sich damit, mit dem Ausbau
seiner Wasserkrifte in Westosterreich, auf
Gnade und Ungnade den auslindischen Kon-
zernen preisgegeben. Und dafiir, meine Damen
und Herren, mutet man unserem Volk zu,
eine Anleihe zu zeichnen, fiir solche Pline
gegen das Interesse Osterreichs will man Geld
aus der Osterreichischen Bevélkerung heraus-
holen!

Ich mochte an einigen konkreten Beispielen
die Methoden illustrieren, mit denen hier wahr-
haft verantwortungslose Politiker dem &ster-
reichischen Volk wirtschaftliche Werte ent-
ziehen.

Ich nehme als erstes Beispiel den Ausbau des
Wasserkraftwerkes in der ReiBleckgruppe in
Kiérnten im Molltal. Die Kidrntner Elektrizitats-

gesellschaft hat urspriinglich diesen Bau ge-
plant, wollte diesen Bau zur Versorgung
Kirntens mit billigem elektrischem Strom
durchfithren. Als im Jahre 1948 der soziali-
stische Abg. Migsch das Energieministerium
iibernahm, hat er sofort erklirt, dieses Werk
sei fiir Kdrnten viel zu gro8 (Abg. Dr. Migsch:
Stimmt auch!), es iibersteige die Bediirfnisse
Kirntens, dieses Werk miisse den allgemeinen
osterreichischen Bediirfnissen dienen, daher
dem Lande Kirnten entzogen und an die
allgemeine Verbundgesellschaft angegliedert
werden. Es ist also tatsichlich dazu gekommen,
daB dieses Werk an die Tauernkraftwerke A. G.
angeschlossen wurde. Durch die Investition
von vielen hundert Millionen Schilling ist
schlieBlich und endlich dieses Werk tatsichlich
zu Ende gediehen; aber nicht mehr, wie es
damals geheiBlen hat, fiir die Kédrntner oder
fiir die osterreichischen Bediirfnisse, sondern
dieses Werk hat sich vertraglich verpflichtet,
den groBten Teil seines Stromes an Italien
abzugeben, alles im Interesse des oberitalie-
nischen Monte-Catini-Konzerns, der an dieser

billigen Stromlieferung brennend interessiert

ist. Nach langjéhrigen Verhandlungen wurde
ein solches Ubereinkommen, ein solcher Entzug
des Stromes, der urspriinglich Kérnten, Oster-
reich zugute kommen sollte, mit Italien zu-
gunsten der italienischen GroBindustrie ge-
schlossen. Italien hat sich in diesem Vertrag
allerdings verpflichtet, einen kleinen Kredit
zu geben, einen Kredit, der nicht anndhernd
die Gesamtkosten deckt, sodaBl nach wie vor
sehr groBe Summen Osterreichischen Geldes in
dieses Werk hineingesteckt werden miissen.
Und das Ergebnis? Wenn wir diesen wert-
vollen Strom nach Italien exportieren, werden
wir dafiir, ich weil nicht, vielleicht Orangen,
Zitronen, italienischen Wein und Gemiise
erhalten. Wie ,,vorteilhaft ist dieses Uber-
einkommen fiir Osterreich, wenn wir wertvolle
Rohstoffe abgeben, dafiir aber Dinge bekom-
men, die wir nicht brauchen und nicht un-
bedingt aus dem Ausland einfiihren miiten!
(Zwischenrufe.)

Man wird uns erwidern: Na ja, man
kann doch nicht in solch kleinlicher
Selbstbeschrinkung nur die Osterreichischen
Interessen sehen, man mufl doch die grofen
europdischen  Interessen  beriicksichtigen!
Selbstverstandlich: Osterreich hat Opfer zu
bringen fiir diese groBe europidische Kampf-
gemeinschaft, und folglich ist es notwendig,
daB Osterreich auch seinen Strom an die
auslindischen Konzerne verschleudert. Das
Merkwiirdige ist, daB Osterreich, das kleine,
das arme Osterreich, hier immer die Opfer
bringen soll fiir einen sagenhaften abenteuer-
lichen sogenannten Europa-Gedanken und da8
die Herren Europder in den Monte-Catini-
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Konzernen, in den franzosischen und west-
deutschen Konzernen die Profite dafiir ein-
stecken. (Abg. Weikhart: Beim Erdol geht’s
uns auch so!) Die einen bringen die Opfer,
die anderen haben die Profite. Und diese
Gaunerei nennt man ,,abendlindische Kultur*,
nennt man ,,europédische Schicksalsgemein-
schaft“! Die Osterreichische Hausfrau muB
den Strom teuer bezahlen, damit die Mil-
liondre des Monte-Catini-Konzerns den billigen
osterreichischen Strom bekommen. Das nennt
man den ,groBen erhabenen Ausgleich der
européischen Interessen‘‘!

Nun moéchte ich noch an einem anderen
Beispiel illustrieren, wie sehr Osterreich un-
unterbrochen draufzahlt, um diese abend-
lindische Siichtigkeit osterreichischer
Koalitionspolitiker zu befriedigen. Fiir den
Ausbau des Kraftwerkes von Persenbeug-
Ybbs hat es angeblich kein Geld gegeben.
Aber als Westdeutschland, als Bayern sich
am Aufbau der Kraftwerke Braunau und
Jochenstein interessiert zeigte, da hat es
das Geld dafiir gegeben. Es ist bekannt,
daB diese Werke vor allem auslindischen,
vor allem bayrischen Bediirfnissen dienen.
Aber noch mehr! Auch am Bau dieser Werke
hat vor allem die deutsche Industrie, das
deutsche Kapital profitiert. Osterreich hat
sozusagen die billigen Hilfsarbeiter geliefert,
Osterreich hat die Arbeiter fiir die unmittel-
baren Baustellen geliefert. Aber die qualifizierte
Arbeit, die Konstruktion, das hat sich Deutsch-
land, das hat sich die deutsche Industrie
vorbehalten. Bekanntlich ist der Erfinder
der modernen Turbinen, Kaplan, ein Oster-
reicher gewesen. Die Turbinen heilen auch
Kaplan-Turbinen. Aber nicht in der Heimat
Kaplans wurden die Turbinen fir diese
Kraftwerke konstruiert, sondern sie sind in
Westdeutschland konstruiert worden, obwohl
wir in Osterreich geniigend fiahige Ingenieure,
geniigend leistungsfahige Betriebe haben, die
diese Turbinen herstellen koénnen.

Was, meine Damen und Herren, vollzieht
sich da, was will ich daran zeigen? Daf
hier mehr und mehr eine Degradierung der
Osterreichischen Arbeit vollzogen wird, daB
Osterreich mehr und mehr auf die Ebene
eines halbkolonialen Landes gesenkt wird
und mehr und mehr die hochwertige, die
qualifizierte Arbeit ins Ausland verlagert
wird. (Anhaltende Zwischenrufe.)

Ich mochte weiter darauf hinweisen, daB
der Strom dieser Werke zum gr6Bten Teil
nach Bayern, zu einem wesentlichen Teil
aber auch nach Ranshofen zur Speisung
des dort befindlichen Aluminiumwerkes geht.
Wir produzieren in Ranshofen vor allem
Rohaluminium zum Export des Rohstoffes
Aluminium. Nun ist gegenwirtig eine Absatz-

krise fir Rohaluminium eingetreten, eine
Absatzkrise, die zum Teil mit der Uber-
siattigung des westlichen Marktes mit kriegs-
wichtigen Rohstoffen zusammenhidngt, zum
Teil damit, daB die 6sterreichischen Aluminium-
werke auf die Dauer nicht imstande sind,
mit der gewaltigen kanadischen Industrie
in Konkurrenz zu treten. In Ranshofen
hduft sich also das unverkdufliche Roh-
aluminium.

Nun mochte ich hier wieder als Beispiel
ein kapitalistisches Land — ebenso wie
Osterreich (Zwischenrufe) — anfiihren, das
Beispiel der Schweiz. Auch die Schweiz
produziert Aluminium in sehr groBem Aus-
maB. Die Schweizer Produktion an Aluminium
hat schon vor dem Krieg 25.000 t pro Jahr
betragen. Aber zum Unterschied von Oster-
reich exportiert die Schweiz nicht Roh-
aluminium, sondern die Schweiz verarbeitet
in ihrem Land, in ihrer Industrie das Aluminium
zu Fertigwaren, die mit weit gréBerem Ge-
winn ins Ausland verkauft werden konnen
und nicht so abhidngig von den Krisen sind,
die mit den Schwankungen auf dem Welt-
markt zusammenhingen. Die Schweiz hat
denselben Grundsatz in ihrer Energiewirt-
schaft, denselben Grundsatz bei der Ver-
wendung ihres elektrischen Stroms. Auch
die Schweiz exportiert elektrischen Strom,
und es ist auch nichts dagegen einzuwenden,
daB Osterreich elektrischen Strom exportiert,
aber die Schweiz befriedigt zuerst die Be-
diirfnisse der eigenen Industrie, der eigenen
Landwirtschaft, der eigenen Haushalte, und
der UberschuB wird fiir den Export frei-
gegeben.

Man kann das an Ziffern anschaulich
illustrieren. In der Schweiz betragt der durch-
schnittliche Konsum des Haushaltes 30 Prozent
der Gesamtproduktion von Strom. In Oster-
reich betrigt der durchschnittliche Konsum
des Haushaltes 10 Prozent der Gesamt-
produktion. Aber die absoluten Ziffern klaffen
noch weiter auseinander, weil die Schweizer
Produktion pro Kopf der Bevolkerung unge-
fahr zweieinhalbmal so hoch ist wie die der
osterreichischen, sodaf} also faktisch der durch-
schnittliche Verbrauch des Schweizer Haus-
haltes siebeneinhalbmal so groB ist wie
jener des Osterreichischen Haushaltes.

Das ist gesunde Energiewirtschaft, wie
sie die Schweiz betreibt, vor allem an die
Hebung des Wohlstandes, an den Fort-
schritt der eigenen Bevélkerung zu denken
und nicht so wie in Osterreich das Bediirfnis
der eigenen Bevolkerung zu drosseln und
fast alles fiir den Export zu produzieren.

Ich habe frither von Erscheinungen der
Degradierung der osterreichischen Arbeit ge-
sprochen. Auch damit hingt eine solche
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Erscheinung zusammen. Durch den aufler-
ordentlich niedrigen Stromkonsum der Oster-
reichischen Bevolkerung gerdt die Elektro-
industrie, das Elektrogewerbe in eine immer
schwierigere Situation, und wir erleben in
Osterreich Woche fiir Woche, da8 hoch-
qualifizierte Elektriker in irgendwelche andere
Berufe, in weniger qualifizierte Berufe ab-
wandern. Nun miilte es das Interesse jedes
Industriestaates, jedes Kulturstaates sein, ein
Maximum an hochqualifizierten Arbeitern
heranzubilden, nicht aber wie in Osterreich
héchstqualifizierte Arbeiter dazu zu treiben,
einen minderqualifizierten Beruf zu ergreifen.
Das alles ist ein ProzeB, eine Art der De-
gradierung der Arbeit in Osterreich.

Meine Damen und Herren! Die fort-
schreitende Preisgabe der entscheidenden Wirt-
schaftskraft Osterreichs, der elektrischen
Energie, an auslindische Konzerne ist nicht
nur ein wirtschaftlicher Nonsens, ist nicht
nur wirtschaftlich ein Widersinn, sondern
filhrt mehr und mehr auch zu einer ernsten
Gefahr fir unsere politische Unabhingigkeit.
Wir diirfen nicht iibersehen, daB es vor allem
das westdeutsche Kapital ist, das sich unserer
Wasserkriafte beméchtigt, das durch ver-
schiedene Tiren immer tiefer in den Kern
der Osterreichischen Wirtschaft eindringt, das
wie einst in der Vergangenheit wirtschaftlich
immer fester in Osterreich FuB faBt. Ich
spreche da nicht nur von der Verschleuderung
des osterreichischen Stroms an Westdeutsch-
land. Das mutet manchmal an, als hitten
wir eine Wiedergutmachung zu leisten. Wir
exportieren Strom unter den Weltmarkt-
preisen offenbar deshalb, weil wir seinerzeit
Hitler unter dem Weltmarktpreis nach Deutsch-
land exportiert haben; nur daf es fiir Oster-
reich giinstig war, Hitler loszusein, wahrend
es sehr ungiinstig ist, Osterreichischen Strom
zu so billigen Preisen an Deutschland ab-
zugeben. Was sich hier vollzieht, ist auf
dem Weg der Energiewirtschaft ein fort-
schreitender wirtschaftlicher Anschluf West-
Osterreichs an Westdeutschland, hinter dem
der politische AnschluB an Westdeutschland
lauert.

Es gibt hier eine lange und lehrreiche
Vorgeschichte. Wir haben bittere Erfahrungen
gesammelt, wohin es fiihrt, wenn immer mehr
und mehr dieser westdeutschen Konzerne
in der 6sterreichischen Wirtschaft FuB fassen.
Ich mdéchte nur ganz kurz an die Vergangenheit,
an die Erfahrungen der Ersten Republik
in dieser Hinsicht erinnern, um die Ab-
geordneten etwas zu alarmieren, hier eine
ernste Gefahr zu sehen.

Am 9. November 1929 ist im ,Neuen
Wiener Journal“ ein Artikel des deutschen

Geheimrates Thierry, des stellvertretenden
Vorsitzenden der deutschen Delegation der
Weltkraftkonferenz, erschienen. Dieser Artikel
hatte den Titel ,,Osterreich als Stromexport-
land“ und berichtete iiber die Weltkraft-
konferenz in Barcelona woértlich: ,,Auch Oster-
reich spielte auf dieser Konferenz eine groSie
Rolle. Die osterreichischen Wasserkrifte sind
fir Deutschland ein wichtiges Faktum ge-
worden. Wir sind ja schon nahe daran, den
osterreichischen Hauptstrom an das deutsche
Netz anzuschlieBen. Wir miissen alle An-
strengungen darauf richten, um den Ausbau
der Wasserkrifte zu beschleunigen und die
Kohle zu schonen, denn die Kohle stellt
auch ein Kapital dar, das in Anbetracht
der chemischen Industrie in 6konomischester
Weise verwendet werden soll. Daraus ergibt
sich die Notwendigkeit, alle Bestrebungen
der Osterreichischen Wirtschaft im Bau von
Wasserkriften zu unterstiitzen.*

Wir sehen, hier wird klar gesagt : Die deutsche
Kohle soll geschont werden fiir Zwecke der
deutschen chemischen Industrie. Dafiir soll
Osterreich Deutschland die billigen Wasser-
krifte liefern. Wir aber sind daran interessiert,
daB die Osterreichische Kohle geschont wird,
die mehr und mehr ihrem Ende entgegengeht,
wir sind daran interessiert, daB das oster-
reichische Holz geschont wird, mit dem seit
Jahren Raubbau getrieben wird (A4bg. Weik-
hart: Wie ist das mit dem Ol?), wir sind
daran interessiert, daB Osterreich mehr und
mehr unabhingig wird (ironische Heiterkeit —
Abg. Wetkhart: Ein Demagoge sonder-
gleichen! Wer ist interessiert? — Abg. Lola
Solar: Und das Erdol?) von der Einfuhr
teurer auslindischer Kohle, daB also die
osterreichischen Wasserkrifte verwendet wer-
den fiir die osterreichischen Interessen, fiir die
Ersetzung von Kohle und Holz in Osterreich
durch die Energie der Wasserkraft.

Wir sind daher dagegen, daB Osterreich
zu einem Wirtschaftskuli fiir die westdeutsche
Kriegsindustrie wird. Das wollen wir ver-
hindern. (Zwvschenrufe des Abg. Weikhart.)
Ich weiB, Herr Abg. Weikhart, Sie scheinen
auch zu den Anhidngern dieses deutschen
Kurses zu gehoren (Abg. Weikhart: Aber
Sie bleiben der russische Hausknecht!), Sie
scheinen sich auch danach zu sehnen, die
osterreichische Wirtschaft der westdeutschen
Kriegsindustrie auszuliefern. (Abg. Weik-
hart: Siehe USIA!) Wenn Sie mir den
Zwischenruf,,USIA* oder,,Zistersdorf* machen,
bitte schon! Wenn Sie eine Verlingerung
der Rede wollen, ich bin gerne bereit, auf
diesen Zwischenruf einzugehen. (Zwischen-
rufe.)

- Es geht bei Zistersdorf darum, daB} ein
Angebot vorlag, das Erdol 50 : 50 — 50 Prozent
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Osterreich, 50 Prozent Sowjetunion — zu
teilen. Damals war die Antwort der Koalitions-
politiker, das sei unmoglich, das sei un-
giinstig, man koénne nicht in einem Ver-
hdltnis 50: 50 iiber Osterreichische Rohstoffe
entscheiden. Und jetzt, bei den Wasser-
kriften sind Sie ein Verhdltnis 25:75 ein-
gegangen. Da geht es auf einmal. Da ist es
moglich, eine Dreiviertelmajoritdt des Awus-
lands anzuerkennen, weil es um kapitalistisches
Ausland, weil es um die wohlvertrauten
kapitalistischen Konzerne geht, in deren Néahe
sich die Herren Waldbrunner und Konsorten
weitaus wohler fiihlen als in der Ndhe irgend-
einer sozialistischen Wirtschaft. (Zwischen-
rufe bei SPO und OVP.) Es handelt sich
Ihnen ndmlich gar nicht um das Prinzip,
hier irgendwelche gemischte Unternehmungen
aufzurichten. Sie sind bereit, mit dem Aus-
land Vereinbarungen einzugehen, die eine
Mehrheit von 75 Prozent fir das Ausland
garantieren, aber bei Zistersdorf haben Sie
das fiir unannehmbar erklirt. Ja, meine
Damen und Herren, wenn Sie wirtschaftlich
mit so verschiedenen MafBen messen, wenn
Sie bereit sind, dem Kapital alles zuzu-
schanzen, und erkliren, es sei unmoglich,
mit irgend jemand anderem Vereinbarungen
zu schlieBen, dann wundern Sie sich gefélligst
nicht iiber die Konsequenzen.

Nun, um zuriickzukehren: Es war bekannt-
lich die Gier der westdeutschen Konzerne
nach den osterreichischen Rohstoffquellen eine
wesentliche Ursache fiir den gewaltsam voll-
zogenen AnschluB, fiir die Annexion Oster-
reichs durch Hitler-Deutschland. Das Be-
diirfnis der westdeutschen Konzerne, sich
in der osterreichischen Wirtschaft, in diesen
groBen Rohstoffquellen festzusetzen, war eine
der Ursachen dafiir, und es war auch eine
der ersten Aktionen nach der Besetzung
Osterreichs durch die Hitler-Armeen, daB
die osterreichische Energiewirtschaft gleich-
geschaltet wurde mit der deutschen Energie-
wirtschaft, daB Osterreich im wesentlichen
nur mehr Lieferant von Strom fiir die grofe
deutsche Kriegsindustrie geworden ist. Wir
miissen nun leider feststellen, daB diese
Politik, die am Ende zum AnschluB, zur
Besetzung Osterreichs, zur Niedertrampelung
Osterreichs durch das westdeutsche Kapital
gefithrt hat, daB diese Politik jetzt wieder
aufgenommen, jetzt wieder fortgesetzt wird,
als sei nichts in der Vergangenheit geschehen,
als hitten wir keinerlei Erfahrungen ge-
sammelt.

Am 31. August 1951 haben die Zeitungen
gemeldet, daB AuBlenminister Dr. Gruber auf
einer Konferenz der OEEC-Lénder auf die Re-
serven Osterreichs an noch nicht ausgeniitzten
Wasserkraften hingewiesen und erklirt hat,

diese Wasserkrifte boten die Moglichkeit, einen
Teil des westeuropéischen Energiedefizites zu
decken. Nunmehr sei der psychologisch richtige
Augenblick gekommen, um einen groBziigigen
Ausbau dieser Energiereserve in Angriff zu
nehmen.

Ich mochte Thnen nicht alle Etappen auf
dem Wege dieser Entwicklung darstellen, aber
der Weg hat schliefllich zu jenem Innsbrucker
Vertrag gefiihrt, von dem ich schon gesprochen
habe, zu der Preisgabe der westisterreichischen
Wasserkrifte an die auslindischen Konzerne.
Und man kann in diesem Zusammenhang an
die Worte denken, die einst der deutsche
Geheimrat Thierry im ,,Wiener Journal*
geschrieben hat: ,,Wir sind schon nahe daran,
den osterreichischen Hauptstrom an das
deutsche Netz anzuschlieBen.‘

Damals ist in diesem deutschen Netz die
Hakenkreuzspinne gesessen wund schlieBlich
iiber Osterreich hergefallen. Das osterreichische
Volk muBl achtgeben, daBl es nicht abermals
zu tief in ein solches Netz hineingerdt, in dem
heute die Kreuzspinne, in dem heute die
Kriegsspinne Adenauer sitzt, jener Politiker,
jenes Regime, das heute das aggressivste, das
gefihrlichste aller Regimes in Europa ist. Und
wenn irgendwo ein europidischer Krieg aus-
gebriitet wird, dann dort in der westdeutschen
Industrie, dort in den westdeutschen Kon-
zernen, an die wir zu so billigem Geld Gster-
reichischen Strom liefern. (Zwischenruf des
Abg. Weikhart.) Erinnern Sie sich daran,
Herr Abg. Weikhart: Der Herr Adenauer
hat in den letzten Tagen gebettelt, die ameri-
kanischen Truppen diirfen um keinen Preis
aus Deutschland abziehen. (Abg. Weikhart:
Was hat das mit der Energieanlethe zu tun?)
Er hat gefleht, die amerikanischen Truppen
miissen dableiben, selbst wenn die sowjetischen
Truppen abziehen. Er hat erklirt, fir West-
deutschland gibt es keine Verstindigung,
Westdeutschland ist nicht bereit, irgendwie
mit der Sowjetunion zu einer Vereinbarung
zu gelangen. Hier haben wir die Krifte des
Krieges, hier haben wir die neue Gefahr, die
aus dieser Raubtierhghle aufsteigt. Und diese
Raubtierh6hle versorgen Sie zu Schleuder-

preisen mit einem der wichtigsten Stoffe zum

Ausbau ihrer Kriegsindustrie! (4bg. Probst:
Schimen Sie sich, Herr Abg. Fischer! —
Weitere Zwischenrufe.) Ich schime mich nicht,
wenn ich Herrn Adenauer als Kriegspolitiker
brandmarke, aber schimen Sie sich, wenn Sie
mit dem Kriegspolitiker Adenauer paktieren!

Prdsident (das Glockenzeichen gebend): Herr
Abg. Fischer! Es ist nicht angéngig, daBl Sie
den Regierungschef eines benachbarten Landes
als , Kriegspolitiker* beschimpfen. Ich erteile
Thnen deshalb den Ordnungsruf!
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Abg. FErnst Fischer (fortsetzend): Herr
Adenauer ist kein Staatsoberhaupt. Nur
Staatsoberhdupter stehen unter einem solchen
Schutz. Herr Adenauer ist lediglich ein
Ministerprisident, und es ist das Recht, jeden
Ministerprasidenten als das zu charakterisieren,
was er ist, als Kriegspolitiker im Falle
Adenauer. (Zwischenruf des Abg. Koplentig.)

Hinter diesem Anleihegesetz, das die Re-
gierung dem Parlament vorlegt, verbergen
sich aber noch manche weitgehende Kombi-
nationen. Die dem Bundeskanzler Raab, der
gerade weggeht, nahestehende ,,Neue Wiener
Tageszeitung‘ hat am 29. Mirz dieses Jahres
einen Artikel ,,von besonderer Seite“ ver-
Offentlicht. In diesem Artikel wird auf einen
Beschlul der Borsenkammer hingewiesen, in
dem es heiBt, die Losung der Entschidigungs-
frage fir die ehemaligen Aktiondre der ver-
staatlichten Betriebe sei eine wunbedingte
Voraussetzung der Wiederankurbelung einer
Kapitalmarktbewegung.

Es heit dann weiter in diesem Blatt:
,Der Zeitpunkt fiir diesen Schritt der Borsen-
kammer wurde nicht zufillig, sondern offenbar
mit Bedacht gewéhlt. Denn es steht die Auf-
legung einer grofen Anleihe fiir Zwecke eines
wichtigen Sektors der enteigneten Industrie,
der Elektrizititserzeugung und -verteilung,
unmittelbar bevor.... Der Widersinn ist nicht
zu verkennen, dem Publikum zuzumuten,
neuerdings Geld fir die Elektrizitiatsanleihe
herzugeben, wihrend noch immer nicht klar
ist, wie die alten Aktionédre derselben Industrie-
sparte, denen die Besitzrechte gesetzlich ent-
zogen worden sind, entschiddigt werden.*

Meine Damen und Herren! Sie werden
zugeben: Das ist eine unmiBverstéindliche
Drohung, eine ultimative Drohung von jener
,,besonderen Seite‘‘, die sich so Seite an Seite
mit dem Bundeskanzler befindet.

In dem Gesetzentwurf sind weitestgehende
Steuerbegiinstigungen fiir Zeichner der Anleihe
vorgesehen. Den Steuerhinterziehern wird eine
Amnestie gewdhrt, wenn sie Anleihe zeichnen.
Und der Finanz- und BudgetausschuBl war zu
meiner Uberraschung sogar noch entgegen-
kommender als der Regierungsentwurf und
hat nun die Formulierung gewéhlt,die Amnestie
miisse allen gewidhrt werden, die ,,0ohne nach-
weislichen Vorsatz‘‘ Steuern hinterzogen haben.
Nun, meine Damen und Herren, Sie sind doch
keine Kinder, Sie wissen genau, daf3 das alle
Steuerhinterzieher sind; denn es wird nicht
so leicht fallen, einem Steuerhinterzieher den
bosen Vorsatz nachzuweisen. Er wird das
selbstverstdndlich ableugnen: er hat vergessen,
er hat sich geirrt, ich weil nicht was. Faktisch
wird hier also allen Steuerhinterziehern eine
weitgehende Amnestie gewidhrt, und in den

Erliduterungen, die der Finanz- und Budget-
ausschuBl gibt, wird ausdriicklich darauf hin-
gewiesen, man diirfe den Anleihezeichner
nicht fragen, woher das Geld stammt, aus
dem er die Anleihe zeichnet.

Alle diese weitgehenden Begiinstigungen
sind aber den 0sterreichischen Kapitalisten
noch immer zuwenig. Sie kommen jetzt und
stellen gleichsam das Ultimatum, das Oster-
reichische Volk miisse den ehemaligen deutschen
Aktiondren und Unternehmern eine Entsché-
digung bezahlen, das sei die Voraussetzung
eines Engagements des Osterreichischen
Kapitals fiir diese Anleihe.

Wirsollenalso nicht nur denelektrischen Strom
zu Schleuderpreisen an Deutschland abgeben,
sondern jetzt sollen wir uns noch zu einer Ent-
schidigung fir diese Schakale der west-
deutschen Kriegsindustrie bereit finden, eine
Entschidigung offenbar dafiir, daB sie Oster-
reich in den Krieg gestiirzt haben, offenbar
dafiir, daB wir das Opfer ihrer Kriegspolitik
in der Vergangenheit geworden sind. Wer
spricht denn von einer Entschiddigung fiir alle
die Millionen Opfer dieses Krieges ? Aber Ent-
schddigung fiir jene, die mitschuldig waren an
diesem Krieg, Entschidigung fir jene, die
mitverdient haben an diesem Krieg — das wird
auf einmal als unabdingbare moralische Ver-
pflichtung aufgestellt! Das osterreichische Volk
muBte bluten fiir diese Herren, und jetzt soll
es noch einmal zahlen fiir diese Herren. Das
ist der Sinn der ultimativen Forderung, und
das ist nicht nur eine Forderung geblieben.

Ich habe hier die letzte Nummer der Zeit-
schrift ,Internationale Wirtschaft‘ vom
17. April 1953, und hier wird als Spitzen-
meldung gebracht: ,Erstes Entschadigungs-
angebot der Verstaatlichten. — Als erstes
verstaatlichtes Unternehmen haben nun die
Vorarlberger Kraftwerke AG. den Aktien-
besitzern ein Entschiddigungsangebot gestellt.
Zu dem Entwurf, der noch der Genehmigung
der Vorarlberger Landesregierung bedarf, die
aber anstandslos erfolgen diirfte, konnen die
Aktionédre bis 30. April Stellung nehmen.

Ja, ist das alles Zufall: Einbringung dieses
Anleihegesetzes; dann BeschluB der Borsen-
kammer; damit muB gekoppelt werden die
Entschidigung an die ehemaligen Eigentiimer;
dann der Artikel ,,von besonderer Seite‘ in
der Zeitung, die dem Herrn Bundeskanzler
so nahesteht; und jetzt schon der erste Schritt,
bevor noch das Gesetz beschlossen ist, der erste
Schritt auf dem Wege dieser vom Kapital
geforderten Entschddigung an die ehemaligen
Aktionire.

Prasident (das Glockenzeichen gebend): Herr
Abg. Fischer! Ich muB Sie loyalerweise auf

www.parlament.gv.at

13 von 30




14 von 30

6. Sitzung NR V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

112

6. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich — VIL. GP. — 24. April 1953

folgendes aufmerksam machen: Die Obménner-
konferenz hat in Anwesenheit eines Vertreters
Ihrer Partei beschlossen, daf3 die ersten Redner
hochstens 45 Minuten lang sprechen sollen.
(Abg. Koplenig: Ohne meine Zustimmung!)
Entschuldigung, Sie waren nicht bei dieser
Sitzung, wo das beschlossen wurde, sondern
der Abg. Elser. Dann schicken Sie nicht einen
Vertreter, der sich dort nicht auskennt!
(Abg. Koplenig: Das ist die neue Form eurer
Koalition!)

Ich mache Sie loyalerweise darauf aufmerk-
sam, daB das so besprochen wurde, weil es
nur so moéglich ist, daB die Rundfunkiiber-
tragung heute noch stattfindet. Ich kann Sie
nicht zwingen, ich halte es aber firr zweck-
méBig, daB man sich im Parlament an Verein-
barungen der Obmainnerkonferenz  hilt.
(Abg. Koplenig: Die Obmdnnerkonferenz kann
nicht iiber die Geschdftsordnung entscheiden!)

Abg. Ernst Fischer (fortsetzend): Bitte, ich
habe Verstdndnis fiir den Appell des Herrn
Prisidenten. Ich werde diesen Appell beriick-
sichtigen und werde meine Rede in kiirzester
Zeit beenden. (Abg. Koplenig: Eure Ver-
etnbarung gilt fir uns nicht! Die Obmdnner-
konferenz kann keinen Beschluf3 iiber die
Geschiftsordnung fassen! — Abg. Dr. Pitter-
mann: Aber nein, Koplenig! Wir werden
nicht mehr auf euch Riicksicht nehmen!)

Ich moéchte die Abgeordneter bitten, viel-
leicht jetzt die Rede nicht durch Zwischenrufe
zu verlingern, nicht deshalb, weil ich Scheu
vor Zwischenrufen habe, sondern weil ich dem
Appell des Prisidenten nachkommen will.

Ich mdchte also zum SchluB sagen: Fir
solche Zwecke, fir eine Entschidigung der
ehemaligen Besitzer dieser Unternehmungen,
fiir eine weitestgehende Begiinstigung der
westdeutschen Kriegsindustrie soll das oster-
reichische Volk eine Anleihe zeichnen. Es ist
ein Hohn, wenn man eine solche Anleihe mit
Arbeitsbeschaffung motiviert. Meine Damen
und Herren! Wenn Sie Arbeit auf lingere
Sicht fir die Osterreichischen Arbeitslosen und
nicht Profite fiir auslindische GroBverdiener
beschaffen wollen, dann appelliere ich an Sie,
an den Bau jener Kraftwerke zu schreiten,
die Osterreich unmittelbar braucht, die un-
mittelbar den oOsterreichischen Konsumenten
und der Verbilligung des 0sterreichischen
Stromes dienen koénnen, an den Bau von
Persenbeug-Ybbs, von St. Pantaleon und
Hieflau. Erzeugen Sie Energie fiir die oster-
reichische Friedenswirtschaft und nicht fir
die westdeutsche Kriegsindustrie! Versorgen
Sie Osterreich mit so viel Strom, da3 wir keine
teure Kohle einfiihren miissen, dafl wir unsere
Holzbesténde und Kohlenvorrite schonen kén-
nen, daf Licht in jedes Dorf und Fortschritt

in jeden Haushalt kommt! Machen Sie ein
solches Gesetz fiir Osterreich und nicht ein
Gesetz fir Krupp und Adenauer, dann werden
wir dafiir stimmen.

Président: Bevor ich dem néchsten Redner
das Wort erteile, méchte ich gegeniiber dem
Standpunkt des Herrn Abg. Fischer, dafl ein
Ordnungsruf nur zu erteilen sei, wenn ein
ausldndisches Staatsoberhaupt beleidigt wird,
auf den § 75 der Geschiftsordnung verweisen,
der in lit. A sagt:

,»,wWenn ein Abgeordneter bei den Ver-
handlungen des Nationalrates den Anstand
oder die Sitte verletzt oder eine auflerhalb des
Nationalrates stehende Personlichkeit beleidigt,
so spricht der Pridsident die MiBbilligung
dariiber durch den Ruf ,zur Ordnung’ aus.”

AufBlerdem halte ich es fiir notwendig, auch
die Bestimmung der lit. C des § 75 in Erinne-
rung zu bringen. Dort heilt es wortlich:

,,Wenn der Prisident den Redner unter-
bricht, so hat dieser sofort innezuhalten,
widrigenfalls ihm das Wort entzogen werden
kann.”

Als néchster Rednerist zum Worte gemeldet,

und zwar als Redner pro, der Herr
Abg. Dr. Gredler. Ich erteile ihm das Wort.
Abg. Dr. Gredler: Hohes Haus! Meine

Damen und Herren! Zu den Aufgaben einer
konstruktiven Opposition gehoért es, jenen
Gesetzesvorlagen, bei denen das Positive die
negativen Punkte und Bedenken iiberwiegt,
ihre Zustimmung zu geben. Ein Nein lediglich
um des Nein willen auszusprechen oder
demagogisch agitatorische Argumente mit
einem rot-wei-roten Mantelchen zu um-
kleiden, wiirde unserer Rolle als politische Be-
wegung, die sich fiir das Schicksal unserer
Heimat Osterreich fiir zumindest ebenso ver-
antwortlich hilt wie jede andere politische
Kraft in diesem Lande, nicht entsprechen.

Wir unterstiitzen daher beide Gesetze,
wobei wir es immerhin nicht verabsiumen
wollen, auf einige Nachteile hinzuweisen.

Beide Gesetze haben den offensichtlich
gemeinsamen Zweck, den inneren Kapital-
markt zu stdirken und fir vordringliche
offentliche Ausgaben zu mobilisieren. Diese
volkswirtschaftliche Zweckbestimmung geht
zweifellos von dem richtigen Gedanken
aus, daB angesichts des allmihlichen Auf-
hérens der Auslandshilfe sowohl fir den
Ausbau der Produktivkrifte als auch
im Interesse der Arbeitsbeschaffung in
fortschreitendem MaBe Kapital im Inland
gebildet werden muBl. Die Masse der Be-
v6lkerung soll veranlaBt werden, selbst ein fiir
sie sicher schweres Opfer im Konsum zu-
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gunsten der Schaffung hoherwertiger Wirt-
schaftsgiiter auf sich zu nehmen. Wir sind uns
freilich dariiber im klaren, daB jede Spar-
tatigkeit und auch jede volkswirtschaftlich zu
begriiende Anleihezeichnung nur dann im
Sinne der Gesamtheit liegt, wenn auch der
kleine Mann imstande ist, dabei mitzuhelfen.
(Beifall bei der WdU.)

Es besteht kein Zweifel, daf Sparen in
weiten Kreisen der Bevolkerung denkbar un-
populdr geworden ist. Ich bin kein Freund
scharfer Worte, aber ich glaube dennoch nicht
zu ibertreiben, wenn ich sage, dal seit Jahr-
zehnten mit dem Sparwillen des Osterreichers
Schindluder getrieben worden ist. (Zustimmung
bet der WdU.) Nach dem beriihmten ,,Krone ist
Krone“, dem schweren Inflationsverlust und
der damit verbundenen Vernichtung eines
gesunden Mittelstandes nach dem ersten Welt-
krieg folgte spiter der ungiinstige Schilling-
Mark-Umtausch, folgten Wéihrungsreformen
mit ihren schweren Schidigungen gerade der
kleinen Sparer, folgten Lohn- und Preis-
abkommen, jenes Allheilmittel einer — hoffent-
lich wenigstens auf diesem Sektor — ver-
gangenen Koalitionsperiode. Es ist daher
hoch an der Zeit, der Bevilkerung wieder
Treu und Glauben an Staat und Ordnung,
an wirtschaftliche Sicherheit, an den Sinn des
Sparens wiederzugeben! (Beifall bei der WdU.)

Unter diesem Gesichtspunkt haben wir
auch einen Antrag gestellt, dessen Zweck es ist,
Schuldverschreibungen der altosterreichischen
und altungarischen Staatsschulden sowie Obli-
gationen der verstaatlichten Lokalbahnen zu
einem Viertel des Zeichnungs-Nennbetrages
an Zahlungs Statt bei der Anleihebeschaffung
verwenden zu konnen.

Uber die Bedeutung einer gesunden Spar-
tatigkeit dem Hohen Haus Ausfiihrungen zu
machen, hieBe Eulen nach Athen tragen.
Ich bin uberzeugt, daB selbst die Linke sich
dieser Wichtigkeit trotz ihrer Zweifel an der
ZweckmiBigkeit privaten Eigentums bewufBt
ist.

Jede Steuerbegiinstigung bedeutet natiir-
lich im ersten Augenblick einen Ausfall an
direkten Steuern. Wenn der eingebrachte
Sparbetrag jedoch groB genug ist, wird dies
bald wettgemacht, da in Form von Krediten
und Darlehen produktives Kapital in die
Volkswirtschaft flieBt und damit das Steuer-
aufkommen entsprechend stirkt.

Von besonderer Bedeutung scheint es uns
daher, daB tatsdchlich ein entsprechend groBer
Betrag durch die Bevolkerung gespart wird.
Wir haben daher ohne Bedenken der im
Ausschufl von Herrn Dr. Migsch vorgebrachten
Anregung, die Lohnsteuer nicht um 10,
sondern um 15 Prozent der Sparsumme zu

kiirzen, unsere Zustimmung gegeben. Aller-
dings fragen wir uns, warum angesichts der
Not zum Beispiel gerade der kleinen Gewerbe-
treibenden ein ungleicher MaBstab angelegt
wurde. (Zustimmung be: der WdU.) Ein
Antrag, der auch die Einkommensteuer um
15 Prozent kiirzen soll, wird daher von uns
in diesem Zusammenhang vorgelegt und noch
begriindet werden.

Gerade im Interesse aller werktiatigen
Schichten der Bevolkerung hitten wir es iiber-
haupt fiir richtiger gehalten, eine héhere
Steuerabzugsquote zu erwigen. Mag sein,
daB fiir einen wirtschaftlich Begiinstigten
auch eine Summe von 10 Prozent schon
interessant ist, fir den kleinen Mann, der
ohnedies mit einem tiefen und nach den
bisherigen = Erfahrungen wohl berech-
tigten MiBtrauen jeder Spartatigkeit gegen-
iiber ausgestattet ist, hitte man groBere Vor-
teile ins Auge fassen miissen.

Nur mit einiger Besorgnis wage ich es,
darauf hinzuweisen, daB auch in West-
deutschland ein Schlissel von 25 Prozent
genommen wurde — nicht deswegen, weil die
vorherigen Ausfiihrungen gerade so sehr gegen
diesen Nachbarstaat gemiinzt waren, sondern
deshalb, weil jeder diesbeziigliche Vergleich,
mag er auch noch so sachlich sein, von den
politisch Andersgesinnten des Hohen Hauses,
auch auf den Regierungsbinken, dazu ver-
wendet wird, Diskriminierungen gegen uns
vorzubringen, beziehungsweise Zweifel an
unserem Osterreichischen Patriotismus zu
duflern. Selbst ein so eloquenter Geist wie
Nationalrat Dr. Pittermann hat es sich in der
doch auch die auslindische Offentlichkeit
hervorragend interessierenden Debatte zur
Regierungserklarung nicht verkneifen koénnen,
eines geschickten Wortspieles wegen einen dies-
beziiglichen Scherz anzubringen, der gerade
im Hinblick auf die bestimmt nicht einfache
weltpolitische Lage Osterreichs wohl besser
unterblieben wire. (Beifall bei der WdU.)
Immerhin sei es aber unserseits nicht uner-
wahnt gelassen, daB auslindische Sparbe-
giinstigungsgesetze in der Regel héhere Steuer-
vorteile gewahren.

In Osterreich ist trotz eines Ansteigens
der Spartatigkeit in der letzten Zeit ihr
Umfang heute noch immer wertméfBig nicht
itber ein Sechstel des Sparkapitals vor 1938
gestiegen ; ein Vergleich, der schon deswegen fiir
unsere Gegenwart wenig giinstig ist, als auch
die Zeit vor 1938 kapitalarm und Osterreich
von einer schweren Arbeitslosigkeit bedriickt
war. Jede MaBnahme, die eine Erhoshung
der Spartitigkeit zur Folge hat, wird daher
von uns begriiit. Freilich muf3 dann auch eine
Wirtschaftspolitik gefithrt werden, welche es
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der Bevoilkerung iiberhaupt erméglicht, zu
sparen. Wenn etwa Gelder der Angestellten-
oder Arbeiterschaft dieser vorenthalten werden,
dann wird man von einem solchen Willen
nicht sprechen konnen. Wenn man zum
Beispiel hort, dal die Arbeiterkammer zu
Unrecht kassierte Umlagen der Bediensteten
der Post in der H6he von zirka 15 Millionen
Schilling zuriickhélt, dann fragt man sich, wie
ein Postler eigentlich sparen soll. (Abg. Dr.
Kraus: Hort! Hort!)

Besonders erfreulich — wund ich wunter-
streiche dies — ist es, daB Osterreich durch die
Energieanleihe auch dem Gedanken der
europédischen Einheit dient. Die Elektrizitéats-
wirtschaft der europdischen Lénder nach
einem einheitlichen und iibergeordneten Plan
zum Besten aller Linder zu erfassen, wurde
seit dem ersten Weltkrieg bei verschiedenen
Gelegenheiten diskutiert. Der Gedanke fufit
auf der Tatsache, daB zwischen den Wasser-
kraftzentren Europas in Skandinavien und den
Gebirgsziigen der Alpen, Pyrenien und der
Apenninen sich der breite Streifen der mittel-
europdischen Kohlenfelder hinzieht. Obwohl
sich viele europdische Fachleute auf dem
Gebiete der Energiewirtschaft wiederholt fiir
einen solchen Zusammenschluf3 ausgesprochen
haben, ist bisher nur verhidltnismaBig wenig zu
seiner Verwirklichung geschehen. Lediglich
die seit dem Jahrzent 1920—1930 bestehende
Verbindung vom Ruhrgebiet zur Schweiz
einerseits und nach Vorarlberg anderseits
kann als erster Versuch gewertet werden, zu
einem iibergeordneten europiischen Leitungs-
netz zu gelangen.

Eine Berechnung iiber die Entwicklung des
Elektrizitdtsverbrauches der einzelnen energie-
armen Staaten und der Moglichkeiten, den
errechneten Bedarf zu decken, hat ergeben,
daB die Energiebilanz Osterreichs mit einem
forcierten Ausbau seiner Wasserkraftanlagen
positiv gemacht werden kann, das heifit, daB
sie einen betridchtlichen Exportiiberschufl er-
geben wiirde. AufBlerdem wird durch die Ver-
sorgung der dsterreichischen Industrie mit mehr
billigem Strom diese zusdtzlich in die Lage
versetzt werden, billiger und darum leichter zu
exportieren.

Der Herr Abg. Fischer hat sich besonders
hinsichtlich einiger Bestimmungen der Elektro-
anleihe ereifert. Ich glaube allerdings, da3 sein
»,Elektropatriotismus doch wesentlich groer
ist als etwa sein ,,Erddlpatriotismus®. Dieser
Januskopf, dieses Nach-einer-Seite-hin-
Lécheln und -sich-Verbeugen und Nach-der-
anderen-Seite-hin-Auswerfen und diese Art
von Patriotismus kann jedenfalls nicht die
richtige und nicht unsere Art sein.

Osterreich hat von allen Lindern Mittel-
europas den groBten UberschuB an Energie

und Wasserkriften. Vergleichsweise steht dem
Wasserkraftvermogen der Schweiz von etwa
iiber 20 Millionen Kilowattstunden jahrlich
ein Arbeitsvermégen der Wasserkrifte Oster-
reichs von mehr als 40 Millionen Kilowatt-
stunden jéahrlich gegeniiber. Wiahrend in der
Schweiz etwa die Hilfte der verfiigbaren
Wasserkrifte ausgebaut ist, sind in Osterreich
nur Wasserkraftanlagen mit einem Regel-
arbeitsvermogen in Betrieb, die etwa 15 bis 20
Prozent der vorhandenen Moglichkeiten aus-
niitzen.

Gerade die Bedeutung des Ausbaues der

‘Wasserkrifte, der langst projektiert ist und der

durch eine giinstige Finanzierung im Wege
einer Energieanleihe nunmehr erst verwirklicht
werden kann, spricht dafiir, auch hier alle
vorhandenen Moglichkeiten auszuschopfen. Es
war daher richtig, die Energieanleihe mit so
hervorragenden Vorteilen auszustatten, wie
dies geschehen ist. Freilich ist zu fragen,
ob dadurch nicht Geld, das sonst auf Grund
des Sparbegiinstigungsgesetzes gespart worden
wire, nun zum Ankauf von Energieanleihe
verwendet werden wird.

Dieses Problem lift die Frage aufwerfen,
ob tatsdchlich alles geschehen ist, um vor-
handene Kapitalmoglichkeiten auszuniitzen.
Hierher gehort die Frage des Fluchtkapitals.
Es ist schwierig, iiber dieses Gebiet zu sprechen,
denn dieses Fluchtkapital ist durch vergangene
Devisenvergehen entstanden, die die oster-
reichische Volkswirtschaft gefihrdet haben.
Aber vielleicht hidtte man doch einen Weg
finden konnen, um Personen, die sich dieser
Delikte schuldig gemacht haben, eine Siihne
fiir ihr Verhalten zu ermoglichen; etwa indem
man nicht nur den tatsdchlich der Oster-
reichischen Volkswirtschaft entzogenen Betrag,
sondern einen dariiber hinausgehenden zur
Zeichnung hitte verlangen konnen.

Ich bin mir bewufBit, daB ich mit dem
Gesagten die Frage einer Devisenamnestie an-
schneide, wie sie etwa Pinay in Frankreich
nicht ohne Erfolg gemacht hat. Ich glaube -
aber, daB man in diesem Haus auch auf ein
so heikles Problem wie das des sogenannten
,;heiBen Geldes hinweisen und immerhin
dariiber sprechen soll. In einem Land, welches
in allen Parteien politische Mdnner so strenger
Sachlichkeit, wie etwa Seipel, Kunschak,
Renner, Seitz und Langoth, hervorgebracht hat,
glaube ich wohl — und ich wage dies als
junger Abgeordneter zu sagen — erwarten zu
diirfen, daB ein Hinweis auch auf dieses
zugegebenermafen heikle Problem nicht als
kleine Scheidemiinze politischer Propaganda
verwendet wird.

Die beiden Gesetze tragen sicherlich den
Stempel mancher Unvollkommenheit, sie
tragen wohl auch den Stempel aller wirtschaft-
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lichen Beschliisse dieser Koalition, namlich
ein KompromiB3 zu sein zwischen villig gegen-
satzlichen wirtschaftlichen  Auffassungen.
(Abg. Stendebach: Wie immer!) Wir werden
im gegenstandlichen Fall jedoch, wie iibrigens
immer, alles unterstiitzen, was unserer klaren
Linie, unserer organischen Gesamtschau wirt-
schaftlicher Fragen entspricht.

Wir bejahen daher die beiden Gesetze in der
Uberzeugung, die kranke Wirtschaft unserer
Tage damit einen Schritt niher zur Gesundung
zu bringen, den breiten Schichten auch unserer
drmeren Bevolkerung einen wenn auch kleinen
Anreiz zur Sparfreudigkeit zu geben und damit
dem Glauben an den Wert des Geldes wieder
ein Fundament zu schaffen. Unsere 0ster-
reichische Heimat soll damit um einen Schritt
ndher ihrer historischen Aufgabe gebracht

werden, fester Baustein eines Vereinten
Europa zu sein. (Lebhafter Beifall bei den
Unabhingigen.)

Prasident: Zum Worte gemeldet hat sich als
nichster Redner der Herr Abg. Elser, und zwar
kontra.

Dazu gestatte ich mir auf die Bestim-
mungen der Geschiftsordnung zu verweisen,
daB die Redner in der Reihenfolge der An-
meldung zum Worte gelangen, wobei der
erste ,,Gegen‘-Redner beginnt und sodann
zwischen ,,Fiir“- und ,,Gegen‘“-Rednern abge-
wechselt wird. Da sich als Gegenredner nur
die Abgeordneten der Volksopposition zum
Worte gemeldet haben, ist also der zweite
Gegenredner schon jetzt am Wort. Mit Riick-
sicht darauf, daB wir heute im Rundfunk die
Ubertragung von der heutigen Sitzung nur
dann bringen kénnen, wenn die Redner, die im
Rundfunk zum Worte kommen sollen, bis
laingstens 1 Uhr mittag gesprochen haben,
stelle ich dem Herrn Abg. Elser zur Erwéigung,
zunédchst nur jenen Teil seiner jetzigen Rede
zu bringen, der im Rundfunk gebracht werden
soll, und ich ersuche ihn, sich dann nochmals
zum Worte zu melden, wenn die Redner der
beiden anderen Parteien, die noch nicht zum
Wort gekommen sind, gesprochen haben.

Abg. Elser: Sehr geehrte Frauen und Herren!
Meine beiden Vorredner haben sich vorwiegend
mit der Energieanleihe beschiftigt, ich werde
mich als Kontraredner mit dem Sparbegiin-
stigungsgesetz beschiftigen miissen.

Beide Gesetze, sowohl das Energieanleihe-
wie das vorliegende Sparbegiinstigungsgesetz,
sind Versuche, finanzielle Mittel im eigenen
Lande zu mobilisieren. Gegen solche Versuche
kann man ja grundsitzlich keine Einwinde
erheben. Grundsitzlich kann man auch gegen
die Bildung von Sparkapital keinen Einwand
erheben, allerdings nur dann, wenn dieses

Sparen nicht auf Kosten der Lebenshaltung
geht.

Jedes Wirtschaftssystem, meine Damen und
Herren, auch ein sozialistisches, hat Bedarf an
Kapitalsummen. Je mehr Technik und Wissen-
schaft die Produktivkrifte und Produktions-
mitte] mobilisieren und immer rascher er-
neuern, umsomehr wichst auch der Kapitals-
bedarf. Ein altes Sprichwort sagt: Selbst ist
der Mann, verlasse dich nicht auf andere!
Dieser Grundsatz gilt nicht in letzter Linie
auch fir die Volkswirtschaft eines jeden
Landes. Je fester eine Wirtschaft auf eigenen
FiiBen steht, desto krisenfester ist sie bekannt-
lich.

Das sind, kurz gesagt, einige notwendige
grundsitzliche Bemerkungen zum  Spar-
begiinstigungsgesetz und schlieBlich auch zur
Energieanleihe. Geldmittel fir den Bedarf
des Wirtschaftslebens aufzutreiben und bereit-
zuhalten ohne Zuhilfenahme der Noten-
presse ist natiirlich eine der wichtigsten Auf-
gaben der Finanzwirtschaft des Staates und der
ibrigen Geldinstitute. Diesem Zweck soll auch
das Sparbegiinstigungsgesetz dienen.

Um es gleich vorweg zu sagen — diese
meine Behauptung stelle ich an die Spitze
meiner Ausfithrungen —: Das vorliegende Spar-
begiinstigungsgesetz wird diesen Zweck nicht
erreichen, es kann ihn nicht erreichen. Ich
werde dafiir auch eine sachliche Begriindung
geben. Nur GroBverdiener werden davon pro-
fitieren. Weshalb ? Gestatten Sie mir, nun fiir
diese meine Behauptung auch den Beweis zu
liefern.

Der Sparwille innerhalb der dsterreichischen
Bevolkerung ist sicherlich vorhanden. Er ist
vorhanden bei den breiten Schichten der arbei-
tenden Bevoélkerung inklusive der kleinen Ge-
werbetreibenden und der kleineren Bauern.
Aber die Sparfahigkeit der Arbeiter und An-
gestellten, der kleinen Bauern und Klein-
gewerbetreibenden ist minimal und in den
meisten Fillen gleich Null

Sparen, meine Damen und Herren, setzt
voraus, dafl man iiber ein entsprechendes Ein-
kommen verfiigt. Bevor ich mir erlaube, iiber
die Einkommensverhaltnisse der verschiedenen
Bevolkerungsschichten Osterreichs zu sprechen,
mochte ich einige Daten hier zum Vortrag
bringen.

Nach Bekanntgabe der 0Osterreichischen
Geldinstitute verfiigt der Geldmarkt iiber eine
runde Summe von 1800 Millionen Schilling
an Spareinlagen, das sind — kaufkraftmiBig
gesehen — rund 30 Prozent der Spareinlagen
vom Jahre 1937. Sie sehen daraus schon, daB
der Sparwille zwar vorhanden ist, aber die
Sparfahigkeit der Osterreichischen Bevol-
kerung ist im Gegensatz zu den dreifliger
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Jahren bedeutend schwicher geworden oder
aber er ist noch lange nicht so stark, als er
damals iiber den Weg der damaligen Spar-
einlagen bei den Osterreichischen Geldinsti-
tuten zum Ausdruck kommen konnte.

Nun gestatten Sie mir, die Einkommens-
verhéltnisse der oOsterreichischen Bevdlkerung
kurz zu skizzieren. Die Einkommensverhilt-
nisse sind ja das soziale Antlitz eines Volkes.

Das monatliche Einkommen der industriellen
und gewerblichen Arbeiter betrigt nach dem
amtlichen statistischen Material — und das
stand mir zur Verfiigung, aus diesem Material
habe ich die Zahlen errechnet — 1250 S.
Die Landarbeiter haben inklusive ihrer Natural-
entlohnung ein durchschnittliches Einkommen
von 800 S. Offentlich Angestellte haben ein
solches von 1200 S. Pensionisten des offent-
lichen Dienstes haben ein Einkommen von
850 S. Die kleinen Gewerbetreibenden haben
nach ihrem Einkommensteuerbekenntnis, nach
den Berichten verschiedener Finanzimter und
auch nach dem Material des Finanzministeriums
ein monatliches Einkommen von durchschnitt-
lich 1400 S. Die kleinen Bauern haben ein
monatliches Einkommen von 700 S. Die
Sozialrentner, die Kriegsopferrentner, die
Arbeitslosen, die Kleinrentner, die Fiirsorge-
rentner haben iiberhaupt ein Elendseinkommen.

Es ist daher keine Ubertreibung, meine
Damen und Herren, wenn ich hier behaupte,
daB 4 Millionen Menschen von den 7 Millionen
Einwohnern Osterreichs nicht einmal das
soziale Existenzminimum erreichen, ja ein
Teil davon steht sogar unter dem physischen
Existenzminimum. Sparen bei diesen Millionen
Menschen bedeutet daher, daB man diese
Spargroschen im wahrsten Sinne des Wortes
sich vom Mund absparen muf} und nicht etwa
durch Verzicht auf Konsum oder Vergniigun-
gen. Daher ist in Osterreich fiir die breiten
Schichten der Bevélkerung das Sparen sehr
schwer und in den meisten Fillen unmoglich.

Und trotzdem, meine Damen und Herren,
gibt es auch in den breiten Schichten der
arbeitenden Bevéilkerung Kleinsparer, trotz
aller Dbitteren Enttduschungen, die diese
Menschen in den letzten dreiig Jahren erlebt
haben. Sie wissen ja, der Kleinsparer wurde
zum Bettler gemacht, wihrend die andern in
den Zeiten der Inflation und des Krieges ver-
dienten und reich wurden. Die durchschnitt-
liche Sparsumme betrigt gegenwirtig nach
Berichten der Geldinstitute zirka 3500 S.

Was soll nun das Sparbegiinstigungsgesetz ?

Es sagt, daB die nicht lohnsteuerpflichtigen
Personen eine Sparbegiinstigung von 10 Pro-
zent haben; die lohnsteuerpflichtigen Personen
sollen, wenn sie von diesem Gesetz als Einleger
Gebrauch machen, auf Grund eines Antrages

— ich glaube der Sozialistischen Partei —
eine Sparbegiinstigung von 15 Prozent er-
halten. Wenn ich nun diese durchschnittliche
Einlegesumme von 3500 S zur Grundlage
meiner Betrachtungen nehme, dann komme ich
bei 10 Prozent auf einen Sparbegiinstigungs-
betrag von 350 S, und bei 15 Prozent ist dieser
Betrag 525 S.

Aber, meine Damen und Herren, hier miissen
wir doch folgendes beriicksichtigen: Es ist ein
groBer Unterschied, ob ein GroBeinleger eine
Einlage tatigt oder die grofle breite Masse des
arbeitenden Volkes. Denn diese Sparpfennige
sind ja Notpfennige, die mufl der kleine Mann
ja stindig zur Verfigung haben. Und hier
kommt die Klausel der dreijihrigen Bindung.
Sie macht eigentlich das Gesetz fiir die breiten
Schichten der Bevoélkerung illusorisch. Denn
diese Bindung kann der kleine Sparer fast
iberhaupt nie eingehen; er mul ja seine
kleine Sparsumme stets zur Verfiigung haben.
Daher ist die Bindungsverpflichtung eigentlich
eine Klausel, die die Sparbegiinstigung in
diesem Gesetz fir den Kleinsparer iiberhaupt
nicht erreichbar werden lit. Wenn ein
kleiner Sparer tatsdchlich einige tausend
Schilling in der Kasse hat und wenn er auf
Grund dieses Gesetzes die Begiinstigung in
Anspruch nimmt, dann wird er vielleicht
bestenfalls 1500 oder 2000 S auf drei Jahre
binden.

Sie werden selber sehen, daB auf Grund
dieser Tatsachen die Sparbegiinstigung fiir die
breiten Schichten der Kleinsparer faktisch
materiell nicht so sehr ins Gewicht fillt, wohl
aber fiir den GroBeinleger. Nehmen wir an,
jemand legt 100.000 S ein — wund solche
Menschen wird es natiirlich geben —, so be-
kommt er plus dem ordentlichen Zinssatz mit
Hilfe der Sparbegiinstigung eine Verzinsung
pro anno von 7 bis 8 Prozent. Im Hand-
umdrehen hat er 10.000, 15.000 oder 20.000,
ja bei groBeren Einlagen 50.000 S erreicht.
Fiir diese GroBeinleger mag das Sparbegiinsti-
gungsgesetz die Moglichkeit bieten, ganz schon
zu verdienen. Wir sind aber der Auffassung,
daB schlieBlich diese Schichten ohnehin am
laufenden Band stets Begiinstigungen steuer-
licher Art iiber den Weg der Investitions-
begiinstigung erhalten.

Wir sehen daher nicht ein, dal dieses Gesetz
schlieBlich fiir die GroBeinleger abermals Be-
giinstigungen schafft, auf die sie unserer Auf-
fassung nach keinen Anspruch erheben
konnen, wihrend fiir die breiten Schichten der
arbeitenden Bevélkerung diese Sparbegiinsti-

'gung auf Grund meiner kurzen Begriindung

itberhaupt nicht in Frage kommt.

Ich wiilte mir, meine Damen und Herren,
ganz andere Sparforderungsmittel, die natiir-
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lich in erster Linie fiir die breiten Massen der
Bevolkerung in Betracht kdmen, nicht fir die
GroBverdiener, nicht fiir die kleine Schichte
von GroBkapitalisten: erstens einmal Er-
héhung der Kaufkraft der arbeitenden Men-
schen durch Erhohung ihrer Realeinkommen;
Beseitigung des Elends der Rentner, damit
nicht Familienangehorige schlieflich fiir den
alten Vater oder fiir die alte Mutter zusétzliche
Mittel aufwenden miissen, um die Eltern nicht
der bittersten Not zu iiberantworten; Hilfe
fir das Kleingewerbe und firr die kleinen
Bauern; unter anderem auch schirfere Ein-
treibung der Steuern bei den siumigen reichen
Schichten wund stdirkere Heranziehung der
GroBverdiener bei der Steuerleistung. Schaffen
Sie, meine Damen und Herren von den Regie-
rungsparteien, diese Voraussetzungen, dann
haben wir Geldmittel fir die Wirtschaft zur
Verfiigung!

Das sind unsere Auffassungen als Abge-
ordnete der Volksopposition, und das sind
auch die Griinde, meine Damen und Herren,
weshalb wir dieses Sparbegiinstigungsgesetz,
das schlielich nur den Reichen zugute kommt,
ablehnen miissen.

Prisident Bohm (der eben den Vorsitz iiber-
nommen hat): Als nichster Redner gelangt
zum Wort der Herr Abg. Dr. Migsch.

Abg. Dr. Migsch: Hohes Haus! Wenn es
wahr ist, daB Texasreiter Europa belehren
wollen, dann hat heute ein Stallbursch der
Donkosaken den Versuch unternommen, die
osterreichische Volksvertretung iiber die
osterreichische Energiewirtschaft zu unter-
richten. Dieser Versuch mufBlte natiirlich so
ausgehen, wie man es erwarten konnte. Die
Rede Ernst Fischers war lang, dafiir ihr Sinn
umso dunkler; und er muBte umso dunkler
sein, weil er von vielem sprach, was er nicht voll
verstand. Er hat sich in seiner Rede als wahr-
hafter Cocktailmixer bewidhrt. Er brachte das
Kunststiick zustande, den Preis fiir Industrie-
strom mit dem Haushaltstarif fiir Wien in
Relation zu setzen. Er hat nicht den Wiener
Haushaltstarif mit dem deutschen Haushalts-
tarif verglichen, auch nicht einmal den Preis
fiir Industriestrom in Deutschland mit jenem
in Osterreich. Aus seinem Kunststiick heraus
hat er die osterreichische Hausfrau bedauert,
die den teuren elektrischen Strom nicht kaufen
kann und deshalb zur Kohle greifen miisse.
Nur verhilt es sich leider so, daB3 der Index fiir
Haushaltstrom seit 1934 das Zweieinhalbfache
betriagt, fiir Kohle aber das Achtfache. Wenn
wir schon beim Bedauern von Hausfrauen
sind: Was soll man zur Hausfrau in Moskau
sagen, die fiir eine Kilowattstunde Lichtstrom
das Achtfache dessen zahlen muB}, was ihre
Wiener Kollegin zahlt, zur Hausfrau in

Warschau, die das Fiinffache, in Prag, die das
Dreifache, und in Bukarest, die das Sieben-
fache zahlen mul3 ¢ (Hort! Hort!- Rufe bei der
SPO. — Abg. Weikhart: Das ist peinlich fiir
den Texasreiter! — Abg. E. Fischer: Das ist
alles erlogen! Er lift sich seine Ziffern von den
Amerikanern geben! —  Heiterkeit.) Ernst
Fischer hat mit derselben Sachkenntnis jene
Argumente gegen den Export Osterreichischen
Stroms vorgebracht, die wir seit Jahr und Tag
wiederholt von kommunistischer Seite gehori
haben und die daher schal und abgestanden
sind.

Wie ist es nun wirklich? Das elektrische
Potential in Osterreich betrigt, auf lange Jahr-
zehnte gesehen, mehr als das Dreifache von
dem, was die Osterreichische Wirtschaft je fiir
sich bendtigen wird. Jede Volkswirtschaft
verkauft ihren UberschuB an das Ausland, und
wenn die Ware verkauft ist, geht es den Ver-
kdufer herzlich wenig an, was der Kédufer mit
der von ihm erworbenen Ware tut. So ver-
kaufen auch wir Strom nach Deutschland,
nach Italien und in die Schweiz. Wir wiirden
sehr gerne auch Strom in die Tschechoslowakei
und in die Volksdemokratien verkaufen, viel-
leicht in der kleinen Hoffnung, daB dadurch
bei manchen Kommunisten ein Licht aufgeht.
(Heiterkeit. — Zwischenrufe des Abg. Koplenig.
— Abg. Weikhart: Nix karascho fiir Fischer!)
RuBland verkauft auch seine Uberschiisse an
das Ausland. RuBland verkauft Holz und
Weizen. Nun wird es dem Herrn Ernst Fischer
auch nicht unbekannt sein, daB der Rohstoff
Holz Ausgangspunkt fiir zahlreiche chemische
Produkte ist, fiir Produkte, die auch der
Kriegsriistung dienen koénnen. Es wird dem
Abg. Ernst Fischer nicht unbekannt
sein, daB Weizen auch auf Lager fiir den
Kriegsfall gelegt werden kann. Was wiirde
man zu einem Abgeordneten des Sowjets in
Moskau sagen, der im Sowjet aufsteht und
eine Philippika gegen den Holz- und Weizen-
export halten wiirde, weil diese Waren even-
tuell vom Ausland fir Kriegszwecke ver-
wendet werden konnen? Auch Herr Ernst
Fischer wiirde iiber einen solchen Sowjetabge-
ordneten nur licheln. Gestatten Sie mir, daB
auch wir iiber Ernst Fischer heute lidcheln.

Ernst Fischer hat iiber Ybbs-Persenbeug
gesprochen. Diese Frage kenne ich sehr genau.
Ich gestehe offen, ich hitte es als den Stolz
meiner Tatigkeit in der Regierung betrachtet,
wenn es mir gelungen wire, den Bau von Ybbs-
Persenbeug vorwirtszutreiben. Wir haben
damals den Russen ein Angebot gemacht, das
Osterreich sehr bedeutende Opfer auferlegt
hitte. Dieses Angebot ruht nach meinen
Informationen in irgendeiner Tischlade der
russischen Verwaltung in Wien, so wie das
Angebot der oOsterreichischen Regierung, die
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Erbsenschulden zu regeln, seit 1949 in einer
Tischlade eines Sektionschefs in Moskau liegt.
Worum handelt es sich hier? Bekanntlich
gehort das, was auf einem Grund gebaut wird,
nach Osterreichischem Recht dem Grundeigen-
timer. RuBland nimmt den Grund, auf dem
die Mauern fir Ybbs-Persenbeug aufgefiihrt
werden sollen, als russisches Eigentum in
Anspruch. Wenn wir bauen, bevor diese Frage
geregelt ist, dann entsteht die Frage: Gehort
das Bauwerk auch Osterreich? Und hier liegt
der feine Unterschied. Ernst Fischer will, daB
mit Osterreichischen Mittelnetwas gebaut wird,
was den Russen gehort. Und wir, meine
Damen und Herren, sind eben dafiir, daBl das,
was mit Osterreichischen Mitteln gebaut wird,
Osterreich allein gehort! (Lebhafter Beifall bei
den Sozialisten. — Abg. Koplenig: Ihr
rechnet also damit, daf3 die Besatzung ewtg
dauert! — Lebhafter Widerspruch und Heiter-
keit bet den Regierungsparteien. — Abgeordneter
Koplentg: Das ist eure Polittk! — Abgeord-
neter Weitkhart: Der russische Hausknecht
meldet sich schon wieder!)

Ernst Fischer hat auch sehr beklagt, da@
einzelne Bauvorhaben in Osterreich nur ge-
ringe oder keine ERP-Mittel erhalten haben.
Es ist merkwiirdig, daB er bei kleinen Bauten
nach ERP-Mitteln schreit, er, der doch von
Anfang an der leidenschaftlichste Gegner der
ERP-Hilfe gewesen ist. Wir wollen aber heute
hier der Gerechtigkeit wegen feststellen, daf}
ohne ERP-Hilfe der gewaltige Ausbau der
Osterreichischen =~ Wasserkraftwerke niemals
moglich gewesen wire. Wir waren in der Lage,
mehr als 1-7 Milliarden Schilling dem Wasser-
kraftbau zuzufithren, aus Mitteln, die uns die
Amerikaner zur Verfiigung gestellt haben.
Mehr braucht man wohl kaum zu den Aus-
filhrungen Ernst Fischers zu sagen.

Meine Damen und Herren! Die beiden Ge-
setze, die heute zur Verhandlung stehen, sind
im Grunde genommen nichts anderes als Maf3-
nahmen, die sich folgerichtig allen jenen Rege-
lungen anschlieBen, die wir seit 1947 zur Re-
konstruktion unserer Volkswirtschaft getroffen
haben.

Wenn der Abg.Gredler der Meinung ist, daBl
das Energieanleihegesetz einen groBziigigen
Ausbau unserer Wasserkrifte ermoglicht,
dann muB ich ihn leider enttduschen. Die
Frage liegt ganz anders. Heute sind im Bau:
die Oberstufe Kaprun, Braunau, Jochenstein,
Rosenau und Reieck. Die &sterreichische
Energiewirtschaft benotigt zur Fertigstellung
dieser Bauten im heurigen Jahr etwa
1000 Millionen Schilling, im néchsten Jahr
640 Millionen Schilling, 1955 480 Millionen
Schilling, 1956 290 Millionen Schilling und
1957 140 Millionen Schilling. Mit diesen

Mitteln wird die osterreichische Wirtschaft
einen jahrlichen Energiezuwachs von 420 Mil-
lionen kWh erhalten, das, was nach den Un-
tersuchungen der OEEC in Genf den Bediirf-
nissen der osterreichischen Wirtschaft entspricht.

Herr Abg. Fischer! Es ist gar nicht wahr,
daB mit dem Erlos der Energieanleihe auch
nur ein einziges Exportwerk gebaut werden
kann. Der Erlos der Energieanleihe dient
ausschlieflich dem Zweck, die genannten Werke
zu Ende zu fithren, die bestimmt sind, den
osterreichischen Energiebedarf zu decken. Das
Problem, wie wir unsere Exportwerke finan-
zieren, ist noch nicht gelost.

In diesem Zusammenhang mochte ich mir
erlauben, auf ein besonderes Problem auf-
merksam zu machen. Wer die Wirtschafts-
geschichte verfolgt, kann feststellen, daB
kleine, so wie wir an Kapitalarmut leidende
Volkswirtschaften so groBartige Bauwerke
stets nur in Inflationszciten begonnen haben.
Mit der Stabilisierung des Geldwertes wurde

der Bau von GroBkraftwerken iiberall ein-

gestellt. Das Problem liegt darin, jene Uber-
brickungsmaBnahme zu finden, die auf dem
Weg von der Inflation zur Stabilisierung die
Fortfilhrung des Baues von GroBkraftwerken
ermoglicht. Ich weil sehr wohl, daB wir aus
eigener Kraft niemals imstande sein werden,
diese Frage zu l6sen, aber ich darf Sie darauf
aufmerksam machen, daB auslindische An-
leihen allein nicht geniigen. Wir werden nach
den Erfahrungen der Energiewirtschaft
mindestens 30 Prozent des Kostenaufwandes
aus eigenem beizusteuern haben. Die Fragen
sind ungel6st, und ich erachte mich fiir ver-
pflichtet, heute die Volksvertretung darauf
aufmerksam zu machen.

Nun zu dem Sparbegiinstigungsgesetz. Ich
will gar nicht verhehlen, da innerhalb der
Arbeitnehmer, der Arbeiter und Angestellten,
gegen einzelne Bestimmungen dieser Gesetzes-
vorlage sehr schwere Bedenken bestehen. Ins-
besondere waren es die Bestimmungen iiber die
Steueramnestie, die die heftigste Kritik der
Arbeiter und Angestellten ausgelost haben.
Wir haben daher im Finanz- und Budget-
ausschufl einen Antrag gestellt, der bezweckte,
die Steuerbegiinstigungen fiir Personen, die der
Lohnsteuerpflicht unterliegen, von 10 auf
15 Prozent zu erhohen. Wir wollen unserer
Freude dariiber Ausdruck geben, daB die Ver-
treter der Volkspartei unsere Argumentation
sofort anerkannten und bereit waren, zu einer
einvernehmlichen Losung zu gelangen.

Die Regelung, die hier getroffen wurde, hat
dieses Problem zweifelsohne befriedigend ge-
16st. Die Lohnempfinger genieBen jetzt die
gleichen Vorteile, die die Personen geniefen,
die der Einkommensteuer unterliegen. Wenn
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ich dariiber spreche, so nur deshalb, weil ich
betonen will: Dort, wo bei den beiden Re-
gierungsparteien ein einhelliger Wille besteht,
findet man sehr rasch und ohne lirmende Be-
gleitmusik auch einen entsprechend befriedi-
genden Weg. Wir Sozialisten wollen Ihnen
heute sagen, daBl wir fiir eine solche Art der
sachlichen Zusammenarbeit gern und zu jeder
Zeit bereit sind.

Allerdings, meine Damen und Herren, das
Sparbegiinstigungsgesetz erhellt nur eine
Seite dieses Problems, nidmlich die Seite der
Kapitalsaufbringung. Hier hat sich auch die
Osterreichische Volkspartei zu LenkungsmaB-
nahmen entschlossen. Klar, weil jeder Sach-
kundige es verstehen wird, daBl die Kapitals-
bildung in Osterreich nicht vorwirtsgetrieben
werden kann, ohne da8 man lenkende In-
jektionen und Anregungen gibt.

Aber, meine Damen und Herren, das ist
nur die eine Seite, und es gibt noch eine andere
Seite dieses Problems, die Seite der Kapitals-
verwendung. Und hier mochte ich einen
Appell an Sie richten: Jagen wir doch in den
konkreten Fragen unseres Wirtschaftslebens
keinen Phantomen nach! Wann hat man mit
einem Wirtschaftsmittel besonders rationell
umzugehen? Dann, wenn es knapp ist. DaB
Kapital zu den knappsten Wirtschaftsgiitern
in Osterreich gehért, wird niemand leugnen.
Jeder von uns weiBl: Ohne Lenkungsmaf-
nahmen auch auf der Seite der Kapitals-
verwendung kann es nicht gehen. Hier dem
freien Spiel der Krifte breiten Raum zu lassen,
bedeutet die Gefahr der Kapitalsverschwen-
dung. (A4bg. Dr. Kraus: Das soll sich
Waldbrunner merken/) Wir in Osterreich
haben zahlreiche Beispiele fiir Fehlinvesti-
tionen, die nicht auf Seite der gelenkten
Kapitalsverwendung liegen, die dort gelegen
sind, wo man gewissen Banken ein allzu
freies Spiel gelassen hat.

Und hier mochte ich doch die Volksver-
tretung dringend bitten: Fiirchten wir uns
nicht vor dem zweiten Schritt, nachdem der
erste schon getan ist. Wer A sagt, muBl auch B
sagen. Zum ersten Schritt ja zu sagen und
zum zweiten Schritt nein, das ist doch wahr-
haftig eine Inkonsequenz. Das kommt mir so
vor wie eine Liebe ohne Erfiilllung, wie die
Anschaffung eines neuen Kleides, ohne es an-
zuziehen, wie die Bestellung eines préchtigen
Essens, ohne es zu verzehren, kurz eine un-
vollendete Sache. Wir Sozialisten wiren der
Meinung, da auf diesem Gebiete wahrhaftig
rein sachliche Uberlegungen maBgebend sein
sollen und nicht eine Prinzipienreiterei von
grauer Theorie, die vielleicht fir die Ver-
gangenheit richtig gewesen sein mag, aber
nicht fir die Gegenwart paBt. (Abg. Herzele:
Neues Planungsministerium!)

Bitte, meine Herren vom VdU, wenn Sie
wollen, ich kann auch eine kleine Pikanterie
aus diesem Kapitel vortragen, die Sie be-
trifft.
Kreditsektion der Bundeshandelskammer ver-
sucht, fiir die Besitzer von Aktien, wenn sie
bereit sind, diese Aktien einer dreijihrigen
Sperre zu unterwerfen, dieselben steuerlichen
Begiinstigungen zu erlangen, wie sie die Spar-
einlagen erhalten. Die Fachminner haben die
Vorschlige Generaldirektor Johams abge-
lehnt. Ganz klar, denn sie wiren mit dem
Zweck des Sparbegiinstigungsgesetzes in
Widerspruch gestanden. Die Beriicksichtigung
der Aktien héatte ausschlieflich ein Steuer-
geschenk an den GroBbesitz bedeutet. Darum
haben auch nicht die Sozialisten, sondern die
Fachleute aus dem Sparkassen-, dem Bank- und
Finanzwesen die Vorschlige des Herrn General-
direktors Joham abgelehnt. Aber siehe da,
wenn Joham nicht durchdringt, gibt es immer
einige, die seinen Willen sehr gerne zu voll-
ziehen bereit sind; im Finanz- und Budget-
ausschuBl war es der Vertreter des VAU, der
leise anklopfte (Hort! Hort!-Rufe bei den
Sozialisten ~— Abg. Dr. Kraus: Aber
nicht wegen Joham!) und uns die Beriick-
sichtigung der Aktien beim Sparbegiinsti-
gungsgesetz plausibel machen wollte. Ich
glaube, daB solche kleine Dinge den wahren
Charakter des VdU besser entschleiern als
lange Worte. (Abg. Weikhart: Er hat sich
heute demaskiert! — Abg. Dr. Pittermanmn:
Die Aktion der Aktiondre!) Mit dieser Fest-
stellung breite ich den Schleier des Vergessens
iiber diese Angelegenheit.

Wir Sozialisten begriien beide Gesetze, wir
sind der Uberzeugung, daB sie einen be-
deutenden Fortschritt zur Gesundung unserer
Wirtschaft darstellen. Wir begriien vor allem
die Beschaffung von Mitteln, die notwendig
sind, um der Arbeitslosigkeit an den Leib zu
riicken und produktive Werte fiir Osterreich
zu schaffen. Wir freuen uns, daB es moglich
war, diese beiden Vorlagen in einer Atmo-
sphire von freundschaftlicher Bereitwilligkeit
und Verstéindnis zu beraten. Wir nehmen die
Ablehnung der Kommunisten zur Kenntnis.
Wir werden den Bauarbeitern erzihlen, daB
die Kommunisten dagegen sind, daf sie in
Osterreich Dauerarbeit finden. (Lebhafter Bei-
fall bei den Sozialisten.)

Prisident Bohm: Als nichster Redner ge-
langt zum Wort der Herr Abg. Sebinger.

Abg. Sebinger: Hohes Haus! Wir haben heute
am Beginn der Sitzung viel von den aben-
teuerlichen Wegen gehort, die die 0Oster-
reichische Energiewirtschaft zu gehen gewillt
und zu gehen bereit sei, von abenteuerlichen
Plinen, die letzten Endes gar nichts anderes
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darstellen als die Erkenntnis, da die Oster- |

reichische Energiewirtschaft in ihrer zukiinf-
tigen Gestaltung selbstverstdndlich einen Teil
der gesamteuropidischen Wirtschaft darstellt.
Wenn daher an diesen Dingen etwas abenteuer-
lich ist, dann ist es nur die Rede des Herrn
Abg. Fischer.

Aber noch ein zweites méchte ich sagen. Der
Herr Abg. Fischer hat sich heute kein Ruhmes-
blatt erworben, denn er verfiigt iiber einen
geniigenden  Wortschatz, iiber geniigend
Kenntnisse, um sich jeder Beschimpfung eines
ausldndischen Staatsmannes zu enthalten, und
ich darf feststellen, daB eine solche Haltung,
wie sie sich der Herr Abg. Fischer hier geleistet
hat, mit der Wiirde und dem Ansehen des
osterreichischen Parlaments in Widerspruch
steht. (Abg. Honner: Daran werden wir Sie
gelegentlich erinnern!) Was wiirden Sie sagen,
Herr Abg. Honner, wenn ein Abgeordneter der
Regierungsparteien hergehen und solche Ver-
unglimpfungen gegen den sowjetischen
Ministerprisidenten Malenkow  vorbringen
wiirde ? (Ruf bei der OV P: So ist es! Darum
sollen sie sich schimen!)

Und nun, Hohes Haus, zum Energie-
anleihegesetz. Im § 8 des Gesetzes iiber das
Budgetprovisorium vom 12. November 1952
heiBtes:

,,Das Bundesministerium fiir Finanzen ist
erméchtigt, in der Zeit vom 1. Jénner bis
31. Mai 1953 mit Zustimmung der Bundes-
regierung zur Bedeckung der Investitions-
erfordernisse der Bundesverwaltung Auslands-
und Inlandsanleihen bis zu einem Gesamt-
betrag von zwei Milliarden Schilling zu be-
geben und die Anleihebedingungen festzu-
setzen.

Das liest sich heute leicht, aber diese Er-
méichtigung wire sinnlos gewesen, wenn ihr
nicht eine Entwicklung vorausgegangen wire,
ausgelost durch die Preissenkungsaktion der
privaten Wirtschaft, dieden Sparwillen unseres
Volkes wieder erweckt hat und dadurch die
Bildung eines, wenn auch derzeit noch be-
scheidenen Osterreichischen Kapitalmarktes
ermoglichte.

Die Dbeiden Gesetze, die das Hohe
Haus heute beschlieBen wird, sind die
konsequente Fortsetzung eines grofen Kon-
zeptes, das auf gesunden und modernen
Grundlagen, auf Grundlagen, die in der ganzen
freien Welt Giiltigkeit haben, ruht und die
Mittel herbeischaffen will, um den Reichtum
in unseren Fliissen, Strémen und Seen zu heben,
ihn dem ganzen Volke dienstbar zu machen
und den feiernden Hédnden in Stadt und Land
wieder Arbeit und Verdienst zu geben.

Mit diesen beiden Gesetzen betritt die
Zweite Republik finanzpolitisches Neuland.

Die Aufbauanleihe nach 1945 kann weder in
ihren Grundsitzen noch in ihrer Konstruktion
zum Vergleich herangezogen werden.

Beide heute dem Hohen Haus vorliegenden
Gesetze miissen als eine Einheit betrachtet
werden. Das Sparbegiinstigungsgesetz soll
den Sparwillen des Volkes kriftigen und er-
hohen und eine weitere Stdrkung des inlédn-
dischen Kapitalmarktes herbeifiihren. Es
ist selbstverstindlich, und die 6sterreichischen
Sparer, kleine und groBe, haben es verdient und
werden es in Zukunft verdienen, daB ihnen
Begiinstigungen eingeriumt werden, die ge-
eignet sind, unser Volk mehr noch als bisher
zum Sparen anzueifern. Wer sich vergegen-
wiartigt, daB die Quellen des Marshallplanes
bald versiegen werden und wir auf uns selbst
angewiesen sein werden, der wird auch be-
greifen, daB es fiir die kommenden Jahre nur
eine Parole gibt: Arbeiten, sparen und ex-
portieren!

Aus dem, wenn auch noch bescheidenen
Osterreichischen Kapitalmarkt sollen nun der
osterreichischen Energieanleihe die Mittel zu-
flieBen, die die Energiewirtschaft braucht, um
neue Werke zu bauen, veraltete zu moderni-
sieren und ein leistungsfihiges modernes Strom-
netz zu schaffen. Sowie das Sparbegiinstigungs-
gesetz ist auch die Energieanleihe mit einer
Reihe von Vorteilen ausgestattet, die zum
Erwerb von Wertpapieren dieser Art anregen.
Nicht der Staat ist der Anleihenehmer, sondern
die Verbundgesellschaft. Damit aber ist dem
Anleihezeichner, dem Wertpapiererwerber die
Wertsicherung seines Geldes garantiert. Die
Werke der Verbundgesellschaft sind es, der
dort erzeugte Strom ist es, die den Wert des
Geldes sichern. Und weil nicht der Staat,
sondern die Verbundgesellschaft der Anleihe-
nehmer ist, deshalb konnte auch dem Wunsch
der Wahlpartei der Unabhéngigen nicht Rech-
nung getragen werden, alt-Gsterreichisch-unga-
rische Staatspapiere in diese Anleihe mit-
hineinzuiibernehmen. Dazu kommt, daB die
Energieanleihe auch mit Treffern ausgestattet
ist, die jedem Besitzer solcher Wertpapiere
groBe Chancen geben. Dazu kommt noch eines:
Der Staat iibernimmt die Haftung fiir die
Energieanleihe.

Fiirwahr, meine Damen und Herren, reich-
lich mit Vorteilen und Sicherungen ausge-
stattet sind diese beiden Gesetze, doch ist das
Ho6chstmaB nicht iiberschritten worden. So
mancher Sonderwunsch muflte unberiick-
sichtigt bleiben, um den Gesamterfolg nicht zu
gefihrden. Was immer wir in diesem Hause
tun werden, was immer wir hier beschliefen
werden, immer mufl groB und klar vor unseren
Augen stehen: Nichts darf geschehen, was die
mit so vielen Opfern und Entbehrungen er-
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kimpfte Stabilitit unserer Wahrung gefihrden
konnte!

Ich moé6chte Ihre Aufmerksamkeit, werte
Damen und Herren, noch auf eine Besonderheit
der Energieanleihe lenken. Es wird nicht viele
Anleihegesetze in der Welt geben, die so sehr
auf den kleinen Sparer zugeschnitten sind wie
dieses. Warum tun wir das? Weil wir wissen,
daBl der sogenannte Osterreichische Kapitalist
zu einer seltenen Erscheinung in unserem Volk
geworden ist, weil wir wissen, dal der Erfolg
der Anleihe in hohem MafBle davon abhidngen
wird, ob die Lohn und Gehalt empfangenden
Menschen in ihrer Masse die Anleihe zeichnen
werden. Wir diirfen hoffen und wiinschen, daB
dies geschieht, daB die arbeitenden Menschen
in Stadt und Land den Weg gehen, der zu
einer wirklichen Mitbeteiligung an neuge-
schaffenen Werten und deren Ertrag fiihrt.

Fir die 0Osterreichische Energiewirtschaft
aber geht eine Periode zu Ende, in der ihre
Investitionstitigkeit aus den laufenden Ein-
nahmen bestritten werden mufBite. Ich hoffe,
daB mit der Begebung der Anleihe in abseh-
barer Zeit die Bahn frei wird, um auch die
Tarifpolitik unserer Energiewirtschaft einer
griindlichen Reform zu unterziehen. Dabei
ist es vor allem die Grundgebiihr, die sowohl in
der gewerblichen Wirtschaft als auch in der
Landwirtschaft driickendst empfunden wird.
Die Grundgebiihr, die seinerzeit unter ganz
anderen Voraussetzungen und zu einem ganz
anderen Zweck geschaffen wurde, ist heute
iberfillig. Kein verniinftiger Mensch wird
unserer Energiewirtschaft einen Strompreis
vorenthalten wollen, der gerecht ist; aber jede
tarifpolitische Geheimwissenschaft ist iiber-
fliissig, und die Grundgebiihr darf in Hinkunft
nicht zum Faulbett unserer Energiewirtschaft
werden.

Bevor ich zum Schlusse komme, habe ich
noch einen Antrag zu stellen. Es handelt sich
um den § 10 des Energieanleihegesetzes, in dem
ein Widerspruch aufscheint. Offenbar ist im
§ 10 des Energieanleihegesetzes ein Irrtum
unterlaufen. Dort heilt es, dal Personen, die
nach der Zeichnungsfrist vom Syndikat An-
leihestiicke erwerben, die Begiinstigungen der
§§ 2 bis 8 genieBen, wenn sie die erworbenen
Stiicke einer Sperre unterwerfen. Nun sind
aber die Begiinstigungen des § 8 nicht von einer
Sperre abhingig. Der § 10 sollte daher nur die
Begiinstigungen der §§ 2 bis 4 erwidhnen.

Ich stelle daher den Antrag, das Hohe Haus
moge beschliefen:

Im § 10 des Energieanleihegesetzes 1953
hat es statt ,,§§ 2 bis 8“ zu heien ,,§§ 2
bis 4.

Nun lassen Sie mich zum Schlusse kommen.
Ich bin der Zustimmung der groBen Mehrheit
dieses Hauses sicher, wenn ich am Schlusse
meiner Ausfithrungen an das Osterreichische
Volk die Bitte und den Appell richte, mutig
und voll Vertrauen die erste Osterreichische
Energieanleihe zu zeichnen. Die Zeichnung
dieser Anleihe ist eine Tat des Friedens, eine
Tat der Arbeit, eine Tat des Glaubens an unser
Land und eine Tat der Freiheit! (Lebhafter
Beifall bei der OV P.)

Prisident Bohm: Der Antrag des Herrn
Abg. Sebinger ist geniigend unterstiitzt. Er
steht deshalb zur Debatte.

Als nichster Redner gelangt zum Wort der
Herr Abg. Dr. Stiiber.

Abg. Dr. Stiiber: Hohes Haus! Der Erfolg
einer Anleihe ist bedingt durch das Vertrauen,
das man der Redlichkeit des Staates, der diese
Anleihe auflegt oder empfiehlt oder garantiert,
entgegenbringt. Dieses Vertrauen auf die
Redlichkeit des Staates, auf Treu und Glauben
dieses Staates hat wesentlich zur Voraus-
setzung, wie dieser Staat in friiheren Zeiten
frithere Anleihen und die Zeichner friitherer
Werte behandelt hat.

Es ist unsere Uberzeugung, daB ein Erfolg
dieser Anleihe nur dann eintreten wird, wenn
von seiten des Staates wenigstens eine Geste
getan wird, um das groBe Unrecht, das bisher
den Sparern und Anleihezeichnern in Oster-
reich widerfahren ist, gutzumachen, eine Geste
wenigstens in der Form, daB ein kleiner Teil
ihrer derzeit vollig entwerteten Anleihe-
papiere eingerechnet wird in den Zeichnungs-

betrag, ungefihr in der Art und Weise, wie

dies einmal schon in Osterreich, und zwar bei
der Trefferanleihe im Jahre 1933, der Fall war.

Wir haben einen diesbeziiglichen Antrag,
der die Osterreichischen Vorkriegsschulden-
werte, die Vorkriegsschuldenwerte der oster-
reichisch-ungarischen Monarchie, sowohl der
altosterreichischen und altungarischen Papiere,
wie auch die Werte aus der Ersten Republik
miteinbeziehen soll, im Finanz- und Budget-
ausschuBl eingebracht. Der Antrag ist —nach
unseren Erfahrungen muf} ich sagen selbst-
verstindlich — von der Regierungskoalifion ab-
gelehnt worden. Wir werden uns trotzdem
nicht davon abhalten lassen, den Antrag hier
im Hause heute wieder zu stellen, damit sich
die osterreichische Bevdlkerung ein Bild davon
machen kann, was Sie, die Regierungsparteien,
zu tun gewillt sind dann, wenn es einmal
heiBt: Hic Rhodus, hic salta! — Hier beweise,
ob es dir mit deinen Versprechungen ernst ist,
dem ausgepowerten, verbettelten Mittelstand
wenigstens ein biBchen zu helfen!, was dann
von Threr Seite herauskommen wird.
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(Zwischenrufe.) Ich behalte mir die Begriin-
dung dieses Antrages fiir spdter ausdriicklich
vor.

Vorerst aber sei einem der Vorredner, dem
Herrn Abg. Dr. Migsch, hier auf seine un-
erhorten Angriffe eine eindeutige Antwort
gegeben. Ich weil nicht, wovon er herum-
faselt, wenn er von Aktien und vom Herrn
Generaldirektor Joham erzihlt, der irgend-
einen Wunsch uns gegeniiber geduflert haben
soll, da3 wir uns bemiihen sollten, Aktien zu
begiinstigen, auch die Hinterlegung der Ef-
fekten miteinzurechnen. Unsere Beziehungen
zu dem Herrn Generaldirektor Joham sind Null.
Und Sie miissen hier schon die Regierungs-
parteien selber, die diese Vorlage ausge-
arbeitet haben — denn nicht wir waren es —,
befragen, was es mit dieser Sache fiir eine Be-
wandtnis hat, wenn iiberhaupt eine Bewandtnis
dabei ist. (Erneute Zwischenrufe.) Vielleicht ist
es auch nur eine Verwechslung mit dem
Radetzkymarsch — Herr Abg. Widmayer,
mit dem Radetzkymarsch —, mit dem Sie
unseren Antrag beziiglich der staatlich garan-
tierten oOsterreichischen Vorkriegsanlagewerte
hier verwechselt haben. Moglich, aber umso
trauriger fir die Art und Weise, wie Sie sich
auf Ihre Reden vorbereiten.

Aber wenn schon wieder das alte, dumme
Schlagwort von Joham und den ,,Johamitern
hier herhalten soll, offenbar nur aus dem
Grunde, um durch die Rundfunkiibertragung
beim ndchsten Wahlkampf Stimmen fiir Sie
zu gewinnen, dann ist folgendes zu sagen:
Die Herren in den Bédnken der Sozialistischen
Partei sollten nicht immer so tun, als ob wir
die Kapitalistenknechte wiaren. Wo ist denn
schon das Kapital, dessen Knechte wir wiren ?
Bei Thnen ist die Sache anders. Wo sind die
groen thesaurierten Einnahmen des Gewerk-
schaftsbundes, wo ist das grofe Vermogen des
Gewerkschaftsbundes, aus dem Sie, wenn Sie
eine patriotische Tat tun wollten, doch so
gerne und so leicht etwas fiir diese Anleihe
zeichnen koénnten? (Abg. Dr. Kraus: Sehr
richtig/) Warum machen Sie das nicht?
Warum gehen Sie nicht einmal mit dem guten
Beispiel voran und widmen von diesen vielen
Millionen des Gewerkschaftsbundes einen
kleinen Teil zur Zeichnung der Anleihe?
(Zwischenrufe bei den Sozialisten.) Das wire
doch eine schone Sache. (Beifall bei der
WdU. — Erneute Zwischenrufe.) Aber auf

diesem Ohre sind Sie genau so schwerhorig

wie damals, als unsere Fraktion in der Ar-
beiterkammer beantragt hat, daB aus den
Mitteln des Gewerkschaftsbundes etwas fiir
den Wohnbau getan werden modge, und Sie
auch nichts davon wissen wollten. (Abg. Dr.
Kraus: Sehr richtig! — Zwischenrufe bei den
Sozialisten. — Abg. Olah: Das haben wir auch
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getan! Der Gewerkschaftsbund hat auch An-
leihe gezeichnet!) Sind denn die Reserven —
frage ich Sie, meine Herren von der Sozia-
listischen Partei —, sind denn die Reserven
des Gewerkschaftsbundes, die aus den Geldern
aller der im Gewerkschaftsbund organisierten
Arbeitnehmer bestehen, nur dazu da, um den
Wahlkampf der SPO zu - finanzieren ?
(Abg. Dr. Kraus: Sehr richtig! An-
haltende Unruhe.) Sind sie nur da, um den
Wahlkampf der SPO zu finanzieren ? (Beifall
bei der WdU.) Dariiber kommen Sie mit Threm
hysterischen Geschrei nicht hinweg. (Andau-
ernde Zwischenrufe. Abg. Widmayer:
So reden die Kostginger des Kapitals!) Und Sie
sind ein Mérchenbuchleser, ein leichtglaubiger
Mirchennacherzihler! (Andauernde Zwischen-
rufe.)

Und nun, meine sehr geehrten Damen und
Herren, zur Begriindung unseres Antrages.
Ich wiederhole, was ich hier eingangs gesagt
habe: Solange die entschidigungslose Ent-
eignung der Besitzer der durch Sachwerte
gedeckten Altkronenanleihen aufrechtbleibt
und solange diejenigen, die in den friitheren
Jahrzehnten fiir Osterreich gespart und ge-
opfert haben, um ihr Erspartes und Ge-
opfertes vom Staat betrogen bleiben, solange
werden Sie ein Vertrauen in diese neue Anleihe
ebensowenig erwecken konnen, wie Sie ein
solches Vertrauen bei der Aufbauanleihe er-
zielen konnten. (Erneute Zwischenrufe.)

Der Herr Finanzminister selbst hat mir
dies im Ausschuf mehr oder minder dem
Grunde nach zugegeben, indem er anerkannt
hat, daBl es grundsitzlich richtig sei, daf3 fiir
die Besitzer dieser fritheren Werte einmal
etwas getan werden sollte, da an eine Auf-
wertung in der einen oder anderen Form ge-
dacht werde, er hat nur gemeint, es bleibe
dahinzustellen, ob man dies nicht spiter tun
konnte. Wir aber meinen, daB es in Oster-
reich nicht immer dahingestellt bleiben soll,
daB man etwas spiter tun kénnte, sondern daB
hier eine Gelegenheit fiir Sie wire, wenn Sie
wirklich den redlichen Willen dazu besitzen,
den Beweis zu erbringen, dall wenigstens ein
Bruchteil dieser Ersparnisse, dieser ehrlich
erworbenen, vom Staat garantierten Werte
in die Zeichnung miteingerechnet werden
konnte. (Beifall bei der WdU.)

Aus diesem Grunde haben wir den gegen-
stindlichen Antrag gestellt, den ich hier im
Hause wiederhole. Er lautet:

Nach § 10 ist folgender Paragraph neu
einzufiigen:

»§ 11. Zeichner der Energieanleihe 1953
konnen fiir héchstens ein Viertel des Zeich-
nungsnennbetrages Schuldverschreibungen
der altosterreichischen und altungarischen
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nicht sichergestellten Staatsschulden sowie
der staatlich garantierten und hypothe-
karisch sichergestellten Obligationen der
verstaatlichten Lokalbahnen an Zahlungs
Statt hingeben. Fiir die Annahme solcher
Schuldverschreibungen gelten sinngemil
die Bestimmungen der Trefferanleiheverord-
nung (Vdg. der Bundesregierung vom
29. September 1933, BGBI. 446), §§ 6—13,
mit der MaBgabe, da3 der Wert, zu dem die
Obligationen der verstaatlichten Lokal-
bahnen bei der Zeichnung angenommen
werden, der aufgewerteten Abfertigung fiir
die verstaatlichten Eisenbahnen Oster-
reichs gemidB Bundesgesetz Nr. 405 vom
23. Dezember 1931 (10 S fiir 100 Kronen),
das ist 50 S fiir je 100 Kronen Obligationen-
Nominale betrigt und daB im iibrigen die
Anrechnungsbetrige gemi der bezogenen
Trefferanleiheverordnung in Schilling
gleichfalls mit dem Fiinffachen aufgewertet
werden (50 S statt 10 S, 125 S statt 25 S,
100 S statt 20 S, 40 S statt 8 S, 10 S statt 2 S

usw.).

Eine gleiche Regelung wie fiir die alt-
osterreichischen und altungarischen Vor-
kriegswerte ist sinngemafl auch fir die staat-
lich garantierten Anleihen der FErsten
Republik im Verordnungsweg zu treffen.

§ 11 des Gesetzes (Vollzugsklausel) erhilt
jetzt die Ziffer 12.

Ich erlaube mir, diesen geniigend unter-
stiitzten Antrag dem Herrn Prisidenten zu
iibergeben. (Zwischenrufe bei den Sozialisten.)
Zur Begriindung gehe ich zuerst noch auf
einiges ein, was der Herr Finanzminister
gestern im Ausschufl erdrtert hat, als er sich
gegen die Annahme dieses Antrages aus-
gesprochen hat.

Ich habe schon gesagt, daBl der Herr Finanz-
minister zum Schluf} die Richtigkeit der Argu-
mente, daf ein Sparen und ein Anleihezeichnen
in der Zukunft nur dann Erfolg haben kann,
wenn auch hinsichtlich des frither Ersparten
und friiher als Anleihe Gezeichneten wenigstens
eine teilweise Aufwertung eintritt, zugegeben
hat, aber der Herr Finanzminister hat meinen
Bezug auf die Vorkriegsschuldenkonferenz, die
eine Schuldensumme hinsichtlich der aus-
lindischen Anleihen Osterreichs von rund
20 Milliarden diskutiert hat, damit abgelehnt,
daB er sehr richtig sagte, eine solche Schulden-
konferenz konne sich ja im Namen Osterreichs
zu nichts bindend verpflichten, es stiinde nur
der osterreichischen Volksvertretung zu, eine
solche Verpflichtung einzugehen oder abzu-
lehnen. Das stimmt, aber es bleibt doch die
Tatsache bestehen, daB &sterreichische Ver-
treter auf einer internationalen Konferenz
immerhin die Frage der Aufwertung von

Schulden diskutiert haben, wenn auch noch
mit keinem endgiiltigen Ergebnis und wenn
auch bekanntermaBen nicht iiber die Héhe von
20 Milliarden Schilling; aber solange dem nicht
widersprochen wird, mufl ich es als richtig
ansehen, einfach aus dem Grund, weil sich
Osterreich offenbar sagt: Wenn wir vom Aus-
land wieder Geld in Form von Anleihen haben
wollen, dann miissen wir dem Ausland gegen-
iber auch zeigen, daBl wir unsere bisherigen
Schulden einzulésen gewillt sind, und zwar in
einem wirklichen, dem tatsichlichen Wert zur
Zeit der Kontrahierung dieser Schulden an-
nihernd entsprechenden Wertverhiltnis.

Wenn also diese Uberlegung richtig ist — und
sie ist selbstverstindlich richtig —, dann muB
sie umsomehr auch fiir das Inland gelten,
meine Herren, dann muf3 endlich einmal von
dem Grundsatz abgegangen werden, nach dem
Osterreich jetzt lange genug erlebt hat, daB
man die Auslinder immer bevorzugt und dem
Inlinder gegeniiber sich alles erlauben kann.
(Zustimmung bei der WdU.) Den ausldandischen
Gldubigern sichern Sie diese Werterhohung,
sichern Sie diese Aufwertung zu, aber den
armen Inlindern, den Witwen und Waisen,
denen, die auf miindelsichere Papiere hier
eingelegt haben — und darum komme ich
immer wieder mit dem bezeichnenden Beispiel
dieser expropriierten Privateisenbahnen, weil es
soillustrativ ist —, denen wollen Sie verweigern,
was Sie dem Ausland selbstverstindlich zu-
gestehen. Und wenn der Herr Finanzminister
dazu betont hat, es handle sich ja hier um
Privateisenbahnen und nicht um staatliche
Eisenbahnen, also nicht primar um eine Staats-
schuld, sondern um eine Schuld aus einem
Privattitel, so méchte ich darauf entgegnen:
Ja, aber um eine Schuld, fiir die Osterreich
garantiert hat! Und mit der Ubernahme dieser
Garantie ist auch die Verpflichtung Osterreichs
gegeben.

Glauben Sie nicht, daB Sie auf die Dauer so
fortfahren konnen wie bisher, daB die Erste
Republik einfach die Schulden der 0ster-
reichisch-ungarischen Monarchie als nicht be-
stehend und fiir sie nicht verbindlich beiseite-
schieben konnte mit dem ldcherlichen Ent-
wertungsschliissel von rund einem Achtzehn-
tausendstel des wahren Wertes, und die Zweite
Republik von den Schulden der Ersten Repu-
blik nichts wissen will. Glauben Sie nicht, daB
Sie bei dieser Methode bleiben und damit den
Sparwillen, das Vertrauen der Bevélkerung in
die Redlichkeit dieses Staates fordern kénnen.
Nein! Wenn Sie wirklich wollen, daf3 die An-
leihe und auch diese Sparbegiinstigung einen
Erfolg zeitigen, dann geben Sie zuerst ein Bei-
spiel, daB dieser Staat wieder ein Vertrauen in
seine Treue und Redlichkeit wert ist, ein
Vertrauen, das er bisher auf Grund seines
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Verhaltens nicht verdient! (Lebhafter Beifall
bei der WdU.)

Prisident Bohm: Der vom Abg. Dr. Stiiber
eingebrachte Antrag ist geniigend unterstiitzt.
Er steht daher zur Debatte.

Als nichster Redner gelangt zum Wort der
Herr Abg: Ebenbichler. (Abg. Dr. Pitter-
mann: Heute macht der VdU ja einen Massen-

aufmarsch! — Abg. Ebenbichler: Wer hat,

der bringt! — Weitere Zwischenrufe.)

Abg. Ebenbichler: Hohes Haus! Die Auf-
lage einer Anleihe oder ein Aufruf zum Sparen,
wie es durch diese beiden Gesetze geschieht,
ist dasselbe, wie wenn die Regierung hier im
Hause die Vertrauensfrage stellt. Wir hatten
schon einmal in Osterreich eine Anleihe, die
Aufbauanleihe. Damals = ist die Re-
gierung auch vor die dsterreichische Bevol-

kerung getreten und hat sie aufgefordert,

den’' Aufbau zu unterstiitzen. Die dsterrei-
chische. Bevdlkerung hat damals ein aus-
gesprochenes MiBtrauensvotum fiir diese Re-
gierung abgegeben, denn sie hat diese Auf-
bauanleihe negiert: sie hat sie nicht bestatigt,
sie hat nicht gezeichnet. Kein Wunder, wenn
man ‘die Wirtschaftsfiihrung der Osterrei-
chischen Regierung seit 1945 vor seinen Augen
voriibergehen 14B8t: fiinf Lohn- und Preis-
abkommen, zwei Wéihrungsmanipulationen,

kein. einheitliches Konzept, Verstaatlichung,

private Wirtschaft — ein Chaos, keine ein-
heitliche Linie. Das ist und kann nie die
Grundlage werden fiir jenen gesunden Boden,
der notig ist, damit Anleihen gezeichnet
werden, damit die Bevélkerung Anreiz zum
Sparen bekommt.

Nun haben wir wieder ein solches Gesetz in
diesem Hause zu beschlieBen. Es ist zu
fragen: Haben sich die Verhéltnisse geindert ?
Es wird schwerfallen, wirklich zu beweisen,

‘daB sich die Verhiltnisse wesentlich gedndert

haben und daB sich die Verhiltnisse so ge-
staltet haben, daB die dsterreichische Bevol-
kerung jetzt bedeutend mehr Vertrauen hat.

Ich mdéchte als einziges Positivum, das man
vermerken konnte, vielleicht das erwidhnen,
daB man jetzt durch den Mund des Herrn
Finanzministers klar und offen der &ster-
reichischen Bevilkerung gesagt hat: man will
nicht mehr ausgeben, als man einnimmt.
Solange also der Herr Finanzminister an
diesem Grundsatz festhilt, beziehungsweise
festhalten kann, solange wird doch immerhin
eine gewisse Besserung in der Beurteilung des
Vertraugns stattfinden kénnen.

Wenn der Herr Berichterstatter anlidBlich
der ‘Erlduterung dieser beiden Gesetze sehr
laut dem Hause mitteilte, es handle sich hier

‘wirklich um eine Volksanleihe, ‘da.nn muB ich |-
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schon. sagen: Gar so eine allgemeine Volks-
anleihe und eine so allgemeine Begiinstigung
ist es nicht! Denn aus der Anderung des ur-
spriinglichen Gesetzes, die im Ausschuf} erfolgt
ist, ist wieder der Gedanke der Trennung zutage
getreten, sagen wir es offen heraus: ‘der
Klassenkampfgedanke der Scheidung zwischen
dem Lohnempfinger und dem selbstéindig Er-
werbenden. Ein Schonheitsfehler, wie er nur
auf die hinsichtlich der Wirtschaftspolitik
sicherlich destruktiven Bestrebungen der
Sozialistischen Partei zuriickzufiihren ist!
(Ironische Heiterkeit bei den Sozialisten.) Sie
lachen dazu, aber es wird mir jeder, der sich
mit der Wirtschaft befalt, recht geben. In den
anderen Staaten, wo diese Verstaatlichungs-
politik usw. abgebaut wird, sehen Sie, welch
ein Aufstieg kommt. Und blicken Sie nach
Deutschland: da haben Sie die Verstaat-
lichungspolitik nicht, und schauen Sie sich
den Aufstieg an! (Abg. Dr. Pittermann:
In Osterreich kommt der Aufstieg mit dem
Abbau des VdU! — Ruf bei der WdU: Um-
gekehrt! — Abg.Olah: Das widre halt schin!)
Sie schiatzen den osterreichischen Aufbau, die
osterreichische Wirtschaft sehr gering ein,
wenn Sie der Meinung sind, daB 500.000 Wihler
dann schon eine Anderung bringen kénnen.
(Abg. Dr. Pittermann: Davon triumt der
Ebenbichler!) Der Abbau des VAU wird IThnen
nicht gelingen, Herr Dr. Pittermann (A4bg.
Dr. Pittermann: O ja!), denn immer werden
Sie Thren Rentenschwindel-Wahlschlager nicht
haben! (Abg. Dr. Pittermann: Dafiir sorgen
Sie fiir unseren Schlager!)

Ich mdchte offen sagen: Es ist vollig unge-
rechtfertigt, daB diejenigen selbstindig Er-
werbenden, die ja in vielen Fillen viel weniger
verdienen als so manche Gruppen der Lohn-
empfinger (A4bg. Dr. Pittermann: Jede
Statistik sagt das Gegenteil!), nicht gleich be-
riicksichtigt werden. (Abg. Slavik: Statistiken
liebt er micht!) Die Oosterreichische Wirt-
schaftsstruktur ist eine wesentlich andere,
sie zeigt ganz etwas anderes auf. Mehr als
die Hilfte der Beschiiftigten in Osterreich
ist in Klein- und Mittelbetrieben beschaftigt.
Aus dem allein schon geht die Wichtigkeit
gerade dieser Gruppe, die selbstindig als
Handwerker und Handelstreibende arbéitet,
fiir die Gesamtwirtschaft hervor. Und daher
ist es nicht einzusehen, daB sie benachteiligt
wird. ‘

Wir stellen dalier zum Sparbegiinstigungs-
gesetz den Antrag:

Im § 1 Abs. 1 Zeile 17 hat an Stelle
,10 v. H.* 15 v. H.*“ zu treten. Der Satz
;,die ErméBigung erhéht sich auf 15 v. H.

" fiir Personen, deren Einkommensteuer

(Lohnsteuer) im Abzugswege eingehoben

wird* ist zu streichen. o
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Zum Energieanleihegesetz beantragen wir
folgendes:

In § 2 Abs. 1 Zeile 12 sollen an Stelle
der Worte ,,10 v. H.* die Worte ,,15 v. H.*
treten. Ferner haben zu entfallen am
Schlul des Abs. 1 die Worte ,,die ErméiBi-
gung erho6ht sich auf 15 v. H. fiir Personen,
deren Einkommensteuer (Lohnsteuer) im
Abzugswege eingehoben wird‘.

In § 7 Abs. 1 Zeile 12 und folgende treten
an Stelle der Worte ,deren Einkommen-
steuer (Lohnsteuer) im Abzugswege ein-
gehoben wird“ die Worte ,,die einkommen-
steuerpflichtig sind‘‘.

Zur Begriindung fithren wir an: Im 0ster-
reichischen = Wirtschaftsleben bilden die
Handels- und Gewerbetreibenden einen be-
sonderen Faktor. Mehr als die Hilfte der
Beschiftigten in Osterreich sind in Mittel-
und Kleinbetrieben beschiftigt. Hieraus
resultiert die Wichtigkeit dieser Wirtschafts-
treibenden fiir die gesamte Volkswirtschaft.
Viele Gewerbetreibende beziehen ein wesent-
lich geringeres Einkommen als ganze Gruppen
von Lohn- und Gehaltsempfiangern.

Es ist besonders unter Beriicksichtigung
der Wirtschaftsstruktur Osterreichs nicht ein-
zusehen, dafl die Einkommensteuerpflichtigen
schlechter beziehungsweise weniger begiinstigt
sein sollten.

Dasselbe gilt fiir breite Kreise Angehoriger
freier Berufe, die eine vollig unverstindliche
Benachteiligung erleiden wiirden. (Beifall
bet den Unabhdngigen.)

Prisident Bohm: Die Antrige des Herrn
Abg. Ebenbichler sind geniigend unterstiitzt.
Sie stehen daher zur Debatte.

Als nidchster Redner gelangt zum Wort
der Herr Abg. Ehrenfried.

Abg. Ehrenfried: Hohes Haus! Ein altes
Sprichwort sagt: ,,Spare in der Zeit, so hast
du in der Not!“ In den letzten vier Jahr-
zehnten hat dieses durch die kriegerischen
Ereignisse und die darauf folgenden In-
flationen sehr stark an Berechtigung verloren.
Ich will Thnen nur kurz das Schicksal der
Spareinlagen in diesen vier Jahrzehnten in
unserem Vaterlande wiedergeben.

Im ersten Weltkrieg wurden aus den Ein-
lagen Kriegsanleihen gezeichnet, die ver-
lorengingen. Die dem Krieg folgende Inflation
machte die noch bestehenden Spareinlagen
fast wertlos. Schumpeters Verordnung ,Krone
ist Krone*“ schuf eine neue Schichte in unserer
Bevolkerung, die Kleinrentner. Zugleich mit
der Sanierung des Staates der Ersten Republik
durch den groen Staatsmann Dr. Seipel
ging die Schaffung einer neuen Waihrung,
der Schillingwihrung, vor sich. Allméahlich

kehrte auch damals das Vertrauen zur neuen
Wihrung zuriick, und dieses Vertrauen ging
Hand in Hand mit einem neuen Sparwillen,
der sich in Form des Ansteigens der Spar-
einlagen bei den sterreichischen Sparinstituten
zeigte. Damals in der Ersten Republik wurden
schon die Spareinlagen zur Begebung von
gut ausgestatteten staatlichen Anleihen, wie
Trefferanleihe und Wohnbauanleihe, heran-
gezogen, die spiter der Reichsanleihe, II. Emis-
sion, zum Opfer fielen.

Bei der Okkupation unseres Vaterlandes
im Jahre 1938 wanderte nicht nur die Gold-
deckung unseres Schillings aus den Tresoren
der Oesterreichischen Nationalbank in die
der Reichsbank, sondern auch die oster-
reichischen Spareinlagen wurden durch den
nicht gerechtfertigten Umtauschschliissel —
1 Reichsmark = 114 6sterreichische Schilling —
stark in Mitleidenschaft gezogen.

Im zweiten Weltkriege wurden die Spar-
einlagen durch die Geldinstitute direkt in
Form von Reichsanleihen verschiedener
Emissionen dem Staate zur Verfiigung ge-
stellt. Durch ZwangsmafBnahmen blieben die
Spareinlagen trotzdem auf einer bedeutenden
Hé6he, und mancher Sparer hat heute noch
eine wertlose Bestidtigung iiber sein ,,Eisernes
Sparen in den Héinden. (Abg. Dr. Pitter-
mann: Wo ist der Stiiber?)

Nach Wiedererlangung der Freiheit unseres
Vaterlandes muBten einige wihrungstechnische
MaBnahmen zur Beseitigung der sogenannten
,,Uberhinge‘ durchgefiihrt werden, von denen
die Wihrungsreform des Jahres 1947 die
einschneidendste war. Durch diese gewil}
notwendigen MaBnahmen und die vorher-
gegangenen Ereignisse war das Vertrauen
in die Wertbestdandigkeit unserer Wihrung
erschiittert, was durch einen Tiefstand der
Spareinlagen bei den Osterreichischen Spar-
instituten sichtbar zum Ausdruck kam. Die
,,schleichende Inflation* bedrohte unsere
Wihrung und damit unser gesamtes Wirt-
schaftsleben.

Durch die erfolgreiche Preissenkungsaktion
der Wirtschaft und mit dem Einhaltgebieten
weiterer Preis- und Lohnabkommen trat auch
in wihrungspolitischer Hinsicht die groGe
Wende ein. Wenn auch zégernd — auf Grund
gemachter Erfahrungen —, zeigten sich ge-
wisse Anzeichen wiederkehrenden Vertrauens
zu unserer Wahrung und deren Wertbestandig-
keit.

Auf Grund des Wirtschaftsprogramms und
der damit verbundenen Obsorge fiir unseren
Schilling durch den neuen Finanzminister
Dr. Kamitz trat eine Sicherheit in unser
Wirtschaftsleben ein, die deutlich durch die
sprunghafte Steigerung der Spareinlagen in
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dem letzten Jahr zum Ausdruck kam. Das
osterreichische Volk quittierte hiemit die als
richtig erkannten wirtschafts- und wéahrungs-
politischen MaBnahmen. Der Sparsinn unserer
Bevilkerung war neu geweckt!

Im Sinne der Bestrebungen unserer Re-
gierung, die zermtirbende Arbeitslosigkeit in
unserem Vaterland wirksam und dauernd
zu bekdmpfen, soll zur Bereitstellung der
hiezu erforderlichen finanziellen Mittel der
Sparwille und Sparsinn unseres &ster-
reichischen Volkes zum Einsatz gebracht
werden. Aus diesem Grunde steht das Spar-
begiinstigungsgesetz 1953 zur Beratung und
BeschluBfassung.

Um die Sparfreudigkeit noch zu steigern,
sieht das vorliegende Gesetz neuerliche Be-
giinstigungen aller Spareinleger und Zeichner
von Osterreichischen Anlagewerten vor. Um
in den GenuB dieser Begiinstigungen zu

- kommen, ist die Tétigung einer Spareinlage

oder Zeichnung von dsterreichischen fest-
verzinslichen Werten bis 31. Dezember 1955
notwendig, die einer dreijahrigen Sperre unter-
liegen. Auf Grund dieser dreijahrigen Sperre
genieBt der steuerpflichtige Einleger und Depot-
inhaber eine einmalige ErmidBigung der Ein-
kommensteuer oder der Korperschaftsteuer
sowie des Besatzungskostenbeitrages vom Ein-
kommen und des Wohnhaus-Wiederaufbau-
beitrages vom Einkommen um insgesamt
10 Prozent des begiinstigten Sparkapitals.
Bei Lohnsteuerpflichtigen erhoht sich der
Prozentsatz dieser ErmiBigung laut Antrag
des - Finanz- und Budgetausschusses auf
15 Prozent des begiinstigten Sparkapitals,
was sicher sehr wirksam sein wird. Das
begiinstigte Sparkapital unterliegt bis zum
Ende des Jahres 1957 nicht der Vermdégen-
steuer, dem Besatzungskostenbeitrag vom Ver-
mogen, der Aufbringungsumlage und der
Gewerbesteuer nach dem Gewerbekapital.

Die Osterreichische Volkspartei erblickt in
diesem Sparbegiinstigungsgesetz einen weiteren
Schritt zur Stabilisierung unserer wirtschaft-
lichen Verhéltnisse und der Wahrung und ist
iberzeugt, daBl mit diesem Gesetze ein wesent-
licher Beitrag im Endkampf gegen die Arbeits-
losigkeit geleistet wird. Wir sind iiberzeugt,
daB die Sparer Osterreichs uns in diesem
Kampf unterstiitzen und wir durch Sparen
gegen diesen Feind, gegen die Arbeitslosigkeit,
siegreich bleiben werden. (Beifall bei der
Volkspartes.)

Priasident Bohm: Als nédchster Redner ge-
langt zum Wort der Herr Abg. Dr. Migsch.

Abg. Dr. Migsch: Hohes Haus! Ich habe
mich nur zu einer kurzen Feststellung zum
Wort gemeldet.

Der Herr Finanzminister hat in der gestrigen
Sitzung des Finanz- und Budgetausschusses
erklirt, die Annahme des Antrages Dr. Stiiber
wiirde den FErfolg der Anleihe schwerstens
gefihrden. Die Abgeordneten der Volkspartei
und der SPO haben daher im Finanz- und
Budgetausschull gegen den Antrag Stiiber
gestimmt. Ich will feststellen, daB die heutigen
Ausfilhrungen des Herrn Abg. Stiiber die
Argumente des Herrn Finanzministersin keiner
wie immer gearteten Weise erschiittern konnten.
Wir werden daher auch im Hohen Haus
gegen den Antrag Stitber stimmen. (Abg.
Dr. Kraus: Das ist ja klar!)

Beziiglich des Antrages Ebenbichler ge-
statten Sie mir die Bemerkung: Ich kenn’
mich da nicht gut aus! Der Antrag, der
auch wvon Dr. Stiiber unterschrieben ist,
bezweckt, die Erhohung der Steuerbegiinsti-
gung fir die Lohnempfinger von 10 auf
15 Prozent riickgéngig zu machen (Wider-
spruch bei der WdU — Ruf: Sie begreifen
das micht, Herr Doktor!) und durch die all-
gemeine Erhoéhung die ungerechte Behand-
lung der Lohn- und Gehaltsempfianger wieder-
herzustellen. (Ruf bei der WdU: Nein, wir
wollen fiir alle 15 Prozent! Keine Ausnahme!)

Ich mochte feststellen, daB Dr. Gredler
in der Sitzung des Finanz- und Budget-
ausschusses unsere Argumentation vollinhalt-
lich anerkannt hat wund unseren Antrag
in sehr warmen Worten unterstiitzte. Sie
haben zuwenig aufgepaBt. Fiir unseren An-
trag hat im Finanz- und Budgetausschull
nicht nur Dr. Gredler, sondern auch Dr. Stiiber
gestimmt. Ich weill sehr wohl, da8l das Statut
des VAU besagt, es gelte das Fiihrerprinzip,
aber offenkundig steht noch nicht fest, wer
der Fiihrer ist. (Lebhafter Beifall bei den
Sozialisten.)

Prisident Bohm: Zum Wort ist. niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Ich erteile dem Herrn Berichterstatter
Dr. Oberhammer das SchluBwort.

Berichterstatter Dr. Oberhammer (Schluf-
wort): Hohes Haus! Ich trete dem Antrag
des Abg. Sebinger auf Abinderung des § 10
des Energieanleihegesetzes bei und bitte,
diesem Antrag Ihre Zustimmung zu geben.

Den iibrigen Antridgen vermag ich nicht
beizutreten und bitte Sie, sie abzulehnen.

Prisident Bohm: Als néchster Bericht-
erstatter erhéilt der Herr Abg. Brunner das
SchluBwort.

Berichterstatter ~ Brunner (Schlufwort):
Hohes Haus! Ich kann mich dem Antrag
des Herrn Abg. Ebenbichler zum Spar-
begiinstigungsgesetz nicht anschlieBen und
beantrage die Ablehnung.
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Priasident Bohm: Wir kommen nunmehr
zur Abstimmung.

Ich werde iiber beide Gesetzesvorlagen
die Abstimmung getrennt vornehmen.

Ich komme zuerst zum Energieanleihe-
gesetz. Es liegen hier zwei Abinderungs-
antrige der Abg. Ebenbichler und Genossen,
und zwar zum § 2 Abs. 1 und zum §7 Abs. 1,
sowie ein Zusatzantrag der Abg. Dr. Stiiber
und Genossen auf Einschiebung eines neuen
§ 11 vor. Ferner liegt zu § 10 ein Abéanderungs-
antrag der Abg. Sebinger und Genossen vor,
dem der Berichterstatter beigetreten ist.

Zuerst wird iiber den § 1 abgestimmt
werden, der unbestritten ist. Sodann werde
ich iiber den § 2 Abs. 1 mit der vom Abg. Eben-
bichler beantragten Abdnderung abstimmen
lassen. Sollte diese Fassung nicht die Mehr-
heit finden, werde ich iiber § 2 Abs. 1 in der
Form des AusschuBberichtes, wie er vom
Berichterstatter vertreten wird, abstimmen
lassen. Die §§ 2 Abs. 2 bis einschlieBlich
§ 6 sind unbestritten. Ich werde iiber diese
Paragraphen daher unter einem abstimmen
lassen. Zu § 7 Abs. 1 liegt ein Abidnderungs-
antrag Ebenbichler vor. Ich werde daher
zuerst iiber den Abs. 1 dieses Paragraphen
in der Form des Antrages Ebenbichler ab-
stimmen lassen, und falls dieser Antrag
keine Mehrheit findet, werde ich den § 7 Abs. 1
in der vom Berichterstatter vertretenen Form
zur Abstimmung bringen. Die §§ 7 Abs. 2
bis einschliefllich § 9 sind unbestritten. Ich
werde iiber sie unter einem abstimmen lassen.
Dann bringe ich § 10 zur Abstimmung, zu
dem ein Ab#dnderungsantrag Sebinger vor-
liegt, dem jedoch der Herr Berichterstatter
selbst beigetreten ist. Sodann werde ich
iiber den Antrag Dr. Stiiber auf Einschiebung
eines neuen § 11 abstimmen lassen. Wird
diesem Antrag nicht stattgegeben, werde ich
iiber den § 11 in der Fassung des Ausschul-
berichtes sowie iiber Titel und Eingang des
Gesetzentwurfes abstimmen lassen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
§ 1 in der Fassung des AusschuBberichtes,
der unbestritten ist, ihre Zustimmung geben
wollen, sich von den Sitzen zu erheben. —
Danke. Das ist die Mehrheit. Der § 1 ist
angenommen.

Ich bitte nun jene Damen und Herren,
die dem § 2 Abs. 1 in der Fassung des Antrages
Ebenbichler und Genossen ihre Zustimmung
geben wollen, sich von den Sitzen zu er-
heben. — (Abg. Dr. Pittermann zur WdU:
Das Ziinglein steht, aber die Waage ist sitzen
geblieben ! — Heiterkeit.) Das ist die Minder-
heit. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich bitte um Ruhe, meine Herren, damit
kein MiBverstindnis entsteht!

Ich lasse nunmehr iiber § 2 Abs. 1 in der
vom Berichterstatter beantragten Form ab-
stimmen. Ich bitte jene Damen und Herren,
die dem zustimmen wollen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist die Mehrheit.
Der Antrag ist angenommen.

Ich komme nun zur Abstimmung iiber
die §§ 2 Abs. 2 bis einschlieBlich § 6 in der
Fassung des AusschuBberichtes, die unbe-
stritten sind. Ich bitte jene Damen und
Herren, die diesen Paragraphen zustimmen,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist
die Mehrheit. Der Antrag ist angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber § 7 Abs. 1 in der
vom Abg. Ebenbichler beantragten Fassung
abstimmen und bitte nun jene Damen und
Herren, die diesem Absatz in der Fassung
Ebenbichler zustimmen, sich von den Sitzen
zu erheben. — (Abg. Dengler: Das ist zu-
wentg!) Das ist die Minderheit. Der Antrag
ist abgelehnt. (Zwischenrufe.)

Ich lasse nunmehr iiber § 7 Abs. 1 in der
vom Herrn Berichterstatter vertretenen Form
abstimmen. Ich bitte jene Damen und Herren,
die diesem Absatz in der Form des AusschuB-
berichtes zustimmen, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist die Mehrheit. Der
Antrag ist angenommen.

Die §§ 7 Abs. 2 bis einschlieBlich § 9 sind
unbestritten. Ich bitte jene Damen und
Herren, die diesen Paragraphen zustimmen,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist
die Mehrheit. Die Antridge sind angenommen.

Ich komme nunmehr zu § 10, zu dem ein
Abénderungsantrag Sebinger vorliegt, dem
der Berichterstatter beigetreten ist. Wir stim-
men deshalb iiber die vom Berichterstatter
akzeptierte Form ab. Ich bitte jene Damen
und Herren, die diesen Paragraphen in der
modifizierten Form annehmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist die Mehrheit.
Der Antrag ist angenommen.

Ich lasse nunmehr iiber den Antrag
Dr. Stiiber auf Einschub eines neuen § 11
abstimmen und bitte jene Damen und Herren,
die diesem Antrag zustimmen, sich von den
Sitzen zu erheben. — (Heiterkeit bei den
Sozialisten, da einige Abgeordmete der WU
sitzen geblieben sind.) Das ist die Minderheit.
Der Antrag ist abgelehnt. (Abg. Dipl.-Ing.
Dr. Scheuch: Die Akustik ist schlecht, man
hort ja mnichts!)

Ich kann die Akustik des Saales zurzeit
nicht dndern, Herr Kollege. (Heiterkeit.)
Ich bemiihe mich, laut und deutlich zu
sprechen. Wenn das Hohe Haus mich noch
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dazu unterstiitzt und etwas aufmerksamer
und ruhiger ist, so werde ich verstanden werden
konnen. (Zwischenrufe bei der WdU.)

Ich setze die Abstimmung fort. Ich lasse
nunmehr iiber § 11 in der Fassung des Aus-

. schuBiberichtes sowie iiber Titel und Eingang

abstimmen und bitte jene Frauen und Herren,
die dem zustimmen, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist die Mehrheit. Der
Antrag ist angenommen. (Zwischenrufe.)

Damit ist die zweite Lesung beendet.

Der Herr Berichterstatter beantragt die
sofortige Vornahme der dritten Lesung.
Erhebt sich dagegen ein Widerspruch? —
Wenn das nicht der Fall ist, so werden wir
so verfahren. Ich schreite daher zur Ab-
stimmung und ersuche die Damen und Herren,
welche dem vorliegenden Gesetzentwurf auch
in dritter Lesung ihre Zustimmung geben
wollen, sich von den Sitzen zu erheben. —
Damit ist das Gesetz auch in dritter Lesung
angenommen. (Zwischenrufe. — Prdsident
Béhm gibt das Glockenzeichen.) Wir sind noch
nicht fertig, meine Herren!

Ich komme nunmehr zum Sparbegiinsti-
gungsgesetz.

Auch hier liegt zum § 1 Abs. 1 ein Ab-
dnderungsantrag der Abg. Ebenbichler und
Genossen vor. Ich werde daher zuerst iiber
§ 1 Abs. 1 in der Fassung des Abg. Eben-
bichler abstimmen lassen und dann, falls
diese nicht angenommen wird, iiber die vom
Berichterstatter vertretene Form. Die iibrigen
Paragraphen sind unbestritten. Ich werde
daher iiber § 1 Abs. 2 bis zum SchluB samt

SchluB der Sitzung:

Titel und Eingang unter einem abstimmen
lassen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die
dem § 1 Abs. 1 in der Fassung des Herrn
Abg. Ebenbichler zustimmen wollen, sich
von den Sitzen zu erheben. — Das ist die
Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich lasse nunmehr tiber § 1 Abs. 1 in der
vom Berichterstatter vertretenen Fassung des
AusschuBberichtes abstimmen und bitte jene
Damen und Herren, die dazu ihre Zustimmung
geben wollen, sich von den Sitzen zu erheben. —
Das ist die Mehrheit. Der Antrag ist ange-
nommen.

Ich lasse nunmehr iiber den iibrigen Gesetzes-
text, das ist § 1 Abs. 2 bis Schluf}, samt Titel
und Eingang abstimmen wund bitte jene
Damen und Herren, die diesem zustimmen,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist
die Mehrheit. Damit ist das Gesetz in zweiter
Lesung angenommen.

Der Herr Berichterstatter beantragt die
sofortige Vornahme der dritten Lesung. —
Ein Widerspruch erfolgt nicht. Wir kommen
daher neuerlich zur Abstimmung. Ich bitte
jene Damen und Herren, welche dem Gesetz
auch in dritter Lesung ihre Zustimmung
geben wollen, sich von den Sitzen zu erheben. —
Ich danke. Damit ist das Gesetz auch in
dritter Lesung angenommen.

Damit ist unsere Tagesordnung erschoépft.

Die nachste Sitzung wird auf schriftlichem
Wege bekanntgegeben werden. Sie findet
voraussichtlich am 6. Mai um 14 Uhr statt.

Die Sitzung ist geschlossen.

12 Uhr 40 Minuten

Druck der Osterreichischen Staasdruckerei. 3606 53
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