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Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzende: Prisident Dr. Maleta, Zwei-
ter Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner, Dritter
Priisident Wallner.

Prdsident: Die Sitzung ist er6ffnet.

Das amtliche Protokoll der 62. Sitzung
des Nationalrates vom 30. November 1964
ist in der Kanzlei aufgelegen, unbeanstindet
geblieben und gilt daher als genehmigt.

Entschuldigt haben sich die Abgeord-
neten Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs, Rosa
Jochmann, Dipl.-Ing. Figl, Lola Solar, Doktor
Neuner, Dr. Tonéié, Dipl.-Ing. Tschida, Mar-
berger, Scherrer und Graf.

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
liber die Regierungsvorlage (520 der Beilagen):
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1965 (558 der

Beilagen)

" Spezialdebatte

Gruppe VI
Kapitel 11: Bundesministerium fiir Unterricht
Kapitel 12: Unterricht

Kapitel 13: Kunst
Kapitel 28 Titel 8: Bundestheater

Prasident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein. Gegenstand ist das Bundesfinanzgesetz

fir das Jahr 1965. Wir gelangen zur Spezial-
debatte iiber die Gruppe VI.

Spezialberichterstatter ist der Herr Abge-
ordnete Regensburger. Ich bitte ihn um
seinen Bericht.

Spezialberichterstatter Regensburger: Herr
Priasident! Hohes Haus! Der Finanz- und
Budgetausschu hat die in der Gruppe VI
zusammengefalten Teile des Bundesvoran-
schlages fiir das Jahr 1965 in seiner Sitzung
vom 12. November 1964 der Vorberatung
unterzogen.

Der Budgetrahmen dieser Gruppe soll im
kommenden  Finanzjahr = Ausgaben von
5.620,742.000 S umfassen; hievon entfallen
5.247,816.000 S auf die Haushaltskapitel 11
bis 13 und 372,926.000 S auf das Haushalts-
kapitel 28 Titel 8. Dies bedeutet eine Erho-
hung des Anteils dieser Gruppe am Gesamt-
budget von 835 Prozent im Jahre 1964 auf
8,81 Prozent im Jahre 1965.

Stellt man die Haushaltskapitel 11 bis 13
dem Gesamtaufwand der ordentlichen Geba-
rung gegeniiber, so ergibt sich eine Erhéhung
von 4.383,049.000 S im laufenden Jahr auf
5.247816.000 S im Jahre 1965, also um
864,767.000 S. Der anteilsmiBige Prozentsatz
steigt bei diesem Vergleich von 7,77 Prozent
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im heurigen Jahr auf 8,22 Prozent im Jahre1965.
Das Kulturbudget wird damit im kommenden
Jahr den hochsten Prozentsatz seit 1945
aufweisen.

Der Personalaufwand erfihrt eine Erhthung
von 3.264,627.000 S im heurigen Jahr auf
3.817,861.000 S fiir das Jahr 1965, also um
16,95 Prozent. Die aus der allgemeinen Be-
zugserhohung im oOffentlichen Dienst resul-
tierenden zusdtzlichen Personalkosten be-
laufen sich auf 174,657.000 S. Rund
199,000.000 S stehen fiir eine echte Ver-
mehrung von Dienstposten zur Verfiigung. So
sind beispielsweise allein auf dem Hochschul-
sektor 23 Ordinariate, 20 Extraordinariate
und 328 Posten fiir Hochschulassistenten zu-
sitzlich vorgesehen.

Der Sachaufwand erfihrt unter Beriick-
sichtigung der zweckgebundenen Kredite eine
Erhéhung von  1.118,422.000 - S  auf
1.429,955.000 S, sohin um 27,85 Prozent.
Unter Weglassung der zweckgebundenen Kre-
dite steigt der Sachaufwand von 1.007,801.0008
im Jahre 1964 auf 1.312,881.000 S im Jahre
1965, also um 30,27 Prozent.

Hinsichtlich der Einzelheiten wird auf die
ausfithrlichen Ubersichten und Aufgliederun-
gen sowie auf die Erlduterungen verwiesen,
die dem entsprechenden Teilheft des Bundes-
voranschlages als Beilagen angefiigt sind.

Zu Kapitel 28 Titel 8: Das Budget der
Bundestheater weist im Voranschlag fiir das
Jahr 1965 einen Gesamtrahmen von
372,926.000 S auf. Hievon entfallen
269,466.000 S auf den Personalaufwand und
103,460.000 S auf den Sachaufwand.

Im Vergleich zum laufenden Finanzjahr
erhoht sich der Gesamtbudgetrahmen der
Bundestheater um 23,830.000 S beziehungs-
weise 6,34 Prozent. Am Gesamtausgaben-
rahmen der ordentlichen und auBerordent-
lichen Gebarung des Bundeshaushalts im
Jahre 1965 weist das Budget der Bundestheater
einen Anteil von 0,56 Prozent auf.

Auch beziiglich der Bundestheater darf
auf die ausfiihrlichen Ubersichten, Beilagen
und Erlduterungen verwiesen werden, die
dem Teilheft des Bundesvoranschlages beige-
druckt sind.

In der Debatte ergriffen 26 Abgeordnete
das Wort. Bundesminister Dr. Piffl-Perdevié
nahm zu allen wihrend der Debatte auf-
geworfenen Fragen Stellung.

Bei der Abstimmung am 19. November
1964 wurden die finanzgesetzlichen Ansitze
der zur Gruppe VI gehdrenden Teile des
Bundesvoranschlages gemd der Regierungs-
vorlage angenommen.

Im Auftrage des Finanz- und Budgetaus-
schusses stelle ich somit den Antrag, der
Nationalrat wolle beschlieBen:

Dem Kapitel 11: Bundesministerium fir
Unterricht, dem Kapitel 12: Unterricht, dem
Kapitel 13: Kunst, und dem Kapitel 28
Titel 8: Bundestheater, samt dem dazugeho-
rigen Geldvoranschlag (Anlage III/8), des
Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1965 (520
der Beilagen) wird die verfassungsmiBige
Zustimmung erteilt.

In formeller Hinsicht schlage ich vor,

in die Spezialdebatte einzugehen.

Prasident: Wir gehen nunmehr in die Debatte
ein. Als erster Redner ist der Herr Abgeord-
nete Mahnert zum Wort gemeldet. Ich er-
teile es ihm.

Abgeordneter Mahnert (FPO): Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Ich beginne zwar
heute mit einem Lob, die Kritik aber wird
diesem Lob sehr rasch folgen. Das Lob be-
zieht sich auf die Tatsache, daB erstmalig
das Kapitel Unterricht und Kultur im Rah-
men des Budgets eine nicht unbetrichtliche
Ausweitung erfahren hat. Es ist diesmal
moglich gewesen, Erhchungen einzelner An-
sitze vorzunehmen, die wir durchaus nicht
verkleinern wollen. Diese Erhohungen be-
ziehen sich nicht nur auf die Mehrausgaben
auf Grund der Schulgesetzgebung, sie sind
vor allem auch im Hochschulbereich fest-
zustellen.

Die Kritik, die allerdings nachfolgen mus,
wird sich nicht nur auf die Feststellung er-
strecken, daBl auch diese Ausweitung des
Budgets nicht dazu fithren wird, Versdum-
nisse der letzten Jahre wettzumachen und
auszugleichen, meine Kritik wird sich auch
auf Grundziige der osterreichischen Unter-
richts- und Kulturpolitik erstrecken.

Ich spreche von den Versdumnissen der
letzten Jahre. Es ist fast miillig, iiber die
Situation zu sprechen, die auf Grund dieser
Versdumnisse entstanden ist. Sie war schon
Gegenstand vieler Debatten im Hause. Ich
verweise auf die Situation an unseren Hoch-
schulen, den Mangel an entsprechender Aus-
riistung unserer Hochschulen, den Mangel
an geniigenden Lehrkriften, die Uberfiillung,
die ein MiBverhdltnis zwischen der Zahl der
Lehrkrifte und der Zahl der Studierenden
zur Folge gehabt hat, die unzuldnglichen
Arbeitsbedingungen, unter denen unsere
wissenschaftlichen Krifte arbeiten miissen,
als Folge davon die bedngstigende Abwan-
derung, die Intelligenzflucht, die sich in Oster-
reich feststellen liBt. Das sind nur einige
dieser Erscheinungen, die wir alle kennen
und die wir oftmals besprochen haben. Dazu
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gehoren auch die Mingel auf dem Gebiete
der Forschung, die zur Folge haben, da wir
auf dem Gebiet der Forschung in Osterreich
praktisch iiberhaupt nicht existent sind. Dar-
iiber wurde oft genug gesprochen. Die Ver-
siumnisse sind so gewaltig, daB man wohl
mit Recht von einer Kulturkrise in Osterreich
sprechen konnte.

Wenn wir nun feststellen wollen, woran
es liegt, dal} diese entscheidenden Versaumnisse
eingetreten sind, dann liegt es mir durchaus
fern, etwa zu sagen, daB das am friitheren
Unterrichtsminister gelegen sei. Ich mdochte
sagen: im Gegenteil. Als Vertreter der Oppo-
sition neigt man eher dazu, Vorgidnger der
amtierenden Minister zu loben, wenn das
auch manchmal sehr schwerfillt. Der friihere
Unterrichtsminister hat sich zweifellos be-
miiht, die Belange, die Notwendigkeiten seines
Ressorts zu vertreten. Aber das Budget
ist eben das FErgebnis von Auseinander-
setzungen, von Machtkdmpfen, die auBer-
halb des Parlaments ausgetragen werden.
Wenn das Parlament wirklich die Budget-
hoheit ausiiben wiirde, dann wiren die Ver-
sdumnisse der letzten Jahre vielleicht nicht
in diesem Ausmal eingetreten, wie wir das
feststellen miissen.

Ich erinnere mich an die Debatten der
letzten Jahre: Nicht nur, daB sich beim
Kapitel Unterricht eine verhiltnismaBig grofle
Zahl von Rednern zum Wort gemeldet hat,
es waren Vertreter beider Regierungsparteien,
bei denen man das Gefiihl hatte, daB sie
wirklich die auch von uns immer mit Nach-
druck vertretene Forderung nach dem Vor-
rang des Kulturbudgets, nach einer Um-
kehrung der Rangordnung mit dem Herzen
vertreten haben. Man mufBite den Eindruck
gewinnen, daB es schon in fritheren Jahren
moglich gewesen wire, einen Ansatz zur
Umkehr der Rangordnung herbeizufiihren,
wenn es moglich gewesen widre — aber das
ist in Osterreich nicht moglich —, die Frage,
ob dem Kulturbudget im Rahmen des Gesamt-
budgets ein Vorrang eingeriumt werden soll,
im Parlament zur freien Abstimmung zu
stellen. Die Budgethoheit des Nationalrates
erschopft sich darin, daB der Nationalrat
seiner formellen Pflicht geniigt, zu dem
von der Regierung vorgelegten Budget ja
zu sagen.

Ich habe schon im AusschuBl dariiber ge-
sprochen. Was spielt sich im Rahmen dieser
mehrwochigen Budgetdebatte ab? Im Aus-
schuBl gibt es eine spezialisierte Fragestunde.
Das ist sicherlich sehr wesentlich. Es ist
sehr gut, die Moglichkeit zu haben, eine
ganze Reihe von Fragen anzuschneiden, auch
Anregungen zu geben und Antworten des

Ministers zu hoéren. Das ist sicherlich wert-
voll. Aber mit dem Budget und mit den
Zahlen des Budgets befat sich der Finanz-
und Budgetausschul3 nicht.

Ich habe einmal in einer fritheren De-
batte eine spezielle Zahl in einer Budget-
post beanstandet. Es war nicht im Kapitel
Unterricht, ich glaube, es war im Kapitel
AuBeres. Ich habe beantragt, in einem ganz
bestimmten Fall diese Post zu streichen,
bis uns die Bundesregierung oder das zu-
stindige Ministerium einen Bericht dariiber
gegeben hat, worum es sich eigentlich handelt.
Es ging damals um den XKongo-Einsatz,
der die Zeitungen sehr beschidftigte, ohne
daB er je das Parlament beschiftigt hatte.
Ich vertrat die Auffassung, die Bundes-
regierung miilte doch, bevor man im Rahmen
des Budgets einen solchen Posten beschlieBe,
sagen, welche Bewandtnis es damit hat,
ob wir dazu verpflichtet sind und so weiter.
Neben mir sall damals ein Abgeordneter
einer Regierungspartei. Er ist heute nicht
mehr im Hause, er ist heute Biirgermeister
einer der Landeshauptstidte Osterreichs. Er
sagte mir: Herr Kollege! Sie haben voll-
kommen recht. Eigentlich miillte der
Nationalrat zunidchst informiert werden, be-
vor er ja dazu sagt. Aber — fiigte er hinzu —
Threm Antrag werde ich trotzdem nicht zu-
stimmen koénnen, denn das Budget ist ja be-
reits beschlossen.

Das Budget ist aullerhalb des Parlaments
bereits beschlossen worden. Die Ausschuf-
debatte bedeutet also keine Befassung mit
dem Budget, sondern ist eine spezialisierte
Fragestunde.

Auch die Debatten, die sich nun iiber
Wochen hier im Plenum vollziehen, sind wert-
voll. Es liegt mir vollkommen fern, zu sagen,
daB das etwa nur eine Formalitit sei. Es ist
wertvoll, daB die Abgeordneten die Moglich-
keit haben, zu den verschiedensten Dingen ihre
grundsidtzliche Auffassung zu sagen, und daf}
diese grundsitzlichen Auffassungen einander
gegeniibergestellt werden. Es ist wertvoll,
daB Anregungen kommen, die dann auf
fruchtbaren Boden fallen. Das ist alles von
Wert. Ich will das durchaus nicht bestreiten
oder verkleinern. Aber mit dem Budget
hat es nichts zu tun.

Die Budgethoheit des Nationalrates wiirde
darin bestehen, daB wir schon im Ausschuf}
die Moglichkeit hitten, auf die Gestaltung
des Budgets selbst EinfluB zu nehmen. Bei
der Behandlung etwa des Kapitels Unter-
richt sollten wir die Moglichkeit haben, Ver-
schiebungen innerhalb des Ressorts vorzu-
nehmen. Im Finanz- und Budgetausschull
sollten wir Verschiebungen zwischen einzelnen
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Ressorts vornehmen kénnen. SchlieBlich wiirde
die Budgethoheit — das ist die dritte und
letzte Stufe — darin bestehen, da3 der Natio-
nalrat die Moglichkeit hat, auf den Budget-
rahmen selbst Einflu zu nehmen.

Alle diese Moglichkeiten fehlen uns. Ich bin
nicht so optimistisch — und Sie alle werden
es nicht sein —, anzunehmen, dafl diese Mog-
lichkeiten dem Nationalrat in absehbarer
Zeit eingerdsumt werden. Solange das aber
nicht geschieht, ist es fast miiBig, iiber den
Stil unserer Debatten im Nationalrat zu
sprechen oder dariiber zu sprechen, ob man
zunichst einen Unterausschuf3 einsetzen soll,
der die zahlenmiBigen Fragen durchgeht.
Wenn er keinen EinfluB ausiiben kann, hat
das nicht sehr viel Sinn. KErst dann, wenn
diese Moglichkeiten geschaffen sind, erst dann,
wenn wir wirklich die Budgethoheit wahr-
nehmen konnen, hitte es Sinn, sich auch
iiber den Stil zu unterhalten, etwa in der
Form, wie man es in einigen Landtagen macht,
daB zundchst die Beratung im Fachausschull
erfolgt, im vorliegenden Falle im Unterrichts-
ausschufl, der dann dem Finanz- und Budget-
ausschu Empfehlungen gibt. Aber davon
sind wir weit entfernt. Ganz allgemein muB
die freiheitliche Opposition immer die Fest-
stellung, die leider von Ihnen auch nicht ent-
kriftet werden kann, treffen, daB die wesent-
lichen Entscheidungen nicht im Nationalrat,
sondern auBerhalb des Nationalrates fallen
und daB in vielen Fillen der Nationalrat
nur die Funktion hat, dem, was auBerhalb
dieser Korperschaft bereits beschlossen wurde,
sein Placet zu geben.

Ein Beispiel fiir die bescheidene Rolle des
Parlaments im Rahmen dieses Ressorts, im
Rahmen dieses Kapitels ist die Frage des
Kulturgroschens. Der Posten Kulturgroschen
steht im Budget, allerdings mit der Bemerkung,
daB das Gesetz im Jahre 1964 ausldauft und daB
daher dieser Posten davon abhidngt, ob es zu
einer Verlingerung kommt. Ich habe in der
Sitzung des Ausschusses am 12. November
den Herrn Unterrichtsminister gefragt, welche
Pliane hinsichtlich der Verlingerung der Gel-
tungsdauer des Kulturgroschengesetzes beste-
hen. Der Herr Minister hat zur Antwort gege-
ben, dariiber habe das Ministerium noch nicht
entschieden, man sei sich dariiber noch nicht
klar. Diese Antwort war sicherlich nicht falsch,
denn in dem Stadium, in dem sich die Sache
befand, konnte das Ministerium sicherlich
nicht sagen, es habe sich schon entschieden;
denn das Begutachtungsverfahren war noch
im Gange. Die Erklirung, man habe sich
entschieden, bevor itberhaupt die Gutachten
eingelangt sind, hitte bestitigt, daB man sich
um die Gutachten in vielen Fragen ohnehin

nicht kiimmert. Das, was mir der Herr Minister
gesagt hat, war also sicherlich nicht falsch,
war aber auch nicht die ganze Wahrheit.
Denn er hat nicht erwdhnt, daB eine Vorlage,
betreffend die Verlingerung der Geltungsdauer
des Kulturgroschengesetzes, in Form eines Vor-
schlages des Ministeriums zur Begutachtung
verschickt wurde, und zwar bereits mit dem
Datum vom 24. Oktober 1964. Die Regierungs-
vorlage, die die Verlingerung der Geltungs-
dauer des Kulturgroschengesetzes vorsieht, ist
also bereits im Werden. Ich habe auch fest-
gestellt, daB die Gutachten zum GroBteil
bereits vorliegen. Ich glaube in der Annahme
nicht fehlzugehen, da uns im Laufe dieser
Wochen eine Regierungsvorlage ins Haus ste-
hen wird, mit der die Geltungsdauer des Kul-
turgroschengesetzes verlingert werden wird.

Ich erinnere mich an die letzten Debatten
iiber dieses Thema, vor allem an die letzte
Debatte. Vertreter der Sozialistischen Partei
haben sich nicht daran beteiligt, aber Vertreter
der Osterreichischen Volkspartei haben dazu
gesprochen und haben im Tenor das gleiche
zum Ausdruck gebracht, was ich als Sprecher
der Freiheitlichen Fraktion damals gesagt
habe: Auf die Dauer halten wir dieses Kultur-
groschengesetz fiir unhaltbar; es mufl endlich
ernstlich darangegangen werden, eine andere
Lésung zu finden.

Wir haben ganz klar zum Ausdruck gebracht,
daB wir uns nicht in der Lage sehen werden,
einer weiteren Verlingerung zuzustimmen.
Ich glaube, die Frau Kollegin Bayer hat damals
einen éhnlichen Standpunkt vertreten, der sich
im iibrigen mit den wiederholt abgegebenen
Gutachten der Kammer der gewerblichen
Wirtschaft deckt. Ich habe mir das Gutachten,
das diesmal eingelangt ist, angesehen. Die
Kammer der gewerblichen Wirtschaft wendet
sich sehr scharf dagegen. Trotzdem werden
wir — ich brauche kein grofler Prophet zu
sein — heuer dasselbe Bild wie im letzten Jahr
haben. Die Vertreter der Regierungsparteien
werden wieder sagen: Es ist duBerst bedauer-
lich, daB die Geltungsdauer wieder verlingert
wird, es ist &duBerst bedauerlich, daB man
nichts getan hat, um eine andere Losung zu
finden. Aber die Entscheidung, die auBerhalb
des Parlamentes gefallen ist, wird schlieBlich
akzeptiert werden. Ich darf abschlieBend zu
diesem Thema den Herrn Unterrichtsminister
bitten, uns zu sagen: Ist vorgesehen, uns zu
empfehlen, die Geltungsdauer dieses Kultur-
groschengesetzes zu verlingern, oder hat man
doch irgendeine Alternativlosung ins Auge
gefalBt ?

Diese Feststellung, da das Parlament nicht
die entscheidende Rolle spielt, die es zu spielen
hitte,- konnen wir auch im Hinblick auf eine
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ganze Reihe anderer einschligiger Gesetze
treffen. Die Beratungen eines bestimmten
Gesetzes werden oft jahrelang auBerhalb des
Parlamentes gefithrt. Wenn dann dariiber eine
Einigung erzielt worden ist, kommt es ins
Haus und muB in einem beachtlichen Schnell-
zugstempo erledigt werden, ohne daB die Mog-
lichkeit besteht, etwas anderes als Retuschen
vorzunehmen, besonders deswegen, weil sich
alle unter Zeitdruck fithlen. Dann wird also
etwas Gesetz, was im wesentlichen auBerhalb
des Parlamentes gemacht worden ist. Das
Parlament steht dann nach kurzer Zeit vor
der Aufgabe, sich mit der Sanierung dieses
Gesetzes zu befassen.

Ein Beispiel hiefiir ist das Studienbeihilfen-
gesetz. Die Geschichte des Studienbeihilfen-
gesetzes kennen Sie besser als ich, ich brauche
Thnen nicht viel dariiber zu sagen. Ich mochte
nur feststellen, daB wir, das Parlament, zu
einem Zeitpunkt mit diesem Studienbeihilfen-
gesetz befaBt worden sind, als wir schon wieder
unter Zeitdruck waren. Damals wollte es kei-
ner von uns auf sich nehmen, dadurch, daB
grundlegende Fragen noch einmal zur Debatte
gestellt worden wiren, den Wirksamkeitsbe-
ginn des Gesetzes im laufenden Studienjahr
zu verzogern, womdglich diese ganze Beihilfen-
gewdhrung zu verhindern.

Wir standen also unter Zeitdruck. Sie wis-
sen, wir nahmen damals gewisse Retuschen
vor, es wurde ein Unterausschul gebildet,
man arbeitete ohnehin schon griindlicher als
bei manchen anderen Materien, ja man horte
sogar die Vertreter der Rektorenkonferenz und
der Hochschiilerschaft an. Aber alle fiihlten
sich unter dem gleichen Zeitdruck: man kann
jetzt nichts Grundlegendes mehr @ndern, man
kann nicht noch einmal die ganze Problematik
aufwerfen, weil man sonst Gefahr liauft, in
diesem Studienjahr die ersten Beihilfen nicht
mehr ausschiitten zu koénnen.

Nun wurde dieses Gesetz Wirklichkeit, und
wir blicken auf eine einjihrige Erfahrung
damit zuriick. Wir miissen uns aber heute sehr
ernstlich damit befassen, ob es iiberhaupt
geniigt, dieses Gesetz zu novellieren, oder ob
nicht iiberhaupt ein neues Gesetz geschaffen
werden muBl. Denn die Mingel des Gesetzes
wurden in dieser Zeit offenkundig. Sicher
wird es Grundsatz blejben miissen, daB die
Gewihrung von Studienbeihilfen von zwei
Kriterien abhingt, nimlich von dem der
Bediirftigkeit und dem der Wiirdigkeit, also
einer entsprechenden Leistung. Ich glaube
daher, wir sollten uns schon heute — und
der eine oder der andere Redner nach mir
wird auch dariiber sprechen — mit der Neu-
fassung des Studienbeihilfengesetzes beschafti-
gen. Es wire schlecht, wenn wir uns wieder

im November des kommenden Jahres unter
Zeitdruck damit befassen mii3ten. Wir sollten
das frither tun. Deshalb ist es gut, bestimmte
Grundsitze schon heute zur Debatte zu stellen,
um abzukliren, in welcher Richtung die Neu-
fassung des Studienbeihilfengesetzes vor sich
gehen soll.

Zunichst mochte ich mich mit der Frage
der Bediirftigkeit befassen. Wir miissen hier
den Grundsatz vertreten, daB in der Frage der
Bediirftigkeit mehr GroBziigigkeit gezeigt wer-
den muB als bisher. Eine Verschlechterung
der Einkommensgrenze, die mit 48.000 S ohne-
hin schon sehr eng gezogen ist, wire nicht
vertretbar. Wir miissen im Gegenteil nach
Wegen suchen, den Kreis der Empfinger auf
Grund der Bediirftigkeit weiter zu ziehen.

Zweitens wird zu tiberlegen sein, ob wir
nicht auch bei den Selbsterhaltern, bei denen
die Einkommensgrenze mit 15.600 S fest-
gelegt wurde, groBziigiger sein miissen. In
den letzten Jahren sind wir auf das Problem
gestoBen, wie unerhért schwer es fiir den
Werkstudenten ist, den Ubergang vom Werk-
studententum zum Vollstudententum zu fin-
den. Das Gesetz erleichtert diesen Weg absolut
nicht. Gerade hier miissen wir Moglichkeiten
schaffen, hier mufl man groBziigiger sein.

Das dritte Moment, das wir bei der Be-
diirftigkeit zu beriicksichtigen haben wund
bei dem eine wesentliche Anderung ein-
treten miiBte, ist die stirkere Differenzierung
zwischen Studenten, die an ihrem Heimat-
ort, an ihrem Wohnort studieren, und jenen,
die von auswirts kommen. Der Studierende,
der seine Eltern am Studienort hat, steht
wesentlich giinstiger da als der, der von aufBer-
halb kommt. Denn die 10 Prozent, die er
mehr bekommt, sind nicht im geringsten,
aber wirklich nicht im geringsten eine Ab-
geltung des Mehraufwandes. Wenn Sie rech-
nen, daB etwa in Wien fiir die Miete eines
Zimmers durchschnittlich ein Betrag von
500 bis 600 S bezahlt werden muB, wenn Sie
rechnen, daB der nicht am WohnortStudierende
fiir die ganzen Verpflegungskosten aufkommen
muB und so weiter, dann werden Sie zugeben,
daB der Betrag von 100 S, den ein solcher
Student verglichen mit einem in Wien stu-
dierenden Wiener oder mit einem in Graz
studierenden Grazer mehr bekommt, geradezu
eine Bagatelle ist. Er ist in einem MaB be-
nachteiligt, dal wir sagen miissen: Hier
muB wirklich eine sehr wesentliche Anderung
eintreten.

Nun zur Frage der Wiirdigkeit. Ich habe
gesagt, daB wir hinsichtlich der Bediirftigkeit
groBziigiger werden miissen. Hinsichtlich der
Wiirdigkeit werden wir einerseits die An-

forderungen erhdhen, also dem Ausleseprinzip
254
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etwas stirker Rechnung tragen miissen,|rend sich der Student der Philosophischen

andererseits miissen wir aber eine Moglichkeit
finden, die starken Unterschiede, die sich bei
den einzelnen Fakultiten zeigen, irgendwie
auszugleichen. Es wird also bei der Priifung
der Wiirdigkeit auf den einzelnen Fakultiten
eine grofBere Elastizitit notwendig sein.

Die Verschiedenheit der Anforderungen auf
den einzelnen Fakultiten kam kiirzlich in
einem anderen Zusammenhang zur Sprache,
und zwar in einer Rede des Herrn Bundes-
prisidenten, die er anlidBlich einer Promotio
sub auspiciis praesidentis hielt. Wir haben
diese Angelegenheit dann auch in der Frage-
stunde behandelt. Der Herr Bundesprisident
hat dabei die Feststellung getroffen, die
uns ja allen bekannt ist, da3 die Anforderungen
in den einzelnen Studienrichtungen, auf den
einzelnen Fakultiaten so grundverschieden sind,
daB die iiberwiegende Mehrzahl der sub
auspiciis Promovierenden von der Philosophi-
schen Fakultit kommt und da8 zum Beispiel
von der Technischen Hochschule Wien bisher
ein einziger die Voraussetzungen erfiillte.

Was fiir die Promotio sub auspiciis gilt,
gilt irgendwie auch fiir die Feststellung der
Wiirdigkeit bei der Zuteilung von Studien-
beihilfen. Auch hier sind die Unterschiede
ungeheuer groB. Fiir Studierende an einer
Fakultiat, an der verhdltnismidBig wenig Prii-
fungen abzulegen sind, ist es verhidltnismiBig
einfach, die Bedingungen zu erfiillen, wihrend
es fiir einen Techniker, der 50 Einzelpriifungen
abzulegen hat, ungeheuer schwer ist, den

‘vorgesehenen Zeitplan einzuhalten. Wir stellen

fest, daB Studierende einer Studienrichtung,
fur die ein sehr langes Studium vorgesehen
ist, wie eben die Technik, und dort speziell
Chemie oder Nachrichtentechnik, vor der
Schwierigkeit stehen, daf ihr Studium 15,
16 Semester dauert und unter dieser Zeit
kaum zu vollenden ist. AuBerdem ist dieser
Weg ununterbrochen mit FuBangeln gespickt,
mit 50 Teilpriifungen, bei denen es kaum
einmal jemandem gelingt, ohne Schwierig-
keiten iiber die Hiirden zu kommen. Jede
Hiirde, an der man strauchelt, bedeutet
unter Umstinden wieder den Verlust eines
Semesters.

Dazu kommt die psychologische Wirkung,
die auch nicht auBler acht zu lassen ist. Der
Student der Technischen Hochschule wird
von Priifung zu Priifung gehetzt, er hat pro
Semester eine ganze Reihe von Priifungen
zu machen, er ist also ununterbrochen in
dem Stadium der Hochspannung, das eine
Priifung mit sich bringt. Der Jurist dagegen
hat zwischen der ersten und der zweiten
Staatspriifung eine Atempause, in der er sich
auf die Priifung konzentrieren kann. Wih-

Fakultit auf ein bestimmtes Fach kon-
zentrieren kann, werden der Student der Technik
und auch verschiedene andere stindig in
dieser belastenden Hochspannung gehalten.
Bei der Befassung mit den neuen Studien-
gesetzen miiten wir auch die Frage priifen;
ob es nicht eine Moglichkeit des Ausgleiches
gibt, ohne die Anforderungen zu senken.
Ich bin der letzte, der befiirwortet, von den
Studierenden weniger zu verlangen. Wir
sollten zu einem anderen System kommen,
damit dieses stindige Von-einer-Priifung-zur-
anderen-gejagt-werden vermieden werden kann,
damit wir zu einem Ausgleich zwischen den
einzelnen Studienrichtungen und zu etwas
gerechteren Beurteilungen kommen.

Zuriick zum Studienbeihilfengesetz. Es wird
notwendig sein, in der Frage der Wiirdigkeit
eine grofere Elastizitit an den Tag zu legen,
individueller zu priifen und vielleicht weniger
starre generelle Bestimmungen fiir alle Fa-
kultiten festzulegen, sondern der einzelnen
Fakultdt zu ermoglichen, nach ihren Moglich-
keiten, Bedingungen und Bestimmungen wieder
individuelle Entscheidungen zu treffen. Mehr
Elastizitat ist also erforderlich.

In diesem Zusammenhang méochte ich noch
eines sagen: Eine Bestimmung, die angeblich
bei der Novellierung des Studienbeihilfen-
gesetzes vorgesehen ist, lehnen wir ab. Ich
meine das Verbot, nach Beendigung des
Studiums fiir eine gewisse Zeit ins Ausland
zu gehen. Ich glaube, daB es andere Wege
geben miite, den wissenschaftlichen und
akademischen Nachwuchs in Osterreich zu
halten als den, eine Mauer zu errichten. Es
miiften andere Wege gefunden werden, dem
Absolventen einen Anreiz zu geben, in der
Heimat zu bleiben. Man miilte andere
Arbeitsbedingungen schaffen, man miiBte ihm
andere finanzielle Moglichkeiten bieten, dann
wird er von selbst die Moglichkeiten, die in
der Heimat bestehen, wahrnehmen. Es wire
ein Armutszeugnis fiir Osterreich, wenn es
seinen wissenschaftlichen Nachwuchs nur da-
durch halten konnte, daB es eine Mauer er-
richtet und ein Ausreiseverbot fiir den erlif3t,
der sein Studium mit Hilfe staatlicher Studien-
beihilfen absolviert hat.

Nun als drittes die technische Durchfiithrung
der Studienbeihilfen. Auch hier wird es not-
wendig sein, grundlegende Anderungen vor-
zunehmen. Hier wurde nimlich wissenschaft-
liches Personal mit Aufgaben, die rein ver-
waltungsméiBiger Art sind, in einem Ausmaf(
belastet, daB dies nicht zu verantworten ist.
Die Professoren und Dozenten, die mit der
Priifung der Studienbeihilfenantrige befallt
sind, sind damit voll zugedeckt. Ich habe
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mich sehr eingehend mit einer Reihe von
Professoren und Dozenten unterhalten, die
sich dieser undankbaren Aufgabe unterziehen
muBten, und alle erkldrten: Dies geht einfach
nicht mehr. Wir sind mit dieser Aufgabe

eingedeckt. Wir miissen priifen — was wirk-
lich nicht Aufgabe eines Professors sein
kann —, ob die Einkommensgrenze noch dem

Gesetz entspricht. Wir miissen die finanziellen
Verhiltnisse priifen. Das kann nicht unsere
Aufgabe sein.

Ich glaube, die Professoren, die das fest-
stellen, haben recht. Das ist nicht ihre Auf-
gabe. Wir miissen daher einen Weg finden.
Ein damit befaBter Professor hat mir vorge-
schlagen, etwa eine einzige Planstelle an
jeder Universitidt und Hochschule zu schaffen,
die die Vorarbeit der Priifung dieser An-
trage leistet, sodaB die Kommission dann nur
noch damit befaBt ist, auf Grund der von
dieser Stelle geleisteten Vorarbeit die end-
giiltigen Entscheidungen zu fillen.

Es ist nicht uninteressant, festzustellen,
was andere Staaten auf dem Gebiet der Studien-
beihilfen machen. Wir entnehmen dem ,,Skan-
dinavischen Pressedienst’‘, wie es in Nor-
wegen aussieht: ,,700 Millionen Schilling fiir
31.000 Studenten.” Die Erhéhung im letzten
Jahr betrug rund 75 Millionen. Schon diese
rein zahlenmiBige Angabe lit uns vor Neid
erblassen. Interessant ist noch der Hinweis,
daB die Stipendien offenbar eine Férderungs-
kasse fiir norwegische Studenten vergibt.

Ebenso interessant ist, da nur ein Teil
dieses Betrages als Stipendium, als Beihilfe
gegeben wird, aber ein sehr wesentlicher Teil
als Darlehen. Ich glaube, man soll daher
auch die Frage wieder priifen, ob nicht als
Erginzung des Studienbeihilfengesetzes eine
Darlehenskasse geschaffen werden konnte —
auch das war schon im Gesprich —, um
auch in Grenzfillen, wo Studenten auBerhalb
der gesetzlichen Bestimmungen dieses Rechts-
anspruches nicht teilhaftig werden konnen,
die Moglichkeit zu geben, das Studium durch
ein Darlehen weiter zu finanzieren. Es treten
sonst furchtbare Hirten ein. Ein Student,
der meinetwegen schon drei oder vier Semester
studiert hat, kann durch eine Priifungsspanne
den Rechtsanspruch verlieren. Er denkt natiir-
lich nicht daran und will nicht daran denken,
sein Studium aufzugeben, aber eine Beihilfe
bekommt er nicht mehr. Da miiite doch die
Moglichkeit bestehen, mit Hilfe eines Dar-
lehens einzugreifen, das ihm hilft, diese
Panne zu iiberbriicken und zu einem spéteren
Zeitpunkt wieder in den GenuB der Studien-

" beihilfen zu kommen.

Das TFazit dieser kurzen Feststellungen
iber das Studienbeihilfengesetz lautet: Ich

glaube, daB eine Novellierung fast nicht ge-
niigen wird, sondern daB eine Neufassung
ab ovo, von Grund auf, notwendig sein wird,
um diesen Grundsitzen Rechnung zu tragen.

Die gleiche Auffassung habe ich auch von
einem Teil der Schulgesetze, denen ich mich
jetzt zuwenden mochte. Sie wissen: Es ist
schon ein Ceterum censeo von mir, mich
mit den Auswirkungen der Schulgesetze zu
befassen. Ich muBl es auch heute wieder tun.
Ich tue mir dabei insofern immer leicht,
als ich mir nur die Zeitungen der letzten
Woche vor der Debatte anzuschauen brauche.
Ich finde dann schon irgendwelche Stimmen
aus Thren Kreisen, die ich zitieren kann. Ich
mochte dies auch heute, allerdings ganz
kurz, tun. Ich will Sie diesmal nicht mit
Zitaten plagen.

Ich habe vor mir die ,,Mitteilungen der
Handelskammer Niederésterreich®, die in die-
ser Frage schon mehrfach mit Stellungnahmen
hervorgetreten ist, aus denen ich nur ein paar
Satze zitieren mochte: ,,Leider ist neuerdings
AnlaB“, heit es da, ,kritisch zu Fragen
unseres Schulwesens Stellung zu nehmen,
denen wir in den letzten Jahren sehr oft
mehr oder weniger ausfiihrliche Abhandlungen
gewidmet haben. Es stellt sich ndmlich jetzt
endgiiltig heraus, daB die im Jahre 1962, mit
so viel Aufsehen und mit viel Eigenlob bedacht,
verabschiedeten Schulgesetze organisatorisch,
personell und finanziell undurchfithrbar sind,
wie die Wirtschaft schon vor zwei Jahren
feststellte. Es heiBt dann weiter: , Vor
der Vollversammlung kam Kammerprisident
Nationalrat Cerny am 11. Dezember 1962
ausfithrlich auf dieses Thema zuriick und
warnte die zustdndigen Stellen neuerdings
eindringlich.” Es wird dann von den uniiber-
steigbaren Hindernissen gesprochen, und zum
SchluB3 heiBt es: ,,All diese Tatsachen hitten
freilich iiberlegt werden miissen, bevor man
die Entwiirfe zu den zehn Schulgesetzen ver-
fate und beschloB8. Man hat im zustindigen
Ministerium weder die personelle Entwicklung
beachtet, noch hat man den Rechenstift zur
Hand genommen.” Es wird also das fest-
gestellt, was wir immer wieder héren kénnen,
daB die Schwierigkeiten der Durchfithrung
so enorm seien, daf daran die Schulgesetz-
gebung iiberhaupt scheitern kann.

Jetzt moéchte ich aber eines klarstellen:
Wenn ich immer wieder von den Schwierigkei-
ten spreche, die sich dadurch ergeben, da3 wir
die 9 Milliarden nicht aufbringen werden, von
denen zum Beispiel der Gemeindebund spricht,
daB wir die Lehrkrifte nicht haben, daB

| wirklich ganz entscheidende personelle, rdum-

liche und finanzielle Schwierigkeiten auf-
treten werden, dann tue ich das nicht deswegen
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— das mochte ich heute wirklich klarstellen —,
weil ich, sagen wir, ein Kapitulieren vor Schwie-
rigkeiten propagieren mochte, sondern des-
wegen, weil wir grundsitzliche Einwinde
gegen diese Schulgesetzgebung haben! Wir
haben diese Einwdnde 1962 vorgebracht und
tun das heute genauso, weil wir hoffen, dafl
diese Argumente im Verein mit den auftauchen-
den Schwierigkeiten vielleicht doch dazu fiih-
ren, daB man sich den einen oder anderen
Fragenkomplex noch einmal iiberlegt. Des-
wegen gehe ich immer wieder auf diese Frage
ein, und nicht deswegen, um zu sagen: Es ist
kein Geld da!, oder um etwa gar eine gewisse
Schadenfreude an den Tag zu legen: Was
habt ihr da gemacht, jetzt bringt ihr es ohnehin
nicht zusammen! Das liegt mir vollkommen
fern! Man sollte sich diese beiden Momente,
die Schwierigkeiten, die nicht von der Hand
zu weisen sind, und gewisse Argumente, die
nicht nur wir vertreten, doch noch einmal iiber-
legen.

Sie wissen, dal ein Thema, mit dem ich
mich auch besonders befasse, das polytechni-
sche Jahr ist. Ich bin nicht der Meinung, dal
damit die gliicklichste Losung gefunden wurde.
Wir bejahen das neunte Schuljahr. Wir be-
jahen auch — das méchte ich feststellen und
mit einem Zitat aus meiner Redeim Jahre 1962
belegen — den Grundgedanken des poly-
technischen Jahres. Dieser Grundgedanke
hitte jedoch — das ist unsere Auffassung —
nicht auf den polytechnischen Lehrgang be-
schriankt bleiben diirfen, den héchstens 40 Pro-
zent der Schiiler besuchen werden, sondern
er hitte fir den gesamten Unterbau dienen
miissen. Dieser Unterbau hitte im gesamten
in seinem Niveau gehoben werden sollen.

Ich muB Thnen kurz in Erinnerung rufen,
was ich damals bei der Verabschiedung des
Schulorganisationsgesetzes gesagt habe, um
dem Einwand zu begegnen, da unser Vor-
schlag, statt des polytechnischen Lehrganges
die 5. Volksschulklasse einzufiihren, reaktionir
oder konservativ ist. Ich glaube, daB unsere
Auffassung fortschrittlicher ist als die, die
Sie vertreten.

Ich habe damals folgendermaBen Stellung
genommen. Ich darf es Thnen kurz zitieren:

»Zwei Tatsachen prigen den Charakter
des neuen Zeitalters: Erstens der fast un-
faBbare Fortschritt der technischen und natur-
wissenschaftlichen Erkenntnisse, die Auto-
mation, die Moglichkeiten, die sich mit der
Nutzung der Atomenergie abzeichnen, iiber-
winden endgiiltig das Zeitalter des rein manuel-
len Arbeiters. Der Arbeiter am Schalthebel
kompliziertester Maschinen mufBl mitdenken,
mull geistig wendig sein, muB von rascher
Auffassungsgabe sein. Die Grenzen zwischen

manueller und geistiger Arbeit haben sich
verwischt und werden sich immer mehr ver-
wischen. Die Zeit ist nicht fern, wo der Hilfs-
arbeiter, der nur mechanische Handgriffe
beherrscht, der Vergangenheit angehéren muB.
Ebenso geht das neue Zeitalter hinweg iiber den
weltfremden, unter einem Glassturz sitzenden
geistigen Arbeiter, der ohne lebendige Fithlung-
nahme mit der wirklichen Welt heute seinen
Aufgaben nicht mehr geniigen kann.

Der erste MafBstab — sagte ich damals
weiter —, ,,der daher an die Neuordnung des
Schulwesens anzulegen ist, heit: Bringt sie
den Durchbruch zur Synthese zwischen Werk
und Geist 2

Davon ging ich bei der Beurteilung der
Frage aus, ob die Einfithrung des polytechni-
schen Lehrganges diesen Grundgedanken ver-
wirklicht. Ich sagte damals — ich bitte, das
noch einmal kurz zitieren zu diirfen —:

,, Wir bekennen uns also grundsitzlich zum
neunten Schuljahr.

Wir sind aber nicht iiberzeugt, daB der
Weg, auf dem es nun eingefithrt wird, daB
der sogenannte polytechnische Lehrgang den
mit der Verlingerung der Schulpflicht wver-
kniipften Erwartungen entspricht. Das poly-
technische Jahr, ein wenig gliickliches und nur
Eingeweihten verstdndliches Wort, ist sicher
ein Ansatz zu einem Fortschritt, aber nicht
mehr.

Ich muB nun auf meine eingangs gemachten
Ausfithrungen zuriickkommen®, die ich gerade
zitiert habe. ,,Ich habe an die Neuordnung
des Schulwesens die Forderung gestellt, sie
miisse den Durchbruch bringen zur Syn-
these zwischen Werk und Geist. Diese Not-

wendigkeit liegt sicherlich der Einfithrung des

polytechnischen Jahres zugrunde. Darum
konnte ich es auch als einen Ansatz zu einem
Fortschritt bezeichnen. Statt aber diese For-
derung nach einer Synthese zwischen Werk
und Geist, also manueller und geistiger Arbeit,
zur Grundlage einer Neuordnung des ge-
samten Unterbaues zu machen, hat man sich
darauf beschrinkt, diese Gedanken auf die
Gestaltung eines einzigen Jahres zu konzen-
trieren, noch dazu eines Jahres, das nur von
einem Teil der Schiiler absolviert wird. Sinn-
voller und konsequenter wire es ... gewesen,
diese Synthese nicht nur einem Jahr, sondern
der gesamten Volksschule zugrunde zu legen.
Der Herr Minister hat ... diesen Ausdruck
,polytechnisch® im Sinne dieser Synthese aus-
gelegt. Wiirde nun der gesamte Volksschul-
unterricht polytechnisch oder, wie man diesen
Ausdruck vielleicht dem Sinne nach ver-

‘stdndlicher machen konnte, ,werkgeistig® ge-

staltet, bestiinde auch die Moglichkeit, das
neunte Jahr, wie es vielfach gefordert wird,
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als fiinftes Volksschuljahr einzubauen. Damit
wiirde aber auch der Erkenntnis von der
Spitreife Rechnung getragen werden, denn ein
gereifterer junger Mensch wiirde nach fiinf
Klassen einer solchen Volksschule mit geringe-
ren Schwierigkeiten eine weiterhin achtklas-
sige Mittelschule absolvieren als der nach
vier Klassen einer Volksschule alten Stiles
in eine neunklassige Mittelschule kommende.*

Das waren die Griinde, die uns bewogen
haben, das polytechnische Jahr abzulehnen.
Es waren keine ,reaktioniren‘ Griinde, son-
dern wir haben versucht, die Erfordernisse
der Zeit festzustellen und ihnen Rechnung zu
tragen. Wir sind daher nach wie vor der
Meinung, es miisse ein Weg gefunden werden,
den gemeinsamen Unterbau zu heben durch
Einschiebung der fiinften Klasse und durch
Neugestaltung des Unterrichtes nach Grund-
sitzen, die zur Einfithrung der Torso-Rege-
lung des polytechnischen Lehrganges gefiihrt
haben.

Sie sind diesen Gedankengingen unzuging-
lich. Prasident Neugebauer schligt die Hinde
iiber dem Kopf zusammen, wenn wir von
der finften (Abg. Dr. Neugebauer:
Das habe ich nicht!) — im Ausschuf3 haben Sie
es getan (A4bg. Dr. Neugebauer: Im Aus-
schuf!), als wir von der fiinften Volksschul-
klasse sprachen. Ich glaube, das hat einen ganz
bestimmten Grund, der mir psychologisch
irgendwie verstindlich ist. Ich glaube in der
Annahme nicht fehlzugehen, daB auch die
Schulgesetzgebung in gewisser Hinsicht ein
Kompensationsgeschift war, dal es Ihre Idee,
Thre Auffassung war, das neunte Schuljahr in
Form des polytechnischen Lehrganges einzu-
fiihren. Ich schlieBe das daraus, dafBl sich in
den Reihen der Osterreichischen Volkspartei
dagegen ganz erhebliche Widerstinde gezeigt
haben. Wir haben in der letzten Ausschuf-
sitzung gehort, daB auch der jetzige Herr
Unterrichtsminister ein Anhédnger der fiinf-
ten Volksschulklasse ist. Wir haben das schon
von vielen ihrer Herren gehort. Es waren
erhebliche Widerstinde zu iiberwinden, die
zur Annahme berechtigten, der polytechnische
Lehrgang war eine sozialistische Forderung.
(Abg. Dr. Neugebauer: Beim zehnten Pflicht-
schuljahr, das ja wahrscheinlich kommen wird,
wird dann die fiinfte Volksschulklasse kommen !)
Vielleicht entwickelt es sich weiter, wir konnen
das nur hoffen, Herr Kollege! Ich mé6chte aber
jetzt diesen Gedankengang noch kurz fort-
setzen, der uns die Annahme aufdringt, dag
eine Kompensation eingetreten ist, daB Sie,
die Sozialisten, einerseits ihren polytechnischen
Lehrgang gegeniiber der OVP durchgesetzt
haben und da Sie andererseits in ihre Auf-
fassung von der Subventionierung konfes-

sioneller Schulung etwas Wasser hineingegossen
haben. Diese Kompensation macht es Thnen
schwer, Gedanken zugénglich zu sein, die dem
abtriglich sind, was Sie gerade als grofien
Erfolg dieser Schulgesetzgebung betrachten
und gegen den Widerstand der anderen Seite
durchgesetzt haben. Das ist ein Grund,
warum wir gegeniiber dieser Schulgesetz-
gebung so skeptisch sind.

Ich mochte Thnen auch einen zweiten
Grund sagen, warum wir gegen eine bestimmte
Tendenz der Gosterreichischen Schulgesetz-
gebung auftreten und es damals getan haben,
als diese Schulgesetze verabschiedet wurden.
Wir haben AnlaB, es wieder zu tun. Es ist das
eine Tendenz, die vielleicht am besten aus einer
Interpretation hervorgeht, die der Direktor
einer Bundeslehrerbildungsanstalt namens Gob-
hart in der Zeitschrift ,,Die 6sterreichische
Nation“ unter der Uberschrift ,,Deutsch-
nationale Betidtigung im Lichte des Schul-
gesetzwerkes 1962 getroffen hat. Die Zeit-
schrift ,,Die osterreichische Nation‘ wird dem
einen oder dem anderen von Ihnen bekannt
sein. Sie hat sich die Aufgabe gestellt, den
Nachweis zu fiihren oder es zu. versuchen,
daB die Osterreicher keine Deutschen sind.
Dieser Herr Direktor Goébhart geht daran,
nachzuweisen, daB eine ganz klare Tendenz
der Osterreichischen Schulgesetzgebung im
Sinne der Zielsetzung dieser Zeitschrift ,,Die
osterreichische Nation“ gegeben sei.

Ich mufB3 Sie auch hier bitten, kurz zitieren
zu dirfen. Er zitiert den Zielparagraphen.
Sie werden sich erinnern, dal die Fassung dieses
Zielparagraphen damals in den Beratungen
eine Rolle gespielt hat. Ich habe damals einen
Antrag gestellt, zwischen dem Bekenntnis zu
Osterreich, zu Europa und zur Welt die mir
sinnlos erscheinende Liicke dadurch zu fiillen,
daB man auch das Bekenntnis zur deutschen
Kulturgemeinschaft einfiigt. Und nun geht
Herr Direktor Goébhart von folgendem aus.
Ich zitiere:

,,Im Wertkatalog® — der in diesem Zicl-
paragraphen enthalten ist — ,fehlt auf-
fallenderweise der bis dahin stindig auf-
scheinende Volkstumsbegriff. Und er fehlt
nicht, weil er vergessen wurde, sondern weil
sich die parlamentarischen Reprisentanten
der erdriickenden Mehrheit der Gsterreichischen
Bevolkerung iiber seine wissenschaftliche Frag-
wiirdigkeit, Ungenauigkeit und MiBbrduch-
lichkeit klar waren. Ihnen stand noch allzu
deutlich vor Augen, welche katastrophalen
Konsequenzen fiir Osterreich, aber auch fiir
Deutschland, die im Mirz 1938 zutage ge-
tretene innere Unsicherheit des osterreichi-
schen Volkes hinsichtlich ,volkstumsmaBiger
Verpflichtungen' hatte ...
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In der aufsteigenden Anfithrung der ter-
ritorialen Ebenen, auf die das Denken der
Jugend stufenweise hingelenkt werden soll,
ist ausdriicklich die Dreiheit, Osterreich, Euro-
pa, Welt‘ genannt. In auffallendem Gegensatz
zu den obgenannten Formulierungen vergan-
gener Lehrpline® — er erinnert da an die
Erste Republik — ,,fehlt nunmehr der Hinweis
auf das deutsche Volk, ja selbst auf die deutsche
Kultur. Auch diese Auslassung ist bewuBt
und gewollt erfolgt, worauf eine Bemerkung
des FPO-Abgeordneten Mahnert in der gegen-
stindlichen Parlamentsdebatte ... hindeutet,
der dabei unter anderem sagte: ...¢“ Und
dann zitiert er meine Ausfithrungen, mit
denen ich damals dafiir pladiert habe, diese
mir unlogisch scheinende Liicke in der Wert-
skala zu schlieBen. Er setzt dann fort:

»Wenn der Gesetzgeber entgegen diesem
deutlichen Hinweis solche Gedankengéinge aus-
driicklich von der Aufgabenstellung der Schule
fernhalten wollte und diesen Willen auch im
Gesetzestext kundgetan hat, dann mufl sich
ein pflichtgetreuer Beamter, durch Diensteid
auf die Durchfiilhrung der Gesetze ihrem
Geist und Buchstaben nach verpflichtet, ver-
anlaBt fiihlen diirfen, energisch alle offenen
und versteckten Versuche zuriickzuweisen,
das Osterreichische Schulwesen wieder auf eine
Bahn zuriickzulenken, die der Gesetzgeber so
unmiBverstindlich zu verlassen gewillt war.*

In dieser SchluBlfolgerung, meine Damen
und Herren, irrt Herr Direktor Gobhart zwei-
fellos! Es ist ein Trugschlufl, dem er da er-
legen ist. Denn es ist ja nicht so, daB etwas
dann verboten ist, wenn es nicht ausdriicklich
erlaubt ist, sondern es ist alles erlaubt, was
nicht ausdriicklich verboten ist. Die oster-
reichische Schulgesetzgebung kann also keinen
Lehrer daran hindern, die Gemeinsamkeit
mit der deutschen Kultur entsprechend her-
auszustellen und entsprechend zu vertreten.
Trotzdem ist Herrn Direktor Gébhart inso-
fern recht zu geben, als in der osterreichi-
schen Schulgesetzgebung diese Tendenz auBer
Zweifel vorhanden ist, und gegen diese Tendenz
wehren wir uns.

Wir Freiheitlichen stellen nochmals fest:
Wir sehen in dem Versuch, die jungen Men-
schen aus einer durch Jahrhunderte frucht-
baren kulturellen Gemeinschaft herauszuldsen,
nicht nur die Vergewaltigung natiirlicher
Gegebenheiten, sondern auch einen Weg, der
zur Verengung und damit zur Verarmung
unseres kulturellen Lebens fiihren muf. Wir
Freiheitlichen verwahren uns erneut gégen
die Behauptung, das Bekenntnis zum deut-
schen Volk stiinde im Gegensatz zum Be-
kenntnis zu Osterreich. Das schlieBt sich
genausowenig aus, wie etwa ein Bekenntnis

zur européischen Einheit das Bekenntnis zu
Osterreich aufhebt. Wir Freiheitlichen stel-
len zum wiederholten Male fest, daB wir uns
der Bedeutung Osterreichs bewuBt sind. Wir
bekennen uns zu diesem Staat und fithlen
uns ihm verpflichtet! Gerade deswegen aber
wollen wir, da das Volkstum, daB die Wur-
zeln, aus denen unsere kulturellen Leistungen
entspringen, nicht vernichtet werden.

Ich glaube, meine Damen und Herren,
daf diese Feststellungen auch einmal eine
Organisation zur Kenntnis nehmen miilte,
die sich Vertretung der osterreichischen Ju-
gendorganisationen nennt, der Osterreichische
Bundesjugendring. Auch der Bundesjugend-
ring, der entgegen seinen eigenen Satzungen
— die ich Thnen dann vor Augen fithren darf —
ein Herd der Intoleranz und der politischen
Gehissigkeit geworden ist, wird einmal . zur
Kenntnis nehmen miissen, daB niemand das
Bekenntnis zur Demokratie und zu Osterreich
gepachtet hat und daB es Organisationen,
die im Bundesjugendring vertreten sind, nicht
zusteht, selbstherrlich und iiberheblich politi-
sche Zensuren zu erteilen. (Abg. Dr. van
Tongel: Zumal die Ursachen sehr durch-
sichtig sind !)

Wie heillt es in den Satzungen des Bundes-
jugendringes ? Ich zitiere: ,,Zweck und Auf-
gabe: Der Osterreichische Bundesjugendring
bezweckt die Vertretung der gemeinsamen
Interessen der osterreichischen Jugendorgani-
sationen. Seine Aufgaben sind:

1. Das gegenseitige Verstdndnis und die
Bereitschaft zur Zusammenarbeit innerhalb
der osterreichischen Jugend zu férdern sowie
die Auseinandersetzungen auf demokratischer
Ebene zu fithren.*

Diese Zusammenarbeit und dieses Verstéind-
nis, die Bereitschaft zur Zusammenarbeit
und die demokratische Auseinandersetzung
besteht darin, daB ein Vertreter einer Jugend-
organisation — wie wir dem Bericht iiber die
letzte Vollversammlung entnehmen — er-
kldart: Die Alpenvereinsjugend hat sich vom
nationalsozialistischen Gedankengut noch nicht
freigemacht; das stellen wir fest, wir geben
das Urteil, wir konnen dariiber urteilen,
wir erteilen die Zensur, wir sagen, wer in
Osterreich Demokrat ist und wer nicht! — So,
meine Damen und Herren, geht es nicht!
Gerade diese Zusammenfassung der Gsterreichi-
schen Jugend miilte ein Vorbild an Toleranz
und Zusammenarbeit sein, so wie es in ihren
Satzungen steht.

An der letzten Vollversammlung haben
die beiden Herren Prisidenten des National-
rates teilgenommen. Es wire zu wiinschen
gewesen — vielleicht ist es bei der von uns
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durchaus gewiirdigten Objektivitdt der Prisi- [riick. Ich stelle nochmals fest: Wir aner-
denten des Nationalrates geschehen —, diese|kennen, daB das Kapitel Unterricht und

Gelegenheit dazu zu beniitzen, den Jugend-
organisationen des Bundesjugendringes diese
Gedanken, die nicht nur ich, sondern manch-
mal auch andere Vertreter dieses Hauses
vortragen, etwas naherzubringen.

Der Nationalrat hat meiner Meinung nach
die Moglichkeit, Einflul zu nehmen. Er braucht
sich nicht auf die Erklirung zu beschrinken:
So geht es nicht! Er kann von seiner Budget-
hoheit Gebrauch machen. Diese Budget-
hoheit gibt ihm die Moglichkeit, dem Bundes-
jugendring in aller Klarheit zu sagen, daB
wir wollen, daB er seine eigenen Satzungen,
nimlich die der Zusammenarbeit und der
demokratischen Auseinandersetzungen, ernst
nimmt. Eine Budgetpost heit ,,Bundes-
jugendplan‘. Die Mittel dieses Postens, auf
zwei Ministerien verteilt, stehen dem Bundes-
jugendring zur Génze zur Verfiigung. Ich
bin der Meinung und habe diese Meinung schon
mehrmals vertreten, daB der Nationalrat
die Moglichkeit hat, an die Vergebung dieser
Mittel die Bedingung zu kniipfen, daB der Bun-
desjugendring das tut, was er in seinen eigenen
Satzungen proklamiert hat. -

Ich habe daher, wie ich es schon im Aus-
schuB getan habe, neuerlich einen etwas
modifizierten Antrag eingebracht. Ich darf
den Antrag verlesen und den Herrn Présidenten
bitten, diesen geniigend unterstiitzten Antrag
in die Beratungen miteinzubeziehen. Der
Antrag hat folgenden Wortlaut:

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Der Herr Bundesminister fiir Unterricht
wird ersucht, die Forderungsmittel des
Bundesjugendplanes dem &sterreichischen
Bundesjugendring so lange vorzuenthalten,
solange der Osterreichische Bundesjugend-
ring nicht gewillt ist, die unter § 2 Ziffer 1
seines in der VI. Vollversammlung am 13.
Dezember 1958 beschlossenen Statuts ge-
nannte Aufgabe — ndmlich das gegenseitige
Verstindnis und die Bereitschaft zur Zu-
sammenarbeit innerhalb der Gsterreichischen
Jugend zu fordern sowie die Auseinander-
setzungen auf demokratischer Ebene zu fiih-
ren—zu erfiillen. Denn dadurch,daB der Bun-
desjugendring bisher den Aufnahmeansuchen
der noch auBerhalb des Osterreichischen
Bundesjugendringes stehenden Jugendorga-
nisationen bei Vorliegen der geforderten
formalen Voraussetzungen nicht entsprochen
hat, hat er wiederholt bewiesen, daB er
offenbar nicht gewillt ist, diese seine wesent-
lichste Aufgabe im Geiste echter demokrati-
scher Gesinnung zu erfiillen.

Meine Damen und Herren! Ich kehre zum
Ausgangspunkt meiner Stellungnahme zu-
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Kultur eine nicht unbetrichtliche Ausweitung
erfahren hat. Ich stelle nochmals fest, daB
diese Ausweitung nicht ausreicht und nicht
geeignet ist, Mingel und Versidumnisse der
letzten Jahre auszugleichen. Ich glaube aber
auch, Thnen, meine Damen und Herren,
erneut klargemacht zu haben, da wir Frei-
heitlichen den Grundziigen der sterreichischen
Unterrichts- und Kulturpolitik skeptisch und
ablehnend gegeniiberstehen und schon aus
diesem Grunde nicht in der Lage sind, diesem

Kapitel unsere Zustimmung zu geben. (Bei-
fall bei der FPO.)

Prasident: Der eingebrachte und bereits
verlesene Antrag Mahnert und Genossen ist
genigend unterstiitzt und steht daher
mit in Verhandlung.

Als nichster Redner ist der Herr Abgeordnete
Dr. Neugebauer zum Wort gemeldet. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Neugebauer (SPO): Hohes
Haus! Ich méchte mich zunichst mit einigen
Darlegungen des Herrn Kollegen Mahnert
befassen. :

Natiirlich betont der Zielparagraph des
neuen Schulorganisationsgesetzes klar und un-
verwaschen die Notwendigkeit der Erziehung
zu Osterreich. Ich glaube, es gibt keinen Staat
in der Welt, der nicht an die Spitze der Er-
ziehung in den Schulen einen solchen Gedanken
setzen wiirde. Wir bekennen uns dazu. Es
war keinesfalls irgendeine Spekulation, die
uns etwa dahin geleitet hat, eine solche Be-
stimmung als Erziehungsziel aufzunehmen.

Wir sind mit Deutschland durch sehr viele
Bande verbunden, und niemand wird etwa
wiinschen, da man die geschichtlichen, die
literarischen und die kulturellen Beziehungen
mit Deutschland streiche. Das wire falsch,
das will niemand. Aber, meine Damen und
Herren, wir haben ja auch Erfahrungen in
der Vergangenheit gemacht, die man niitzen
muB, und zwar in der Vergangenheit der alten
Donaumonarchie. In der alten Donaumonar-
chie war es keinesfalls so einfach, einen Oster-
reichischen Patriotismus zustande zu bringen.
Ich erinnere daran, daB sich vor allem die
Deutschen in den Grenzgebieten, etwa die
Deutschen in den Grenzgebieten der Sudeten-
linder, nicht nach Wien richteten, sondern sie
richteten sich nach Leipzig, nach Breslau
oder nach Miinchen. Ich erinnere an das Lied,
das damals die Jugend gesungen hat:

Wir schielen nicht, wir schauen,
wir schauen unverwandt,
hiniiber, hiniiber ins deutsche Vaterland!
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Das sind Erfahrungen, die man niitzen
mufl. Da muB es eben eine klare Linie geben,
und fir diese klare Linie trete ich und treten
wohl in diesem Hohen Hause alle Abgeordne-
ten, die der Koalition angehoéren, ein.

Wir pflegen mit sehr vielen deutschen
Stadten Schiileraustausch; es kommen Schiiler
aus Hamburg, aus Frankfurt, aus Bremen und
anderen Stiadten nach Osterreich, verbringen
einige Wochen in unseren Heimen, und wir
schicken wieder Schiiler nach Deutschland.
Ich muB sagen, daB sich dieser Schiileraustausch
in der freundschaftlichsten Form vollzieht
und daB die Schiiler, die zu uns kommen, sich
hier wohlfiihlen.

Ich wiite also nicht, was zu dndern notwen-
dig wire. Der Direktor der Lehrerbildungs-
anstalt hat schon recht, wenn er hier etwas
angstlich ist, denn es kénnte dann leicht diese
Wendung im Zielparagraph iiberbewertet wer-
den, und auf einmal wiirden wir alles zerstdren,
was wir gerade als Osterreicher fiir unser
Land brauchen.

Meine Damen und Herren! Nun moéchte
ich mich dem Voranschlag fiir die Kapitel
Unterricht, Kunst und Bundestheater zu-
wenden. Dieser Voranschlag wurde im Finanz-
und BudgetausschuBl sehr griindlich beraten
und behandelt. Es wurde eine Fiille von An-
fragen an den Herrn Bundesminister gestellt,
die er beantwortet hat. Man konnte natiirlich
an diese Antworten wieder Fragen ankniipfen,
aber bei dieser Methode wire das Ende einer
Budgetdebatte iberhaupt nicht abzusehen.

Ich mochte mir jedoch erlauben, mich mit
einer Antwort zu befassen, und zwar mit
der Antwort, die der Herr Bundesminister
auf die Frage iiber die Wiener Festwochen
erteilt hat. Die Antwort war fiir Wien wenig
freundlich. Der Herr Bundesminister hat
vorgerechnet, was alles fiir Wien geschieht.
Er hat auch die 351 Millionen Schilling fiir
die Bundestheater in Wien den Wienern ange-
rechnet und kommt dann zu dem FErgebnis,
daB 90 Prozent der Mittel fiir Wien und nur
10 Prozent fiir die iibrigen Bundeslinder aus-
gegeben werden. Bei einer solchen Argumenta-
tion muB natiirlich Wien schlecht dastehen,
und dann kommt man zu dem SchluBl, daB
das Land Wien nicht erwarten koénne, der
Bund werde noch ein Festwochenfondsgesetz
vorlegen oder beschlieBen, denn das wiirde die
Lianderwiinsche mobilisieren und gegen Wien
aufbringen. Natiirlich darf man nicht iber-
sehen, was in den einzelnen Orten Osterreichs
an Festspielen geschieht. Es besteht in der
heutigen Zeit eine groBe Neigung dazu, Fest-
spiele zu veranstalten. Aber man muB doch
abwigen, ob alle diese Festspiele die gleiche
Bedeutung haben. Es gibt Festspiele mit

lokaler Bedeutung, es gibt Festspiele, die
osterreichische Bedeutung haben, es gibt na-
tirlich auch Festspiele von internationaler
Bedeutung, und danach miite die Bewertung
erfolgen.

Die Wiener Festwochen werden im néichsten
Jahr zum 15. Mal er6ffnet werden. Herr
Bundesminister! Sie haben bei der Eroffnung
der heurigen Festwochen sehr freundliche
Worte iiber Wien gesprochen. Ich moéchte,
daB diese Worte nicht vergessen werden.
Und Sie haben in einem in der ,,Furche‘
vom 11. Juli erschienenen Interview Ihrer
vollen Wohlmeinung iiber Wien Ausdruck
gegeben. Auch diese Worte, Herr Minister,
sollen nicht in Threm BewuBtsein versinken.
Darum zitiere ich einiges aus der ,,Furche
vom 11. Juli dieses Jahres. Der Herr Minister
hat dort folgendes ausgesprochen:

,»JIch betrachte es als eine schone und wichtige
Aufgabe einer Osterreichischen Kulturpolitik,
endlich die vielen Vorurteile auszuriumen, die
um Wien, gegen Wien, vielleicht auch in Wien
bestehen. Ich bin gegen jede falsche Selbst-
geniigsamkeit. Unser Wien* -— unser
Wien! — ,,gehort, richtig verstanden — und
so soll es ja unsere Jugend aus den Bundes-
lindern bei ihren ersten Besuchen bereits
erleben — sowohl den Wienern im engeren
Sinne wie allen Osterreichern. Wien soll ver-
mitteln. Wien soll fiir alle da sein. Gerade
so hat Wien nicht nur eine kulturpolitische,
sondern auch eine staatspolitische Funktion.”

An einer anderen Stelle, Herr Minister,
haben Sie von der Briickenstellung Osterreichs
fir West und Ost gesprochen und die Be-
deutung Wiens, indem Sie sich gegen die
Forderung des falschen Provinzialismus wand-
ten, so charakterisiert:

,,vicle Besuche gerade aus unseren oOster-
reichischen Nachbarlindern zeigen uns, wie
man auf uns wartet: Tut etwas in Wien, in
Osterreich! Eine aktive osterreichische Kul-
turpolitik hat gerade von Wien aus Budapest
und Prag, Warschau und Agram, die alten
Nachbarstddte und Nachbarlinder Oster-
reichs nicht aus dem Auge zu verlieren. West
und Ost sollen sich in Wien nicht nur bei
Kongressen treffen, sondern in kulturellen
Institutionen zu gemeinsamer Arbeit ein-
finden.*

Meine Damen und Herren! Diesen Worten
ist nichts mehr hinzuzufiigen als der Wunsch,
bei der internationalen Bedeutung der Wiener
Festwochen eine gesetzliche Regelung durch
ein Bundesgesetz iiber Errichtung eines Wiener
Festwochenfonds zu ermoglichen, eingedenk
der Mahnung: Tut etwas fiir Wien!

Nun will ich mich mit dem Schulgesetz-
werk 1962 befassen, das der Herr Abgeordnete
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Mahnert so scharf kritisiert hat, das nunmehr
schon zwei Jahre besteht, das uns intensiv
beschiftigt und auch immer wieder Gegen-
stand von Erérterungen in der Offentlichkeit
ist.

Die Hauptaufgabe der Schulverwaltung in
den kommenden Jahren betrifft die Durch-
filhrung dieser Schulgesetze. Die wichtigsten
Bestimmungen treten etappenweise in Kraft.
Das letzte Datum ist der 1. September 1971,
denn mit Beginn des Schuljahres 1971/72
werden zum erstenmal die neunten Klassen
unserer hoheren allgemeinbildenden Schulen,
also der Gymnasien und Realgymnasien, begin-
nen. Schwierigkeiten entstehen dann, wenn man
die Termine, die gesetzliche Bestimmungen vor-
sehen, die erfiillt werden miissen, nicht recht-
zeitig ins Auge faBt.

Natiirlich erfordert eine so groBe Reform des
Schulwesens sehr bedeutende Mittel. Aber
man kann uns nicht den Vorwurf machen, daB
wir bei den Schulgesetzverhandlungen und
schlieBlich bei den Verhandlungen im Parla-
ment nicht an diese groBen Mittel gedacht
hdatten. Wiahrend wir noch verhandelten, ist
wiederholt ausgerechnet worden, wie gro83
die Betrage sein werden, die man zur Ver-
wirklichung der Schulgesetze braucht. Es
kann niemand behaupten, man habe neue
Gesetze geschaffen und habe sich nicht darum
gekimmert, welche Summe zur Durchfithrung
erforderlich ist.

Manche Zeitungen finden derzeit geradezu
ein Vergniigen daran, zu erklaren, daB Oster-
reichs Schulgesetze aus Raummangel, Geld-
mangel und Lehrermangel undurchfiithrbar
sind. Sie verkennen vollkommen die Ur-
sachen, die zu den Schulgesetzen gefiihrt
haben. Wenn man diese Aufsitze liest, be-
kommt man das Gefiihl, als wiaren die Schrei-
ber dieser Aufsidtze der Meinung, einige
Padagogen, einige Schulpolitiker und einige
andere Politiker hédtten einfach vorgehabt,
etwas Neues in Osterreich zu schaffen. Ob
dieses Neue begriindet sei oder einen Zweck
habe, sei ihnen nicht zum BewuBtsein ge-
kommen. Man habe verhandelt und sei zu
einem Ergebnis gekommen. Fast sieht es
S0 aus, als wiren diese Zeitungen der Ansicht:
Einige iibermiitige Politiker haben irgend etwas
gemacht, nun werden sie fiir ihren Ubermut
bestraft, weil das, was beschlossen ist, nicht
durchgefithrt werden kann.

Ich habe vor ganz kurzer Zeit eine Dar-
legung des Finanzreferenten des Landes Wien
iiber den Voranschlag des Jahres 1965 ange-
hort, in dem er unter anderem einen Termin
der Durchfithrung der Schulgesetze sehr genau
ins Auge gefaBt hat, nimlich den 1. Septem-

ber 1966, an dem zum erstenmal die neun-
jahrige Schulpflicht in Geltung ist.

Es besteht gar kein Zweifel, daB zu diesem
Termin eine Reihe von Auslagen fiir die Lén-
der und fiir die Gemeinden erwachsen. Im
Voranschlag des Landes Wien fiir das Jahr
1965, aber auch schon in den fritheren Voran-
schligen, sind Mittel eingesetzt, um die not-
wendigen Schulhéduser rechtzeitig zu errichten.
So macht es Wien, und so machen es natiir-
lich viele andere Stddte und Gemeinden
auch. Wenn man bedenkt, wie viele Schul-
hduser nach dem Jahr 1945 neu errichtet
worden sind, wie viele beschidigte alte Schu-
len wieder instandgesetzt, renoviert und mo-
dernisiert worden sind, wenn man sich iber-
haupt die rdaumlichen Schwierigkeiten nach
dem Krieg in Erinnerung ruft, die seit langem
iiberwunden sind, dann erkennt man, daB
bei gutem Willen das Schulraumproblem zu
l6sen ist.

Jede Hauptschule wird natiirlich eine oder
zwei Klassen und vielleicht eine Werkstitte
fiur das 9. Schuljahr benotigen, und jede
groBere Landschule auch. In ganz Wien
werden es rund 150 Klassen sein, die in
14 neuen Schulhdusern unterzubringen sind.
Ich will nicht behaupten, daB das eine Kleinig-
keit ist; aber wenn man diese Probleme lésen
will, dann findet sich eingedenk der groBen
baulichen Leistungen der Lénder und Ge-
meinden in der jingsten Vergangenheit sicher
ein Weg dazu. Es wird in lindlichen Ge-
bieten manchmal schwieriger sein, und schwer
wird das Problem in den hohen Gebirgstilern
zu l6sen sein.

Das Schulraumproblem in den Schulhdusern
des Bundes wird zunidchst die berufsbilden-
den Schiulen betreffen, denn seit dem Beginn
des Schuljahres 1963 werden alle berufs-
bildenden Schulen — die Handelsschulen,

Handelsakademien, Fachschulen, Hauswirt-
schaftsschulen und Schulen fir gewerbliche
Frauenberufe — ein Jahr lianger dauern.

Wir werden also im nidchsten Schuljahr fir
die Handelsschulen einige Rdume mehr be-
nétigen. Dann folgen die Fachschulen, und
schlieBlich werden im Jahr 1967 die fiinften
Klassen in den Handelsakademien errichtet
werden miissen. Damit ist aber auch hier
schon die Entwicklung abgeschlossen. Dann
kommt noch der Bau der Piadagogischen Aka-
demien dazu, von denen ich weiB, daB sich
das Unterrichtsministerium gemeinsam mit
dem Handelsministerium schon bemiiht, die
notwendigen Pline wund Vorarbeiten zu
erstellen. Jedenfalls darf man das Datum
1. September 1968 nicht vergessen. Der letzte
Termin betrifft die schon erwahnten neunten
Klassen der Gymnasien und Realgymnasien,
die mit 1. September 1971 beginnen.

255
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Sicherlich hat der Bund an seinen Schul-
hédusern viel nachzuholen, aber die Betrige im
Budget des Handelsministeriums, das ja die
Schulhiduser baut und verwaltet, sind in den
letzten zwei Jahren ansehnlich gestiegen. Auch
hier kann man feststellen: Es wird sicherlich
noch manche Schwierigkeiten geben, aber keine
ist uniiberwindbar.

Viel schwerer als das Schulraumproblem ist
der Lehrermangel zu iiberwinden. Die Sorge
um den Lehrernachwuchs trifft nicht alle
Bundeslinder gleich, dennoch ist sie ein
gesamtosterreichisches Problem. Ein Land,
das heute noch iiber einen UberschuB verfiigt
und in einer besseren Lage ist, kann vielleicht
morgen schon Schwierigkeiten haben. Der
Lehrermangel aber, der jetzt besteht, ist nicht
ein Ergebnis der Schulgesetze des Jahres 1962,
sondern er ist eine Folge des groBen Schiiler-
nachwuchses. Die Zahl der eintretenden Schii-
ler nimmt von Jahr zu Jahr zu. Ein Rick-
gang wird erst eintreten, wenn die schwachen
Geburtsjahrginge nach dem zweiten Welt-
krieg erwachsen sind. Dann wird wieder eine
riickliufige Bewegung erfolgen, aber bis dahin
haben wir mit der groBen Schiilerwelle zu
rechnen, die sich zuerst an den Volksschulen,
dann an den Hauptschulen und in den héheren
allgemeinbildenden Schulen und berufsbilden-
den Schulen auswirken wird.

Andere Staaten sind in der gleichen Lage,
ja vielfach noch in einer schlechteren Lage als
wir. In der deutschen Bundesrepublik befaft
man sich seit langem mit diesem Thema und
sucht nach Moglichkeiten der Abhilfe. Der
Run begann, als im Frithjahr dieses Jahres
ein deutscher Verfasser namens Georg Picht
in der Wochenzeitung ,,Christ und Welt*
eine Artikelserie iiber die deutsche Bil-
dungskatastrophe begonnen hat. Er hat er-
rechnet, dafl man in den nichsten zehn Jahren
in der deutschen Bundesrepublik 300.000 Leh-
rer benotigen wird. Die Situation in West-
deutschland unterscheidet sich natiirlich sehr
von der unseren. Der Lehrernachwuchs in
Deutschland ist schon seit langem verhéltnis-
miBig schwach und der Lehrermangel dem-
entsprechend seit langem groB.

In diesen Aufsdtzen werden auch einige
Moglichkeiten vorgeschlagen, um dem Lehrer-
mangel an den Leib zu riicken, aber vor einer
Moglichkeit, die dort propagiert wird, mochte
ich warnen, ndmlich vor der Moglichkeit, die
Ausbildungszeit der Lehrer zu verkiirzen.
Ohne gut vorgebildete Lehrer gibt es keine
gute Schule. Als man vor fast hundert Jahren,
im Jahre 1869, daranging, die Volksschule
zu verbessern, hat man die Lehrerbildung von
zwei auf vier, ja auf fiinf Jahre verlingert.
Man muf3 den damaligen Gesetzgebern groBen

Mut und auch groBen Weitblick zubilligen.
Wir woilen heute die Bildung des Volkes
heben, um die Leistung zu steigern. Das
gelingt aber niemals, wenn man die Qualitit
der Lehrer verschlechtert.

Um denjenigen, die vor der Berufsentschei-
dung stehen, einen gewissen Anreiz zu bieten,
den Lehrberuf zu ergreifen — iiber dieses
Problem sind wiederholt bei Auseinander-
setzungen ganz gute Vorschlige gemacht
worden —, muB8 man den Lehrberuf attrak-
tiver machen. Es wurde vorgeschlagen, man
solle — das geht in jeder Gemeinde, wenn sie
die entsprechenden staatlichen Mittel, die
zur Verfiigung stehen, beansprucht — Woh-
nungen fir die Lehrer bauen; man koénnte
vielleicht auch — aber hier will ich mich nicht
weit vorwagen, um nicht mit den gewerk-
schaftlichen Vertretern in Konflikt zu kom-
men — an eine bessere Anrechnung der
Dienstzeit, die in entlegenen Orten verbracht
wird, denken; man konnte daran denken,
Lehrern, die eine Zeitlang in entlegenen Orten
gewirkt haben, eine bessere Aussicht zu bieten,
in einen groBeren Ort mit einer hdheren
Schule zu kommen. Das alles widren Mog-
lichkeiten, die man in Erwégung ziehen konnte.
Einige Bundeslinder geben den Lehrerfami-
lien, wenn sie Schiiler in einem Gymnasium
oder Realgymnasium haben, Stipendien. Auch
das ist ein gutes Mittel, von dem ich meine,
daB es den Lehrberuf anziehender machen
konnte. Man sollte diese Ratschliage wirklich
beachten, und diese Worte sollten nicht in
den Wind gesprochen sein.

Ich halte es fiir sehr gut, daB man in vielen
lindlichen Gebieten heute die Sonderform
der hoheren allgemeinbildenden Schule, das
sogenannte musisch-pidagogische Realgymna-
sium, das die Oberstufe eines Realgymna-
siums ist, errichtet, denn dort finden die
Hauptschulabgidnger eine Fortsetzung in
ihrem Studium. Es ist durchaus anzunehmen,
daB ein groBer Teil dieser kiinftigen Maturan-
ten eine Paddagogische Akademie besuchen
wird.

Natiirlich soll man nicht vergessen, Matu-
rantenkurse einzurichten. Sie erfreuen sich
einer grofen Beliebtheit. In Wien und in
einer Stadt in Niederdsterreich haben wir
zweijihrige Maturantenkurse eingerichtet. Die
Besucher haben zuerst eine Reifeprifung an
einer Mittelschule abgelegt und bereiten sich
nun zwei Jahre darauf vor, Lehrer zu werden.
Die zweijahrigen Kurse haben viele An-
wirter, die sie besuchen wollen. Es geht also,
wenn man sich darum bemiiht.

Natiirlich miifte man den Studierenden an
Piadagogischen Akademien die gleichen Be-
ginstigungen gewéhren, wie sie in unserem
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Studienbeihilfengesetz den Hochschulstuden-
ten gewidhrt werden.

Ein Mittel, das zur Minderung des Lehrer-
mangels fithrt und das in einigen deutschen
Bundesldindern erfolgreich erprobt wird, ist
die Zusammenziehung von Schulen, die Ein-
fiihrung eines Schulautobusses und die Errich-
tung von Verbands-, Sprengel- oder Mittel-
punktschulen, wie man sie nennen will. Da-
durch wird die Zahl der Zwergschulen mit
sehr geringer Schiilerzahl kleiner. Man hat
das in Bayern und auch in Hessen erprobt,
und es findet sich hier Zustimmung, auch in
der Presse. Die Schulleute bezeichnen diese
Aktion als einen guten Fortschritt der Land-
schulreform.

Mir ist bekannt, dal man auch in einigen
Gebieten Osterreichs solche Versuche macht.
Aber Versuche sind viel zuwenig, es ist eine
Planung notwendig, und diese Planung kann
nur von den zentralen Stellen aus erfolgen.
Man wird natiirlich nicht iiberall den gleichen
Weg gehen konnen, aber wo es moglich ist,
sollte man doch mit dem Schulautobus begin-
nen. Dann wird ein Lehrer nicht mehr, wie
es heute der Fall ist, 15, 10 oder noch weniger
Schiiler unterrichten, sondern er wird eine
volle Schulklasse haben. Auch das wird den
Lehrermangel verringern. Aber man mull
etwas unternehmen!

Ich habe in der osterreichischen Schulstati-
stik des letzten Jahres nachgesehen, um die
Zahl der einklassigen Schulen zu erkunden.
In Niederosterreich gibt es 445 einklassige
Schulen, in Oberésterreich, das geographisch
und siedlungsgeographisch Niederosterreich
sehr dhnlich ist, nur 18. (Abg. Dr. J. Gruber:
Die Ahnlichkeit ist nicht sehr grof!) Geogra-
phisch schon! Sie haben einen Teil des dster-
reichischen Granitplateaus, Sie haben ein Vor-
alpenland, Sie haben die Voralpen so wie in
Niederosterreich. (A4bg. Dr. J. Gruber: Aber
die Stedlungsweise ist verschieden!) Ich glaube
nicht, daB sie so arg verschieden ist. Sie haben
im Alpenvorland entlegene Vierkanthdfe eben-
so wie in Niederosterreich. So verschieden, daf
man in Niederosterreich 445 und in Oberoéster-
reich nur 18 einklassige Schulen haben muf,
so verschieden ist die Struktur jedenfalls nicht.
Ich weiB aber, daB es nicht leicht sein wird,
die lokalen Gewalten von der Notwendigkeit
einer zentralen Volksschule zu iiberzeugen.
Das ist das schwierigste Problem.

Ich habe schon wunterstrichen, daB das
Problem des Lehrernachwuchses beziehungs-
weise des Lehrermangels iiberaus schwierig
zu losen ist. Wir haben dieses Problem aber
nicht nur bei den Pflichtschulen zu lésen,
sondern wir werden es bald auch bei den all-
gemeinbildenden hoéheren Schulen vor wuns

haben. Dort wird es vor allem an Lehrern
der naturwissenschaftlichen und mathemati-
schen Richtung fehlen. Wir wissen, daB es
bei den berufsbildenden Schulen nicht so
einfach ist, technisch gut vorgebildete Lehr-
krifte zu bekommen. Esist aber zu erwarten —
und ich mdchte an den Herrn Bundesminister
einen entsprechenden Appell richten —, daf
sich das Bundesministerium ehebaldigst griind-
lich mit diesem Problem befat und nach
Wegen einer Losung Ausschau hilt.

Wenn manche Kreise oder manche Zei-
tungen immer wieder versuchen, die Schul-
reform des Jahres 1962 als nicht notwendig
hinzustellen, so befinden sie sich in einem
groBen Irrtum. Es gibt keine schulischen
Einrichtungen, die fir alle Zeiten gelten.
Die Zeiten wandeln sich, sie wandeln sich
auBerordentlich rasch, und die Schule darf
hinter der Zeit nicht zuriickbleiben.

Wir in Osterreich bemiithen uns, in eine
groBere wirtschaftliche Gemeinschaft zu kom-
men. Das bedeutet aber, daB wir uns, wenn
dies ein Erfolg sein soll, an den leistungs-
fahigsten Staaten orientieren miissen. Es
wird wirtschaftlich immer einen Wettlauf
geben, und wir werden diesen Wettlauf mit-
machen miissen. Der Konner, der Fach-
mann, der Spezialist ist heute maBgeblich.
Der einzelne muB sich anstrengen, um vor-
wiartszukommen, aber auch die Gemeinschaft
muBl sich anstrengen und alles tun, damit
sie als Ganzes nicht zuriickbleibt. Es miissen
also bessere Leistungen erbracht werden.
Bessere Leistungen heiBt: Griindlicher lernen,
lainger lernen und das lernen, was man morgen
benétigt. Es gilt also, die Schule so zu or-
ganisieren, daB alle gut veranlagten, fahigen
Schiiler weiterkommen koénnen und daB sie
durch keinerlei Klippen behindert werden,
weder durch solche organisatorischer noch
durch solche finanzieller Art.

Alle diese Uberlegungen und noch viele
andere waren maBgeblich beteiligt,
als wir darangingen, im Jahre 1960 noch ein-
mal mit den Schulverhandlungen zu be-
ginnen, die wir dann im Jahre 1962 abschlossen.
Ich staune ja, was sich manche Zeitungen
leisten. Eine Zeitung meint, bei der Schul-
reform sei es um zwei Dinge gegangen: erstens
darum, daB die katholischen Privatschulen
ihre Subventionen bekommen, und zweitens
um den Versuch, daB das Schulwesen durch
die  Abschaffung der  Untermittelschule
nivelliert werde. Die Damen und Herren
von der Presse sollten die Dinge doch nicht
so falsch und nicht so oberflichlich sehen!
Es ging nicht um die Nivellierung, sondern
es ging um die Hebung der Bildung aller,
und es ging darum, die Zahl der Hochst-
gebildeten zu vermehren, weil man sie braucht.
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Man blicke doch nach dem Osten; man
mufl auch damit rechnen. Man blicke vor
allem auf die Sowjetunion, die sich seit Jahr-
zehnten mit groBter Anstrengung bemiiht, das
Bildungsniveau des Volkes zu heben und ein
Heer von Technikern und Wissenschaftlern
heranzubilden. Was dort notwendig erscheint,
darf anderswo nicht iibersehen werden, wenn
man bestehen will.

Eines der wichtigsten Gebiete der Durch-
fitlhrung der Schulgesetze bilden die Lehrpline.
Sie sind zum groBen Teil fertig. Auch der
Lehrplan fiir das 9. Schuljahr, dem polytech-
nischen Lehrgang, ist bereits provisorisch
verfaBt, und er wird an den sogenannten ein-
jahrigen Lehrkursen erprobt, die es in einigen
Bundeslindern gibt und die gewissermaBen
Vorldufer des heutigen 9. Schuljahres sind.
Die gesetzlichen Bestimmungen im Schul-
organisationsgesetz iiber die Lehrpline miissen
natiirlich gewissenhaft beachtet werden, also
auch der Ubertritt von den Hauptschulen
fir gut begabte Schiiler, fiir fleiBige, erfolg-
reiche Schiiler ermoglicht werden, und das ist
ja geschehen.

Derzeit befafit man sich mit der Fertigstel-
lung der Lahrpline fiir die allgemeinbildenden
hoheren Schulen. Da die Schiiler, fiir die die
Lehrpline einmal in der Oberstufe gelten sol-
len, erst in der 2. Klasse sind, braucht man
sich mit dieser Arbeit wirklich nicht allzusehr
zu beeilen. Man kann diese Lehrpline daher
sehr gut vorbereiten und sie sehr griindlich
zusammenstellen. Man mufl dabei immer
zwei Dinge vor Augen haben, nimlich dafl die
Hauptaufgabe der hoheren Schule erstens ist,
Maturanten heranzubilden, die kiinftighin qua-
lifizierte Nachwuchskrifte fur die Wirtschaft,
fir die Technik, fiir die Forschung, fir die
Verwaltung sein werden, und zum zweiten,
Menschen heranzubilden, in denen der Geist
der europiischen Tradition lebendig ist. Es
darf keine Seite zugunsten der anderen ver-
kiirzt werden.

In den vergangenen Jahrzehnten muBten
viele neue Lehrgehalte in die Lehrplidne auf-
genommen werden, und es trat manchmal der
Gedanke auf, man solle die Uberlieferung
zugunsten der technischen Zijvilisation ver-
kiirzen und der technischen Zivilisation mehr
Raum geben. Sicherlich kann man manche
Zusammenziehungen im Lehrplan vornehmen,
um mehr in die Tiefe gehen zu kénnen. Aber
erst beide Bereiche, die Uberlieferung und die
moderne Welt, im Bildungsgut der héheren
allgemeinbildenden Schule sind imstande, Men-
schen heranzubilden, die fest und sicher ver-
wurzelt sind, die in unserer iiberaus labilen
Zeit nicht so leicht ins Wanken geraten kon-
nen. Man mufl natiirlich auch der musischen

Erziehung und der Leibeserziehung entspre-
chenden Raum gewihren.

Da nunmehr die Schulen neun Jahre dauern
und der Lehrstoff in seinem Umfang eigentlich
etwa gleichgeblieben ist, wird es kaum mehr
eine Uberlastung der Schiiler geben. Es wird
aber auch notwendig sein, daB man im letzten
Jahr oder in den letzten zwei Jahren ver-
wandte Ficher in Blécke zusammenfafBt, um
griindlicher eine Gesamtschau zu ermdéglichen.

Das nichste Schuljahr wird fir die allge-
meinbildenden hoheren Schulen ein entschei-
dendes Jahr sein, denn vom néchsten Schuljahr
an gabeln sich die allgemeinbildenden hohe-
ren Schulen in die Gymnasien und in die Real-
gymnasien. Esistim Friithjahr desvergangenen
Jahres ein ErlaB des Unterrichtsministeriums
an die Schulverwaltungen ergangen, in dem
den Schulverwaltungen empfohlen wurde, man
moge in jenen Orten, wo es nur eine einzige
hohere allgemeinbildende Schule gibt, beide
Richtungen, die gymnasiale und die realgym-
nasiale, einfithren, um den Eltern die Moglich-
keit zu geben, eine Auswahl zu treffen, und vor
allem dem Bildungsbediirfnis der Schiiler zu
entsprechen. Ich habe den Eindruck, daf die-
sem ErlaB nicht in allen O0sterreichischen
Bundeslidndern entsprochen wurde. Ich méchte
auch hier an den Herrn Bundesminister
appellieren, den Schulverwaltungen der Lénder
diesen ErlaB in Erinnerung zu bringen.

Die Zahl der Maturanten steigt ndmlich,
sie muf} steigen. Wir brauchen die Maturanten
nicht nur in der Wirtschaft, in der Technik,
in der Verwaltung, sondern wir brauchen sie
kiinftighin auch als Besucher der Pidagogi-
schen Akademien, und zwar brauchen wir sehr
viele. Es sollen wirklich alle gut begabten
Schiiler eine héhere Schule besuchen.

Aus den Kreisen der Landwirtschaft und
aus den Kreisen der Industriearbeiter besuchen
verhdltnismaBig wenig Schiiler eine hdohere
Schule. Der Zustrom aus diesen Kreisen ist
aullerordentlich gering. Wir haben in Wien
eine Untersuchung vorgenommen, die ein
ganz interessantes Ergebnis hat. Im 1. Wiener
Gemeindebezirk besuchen 48 Prozent der
Zehnjihrigen eine hohere Schule, im 9. Bezirk,
wo viele Arzte wohnen, sind es 50 Prozent, im
18. Bezirk ebenfalls 50 Prozent, und in D6bling
sind es 45 Prozent. (Abg. Dr. J. Gruber:
Das macht der Mark! — Heiterkeit.) Das habe
ich nie bezweifelt! Hingegen sind es in Favo-
riten 19 Prozent — Favoriten ist ein Arbeiter-
bezirk (Abg. Dr. Dipl.-Ing. L. Wei: Da muf
der Mark iibersiedeln!) —, in Simmering sind
es 16 Prozent, in Floridsdorf 15 Prozent und
in Liesing auch 15 Prozent. Der Landesdurch-
schnitt liegt ein wenig unter 30 Prozent. Das
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heiBt also, daBl wir Bezirke mit einem Massen-
besuch und daB wir Bezirke mit einem sehr
diirftigen Besuch der hoheren Schulen — aus
den Kreisen der Industriearbeiter — haben.
Aus den Kreisen der Landwirtschaft — das
wissen die Damen und Herren, die Abgeordnete
dieser Gebiete sind — ist der Besuch auch ver-
hiltnismiBig gering. Sicherlich gehen dadurch,
daB der Besuch aus diesen Berufsgruppen zu
gering ist, sehr viele gute Begabungen verlo-
ren, die wir brauchten. Sie werden gleich
sehen, daB wir sie brauchen.

Aus der Schulstatistik ist folgendes zu er-
sehen: Von 100 Schiilern in den 1. Klassen der
héheren Schulen sind nur mehr 42 in der
8. Klasse. Das heiBit also, daB 58 auf dem
Wege von der 1. in die 8. Klasse verlorenge-
gangen sind. Mag sein, da manche nicht die
Absicht hatten, die Oberstufe einer hoheren
allgemeinbildenden Schule zu besuchen, aber
auch in den letzten Jahren gibt es noch ganz
bedeutende Verluste. Es sind somit Schiiler
in den héheren Schulen, deren Begabung und
Flei nicht so entsprechend ist, daB sie vor-
wirtskommen kénnen. Nach der Statistik, die
wir in Wien erhoben haben, miissen wir sagen:
Es gibt Schiiler, die nicht in diese hoheren
Schulen kommen, weil dies die Eltern vielleicht
nicht wollen, weil man sie nicht darauf auf-
merksam macht.

Der Erfolg der Schulreform wird letzten En-
des davon abhidngen, ob es gelingen wird,
durch die verlingerte Schulpflicht eine gréBere
Leistung zustandezubringen. Natiirlich niitzen
die Vorschriften an sich nichts, sondern ent-
scheidend ist die Arbeit der Lehrer, eine Arbeit,
die Begeisterung und FleiB verlangt. Das weill
jeder, der mit der Schule zu tun hat. Ein
Fiinfzehnjahriger, der eine gute Schule ver-
liBt und seine Lehrzeit antritt, wird natiirlich
mehr Erfolg haben als ein Vierzehnjéhriger.
Und es muB in den berufsbildenden héheren
und mittleren Schulen eine griindlichere Aus-
bildung moéglich sein, wenn sie ein Jahr linger
dauert. Die Schiiler der Handelsschulen wer-
den also besser stenographieren und rascher
maschinschreiben koénnen.

Die Arbeitsgemeinschafteninder Lehrerschaft
und die Pédagogischen Institute in den Léan-
dern bemiihen sich mit viel Eifer und mit viel
FleiB, die Lehrer aufzumuntern, damit sie fir
die Erneuerung des Schulwesens alles tun. Es
kommt letzten Endes immer darauf an, ob
man etwas mit Begeisterung tut oder nicht.
Und jener Dichter hat recht, der da sagt:
,»,B8 ist der Geist, der sich den Korper baut.*

Im letzten Jahr sind einige gesetzliche
Regelungen erfolgt, andere stehen noch bevor.

Ich hielte es auch fiir notwendig, Herr Bun-
desminister, sich mit den Angelegenheiten der

burgenldandischen Minderheit zu befassen und
vor allem zu untersuchen, was im Burgenland
selbst angestrebt wird. Nach den Nach-
richten, die ich aus dem Burgenland erhalten
habe, fordert man, daB endlich das Minder-
heitenproblem hinsichtlich der Schule gelost
werde. DaB der derzeitige Zustand keine
Losung bedeutet, ist mir ebenfalls mitgeteilt
worden. Fir Kirnten haben wir nach sehr
langen und miihevollen Verhandlungen ein Min-
derheitenschulgesetz zustandegebracht. Wenn
man sich nun dieses Minderheitenschulgesetz
— falls man es wiinscht und falls es notwendig
ist — als Vorbild nimmt, wird man auch die
burgenldndische Frage 16sen konnen.

Die Schule ist nicht nur eine Institution,
die Kulturgiiter und Bildungsgiiter vermittelt,
sondern sie ist vor allem auch eine Stidtte der
Erziehung. Nach dem zweiten Weltkrieg ist
der Gedanke einer starken Beeinflussung im
Sinne der sittlichen Erziehung sehr in den
Vordergrund getreten.

Aber auch die staatsbiirgerliche Erziehung
muB in den Schulen mit sehr viel Ernst ge-
pflegt werden. Schon in der Ersten Republik
hat man dies empfohlen. Man hat es als eine
sehr ernste Angelegenheit betrachtet, aber es
wurde dort gehandhabt, wo man es wollte,
und wo man es nicht wollte, geschah nichts.
Die staatsbiirgerliche Erziehung ist keinesfalls
eine einfache Sache, denn es geniigt nicht allein
die Belehrung, da8 man iiber staatsbiirgerliche
Einrichtungen spricht, daB man Kenntnisse
vermittelt, sondern es kommt auf das Vor-
bild aller Erzieher — aller Erzieher! — an:
der Eltern, der Lehrer, der Priester, der
Jugendfithrer und auch der Politiker, kurz
und gut aller jener, die sich im Blickfeld des
heranwachsenden jungen Menschen befinden.
Zur Demokratie kann nur ein iiberzeugter
Demokrat erziehen und zu Osterreich nur ein
Osterreicher. Ein Erzieher, der die jingste
Vergangenheit in sich selbst noch nicht be-
wiltigt hat, kann der Jugend sehr leicht
Schaden zufiigen. Manchmal wird eine ab-
fillige Bemerkung im Vorbeigehen gemacht.
Aber gerade eine solche Bemerkung wird von
den Schiilern beachtet und féllt auf einen
Boden, auf dem sie gedeiht.

Die Schule, die die I.ehrerschaft zur staats-
biirgerlichen Erziehung verpflichtet und die
auch die Zeitgeschichte im Lehrplan hat, ver-
traut den Lehrern. Es ist kein blindes Ver-
trauen; hier liegt ja die empfindlichste Stelle
des Problems, denn auch Lehrer sind Menschen.
Aber wenn ein Lehrer von Verantwortungs-
bewuBtsein erfiillt ist, dann wird er wissen,
welche Pflichten er gegen den Staat und welche
Pflichten er gegen die Jugend hat. Wir wollen
— und das ist wiederholt ausgesprochen
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worden — die Jugend davor bewahren, daf
sie die Irrtiimer ihrer Viter und GroBviter
ibernimmt und daB sie die Irrwege ihrer
Viter und GroBviter beschreitet, denn diese
Wege waren Wege ins Ungliick.

Man muB} all das sehr ernst nehmen. Seit
Jahren feiern wir am 26. Oktober in den
Schulen den Tag der Fahne, immer festlich,
immer wiirdig. So ist es auch im heurigen
Jahre geschehen. Meine Damen und Herren!
Es liegt mir fern, die FuBacher Ereignisse
aufs Tapet zu bringen. Ich bin froh, wenn
diese allerjiingste Vergangenheit bewiltigt
wird. Aber lernen darf man daraus. Die
Zeitungen brachten die Nachricht, daB die
Schiiler schulfrei erhielten, um an den Demon-
strationen teilzunehmen. Ich habe mir die
beiden Filme angesehen, die die Vorginge
zeigen, und stelle fest,.dal sehr viele Jugend-
liche, die wahrscheinlich Schiiler hoherer Schu-
len waren, ja sogar Schiiler der Pflichtschulen
an den Demonstrationen teilgenommen haben.

Der Zielparagraph des Schulorganisations-
gesetzes macht den Lehrern zur Pflicht, die
jungen Menschen zu Biirgern zu erziehen,
die dem politischen Denken anderer aufge-
schlossen gegeniiberstehen, die also tolerant
sind. Es scheint mir sehr notwendig, Herr
Minister, daB die Schulbehorde hier nach
dem Rechten sieht. Es war ein Jugendlicher,
der die Fahne herabgeholt hat — bis zum
Grund, nicht auf halbmast, wie hier be-
hauptet wurde. Ein besonderes Erlebnis,
mubBl man sagen: vier Wochen nach den fest-
lichen Veranstaltungen des Tages der Fahne.

Die Erziehung der Jugend zu guten Demo-
kraten und guten Osterreichern ist zu wichtig,
als da man dies leichtnehmen konnte. Der
verstorbene Bundeskanzler Raab hat am
25. Oktober 1955, gewissermaflen am ersten
Tag der Fahne, in einer Rundfunkrede ein
sehr wahres Wort zur Osterreichischen Jugend
gesagt. Er sagte, sie solle dafiir sorgen, daBl
niemals mehr ein Tag komme, ,an dem an
Stelle der gsterreichischen Fahnen die Fahnen
fremder Michte in unserem Lande ausge-
steckt werden'‘. Die Erziehung zur Heimat-
liebe ist notig. Aber ebenso notwendig ist
die Erziehung zur Vaterlandsliebe. Das ge-
meinsame Vaterland heit fir alle Bundes-
linder Osterreich, und seine Fahne ist rot-
weiB-rot. (Beifall bei der SP0.) Der oster-
reichische Patriotismus ist in einer Zeit ent-
standen, in der es kein Osterreich gab. Er
sollte uns nie mehr verlorengehen.

Meine Damen und Herren! Das néchste
Jahr, das Jahr 1965, wird ein Jahr bedeutender
Gedenktage sein: 20 Jahre Selbstdndigkeit
Osterreichs und 10 Jahre volle Freiheit.
Es wire ein Ausdruck der inneren Festigung

dieses Staates, wenn wir in diesem Jahre
zum erstenmal gemeinsam einen Staatsfeier-
tag begehen konnten. Ich weill, daB das
nicht leicht ist. Das Finden einer Bundes-
hymne war auch keine leichte Sache, heute
aber wissen wir, da3 dieses Werk gelungen ist.
Herr Bundesminister! Sie miilten Vorschlige
erstatten, Sie miiten die Gespriche ein-
leiten. Ich bin davon iiberzeugt, daf sich
ein Weg finden lieBe, der Osterreich einen
Staatsfeiertag bringt. Das wire der beste
Nutzen, den wir aus der FuBacher Affire
ziehen konnten. (Beifall bei der SPO.)

Prasident: Als nichster Redner ist der Herr
Abgeordnete Dr. Dipl.-Ing. Ludwig Weil zum
Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Dipl.-Ing. Ludwig WeiB
(OVP): Hohes Haus! In den letzten Jahren
wurde in der Budgetdebatte stdndig Kritik
daran geiibt, daB das Kulturbudget zu karg
bemessen sei. Man hat — Sie werden sich daran
erinnern — in der osterreichischen Offentlich-
keit Schlagworte geprigt, wie zum Beispiel
das Wort von der ,,0Osterreichischen Kultur-
misere’* und von der ,,Osterreichischen Kultur-
pleite. Man hat diese Schlagworte im Wahl-
kampf verwendet.

Ich glaube, daB wir heuer zufrieden sein
konnen. Obwohl bereits in den letzten Jahren
jeweils hohere Betrige fiir das Kulturbudget
eingesetzt wurden, bringt das Budget fiir
das Jahr 1965 auf dem Kultursektor eine
bedeutende Verbesserung. Wir kénnen mit
Befriedigung feststellen, daBl die Bundes-
regierung das Wort, das sie dem Hohen Hause
gegeben hat, gehalten hat. In der Regierungs-
erklirung vom 2. April dieses Jahres hat
der Herr Bundeskanzler im Namen der Bundes-
regierung zugesagt, daB der Forderung der
Wissenschaft und der Ausbildung ein beson-
deres Augenmerk zugewendet werden wird.
Er hat wortlich ausgefiihrt:

»Wenn ich bei dieser Regierungserklirung
frither als bisher iiblich auf die Kulturpolitik
zu sprechen komme, so deshalb, weil mit
der zunehmenden Befriedigung materieller
Bediirfnisse die Bedeutung der Kulturgiiter
und der Bildung fir die Gesellschaft nicht
abnimmt, sondern zunimmt.*

In der Budgetrede vom 28. Oktober 1964
hat der Herr Finanzminister besondere Schwer-
punkte hervorgehoben, auf denen das Budget
aufgebaut ist. Er hat als ersten Schwerpunkt
das Kulturbudget genannt, die Ausgaben fiir
Lehre und Forschung, fir Bildung und Er-
ziehung. Der Finanzminister sprach von
beachtlicher Verbesserung, die dieser Sektor
im Budget fiir das Jahr 1965 gefunden hat.:
Tatsdchlich ergibt sich aus dem Bericht,
daB die Ausgaben bei den Kapiteln 11 bis 13
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und 28 Titel 8 von 4732 Millionen im Jahre 1964
auf 5641 Millionen im Jahre 1965, also um
909 Millionen Schilling, erhéht wurden. Das
bedeutet eine Verbesserung um fast 20 Prozent
gegeniiber dem heurigen Jahr. Auf dem Sektor
der Hochschulen ist dieser Prozentsatz noch
bedeutend hoher. Die Kulturausgaben be-
laufen sich 1965 auf 8,81 Prozent des Gesamt-
budgets gegeniiber 8,35 Prozent im heurigen
Jahr. Ohne das Budget fiir die Bundes-
theaterist eine Steigerung von 7,77 auf 8,22 Pro-
zent eingetreten. Eine solche Hoéhe hat das
Kulturbudget vor dem Jahre 1965 noch nie
erreicht. Wir sind gliicklich dariiber, daB es
dem erst seit wenigen Monaten im Amt be-
findlichen Bundesminister fiir Unterricht ge-
lungen ist, dem Kulturbudget diese Hohe
zu geben und die Fragen der Kultur an die
erste Stelle der osterreichischen Innenpolitik
zu riicken.

Die Offentlichkeit interessiert sich jedoch
in besonderem MaBe fiir die Raumnot an
unseren héheren Schulen, an unseren Volks-
schulen und an unseren Hochschulen. Die
Kritik an den mangelhaften und unhygienischen
Schulzimmern unserer héheren Schulen, an
den iberfiillten Horsilen, am Mangel an
Laboratoriumspliatzen und an Zeichenplitzen
ist immer noch laut genug.

Die Bauvorhaben sind nicht bei Kapitel 11,
sondern bei Kapitel 21 veranschlagt, denn
hiefiir ist das Bundesministerium fir Handel
und Wiederaufbau zustindig.

Sieht man sich die Erliuterungen zu Ka-
pitel 21 ndher an, dann erkennt man, daB
nicht weniger als zehn Seiten der Beilage C ein
Verzeichnis aller jener Bauherstellungen und
Erhaltungsarbeiten enthalten, die fiir die
Mittelschulen, fiir die Hochschulen und fiir
die Kulturbauten in Osterreich notwendig
sind. In diesem Verzeichnis fehlt keine
einzige Hochschule. Fiir jede einzelne Hoch-
schule ist entweder ein Umbau, ein Aufbau
oder auch ein Neubau vorgesehen.

Aber diese Art der Veranschlagung bei
Kapitel 21 gibt kein richtiges Bild von der
osterreichischen Kulturtitigkeit. Es ist selbst-
versténdlich, daB die Erhaltungsarbeiten und
die Bauaufsicht fiir Neubauten dem Handels-
ministerium beziehungsweise der Bundes-
gebiudeverwaltung 1 unterstellt bleiben miis-
sen. Zur Herstellung einer klaren, vor allem
durchsichtigen Ordnung im Budget im Sinne
einer vollen Ausschopfung der Ministerver-
antwortlichkeit und zur richtigen Koordi-
nierung aller MaBnahmen zur Verwirklichung
des Schulgesetzwerkes schiene es zweckméifBig,
die Schulbauten beim Kapitel Unterricht zu
veranschlagen. Selbstverstindlich miiBte das
Anweisungsrecht fir diese Kredite bei dem

fir die Hochbauten des Bundes zustéindigen
Bundesministerium fir Handel und Wieder-
aufbau verbleiben. (Prisident Dipl.-Ing. W ald-
brunner ibernimmi den Vorsitz.)

Ich wiirde einen solchen Vorgang auch des-
halb fiir zweckmiBig halten, weil die Schul-
bauten Gebdude besonderer Art sind. In
anderen Amtsgebduden sind oft Dienststellen
der verschiedensten Ressorts untergebracht.
Die Schulen sind jedoch keine eigentlichen
Amtsgebdude, sie fithren ihr Eigenleben.

Bei Kapitel 21 sind rund 545 Millionen
Schilling fiir Kulturbauten vorgesehen. Dieser
Betrag miilte zum Kulturbudget dazuge-
schlagen werden. Aber auch wenn dies ge-
schieht, sind damit die Aufwendungen Oster-
reichs fir die Kultur noch nicht erschopft.

Auch andere Ressorts, im besonderen das
Ressort Land- und Forstwirtschaft, hat Be-
trige fiir Kulturaufgaben in sein Budget ein-
gesetzt. In diesem Zusammenhang wiirde ich
es auch fiir zweckmiBig halten, mit Riicksicht
auf die erforderlichen Kulturbauten, die auf
Grund der Schulgesetze in den néchsten Jahren
notwendig sein werden, ein Long-term-Pro-
gramm aufzustellen, damit wir durch die neuen
Schulgesetze nicht iiberrascht werden. Ich
bin der Auffassung, daB sich die Bestim-
mungen der neuen Schulgesetze in allen Punk-
ten durchfithren lassen. Es muB aber auf
Grund eines Programms rechtzeitig dafiir
Sorge getragen werden, daB der nétige Schul-
raum zur Verfiigung gestellt wird.

Meine Damen und Herren! Das Kulturbudget
soll dazu dienen, nicht nur den materiellen,
sondern auch den geistigen Lebensstandard
Osterreichs zu heben; der eine ist von dem
anderen abhidngig. Ohne Erhohung des Bil-
dungsniveaus unseres Volkes ist auch eine
Erh6hung des materiellen Lebensstandards
nicht maglich.

In den Jahren 1960 und 1962 wurden durch
den AbschluB der Staatsvertrige mit dem
Heiligen Stuhl, durch die Verabschiedung der
Verfassungsnovelle und der Schulgesetze be-
deutende Leistungen auf dem Gebiet der
Kulturpolitik vollbracht und damit lang-
jahrige Streitfragen zu Grabe getragen.

Nunmehr konzentriert sich die Schulpolitik
auf einige Hauptprobleme, die noch der
Losung harren. Ich bin der Meinung, daB
diese Losungen keineswegs unmoéglich sind.
Die Hauptfrage bildet dabei heute das Problem
der Hochschulen.

Im kommenden Jahr wird die Wiener
Universitdt, die Alma Mater Rudolphina,
600 Jahre alt werden. Die Technische Hoch-
schule in Wien wird ihr 150jéhriges Jubildum
feiern. Hauptgebdude und Institute der Hoch-
schulen werden auf Glanz hergerichtet.
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Gleichzeitig wird aber allenthalben eine
Diskussion iiber die Reform unserer Hoch-
schulen und iber die ZweckméiBigkeit des
derzeitigen Systems gefithrt. Das ist nicht nur
in Osterreich der Fall, sondern auch in anderen
Staaten; insbesondere in der Schweiz und
in Deutschland werden Vorschlige fiir die
Reorganisation der Hochschulen erstellt.

Es handelt sich bei vielen dieser Reform-
vorschlige um sehr kluge und sehr gescheite
Projekte, die oft gar nicht weit auseinander-
liegen. Aber alle basieren auf den gleichen
Erkenntnissen, ndmlich auf der Tatsache,
daB die abendléndischen Universitdten und die
abendlindischen Hochschulen, so verschieden
sie manchmal in der Organisation in einzelnen
Lindern auch sein mogen, doch einen ein-
heitlichen Geist besitzen. Auf diesem Geist,
auf der Arbeitsweise, den wissenschaftlichen
Ergebnissen und Erfolgen griindet sich die
kulturelle GréBe Europas. Das System der
europdischen Universititen hat sich durch
Jahrhunderte voll und ganz bewihrt. Kein
anderer Kontinent kennt eine derartige In-
stitution.

Im vorigen Jahrhundert sind aus einigen Fach-
schulen, besonders Fachschulen technischer und
wirtschaftlicher Richtung, Hochschulen hervor-
gegangen. Lehrstitten, die seinerzeit nur dazu
gedacht waren, praktische Kenntnissezu vermit-
teln, haben sich zu wissenschaftlichen For-
schungsstidtten ausgeweitet. Auch alle diese
osterreichischen Hochschulen haben das Niveau
unserer abendldndischen altenUniversitdten er-
reicht. Es bestehen auchkeine Anzeichen dafiir,
daBunsere Hochschulen ihren Zweck nicht mehr
erfiilllen. Es besteht keine Veranlassung, sie
von Grund auf umzustiilpen und sie etwa dem
amerikanischen System anzupassen. Das soll
keineswegs ein Werturteil iiber Systeme - in
anderen Kontinenten, bei anderen Lindern
oder Volkern sein. Ich bin der Auffassung,
daB jedes Volk sein eigenes System braucht,
und ich glaube, daB sich die europaische
Universitdt in der derzeitigen Form in Europa
voll und ganz bewidhrt hat.

Ich bin der Meinung, daB eine Reform unserer
Hochschulen auf den alten Formen aufbauen
muB. Sie muf diese alten Formen jedoch weiter-
entwickeln und den modernen Erfordernissen
anpassen. Vielleicht wire es erfreulich, etwas
ganz Neues zu schaffen und eine griindliche
Reform unseres ganzen Hochschulwesens vor-
zunehmen, aber als gelernter Osterreicher
weil man, daB solche griindliche Reformen
Jahre, ja vielleicht Jahrzehnte dauern. Ich
bin daher der Auffassung, dafl ein pragmati-
sches Vorgehen jedemrevolutiondren Geschehen
vorzuziehen ist und daB aus der gegebenen
Situation das Beste fiir die Hochschulen
herausgeholt werden kann.

Ich glaube, dal die Voraussetzungen dafiir
vorhanden sind, ein Hochschulstudiengesetz
zustandezubringen. Ich sehe keine Schwierig-
keiten, warum deshalb, weil grundlegende
Reformen verlangt werden, die Schaffung
eines solchen Hochschulstudiengesetzes nicht
moglich sein soll, das letzten Endes Reformen
auch fiir die Zukunft anbahnen kénnte.

In den letzten Jahren hat die Welt eine
bedeutende Wandlung erfahren. Das Ergebnis
der mittelalterlichen Universitit war der
Gelehrte. Heute widmet sich nur ein geringer
Prozentsatz der Hochschulabsolventen der
wissenschaftlichen Laufbahn. Fiir die meisten
unserer Horer ist die Hochschule eine héhere
Berufsausbildung geworden. Das Doktorat
oder das Diplom bilden gewissermaBen den
Meistertitel fiir eine Fachausbildung.

Die Lehrtitigkeit unserer Hochschulen dient
daher heute zwei verschiedenen Zwecken.
Einmal der wissenschaftlichen Ausbildung,
dann der Ausbildung fiir einen Beruf. Die
Trennung zwischen diesen beiden Wegen ist
schwierig, auBerdem sind die Verhiltnisse
auf den einzelnen Hochschulen oft grund-
verschieden. Es ist Thnen bekannt, daB auf
der Philosophischen Fakultit die Erlangung
des Doktorates ohne Berufsausbildung ohne-
weiters moglich ist, das heiBt im wesentlichen
ohne Lehramtspriifung. Wer sich aber dann
nicht der rein wissenschaftlichen Tétigkeit
widmet, hat oft sehr groBle Schwierigkeiten,
eine entsprechende Beschiftigung und eine
entsprechende Position zu finden. Auf der
Medizinischen Fakultdt hingegen ist eine
Trennung zwischen Berufsausbildung und wis-
senschaftlicher ~Ausbildung ausgeschlossen.
Dasselbe gilt fiir die Technischen Hochschulen
oder fiir Hochschulen technischer Richtung.
Auf der Juridischen Fakultét ist sie zwar
moglich, doch wird fiir eine Reihe von Be-
rufen, zum Beispiel fiir den des Rechtsanwalts,
das juridische Doktorat verlangt.

Diese Schwierigkeiten werden im neuen
Hochschulstudiengesetz einen Ausgleich er-
fahren miissen. Eine vollkommene Verein-
heitlichung scheint mir vollkommen unméglich
zu sein. Diese Probleme haben sich bereits
bei der Bearbeitung des Studienbeihilfen-
gesetzes gezeigt und fithren ohne Zweifel
zu gewissen Ungerechtigkeiten in der Zutei-
lung d=r Studienbeihilfen. Auch die dienst-
rechtliche Behandlung der 6ffentlichen Ange-
stellten wiirde eine einheitliche Studiendauer
verlangen. Auch sie wird nur in beschrinktem
MaBe oder nicht in allen Disziplinen méglich
sein.

Ein groBes Problem auf dem Gebiet der
Technischen Hochschulen ist die Frage, ob die
Grundausbildung erweitert und damit eine
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groBere Spezialisierung in Kauf genommen
werden soll oder ob der umgekehrte Weg
eingeschlagen werden soll. Das sind Pro-
bleme, die bis heute noch keine endgiiltige
Lo6sung erfahren haben. Diese Regelung miilite
in den Studienordnungen erfolgen.

In letzter Zeit ist von der Union Osterreichi-
scher Akademiker ein sehr beachtenswerter
Vorschlag gemacht worden, ndmlich der Vor-
schlag, daB eine Einteilung der Studien in
drei verschiedene Gruppen vorgenommen und
die wissenschaftliche Ausbildung auf der
Diplomausbildung aufgebaut werden soll. Ich
halte diesen Vorschlag fiir viele Disziplinen —
nicht fiir alle — als die einzig mdégliche,
endgiiltige Losung, weil er die Anwendung
des Studienbeihilfengesetzes in vielen Fillen
sehr erleichtern wiirde.

Mit Nachdruck miissen wir jedoch dafiir
eintreten, dafl einzelne Prinzipien auch bei
der kiinftigen Hochschulgesetzgebung auf-
recht bleiben. Ich meine zunichst die Auto-
nomie unserer Hochschulen, mit der die Lehr-
urd Lernfreiheit im engsten Zusammenhang
steht. Beide gehéren zusammen. Ohne Auto-
nomie ist die Lehr- und Lernfreiheit nicht
denkbar und ohne Lehr- und Lernfreiheit
auch keine Autonomie.

Ein weiteres Prinzip ist die Einheit von
Forschung und Lehre. Letzten Endes mochte
ich noch erwdhnen, daB die Errichtung von
Hochschulen vermieden werden soll, die den
Charakter einer reinen Fachschule bekommen.
Die Aufrechterhaltung dieser Prinzipien ist
bisher in allen Debatten iiber eine Hochschul-
reform besonders von Hochschulseite immer
wieder verlangt worden.

Es hat Zeiten gegeben, in denen die Auto-
nomie angegriffen wurde — ich gebe das
ohne weiteres zu —, besonders dann, wenn
neue Philosophien entstanden sind, die unsere
jungen Menschen irgendwie erfafit und in
Bewegung gebracht haben. Dann hat man
den Hochschulen oft Staatsfeindlichkeit, re-
volutiondre Gesinnung, Kirchenfeindlichkeit
vorgeworfen und hat oft von Seite der
Regierungen versucht, EinfluB auf die Hoch-
schulen und damit auf die akademische
Jugend zu nehmen. Trotzdem ist diese Auto-
nomie der Hochschulen beibehalten worden,
und ich glaube, es hat sich als fruchtbar
erwiesen, daf3 sie bis heute beibehalten blieb.

Ich halte die Autonomie der Hochschulen
nicht fiir gefdhrdet, ich bin jedoch der Meinung,
daB es in erster Linie an den Hochschulen
selbst liegt. Diese Autonomie, die eine Freiheit
von politischen Einfliissen darstellt, muf8 auch
von den Professoren ernst genommen und auch
von ihnen verteidigt werden. Die Hochschulen
miissen selbst dafiir Sorge tragen, daB sie

von jedem EinfluB freigehalten werden, ins-
besondere bei Berufungen und Habilitationen.
Ich halte jede Liebedienerei von Seite der

Hochschulen — gleichgiiltig, nach welcher
Richtung immer — fiir verderblich fiir die
Hochschulen.

Es ist mir unverstindlich, daB anlaBlich
einer Enquete im sozialistischen Klub ein
Hochschulprofessor von ,weltfremden Ge-
lehrten gesprochen hat. Man koénnte aus
dieser APA-Meldung gewissermafBlen ableiten,
daB diese weltfremden Gelehrten selbst poli-
tische Kriicken verlangen. Diese Selbst-
entduBerung beziehungsweise Bescheidenheit
von Professoren ist erstaunlich, aber ich
glaube, daB sie der Wissenschaft nicht unbedingt
forderlich sein muB.

Ferner muBl darauf geachtet werden, da@
sich die Osterreichischen Hochschulen nicht
zu reinen Fachschulen entwickeln. Das Wesen
des Akademikers besteht darin, daB er nicht
vielleicht, wie man oft glaubt, einer eigenen
Klasse beziehungsweise einer eigenen sozialen

Schicht angehért, sondern daBl er vor allem

kein Handwerker ist und die groBeren Zu-
sammenhinge iiber sein Fachstudium hinaus
nicht vergiBt und dieses sein Fachstudium
in ein Gesamtweltbild einordnet. Man hat
durch lange Jahre versucht, ein sogenanntes
Studium generale einzufithren. Das hat
sich als undurchfiithrbar erwiesen. Als Ersatz
dafir soll nun versucht werden, jedem Hoch-
schiiler einen Blick iiber sein eigenes Fach-
wissen hinaus zu vermitteln. In Deutschland
hat man zum Beispiel an den Technischen
Hochschulen Philosophievorlesungen einge-
fiihrt.

Mit diesem Problem hat sich auch die
vor kurzem abgehaltene 3. Europiische Rek-
torenkonferenz eingehend beschiftigt. Ich
entnehme der ,,(sterreichischen Hochschul-
zeitung’* die Notiz, wonach die Rektorenkon-
ferenz die Frage gepriift hat, ob man nicht
Studenten aller Fachrichtungen wéhrend ihres
Studiums eine entsprechende Berithrung
mit den Ingenieurwissenschaften erméglichen
konnte; andererseits sollte auch der Ingenieur
neben dem technischen Studium mit den
Geisteswissenschaften in Berithrung kommen,
um seine Verpflichtungen in der modernen
Welt entsprechend erfiillen zu kénnen.

Meine Damen und Herren! In der Zeit des
Pluralismus und der Spezialisierung, in der
wir leben, sind wir in eine ganz eigenartige
geistige Situation geraten. Ich gebe ohne
weiteres zu, daB auch Akademiker der ver-
schiedensten Fachrichtungen oft die groBten
Schwierigkeiten haben, sich in der Gesellschaft
miteinander zu unterhalten, weil sie so sehr
spezialisiert sind und ihre Interessen so aufler-

256

www.parlament.gv.at

21von71




22von71

64. Sitzung NR X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

3422

Nationalrat X. GP. — 64. Sitzung — 2. Dezember 1964

Dr. Dipl.-Ing. Ludwig Weill

ordentlich weit auseinanderliegen. Es gibt
kaum eine gemeinsame Literatur, jeder liest
etwas anderes, jeder sieht sich im Kino etwas
anderes an. Ahnlich ist es bei der Musik und
bei Gesprichen iiber das Theater. Es ist
interessant, festzustellen, daBl oft das Haupt-
thema der Gespriche in unserer Gesellschaft
heute entweder das zuletzt gekaufte Auto
oder das Fernsehprogramm der letzten Woche
bildet. (Abg. Mark: In der letzten Woche —
Vorarlberg!)

Ich halte es fiir sehr zweckmidBig, um die
Studenten, um die Hochschiiler iiber ihr
Fachgebiet hinaus zu interessieren, in erster
Linie Studentenheime zu schaffen, in denen
Hochschiiler verschiedenster Fachrichtungen
untergebracht sind. Ich weiB, da8 viele Hoch-
schulen im Hinblick auf die auBerordentliche
Wohnungsnot, die heute fiir die Hochschiiler
herrscht, eigene Heime fiir ihre spezielle
Hochschule geschaffen haben; aber der Ideal-
zustand wiirde darin bestehen, die Horer
verschiedener Fakultidten, ja aller Fakultdten
in mehreren Heimen zusammenzufassen, um
so die Gespriche von einer Fakultit zur
anderen bei den Hochschiilern zu erméglichen.

Der Herr Abgeordnete Mahnert hat sich
sehr lange mit dem Studienbeihilfengesetz
beschiftigt. Es hat seiner Rede nicht bedurft,
um darauf aufmerksam zu machen, daf3 dieses
Studienbeihilfengesetz gewisse Schwichen auf-
weist. Wir wissen das, und ich méchte fest-
stellen, daBB es gerade der Herr Unterrichts-
minister Dr. Piffl war, der sofort nach seiner
Amtsiibernahme von der Notwendigkeit einer
Reform des Studienbeihilfengesetzes gesprochen
hat. Wir haben ja in dem ArbeitsausschuB,
den die beiden Koalitionsparteien gegriindet
haben, bereits mehrmals iiber das neue Studien-
beihilfengesetz gesprochen.

Das Studienbeihilfengesetz ist nun iiber ein
ganzes Jahr in Giltigkeit. Es soll vor allem
erméglichen, daB die Hochschiiler keinen
Beruf ergreifen miissen, um ihr Studium zu
finanzieren, sondern daB sie sich wirklich
voll und ganz ihrem Studium widmen koénnen.

Es ist nur sehr interessant: Der Herr
Abgeordnete Mahnert — er ist leider jetzt nicht
da — hat davon gesprochen, daB in diesem
Studienbeihilfengesetz das  Ausleseprinzip
stirker betont werden miiBte. Ich mochte
hier aber besonders daran erinnern, daB3 wir,
als wir das Kalkiil fiir die Maturanten einge-
filhrt haben, im Gesetzentwurf die Ziffer 2,5
als Durchschnittsncte hatten und daB es der
Herr Abgeordnete Mahnert war, der eine
Herabsetzung auf 3 verlangt hat. Das war
einer jener Antrdge der Opposition, dem auch
beide Koalitionsparteien voll und ganz zu-
gestimmt haben. Umsomehr wundert es mich,

daBl der Herr Abgeordnete Mahnert nun das
Ausleseprinzip etwas stirker betont haben
will. Wir haben auch iiber dieses Problem
bereits gesprochen. Es sind auch hier Vor-
schlige gemacht worden, die vielleicht darin
gipfeln koénnten, daB auch fiir die Maturanten
das Kalkil auf 2,5 festgesetzt wird, daBl aber
bei der Berechnung der Durchschnittsnote
nur jene Gegenstinde wirklich herangezogen
werden, die fiir das betreffende Fachstudium
von besonderer Bedeutung sind. (Abg. Mah-
nert: Bei den Maturanten wire es falsch;
aber an der Hochschule soll das Ausleseprinzip
gelten!) Herr Kollege, das haben Sie aber
nicht sehr klar und deutlich ausgedriickt.
(Abg. Mahnert: Dann stelle ich es jetzt fest!)

Wir muBten also das Studienbeihilfengesetz,
das ohne Zweifel gewisse Schwichen hat,
wir haben das — wie ja auch der Abgeordnete
Mahnert betont hat — schon gewufBt, als
wir dieses Gesetz beraten haben, verabschieden.
‘Wir muBten es verabschieden, um den Hoch-
schiillern die Studienbeihilfen zu ermdoglichen.
Das Hochschulbeihilfengesetz wird erst dann
zu einer vollen und verniinftigen Wirkung kom-
men, wenn auch das Hochschulstudiengesetz
erlassen ist und eine gewisse Ubereinstimmung
zwischen den beiden Gesetzen hergestellt
wird. Eine finanzielle Schlechterstellung halte
ich unter allen Umstinden fiir unmoglich,
eine finanzielle Schlechterstellung unserer Hoch-
schiiler dar{ durch eine Novellierung des Stu-
dienbeihilfengesetzes unter keinen Umsténden
eintreten.

Ich bin aber hier vollkommen einig
mit allen jenen Kollegen, die vor allem einen
Punkt als eine ganz besondere Ungerechtigkeit
bezeichnen, die darin besteht, daB jene Hoch-
schiiler, die nicht am Hochschulort wohnen,
nur eine um 10 Prozent héhere Studienbeihilfe
bekommen als jene, die am Hochschulort
daheim sind. (4bg. Mark: Das war doch
euer Antrag!) Herr Kollege, die 10 Prozent
waren iiberhaupt nicht drinnen. Es war
hier iiberhaupt kein Unterschied; es war nur
ein Unterschied bei den Einkommen der Eltern.
(Abg. Mark: Wie wir vorgeschlagen haben,
die Erhohung bei den Stipendien vorzumehmen,
da habt thr erklirt: Das geht mnicht!) Herr
Kollege, das stimmt nicht. Diese 10 Prozent
waren unser Vorschlag, weil ein hdoherer
Betrag gar nicht mehr moglich gewesen wire,
weil man dann die allgemeinen Betrige hitte
heruntersetzen miissen. Ich bin also der Mei-
nung, daB man diese 10 Prozent erh6hen mu8.
(Abg. Harwalik: Das war unser Vorschlag!)
Der Betrag ist zu gering, die Kosten fiir die
Wohnung und fiir die Verteuerung des Lebens
auBerhalb des Elternhauses kénnen mit diesen
10 Prozent nicht abgedeckt werden. Schon
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wegen dieses einen Punktes, meine verehrten
Damen und Herren, wiirde ich eine baldige
Novellierung fiir erforderlich halten.

Das Studienbeihilfengesetz hat ohne Zweifel
einen neuen Zuzug zu den Hochschulen ge-
bracht. Der Anreiz ist groler geworden.
Ich mochte dabei aber betonen, dalB die
Schwierigkeiten de: Berufswahl ebenfalls grofer
geworden sind. Ich méchte hier vor allem die
Anregung geben, dal man die Maturanten-
beratungen wesentlich verbessern und sehr
intensivieren soll. Ein Professor der Juri-
dischen Fakultdt hat mir gesagt, er konne
sich nicht vorstellen, wo diese vielen Juristen,
die im heurigen Jahr inskribiert haben, einmal
unterkommen sollen, wenn sie tatsidchlich
dieses Studium vollenden. Wir miissen sehr
wohl darauf bedacht sein, daB nicht ein neues
akademisches Proletariat entsteht. Meine
Damen und Herren! Ich halte eine Lenkung
unserer Abiturienten, eine Beratung unserer
Abiturienten, welches Studium sie ergreifen
sollen, fiir auBerordentlich dringend und fir
unbedingt erforderlich, um nicht zum Schlufl
vor neuen Problemen zu stehen, die wir
vielleicht nicht bewiltigen konnen.

Obwohl die Wiener Universitit viele Ver-
besserungen in den letzten Jahren erfahren
hat — unter anderem hat sie auch ein schr
schones Institut erhalten —, ist sie mit ihren
Rdaumen noch auBerordentlich beschrankt.
Nach dem Neubau der Kliniken wiirde das
ganze Geldnde des heutigen Allgemeinen Kran-
kenhauses zur Verfiigung stehen. Es wire
nach meiner Meinung wegen der auller-
ordentlich giinstigen Lage im Zentrum der
Stadt und in der Nahe der iibrigen Uni-
versitatsinstitute prédestiniert zur Aufnahme
weiterer Gebdude fiir die erforderlichen zu-
sitzlichen Universitidtsinstitute. Es wire be-
dauerlich, wenn dieses Projekt scheitern wiirde
und nicht verwirklicht werden koénnte.

Ein Problem, das schon mehrmals ange-
schnitten wurde, besteht in der Schaffung
von Wohnraum fiir die Hochschulprofessoren.
Wenn es schwierig ist, aus anderen Staaten
Professoren nach Osterreich zu bekommen,
soliegt dasnicht nurandergeringeren Dotierung,
sondern es liegt in erster Linie auch an der
Schwierigkeit, entsprechende Wohnréume zur
Verfiigung zu stcllen. Es ist ganz selbst-
verstiandlich, daB man Professoren nicht
Wohnungen mit 60 Quadratmetern anbieten
kann, wie sie von unserem Bundes-Wohn-
und Siedlungsfonds geschaffen werden. Die
Stidte Linz und Salzburg waren hier vorbild-
lich, da sie fiir die Wohnraumbeschaffung
Vorsorge getroffen haben. Das miiite auch in
den anderen Stddten, vor allem auch in Wien
moglich sein (Abg. Dr. Neugebauwer: Das

geschicht sehr hdufig!), obwohl ich durchaus
zugeben will, daB es nicht Sache der Gemeinden
bezichungsweise der Léander allein ist, die
Hochschulprofessoren wohnungsméBig zu ver-
sorgen; aber ich glaube, es miissen alle Stellen
hier mafgeblich mithelfen.

Ich konnte mir zum Beispiel eine Novel-
lierung des Wohnbauférderungsgesetzes vor-
stellen. In diesem Wohnbauférderungsgesetz
sind jetzt vier Sektoren fiir die Schaffung von
Wohnungen vorgesehen. Man konnte fir
gerdumigere Professorenwohnungen in den
Hochschulstddten einen fiinften Sektor mit
einer gesonderten Finanzierung in Form einer
Novellierung in dieses Wohnbauf6rderungs-
gesetz aufnehmen. Ich koénnte mir vorstellen,
daB man auf diese Weise ein fir allemal
dieses sehr schwerwiegende Problem ldsen
kann. '

Die Losung der Wohnungsfrage fir die
Professoren scheint deshalb dringlicher zu
werden, weil im Budget ja 43 neue Planposten
fiir ordentliche und auBerordentliche Professo-
ren vorgesehen sind. Wenn diesen Professoren
nicht auch Wohnungen angeboten werden,
wird es sehr schwierig sein, diese Lehrkanzeln
mit qualifizierten Personlichkeiten zu besetzen.

Ich glaube aber, es miilite in der nichsten
Zeit auch eine Neuregelung fiir die Gebiihren-
und Priifungstaxen erfolgen. Ein Professor
bekommt heute fiir ein Rigorosum beziehungs-
weise eine Lehramtspriifung 20 S, fiir die Uber-
prifung einer Dissertation oder einer Haus-
arbeit, die mehrere Tage erfordert, werden
60 bis 70 S bezahlt. Durch den Gehalt sind diese
Leistungen nicht abgegolten, denn es gibt
Professoren, die eine sehr groBe Zahl von
Lehramtspriifungen im Jahr abnehmen
miissen, und es gibt andere, die mit Lehr-
amtsprifungen und Rigorosen nichts zu tun
haben.

Von besonderer Bedeutung ist die Auslands-
arbeit Osterreichs auf kulturellem Gebiet.
Je schwieriger die Integration in wirtschaft-
licher und in politischer Hinsicht in Europa
wird, umso mehr miilte getrachtet werden, die
kulturellen Beziehungen auszubauen. Das ist
gerade heute sehr notwendig, weil sich alle
europdischen Staaten mit dem Schulproblem
beschiftigen wund verschiedene Ldsungen
suchen. Wenn hier aber jeder Staat secine
eigenen Wege geht, wenn die Formen der
hoheren Schulen und der Universitaten und der
Hochschulen ganz andere sind, dann werden
die Schwierigkeiten eines Wechsels von Stu-
denten oder Professoren von einer Hochschule
zur anderen iiber die Staatsgrenzen hinweg
immer schwieriger und immer kompliziertet
werden. Darum glaube ich auch, es soll nicht
voreilig in jedem einzelnen Staat reformiert
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werden, bevor nicht letzten Endes gemeinsame
Ziele und gemeinsame Wege gefunden werden
kénnen.

Diese Zusammenarbeit, dieser Erfahrungs-
austausch hat sich schon angebahnt. Ich habe
bereits die 3. Europédische Rektorenkonferenz
erwihnt, die in dieser Richtung arbeitet. Ich
mochte aber auch besonders auf die nun bereits
vierte Konferenz der europiischen Unter-
richtsminister hinweisen. Die erste Konferenz
dieser Art war nur ein Versuch; man war vom
Gelingen dieses Versuches nicht iiberzeugt.
Nun hat sie sich zu einer dauernden Einrich-
tung entwickelt, wenn sie auch nicht institu-
tionalisiert wurde. Dariiber hinaus méchte ich
heute mit besonderer Freude feststellen, daB
die nidchste Konferenz der européischen Unter-
richtsminister voraussichtlich in Wien statt-
finden wird und daB auch geplant ist, eine
Konferenz der Erziehungsministerder UNESCO
in den nidchsten Jahren nach Wien zu bringen.

Osterreich ist auch Mitglied des Rates fiir
europdische kulturelle Zusammenarbeit. Es
ist dies ein aus Experten der européischen
Unterrichtsministerien zusammengesetztes
Forum, welches sich mit Schul-, Erziehungs-
und Kulturfragen beschiftigt. Die Arbeit ist
wichtig, denn es ist notwendig, ein einheit-
liches europdisches Denken in den jungen
Menschen der europiischen Staaten zustande-
zubringen. Bisher wurden von Osterreich im
Ausland acht Kulturinstitute geschaffen, ein
Kulturinstitut soll in néchster Zeit in Budapest
errichtet werden. Die Einrichtungen haben sich
bewidhrt. Sie haben groBes Interesse im Aus-
land hervorgerufen.

Nun kénnte man fragen, ob es zweckmiBig
ist, auch §stlich des Eisernen Vorhanges
Kulturinstitute zu errichten. Ich bejahe diese
Frage. Wir diirfen nicht vergessen, daB
politische Grenzen auch Unterschiede der
kulturellen Auffassungen nach sich ziehen
koénnen. Es ergeben sich schon sehr grofle
kulturelle Differenzen zwischen Ost- und West-
deutschland. Ja mir wird gesagt, sogar im
Sprachgebrauch, im Gebrauch der deutschen
Sprache treten hier schon manche Unter-
schiede zwischen West und Ost auf. Die Be-
ziehungen, die wir derzeit mit den Oststaaten
haben, gehen zumeist nur iiber offizielle
Stellen und Regierungen. Der unmittelbare
Kontakt mit den Menschen des Ostens ist nur
in geringem MafBe mdoglich. In unseren Kultur-
instituten, Bibliotheken und Sprachkursen,
bei musikalischen Veranstaltungen, den Vor-
tragen und Dichterlesungen kommen aber die
interessierten Intellektuellen, kommt das Volk
mit unseren Kiinstlern und Wissenschaftlern
zusammen und lernt osterreichische Kultur
kennen. Hier ist, frei von jeder politischen

und weltanschaulichen Differenz, der unmittel-
bare kulturelle EinfluB, das unmittelbare reine
Kulturgesprich moglich, das sonst kaum
stattfinden konnte. Das Gesprich ist erforder-
lich, um die Bande nicht ganz abreiBlen zu
lassen, die Europa einst zusammengefiihrt und,
in einer gemeinsamen Kultur verbunden, zu
seiner GroBe, zu seiner europidischen GrofSe
gefiithrt haben.

Mit einer Post im Budget des Unterrichts-
ministeriums, meine Damen und Herren —
zum AbschluB mdochte ich dies erwiahnen —,
bin ich allerdings keinesfalls zufrieden. Es
handelt sich um die Férderungsmittel fiir den
Denkmalschutz. Es ist zwar nur eine kleine
Post — sie betrigt nur ungefdhr 2 Promille
des gesamten Kulturbudgets —, aber ich
halte sie doch fiir bedeutungsvoll. Es wurde
zwar im heurigen Jahr die Dotierung fiir das
Jahr 1965 von 10 auf 12 Millionen erhdoht.
Wenn aber die gesteigerten Lohn- und Material-
kosten beriicksichtigt werden, ist die Ver-
besserung als verschwindend gering anzusehen.
Hier liegt noch ein arger Mangel vor. Gerade
erfahren wir aus den Zeitungen, daB in der
Steiermark ein BarockschloB gesprengt wurde,
weil fiir die Erhaltung keine Geldmittel vor-
handen waren. Sehr oft sind es allerdings gar
nicht die fehlenden Geldmittel allein, die zur
Vernichtung von manchen Kulturwerten
fithren, sondern es ist die Verstdndnislosigkeit
weiter Kreise und auch mancher Gebiets-
kérperschaften, die in Osterreich schon unge-
heuer viel an wertvollem Kulturgut zerstért
hat. So ausgezeichnet unser Bundesdenkmal-
amt arbeitet, so hervorragende Krifte es hat,
die mit voller Hingabe an der Arbeit sind, die
keineswegs so bewertet wird, wie sie es ver-
dienen wiirde — es sind immer zuwenig Geld-
mittel vorhanden, und es fehlt an einer aus-
reichenden gesetzlichen Basis fiir diese Arbeiten.

Ich wei, dal Denkmalschutzgesetze nicht
populédr sind. Es gibt aber Staaten, die ganze
Stidte mit groBtem Erfolg unter Denkmal-
schutz gestellt haben. Solche Gesetzeschrinken
natiirlich die Tétigkeit der Privaten und der
Gebietskorperschaften betrdchtlich ein, aber
ich bin der Meinung, daB diese Einschrinkung
der Verfiigungsgewalt iiber das Eigentum im
Interesse der Allgemeinheit notwendig ist,
wenn sich das Bild unserer Stiadte und Doérfer
nicht vollstindig verindern soll, wenn es
nicht uninteressant, langweilig und voll-
kommen eintonig werden soll. Die Baumode
bringt es heute mit sich, daB kiinstlerisch be-
deutsame Gebédude der Spitzhacke weichen miis-
sen und durch Bauten ersetzt werden, die sich
in gleicher Weise iiberall in der Welt, in Boston,
in Kapstadt oder in Oslo befinden. Ich glaube,
bevor nicht alle Gaststitten Osterreichs im
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Espressostil erneuert sind, werden die Gast-
stittenbesitzer keine Ruhe geben, weil sie
glauben, daB sie diese Erneuerung der Kund-
schaft und dem Geschiftsgang unbedingt
schuldig sind. Es wird dabei aber vollkommen
vergessen, daB die Fremden, die in unser Land
kommen, etwas von unserer alten Kultur
sehen wollen. Sie kommen nicht, um hier die
langweiligen Gaststitten wiederzufinden, die in
der ganzen Welt zu sehen sind. Wer schon kein
Interesse fiir unsere Geschichte und unsere
Kunst hat, soll wenigstens an den Fremden-
verkehr denken, dem wir Attraktionen und
nicht Nachahmungen bieten sollen.

So glaube ich, daB nicht nur Neues herge-
stellt und errichtet werden soll, sondern daB
zu unserer Kulturtiatigkeit auch die Erhaltung
des wertvollen alten Bestandes gehort. Dal
dies im néchstjihrigen Budget besser zum Aus-
druck kommen moge, ist mein besonderer
personlicher Wunsch.

Meine Fraktion wird der Gruppe Unterricht
die Zustimmung geben. ( Beifall bei der OV P.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichster Redner ist zum Wort gemeldet der
Herr Abgeordnete Dr. van Tongel. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Dr. van Tongel (FPO): Herr
Prisident! Meine Damen und Herren! Es ist
sicherlich verstindlich, wenn ich als Wiener
Abgeordneter zundchst zu einem wichtigen
kulturellen Problem der Bundeshauptstadt
Stellung nehme. Es handelt sich um das
Problem der Wiener Staatsoper. Dieses welt-
beriihmte Institut befindet sich seit geraumer
Zeit in einer kiinstlerischen und personellen
Krise. Ich darf es mir versagen, in diesem
Zusammenhang die ziemlich einhelligen Kri-
tiken iiber die vergangene und iiber die gegen-
wirtige Spielzeit der Wiener Staatsoper hier
anzufithren. Der diirftige Spielplan, das
Immerwiederkehren derselben abgespielten
Werke, die Absagen namhaftester Kiinstler,
die Tatsache, daB man versucht, ein Giste-
system aufzuziehen — wobei nicht immer
die hervorragendsten internationalen Krifte
fur Wien gewonnen werden kénnen —, stehen
im Gegensatz zu einer Preispolitik, die alar-
mierend ist. Es gibt in der Wiener Staatsoper
fast nur mehr Vorstellungen der Preiskate-
gorie IV. Auf kalte Tour wurde hier eine
bedeutende Erhéhung der Kartenpreise vor-
genommen, die auBerordentlich empfindlich
ist und die gerade dem Gsterreichischen
Besucher dieses Institutes den Besuch er-
schwert.

Meine Damen und Herren! Herr Direktor
Dr. Hilbert ist jetzt allein Direktor dieses
Hauses. Ich mochte keinesfalls so ungerecht sein
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und die groBen kiinstlerischen Verdienste be-
streiten, die sich Herr Direktor Dr. Hilbert um
die kiinstlerische Erneuerung des Wiener Opern-
wesens in jenen zehn Jahren erworben hat, da er
in dem Ausweichhaus, im Theater an der Wien,
die Wiener Staatsoper zu Gast hatte und leitete.
Er hat hier wirklich ErsprieBliches und, ich
mochte sagen, GroBles geleistet. Dies war
wahrscheinlich auch der Grund fiir seine neuer-
liche Berufung in eine Doppeldirektion. Man
muB leider feststellen, daB der ersten Ara
im Hause des Theaters an der Wien keine
ebenso erfolgreiche Wiederholung im Hause
der Staatsoper am Opernring beschieden war.

Ich mochte den Herrn Unterrichtsminister
daher fragen, ob er den Vertrag mit Herrn
Dr. Hilbert, der Ende August 1965 auslduft
und fiir dessen automatische Verlingerung
um vier Jahre eine Erklirung des zustédndigen
Ressortministers bis zum 15. Feber des kom-
menden Jahres erforderlich ist, zu verlingern
gedenkt oder ob er eine solche Erklirung
nicht abgeben wird. Wiirde ndmlich eine posi-
tive Erklirung bis zum 15. Feber 1965 fiir die
Verlingerung des Vertrages von Herrn Doktor
Hilbert abgegeben werden, wiirde dessen Ver-
trag automatisch bis 31. August 1969 ver-
langert.

In diesem Zusammenhang eine andere Frage:
Ich weiB sehr wohl, daB in der Beurteilung
einer hervorragenden kiinstlerischen Personlich-
keit wie Herbert von Karajans die Auffassun-
gen unterschiedlich sind. Ich glaube aber,
daB die Auffassung dariiber, da8 Herbert von
Karajan einer der ersten Dirigenten der Welt
ist, einheitlich ist. Wir Wiener sollten, ebenso
wie die Landeshauptstadt Salzburg dies getan
hat, alles unternehmen, um diesen groBen,
beriihmten Dirigenten fiir ein kiinstlerisches
Wirken in Wien wieder zu gewinnen. Das
heit nicht, daB ich hier die Forderung auf-
stelle, Herbert von Karajan moge kiinstleri-
scher Leiter oder Kodirektor oder sonst
etwas an der Staatsoper sein; ich weil, dem
stehen groBe Schwierigkeiten im Wege. Aber
die Tatigkeit Herbert von Karajans als Diri-
gent in der Staatsoper und als Dirigent im
Wiener Konzertleben kann nicht linger ver-
mift werden. Hier muBl im Interesse des
groBen historischen Glanzes des Wiener Musik-
lebens, des groBen historischen Glanzes auch
der Wiener Staatsoper diese Personlichkeit
wieder gewonnen werden, und dann kann man,
glaube ich, ohne weiteres auf zweit-, viert-
und fiinftrangige Ersatzdirigenten verzichten.

In diesem Zusammenhang ist eine in den
heutigen Tageszeitungen erschienene Meldung,
die nur eine schon bekannte Tatsache wider-
spiegelt, deshalb interessant, weil morgen,
im Wiener Landesgericht fir

Donnerstag,
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Zivilrechtssachen die erste Tagsatzung eines
Zivilprozesses stattfindet, den Herbert von
Karajan gegen den Sozialistischen Verlag an-
gestrengt hat. Ich bin weit entfernt, mich in
ein schwebendes, wenn auch zivilgerichtliches
Verfahren einzumengen.

Es ist aber nicht unbekannt, daB der
Herr Unterrichtsminister Dr. Piffl-Perdevié
in der ganzen Causa Karajan wiederholt
Stellung bezogen hat, zunéchst in einem Brief,
dem in diesem ProzeB entscheidende Bedeu-
tung zukommt, dann aber auch in einem sehr
groBes Aufsehen erregenden Artikel in der
Zeitung ,,.Die Furche'. Hier geht es um die
Frage, wer daran schuld ist, daB sich seiner-
zeit die Verhandlungen mit Karajan zer-
schlagen haben, und ob es richtig ist, daB der
Herr Unterrichtsminister daran in irgendeiner
Weise beteiligt ist. Ich hoffe, daB wir ebenso,
wie dies bereits in einer Fragestunde der Fall
war, heute vom Herrn Bundesminister fiir
Unterricht dariiber eine authentische Auskunft
bekommen. Diese authentische Auskunft
ist deshalb notwendig, weil inzwischen gegen-
teilige Behauptungen gegeniiber den mini-
steriellen Feststellungen in der Fragestunde
erhoben worden sind.

MeineDamenund Herren! Ich méchte alsoden
Appell wiederholen: Das Wiener kiinstlerische
Leben, die gesamte kiinstlerische Offentlich-
keit der Bundeshauptstadt, vor allem alle
musikliebenden Menschen dieser Stadt wiirden
es sehr begriiBen, wenn es gelinge, die ein-
malige kiinstlerische Personlichkeit Herbert
von Karajans wieder fiir das Wiener Musikleben
zu gewinnen. Ich glaube, hier sollte keine
Prestigefrage, keine Frage der Sympathie oder
Antipathie, sondern lediglich die Frage ent-
scheidend sein: Niitzt diese Wiedergewinnung
dem kulturellen Leben Wiens und dariiber
hinaus Osterreichs ? Diese Frage muB allein
von diesem Gesichtspunkt aus betrachtet
werden.

Zum SchluB meiner kurzen Ausfithrungen
noch ein ganz anderes Thema: Die Friesacher
Burgfestspiele bestehen seit iiber zehn Jahren.
Es sind Laienspiele von hohem kiinstlerischem
Rang. Allein der Spielplan dieser Burgspiele in
den letzten zehn Jahren beweist dies nachdriick-
lich. Dariiber hinaus sind diese Burgspiele
in Friesach eine ganz groBe Fremdenverkehrs-
attraktion. Wenn wir nunmehr in der finan-
ziellen Rangliste der Subventionierung oster-
reichischer Festwochen und Festspiele nach-
sehen, so finden wir diese Friesacher Burgspiele,
die kein geschiftliches Unternehmen sind,
sondern, wie gesagt, eine Laienspieleinrichtung,
an der letzten Stelle. Diese Burgspiele werden
von der Republik Osterreich mit sage und
schreibe 7000 S pro Jahr dotiert! Ich glaube,

daB allein die Feststellung dieser Tatsache
beweist, daB hier Abhilfe notwendig ist.
Ich mochte den Herrn Bundesminister er-
suchen, zunichst fiir heuer auf einem anderen
Weg, im néchsten Jahr aber in den Budget-
ansidtzen der kulturellen Bedeutung der Fries-
acher Burgspiele entsprechend Rechnung zu
tragen. (Beifall bei der FPO.)

Priasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Mark das Wort.

Abgeordneter Mark (SPO): Hohes Haus!
Einer meiner Freunde hat sich gestern dar-
iber beschwert, dal ich zu leise spreche.
(Abg. Dr. Kranzlmayr: Du wirst es nimmer
lernen!) Ich glaube nicht, daB ich noch viel
lauter sein werde. Sie werden aber heute an
meiner Stimme merken, daB ich etwas heiser
und verkiithlt bin. Ich bitte das zu ent-
schuldigen.

Das hindert mich auch daran — aber nicht
nur das hindert mich —, etwa einen Triumph-

i gesang dariiber anzustimmen, daB das, was

ich im vorigen Jahr iiber das Kapitel der
Staatstheater zu sagen hatte, leider durch
die Umstinde und Ereignisse des letzten
Jahres vollkommen bestdtigt worden ist,
ja zum Teil noch viel stirker bestatigt wor-
den ist, als ich selbst es damals erraten
konnte.

Ich hatte urspriinglich die Absicht gehabt,
die Frage der Staatstheater, insbesondere
der Oper, am SchluB meiner Ausfiihrungen zu
behandeln, weil ich sie nicht so stark akzen-
tuieren wollte. Da aber Kollege van Tongel
mit dieser Frage begonnen hat, méchte ich
sie doch an den Anfang meiner Ausfithrungen
stellen. Auf Grund dessen, was in der vor-
jihrigen Budgetdebatte gesagt worden ist,
wurde der Rechnungshof veranlaBt, zu unter-
suchen, und er hat seinen Bericht gebracht.
Wir werden uns iiber diesen Bericht noch
ausfiithrlich zu wunterhalten und zweifellos
die Moglichkeit haben, uns damit noch ein-
gehender zu beschiftigen.

Ich mochte heute einerseits sagen, dafl ich
die Ausfilhrungen des Kollegen van Tongel
insofern unterstreiche, als ich das gleiche im
vorigen Jahr gesagt habe. Ich habe namlich
damals gesagt: Alles fiir den Dirigenten
Karajan, alles gegen den Direktor Karajan!
Der Rechnungshofbericht hat uns bewiesen,
daB diese Charakterisierung richtig war. Da
man aber in der Person keine Spaltung vor-
nehmen kann, weil es nicht méglich ist, von
auflen eine BewuBtseinsspaltung hineinzu-
tragen, ist es wahrscheinlich nicht sehr leicht,
zu einer Losung zu kommen, die uns den
Dirigenten erhdlt, wenn wir den Direktor
nicht brauchen koénnen. Das ist wohl das
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wesentlichste Ergebnis des Rechnungshof-
berichtes.

Ich méchte auf diesen Sonderbericht nicht
eingehen, sondern nur sagen — was ich auch

schon in der AusschuBsitzung gesagt habe —,
daB einige Dinge nicht auf die lange Bank
geschoben werden kénnen. Es sind Dinge,
von denen ich glaube, daB sie zum Teil krimi-
nelle, strafbare Tatbestinde darstellen, zum
Teil aber dienstrechtlich strafbare Tat-
bestande.

Ich denke hier vor allem an jenen Passus,
in dem davon gesprochen wird, dal ein
Funktiondr der Mailinder Scala offensicht-
lich nicht ohne Kenntnis der Verwaltung in
Wien Betrdge fiir Sdnger verrechnet hat,
die nie aufgetreten sind, und daB das offen-
sichtlich eine Art von Provision fir den
Betreffenden gewesen ist. Das ist im Rech-
nungshofbericht sehr deutlich ausgedriickt.
Geriichtweise verlautet, daB es ein sehr hoher

Funktiondr der Mailinder Scala gewesen
sein soll.

Ebenso interessant scheint mir, zumindest.
dienstrechtlich betrachtet — das koénnen

wir nicht bis zur Debatte iiber den Rech-
nungshofbericht, die im Jinner oder Februar
nédchsten Jahres stattfinden wird, vertagen —,
die Tatsache, daB die Betrige nach Ablauf
des Maildander Vertrages weiterhin nach Mai-
land geschickt und dort ausgezahlt und ver-
steuert worden sind, wie das auch im Bericht
steht.

Auch die nachtriagliche Gewdhrung irgend-
welcher Einfithrungszulagen Jahre nach der
erfolgten Bestellung auf Grund der Tatsache,
daB sie spiter jemandem anderen gewihrt
worden sind, ist eine Angelegenheit, die man
nicht ohneweiters iibergehen kann, insbe-
sondere wenn man hort, daB in einem Fall
davon gesprochen wird, daB an einen hohen
Funktiondr der Staatstheater sehr hohe der-
artige Zulagen ausgezahlt worden sind, wih-
rend umgekehrt um die auf Grund einer
Bestimmung moglichen Verénderungen in der
Pensionsgrundlage fiir altbewidhrte Mitglieder
prozessiert werden muf.

Diese Dinge kann man nicht auf die lange
Bank schieben, sondern man muB} dafiir sor-
gen, daB rechtzeitig die notwendigen MaB-
nahmen getroffen werden.

Abschliefend zu dem Kapitel Staatstheater
mochte ich nur noch sagen: Ich habe im
Finanz- und BudgetausschuB etwas ausge-
fithrt, was in den Zeitungen dann nicht so
dargestells worden ist, wie ich es gemeint
habe. Ich habe gesagt, daB die Tatsache,
daB uns ein Voranschlag vorgelegt wurde, der
hoher ist als der Voranschlag im vergangenen
Jahr und vor zwei Jahren, noch nicht gegen die

neue Leitung spricht, weil uns die Rechnungs-
abschliisse sehr deutlich beweisen, daB die
Voranschlige in den vergangenen Jahren nicht
eingehalten worden sind. Wird dieselbe finan-
zielle Grofziigigkeit in der Bundestheater-
verwaltung, in der Oper und der Burg weiter
gehandhabt werden, ist es natiirlich schlecht,
einen Voranschlag zu bekommen, der um
Dutzende Millionen héher ist, wenn allerdings
auch ein Teil dieser Erhéhung auf die Bezugs-
erh6hungen zuriickzufithren ist. Wenn sich
aber herausstellt, was man heute zwar noch
nicht prophezeien, aber doch hoffen kann,
daB die Voranschlidge, die uns fiir das nichste
Jahr vorgelegt werden, mit dem tatsichlichen
und echten Bedarf der Staatstheater iiberein-
stimmen, wire das allerdings sehr wertvoll
fiir uns, weil wir dann wiiten, daB wir mit
bestimmten Betrigen rechnen koénnen und
daB nicht schon, wie das im Jahre 1963 passiert
ist, im Mai bei einer groBen Anzahl von
Sparten 90 Prozent des fiir das ganze Jahr
zur Verfiigung stehenden Betrages ausge-
schopft sind. Wir konnten dann damit
rechnen, daB eine gewisse Gesundung in der
finanziellen Gebarung der Staatstheater ein-
treten wird. Das méchte ich begriilen.

Wenn uns das letzte Jahr die kiinstlerisch
sicherlich schmerzhafte Losung von Karajan
gebracht hat, so kénnen wir nur hoffen, daB
es in absehbarer Zeit doch gelingen wird,
von dieser Losung wegzukommen, nédmlich
in dem Sinne, daB wir die kiinstlerischen
Qualititen des Herrn Karajan wieder fiir Wien
gewinnen. Das ist aber nicht auf Kosten der
Finanzen des Bundes moglich, das halte ich
fir ausgeschlossen; eine solche Wirtschaft,
wie sie der Rechnungshofbericht aufgedeckt
hat, darf zweifellos in der Zukunft nicht mehr
moglich sein.

Ich komme nun zum Hauptteil dessen,
was ich zu sagen habe, und mochte mich vor
allem mit den Fragen der Wissenschafts-
politik, des Forschungsrates und der Hoch-
schulen beschiftigen, dem Thema, mit dem
ich mich auch sonst seit vielen Jahren hier
befasse.

Wenn ich das Wort ,,Wissenschaftspolitik*
verwende, weil ich, daB es damit eine gewisse
Schwierigkeit hat, weil wir in Osterreich bei
der Verwendung dieses Wortes sofort an eine
Politisierung der Wissenschaft, an eine Politi-
sierung der Forschung, an Proporz und &hn-
liches denken. In der iibrigen Welt ist das
aber anders, in der ganzen iibrigen Welt
betrachtet man die Wissenschaftspolitik als
die hohe Aufgabe der modernen Staats-
fithrung.

Ich habe im Vorjahr gemeinsam mit dem
Kollegen Hauser das Vergniigen, die Ehre
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und die sehr interessante Aufgabe gehabt,
an einer Konferenz der OECD teilzunehmen,
die die Wissenschaftsminister zusammengefal3t
hat. Diese Konferenz hat Ende 1963 statt-
gefunden, und die hervorragendsten Wissen-
schaftsminister aus ganz Europa haben daran
teilgenommen. Ich erinnere nur an den eng-
lischen Wissenschaftsminister Lord Hailsham
{spidter Quintin Hogg), an den franzdsischen
Minister Gaston Palewsky, an Belgiens Mini-
sterprésidenten Lefévre und eine Reihe von
anderen Leuten, die keineswegs einer Ge-
sinnungsverwandtschaft mit mir verdachtig
sind. Sie alle waren anwesend, aber leider war
keiner der in Betracht kommenden oster-
reichischen Minister da. Kollege Hauser und
ich als oOsterreichische Delegation haben uns
daher nur im Hintergrund sitzend mit den
Fragen beschiftigen konnen.

Es ist dort sehr vieles und sehr Interes-
santes los gewesen. Fir mich war das wich-
tigste und interessanteste, daB dort eindeutig
gewissen Bestrebungen, die in der OECD vor-
her vorhanden gewesen sind, entgegengetreten
wurde. Auf Grund eines Antrages der Dénen
ist beschlossen worden, daB man unter
,,Wissenschaft“ das verstehen soll, was im
deutschen Sprachraum darunter verstanden
wird. In der OECD war man gewohnt, den
Begriff ,,Science’ im angelsichsischen Sinne
zu verwenden und hierunter nur die Natur-
wissenschaften und Ingenieurwissenschaften
zu verstehen. Jetzt ist klar und deutlich zum
Ausdruck gebracht worden, daB auch die
OECD unter ,,Wissenschaft“ die Gesamtheit
der Wissenschaften — Natur- und Inge-
nieurwissenschaft auf der einen Seite, Geistes-
und Sozialwissenschaft auf der anderen
Seite — verstehen will.

Ich habe hier einen umfangreichen Bericht,
auf den ich noch kurz zu sprechen kommen
werde, vorliegen. Das wichtigste ist, daB
Kriterien fir die Verteilung des wissenschaft-
lichen Potentials und natiirlich auch des
damit zusammenhidngenden finanziellen Po-
tentials in den einzelnen Léindern festgelegt
werden, also eine Planung der Wissenschafts-
politik. Dieser Ausdruck wird bei der OECD
wortlich so verwendet. Gleichzeitig muB
festgehalten werden, daB die Grundlagen-
forschung anders als die angewandte For-
schung, die bestimmte Ziele erreichen will,
auch in Zukunft frei sein muB. Es ist weiters
von einev internationalen Zusammenarbeit
gesprochen worden, ‘es ist gesprochen worden
von den engen Zusammenhidngen zwischen
Wissenschaftspolitik und Wirtschaftspolitik.
Ich glaube, daB das alles fiir uns auBerordent-
lich interessant ist. Ich kann Thnen, weil es
den Rahmen einer Budgetdebatte sprengen

wiirde, die Dinge nicht im einzelnen vor-
tragen, aber ich wiirde Thnen empfehlen, die
Schriften, die man dariiber bekommen kann,
zu studieren, weil sie von groter Bedeutung
sind.

Auch im Rahmen des Europarates gibt es
eine dhnliche Entwicklung. Ich werde nichste
Woche nicht in Wien sein konnen, weil ich
an der ersten gemeinsamen Sitzung der
beiden Wissenschaftskomitees, der Kultur-
kommission des Europarates und der Wirt-
schaftskommission des Europarates, teilnehme,
in der der Koordinierung von Wissenschafts-
politik und Wirtschaftspolitik die groBte Be-
deutung zukommt.

Ich darf weiter daran erinnern, daB wir in
diesem Jahr in der Lage waren, in Wien eine
Konferenz ,,Parlament und Wissenschaft“ zu
veranstalten, die auBerordentlich starken Nach-
ball gefunden hat und in der internationalen
Presse sehr ausfiihrlich behandelt worden ist.

Ich moéchte iiber diese Konferenz, weil ich
auf die Ergebnisse im einzelnen nicht ein-
gehen kann, nur sagen, daB am Beginn der
Konferenz eine auBerordentlich wichtige Er-
klirung der deutschen Rektoren stand, ein
Telegramm, das der Vorsitzende der west-
deutschen Rektorenkonferenz Professor Speer
an die Konferenz gerichtet hat und in dem
es heilt:

»Mehr denn je liegt die Verantwortung
fir die Entwicklung der Wissenschaften in
den Héinden der Parlamente. Gelingt die
Zusammenarbeit zwischen Wissenschaftern und
Politikern, so werden sich die wissenschaft-
lichen Hochschulen in der Forschung und in
der Jugendbildung reich entfalten.”

Ich halte diese eindeutige Feststellung des
Prisidenten der deutschen Rektorenkonferenz
fir sehr bedeutsam, auch fiir uns, und ich
darf sagen, daB es uns, den Vertretern des
Parlaments und den Vertretern der Wissen-
schaft, gelungen ist — wenn auch nicht so
weitgehend wie der deutschen Rektoren-
konferenz —, am SchluB dieser Konferenz
eine Vereinbarung zu treffen, dal wir einen
parlamentarisch-wissenschaftlichen Gespréchs-
kreis aktivieren werden.

Bei Besprechungen, die vor wenigen Tagen
stattgefunden haben und an denen Kollege
Wei und ich namens des Parlaments teil-
nehmen konnten, haben wir festgelegt, daB
die erste Aussprache schon am Beginn des
nichsten Jahres — wir hoffen, daB es bei
der ersten Parlamentssitzung im Februar
moglich sein wird — stattfinden soll. Ich
meine eine Aussprache, die sich nicht auf
irgendwelche Fragen der Finanzen, nicht
auf Subventionen und dergleichen oder auf
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Fragen der Legislative beziehen soll, sondern
auf die Hauptaufgabe, die wir einem solchen
Gespriachskreis geben wollen und die auch
die Konferenz in Wien unterstrichen hat:
Wir wollen das Hauptgewicht darauf legen,
die Parlamentarier iiber die Ergebnisse von
Forschungsarbeiten zu informieren, die fir
ihre unmittelbare Tatigkeit in Betracht kom-
men.

Wir haben uns darauf geeinigt, daB wir uns
in dieser ersten Zusammenkunft mit dem
Kapitel der Verunreinigung der Luft beschafti-
gen werden. Wir glauben, daBl das eines der
wichtigsten Probleme in der heutigen Zeit
ist, das von den verschiedensten wissenschaft-
lichen Seiten her den verschiedensten Kollegen
dargelegt werden soll. Wir hoffen, dal wir
dann in einer sehr ausfiihrlichen Diskussion
und Fragestellung die Dinge weiterbehandeln
konnen. Wie wichtig diese Frage ist, konnen
Sie daraus erkennen, daB der letzte deutsche
Wahlkampf — es diirfte der Bundestagswahl-
kampf 1961 gewesen sein — vielfach mit der
Parole gefithrt worden ist, daBl man den Leuten
nicht das Blaue vom Himmel herunter, aber
das Blaue am Himmel versprach, um darzu-
stellen, dal die Verunreinigung der Luft nicht
weiter geduldet werden kann, weil diese Sache
von der groBten Bedeutung ist.

Welchen starken Nachhall unsere Wiener
Konferenz gefunden hat, darf ich an Hand von
Pressestimmen zeigen. Ich werde weder aus-
lindische noch osterreichische Pressestimmen
zitieren, ich werde Thnen nur ein paar Titel-
uberschriften aus Osterreichischen Zeitungen
vorlesen. Es ist fast kein Zitat aus einer mir
nahestehenden Zeitung darunter. Da heiBt
es: ,,Es geht um den Wohlstand der Zukunft*,
,,Politik im Atomzeitalter*, ,,Zusammenarbeit
Wissenschaft und Parlament — Oder wird die
Welt von Technokraten beherrscht ?‘, , Neuer
Elan in Europas Forschung®, ,,Folgen der
wissenschaftlichen Revolution®, ,,Schulungs-
kurse fir Parlamentarier’‘, eine Parole, die
unser Freund Czernetz geprigt hat.

Hier muB ich dem Kollegen Weil wider-
sprechen. Auf dieser Konferenz hat ein her-
vorragender Vertreter Ihrer Seite gesagt:
., Keine Zeit fiir weltfremde Gelehrte!“ — Das
war ibrigens auch eine Titeliiberschrift. —
Das kommt von dorther. Auch ich bin
dieser Meinung. Wir leben nicht in einer
Zeit fur weltfremde Gelehrte.

Es ist auf dieser Konferenz von der Organi-
sation der Forschung im nationalen und im
internationalen MaB gesprochen worden, und
das leitet mich auf die Frage des Forschungs-
rates iiber.

Es sind jetzt 16 Jahre her: Im November
1948 ist auf einer Enquete des Instituts fiir

Wissenschaft und Kunst das erstemal der
Vorschlag aufgetaucht. Im Jahre 1949 hat
Dr. Hurdes als Bundesminister fiir Unterricht
einen Entwurf vorgelegt, der wohl in Behand-
lung gezogen worden ist, aber infolge des
Auseinandergehens des Parlaments im Jahre
1949 nicht mehr einer endgiiltigen Behandlung
zugefithrt wurde. Seither sprechen wir un-
unterbrochen vom Forschungsrat; wenigstens
ich fiir meinen Teil spreche ununterbrochen
davon, mufl ich sagen, und es ist mir auch
schon vielfach vorgehalten worden, aber ich
werde trotzdem nicht aufhéren damit, solange
die Frage der Koordinierung der Forschung in
Osterreich nicht irgendwie geregelt ist.

Auf der Kulturenquete des Jahres 1954
haben wir 20 Millionen Schilling fir einen
solchen zu errichtenden Forschungsrat ver-
langt. Man hat sich dann auf 10 Millionen
geeinigt. Ins ndchste Budget aber kamen
nur 8 Millionen hinein, dann waren es 7 Mil-
lionen, dann 6 Millionen, aber sie standen nur

im Budget und sind lange Jahre nicht ver- -

wendet worden. Dutzende von Millionen sind
auf diese Weise der Forschung in Osterreich
verlorengegangen, bis es uns in den letzten
Jahren gelungen ist, durch eine kassenmiBige
Uberweisung, die das Unterrichtsministerium
durchgefithrt hat, die Betrdge bei der Akade-
mie der Wissenschaften sicherzustellen. Damals
ist beschlossen worden, daB der Akademische
Rat dariiber zu befinden hat, wie diese Betrige
aufgeteilt werden sollen, bis zu dem Zeitpunkt,
in dem ein Forschungsrat bestehen werde.

Dieser Zeitpunkt ist noch immer nicht da.
Es gibt immer wieder die groBte Schwierigkeit,
die Verteilung der Betrdge vorzunehmen.
Soweit mir bekannt ist, sind aber alle Be-
trage, die bis zum Ende dieses Jahres fliissig-
gemacht werden konnten, auch verteilt. Es
wird wenigstens jetzt kein Verfall eintreten.
DaB fiir das néchste Jahr der Betrag von 6 Mil-
lionen auf 12 Millionen Schilling erh6ht worden
ist, halte ich auch fiir auBerordentlich wert-
voll.

In diesem Zusammenhang mochte ich an
den Antrag erinnern, den wir Sozialisten einge-
bracht haben, den Antrag Pittermann und
Genossen, der sich auf die Schaffung eines
Forschungsrates bezieht. Er geht von der
Voraussetzung aus, die ich schon frither er-
wihnt habe, daB nimlich die Forschungs-
forderung eine der vordringlichsten Aufgaben
jeder Verwaltung in der modernen Industrie-
gesellschaft ist. Unser Antrag ist kein Diktat,
sondern eine Diskussionsgrundlage. Das méchte
ich immer wieder feststellen. Bei den vielen,
vielen Antrigen, die wir in der Vergangen-
heit eingebracht haben, haben wir immer
wieder ausdriicklich darauf verwiesen, dal es
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sich um eine Diskussionsgrundlage handelt,
damit das Parlament in die Lage versetzt
wird, auf irgendeiner Basis — und dazu braucht
man bekanntlich einen Initiativantrag —
zu verhandeln, zu diskutieren und zu einer
Loésung zu kommen, wenn die Regierung nicht
in der Lage ist, einen gemeinsamen Entwurf
vorzulegen. Unser Antrag ist eine solche Dis-
kussionsgrundlage. Wir glauben, daf dem
Forschungsrat gewisse' Aufgaben gestellt wer-
den sollten. Er soll Forschungsauftrige er-
teilen, er soll Forschungsstipendien gewihren,
Forschungsinstitute unterstiitzen und schlieB-
lich Forschungsprojekte begutachten, er soll
den Bedarf der Forschung in Osterreich er-
heben, damit man sich iiber das Potential
orientieren kann und in die Lage versetzt
wird, auch ein langfristiges Konzept fir die
Forschung in Osterreich aufzustellen, das dann
schrittweise erfiillt werden kann.

Selbstverstindlich sind wir der Meinung,
daB Betrige in der Hohe, die wir gewohnt
sind, also Betrdge von 6 Millionen, 7 Millionen
und auch von 12 Millionen Schilling, keines-
wegs auch nur im entferntesten ausreichen
kénnen, um die Finanzierung der fiir Oster-
reich notwendigen Forschung zu ermdéglichen.
Ich darf darauf verweisen, daB die OECD
in ihren Berichten schreibt, es sei charakteri-
stisch fiir industriell fortgeschrittene Lénder
— wir wollen uns doch zu diesen zihlen —,
daB sie mehr als 1 Prozent des Nationalein-
kommens fiir die Zwecke der Forschung ver-
wenden. Der Wiener Richard Kuhn, Professor
in Heidelberg und Nobelpreistriger, hat in
seinem Vortrag vor dem Wiener Industriellen-
verband — ich habe schon im vorigen Jahr
darauf verwiesen — sogar gemeint, dag 1,2 Pro-
zent des Nationaleinkommens notwendig
wiren. Die OECD sagt dann weiter, da weniger
entwickelte Lidnder weniger als 0,25 Prozent
ihres Nationaleinkommens dafiir aufwenden.
Sie brauchen sich nur auszurechnen, was
12 Millionen Schilling im Verhédltnis zum
osterreichischen Nationaleinkommen sind, um
zu wissen, wo wir hingehoéren.

Die deutsche Bundesrepublik hat ihre An-
strengungen auBerordentlich stark vermehrt.
Sie hat im Jahre 1955 noch nicht ganz 0,5 Pro-
zent aus ihrem Budget fiir die Forschung aus-
gegeben, im Jahre 1961 aber schon 1,7 Pro-
zent, und sie gibt jetzt noch wesentlich mehr
von ihrem Budget dafiir her. Trotz der Tat-
sache, daB dort die Kompetenz vielfach den
Landern zugehort, hat man in der Bundes-
republik ein Forschungsministerium neu ge-
schaffen, und man unterstiitzt auf diese Weise
die Forschung im breitesten MaBe. Man
hat dort 450 Millionen an Spenden aus privaten
Quellen im Jahre. Ich weill aus dem Vortrag

von Professor Rohracher, daB die privaten
Spenden nur etwa ein Sechstel des gesamten
Aufwandes fir die Forschung darstellen. Er
hat damals, glaube ich, von 86 Prozent aus
offentlichen Mitteln und von 14 Prozent aus
privaten Mitteln gesprochen.

In England bekommt die Forschung 3 Milli-
arden Schilling, in den USA 20 Milliarden
Schilling pro Jahr aus privaten Quellen.

Wir sind der Meinung, daB die Steuerfrei-
heit fiur Zuwendungen an den Forschungsrat
sichergestellt werden soll, aber wir glauben
nicht, daB das ausreicht, sondern meinen, daf3
eine Zwecksteuer eingefithrt werden muf.
Wir haben einen Vorschlag gemacht. Es ist
nicht notwendig, da dieser Vorschlag genauso
ausgefiihrt wird, wie es in unserem Antrag
enthalten ist, aber wichtig ist, daB eine Zweck-
steuer den entsprechenden Betrag einbringt,
der fiir diese Zwecke zur Verfiigung gestellt
wird. Wichtig ist, daB daneben auch Bundes-
mittel in dem notwendigen AusmaB dafiir
bereitgestellt werden. .

Wenn wir also eine Organisation bekommen,
ein Kuratorium, in dem alle an der Forschung
interessierten Gruppen richtig vertreten sind,
ein Prisidium, das dieses Kuratorium zu ver-
treten hat, und wenn man Fachausschiisse
einsetzt, die sich mit der Grundlagenforschung
und dem Gebiete der angewandten Forschung
zu beschiftigen haben, wenn, wie im Antrag
vorgesehen, in jedem dieser Fachausschiisse
auch Unterausschiisse gebildet werden, so ist
das das Gerippe dessen, was wir uns vorstellen.
Ich sage nochmals: Es ist das Gerippe dessen,
was wir uns vorstellen, und damit eine Dis-
kussionsgrundlage, von der ich hoffe, daBl wir
in absehbarer Zeit in die Lage versetzt werden,
auf ihr zu diskutieren.

Ich mochte jetzt noch ein paar Worte zu
den Hochschulen sagen. Wenn wir iiber die
Hochschulen reden, miissen wir uns iiber die
Frage unterhalten, wozu die Hochschulen da
sind und was ihre Aufgabe ist. Man kann
diese Aufgabe in verschiedenen Richtungen
sehen. Man kann sie in der Richtung der
wissenschaftlichen Fortbildung sehen, in der
Richtung der Berufsausbildung und in der
Richtung der Allgemeinbildung. Ich mdchte
hier sagen, daB wahrscheinlich alle drei Auf-
gaben zu beriicksichtigen sind, daB es aber
notwendig ist, sich dariiber klarzuwerden, wie
diese Beriicksichtigung vor sich gehen kann.

Ich habe vor mir die Arbeit eines meiner
Freunde liegen, der vor wenigen Wochen
gestorben ist, des Professors Adolf Kozlik, der
stellvertretender Leiter des Ford-Institutes
war. Sie hat den Titel ,,Wie wird wer Aka-
demiker ?‘“. Ich kann Sie mit dem sehr interes-
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santen und umfangreichen Werk nicht beli-
stigen, aber ich habe mir ein paar Zahlen aus
dieser Arbeit, die Professor Kozlik im Auftrag
und mit der Finanzhilfe der Ludwig Boltzmann-
Gesellschaft gemacht hat, herausgeschrieben.
Aus den Unterlagen, die ihm zur Verfiigung
gestanden sind, ist festgestellt worden, wie sich
die jungen Leute in den einzelnen Studienzwei-
gen ihre Zukunft vorstellen.

Er hat festgestellt, daB von 100 Theologen
97 Geistliche werden wollen, einer Mittelschul-
lehrer und ein einziger Hochschullehrer, daf}
von 100 Juristen 62 Richter, Staatsanwilte,
Notare, Rechtsanwilte, Steuerberater, Jour-
nalisten und #hnliches werden wollen, 28 in
den Verwaltungsdienst eintreten wollen, 8 in
die Privatwirtschaft, und er hat erhoben,
daB von 600 Juristen ein einziger wissenschaft-
lich arbeiten will. Von 1000 Medizinern
— von 1000 Medizinern! — wollen 995 Arzte
werden, was begreiflich ist, und 2 wollen
wissenschaftlich arbeiten. Von 100 Philo-
sophen wollen 61 Mittelschullehrer werden,
21 Chemiker, Apotheker und &hnliches,
7 Ubersetzer — das ist der Dolmetschlehr-
gang —, und 2 wollen sich wissenschaftlich
betdtigen. Von 100 Technikern wollen 80 Inge-
nieure werden, 12 Chemiker, 2 Mittelschul-
lehrer, und einer will sich wissenschaftlich
betdtigen. Von den 407 Welthandelshoch-
schiilern, die gefragt worden sind, will sich
keiner wissenschaftlich betdtigen, von je
100 Studenten der Hochschule fiir Bodenkultur
3, von je 100 Montanisten einer. Insgesamt
wollen von 10.500 befragten Studenten 93 die
wissenschaftliche Laufbahn einschlagen.

Das ist ein wesentlicher Hinweis darauf,
in welche Richtung unsere Bestrebungen
gehen miissen. Ich habe vorhin von der wis-
senschaftlichen Laufbahn und von der beruf-
lichen Laufbahn gesprochen. Es zeigt sich
hier, daB der wesentliche Teil der Hochschul-
arbeit auf die Berufsausbildung ausgerichtet
sein muB, und es ist daher sinnvoll, das Stu-
dium dementsprechend zu gestalten. In den
Vorschligen des Unterrichtsministeriums sind
ja Ansidtze vorhanden, das Studium derart zu
gestalten, daB die Berufsausbildung abgeschlos-
sen werden kann und die eigentliche wissen-
schaftliche Ausbildung erst angeschlossen wird.
Das ist im wesentlichen der Sinn der uns vor-
liegenden Entwiirfe, und wir werden in diese
Richtung gehen miissen.

Wir miiten dann allerdings auch in der
Lage sein, die Studiendauer dort, wo es sich
um die berufliche Ausbildung handelt, wesent-
lich zu verkiirzen. Es gibt, wie Sie wissen,
Studienzweige, in denen so viel vorgetragen
wird, daB das Studium 17 und 18 Semester
dauert. Hier miiBten Wege gefunden werden,

die Studiendauer zu verkiirzen und jenen, die
wissenschaftlich arbeiten wollen, diese Mog-
lichkeit anschlieBend an eine kiirzere berufs-
bildende Studiendauer zu geben.

Etwas Ahnliches ist im Prinzip im Arzte-
gesetz festgelegt. Nach einer fiinfjahrigen
medizinischen Ausbildung — allerdings nur
theoretisch fiinfjihrigen Ausbildung — wird
das Doktorat erworben, und anschlieBend ist
die Spitalspraxis fiir die Erwerbung der Arzt-
qualifikation verpflichtend vorgeschrieben.
Diese kann dann auch verwendet werden, um
die spezielle fachliche Ausbildung zu bekom-
men.

Ich mé6chte nun noch ein paar Worte iber
die Belastung der Hochschullehrer sagen. Ich
glaube nicht, daB diese Belastung schwicher
wird, wenn wir jedes Jahr erfahren, daf
wieder 20, 30 oder 40 Lehrkanzeln neu ge-
schaffen werden, daB3 aber die Zahl der unbe-
setzten Lehrkanzeln nicht gefallen, sondern
gestiegen ist, daB wichtigste Lehrkanzeln — ich
werde Sie nicht noch einmal mit der Aufzih-
lung langweilen, die ich im Finanzausschul
vorgetragen habe — nicht besetzt sind.

Wenn wir uns von dieser Fiktion loslosen,
dann muB man doch feststellen, daBl einige
Zahlen sehr interessant sind. In den Jahren
1953/54 bis 1963/64 hat sich die Gesamt-
horerzahl um 151 Prozent vermehrt. Die Zahl
der Anfinger ist aber um 108 Prozent gestie-
gen. Das zeigt doch sehr deutlich, daB sich
die Studiendauer verlingert hat. Denn wenn
die Gesamthorerzahl so stark steigt, fast um
die Halfte stiarker steigt als die Zahl der An-
fanger, so heilt das, daB jeder einzelne eben
viel linger auf der Hochschule bleiben muf.
Das ist auch ein wichtiger Hinweis.

Wenn wir aullerdem wissen, daB sich zwar
die Zahl der Horer um 151 Prozent vermehrt
hat, die Zahl der Lehrpersonen aber nur um
13 Prozent und daB die Anzahl des wissen-
schaftlichen Hilfspersonals sogar wesentlich
zuriickgegangen ist, so zeigt das, daB auch hier
etwas geindert werden mul.

Wenn wir nun versuchen wollen, die Hoch-
schulprofessoren auf die einzelnen Sparten
aufzuteilen, so kommen wir zu Zahlen, - die
nicht befriedigend sind. DaB an der Tier-
arztlichen Hochschule auf 16 Hoérer ein Pro-
fessor entfillt, ist sicherlich erfreulich. DafB
an der Theologischen Fakultit auf 17 Horer
ein Professor kommt, geht auch noch. Aber
dann beginnt es schon: An der Hochschule
fir Bodenkultur entfallen schon 54 Hoérer
auf einen Hochschullehrer. Im Jahr 1936
waren es 17, im Jahr 1955 nur 8 Hérer. Ich
verlasse mich auf die Zahlen, die den ver-
schiedensten Unterlagen entnommen sind;
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ich konnte sie nicht nachpriifen. An der
Philosophischen Fakultdt ist das Verhdltnis
1: 70, an der medizinischen Fakultit 1: 87 —
bei den Tierdrzten 1: 16, bei den ,,Menschen-
arzten* 1:87! —, an der Technik 1: 90,
an der juridischen Fakultit 1:136, an der
Hochschule fiir Welthandel 1:186. Das zeigt,
daB wir offensichtlich nicht genug Lehr-
personen haben.

Kollege Weil hat davon gesprochen, dafBl
es zu viele Juristen gibt. Man wird sie aber
nicht einfach dadurch wegbekommen, daB
man fiir 136 Studenten nur einen Professor
hat. Ich glaube, man miifite hier iiberlegen,
ob wir wirklich zu viele Juristen haben. Ich
weill es nicht. Ich hére nur von allen Seiten,
daB in den Amtern ein gewisser Mangel an
Konzeptsbeamten, an ausgebildeten Juristen
besteht, daB man sie sucht. Wenn das aber
der Fall ist, dann miilte man dafir sorgen,
daB sie besser ausgebildet werden. Man
miilte also versuchen, langsam die Zahl der
Hochschullehrer effektiv zu erh6hen und nicht
nur formell, indem wir ein paar neue Posten
schaffen, obwohl die anderen noch nicht be-
setzt sind.

Es wiirde zu weit fithren, wenn ich auch nur
versuchen wollte, auf die Wege einzugehen,
die zur Losung des Problems beitragen konn-
ten. Es ist heute schon manches gesagt
worden, es ist auch manches in der Debatte
im BudgetausschuBB ausgefithrt worden. Wie
man eine solche Losung erreichen kann,
dariiber wird schlieBlich iiberall diskutiert.

Natiirlich gehort dazu auch, daB wir die
Form der Hochschulen den heutigen Ver-
hiltnissen anpassen. Es ist zweifellos not-
wendig, daB wir zu neuen Organisations-
formen kommen. Wahrscheinlich — das wird
mir vielfach aus akademischen Kreisen ge-
sagt — entspricht die heutige Fakultdts-
einteilung nicht mehr den modernen Be-
diirfnissen, insbesondere an der Philosophischen
Fakultit wire eine Trennung wertvoll. Wir
haben uns auch in den Verhandlungen dariiber
unterhalten, da Trennungen notwendig sein
konnten. Aber ebenso notwendig ist eine
Verbindung einzelner Fakultiten, weil manche
Stoffe zugleich in die eine und in die andere
Fakultdt gehoren. :

Wichtig wird sein, daB in dem Gesetz,
das wir zu beschlieBen haben, zwei Begriffe
klargestellt werden — damit komme ich
auf eine Frage zu sprechen, iiber die wir
uns im Finanz- und Budgetausschul erregt
unterhalten haben —: die Lehr- und die
Lernfreiheit.

Unter Lehrfreiheit verstehen wir den Um-
stand, daB jeder, der eine wissenschaftliche
Qualifikation aufweisen kann, Zugang zum

Lehren haben mufB, daB er nicht deshalb ge-
hemmt oder geschidigt werden darf, weil
er bestimmte Lehrmeinungen vertritt. Es
soll also nur auf Wissen und Koénnen, nicht
aber auf Weltanschauungen und Lehrmei-
nungen ankommen diirfen.

Etwas ganz anderes ist unserer Auffassung
nach die Lernfreiheit. Lernfreiheit, so heiB3t
es — ich muBl das immer wiederholen, weil
es uns immer wieder gesagt worden ist —,
bestehe darin, daB jeder in die Lage ver-
getzt wird, zu studieren, indem man ihm
die notigen Mittel dazu zur Verfiigung stellt.
Das Studienbeihilfengesetz ist meiner Mei-
nung nach kein Weg zur Lernfreiheit, es ist
ein Weg zur Moglichkeit, zu studieren, aber
noch nicht der Weg zur Lernfreiheit. Unter
Lernfreiheit verstehe ich und verstehen wir
Sozialisten die Moglichkeit, an den Hoch-
schulen, wo es verschiedene Lehrmeinungen
gibt, diese verschiedenen Lehrmeinungen auch
vorgetragen zu bekommen, sodaB der Horer
zwischen diesen Lehrmeinungen wihlen kann
oder — besser gesagt — daB er sie alle kennen-
lernen kann. Ich werde immer wieder auf
das Beispiel, das mir besonders naheliegt,
verweisen, weil ich wihrend einer langjihrigen
Tatigkeit gemeinsam mit Herrn Minister Piffl
in der Strafrechtskommission gesehen habe,
daB es etwa auf dem Gebiete des Strafrechtes
verschiedene Lehrmeinungen gibt. Ich halte
es aber fir unmoéglich, da in dem einen
Hochschulort die eine Lehrmeinung und im
anderen eine andere Lehrmeinung vorge-
tragen wird, sodaB die Horer in der einen
oder anderen Richtung beeinfluBt werden,
ohne daB sie die Moglichkeit haben, in irgend-
einer Form selber zu entscheiden. Ich glaube,
dies miiBte im Gesetz verankert sein.

Ebenso wird — ein Erfordernis unserer
Verfassung — der wesentliche Inhalt von
kiinftigen Studienordnungen im Gesetz ver-
ankert sein miissen. Ich wei, daB dies
bei den Geisteswissenschaften sehr viel schwie-
riger als bei den Naturwissenschaften sein
wird. Man wird die notwendigen Methoden
und die notwendigen Formulierungen finden
miissen, um diesen Bediirfnissen Rechnung
zu tragen. Aber ich glaube nicht, daB es
moglich ist, Verfassungsbestimmungen nicht
einzuhalten; das halte ich fiir auBBerordentlich
gefahrlich. Wir werden also die zwingende
Bestimmung der Verfassung zu beachten
haben, daB der wesentliche Inhalt von kiinf-
tigen Ministerialverordnungen schon im Ge-
setz gegeben sein mufB. Es gab jedenfalls
Vorschlige, eine gewisse Aufteilung zwischen
der Autonomie der Hochschulen, der Ver-
waltung und der Gesetzgebung durchzufiihren.

Am Schluf meiner Ausfiilhrungen wende
ich mich noch einer mir besonders nahe-
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liegenden Frage zu, der Frage der Volks-
bildung. Ich habe dieser Tage im Auftrag
des Herrn Unterrichtsministers ein Buch zur
Frage eines 0sterreichischen Volksbildungs-
gesetzes zugeschickt bekommen. Es ist ein
sehr interessantes Buch, allerdings ein biichen
einseitig, denn wenn ich Ihnen die Stellung-
nahmen vorlese, werden Sie wohl zugeben,
daB es kein ganz umfassendes Bild der in
Osterreich vorhandenen Meinungen gibt. In
diesem Buch sind abgedruckt die Stellung-
nahme der Generalversammlung des Ringes
Osterreichischer Bildungswerke — ich werde
dann noch darauf zuriickkommen, was das
ist —, eine Presseaussendung des Katholischen
Bildungswerkes, eine AuBerung des Prisidenten
des Ringes Osterreichischer Bildungswerke,
einInterview der ,,Volkshochschule im Westen‘
mit Minister Drimmel, die Stellungnahme
der Osterreichischen Bischofkonferenz und die
Stellungnahme des Evangelischen Ober-
kirchenrates. Ich glaube, da man zumindest
sagen mub, daB es keine sehr vielseitige und
keine sehr umfassende Darstellung der Mei-
nungen ist, die iiber diese Volksbildungs-
fragen existieren, wenn die Beitrige so aus-
gewahlt werden.

Das Buch ist auch deshalb fiir mich in-
teressant, weil es unbewuBt in Diskussionen
eingreift, die wir in den letzten Monaten
immer wieder iiber Fragen des Rechtsstaates
gehabt haben.

In dem Buch sind zwei Entscheidungen
des Verfassungsgerichtshofes abgedruckt. Die
eine Entscheidung ist gegen das Land Kirnten
gerichtet, die andere gegen das Unterrichts-
ministerium. In der Entscheidung steht,
es sei nicht moglich, auf dem Gebiete der
Volksbildung andere als - paktierte Gesetze
zu beschlieBen. Daher wird eine Beschwerde
der Kirntner und eine Beschwerde des Unter-
‘richtsministeriums abgewiesen. Obwohl aber
festgestellt wird, daB die Verordnung, die
mein verehrter Mandatsvorginger Otto Glockel
im Jahre 1919 erlassen hat — er war da-
mals Unterstaatssekretir fiir Unterricht —,
die die Schaffung eines Volksbildungsamtes,
von Volksbildungsreferenten in den Léndern
und von Volksbildungsbeirdten vorsah, nicht
den Osterreichischen Gesetzen entspricht, so-
daB die Institutionen, die auf dieser Basis
beruhen, verfassungswidrig sind, besteht die
Institution der Volksbildungsfunktionire noch
immer in sieben Lindern in Osterreich. Es
ist interessant, daB nur Wien und Vorarl-
berg hier zusammenwirken und das abge-
lehnt haben. (Abg. Dr. J. Qruber: Die
Donaudsterreicher und die Alpendsterreicher!)
Eben! Die haben das gemeinsam abgelehnt.
Trotzdem besteht diese Institution noch immer,

ohne daB sie eine verfassungsmiBige Grund-
lage hat.

Es wird immer davon gesprochen, daB
man sich an die Urteile der obersten Gerichts-
hofe halten miisse. Bldattert man jedoch dieses
Buch durch, so findet man wohl die Urteile
abgedruckt, aber dann kommt gleich eine
Stellungnahme des Verfassungsdienstes, eine
Stellungnahme des hervorragenden Professors
Ermacora und eine Stellungnahme von
Dr. Kovesi, die alle sagen, daB alles, was der
Verfassungsgerichtshof erkannt hat, letzten
Endes nicht richtig sei.

Das bedeutet: Die Kritik an Urteilen des
Verfassungsgerichtshofes ist zwar in halb-
offiziellen Kundgebungen des Unterrichtsmini-
steriums erlaubt, sie ist aber nicht erlaubt,
wenn sie von jemand anderem stammt. Es
scheint mir aber doch nicht ganz dem Wesen
eines Rechtsstaates zu entsprechen, da es
verschiedenes Recht gibt, wonach eine Kritik,
die von einer Seite geiibt wird, als Staats-
verbrechen und eine Kritik, die von anderer
Seite kommt, als — ich méchte fast sagen —
eine Art Staatsakt betrachtet wird.

Nun zur Volksbildung selbst. Wir haben
hier eine sehr komplizierte Organisationsform.
Ich werde Sie mit dieser neuerlichen Darstel-
lung nicht langweilen, die darin besteht,
daB der urspriinglich fithrenden Institution
der Volkshochschulen, die im Verband der
Volkshochschulen unter dem Vorsitz von
Professor Dr. Kerschagl zusammengefaBt sind,
ein ,Ring Osterreichischer Bildungswerke
gegeniibersteht, die vielfach eine &dhnliche,
vielfach aber eine ganz andere Titigkeit als
die Volkshochschulen entfalten.

In diesem Ring der Bildungswerke sind
wieder ein Verband der ésterreichischen Volks-
bildungswerke und ein Verband der katholi-
schen Bildungswerke (Abg. Dr. J. Gruber:
Und der evangelischen!) — und der evangeli-
schen, entschuldigen Sie vielmals! — zusam-
mengefaft. Daneben besteht noch ein Ver-
band der Volksbildungsheime und #hnliches.

Hier ist also alles sehr kompliziert. Die
Statuten des Ringes der Gsterreichischen Volks-
bildungswerke stellen aber fest, da8 welt-
anschaulich oder beruflich gebundene Bil-
dungsinstitutionen nicht aufgenommen werden
diirfen. Ist das eine gleiche Behandlung aller
vor dem Gesetz, wenn man den Bildungs-
organisationen der Kammern, der Arbeiter-
kammern, der Gewerkschaften, aber auch der
Parteien, die ja auch weltanschaulich gebunden
sind, die Moglichkeit, hier teilzunehmen,
nimmt, wihrend man sie der Kirche 1liBt?
Ich bin keinesfalls dafiir, daB man sie der
Kirche und den kirchlichen Bildungsinsti-
tutionen nimmt, aber ich bin der Meinung:
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Gleiches Recht fiir alle! In einem Rechts-
staat ist das wohl selbstverstindlich.

Nun zum Volksbildungsgesetz selbst. Das
ist wohl eine- der schwierigsten Fragen, denn
das GroBartige an der oOsterreichischen Volks-
bildung ist und war, daB sie eine freie Volks-
bildung ist, die frei entstanden ist, nicht
reglementiert werden konnte und nicht regle-
mentiert worden ist. Dieser Charakter der
osterreichischen Volksbildung macht sie auch
heute noch mustergiiltig. Es ist kein Zufall,
daB der Generalsekretir des Verbandes der
osterreichischen Volkshochschulen vor wenigen
Wochen in Straflburg zum Vizeprisidenten
des europdischen Verbandes gewihlt worden
ist. Das ist sicherlich kein Zufall, sondern
eine Wiirdigung der Tatsache, daB Osterreich
auf diesem Gebiet zu den wichtigsten Landern
gehort. Das muB, glaube ich, erhalten werden.

Daneben mufl aber dafiir gesorgt werden,
daB die Volksbildung eine ihren immer groBer
werdenden Aufgaben entsprechende finanzielle
Grundlage bekommt. Ich bin Wiener und
kann sagen, dal in Wien eine verhéltnismaBig
gute Forderung durch die Stadt- beziehungs-
weise die Landesverwaltung besteht. Aber
ich weil aus den Besprechungen unserer
Institutionen, daB dies keineswegs in allen
Landern ebenso der Fall ist. Ich glaube, die
Volksbildung ist eine Angelegenheit, die in
Wirklichkeit uns alle angeht und die daher
auch von uns allen finanziert werden muB.
Daher scheint mirdie Fragein der niachsten Zeit
nicht die zu sein, ein Volksbildungsgesetz zur
Reglementierung der Volksbildung zu schaffen.
Ich glaube, dariiber sind der Kollege Gruber
und ich sogar einig. (Abg. Dr. J. Gruber:
Wir sind uns sehr hdufig etnig!) In den letzten
Tagen war dies nicht immer deutlich erkennbar.
Wir sind fir ein Volksbildungsfinanzierungs-
gesetz, in dem festgelegt wird, welche Aufgaben
erfilllt werden miissen. (Abg. Dr. J. Gruber:
Zuerst ein Kompetenzgesetz!) Das wird mit-
einander zusammenhingen. Die Kompetenz
wird man viel schwerer regeln koénnen. Die
Finanzierung ist aber dringend notwendig.
Wir sind uns also schon wieder nicht ganz einig,
denn wir sind der Auffassung, da die Finan-
zierung der Volksbildung die entscheidende
Frage ist.

Wenn ich auf die Vorarlberger Ereignisse
zuriickkomme, so geschieht das nicht des-
wegen, um neues Ol ins Feuer zu gieBen.
Ich habe schon festgestellt, da die Vorarlber-
ger und die Wiener in einem bestimmten Punkt
einer Meinung sind. Man mull festhalten,
daB die Volksbildung in der heutigen Zeit
eines der wichtigsten Instrumente zur demokra-
tischen Erziehung unserer jungen Mitbiirger
ist. Das ist eine ihrer wichtigsten Aufgaben.

Die Tatsache, daB aus dem Verband der
fiinf Léanderorganisationen der Volkshoch-
schulen in der Zwischenzeit eine Organisation
geworden ist, die praktisch ganz Osterreich
umfaBt, daB also die Intensitit sowohl in
territorialer Hinsicht als auch in bezug auf
die Tatigkeit auBerordentlich gesteigert werden
konnte, beweist uns, daB groBe Mittel not-
wendig sind. Wir stellen im Budget eine ge-
ringfiigige Erhéhung der fir die Zwecke der
Volksbildung vorgesehenen Betrige fest.

Wenn wir wirklich erreichen . wollen, daB
unsere Jugend in demokratischem, republika-
nischem und 6sterreichischem Geiste auch nach
der Schule — und nach der Schule vielleicht
noch mehr, weil sie in dieser Zeit wahrschein-
lich aufnahmsfahiger ist als in der Zeit des
Schulbesuches, in der sie unter Zwang steht —
erzogen wird, dann miissen wir dafir sorgen,
daB die Finanzierung der Volksbildung in
Osterreich gesichert wird. (Beifall bei der
SP0.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn
Abgeordneten Harwalik das Wort.

Abgeordneter Harwalik (OVP): Hohes Haus!
Der ‘Respekt vor der Opposition gebietet in
der Demokratie, auf ihre Meinung und Kritik
einzugehen. Ich werde das, Herr Abgeordneter
Mahnert, im Verlaufe meiner Rede tun. Auf
die Ausfithrungen des Herrn Abgeordneten
Dr. van Tongel wird mein Parteifreund
Dr. Kummer eingehen.

Der Staatshaushalt 1965 zeigt ein markantes
gesellschaftspolitisches Profil. Wie oft haben
wir hier im Parlament nach einer klaren
Rangordnung der Gesellschaftsaufgaben im
Budget gerufen. Jetzt ist sie endlich da.
Dabei freuen wir uns iiber den Vorrang der
Kulturpolitik.. Der Kanzler hat’s gesagt,
der Finanzminister hat’s gehort, und das
Parlament — das dirfen wir jetzt schon
sagen — hat’s getan. Sicher war das nicht so
leicht zu erreichen, wie man es ausspricht.

Dazu kommt, daB der Finanzminister dan-
kenswerterweise ein langfristiges Investitions-
programm vor allem fiir die Schulbauten und
fir die Raum- und Personalerfordernisse im
Zusammenhang mit der Schulgesetzgebung
vorsieht, soda wir mit dem Schulprogramm
nicht den Zufilligkeiten der jeweiligen Budget-
erstellung ausgesetzt sind, sondern damit
sind Sicherheiten fiir den progressiven Fort-
schritt im Ausbauprogramm des Schulwesens
gegeben.

Wir freuen uns auch iiber diese erste groBe
Bewiahrungsprobe des neuen Unterrichtsmini-
sters Dr. Piffl, der es bestens verstanden hat,
die Drimmelschen Erfolge in der Ausweitung
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* des Kulturbudgets fortzusetzen, und der seinem
Ressort in manchen bedeutenden Initiativen
bereits seine personliche Note aufgepragt hat.

Schon unser Generalredner, der Herr Abge-
ordnete Reich, hat auf die erfreuliche Position
der Kulturpolitik im Budget 1965 gebiihrend
hingewiesen. Er hat dabei den Satz geprigt,
daB das an Schitzen reiche Osterreich keinen
groBeren Schatz zu heben hat als seine Be-
gabungen. In den Kommentaren der Presse
zum Budgetkampf 1965 verlautete, dafl sich
Herr Bundesminister Dr. Piffl sehr dariiber
gefreut habe, daBl es keinem der iibrigen
budgetringenden Minister eingefallen sei, aus-
weichend auf das Kulturbudget iiberzugreifen.
Es hat in der Offentlichkeit ein gutes Echo
gefunden, daB nicht versucht wurde, die Kultur
einem Reduktionsverfahren auszusetzen. In
der Vorsorge fiir die Bildung hat die Kon-
junktur ndmlich keine Ehrenschuld, sondern
eine ganz klare Pflichtschuld abzustatten.
Der Kulturschilling und der Sozialschilling
stehen in einem geraden Verhiltnis.

Der Herr Abgeordnete Reich, der Bericht-
erstatter, der Herr Abgeordnete Dr. Weil —
sie alle haben die Details des Kulturbudgets
bereits ausfiihrlich beleuchtet. Ich méchte
nichts unnotwendig wiederholen, wohl aber
nochmals auf das beachtliche Plus in den
Ansitzen der einzelnen Sparten hinweisen.
Sicher stellen auch die erhoéhten Personal-
ausgaben einen beachtlichen Prozentsatz der
Steigerungen dar. Doch handelt es sich hier
um die Triger der Kulturarbeit, und man
sollte eine solche Feststellung nicht mit dem
Akzent des Bedauerns treffen.

Das Budget 1965 ist eine gute Mitte in den
Anforderungen unserer Gesellschaft. Erkennen
wir in ihr auch die Chance zur vollen Ent-
faltung der Regierungs- und Parlaments-
tatigkeit in der zweiten Hilfte der Legislatur-
periode, dann werden wir unserem Auftrag
am besten gerecht. Die Parteien sind an
diesen Auftrag des Volkes gebunden. Das
Volk ist nicht an die Parteien gebunden.
Mehren wir also unser Ansehen durch noch
mehr und noch bessere Arbeit fiir den Staat
und seine Biirger, dann werden wir jenes
Vertrauen finden, das der Lebensodem der
Demokratie ist.

Auch ich méchte so wie der Herr Abge-
ordnete Mark auf das Thema Wissenschaft
und Politik eingehen. Es ist aktuell. In der
heuer in Wien abgehaltenen parlamentarischen
Wissenschaftswoche wurde weithin nach einer
geordneten Nachbarschaft von Politik und
Wissenschaft gesucht. In nicht wenigen
Kopfen ist das BewuBtsein von der schicksal-
haften Bedeutung der Wissenschaft und For-

schung fir die gesamte Menschheitsentwick-
lung lebendig. Es wird als quilend empfunden,
daB faktisch nur eine Handvoll Menschen der
Atomwissenschaft und der Atomforschung den
Schliissel zur Zukunft in Héanden haben.
Allerdings 16sen nicht die Wissenschafter den

I gefiirchteten Druck auf den Knopf aus, das

besorgen noch immer die Politiker, die Gott
sei Dank schon so weit sind, zwischen diesen
Druckknépfen als Sicherung einen ,heiflen
Draht einzubauen. In diesem Spannungsfeld
wichst die GewiBheit, daB nur die breiteste
Anteilnahme der Massen am Bildungsgeschehen
die Losungskrifte entbindet, die nach den
unausgesprochenen Worten Kennedys iin
Dallas die Welt zu neuen Horizonten des
Friedens und des Uberflusses zu fiihren ver-
mogen. Politik und Wissenschatt diirfen nicht
par distance leben. Sie sind mehr denn je
aufeinander bezogen. Sie haben beide die
vorhin erwihnte weltweite Erziehungsaufgabe
zu vollbringen. Der Wissenschaft kommt
eine gesellschaftsintegrierende Funktion zu,
wie das noch zu keinen Zeiten der Menschheits-
geschichte der Fall war.

So riickt sie selbstverstindlich immer mehr
und mehr in den Bereich des Politischen,
,,politisch* verstanden als die Sorge, als das
Ringen um die gemeinschaftsnotwendige Ord-
nung, in den Bereich der Politik, der ja alle
LebensduBerungen eines Staates und der
Staaten zu beachten hat. Das ist der wahre
Inhalt des Rufes nach der Wissenschafts-
politik.

Der Herr Abgeordnete Czernetz hat die
treffende Formulierung gebraucht, dafl Politik
angewandte Gesellschaftslehre sei. Der Herr
Abgeordnete Dr. Ludwig Wei hat auf dieser
Tagung das Wort von der Wissenschafts-
revolution verwendet. Damit war die in der
Konsequenz notwendige wirtschaftliche, so-
ziale und soziologische Revolution mit ausge-
sprochen.

Das alles sind unzweifelbar Auftrige an die
Volksvertretung der freien Welt, eine ent-
scheidende Mitwirkung der Massen in der
Organisierung der Bildungsgesellschaft zu er-
moglichen. So wird das Wort ,,Bildung ist
unser Schicksal“ jeder Phrase entkleidet; es
steht einfach als Mahnung vor der Menschheit.
Es steht als Mahnung auch vor diesem Hohen
Hause an diesem Tag, an dem das Parlament
das Bildungsgeschehen in Osterreich kom-
mentiert.

Hier ist die Anfithrung eines Satzes von
Erhard am Platz: ,.Die Bildung hat fiir unser
Jahrhundert die gleiche Bedeutung wie die
soziale Frage fiir das 19. Jahrhundert.”
Sichern wir also fortschreitend im Kultur-
budget der Wissenschaft und der Forschung
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die ausreichenden materiellen Grundlagen.
Fordern wir von der Wissenschaft, mit der
wir eine immer engere Nachbarschaft halten
wollen, daf3 sie sich im BewuBtsein des Volkes
lebendig mache.

Wenn ich einige Sidtze aus einem in den
,,Berichten und Informationen‘, die in der
letzten Zeit mehrmals im Parlament, auch
gestern in der Debatte, angezogen wurden,
am 3. Juli 1964 verdffentlichten Aufsatz von
Dipl.-Ing. Dr. Josef Frithwirt ,,Hochschul-
reform und Hochschulneugriindungen mit
dem noch aussagekriftigeren Untertitel ,,Die
soziale Stellung des Wissenschafters und die
Anderungen der Wertvorstellungen* zitiere, so
mogen die Wissenschafter meine gute Absicht
hiebei nicht miBverstehen. Es heit dort
unter anderem wortlich:

,,B8 ist wohl selbstverstindlich, daB in
einer Demokratie vom Staat immer zuerst
jene Bediirfnisse befriedigt werden, deren
Notwendigkeit der breitesten Volksschichte
klar ist. Wie wire es also® — sagt Frithwirt
weiter —, ,,wenn die Hochschulen statt einer
vielfach festgestellten Resignation breitesten
Bevoilkerungsschichten die Bedeutung von
Wissenschaft und Forschung bewuBt mach-
ten? Warum sollte es nicht méglich sein,
auch dem einfachen Menschen bewuBt zu ma-
chen, daB auch der soziale und wirtschaft-
liche Fortschritt letztlich davon abhingig ist,
inwieweit es uns gelingt, schopferisch zu
bleiben.

An einer anderen Stelle heit es wortlich:

,,E8 ist auch kein Zufall, daB die soziale
Stellung der Wissenschafter in Osterreich
heute relativ schlecht ist. Das Prestige von
Wissenschaftern steht weit hinter dem von
FuBballkanonen und Filmstars. Sicher gilt
auch bei manchen Politikern der Wissen-
schafter bestenfalls als notwendiges Ubel zur
Beschaffung von akademisch gebildeten Fach-
leuten fiir die Wirtschaft. An der falschen
Ausrichtung der oOffentlichen Meinung sind

% -aber neben der Gleichgiiltigkeit mancher po-

“litischer Grémiien und der Sensationslust der

Presse die Wissenschafter'* — zum Teil —
,,8elbst schuld. Durch falsche Bescheidenheit‘—
heit es hier bei Frithwirt —, ,,bedenklichen
Konservativismus in iiberholten Formen und
die nicht mehr zu verantwortende Scheu vor
angemessener Popularisierung von Forschungs-
ergebnissen trugen sie sehr wesentlich zu dieser
negativen Einstellung bei."

Ich kann hier erfreut anfithren, daB mit den
eben zu Ende gegangenen Universititsge-
sprichen in Osterreich bereits ein guter Anfang
in der Richtung einer lebendigen Begegnung
von Hochschule und Offentlichkeit gemacht
wurde.

Meine Damen und Herren! Was an Schuld -
auf uns trifft, wollen wir ohne das Pathos der
Selbstanklage auf uns nehmen mit dem festen
Vorsatz, es in Zukunft eben besser zu machen.
Wir miissen in unserer politischen Arbeit dem
Volke klarmachen, daB ein Land nicht ma-
teriell wachsen und dabei gleichzeitig geistig
schrumpfen kann, da8 wir nur iiber den
Weg der Bildung und des Geistes in eine echte
und dauerhafte soziale Wohlfahrt wachsen
konnen, daB die fortwihrende Addition des
Mehrs an Konsum am Ende Null gibt.

Unser Volk hat von sich aus sehr viel Ver-
stindnis fir Bildungsfragen und Bildungs-
notwendigkeiten aufgebracht. Ich komme
darauf noch zu sprechen. Es wird ihm immer
klarer werden miissen, daB das aufgewendete
Bildungskapital seine wirtschaftliche und seine
soziale Determinante ist. Prégen wir der
Offentlichkeit die gesellschaftliche Entwick-
lungsformel von heute ein: Jedes wirtschaft-
liche und soziale Optimum setzt ein Bildungs-
maximum voraus! Ubersehen wir diese For-
mel, bleiben wir zuriick; zu Hause und in der
Welt. Weil wir wissen, daB der Konsum-
bazillus vielfach die abendldéndischen Gehor-
ginge verstopft, miissen wir noch eindring-
licher werden, die Wissenschafter und die
Politiker gemeinsam. Wir miissen die Interes-
senverbénde, die notwendig zur Demokratie
gehoren, auf ihre Funktion und ihre Grenzen
zuriickfithren, wenn sie diese iiberschreiten
wollen. Wir miissen die sittlichen Krifte
wecken, den Bildungsgroschen aus der Konsum-
tasche zu nehmen und ihn in die Bank unserer
Zukunft zu legen. Die Bildungslitanei ist
vielfach zu einem virtuosen Lippengebet der
konsumgesittigten Gesellschaft geworden, die
sie im Gewissen kaum mehr anriihrt. Bringt
Europa nicht gemeinsam das Bildungsopfer,
werden unsere Nachkommen uns als die
Unterginger des Abendlandes in ihren Ge-
schichtsbiichern verzeichnen, um das goldene
Konsumkalb versammelt. Wer legt den
Ariadne-Faden im Konsumlabyrinth aus, damit
unserer Jugend alle Chancen gewdhrt werden,
das Jahr 2000 unversehrt zu erleben ? Darauf
muB ganz Europa seine Politik richten, dann
ist es gut beraten. Geben wir Bildungshilfen
in der Welt, dann leisten wir echte Entwick-
lungshilfe.

Das bedeutet durchaus keine soziale Askese.
Im Gegenteil! Dazu wollen wir ja eine Bil-
dungsgesellschaft werden, um besser, um
menschenwiirdiger leben zu kénnen. Das ist
unser Ziel, und dazu bedarf es der Investitionen
in die Zukunft gerichteter Akte eines gesunden
Sparsinnes und einer weitschauenden 6kono-
mischen Klugheit, die mit der Vorrangstellung
der mit einer Bildungsgesellschaft korrespon-
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dierenden Gesellschaftsaufgaben reprisentiert
werden. Mehr Bildung, mehr Leistung! Mehr
Leistung bedeutet gesteigerte Wettbewerbs-
fahigkeit, aufgeschlossene Mirkte, Vollbeschif-
tigung und im letzten sozialen Frieden.

Mit der Hebung der Gesellschaft in ihrer
ganzen soziologischen Breite geht Hand in
Hand eine Festigung ihrer existenziellen Basis.
Krisen und Risken mindern sich eben in dem
Mage, als sich das fachliche und moralische
Potential der Gesellschaftsmitglieder mehrt.
Die sozialen Disparititen weichen immer
mehr einem Gesellschaftsausgleich, der sich
im wesentlichen in harmonischen Stufen voll-
zieht. Das ist der Zeitpunkt, in dem die In-
vestitionen in die Zukunft ihre Friichte zu
tragen beginnen.

Das ist keine Extremzeichnung und leugnet
durchaus nicht, was alles an bedeutungsvoller
kulturpolitischer Arbeit in Osterreich ge-
schehen ist. -

So groB nach jedem Krieg der Hunger
nach Konsumgiitern ist, ebenso grof ist der
Wille, nach Not und Zerstérung die geistigen
Krifte zur Existenzbehauptung zu regen.
Denken wir nur an die Tatsache, dafl in
Osterreich in der Zeit seit 1945 mehr Schul-
hduser gebaut wurden als in hundert Jahren
vorher. Denken wir an die Verdichtung des
Hauptschulnetzes, mit der wir die Volks-
bildung um eine gute Stufe gehoben haben,
mit der wir das Landkind unter den Aspekten
des sozialen Strukturwandels erstmals in eine
héhere Bildung miteinbezogen haben.

Dann haben wir nach 42jihrigem Kampf
die Schulgesetzgebung verabschiedet und das
Bildungstor fiir alle Kinder dieses Staates weit
aufgetan. Die neue Schulorganisation hat
die pddagogischen Sperrgebiete unserer Bil-
dung Dbeseitigt. Das Studienbeihilfengesetz
hat den sozialen Reim auf diese Bildungstat
gesetzt. Zahlreiche Studentenheime wurden
gebaut, ebenso zahlreiche Mittelschulen neu
gebaut oder erweitert. Das gleiche gilt fiir den
Bau von Hochschulinstituten. Wir haben
die Staatstheater wieder aufgebaut. Das neue
Festspielhaus in Salzburg lockt die interna-
tionale Welt an. Ich erinnere an die Hoch-
schulgriindungen in Linz und Salzburg und
an die Errichtung der Musikakademie in
Graz.

Wir haben vor allem das Verhiltnis zwischen
Kirche und Staat ordnen kénnen, wie das
noch vor einem Jahrzehnt unméglich erschien.
Das war eine echte GroBleistung der Koalition.
Diese Ordnung ‘ist im letzten die Basis aller
Bildung, weil Kontaktliicken zwischen Kirche
und Staat immer Réume einer vielschichtigen
Unsicherheit sind. Eine solche Ordnung bringt
die Gesellschaft ins geistige Lot, gibt Sicherheit

und GewiBheit einer Toleranz der Stirke.
Die Protestanten erhielten endlich ihre vollen
Freiheitsrechte. Die freie Bekenntnisausiibung
einer Minderheit, ob wir das religios, politisch
oder volkstumsmiBig meinen, ist immer das
Signum dafiir, da8 sich die Mehrheit in einer
Demokratie nicht nur in der Zahl, sondern
vor allem in einer geistigen Grofle legitimiert.

Es ist also viel geschehen. Wir wiren gegen
uns selbst ungerecht, das zu iibersehen. Aber
wie miithsam muBten wunsere Unterrichts-
minister um ihr Kulturbudget kidmpfen! Sie
werden keinen Finanzminister finden, der
nicht gerne einer Strukturinderung der Budget-
politik das Wort redete, wenn man ihm die
Moglichkeiten hiezu gibe, ohne daBl deshalb
soziale Aufgaben vernachldssigt werden
miiften. Minister Dr. Schmitz hat uns das
bewiesen. Aber alles muB eben im MaGe
unserer Zeit gesehen und gewertet werden.
Bundeskanzler Dr. Klaus hat in seiner Re-
gierungserklirung der Kulturpolitik den Primat
eingeraumt. Die Offentlichkeit wird ihm und
seiner Regierung Dank wissen fiir die Durch-
setzung dieser Devise.

Fiir die Forschung ist viel zuwenig geschehen.
So gliicklich wir alle sind, den Schulkampf
beendet zu haben, so streng mufl die Kritik
an den Ereignissen um die Bildung eines
Forschungsrates in Osterreich gefiihrt werden.
Hier darf keine Parteimacht installiert wer-
den — das gilt fiir jede Partei in Osterreich —,
sondern es mufl die Forschung instand gesetzt
werden, ihre Aufgaben zu erfiilllen. Wer nicht
forscht, der morscht! Die Parteien haben
nur den einen Auftrag, aus ihrer Kultur-
verantwortung heraus der Forschung die
Lebensraume zu schaffen und zu sichern.
Dann haben die Parteien zuriickzutreten,
wollen sie nicht ihre Grenzen iiberschreiten.
Das Parlament verfiigt iiber alle Kontroll-
rechte; das ist genug. Im Hause der Wissen-
schaft, Forschung und Lehre hat sich niemand
zu etablieren als diese selbst. In den Dikta-
turen dirigieren die Einheitsparteien Wissen-
schaft und Kunst, in den freien Staaten be-
fruchten Wissenschaft und Kunst den Boden
der Demokratie.

Vor einigen Monaten ging durch einen
kleinen Teil der &sterreichischen Presse so
etwas wie eine Bildungskleingeisterei. Ein
Blatt schrieb unter Hinweis auf die wachsende
Zahl der Schiiler und die damit verbundenen
groBeren Raumerfordernisse von einer ,,Schule
ohne Zukunft‘. — Ja ist das nicht die Schule
der Zukunft Osterreichs, daB wir Kinder
haben, dafl wir mehr Kinder haben ? — ,,Wel-
kender Lorbeer, ,,wunde Punkte‘ und ,,dun-
kle Prophezeiungen meldeten sich lettern-
schwarz zu Wort. Was soll das alles ? Sollte
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nicht auch dieser Teil der Presse besser er-
muntern, statt zu résonieren? Sollten wir
geistige Demobilisierungsbefehle ausgeben, um
alle Verkehrslinien der Gesellschaft und das
Integrationsgeleise zu blockieren ?! Geistige
Aufbruchszeiten brauchen geistiges GroB-
format, im Denken und im Schreiben, brauchen
dringend die groBziigige Forderung durch
alle verantwortlichen Gremien der Volks-
vertretung, der Regierung, aller berufenen
Institutionen, aller geistig fiihrenden Person-
lichkeiten und vor allem der Presse. Wir
haben in der osterreichischen und erfreulicher-
weise auch in der auslindischen Presse ein
gutes Echo und viel Beachtung gefunden.
Vereinzelte Ausnahmen sollten uns nicht
stéren. Der groBte Teil auch der unabhingigen
Presse hat das Schulgesetzwerk gefordert.

Herr Sektionschef Dr. Wohlgemuth, Leiter
der Pidagogischen Sektion im Bundesmini-
sterium fiir Unterricht, hat uns in seiner
Eigenschaft als Priasident der Sektion Oster-
reichim Europiischen Erzieherbund mitgeteilt,
welch grofles Interesse die Osterreichische
Schulgesetzgebung bei den Vertretern aller
europédischen Staaten auf einer internationalen
Erzieherkonferenz ausgelost hat. Es war
bezeichnend, daB man ihn einstimmig zum
Vorsitzendenden dieser internationalen Kon-
ferenz gewdhlt hat. Ich selbst bin auf einer
Tagung des Europiischen Erzieherbundes in
Wien, auf der der Herr Bundesminister
Dr. Piffl zum erstenmal offiziell als Ressortchef
in Erscheinung trat und Herr Sektionschef
Dr. Wohlgemuth ein groBangelegtes Referat
iiber die neue o6sterreichische Schulorganisation
hielt, Zeuge dieses groBen internationalen
Interesses geworden. ( Prdsident W allner diber-
nimmt den Vorsitz.)

Die Schulreform ist eine progressive Auf-
gabe, die uns lange nicht entliBt, die es nicht
duldet, daB wir unser Bekenntnis vom 25. Juli
1962 abschwichen, indem wir unter irgend-
einem Titel der Retardierung eine Zuflucht zu
einer verminderten Anstrengungsbereitschaft
suchen. Die Aufgaben sind groB, die wirt-
schaftlichen Opfer sicherlich nicht gering.
Verzagte seien auf das Reichsvolksschulgesetz
von 1869 hingewiesen. Es brachte eine acht-
jahrige Schulpflicht, wihrend im Lande weithin
Mesnerkeuschen und hintergriindige Gast-
stuben die Schulrdume bildeten. Es forderte
eine vierjahrige Lehrerbildung in einer Zeit,
da ein GroBteil der Lehrer nur eine mehr-
monatige Ausbildung erfuhr. Wo wire Oster-
reich geblieben, hitten unsere Grofviter
nicht den Mut zu dieser GroBtat européischen
Geistes gehabt, die weit iiber die alte Monarchie
hinaus ihre segensreichen Wirkungen ausgeiibt
hat? So viel Mut, so viel kithne Zukunfts-
anspannung wird uns heute gar nicht abge-

fordert, wie das unsere Viter auf sich genom-
men haben. Sie haben wirklich in eine Zukunft
investiert, in der wir, ihre Enkel und ihre
Soéhne, trotz der apokalyptischen jiingsten Ge-
schichte unseren festen Standort haben, weil
wir durch dieses Reichsvolksschulgesetz ein
in der Welt angesehenes Land der Bildung
schlechthin waren.

Es ist meine feste Uberzeugung, daB unsere
Nachkommen es uns auch danken werden,
ihnen fir den Kampf um die Zukunft die
geistigen Grundlagen geschaffen zu haben.
Und wie sich dieses Reichsvolksschulgesetz
nur verwirklichen konnte, indem Hiirde um
Hiirde genommen wurde; so sollten wir es auch
heute tun. Dabei werden sich die zeitlichen
Dimensionen sicher verringern. Wir sollten
es auch heute darauf anlegen, vor diesen
Hiirden unserer Zeit nicht zuriickzuschrecken.

Keine Schulreform laBt sich fertig gedrech-
selt auf den Plan stellen. Man kann Lehrer
vor einem neuen Ausbildungsgesetz nicht auf
Vorrat heranbilden, man kann Schulhiuser
vor einem neuen Schulorganisationsgesetz nicht
auf Vorrat bauen. Der Herr Bundesminister
Dr. Piffl hat sich jingst gegen jeden ,ge-
ordneten oder ungeordneten* Riickzug und
fir einen ,gestaffelten Vormarsch® in der
Schulreform ausgesprochen. Fiir diese klare
Devise sind wir dem Herrn Minister sehr dank-
bar.

Niemand wird sich dabei der illusionisti-
schen Hoffnung hingeben, da man schon in
wenigen Jahren alle Raumprobleme, die die
Schulgesetze mit sich bringen, lésen kann.
Vieles wird sich da oder dort verhiltnismiBig
bald l6sen lassen, zahlreiche Planungen werden
in den Ansédtzen reifen, und ein nicht geringer
Teil wird eine lingere Zeit zu seiner Verwirk-
lichung brauchen. Wir werden auf behelfs-
miBige Unterbringungen bedacht sein miissen.
Die schopferische Improvisation hat in ihre
Rechte zu treten. Das sind die Charakteristika
jeder Ubergangszeit. Ein sikulares Werk
wie die Schulgesetzgebung kann weder in
seiner materiellen noch in seiner ideellen Aus-
formung in kiirzester Zeit verwirklicht werden,
aber anfangen muBl man, den frischen Auf-
wind der groBen Tat noch in den Segeln.

Und Gott sei Dank steht die Schulreform

iiber ihre ersten Anfinge hinaus fest auf zwei

Beinen. Mehr Raum fiir mehr Bildung miissen
wir schaffen. Auch hier bietet eine versiumte
Gegenwart keine Zukunft. Daher sind wir dem
Herrn Finanzminister dankbar fiur die An-
kiindigung eines langfristigen Investitionspro-
gramms auch auf dem Gebiete der Kultur-
politik. Schritt fir Schritt miissen wir setzen
in einem planvollen Bemiihen, das Werk auf
seine innere und duBlere Hohe zu heben und
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damit seinen gesellschaftspolitischen Zielen
den notwendigen Entfaltungsraum zu er-
off nen.

Eine gebieterische Grenze ist uns allerdings
gesetzt im Lehrermangel. Der Institutionali-
sierung der neuen Lehrerbildung ist eine bevor-
zugte Position einzurdumen, und das ist be-
reits — wir danken der Schulverwaltung —
im weitesten Ausmall geschehen. Ich habe
hier die Resolution des Bundesvorstandes des
Sozialistischen ILehrervereines nicht verstan-
den, weil es einfach keine Ausfallserscheinung
in der Errichtung dieser erweiterten Lehrer-
bildungsbasis gibt.

Die Errichtung von musisch-pddagogischen
Realgymnasien, vor allem in jenen Landschafts-
gebieten, die bisher schulisch nur wenig
aufgeschlossen werden konnten und die sied-
lungsmiBig eine neunklassige hoéhere Schule
nicht tragen, ist dringend erforderlich. Hier
wird das kommunizierende Prinzip der Briicken
und Uberginge unserer neuen Schulorgani-
sation auf die glicklichste Weise in die Tat
umgesetzt, weil wir endlich jene begabten
Schiiler unserer Landhauptschulen, die bisher
aus vorwiegend sozialen Griinden von einer
hoheren Bildung ausgeschlossen waren, unter
anderem auch in jenen Beruf bringen, in dem
sie bisher nur sehr schwach vertreten waren,
in den Lehrberuf. Und das wird vielseitig wohl-
tiatige Wirkungen haben.

Bis zur Eroffnung der ‘Piadagogischen Aka-
demien im Jahre 1968 miissen wir noch mehr
unter den Maturanten der allgemeinbildenden
hoheren Schulen fiirden Besuch der Maturanten-
jahrginge an den Lehrerbildungsanstalten
werben. Wir sind dem Herrn Minister dankbar
fir die Intensivierung dieser Lehrveranstal-
tung, fir die Zulassung der Absolventen
und Absolventinnen der landwirtschaftlichen
héheren Schulen und der Bundeslehranstalten
fiir hohere Frauenberufe, die allerdings iiber
ihre Matura hinaus ‘eine zweijahrige Vorbe-
reitung brauchen.

Besonders gliicklich erscheint uns auch die
Einrichtung der Abendlehrginge fiir Berufs-
tiatige. Fir diese Lehramtskandidaten schittet
das Unterrichtsministerium — auch das als
Antwort auf die Resolution des sozialistischen
Bundesvorstandes in der Lehrerschaft — seit

1. September aus Ressortmitteln Studien-

beihilfen in der gleichen Hohe wie fiir die Hoch-
schiiler aus. Im Budget 1965 sind diese Stu-
dienbeihilfen bereits ausgewiesen.

Das sind alles vordringliche kulturpolitische
Aufgaben, die keinen Aufschub dulden. Das
Schulgesetz steht und fillt mit dem Lehrer,
mit seiner erweiterten fachlichen Ausbildung.

Darf ich in Erginzung der Ausfithrungen des
Herrn Prisidenten Dr. Neugebauer, der sich

gegen jede Verminderung der Lehrerbildung
ausspricht, hier noch anfithren, daB das Land
Wirttemberg, das unter einem katastrophalen
Lehrermangel leidet, der mit unserem iiber-
haupt nicht vergleichbar ist, mit 1. Janner 1965
von der viersemestrigen auf die sechssemestrige
Lehrerhochschule iibergeht, weil der quali-
fizierte Lehrer einfach die Priamisse fir alle
anderen Fortschritte ist.

Wir haben beim Lehrermangel nicht nur die
Absenz in der Schulstube im Auge, sondern
auch die damit verbundenen Ausfallserschei-
nungen im Leben vor allem unserer landlichen
Gebietsgemeinschaften. Es ist erfreulicher-
weise nicht so, daB der Lehrermangel in Oster-
reich auf eine geringe Neigung unserer Jugend
zum Lehrberuf zuriickzufiihren ist. Die Lehrer-
bildungsanstalten, die musisch-pddagogischen
Realgymnasien und die Maturantenlehrgéinge
quellen iiber. Das rdumliche und das potentielle
Personal der Lehrerbildung ist in Osterreich
erschopft. Das ist die Wahrheit, wenn iiber
das Thema Lehrermangel gesprochen wird.
Vergessen wir doch nicht: Wir haben mit den
Verbesserungen im Dienstpostenplan der
Pflichtschulen, die der Finanzausgleich 1958
gebracht hat, den damaligen bedeutenden
Lehreriiberhang beseitigt und damit damals
schon das piddagogische Leben entscheidend
verbessert.

Lassen Sie mich wiederholen zur Steuerung
der Diskussionen in der Offentlichkeit, auch
unter uns und auch in der Lehrerschaft und
in den Elternvereinen, was ich im Finanz- und
Budgetausschull gesagt habe: Wie war es
denn 1958 2 In Wien mehr als 600 stellenlose
Lehrer, denn so viele gibt es heute noch. In
Niederosterreich 1200 stellenlose Lehrer, in
der Steiermark 400 stellenlose Lehrer! Und
durch die Tat des Parlaments, durch die Ini-
tiative der Schulverwaltung ist damals im
Jahre 1958 das piadagogische Leben durch die
Senkung der Schlisselzahlen bedeutend ver-
bessert worden. Damals muBlite ich als Stadt-
obmann einer Standesvereinigung unsere jun-
gen Lehrerinnen in das groBte Kaufhaus in
Graz bringen. Ich war der Personalreferentin
sehr dankbar. Das war die erste Station der
jungen Lehrerinnen. Die Lehrer haben ver-
sucht, im Bundesheer eine Unterkunft zu
finden. Das ist die erste Wurzel des Lehrer-
mangels, eine positive Wurzel. (Abg. Dr. Neu-
gebawer: Herr Kollege! Einmal ist in Graz
nur ein Schiiler von den Maturanten der Lehrer-
bildungsanstalt Lehrer geworden! Alle anderen
sind weggegangen!) Weil sie keine Stelle be-
kommen haben! Das war meine groBte Sorge
als Obmann des O VP-Lehrerbundes der Steier-
mark und als Obmannstellvertreter der OAAB-
Lehrerverbinde, diesem Lehrermangel zu
steuern.
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Nun hat selbstverstéindlich das Schulgesetz
weitere Fortschritte gebracht. Durch die
Einfiihrung des 9. Schuljahres und durch die
im Gesetz vorgesehene neuerliche Senkung der
Schiilerzahl steigt der Bedarf an Lehrern in
erhéhtem Ma@e.

Es ist aber auch notwendig, auf die wach-
senden Schiilerzahlen in Osterreich hinzu-
weisen, die ohne Zusammenhang mit der
Schulgesetzgebung mehr Raum und mehr
Lehrer erfordern. Und das ist die Schule der
Zukunft; Herr Prisident Dr. Neugebauer hat
das bereits angeschnitten, ich darf es detail-
lieren. Es wird vielfach iibersehen, da3 es an
Pflichtschulen im heurigen Jahr allein 11.000
Schiiler mehr gibt als im Vorjahr und daB
diese Zahl bis zum Jahre 1970 auf 60.000 Schii-
ler ansteigt. Meine Damen und Herren! Be-
denken Sie allein die personellen Anforde-
rungen, die dieses Wachstum unseres Volkes,
iiber das wir uns freuen, erfordert. Dariiber
hinaus soll mit 1. Jénner 1965 die Schiilerzahl pro
Klasse auf 40 gesenkt werden. Das erfordert
in Osterreich 2000 Klassen mehr. 1966/67
fillt der polytechnische Lehrgang an: ein
Mehrerfordernis von 2300 Klassen wird ver-
zeichnet. Mit 1. Janner 1968 soll die Schiilerzahl
pro Klasse auf 36 gesenkt werden. Das er-
fordert weitere 3000 Klassen.

Es sei hier auch nicht verschwiegen, da3 der
Lehrermangel auch dadurch gewachsen ist,
da das Parlament im neuen bundeseinheit-
lichen Dienstrecht den Lehrern viele Verbes-
serungen gebracht hat, die ich hier dankbar
anmerke. Ich erinnere an die Regelung der
Lehrverpflichtung fiir alle Schulgruppen, an
die Freistellung der Leiter von Schulen mit
mehr als acht Klassen und so weiter.

Wir haben hier eine harte Kritik erfahren,
daB wir besser getan hitten, diese dienstrecht-
lichen und piddagogischen Verbesserungen, die
Schiilerzahlsenkungen und so weiter zu einem
spiateren Zeitpunkt durchzufiihren. Meiner
Meinung nach aber hat der Gesetzgeber recht
getan, das Gesamtoptimum, das integrierte
pidagogische und gesellschaftliche Optimum
sicherzustellen. Wenn nun daraus vereinzelt,
vor allem in der Presse, Vorwiirfe konstruiert
werden, weil auf dem Wege zu diesem Optimum
Engpisse zu iiberwinden sind, dann wird unser
bester Wille, dann wird der Weitblick des Par-
laments einfach billig iibersehen. Ohne diese
Terminforderungen wéren fiir den Staat, die
Liander und die Gemeinden keine zwingenden
Notwendigkeiten gegeben, den Schulraum und
die Lehrerbildung auf die padagogischen Ziel-
setzungen der Schulgesetzgebung so rasch als
moglich abzustimmen.

Nochmals wiederhole ich, daB wir dabei
keine Illusionisten sein diirfen. Das Schul-

gesetz kann eben nur nach MaBgabe der ver-
schiedenen personellen und raumméBigen Vor-
aussetzungen erfilllt werden. Das meinte
Minister Dr. Piffl mit dem gestaffelten Vor-
marsch. Ich méchte ihm in diesem Zusammen-
hang im Namen der Lehrerschaft besonders
dafiir danken, aber auch im Namen — ich
glaube, mir nichts anzumafBen — der Prisi-
dentenkonferenz der Landwirtschaftskammer,
die vor vielen Jahren eine Forderung besonders
des Landlehrers verlangt hat, daB erstmals
inder Geschichte der Schulverwaltung, der Besol-
dung und des Dienstrechtes der Lehrer seit
1945 nun in der 12. Gehaltsgesetz-Novelle eine
Zulage fiir den Abteilungsunterricht an Land-
schulen vorgesehen ist.

Hier, Herr Abgeordneter Mahnert, ist der
Ansatzpunkt fir meine Stellungnahme zu
Threr Kritik. Sie ist uns ja bekannt, und Sie
bleiben auf diesem Geleise. Damit es zu keinen
Legendenbildungen in der Freiheitlichen Partei
und auch anderswo kommt und weil ich mir
heute nicht mehr vergebe, aus der Verhand-
lungsstube des Koalitionsausschusses zu reden,
so sei hier und vor der Offentlichkeit einmal
klar gesagt: Der polytechnische Lehrgang ist
ein priziser Vorschlag des Amtsvorgingers
des Herrn Bundesministers Dr. Piffl. Die
Kirche ist kein Feilschobjekt, wir hitten sie
auch nicht zu einem solchen entwiirdigt, und
auch die Sozialistische Partei nicht. Es ist
einfach eine Primitivitit, es ist eine Simpli-
fizierung — ich bitte, das ja nicht personlich
zu nehmen —, wenn es in der Offentlichkeit
so dargestellt wird, wie das immer wieder ge-
schehen ist, daB wir am Koalitionstisch ge-
schoben hidtten: 5. Schuljahr — Absage durch
die SPO — Annahme des polytechnischen
Lehrganges durch uns und dafiir der Kirche
das Geld. Nein, meine Damen und Herren!
Wir haben die Fragen der Kirche mitgeordnet,
die Kirche 1aBt sich nicht durch solche Machi-
nationen einkaufen.

Nun ist es auch notwendig, Herr Abge-
ordneter Mahnert, da3 wir etwas tiefer in die
Diskussion eingehen. Es ist ein Unterschied —
ich sage das meinen Freunden auch immer —,
42 Jahre am Ort zu treten und nach 42 Jahren
mit der geschichtlichen Entwicklung Oster-
reichs und der Welt sich am Verhandlungstisch
zu begegnen und nun der Wirklichkeit gerecht
zu werden. Ich war ein Apostel des 5. Schul-
jahres, ich habe das nie geleugnet, und ich
darf Thnen sagen, daBB die padagogischen Ziel-
setzungen des 5. Schuljahres gerechte, ge-
ordnete und begriindete Zielsetzungen sind.
Wir haben diese Zielsetzungen verwirklicht,
wir haben sie nicht unter den Tisch fallen-
lassen, wir sind nicht unwahrhaftig geworden!
Die 1. Klasse der neuen hoheren Schule ist
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eine echte Ubergangsstufe zur hoheren Schule
geworden. Friiher 32 Wochenstunden — sie
schiitteln den Kopf, Herr Abgeordneter Mah-
nert —, heute 28 Wochenstunden; im ersten
Trimester keinen Fremdsprachenunterricht mit
Schularbeiten, nur einfiihrender Fremd-
sprachenunterricht. Im Lehrplan der 1. Klasse
heiBt es: Abhebung des geficherten Unter-
richtes aus dem Naturkunde- und Heimat-
kundeunterricht der Volksschule. Wir haben
die piadagogischen Zijelsetzungen der 5. Volks-
schulstufe nicht verraten.

Nun werden Sie fragen: Warum haben Sie es
dann nicht eingefiihrt ? In aller Kiirze hiezu
einiges. Plotzlich sahen wir uns vor die Frage
gestellt: Was sollten wir denn tun in der
hauptschulfernen ein- und zweiklassigen Land-
schule ? Einfach ein Jahr anhiéngen? Wir
haben einen ganzen pidagogischen General-
stab mobilisiert, auch das darf ich hier heute
sagen. Herr Minister Drimmel hat ein péd-
agogisch-technisches Labor eingefiihrt, und alles,
was im KoalitionsausschuB an pddagogischen
und gesellschaftspolitischen Zielsetzungen und
Meinungen auftauchte, wurde von diesem
Generalstab bis zum Présidenten der Akademie
der Wissenschaften gepruft. Wissen Sie, was
der Prisident der Akademie Dr. Meister zum
polytechnischen Lehrgang gesagt hat? Es ist
unter den gegebenen Verhiltnissen — ich
zitiere ihn wortlich — das ,,Kolumbusei der
Schulgesetzgebung*‘.

Warum die fiinfstufige Oberschule der hohe-
ren Schulen? Da waren die Mittelschulen,
da waren die Hochschulen, die uns gesagt haben:
Wenn wir die begabten Hauptschiiler aus den
peripheren Gebieten Osterreichs an unsere
Mittel- und Hochschulen iibernehmen, miift
ihr ihnen eine fiinfjihrige Ubergangszeit sichern
fir das Latein, fiir die zweite Fremdsprache.
Es ist ja selbstverstiandlich, daB der Schiiler
aus Scheibbs, aus Vorau, aus Grafendorf
und wo immer er herkommt, einen lingeren
Zeitraum braucht, um sich in die schwierige
Atmosphire der hoheren Schulen einzugew6h-
nen. Das waren Forderungen der Hoch-
schule. So einfach geht es also nicht, daB man
auf irgendeine Forderung, die vor 40
Jahren aufgestellt wurde, zuriickgreift.

Wir sind also vor auBerordentlich schwie-
rigen Aufgaben gestanden. Und was war der
Hauptakzent fiir den polytechnischen Lehr-
gang? Mag der Name gliicklich gewihlt sein
oder nicht, der Name ist eitel Schall und
Rauch. Was verbinden wir damit ? (Zwischen-
ruf bei der SPU.) Wenn wir einen besseren
Namen finden, werden wir ihn gerne einfithren.
Das Parlament ist aufgefordert, hier phantasie-
voll zu sein.

Herr Abgeordneter Mahnert! In der Schweiz
tragen schon die 7. und 8. Volksschulstufe
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den Namen ,,Werkschule“. Ich habe mich
jiingst mit einem Schulwissenschafter und
Politiker der deutschen Bundesrepublik unter-
halten. Sie wissen, da der Schulausschufl
das Gutachten iiber die Erweiterung der
Schulpflicht in Deutschland so gut wie abge-
schlossen hat. Auch hier Verlingerung der
Schulpflicht mit dem Akzent: Berufsaus-
bildung, Berufsneigungen gewinnen, an den
Beruf heranfiithren, iiberleiten zum Beruf
und Berufsaufstieg. In der ganzen Welt, in
Amerika, in Frankreich, das gleiche. Wir
hitten also unméglich die Formulierung dieses
5. Volksschuljahres etwa nach den Vorstellun-
gen der Zeit von 1922 bis 1924 verwirklichen
konnen. Wir haben also die Pddagogik nicht
verraten und sind der modernen Gesellschafts-
entwicklung gerecht geworden.

Was immer iibersehen wird, ist, da3 drauBen
heute schon die hoheren Schulen stehen,
die es ohne dieses Schulgesetz nicht gegeben
hitte, daB Hunderte und Hunderte von Land-
kindern, Kindern von Beamten und Gewerbe-
treibenden in diesen entfernten Gebieten nun
den AnschluB an die héhere Bildung gefunden
haben. Diese erste gesellschaftspolitische Ziel-
setzung der Schulgesetzgebung wird leider
in der Diskussion sehr oft iibersehen.

Nun komme ich zum SchluB. Viele der
Abgeordneten haben in den letzten Monaten
in den einzelnen Wahlkreisen eine groe Freude
erlebt. Wo immer neue Schulen errichtet
wurden, gab es dankbare Zustimmung in der
Offentlichkeit, Immer mehr wird sich diese
der gesellschaftspolitischen Ziele der Schul-
gesetzgebung bewuBt. Im Mittelpunkt eines
Kranzes von Hauptschulen stehen nun in
den einzelnen Lindern die musisch-piddagogi-
schen Realgymnasien und anderen Oberstufen-
formen der hoheren Schulen. Die Eltern
begabter Hauptschiiler erkennen die Wohl-
tat einer Schulorganisation, die ihren Kindern
ohne Entfernung aus dem Elternhaus und viel-
fach ohne besonderen Kostenaufwand eine
héhere Bildung ermoglicht. Weiters werden
auf bestehenden allgemeinbildenden héheren
Schulen Oberstufenformen aufgesetzt, die auch
den Hauptschiilern aus der weiteren Umgebung
den BildungsanschluB gewéhrleisten.

Eine reiche Zeit der Schulgriindungen ist
angebrochen. Ein neues Bildungszeitalter in
Osterreich ist eingeleitet. Das sind keine
Enthusiasmen, das sind die Realititen der
osterreichischen Schulgesetzgebung 1962!

Die verstirkte Stipendiengewihrung an die
Besucher hoherer Schulen in den einzelnen
Bundeslindern hilft mit an der sozialen
Verwirklichung dieses Bildungskonzepts.

In der Steiermark wurden mit Beginn des
Schuljahres 1964/65 drei 6ffentliche musisch-
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padagogische Realgymnasien auBerhalb der
Landeshauptstadt Graz, und zwar in Hartberg,
in Murau und in Eisenerz, errichtet; dazu
kommt ein privates in Bad Aussee. Fiir den
weststeirischen Raum wurde in Koflach eine
neunklassige hohere Schule errichtet. Dabei
gehe ich nur auf die Schulgriindungen ein,
die im Zusammenhang mit der erweiterten
Lehrerbildung stehen.

Natirlich stehen in den genannten Stadten
und Orten keine neuen Mittelschulen. Im Inter-
esse einer hoheren Zielsetzung sind die Schiiler
in den Berufsschulen, an Volks- und Haupt-
schulen - zusammengeriickt. ~Wiirden diese
Stadte auf die neuen Bauten warten, wire
die Ausweitung der Lehrerbildung gar nicht
moglich.

Lassen Sie mich aus den Ansprachen zweier
Biirgermeister einige Sitze anfiihren, die fir
viele Gemeinden im ganzen Bundesgebiet
sprechen und die iiberzeugte Dokumentationen
des Bildungswillens in Osterreich darstellen,
die mit besonderer Eindringlichkeit manifestie-
ren, daB kein Impuls in unserem Lande lebendi-
ger ist als der Bildungsimpuls.

Der Biirgermeister von Murau fiihrte unter
anderem aus: ,Wir haben stellvertretend
fiir den Bund, bis dieser das Gebaude errichten
und alle Sachkosten iibernehmen wird, viele
Belastungen auf uns genommen. Wir stellten
gerne den Baugrund kostenlos zur Verfiigung.
Unsere Bevolkerung, alle einbezogenen Um-
gebungsgemeinden, haben in seltener Ein-
miitigkeit den BeschluB gefaBt, vor keinen Sor-
gen und Mihen zuriickzuweichen, um diese
Bildungsstdtte fiir unsere Jugend sicherzu-
stellen. Aus dieser geschlossenen Zustimmung
wichst uns die Kraft zu, mit den Problemen
fertigzuwerden. Die hier bei der Festfeier
anwesenden Abgeordneten ersuchen wir, alles
zu tun, daB der Bund unsere freiwillig auf
uns genommenen Lasten ehebaldigst auf seine
Schultern nimmt.* .

Diese Worte eines verantwortungsbewuBten
Biirgermeisters gebe ich an dieses Hohe Haus
und an die Regierung weiter, daB sie nicht un-
gehort verhallen.

Zum SchluB aus der Ansprache des Biirger-
meisters von Eisenerz. Er sagte unter anderem:

,Jahrhunderte hindurch haben die Menschen
dieses Tales den Reichtum des steirischen
Eisens hinausgetragen in die Welt. Von diesem
Reichtum ist nichts auf uns zuriickgeflossen.
Sehen Sie sich unser Eisenerz an: kein Prunk-
bau, kein Kulturpalast, keine Garten — nichts,
was zur besonderen Freude unserer arbeitenden
Menschen beitragen konnte. Nur der Ruhm
des norischen Stahls warf einen schwachen
Abglanz auf uns. Mit dem heutigen Tag aber,
so glauben und so wissen wir es, finden wir

den AnschluB an die unvergéinglichen Reich-
tiimer, an die unverlierbaren Werte des Geistes.
Heute sind wir gliicklich wie noch nie und dan-
ken Thnen, Herr Unterrichtsminister, aus
vollem Herzen.‘

Wer von uns verstiinde nicht -die Eindring-
lichkeit einer solchen Sprache unseres Volkes!
Sie ist eine Verpflichtung, der wir uns nicht
entziehen diirfen. Das ist der Anruf des
Parlaments, seine Stunde zu niitzen. (Beifall
bei der OV P und bei Abgeordneten der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
ist die Frau Abgeordnete Dr. Klein-Low.
Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Dr. Stella Klein-Léw (SPO):
Herr Prisident! Herr Minister! Hohes Haus!
Am Samstag habe ich an der Jahresversamm-
lung des Bundesjugendringes teilgenommen
— Kollege Kummer auch —, und ich mdéchte
am Anfang meiner Rede sagen, wie erfreulich
diese Jahresversammlung war. Warum ? Ich
schlieBe hier an einige Worte an, mit denen der
Abgeordnete der Osterreichischen Volkspartei
Pius Fink seine Rede zu einem unerfreulichen
Thema begonnen hat. Ich kann nicht wortlich
zitieren, aber ich kann den Sinn der Rede
wiedergeben. Er erzdhlte von einem alten
Bauern, der nach dem Tode seiner Frau als
Hauptursache der Verinderung seine Verein-
samung bezeichnete und sagte, er hitte jetzt
niemanden, mit dem er sprechen konne.
Das Sprechen, politisch gesehen die Diskus-
sion — man sagt, Demokratie ist Diskussion —,
und das Gesprich im menschlichen Leben
sind das Symbol des Einanderverstehenwollens.
Allerdings beginnt es dort schlimm zu werden,
wo man eine Sprache spricht, die deutsch ist,
aber sie so spricht, da man einander nicht
versteht, als ob es eine Fremdsprache wire.
Das heiBit, wir alle, die wir Demokraten sind,
miissen uns bemiihen, miteinander zu sprechen,
und das haben uns die jungen Menschen dort
nicht vorgefilhrt — es war keine Auf- oder
Vorfithrung —, sondern vorgelebt. Sie sprachen
in der Sprache der Jugend. Es waren dort
verschiedene Meinungen vertreten, und Ver-
treter verschiedener politischer Ansichten
kamen zu Wort. Es kamen Madchen und Bur-
schen, etwas jiingere und etwas &ltere Jugend-
liche zum Wort, aber sie alle bemiihten sich,
einander zu verstehen und miteinander eine
gemeinsame Basis zu finden. Das noch
Erfreulichere war, da3 die anderen zuhoérten,
denn zum Sprechen — ich wende mich damit
an den Kollegen Fink mit einer Antwort auf
das, was er damals gesagt hat — gehort auch
der Wille zum Zuhoren. Man kann bis zur
Unendlichkeit sprechen, und es ist sinnlos,
wenn derjenige, zu dem man spricht, nicht
zuhoren will oder es nicht gelernt hat, zuzu-
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horen. Es war das heile Bemiihen vorhanden,
auch andere zu verstehen.

Ich glaube, das ist der Sinn der staatsbiirger-
lichen Erziehung, iiber die mein Klubkollege
Prisident Neugebauer heute so schén und so
richtig gesprochen hat. Wenn man meint,
daB sich die staatsbiirgerliche Erziehung im
Vermitteln der Staatsbiirgerkunde erschopft,
so miissen wir dazu sagen: Das ist notwendig,
aber viel zuwenig. Es mulB eine erlebte
staatsbiirgerliche Gesinnung sein. In dieser
Beziechung muB man noch im besonderen
betonen, was wir im allgemeinen iiber die
Schule sagen, daB ndmlich die Schule von heute
nicht nur Kenntnisse, sondern auch Erkennt-
nisse vermitteln soll und daB sie vor allem,
wie Herr Prisident Neugebauer schon gesagt
hat, diese Erkenntnisse vorleben muB.

Meine Damen und Herren! Hohes Haus!
Ich darf mit einem personlichen Bekenntnis
fortsetzen. Ich bin in der Ersten Republik
aufgewachsen und groBl geworden, ich war sehr
lange, seit meiner frithesten Jugend, politisch
tatig, und ich muB IThnen ehrlich und wahrlich
sagen, daB ich der Schuljugend sehr viel zu
verdanken habe. Wenn diese jemals sagt, daB
sie mir etwas zu verdanken habe, dann war das
nur die Riickzahlung eines Dankes, den ich ihr
schulde. Ich habe von der Jugend Toleranz
gelernt. Ich habe sie nicht immer gehabt.
Wer hat das schon immer? Aber durch das
Unterrichten, durch das Bemiihen, mich in
die Jugend hineinzudenken und hineinzuver-
setzen, habe ich zuhoren, verstehen und mich
hineindenken gelernt. Ich habe das wirklich
gelernt, und ich bin dankbar dafiir.

Ubrigens, in Klammern gesagt: Die beiden
Referate bei dieser Versammlung des Bundes-
jugendringes wurden von den beiden National-
ratsprasidenten Maleta und Waldbrunner
gehalten. Beide betonten sie, wie verschiedener
Meinung sie in dem einen und worin sie in einer
groen Sache einig sind. Herr Prisident
Dr. Maleta sprach iber die skeptische Genera-
tion und sagte, diese Generation sei nicht mehr
skeptisch, sie sei iiber die Skepsis der Nach-
kriegsjahre hinausgewachsen. Er hat recht,
wie alle, die das sagen, recht haben: das ist
eine sachliche Generation, von der wir lernen
konnen, sachlich zu sein. Aber in der Schule
gilt es, diese Generation zu unterrichten —
und nicht auszurichten, das méchte ich be-
tonen. Es gilt, zu unterrichten, sodaB sie
versteht und mitgeht, aber nicht in einer
Richtung auszurichten, nicht sie zu gebrauchen.
Wer von uns wollte es ?

Es ist gut, daB die Jugend zu den Problemen
der Schule Stellung nimmt, daB sie zu den
Problemen des Lebens Stellung nimmt. Ich
erinnere an den sehr interessanten Beitrag des
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Bundesjugendringes zu Problemen der Schule.
Schon das ist etwas Neues und Erfreuliches,
daB eine Jugend die sozialen Probleme, daf3
sie die Probleme des Unterrichtes zu den ihren
macht. Ich habe im Ausschull auf einige
dieser Fragen hingewiesen, und ich moéchte
in diesem Zusammenhang nicht mehr darauf
verweisen.

Gerade deshalb, weil ich so sehr beeindruckt
war und weil ich gerade bei dieser Versammlung
des Bundesjugendringes und bei diesem Zu-
sammentreffen mit jungen Menschen aller
Weltanschauungen und aller Altersstufen der
Jugend wieder einmal gefunden habe, wie
positiv die Jugend von heute ist, hat mich ein
Brief sehr betroffen, der mir zur Verfiigung
steht und in dem eine ganze Klasse feststellt,
,,daB sie mit Bestiirzung wahrnimmt, wie wenig
Takt das zentralistische Wien zeigt. Ich
zitiere: ,,das zentralistische Wien‘“! Wenn das
zwei Burschen oder Miadchen schreiben, dann
verstehe ich das, aber eine ganze Klasse?
(Abg. Dr. Gorbach: Awusgerichtet!) Die ist
ausgerichtet! Danke. (Heiterkeit.) Vielen
Dank, daB Sie das sagen: die ist ausgerichtet.
Ich habe Angst, und meine Angst wird gréfer,
wenn ich einen anderen Satz lese — der ganze
Brief besteht aus zwei Sitzen, ich zitiere
nur mehr einen —: ,,Dieser erneute Zwischen-
fall einer so krassen Briiskierung und Provo-
kation eines Bundeslandes beweist wieder ein-

malig die Existenz“ — bitte passen Sie auf! —
,volliger  Instinktlosigkeit demokratischer
Psychologie.”“ (A4bg. Dr. van Tongel: Wie

werden die in zehn Jahren schreiben, Frau
Kollegin!) Wissen Sie, was ,,demokratische
Psychologie® ist ? Ich glaube nicht, daBl die
Burschen im einzelnen wissen, was ,,demo-
kratische Psychologie’* hier sein soll; nicht
einmal ich weill es. Daf} 18 jiahrige Menschen,
von denen ich annehme, daf sie verschiedenen
Bevolkerungskreisen angehoéren, von denen ich
annehme, dal jeder fiir sich ein sauberer,
anstindiger Bursch ist, in einem Brief an
einen Minister, der mir zur Verfiigung gestellt
wurde, schreiben, daB sie ,eindeutig die
Existenz  volliger Instinktlosigkeit demo-
kratischer Psychologie’* feststellen miissen,
deswegen packt mich, wenn ich das lese, nicht
nur Angst, sondern das ungeheure BewuBtsein
einer Verantwortung, die in unsere Hinde
gelegt ist und von der ich nicht weil}, ob wir
ihr immer gewachsen sind.

Demgegeniiber mochte ich als Beispiel
staatsbiirgerlicher Gesinnung in der Schule
die Unterrichtsart zeigen, die zum Beispiel
darin gipfelte, da man in einer Oberstufen-
klasse anldfBlich einer Wahl die Programme
aller Parteien — selbstverstiandlich in einer
Klasse als Zeitgeschichte — von den Schiilern
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oder Schiilerinnen referieren lieB, wobei man
natiirlich keine Ahnung hatte, wie die Eltern
der einzelnen Schiiler und Schiilerinnen, die
iiber dieses oder jenes Programm referierten,
denken. An diese Referate schloB sich eine
Diskussion, und ich hitte Ihnen gewiinscht,
an dieser Diskussion teilzunehmen. Es gab
keine Gehissigkeit, nur ein Feststellen von
Tatsachen und das Bemiihen, zu verstehen,
und das Bemiihen, alles, was demokratisch ist
und was fruchtbar ist, herauszugreifen. Das zur
staatsbiirgerlichen Erziehung.

Nun zu meinem nichsten Programmpunkt,
den Hochschulen, und zwar.zum Studienbei-
hilfengesetz und seiner Anwendung. Es ist
kein Zweifel, dall alle jene, die hier zu diesem
Punkt gesprochen haben, natiirlich auch ich,
diesem Gesetz gegeniiber absolut positiv einge-
stellt sind. Wir wissen, daB es Mingel auf-
weist. Wenn man diese Mingel aufzeigt, ist
das nicht etwa eine Negativseite, sondern man
zeigt sie auf, um zu sehen, wie man es noch
besser machen kann. 112 Millionen Schilling
sind im Budget fiir die Studienbeihilfen einge-
setzt. Diese 112 Millionen Schilling sind viel
mehr, als man fiir notwendig gehalten hat.
Das beweist nur die groBe Wichtigkeit des
Studienbeihilfengesetzes. Es sind viele, viele
Menschen, die dieses Studienbeihilfengesetz
wirklich brauchen, ich méchte fast sagen, die
darauf lange gewartet haben.

Dal} es zu einer Novellierung dieses Gesetzes
kommen muB, das ist, glaube ich, allen Kklar.
Ich mo6chte das, was Kollege Mahnert bereits
gesagt hat, wiederholen: Eine solche Novel-
lierung darf keine Verschlechterung sein!
Sie muB eine Verbesserung darstellen, und
einiges ist sehr stark verbesserungsfihig.

Was wollen wir? Nun zuerst im groBen:
Warum Studienbeihilfengesetz ? Weil wir der
Meinung sind, daB begabte und lernfreudige
junge Menschen studieren sollen, nein,studieren
miissen, ohne von materiellen Gegebenheiten
davon abgehalten zu werden. Wir haben von
den Sackgassen der Schulbildung gesprochen.
Eine der Sackgassen in der Schulbildung lag
nicht nur in der friiheren Mittelschule, sondern
ebenso in dem verschlossenen Tor zur Hoch-
schule, die so vielen jungen Menschen einfach
unerreichbar war. Das Recht auf eine Studien-
beihilfe wird viel mehr Menschen — so hoffen
wir, nicht: so fiirchten wir!, so hoffen wir! —
zum Studium anregen.

Eines sei hier ganz klar gesagt: Wer nicht
in sich die Kraft hat, wer nicht die Begabung
hat, wer nicht die Freude hat, zu lernen, den
wird keine Studienbeihilfe zum Studium
bringen. Aber wer frither die Kraft hatte, wer
frither die Lust hatte, aber nicht studieren
konnte, der wird jetzt studieren.

Wir koénnen auBlerdem sagen — und ich
glaube, das kann man hier firr alle erkliren,
unbeschadet der Partei, der sie angehdren —
daB -die, die wiirdig und bediirftig sind im
Sinne des Gesetzes, das Geld unbedingt er-
halten.

Hier méchte ich groBen Nachdruck darauf
legen, daB sie das Geld rechtzeitig bekommen.
Der Herr Minister hat in seiner Antwort ver-
sprochen, daB alles geschehen wird, damit die
Anfangsschwierigkeiten behoben werden kon-
nen. Wir erwarten, dal es wirklich geschieht.
Wir ersuchen den Herrn Minister wieder, daf3
er alles dazu tut. Wir wenden uns an die
akademischen Behorden, die damit befal3t
sind, und rufen ihnen ins Gedichtnis, daB jeder
Verzug Sorgen, eine Studienstérung und irgend-
wie eine Erschiitterung eer jungen Menschen
im unrichtigen Sinne bedeutet.

Wir wollen aber alle, daB kein Milbrauch
mit der Studienbeihilfe getrieben wird. Wir
sehen ein, daB sich der Staat, daB wir alle uns
davor schiitzen miissen, da3 Menschen die
Studienbeihilfe bekommen, die sie irgendwie
miBbrauchen. Es wird so viel dariiber ge-
sprochen, wieviel MiBBbrauch getrieben wird.
Ich habe mich mit vielen Studenten unter-
halten, ich kenne viele, und ich habe das Ge-
fithl, daB ein oder zwei Fille, die tatsdchlich
vorgekommen sind und die weit sichtbar waren,
die ganze Situation in ein falsches Licht ge-
schoben haben. Die Studienbeihilfe kommt
den Menschen zu, die sie wirklich brauchen,
und die ganz wenigen, die sie bekommen, aber
nicht gebraucht haben, sind wirkliche Aus-
nahmen.

Ich mochte insbesondere daran erinnern, dag
es notwendig sein wird, alles daranzusetzen,
daB Werkstudenten, Menschen, die bis jetzt
Werkstudenten waren, in den GenuB der
Studienbeihilfe gelangen und daB alle Schwierig-
keiten, die durch Ubergangserscheinungen auf-
treten, aus dem Weg gerdumt werden.

Ich mochte wieder einmal betonen: Wir
bitten, daB die verheirateten Studenten sehr
bald bessergestellt werden und da die Ent-
fernungszulagen — auch dariiber wurde schon
gesprochen — erh6ht werden. Sie sind unzu-
langlich. Wir bitten auch, daB die Stipendien
bei einem ausgezeichneten Studienerfolg er-
hoéht werden, vor allem aber daB eine groB-
ziigige und genaue Festlegung der durch-
schnittlichen Studiendauer erfolgt. Sie werden
sagen, das ist eine Contradictio in adjecto, ein
Widerspruch in sich selbst: grofziigig und
genau. Nein: Es soll groBziigig sein, weil das,
was als Durchschnittsdauer angenommen
wird, mit den Tatsachen nicht iibereinstimmt.
Es muB andererseits deswegen genau sein,
damit der Student weil3, womit er rechnen und
woran er sich halten kann.
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Durch das Studienbeihilfengesetz, das dem
Wunsche und dem Willen aller Parteien ent-
sprungen ist —nicht nur aller Parteien, sondern
der ganzen Jugend und vor allem den Bediirf-
nissen der Zeit —, wird dafiir gesorgt, daB
jene Studierenden, die die gesetzlichen Voraus-
setzungen erfiillen, rasch und ungeschmailert
in den GenuB des Geldes kommen, worauf sie
ein Anrecht haben.

Ich habe in der Budgetdebatte einige Bei-
spiele gegeben, und ich glaube wirklich, daB
Beispiele eine klarere Sprache sprechen als
abstrakte Darstellungen. Ich mochte ein
Beispiel aus der letzten Zeit bringen.

Bei mir war eine Studentin aus Nieder-
osterreich. Sie lebte bei ihrer Mutter. Sie
kennt ihren Vater kaum, das heif3t, sie hat mit
ihm iiberhaupt keinen Kontakt, sie ist ein
uneheliches Kind. Die Priifungen auf der
Universitiat hat sie mit der Durchschnittsnote
1,6 gemacht, es ist also eine ausgezeichnete
Durchschnittsnote. Sie ist im fiinften Semester.
Diese Studentin wohnt in Wien. Sie kam zu
mir und erziahlte mir das alte Lied: Sie wird
wahrscheinlich diesmal die Beihilfe nicht be-
kommen. Ihr Vater, den sie nicht kennt, wie
ich Thnen sagte, zahlt ihrer Mutter im Monat
100 S. Das heiBt, er zahlt sie nicht, er sollte
sie zahlen. Nun wurde ihr gesagt, sie miisse
einen Einkommensnachweis — das ist die
alte Geschichte, das ist der dritte Fall — tber
das Einkommen des Vaters bringen. Der Vater
hat sich geweigert, das zu tun. AuBerdem hat
das damit nichts zu tun, weil der Vater vom
Gericht verurteilt wurde, ihr beziehungsweise
ihrer Mutter 100 S zu zahlen.

Das Madchen kam zu mir und sagte: Was
werde ich tun, wenn das abgewiesen wird ?
Dann muB ich das Studium aufgeben! Ich
meinte zu ihr: Dann werden Sie rekurrieren,
und ich bin iberzeugt, da Ihrem Rekurs
Folge geleistet wird. Da wurde sie rot und sehr
verlegen, und nach kurzer Zeit begann ich
mich zu schimen, denn ich hitte viel friiher
daraufkommen miissen, daBl diese junge Frau
fragt: Wovon werde ich in der Zwischenzeit
leben ? Denn ihre Mutter hat ein Jahresein-
kommen von 16.000 S. Ein Jahreseinkommen
von 16.000 S! (Abg. Dr. Kranzlmayr: Sehr
wenig!) Das ist sehr wenig, aber sie hat nicht
mehr. Ich weil nicht, was sie ist.

Ich bin dankbar, wenn solche Fille zu mir
kommen, weil ich dann erst immer sehe, wieviel
Armut und wieviel Schatten in der Konjunktur
noch vorhanden sind.

Ein zweiter Fall, ein Fall, den ich schon kurz
erwihnt habe: Er betrifft eine Arbeitermittel-
schiilerin aus Vorarlberg. Sie hat ihren Posten
aufgegeben, weil sie in sich den Drang zum
Studium fiihlte. Sie hat um die Studienbeihilfe

eingereicht. Sie ist seit ihrem 17. Lebensjahr
in Wien, heute ist sie 35. Sie hat jetzt erst
maturiert. Sie ist seit 18 Jahren auf eigenen
FiiBen gestanden. Ihre Eltern haben sie nie
unterstiitzt, ihr Vater koénnte es vielleicht
schwer. Nun muB sie das Einkommen der
Eltern angeben. Ich weil, das ist gesetzlich
und sonst in Ordnung, aber ich bitte Sie, sich
in die Seele dieses Menschen hineinzufiihlen,
der 35 Jahre alt ist, sich 18 Jahre selbst er-
halten hat, auf eigenen Fiilen gestanden ist
und jetzt sagt: Ich verzichte auf alles, ich
mochte studieren, und dem man nun sagt:
Dein Vater soll es zahlen.

Ich méchte ganz kurz von der Werkstudentin
erzihlen, die, als die Studienbeihilfe méglich
geworden ist, sofort eingereicht hat und nicht
in den Bezug kommen konnte, weil sie ja iiber
das vorige Jahr einen Einkommensnachweis
hatte, der iiber den vorgeschriebenen Betrag
hinausging. Was kann man da machen? Wir
haben mit dem Ministerium gesprochen und
die Zusicherung erhalten, da8 in solchen Fillen
Ubergangsbestimmungen méglich sind. Ich
habe trotzdem Angst, daB wir uns selbst einen
Circulus vitiosus, einen Fehlerkreis schaffen,
aus dem wir nicht herauskommen werden.
Die Werkstudenten werden ihr Werk, ihre
Arbeit nicht aufgeben kénnen, um zu studieren,
und die Studierenden konnen schwer eine
Ganztagsbeschiftigung haben, weil das Stu-
dium darunter leidet.

Ich kéonnte IThnen von Studenten erzihlen,
denen der Vater wirklich nichts geben kann,
obwohl er auf Grund der Gesetzeslage etwas
geben miiBte, ich konnte von dem Werkstuden-
ten mit Frau und Kind erzihlen, dessen Frau
arbeitet, ich konnte Thnen sehr viele Beispiele
geben, aber ich will es nicht tun. Ich wollte Sie
nur in den Kreis meiner Gedanken und Vor-
stellungen miteinbeziehen und will Sie bitten,
alles zu tun, damit die Angelegenheit der
Studienbeihilfe in ihrer Komplexheit und ihrer
Kompliziertheit in der Weise gehandhabt
wird, daB die jungen Menschen, die studieren
wollen, auch studieren konnen.

In diesem Zusammenhang méchte ich ein
Wort fir die Studentenheime sprechen, denn
das Studieren ist nicht nur schwer, weil man
nicht genug Geld hat, sondern auch, weil man
keine Wohngelegenheit hat. Wir haben zu-
wenig Studentenheime, wir haben vor allem
zuwenig Studentinnenheime. Gerade fiir junge
Midchen ist es unendlich schwer, in Untermiete
zu leben, ordentlich zu leben — verzeihen Sie,
daB ich das hier so laut und einfach sage —,
sich anstindig zu halten, wenn sie nicht die
Moglichkeit haben, in einer richtigen Umgebung
zu leben.

Ich glaube, daB wir hier viel mehr Mittel
werden aufwenden miissen, und ich méchte hier
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gleich sagen, daB ich hoffe, daB ein Teil dieser
Mittel auch den Institutionen zuteil wird, die
besonders den Studenten und Studentinnen aus
Arbeiterkreisen offenstehen.

Bei der Gelegenheit mochte ich daran
erinnern, daB mir die Stipendien fiiv die
Schitller der allgemeinbildenden héheren
Schulen zu gering erscheinen. Es ist dariiber
in der Budgetdebatte gesprochen worden.
Dabei ist die Zahl von 1500 Stipendien fiir ganz
Osterreich angegeben worden — ich glaube, ich
irre nicht, ich habe diese Zahl aus der Antwort
des Herrn Ministers — zu je 1200 S pro Jahr.
100 S im Monat sind sehr wenig. Allerdings
weill ich, daB die Stipendien nicht dazu be-

" stimmt sind, daB die Mittelschiiler davon

leben, sie leben ja meistens im Familienverband.
Aber trotzdem sind dort, wo das Geld not-
wendig ist, 100 S sehr wenig. Es wurde ur-
spriinglich, glaube ich, ein Betrag von 700 S,
dann von 1000 S und jetzt nach einiger Zeit
wird ein Betrag von 1200 S gegeben. Ich wiirde
sehr bitten, diesen Betrag zu erhdhen.

Nun noch ganz kurz eine zusammenfassende
Wiederholung. Es wurde hier gesagt, welch
groBer Mangel auf dem Gebiet der Lehrer-
bildung besteht. Der Lehrerberuf wird be-
sonders in den Bundeslindern ein richtiger
Mangelberuf.

Ich habe vor mir einen Artikel aus der
Zeitung ,,Die allgemeinbildende hohere Schule*
mit dem Titel ,,Sorgen um den Nachwuchs.
In diesem Artikel beschiftigt sich Frau Hofrat
Dr. Maria Jacot, Vorsitzende der Bundes-
leitung der Gewerkschaft der 6ffentlich Ange-
stellten, Sektion Mittelschullehrer, mit den
Sorgen um den Nachwuchs. Sie zeigt in
meisterhafter Weise die katastrophale Situation,
die in der Bundesrepublik besteht. Eine solche
Situation besteht iibrigens iiberall.

Auf der letzten Konferenz — ich glaube,
Sie, Herr Staatssekretdr (‘sich zu Abg. Doktor
Kranzlmayr wendend), waren dabei — haben
wir beide gehort, daB die Sorgen von der
halben, wenn nicht von der ganzen Welt
geteilt werden. Die halbe Welt gibt es zu,
aber ich glaube, sie gibt es in der ganzen
Welt.

Diese Sorgen um die Lehrer, um die Pro-
fessoren der hoheren Schulen hingen eng mit
der Studienordnung der Hochschulen zusam-
men. Ich glaube, wir miissen hier wieder und
immer wieder sagen, daBl die Ausbildung der
Mittelschullehrer — ich verwende den alten
Begriff — vollig unzuldnglich ist. Es ist
nicht so, daB sie zuwenig lernen, sondern
daB sie von einem zuviel und vom anderen
nichts lernen. Bei einem Lehrer kommt es
natiirlich darauf an, daB er wissenschaftlich
ordentlich ausgebildet ist, aber genauso kommt

es auf die methodische Ausbildung an. Und
der methodischen Ausbildung werden auf der
Hochschule iiberhaupt keine Semester und
keine Moglichkeiten gegeben. Die Folge ist,
daB an die allgemeinbildende hohere Schule
ausgebildete Professoren kommen, die bis zu
dem Tag, an dem sie zum erstenmal eine
Klasse betreten, nicht wissen, ob ihr Beruf
auch ihre Berufung ist. Dann kann es passieren,
daB der Professor versagt, daB die Kinder
leiden, und ich glaube, Kollege Mitterer hat
einmal gesagt: Es wire Zeit, daB die Eltern
weniger mit ihren Kindern nachlernen miiten.
Aber das alles steht miteinander im Zusammen-
hang. Also: Neufassung, Neuplanung der
Ausbildung der Mittelschullehrer!

Man sagt von der Mittelschule im besonderen,
daB man vor lauter AuBerschulischem keine
Zeit zum Unterrichten mehr habe. Aber so,
wie wir die Schule von heute sehen, gehért
das AuBerschulische dazu. Was wire das fiir
eine Schule fiir junge Menschen, in der man nicht
voneinerSpargesinnungspricht ? Ichmeinenicht
Propaganda und Reklame, glauben Sie mir,
daB ich das nicht meine, sondern ich meine
das Sparenlernen, das Sparen in der Gemein-
schaft.

Was wiire das fiir eine Schule, die die Augen
vor den Reizen zumachte, die vor allem der
Alkohol ausiibt? Einmal im Jahre werden
die Schiiler und Schiilerinnen in dieser Rich-
tung unterrichtet.

Was wire das fiir eine Schule in der Stadt,
die die Jugend nicht mit der Bevélkerung,
mit dem Charakter des Landes bekannt macht:
die Schullandwochen! Was wire das fiir eine
Schule in den Bundeslindern, die ihre Kinder
nicht nach Wien brichte — einmal! —, damit
sie die Bundeshauptstadt, ihre Stadt Wien
kennenlernen! Die Skikurse, alles das ist ein
Teil der Schule. '

Und iiberhaupt mdochte ich, weil ich so lange
mitten in dieser Schule stand und weil mich
heute noch sehr enge Fiden mit ihr ver-
binden, auch sagen, daB die Schule oft als
Ganzes wirkt. Wenn ich an meine Schule
denke, dann denke ich auch daran, welch
wichtige Rolle neben den Professoren auch den
Hilfskraften und — ich nenne jetzt ein Bei-
spiel, das der Herr Prédsident bei der Budget-
debatte angefiihrt hat — dem Schulwart zu-
fallt, seiner Sorge um die Heizung und um die
Reinheit der Schule. Zum SchluB denke ich
noch an meine Sekretdrin, die sich Schreib-
kraft nennen mufB}, die aber wirklich oft der
Zentralpunkt des Geschehens in der Schule ist
und ohne die die Schule gar nicht ordentlich
funktionieren konnte. Sie wird als Schreib-
kraft gewertet und als Schreibkraft eingestuft,
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ist aber eine Sekretidrin in des Wortes hester
Bedeutung: eine, die um alles weiB.

Ich habe mich, so kurz ich konnte, bemiiht,
einen Aufbau zu finden von dem Versagen
der staatsbiirgerlichen Erziehung iiber die
positive Einstellung der Jugend. Die Ein-
stellung der Jugend zur Gesellschaft, Republik
und Demokratie ist so lange positiv, als von
den Erwachsenen her nichts Negatives in sie
hineingetragen wird. Ich habe von hier den
Blick auf die akademische Jugend geworfen,
um diewir uns besonders annchmen miissen, und
auf die allgemeinbildenden hoheren Schulen
und ihre Ganzheit. Die Schule in der Demo-
kratie ist ein Gebidude, an dem wir alle bauen
miissen! Die Jugend in den Schulen ist
unser Diskussionspartner. Von der Art, wie
wir mit ihr diskutieren, hingt es ab, ob sie
selbst diskutiert und anderen, die mitspre-
chen, zuhoren kann. Daran miissen wir
denken. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort ist der Herr
Abgeordnete Dr. Kummer gemeldet. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Kummer (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Zunichst
eine Bemerkung zu den Ausfithrungen meiner
Vorrednerin. Die Frau Kollegin Stella Klein-
Low hat hier den Brief einer Klasse vor-
gelesen. Ich weiBl nicht, warum Sie Angst
haben, Sie haben das ungefihr so dargestellt.
Ich glaube, daB dieser Brief ein Beweis dafiir
ist, daB man in Vorarlberg in allen Kreisen
der Bevolkerung, anscheinend auch der Ju-
gend, iiber die groBe Instinktlosigkeit des
Herrn Verkehrsministers einer Meinung ist.
(Abg. Benya: Reden Sie keinen Blodsinn!)
Ich glaube, gerade das geht aus diesem Brief
hervor. (Abg. Dr. Stella Klein-Low: Herr
Kollege, hier steht: ,wéllige Instinktlosigkeit
demokratischer Psychologie‘! — Abg. Benya,
zum Redner gewendet: Wenn Sie nichts Besseres
wissen, horen Sie auf!/) Das geht aus diesem
Brief hervor.

Meine Damen und Herren! Ich hatte ur-
spriinglich nicht die Absicht, nochmals iiber
die Staatsoper zu sprechen, aber die Aus-
fithrungen des Herrn Abgeordneten van Tongel
veranlassen mich dazu. Van Tongel iibt an
der derzeitigen Fiihrung durch Direktor Doktor
Hilbert Kritik. Leider ist viel Porzellan zer-
schlagen worden. Ich glaube daher, es ist
notwendig, nun dem derzeitigen Direktor
Hilbert Zeit zu lassen, dieses Porzellan wieder
zu kitten. Wir wollen alle hoffen, daB das
gelingt, vor allem nach dem, was geschehen
ist. Aber jetzt schon an der Fiithrung der
Staatsoper durch Direktor Hilbert Kritik zu
iiben, wire verfriiht.

Der Herr Abgeordnete Dr. van Tongel hat
den Herrn Unterrichtsminister kritisiert. Es
ist so zum Ausdruck gekommen, als ob der
Herr Unterrichtsminister nicht alles unter-
nommen hitte, Herrn von Karajan zu halten.
Ich glaube, daB dies voéllig unrichtig ist. Ich
muB hier von dieser Stelle aus jeder Legenden-
bildung entgegentreten. Der Unterrichtsmini-
ster hat alles versucht, Karajan als Kiinstler
und Dirigenten zu halten, weil wir alle — auch
ich habe das im Ausschull gesagt — Karajan
als Kiinstler schitzen. Es ist aber leider
nicht gegliickt, die Verhandlungen sind ge-
scheitert. Sie sind aber nicht gescheitert an
dem mangelnden guten Willen des Unter-
richtsministers, sondern an dem Eigensinn
oder, um es so zu nennen, an der Eigenart
dieser Kiinstlerpersonlichkeit. Hier liegen aber
die Grenzen der Nachgiebigkeit, die nicht
iiberschritten werden konnten, wenn nicht
das Prestige des Herrn Ministers darunter
hitte leiden sollen. Das war notwendig zu
den Ausfithrungen des Herrn Abgeordneten
Dr. van Tongel zu sagen. Leider war er nicht
da, er ist eben erst gekommen.

Meine Damen und Herren! In diesen
Tagen, Wochen und Monaten wird in Oster-
reich viel von der Riickstindigkeit der Oster-
reichischen Hochschulen und der Hochschul-
politik gesprochen. Die ,,Arbeiter-Zeitung*
vom 8. November berichtet von einer Hoch-
schulenquete, auf der Nationalratsprisident
Dipl.-Ing. Waldbrunner dem Herrn Unter-
richtsminister den Vorwurf gemacht hat, daB
er nur wenig bereit wire, ein Hochschul-
studiengesetz zu schaffen. Gestatten Sie mir
aus diesem AnlaBl eine grundsitzliche Fest-
stellung.

Ich mochte die gegenwirtige Situation, die
wir alle kennen, nicht beschonigen. Ich mochte
Sie aber alle an das Jahr 1945 erinnern und
bitten, daran zu denken, wie groB das Ausmal
der Kriegszerstérung und die Aushéhlung der
geistigen Substanz unseres Volkes durch die
politischen Wirren gewesen ist. Eine solche
Feststellung treffen heit nicht, Versiumnisse
entschuldigen oder gar den gegenwirtigen
Stand wunserer Hochschulen beschonigen.
Es heit aber gerecht sein gegeniiber den
groen Aufbauleistungen, die vollbracht
wurden.

DaB Osterreich seinen Rang als Kulturstaat
in der Welt beibehalten hat, verdanken wir
allen jenen Ménnern und Frauen, die an den
osterreichischen Hochschulen und in der Hoch-
schulverwaltung fiithrend tétig waren. Es wire
gegeniiber all den Assistenten, Dozenten und
Professoren ungerecht gehandelt, wollte man
ihre Leistungen auf akademischem Boden
seit der Beendigung des zweiten Weltkrieges
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nicht anerkennen. Ich moéchte heute auch
nicht die Bemiihungen der Unterrichtsminister
Hurdes, Kolb und Drimmel um eine bessere
Dotierung des Hochschulbudgets vergessen.
Auf dem Gebiet der Hochschulverwaltung und
an den Hochschulen selbst wurde GroBes
geleistet.

Die wirtschaftlichen, sozialen und techni-
schen Verhidltnisse haben sich aber in den
letzten Jahren rapid gedndert. Die Anfor-
derungen an die Hochschulen sind in einem
Ausmal grofer geworden, wie es nicht voraus-
zusehen war. Die Zahl der Studierenden
hat enorm zugenommen. Wir sind uns dessen
bewuBt, daB die althergebrachten Formen
unseres Hochschullebens nicht ausreichen, den
Bedarf der Praxis, Gesellschaft und Wirtschaft
zu sichern. Es ist uns allen klar, dal wir am
Beginn einer umfassenden Hochschulreform
stehen.

Diese Feststellung mochte ich vor allem
deshalb treffen, weil aus politischen Griinden
von verschiedenen Seiten geradezu ein Angriff
auf das Osterreichische Hochschulwesen unter-
nommen wird. Von den verschiedensten Seiten
werden Vorschlige unterbreitet, die sich auf
diese Hochschulreform beziehen. Ich mdéchte
daher einiges herausgreifen.

Die Reform der gsterreichischen Hochschulen
bedeutet eine Reform der Kulturpolitik iiber-
haupt. Diesen grolen Zusammenhang diirfen
wir bei der Diskussion um Hochschulgesetze
nie aus dem Auge verlieren. Unter dem Zu-
sammenhang verstehe ich auch den mit den
Grundsitzen unserer Osterreichischen Rechts-
ordnung, vor allem aber die Ubereinstimmung
mit unserer Verfassung und ihren Grund-
rechten.

Selbstverstindlich miissen wir auch in der
Diskussion um eine Hochschulreform ihre
Ergebnisse in anderen Landern beriicksichti-
gen. Wir stehen unmittelbar vor Verhandlun-
gen zum Hochschulstudiengesetz. Der Vor-
wurf des Prisidenten Waldbrunner, den ich
eingangs zitiert habe, ist absolut ungerecht-
fertigt. Ich glaube aber, daB eine grund-
legende Reform des Hochschulwesens nicht
bloB ein Bemiihen um das Hochschulstudien-
gesetz ist, sondern auch um eine Novellierung
des Hochschul-Organisationsgesetzes.

Vergessen wir nicht, dal sich die Verhalt-
nisse an den Hochschulen gerade in den
letzten Jahren geindert haben. Diese Ande-
rung ergibt sich durch die fortschreitende
Spezialisierung der Studien- und Forschungs-
facher durch die immer stdrkere Vergroferung
der Fakultiten, durch die immer mehr wach-
sende Zahl der Studenten, schlieBlich durch
ein immer schlechteres Zahlenverhdltnis von
Lehrkriften und Studenten und letzten Endes

durch den wachsenden Wettbewerbsdruck aus
dem Ausland.

Es ist daher einleuchtend, daB gesetzliche
MaBnahmen notwendig sind; somit ist auch
eine Novellierung des Hochschul-Organisations-
gesetzes notwendig. Unbeschadet dieser For-
derung miissen wir uns aber bemiihen, so bald
wie moglich das Hochschulstudiengesetz seiner
BeschluBfassung zuzufiihren.

Ich bin mir dessen bewuBt, daB eine Hoch-
schulreform gerade in einem demokratischen
Rechtsstaat nicht so leicht durchzufiithren
ist, weil eine Vielzahl von verschiedenen
Kraften eine solche Reform verzogert. Es ist
aber verantwortungslos, wenn einerseits un-
entwegt eine Hochschulreform gefordert wird,
andererseits aber diese durch sinnlose und
geradezu verfassungswidrige Vorschlige ver-
zogert, wenn nicht iiberhaupt verrammelt
wird.

In einem Hochschulstudiengesetz miissen
vor allem die entscheidenden Fragen einer
Hochschulreform gekldrt werden:

1. Vor allem ist es notwendig, klarzustellen,
daB die Autonomie der Hochschulen gewahrt
bleiben mufB. Es geht nicht an, daB die
Autonomie der oOsterreichischen Hochschulen
durch die Autoritdtsanspriiche politischer
Krifte oder gesellschaftlicher Organisationen,
die einen AusschlieBlichkeitsanspruch von
hochschulfremdem Charakter geltend machen,
bedroht wird.

Die zu schiitzende Autonomie mufl im be-
sonderen das Recht der Selbsterginzung des
Lehrkoérpers, die Aufstellung der Studien-
ordnungen im Rahmen der durch das Gesetz
geregelten Anforderungen sowie die eigene
Disziplinargewalt der Hochschulen und im
Rahmen des staatlichen Budgets die Finanz-
hoheit der Hochschulen zu wahren wissen.

Die osterreichischen Hochschulen haben —
ich darf Sie auf das bevorstehende Jubildum
des 600jahrigen Bestandes der Wiener Uni-
versitdit verweisen — eine jahrhundertealte
Tradition, sodaB ihnen dieses Vertrauen unter
allen Umstédnden geschenkt werden muB. Die
Freiheit an unseren Hochschulen ist ein
wesentlicher Bestandteil unseres Hochschul-
lebens und der Entfaltung der Wissenschaft
iberhaupt.

2. Ein Hochschulstudiengesetz mul Garant
fir die Freiheit von Forschung und Lehre
an unseren Hochschulen sein. Meine Damen
und Herren! In diesem Zusammenhang ver-
weise ich auf den Leitartikel in den heutigen
,s5alzburger Nachrichten von Peter Putzer,
der sich mit der Lernfreiheit als Rechtsan-
spruch — unter Fragezeichen gesetzt —
befaf3t. Ich méchte nur einen Absatz zitieren;
hier heiBit es:
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,,Gepriesen sei die ,mangelnde Bereitschaft’
des Unterrichtsministers, iiber die sich die
Sozialisten drgern. Denn, beugte er sich den
hier geduBerten Wiinschen, dann kénnte Oster-
reich mit einem Unikat aufwarten, das alles
bisher Vorhandene in den Schatten stellte:
Zum Proporz der landesiiblichen Art kédme
noch eine spezielle Ausformung: der totale
Proporz an den Hochschulen! Und gerade das
hat uns noch zu unserem Gliick gefehlt: eine
rote Chemie, eine schwarze; und vielleicht
sogar eine blaue Chemie.”” Und zuletzt heilt
es: ,,Denn sollten einmal wirklich die politi-
schen Parteien in unsere Hochschulen ein-
ziehen, dann vale Universitas.” Ich glaube,
daB man diesem Artikel groBe Beachtung
beimessen sollte. (Abg. Dr. Kleiner: Glauben
Sie!)

Die Freiheit der Forschung ist deshalb
erforderlich, weil eine staatliche Reglemen-
tierung der Entwicklung der Forschung er-
heblichen Schaden zufiigen wiirde. Mit der
Freiheit der Forschung ist die Freiheit der
Lehre untrennbar verbunden, da die Freiheit
" der Forschung auch die ungehinderte Ver-
breitung ihrer Ergebnisse zur Voraussetzung
hat. Daher gibt es keine Trennung von
Forschung und Lehre, denn eine solche wiirde
sehr rasch zum Verlust unseres gegenwirtigen
Hochschulniveaus fiihren. Nur wer selbstindig
aktiv forscht und mit der Forschung in Ver-
bindung steht, vermag auf die Dauer zu lehren
und die Lehre weiterzuentwickeln. Die For-
schung befruchtet die Lehre und umgekehrt
auch die Lehre die Forschung.

3. Im Zusammenhang mit der Freiheit der
Forschung und Lehre verbindet sich auch der
Grundsatz der freien Lehrmeinung. Es mul
aber davor gewarnt werden, die weltanschau-
lich-politischen und ideologischen Gegensitze
auf die Weise zu iibertragen, daB verlangt
wird, daB an allen Gsterreichischen Hochschulen
ein Lehrstuhl fir den Vertreter jeder wissen-
schaftlichen, weltanschaulichen, ideologischen
und politischen Lehrmeinung errichtet wird.
Eine solche Vielzahl wiirde den politischen
Pluralismus auf die Wissenschaft iibertragen,
was aber dem Charakter unserer Hochschulen
wesensfremd wire. In diesem Falle ist die
Freiheit der Forschung, der Lehre und des
Lernens wesensfremd, ja geradezu wider-
sprechend interpretiert, und was ich hier
behaupte, wird bestétigt in dem heutigen Leit-
artikel, den ich eben vorhin zitierte habe.

4. Das Hochschulstudiengesetz miilte sich
auch iber das Verhiltnis von Berufs- und
wissenschaftlichem Studium klarwerden, und
zwar fir alle Fachrichtungen. In diesem Zu-
sammenhang ist die Zweiteilung von Diplom-
studium und Doktoratstudium zu beachten,
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besonders im Hinblick auf die Hebung des
Doktorgrades im Ausland. Man mull dabei
beachten, dal es eben verschiedene Typen von
Studierenden gibt: solche, die sich in die
Praxis begeben, und solche, die sich um Theo-
rie und Forschung bemiihen. Diesem Charakter
mufl man auch im Studiengang Rechnung
tragen.

Allerdings muB verhindert werden, daf sich
unsere Hochschulen zu reinen Fachhochschulen
entwickeln, an denen nur Studenten ausge-
bildet werden, die gleich einem qualifizierten
Facharbeiter nur ein Ziel vor Augen haben:
zu einer qualifizierten Stellung auf Grund von
besonderen Detailkenntnissen zu gelangen.
Der Akademiker, der in Zukunft unsere Hoch-
schulen verldBt, soll nicht bloB iiber ein gutes
Detailwissen, sondern auch iiber entsprechende
Grundlagen, die sein Fach im groBen Zusam-
menhang erfassen, verfiigen. Daher sollen die
einzelnen Studienordnungen auch einen ent-
sprechenden Abschnitt des Studiums fiir das
Grundlagenstudium bereithalten.

5. Die einzelnen Studienordnungen werden
auch auf die Gliederung der einzelnen Fakul-
titen an den Hochschulen Riicksicht nehmen
miissen. Es mufBl uns klar* sein, daB3 einzelne
Fakultitsgliederungen schwerlich noch den
Anforderungen der Theorie und Praxis ge-
niigen.

Die Frage der Unterteilung von Fakultiten
in Abteilungen wird immer aktueller. Beson-
ders auf dem Gebiet der Wirtschaftswissen-
schaften und der oft sehr grofien Philosophi-
schen Fakultdten ist diese Frage von eminenter
Bedeutung, wenn die Teilung der Fakultit in
Fachgebiete neu durchdacht werden muB,
ohne aber die grofen Zusammenhinge zu iiber-
sehen.

In Verbindung mit dieser Frage steht auch
die Neugriindung einzelner Hochschulen. Es
tritt ndmlich die Frage auf, ob diese Neu-
grindungen lediglich Ersatzhochschulen sein

sollen oder ob es sich bei ihnen nicht um Re--

formhochschulen handeln soll. Es wird aller
Voraussicht nach die eine Form die andere
nicht ausschlieBen. Es ist aber die Frage, ob
wir uns nicht im Zuge einer umfassenden

Hochschulreform auch um eine Schwerpunkt-.

bildung an einzelnen Hochschulen und Fakul-
titen bemiihen sollen. Ich fiirchte, daB die
budgetdren Mittel dazu nicht ausreichen wer-
den, fiir alle Einzelficher — ich denke vor
allem an die Naturwissenschaften — die ent-
sprechenden Maoglichkeiten zu schaffen.

Ein Reformplan sollte sich auch damit be-
fassen, daBB neue Hochschulen bestehende ent-
lasten. Die Entwicklung der einzelnen Hoch-
schulen und Fakultidten in dieser Richtung wird
aber nur dann mdoglich sein, wenn man ihnen
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die entsprechende Freiheit gibt, auf gesetz-
licher Grundlage im Rahmen der Hochschul-
autonomie die Studienordnungen selbst zu
erlassen und auszufithren. Gerade vor dem
groBen Jubilium der Wiener Universitat sollten
wir unseren Osterreichischen Hochschulen durch
die Anerkennung der Autonomie auch Aner-
kennung fir die vielseitigen Leistungen zollen.

6. Im Zusammenhang mit dem Hochschul-
studiengesetz sollten noch einige zusitzliche
Fragen geklirt werden. Ich denke etwa an
eine grundsitzliche Dienstrechtsregelung. Es
ist ein soziales Unrecht, da der Beginn der
Hochschullaufbahn fiir den akademischen
Nachwuchs mit einer sozialen Unsicherheit
verbunden ist, die uns besonders dann augen-
scheinlich wird, wenn wir das Hochschul-
assistentengesetz betrachten. Der soziale
Rechtsschutz, den dieses Gesetz dem Assi-
stenten gewdhrt, ist schlechter als der inanderen
Berufszweigen. Ich habe bereits im vergangenen
Jahr iiber die Rechtsstellung der Assistenten
und der Professoren gesprochen und darauf
hingewiesen, daB jede Hochschulreform ein
Torso bleiben mufBl, wenn nicht auch diese
Fragen gelost- werden. Ich wiederhole noch
einmal, daB iiberlegt werden sollte, ob nicht
die Einrichtung von Didtendozenten in Oster-
reich dem akademischen Nachwuchs neue Ent-
faltungsmoglichkeiten bieten wiirde. Uber-
sehen wir nicht, daB in Osterreich nur wirk-
liche Professoren und Assistenten, Hochschul-
dozenten jedoch nur insofern, als sie Assistenten
sind, Gehaltsempfinger auf dem Hochschul-
boden sind. Die ins Stocken geratenen Ver-
handlungen sollten so rasch wie moglich wieder-
aufgenommen werden. Man sollte sich einmal
iber die Grundsitze eines Hochschulstudien-
gesetzes einigen, wobei ohne grofle Schwierig-
keiten von dem bereits vorliegenden Gesetz-
entwurf, den das Unterrichtsministerium ausge-
arbeitet hat, ausgegangen werden koénnte.

Ich mochte mich nun einer Frage zuwenden,
die im Kapitel Kultur nicht iibersehen werden
darf, ndmlich der Frage des &sterreichischen
Rundfunks, Horfunks und Fernsehens. Es ist
keine Frage, daB Rundfunk und Fernsehen
zu den modernen Massenmedien unserer Zeit
gehoren. Zu Beginn des Rundfunks, also etwa
vor 40 Jahren, war er vorwiegend ein Mittel
der Nachrichteniibermittlung. Der Rundfunk,
aber noch mehr das Fernsehen sind iber
dieses Anfangsstadium weit hinausgewachsen
und ein arteigenes Instrument zur Verbreitung
menschlichen Geistesschaffens, der Bekannt-
machung wissenschaftlicher Forschung und der
Verwertung kiinstlerischer Schopfungen ge-
worden. Rundfunk und Fernsehen wurden zum
Mittler von Mensch zu Mensch, von Nation
zu Nation, ja von Kontinent zu Kontinent.

Durch die Einbeziehung in das politische,
kulturelle und wirtschaftliche Geschehen sind
diese Medien ein Volksbildungsmittel geworden,
das die Geistesprobleme unserer Zeit Millionen
von Menschen auf die billigste und scheinbar
mitheloseste Weise zugéinglich zu machen
vermag.

Diese Medien sind also eine Kultureinrich-
tung ersten Ranges geworden, daher muB3 der
Schwerpunkt dafiir auch im Kulturministerium
liegen. Wenn sich mit diesen Einrichtungen
auch das Verkehrsministerium beschiftigt,
dann wohl nur mit der technischen Seite und
nicht mit dem Inhalt! Rundfunk und Fern-
sehen haben eine Vorrangstellung gegeniiber
allen anderen Moglichkeiten, Geistesgut zu ver-
mitteln, Bildung und Unterhaltung zu bieten.
Sie sind damit zum wichtigsten Triger der
Kulturpolitik geworden. Rundfunk und Fern-
sehen sind heute jenes Phinomen, das Kultur-
giiter hochster Potenz, Bildungsmoglichkeiten,
Wissen und Information bis in die entlegensten
Dorfer tragen kann. Aus der Bildungsgesell-
schaft von heute sind diese Einrichtungen
nicht mehr wegzudenken.

Um all diesen Aufgaben und Zielsetzungen
gerecht werden zu konnen, ist die Ausstattung
dieses Osterreichischen Unternehmens mit den
notwendigen Regulierungsmitteln unerlafBlich.
Es ist daher kein Zufall, daB sich ein Volks-
begehren, das erstmalig in Osterreich durch-
gefiihrt wird, gerade mit Rundfunk und Fern-
sehen befaft.

In diesem Zusammenhang mufl ich mich
nochmals mit der Rede des Abgeordneten
Kollegen Migsch — leider ist er nicht hier —
befassen, der Angriffe gegen das Volksbegehren
gestartet hat, indem er diese von mir aufge-
zeigten Massenmedien als eine Gefahr fur die
moderne Gesellschaft bezeichnete. Auch die
Presse war Ziel seiner Angriffe, denn auch sie
gehort heute zu diesen Massenmedien. Seine
Sorge, all diese Massenmedien kénnten zu einer
Gefahr fiir die Demokratie werden, ist — ich
habe es schon einmal betont — iibertrieben.
Ich habe iiber die Ausfithrungen des Kollegen
Migsch viel nachgedacht. Ich kann mich aber
seinen Ausfiihrungen insofern nicht anschlie-
Ben, als Volksbegehren und Plebiszit nicht ver-
wechselt werden diirfen. Es ist etwas anderes,
ob einst von Mussolini und Hitler Plebiszite
dazu verwendet wurden, die Demokratie aus-
zuschalten und die Diktatur zu errichten, oder
ob die unabhidngige Presse aufgerufen hat,
vom Parlament einen Gesetzentwurf iiber
Horfunk und Fernsehen zu verlangen. Der
Erfolg dieser Aktion war zweifellos groB, da
weit iiber 800.000 Unterschriften von Per-
sonen gesammelt wurden, die diesem Aufruf
nachgekommen sind. Worin also die Gefahr fiir
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die Demokratie bestehen soll, ist nicht ersicht-
lich, denn das letzte Wort hat doch immerhin
dieses Parlament, das zu diesem Gesetzent-
wurf Stellung zu nehmen hat beziehungsweise
ihn beschlieBt oder nicht beschlieBt oder ent-
sprechend abéndert.

Das erstmalig durchgefithrte Volksbegehren
hat den Zweck, das Parlament zu veranlassen,
sich mit einer bestimmten Frage, in diesem
Fall mit den Aufgaben der Osterreichischen
Rundfunk Ges. m. b. H., zu befassen. Das
souverdne Parlament hat die letzte Entschei-
dung zu treffen, und fiir sie sind auch bereits
alle Vorkehrungen getroffen worden. Aufgabe
des eingesetzten Ausschusses wird es sein,
dem Hohen Hause so rasch wie moglich seine
Auffassung mitzuteilen.

Ich sehe also darin wirklich nicht nur keine
Gefahr, sondern eine Verstirkung unserer
Demokratie, vor allem der direkten Demo-
kratie. Es zeigte sich auch, welch grofles
Interesse unsere Bevolkerung an den demo-
kratischen Einrichtungen, vor allem an den
Massenmedien Horfunk und  Fernsehen,
hat. Das Parlament, das das Gesetz iiber das
Volksbegehren beschlossen hat, muBl zu diesem
stehen und die mehr als 800.000 Unterschriften
von Biirgern dieses Landes beachten. Wir
werden uns zweifellos noch viel mit dem In-
halt des Volksbegehrens zu befassen haben.
Es kann nicht meine Aufgabe sein, den Be-
ratungen des Ausschusses beziehungsweise
des Unterausschusses vorzugreifen. Es ist zu
wiinschen, daB dieses erste Volksbegehren in
unserem Lande zu einem harmonischen Ziele
fihrt, das sowohl die Bevélkerung, die Ini-
tiatoren, und letzten Endes auch das Parla-
ment befriedigt. Danke. (Beifall bei der
OVP.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Zankl. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Zankl (SPO): Herr Prisident!
Herr Minister! Meine Damen und Herren!
Ich méchte mich zuerst einer Frage zuwenden,
deren Losung dem Herrn Minister anheim-
gestellt worden ist und die ich schon im
Budgetausschul kurz angeschnitten habe. Ich
meine die fir Kdrnten sehr heikle Frage der
Wahl eines Platzes fir die Péddagogische
Akademie, die in einigen Jahren gebaut wer-
den soll. Die beiden Auffassungen, die es in
Kirnten gibt, sind mir natiirlich hinldnglich
bekannt, aber ich méchte dem Herrn Minister
noch einmal sagen, daBl die iibergroe Mehrheit
der an dieser Frage Interessierten natirlich
fiur die Wahl jenes Platzes ist, an dem heute
noch die LBA steht, in der Bahnhofstrafle in
Klagenfurt, und nicht fir jenen Platz, der

sich an der Peripherie der Stadt, in Waid-
mannsdorf bei Klagenfurt, befindet. Ich muB
darauf hinweisen, daB sich fast alle Lehrer-
verbinde Kirntens, jedenfalls die iibergroBe
Mehrzahl der Lehrerschaft Karntens — es sind
bestimmt 95 Prozent —, fir die Wahl des
Platzes in der BahnhofstraBle ausgesprochen
haben. Das ist in Form von Memoranden
und Resolutionen iiber den Kéarntner Landes-
schulrat und die Kérntner Landesregierung
nach Wien gelangt. Ich muf} darauf hinweisen,
daB sich auch der Elternverein der Klagenfurter
Lehrerbildungsanstalt einstimmig fir diese
Losung ausgesprochen hat.

Wenn es einmal eine Pddagogische Akademie
in Klagenfurt geben wird, wird natiirlich eine
groBe Zahl von Studenten aus der Umgebung
mit Zigen und Autobussen nach Klagenfurt
reisen miissen. Ich denke zum Beispiel an
die Absolventen der beiden musisch-piadagogi-
schen Realgymnasien, die in Althofen und in
Wolfsberg entstanden sind. Es liegt daher
nahe, einen Platz zu wihlen, der sich in der
Nihe des Bahnhofs und in der Néhe der Auto-
busbahnhdfe befindet. Das ist eben der Platz
in der BahnhofstraBe und nicht in Waidmanns-
dorf.

Ich denke an die Wahrscheinlichkeit, daB
man Dozenten und Professoren aus Graz
an die Padagogische Akademie wird herbei-
holen miissen. Sie werden sozusagen als Pendler
Klagenfurt mitversorgen miissen. Auch aus die-
sem Grunde wird es zweckmiBiger sein,
jenen Platz zu wihlen, der in der Néihe der
beiden Bahnhofe liegt.

Die jahrzehntealte Tradition der an diesen
Platz gebundenen Lehrerbildung spricht dafiir,
daB die ranghochste Schule Kéirntens dort
gebaut wird, wo heute noch die Lehrerbildungs-
anstalt steht.

Aber auch funktionelle Vorteile sprechen
dafiir, daB man nicht Waidmannsdorf, son-
dern die BahnhofstraBe wihlt: Ich verweise
darauf, daB die Studienbibliothek, die Landes-
lehrerbibliothek und das Landesmuseum mit
seinen vielfaltigen Sammlungen und seinen
Biichereien im Stadtzentrum liegen. Ich denke
daran, da die Lehrerfortbildung im Rahmen
des Pidagogischen Instituts — es handelt
sich dabei natiirlich auch um auswirtige
Lehrer, die nach Klagenfurt fahren miissen —
zweckméiBigerweise in einem Institut wird
abgewickelt werden miissen, das in der Néhe
der Bahnhofe liegt. Ich erwihne die Tatsache,
daB wir in Kérnten natiirlich auch die Erwach-
senenbildung pflegen, meine also die Volks-
hochschule und die Hochschulwochen. Auch
aus diesen Erwigungen erscheint es besser
zu sein, das Gebdude im Stadtzentrum statt
an der Peripherie der Stadt zu errichten.
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Der Platz in Waidmannsdorf, der bereits
Eigentum des Bundes ist, soll selbstverstind-
lich fiir diverse Schulbauten zur Verfiigung
stehen. Das ist durchaus die Meinung aller
Kiarntner. Wir denken an die Notwendigkeit
der Errichtung eines Realgymnasiums fir
Slowenen, die vorldufig an Platzmangel leiden.
Ich verweise auf den notwendigen Neubau
fiir das musisch-padagogische Realgymnasium,
das ebenfalls bereits jetzt viel zuwenig Platz
hat. Ich denke vor allem an die Bildungs-
anstalt fir Kindergiartnerinnen und fir Hort-
erzieherinnen. Das sind also drei wesentliche
Anstalten, die, wie wir erwarten, auf dem
Platz in Waidmannsdorf errichtet werden
koénnten. Wir erwarten also, Herr Minister,
eine Entscheidung, die nicht nur der einstimmi-
gen Ansicht des Regierungskollegiums, sondern
auch den Erwartungen des Direktors der LBA,
des Amtsdirektors des zustindigen Kollegial-
organs, des Landesschulrates, und fast der
gesamten Kiarntner Lehrerschaft entsprechen
soll. (Abg. Dr. Dipl-Ing L. Weif3: So ein-
stimmig war der DBeschlufl des Regierungs-
kollegiums mnicht!) So wurde mir gemeldet,
Herr Kollege! (A4bg. Dr. Dipl.-Ing. L. Wetf:
Das stimmt nicht!) Dann bin ich — ich glaube
das aber nicht — falsch informiert worden.
Ich halte das kaum fiir moglich.

Ich mochte mich nun einer Frage zuwenden,
die vielleicht firr Sie von lokaler Bedeutung
erscheinen mag, fiir uns aber von grundsitz-
licher Bedeutung ist. Ich habe diese Frage
schon in einer miindlichen Anfrage an den
Herrn Minister angeschnitten. Der Beantwor-
tung dieser Frage entnahm ich, in welchem
AusmaB Festspiele und Festwochen in Oster-

_reich subventioniert werden. Ich habe mich

gefreut, dal Kollege van Tongel von der Frei-
heitlichen Partei als Wiener zu dieser Frage
Stellung genommen hat. Das ist eine Einstel-
lung, die man von den Wienern nicht immer
erwarten kann, denn es handelt sich um eine
Frage, die nur uns in Kérnten und vor allem
meinen Bezirk interessiert. Ich mochte aber
vorausschicken, dal es mir véllig fernliegt,
hier etwa polemische Ausfiihrungen von mir
zu geben.

Aus der Antwort des Herrn Ministers
auf meine miindliche Anfrage ging aber hervor,
daB zum Beispiel Burgspiele in einem be-
stimmten Ort im Osten Osterreichs jihrlich
mit einem Betrag von 240.000 S subventioniert
werden, wihrend die Friesacher Burghof-
spiele — eine Einrichtung, die 15 Jahre alt
ist und die weit iiber Osterreichs Grenzen
hinaus bekanntgeworden ist — seit sieben
bis acht Jahren jahrlich mit einem Betrag
von sage und schreibe 7000 S subventioniert
werden. Diese Zahl hat ja Dr. van Tongel

schon genannt. Von mehr als 17 Millionen
Schilling werden 7000 S den Friesachern zu-
gewiesen. Dabei mull ich erwdhnen, daBl die
Friesacher Burghofspiele heuer an Korper-
schaftsteuer und an Umsatzsteuer dem Bund
einen Betrag von rund 65.000 S gezahlt haben.
Die Gesamtsteuerleistung der Friesacher Burg-
hofspiele seit dem Jahr 1950 belduft sich auf
375.000 S. Die Bundessubventionen seit 1950
betragen 58.000 S. Also ein Siebentel der von
den Friesacher Burghofspielen erbrachten
Steuerleistungen wird ihnen in Form von
Bundessubventionen wieder zuriickgegeben.

Ich mochte erwiahnen, daBl sich die Landes-
subvention jahrlich auf etwa 30.000 S beliuft
und daB die sehr steuerarme Stadt Friesach,
eine Kleinstadt, die iiber keine nennenswerte
Industrie, sondern nur iiber kleine gewerbliche
Betriebe verfiigt, die Spiele jihrlich mit 40.0008
subventioniert.

Meine Damen und Herren! Bedenken Sie,
daB die Friesacher Burghofspiele jedes Jahr
von etwa 25.000 Menschen besucht werden!
Die Zahlen schwanken natiirlich etwas, aber
es sind pro Jahr ungefdahr 25.000 Besucher.
Infolge der volkstiimlichen Eintrittspreise,
die sich zwischen 10 und 40 S bewegen, be-
steht die Masse der Besucher natiirlich aus
Leuten von ganz Kirnten, auch aus der Steier-
mark, aber dariiber hinaus aus einer groBen
Zahl von Schulkindern, von Bauern, von Ar-
beitern, Angestellten, Kleinstddtern und so
weiter.

Die Burghofspiele sind immer wieder das
Ziel von Schulausfligen und Betriebsaus-
fligen. Sie dienen wirklich der Allgemein-
bildung. Die Schauspieler sind durchwegs
unbezahlte Idealisten aus allen méglichen
Berufsschichten. Ihre Leistungen — dafir
gibt es eine Unzahl von Beweisen in den ver-
schiedenen Zeitungen — werden von allen Kri-
tikern mit hochstem Lob bedacht. Bisher
wurden 22 Werke von Schiller, Goethe, Shake-
speare, Grillparzer, Calderon, Kleist, Grabbe,
Hauptmann und Moliére aufgefithrt. Nicht
nur der Bildungswert fir die Agierenden,
sondern auch die kiinstlerische Gesamtleistung
dieses ganzen Ortes ist fiir uns in Kérnten
interessant. Ich mochte auch erwihnen, daB
zahlreiche Minister, zum Beispiel der ver-
storbene Bundeskanzler Raab, die Friesacher
Burghofspiele mehrmals mit ihrem Besuch
beehrt haben.

Die Auffiihrungen haben das Niveau mitt-
lerer Berufsauffithrungen weit iibertroffen.
Die Spielerschar ist die absolut reifste und inter-
essanteste Laienspielgruppe in Osterreich.
Es handelt sich um eine kulturpddagogische
Aufgabe von ganz beachtlicher Bedeutung.
Fir alle Mitglieder ist es das beste und wirk-

www.parlament.gv.at



64. Sitzung NR X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat X. GP. — 64. Sitzung — 2. Dezember 1964

3453

Zankl

samste Mittel zu Bildung und Erziehung.
Friesach erfiillt damit eine volkserzieherische
Mission, weil eine ganze Stadt mitspielt.
Was bisher anderswo nur bei Passionsspielen
moglich war, wurde hier im weltlichen Bereich
zur Tradition.

Ich mochte als einen Beweis, wie die Fries-
acher Burghofspiele gewertet werden, einen
Teil aus einer Rezension der amtlichen ,,Wiener
Zeitung’‘ verlesen. Sie lautet folgendermaBen :
»Das Wichtigste und Schonste ist die Hin-
gabe, mit der sich ein GroBteil der Stadtbe-
wohner der klassischen Dramenliteratur und
dem Theater widmet. Und das Beste an den
Burghofspielen in Friesach: Auf dem Peters-
berg wird Tausenden von Menschen, Schul-
kindern, Bauern, einfachen Arbeitern, vor
allem aus dem steirischen Industriegebiet,
Angestellten und Kleinstidtern ein Kultur-
bereich erschlossen, mit dem sie sonst ihr
Leben lang nicht in Beriihrung kidmen. In
Friesach erfillt man — fast ein Unikum im
osterreichischen Festspielwesen — eine echte
Mission. Das war eine Teilvorlesung aus
einer Rezension der amtlichen ,,Wiener Zei-
tung®.

Das Ensemble der Friesacher Burghofspiele
bekam zahlreiche Einladungen von anderen
Biihnen, zum Beispiel auch aus Deutschland,
einige ihrer Auffilhrungen dort abzuwickeln.
Aber diese Laienspielgruppe hat das immer
wieder abgelehnt, sie bleibt ihrer Burghof-
bithne treu. Verschiedene erfolgreiche Schau-
spieler, die heute anirgendwelchen Gsterreichi-
schen Bithnen tétig sind, haben in Friesach
als Laienschauspieler begonnen.

Den Laienschauspielern, die in Friesach
spielen, wurden in den ersten Jahren iiberhaupt
keinerlei Kosten ersetzt. Heute hat man sich
dazu entschlossen, ihnen die Fahrtkosten zu
ersetzen. Sie sind ja nicht nur aus Friesach,
sondern auch aus der Umgebung der Stadt,
und so zahlt man ihnen die Ubernachtung
und ab und zu ein Abendessen. Das ist aber
auch alles, was man diesen Laienschauspielern
gibt.

Man muBl leider im Rahmen des Budgets
dieser Burghofspiele sparen, weil die Burg-
hofbithne dariiber hinaus verpflichtet ist,
die Anmarschwege — es sind ja steile Wege
aufeinen Ruinenberg hinauf —instandzuhalten,
die Beleuchtung zu erhalten und natirlich
auch die Ruine stindig zu renovieren, zu
restaurieren, damit nicht einem dieser vielen
tausend Besucher einmal ein Stein auf den
Kopf fillt. (4bg. Dr. Neugebauer: Die
Latenspieler sind eben leider auch im Geldnehmen
Laien!) Leider! (Abg. Rosa Weber: Aber
Kiinstler bleibt Kiinstler, wvielleicht auch im
Geldnehmen!) Ich habe schon frither darauf

hingewiesen, daf Friesach eine sehr steuer-
arme Stadt und leider nicht in der Lage ist,
diese Leistungen zu erbringen. Es ist eine
Stadt ohne nennenswerte Industrie.

Ich mochte auf etwas hinweisen, was schon
der Kollege Dr. Weill erwdahnt hat. Auch der
bundesstaatliche = Denkmalkonservator in
Klagenfurt ist leider nicht in der Lage, diese
Aufwendungen, die ja eigentlich eine Auf-
wendung des Bundesdenkmalamtes sein konn-
ten, so zu unterstiitzen, daB die Burghof-
biihne entlastet wird, weil die Mittel, die ihm
zur Verfiigung stehen, zu gering sind. Es ist
daher unser Wunsch, in Zukunft diese hoch ein-
geschdtzten Laienspiele hoher dotieren zu
lassen.

Ich muB hier aber auch noch die Spittaler
Komddienspiele erwéhnen, die im Gegensatz
zu den Friesacher Burghofspielen von einer
Berufsschauspielergruppe versorgt werden und
die im néchsten Jahr immerhin einen Betrag
von 30.000 S bekommen sollen.

Aber ich mochte noch einmal sagen: Wenn
anderswo in Osterreich — ich nenne mit Ab-
sicht keine Namen — Subventionen mdéglich
sind, die hunderttausende Schilling im Jahr
ausmachen, dann miilte dies doch auch fiir
Friesach und fiir Spittal in Kérnten moglich
sein. Ich ersuche Sie, Herr Minister, diesem
begreiflichen und wirklich dringenden Wunsch
wenn moglich in den ndchsten Jahren zu ent-
sprechen.

Zum SchluB, meine Damen und Herren,
mochte ich mich noch einmal einer Frage
zuwenden, die ich schon im vorigen Jahr hier
im Hohen Hause behandelt habe, und zwar den
Forderungszuwendungen fiir jene Landesbiih-
nen, die von Gebietskorperschaften betrieben
werden. Unsere vorjihrigen Bemiihungen hier
im Haus haben immerhin einen kleinen Erfolg
gezeitigt. Wir haben gehort und gelesen, daBl
gegeniiber 19 Millionen, die fiir heuer im Budget
bereitgestellt waren, fiir das néchste Jahr
22 Millionen Schilling bereitgestellt werden
sollen. Das ist sicherlich auch das Ergebnis
unseres gemeinsamen Antrages, den wir mit
dem Kollegen Dr. Weill und Kollegen Mahnert
zu dritt eingebracht haben, der allerdings
davon gesprochen hat, daBl eine ausreichende
— ausreichende! — Erhohung dieser Forde-
rungszuwendungen gefordert wird und not-
wendig wire. Als ausreichend kann man
natiirlich diese 3 Millionen mehr, fiir die wir
dankbar sind, nicht bezeichnen.

Ich muB auch darauf hinweisen, daB3 die
im heurigen Budgetjahr bereitgestellten
19 Millionen leider nicht zur Génze ausgezahlt
werden konnten. Nach einer anfangs 10pro-
zentigen Bindung waren es zundchst nur
17,1 Millionen, die ausgezahlt werden konnten.
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Diese 10prozentige Bindung konnte dann auf
5 Prozent ermiBigt werden, sodaB also statt
dieser 19 Millionen, die im Budget aufschienen,
wahrscheinlich nicht mehr als 50.000 S iiber
18 Millionen ausgezahlt werden kénnen. Wenn
fiir 1965 dieselbe Bindung von zunichst
10 und dann 5 Prozent zu erwarten sein sollte,
miissen wir leider damit rechnen, daBB es sich
also nicht um 22 Millionen handeln wird, son-
dern um hdéchstens 20,9 Millionen.

Diese kleine Erhohung wird nicht imstande
sein, die eingetretenen Steigerungen aller Ko-
sten, insbesondere der Personalkosten, an-
teilsmaBig abzufangen. Das Gagen-, das Ge-
halts- und Lohnniveau an den Landesbiihnen
ist ja bekanntlich sehr, sehr bescheiden. Ge-
ringe Preissteigerungen, die von Jahr zu Jahr
vorkommen und die wir ja alle kennen, wirken
sich auf die Lebenshaltung der Kiinstler in
den groBlen Kollektiven — ich habe das schon
voriges Jahr beleuchtet —, also vor allem
der Mitglieder des Chors, des Orchesters und
des Balletts, sofort so aus, daB die zustdandige
Gewerkschaft Forderungen nach Entlohnungs-
regulierungen stellen mug.

Wenn der Wunsch nicht erfiillt werden kann,
dann tritt etwas ein, was fiir uns alle sehr
schmerzlich ist, nédmlich eine Abwanderung
der Spitzenkrifte, denn zu der sehr schlechten
Bezahlung an den Landesbithnen kommt eine
sehr starke Beschiftigung der Biithnenkrifte.
Ich moéchte zum Beispiel darauf hinweisen,
daB Klagenfurt bei seinen Auffithrungen
jéhrlich etwa 200.000 Besucher hat, da aber
70.000 dieser 200.000 Besucher durch soge-
nannte Abstecher in verschiedene Orte Kéarn-
tens erzielt werden und dariiber hinaus auch
zum Beispiel in Salzburg nach Badgastein

oder in der Steiermark nach Judenburg
und nach Leoben. Ich muB daher darauf
hinweisen, daB das kiinstlerische Personal

unentwegt im Einsatz ist und begreiflicher-
weise Hemmungen vor derartigen Strapazen
hat. Wenn Sie daran denken, daB die meisten
Auffithrungen erst spdt nachts, um 11 oder
15 12 Uhr, beendet sind und die Kiinstler
unter Umstinden dann in einem Autobus
eine zweistiindige Heimfahrt antreten miissen,
aber am nédchsten Tag in Klagenfurt wieder
im Einsatz sind, werden Sie verstehen, daB
die Kiinstler gegen diese Strapazen begreif-
licherweise Hemmungen empfinden.

Die Musiker — auch darauf habe ich voriges
Jahr hingewiesen — haben kaum mehr eine
Nebenverdienstmoglichkeit. Vor vier Jahren
hatten sie in Klagenfurt noch die Moglichkeit,
zwischen dem Studio Klagenfurt und dem
Theaterorchester einen Vertrag abzuschlieBen,
und zwar iiber kiinstlerische Auffiihrungen als
Kammerquartett, als Kammerorchester und

so weiter. Dieser Vertrag bot allen Musikern
die Moglichkeit, etwa 500 bis 800 S im Monat
bei Durchschnittsgagen, die sich pro Mann
um etwa 2500 S monatlich bewegen, dazuzu-
verdienen. Meine Damen und Herren! Be-
denken Sie das! Das ist heute nicht mehr
moglich, weil vom sogenannten Sachaufwand-
programm im Rahmen des Rundfunks immer
geringere Quoten an die Lénderstudios abge-
zweigt werden.

Klagenfurt bekam zum Beispiel noch vor
einigen Jahren monatlich 200.000 S. Diese
200.000 S wurden liangst schon auf 100.000 S
herabgesetzt, wobei mit diesen 100.000 S nicht
nur die Kiinstlergagen zu bezahlen sind,
sondern in dieser Post sind auch die Reinigung,
die Pflege und die Betreuung des Hauses
miteingeschlossen.

Das gleiche gilt fiir Salzburg. Auch dort
wurde der Betrag von 200.000 S im Monat
auf 100.000 S herabgesetzt. Sie koénnen sich
vorstellen, daB man auch in Salzburg kaum
mehr eine Moglichkeit hat, Musiker, die am
Theater beschiftigt sind, im Studio fallweise
zu beschéiftigen.

In Graz, wo man noch vor wenigen Jahren
320.000 S zur Verfiigung hatte, fiel man
auf 280.000 S und, wie es heute ist, auf 150.000S
im Monat zuriick. Die Folge davon ist, daB
auch in Graz zwischen dem Studio Graz und
der Grazer Philharmonie kein Vertrag mehr
besteht, der die Musiker iiber ihre Verpflich-
tung am Theater hinaus beschiftigen koénnte.
Die Auswirkung ist so, wie ich es schon
vorher erwdhnt habe, daB die Spitzenmusiker
abwandern. Die Folge davon ist, daB gewisse
Instrumentengruppen entweder nur mehr
schwach oder iiberhaupt nicht mehr besetzt
werden konnen.

Daher ist es fir uns als Lindervertreter
unbegreiflich, daB im Rechnungshofbericht
fir das Verwaltungsjahr 1962 bei der Be-
handlung des Studios Klagenfurt folgendes
enthalten war — ich lese Ihnen das vor —:
,,Der Rechnungshof“ — heilt es dort —
,Stellte zur Erwégung, die Programmerstel-
lung bei den Landerstudios auf jene Sendungen
zu beschrinken, die den volkstiumlichen Be-
langen der einzelnen Bundeslinder und den
Lokalinteressen Rechnung zu tragen haben.
Die iibrigen Sendungen sollen zentral vorbe-
reitet und auch zentral aufgenommen werden.*

Meine Damen und Herren! Wenn diese
Empfehlung zur Génze befolgt werden wiirde,
dann konnte der Osterreichische Rundfunk
iiber seine Lénderstudios kein Abbild des
osterreichischen Kulturlebens mehr sein. Es
ist begreiflich, daB es Léindervertreter aller
Parteien gibt, die einer sehr bescheidenen
Erhéhung der monatlichen Rundfunkgebiihr
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um etwa 1 S dann zustimmen konnten, wenn
dieser Mehrbetrag, der bei 2,1 Millionen
Horern in Osterreich etwa 25 Millionen Schil-
ling im Jahr ergeben wiirde, ganz oder fast
zur Ginze den Lénderstudios zugewiesen
werden wiirde, weil dann die Moglichkeit
bestiinde, daB die Programmgestaltung wieder
intensiviert werden konnte, daB also die
Provinzstudios, die Linderstudios, wieder im-
stande wiren, die dort seBhaften Musiker
iiber ihre Verpflichtungen hinaus zu beschif-
tigen und sie seBhafter zu machen, als sie es
derzeit sind.

Ich mochte aber auch noch etwas dariiber
hinaus erwidhnen. Man hitte dann vielleicht
auch die Moglichkeit, Vortrige von Wissen-
schaftern, zum Beispiel von Universitéts-
professoren, die derzeit fiir einen Vortrag
von 15 Minuten Dauer 200 S bekommen,
héher zu dotieren. Als Vergleich darf ich
anfithren, daB es in Deutschland iiblich ist,
fir einen derartigen Vortrag 600 DM zu bezah-
len, und in der Schweiz sind es 300 Schweizer
Franken. (Abg. Dr. Gorbach: Auf in die
Schwetz !)

Meine Damen und Herren! Diese Anregungen
werden natiirlich wahrscheinlich Wunsch-
triume bleiben. Daher muB ich am SchluB
noch einmal die Forderung wiederholen, diese
Forderungszuwendungen fiir Landesbiihnen
héher anzusetzen, sie in zukiinftigen Budgets
zu erhéhen. Die im Theatererhalterverband
zusammengeschlossenen Bithnen der Landes-
hauptstddte Graz, Linz, Innsbruck, Salzburg
und Klagenfurt spielen seit jeher eine sehr wich-
tige Rolle im Kulturleben dieser Bundeslidnder.
Es ist daher verstiandlich, und wir wissen es,
daB der Bund urspriinglich,vor wenigen Jahren,
8 Prozent der Bundestheaterausgaben fiir die
Forderung der Landesbiihnen einsetzte. 8 Pro-
zent! Im Jahre 1965 sind es trotz der Erh6hung
von 19 Millionen auf theoretisch 22 Millionen
Schilling — theoretisch deshalb, weil wir
mit den 22 Millionen kaum werden rechnen
konnen — nur mehr 5,8 Prozent von 373 Mil-
lionen, die fiir die Bundestheater aufgewendet
werden - miissen. Daher ist die Forderung
nach einer Erhohung durchaus begriindet.

Wir haben daher auch schon im Finanz- und
BudgetausschuB — es waren verschiedene
Damen und Herren, zum Beispiel Frau Doktor
Bayer und Herr Dr. Leitner von der OVP,
Kollege Mahnert von der FPO — an den
Herrn Minister diese Forderungen gestellt
und haben ihn freundlich und  hoflich
gebeten, auf diese Forderungen verstindnis-
voll einzugehen. Ich ersuche den verehrten
Herrn Minister daher neuerdings eindringlich,
diesen Wunsch, dessen Erfillung fiir das Kul-
turleben in den Bundeslindern wirklich not-

wendig wire, zu erfiilllen. (Beifall bei SPO
und FPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Dr. Leitner. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Leitner (OVP):
Sehr verehrter Herr Prisident! Hohes Haus!
Da mein Vorredner, Herr Abgeordneter Zankl,
iber die Theater und iiber die Foérderung der
Musik und der darstellenden Kunst gesprochen
hat, mochte auch ich jetzt bereits dazu Stellung
nehmen und den zweiten Punkt, den ich vor-
tragen will, am Schluf bringen.

Ich bin der Meinung, daBl der Bund insgesamt
nicht wenig fiir seine Theater tut, nur glaube
ich, daB diese Mittel ungerecht verteilt werden.
Das vorliegende Budget ldBt eine solche Forde-
rung auf eine bessere Verteilung nicht nur ge-
recht erscheinen, sie dringt sich geradezu auf.
Mit diesen Ausfithrungen soll kein Neid-
komplex gegeniiber Wien gendhrt oder ge-
fordert werden. Sicherlich freuen sich alle
Bundeslinder, wenn die Bundeshauptstadt
eine erstklassige Kulturmetropole sein kann,
oder, besser gesagt, sie wiirden sich freuen, wenn
sie die reichen Mittel so verwenden wiirde, daf3
sie es wire.

Der Bund gibt sich aber als Mézen, der unter
den Lasten dieser Gonnerschaft wohl zeit-
weilig st6hnt, der aber die Verschwendung
seiner Bundestheater so geduldig ertriagt, als
sei ein teures Theater die einzig seligmachende
Kultur in diesem Lande. Nicht nur die bilden-
den Kiinste, sondern auch die Wissenschafter,
die Denker und Forscher haben keinen so
splendiden Bundesonkel in Wien wie die
Bundestheater. Ich glaube aber, daB auch
diese Bereiche zu einer Kulturnation gehoéren.

Sicherlich ist bekannt, da3 heute cin Theater
ohne ZuschuBl, ohne o&ffentliches Mizenaten-
tum nicht denkbar ist. Aber es geht hier um
das rechte MaB, um die Vernunft im kulturellen
Bereich und auch um die Verteilung der fiir die
Forderung des XKulturlebens notwendigen
Mittel. Osterreich ist ein Bundesstaat, und alle
Bundesbiirger wollen daher am Kulturschaffen
unserer Heimat und unserer Kiinstlerschaft
teilhaben oder wollen selbst Schopferisches
leisten und kulturell titig sein. Nun zeigt der
Entwurf zum Budget, da die Bundestheater
im Jahre 1965 einen Zuschuf3 von 281 Millionen
Schilling brauchen. Das ist wiederum um
22,4 Millionen Schilling mehr als im Jahre 1964.
Die Einnahmen decken mit 24,6 Prozent
weniger als ein Viertel der Ausgaben. Die
Bundestheater haben somit einen um 21 Mil-
lionen Schilling groferen ZuschuBbedarf, als
zum Beispiel unser ganzes Budget fiir das
AuBenamt ausmacht.
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Das Burgtheater hat einen Abgang von
73,5 Millionen Schilling, die Staatsoper einen
solchen von 139 Millionen, und die Volksoper
erfordert einen ZuschuB von 63,1 Millionen
Schilling. Dieses Opernhaus gehort der Stadt
Wien und wird von den Bundestheatern ver-
waltet. Die bauliche Instandhaltung erfordert
insgesamt 86,5 Millionen Schilling, wovon fiir
das kommende Jahr 13,2 Millionen im Budget
eingesetzt sind. Somit betrigt der normale
Abgang der Volksoper allein 50 Millionen
Schilling. - Dieser Betrag ist beinahe so hoch
wie jener, den alle iibrigen Bundeslinder ge-
meinsam fiir alle ihre Theater und alle ihre
Festspiele als Forderungszuwendung erhalten.

Der Herr Bundesminister hat im Finanz-
ausschuB mitgeteilt, daBB Wien fiir Theater und
Musik 366 Millionen Schilling Bundesmittel,
das sind 90 Prozent, erhilt, alle anderen Bundes-
linder bekommen miteinander 41 Millionen
Schilling, also nur 10 Prozent. Ich bin sehr
dankbar, daB mein Vorredner von seiten der
SPO die Forderungen der Bundeslinder ver-
treten hat. Denn diese Aufteilung bedeutet,
daB es in Wien pro Kopf der Bevilkerung einen
BundeszuschuBl von 228 S gibt, wihrend in den
Bundeslandern nur ein solcher von 7,50 S
gewihrt wird. Das ist ein Verhiltnis von
1 zu 30.

Diese ungleiche Verteilung wird aber noch
viel deutlicher, wenn man die Zahlen ver-
gleicht, die unser Minister Piffl am 25. Novem-
ber 1964 in der Fragestunde bekanntgegeben
hat. Im heurigen Jahr kamen insgesamt
17,127.000 S zur Foérderung der privaten
Theater zur Verteilung. Da in dieser Summe
der gesetzlich verankerte Beitrag fiir die Salz-
burger Festspiele enthalten ist, welcher pro
Kopf der Salzburger Bevilkerung 30 S aus-
macht, erhielten die iibrigen Bundeslinder
entsprechend weniger. Die negative Spitze
diirfte wohl Tirol erreicht haben, welches nur
100.000 S fiir Sommerveranstaltungen erhielt,
das sind ganze 21 Groschen pro Kopf der Be-
volkerung. Der ZuschuBl des Bundes fiir den
Opernball hingegen — sicher eine sehr be-
deutende kulturelle Veranstaltung — betrigt
800.000 S. Ich glaube, daB das kein richtiges
Verhiltnis ist.

Es wurde heute die Forderung vertreten, die
Wiener Festwochen gesetzlich zu subventio-
nieren. Man kann sicher diesen Forderungen
Wiens an den Mézen Bund Verstindnis ent-
gegenbringen. Aber ich glaube doch, daB man
in Wien nicht mehr an das Christkind glaubt,
so wie wir das als Kinder getan haben: Man
schreibe einen schonen Zettel, ,,weil es nichts
kostet‘. Es kostet eben schon etwas, und weil
Wien so viel bekommt oder verbraucht, bleibt
fiir die anderen Bundesldnder nicht viel iibrig.

In diesem Zusammenhang sind die neuen
Wiinsche der Bundeshauptstadt, das Theater
an der Wien den Bundestheatern anzugliedern
und eine gesetzliche Beteiligung des Bundes an
den Wiener Festwochen zu beschlieBen, eigent-
lich schon unmoralisch, wenn man den Pro-
Kopf-Betrag von 21 Groschen in Tirol den 228 S
in Wien gegeniiberstellt.

Tirol hat vor Jahren fiir die Festspiele in
Innsbruck um eine Beihilfe vom Bund ange-
sucht. Dieses Ansuchen wurde damals mit
dem Hinweis abgelehnt, daB sich Tirol auf die
Forderung seiner bedeutenden Volkskultur
verlegen soll, wofiir man entsprechende Hilfe
gewdhren werde. Das Land Tirol war in Ge-
schichte und Gegenwart neben vielen Werken
der hohen Kunst durch eine reiche und ausge-
pragte Volkskunst ausgezeichnet. Es gibt im
Lande 117 Laienspielgruppen und 284 Musik-
kapellen. Viele von diesen haben eine groBe
kulturelle Bedeutung. So konnte zum Beispiel
im letzten Passionsspieljahr Erl, diese alte
Volksspielbithne Tirols, mit 96.000 Besuchern
beinahe die Besucherzahl der Salzburger Fest-
spiele erreichen. Auf diese Zahl haben nur
1000 Besucher gefehlt. Dies zeigt deutlich,
was diese Laienspieler in einem neuen Haus
leisten konnen, denn Erl hat ein solches be-
kommen, wofiir der Bund seinerzeit 1 Million
Schilling zugeschossen hat. Die Laienspieler
erhalten keine Gage, in vielen Fillen bekommen
sie nicht einmal einen Kostenersatz. Herr
Prisident Neugebauer — er ist jetzt nicht hier
— hat gesagt, daB die Laienspieler auch im
Nehmen Laien sind. Das darf aber doch nicht
dazu fithren, ihr Wirken und ihren Idealismus
geringzuschidtzen. Denn der Motor fiir diese
schopferische Tétigkeit der Laienspieler ist ihr
Idealismus und die groBe kulturelle Substanz
ihres Lebensbereiches. '

Wo bleibt nun die Forderung dieser Volks-
kultur, der notwendige Ausbau der Spiel-
hauser in Thiersee, in Axams, die Unterstiitzung
der SchloBspiele in Rattenberg, in Landeck
und in anderen Orten? Oder ist eine solche
Unterstiitzung nicht moglich, weil die Mit-
wirkenden ohne Gagen spielen, mit einer unzu-
reichenden Ausstattung zufrieden sein miissen,
nur unzureichende Rédume zur Verfiigung
haben und keine Schulden machen koénnen
oder wollen ? Besonders die untragbare Raum-
situation verschirft sich stindig, weil die alten
Theatersile zur leiblichen Verpflegung der
Sommergiste herangezogen werden und die
Besitzer Speisesile daraus machen miissen.
Hier gilt ganz wortlich das alte Sprichwort:
Zuerst das Essen und dann das Philosophieren
und das Kulturschaffen!

Es wird daher gebeten, in den kommenden
Budgets mehr Mittel fir die Forderung der
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Theater in den Lédndern bereitzustellen,
damit dieses Ungleichgewicht beseitigt werden
kann, oder bereits in diesem Budget eine ge-
rechtere Verteilung der Mittel vorzunehmen.
Die Bundeslinder wollen in kultureller Hin-
sicht keine Provinzen sein oder werden. Aus
ihnen kommen viele hervorragende Kiinstler.
Besonders Tirol hat im Schnittpunkt baju-
warischer, alemannischer und ridtoromanischer
Blutstrome nicht nur eine reiche und viel-
faltige Volkskultur hervorgebracht, sondern
auch auffallend viele ausgezeichnete Kiinstler
und hervorragende Wissenschafter. Es ist ein
reicher und alter Kulturboden. Aber auch hier
gilt das abgewandelte Wort: Ohne Geld kein
Theater.

Der Bund moge daher seine Aufgabe — und
das ist meine dringende Bitte —, alle Bereiche
der Kunst und Kultur in allen Bundeslindern
zu unterstiitzen, viel ernster nehmen, weil
unser Staat als Bundesstaat gegriindet wurde
und er auch im kulturellen Bereich ein solcher
bleiben muB.

Als zweiten Punkt méchte ich die gleichen
Ausbildungsmoéglichkeiten fiir alle, die die
Pflichtschule besuchen, beantragen und fordern,
daB keine Benachteiligungen im Beruf durch
die Schlechterstellung des Zeugnisses der aus-
gebauten Volksschuloberstufe eintreten darf.
Es ist heute schon mehrmals gesagt worden,
daB die Hebung des Bildungs- und Ausbildungs-
niveaus unseres gesamten Volkes eine erst-
rangige Frage, ja eine Existenzfrage geworden
ist. Die fortschreitende Verwissenschaftlichung
aller Lebensbereiche und die stiirmische Ent-
wicklung der Technik machen den Entwick-
lungsstand eines Volkes und damit seinen
Lebensstandard von der Ausbildung abhén-
gig.

Das Bestreben der 6sterreichischen Volks-
vertretung muB es daher sein, fiir alle Kinder
annahernd gleiche Ausbildungsvoraussetzungen
zu schaffen. Das Dorf, insbesondere das abge-
lege Dorf, ist bisher zugunsten der Stadt und
der groferen Orte im Hinblick auf die Aus-
bildungsmoglichkeiten  stark  benachteiligt
worden. Wir haben heute gehort, daB in Wien
bereits mehr als 30 Prozent der Schiiler der
Oberstufe eine Mittelschule besuchen. Auf dem
Land dagegen besuchen nicht einmal 30 Pro-
zent der Kinder eine Hauptschule!

Die neuen Schulgesetze des Jahres 1962
drohen diesen Riickstand eher noch zu ver-
groBern, wenn es nicht gelingt, die durch
dieses Gesetz gegebenen Moglichkeiten fiir
den ldndlichen Raum voll auszuschopfen
und den entlegenen Gebieten ihre entsprechen-
den arteigenen und zusédtzlichen Bildungs-
moglichkeiten zu schaffen. Aus sozialen und
gesellschaftspolitischen Griinden kann Oster-
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reich auf die Awusschopfung dieser vielen
Talente und geistigen Krifte in diesen entlege-
nen Gebieten nicht verzichten. Im ldndlichen
Bereich wohnen heute nicht nur Bauern,
sondern genauso Arbeiter, Angestellte und
Gewerbetreibende. Allen Kindern dieser Men-
schen gleiche Ausbildungsméglichkeiten zu
geben heifit, die Landflucht bekdmpfen, und
trigt so zur wirtschaftlichen und soziologischen
Gesundung dieser Gebiete bei. Die Industrie-
gesellschaft braucht aber in Zukunft diese
Réume sehr notwendig als Siedlungs- und
Erholungsgebiete und, ich glaube, in abseh-
barer Zeit auch fir die Erndhrungsreserven
unseres Volkes.

Dariiber hinaus haben Untersuchungen bei
Lehrlingen ergeben, dafl die Bildung und
Ausbildung von Abgingern von Volks- und
Hauptschulen im wesentlichen gleich gut ist
und keine besonderen Unterschiede fest-
gestellt werden konnten. Diese Tatsache
wire eigentlich fiir die Landbevélkerung sehr
beruhigend, wenn in der Praxis nicht eine
unverdiente Schlechterstellung des Abschluf-
zeugnisses der Volksschule festgestellt werden
miite. Dadurch erleiden ndmlich auch die
guten Abginger der Volksschule eineSchlechter-
stellung im Hinblick auf die Startméglichkeiten
fiir ihren Beruf, weil in vielen Bereichen des
offentlichen Dienstes, so zum Beispiel bei
Post und Bahn, und im Bereiche der gewerb.
lichen Wirtschaft die Abginger einer Haupt-
schule bevorzugt werden. Es geht also einerseits
um die Schule, und es geht andererseits um
das Zeugnis dieser Schule. (A4bg. Chaloupek:
In Bayern will man die Volksschuloberstufe
abschaffen! Sie wissen nicht, was Sie reden!)
Lassen Sie sich einen Moment Zeit. Wir haben
in Tirol eine ausgebaute Volksschuloberstufe,
die wir brauchen, wenn wir die Kinder in den
entlegenen Gebieten einer gleichen Bildung
zufithren wollen! Die brauchen wir! (Ruf
bei der OVP: So ist es!) Einen Moment!
Ich komme gleich darauf zuriick.

Fir das Pflichtschulwesen sind in Tirol
durch die groBere Kinderzahl und durch die
neuen Schulgesetze fast 600 neue Klassen-
zimmer notwendig geworden. Weiters werden
266 Schulkiichen, 342 Werkridume, rund
100 Turnséle und in kleineren Schulen 230 Turn-
zimmer benétigt. Auflerdem sind noch viele
Nebenrdume fiir die neuen Schulen erforderlich,
sodaB das Schulbautenprogramm fiir die Pflicht-
schulen allein in Tirol ungefihr 800 Millionen
Schilling ausmacht. Natiirlich werden diese
800 Millionen Schilling nicht nur auf Grund
der neuen Schulgesetze benétigt, wir haben auch
einen natiirlichen Nachhol- und Erweiterungs-
bedarf.

Diese Belastungen koénnen aber von den
Gemeinden in den nichsten Jahren nicht ge-
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tragen werden. Sicher kann man Gebdude
errichten, wenn Geld dazu vorhanden ist.
Eine Finanzierung iiber einen Schulbauten-
fonds muB daher ins Auge gefat werden.
Nur so kann diese Belastung auf viele Jahre
verteilt und die rasche Errichtung der Gebédude
sichergestellt werden. Da2r Bund hat nicht
nur die Aufgabe, die Gesetze zu erlassen,
das hat er ja getan, sondern auch die Aufgabe,
den Gemeinden die Baulasten tragen zu helfen.
Es wire zweckmiBig, dal der Bund die Zinsen
fiir die Kredite, die die Gemeinden aufnehmen
miissen, und in Einzelfillen auch die Amorti-
sation iibernimmt, vor allem dort, wo es sich
um sehr ertragsschwache Gemeinden handelt.

Der Mangel an Lehrkriaften ist fiir die
Landschule die zweite Gefahr. Die Durch-
fithrung der Schulgesetze kann daher nur nach
MaBgabe der verfiigbaren Lehrkrifte erfolgen,
weil sonst die groBe Gefahr besteht, da die
Schule im stddtischen Bereich die Land-
lehrer absaugt. Dies wiirde ein Verkiimmern
der Landschule bedeuten. Wie aktuell diese Tat-
sache ist, zeigen einige Hinweise. Derzeit fehlen
in Tirol 112 Lehrkrifte, in Wien gibt es — das
haben wir heute wieder erfahren — ungefihr
600 stellenlose Junglehrer. (Zwischenruf des
Abg. Dr. Neugebawuer.) In Tirol unterrichtet in
entlegenen Orten ein Lehrer 50 und mehr
Kinder. Dazu muB gesagt werden, daB die
Gemeinden im Bau von Lehrerwohnungen sehr
viel getan haben, ohne daB deshalb die Land-
lehrerflucht, besonders bei den Junglehrern,
verhindert werden konnte. Im Jahre 1968
werden in Tirol zur Durchfiihrung der Schul-
gesetze bereits 315 Lehrkréfte fehlen. Erst
1976, also in zwolf Jahren, diirfte der Lehrer-
mangel einigermaBen iiberwunden sein, wenn
der Nachwuchs so anhilt, wie es derzeit ab-
zusehen ist.

Bei den Pflichtschulen unterscheiden wir
in der Praxis drei Formen: erstens die groB-
stadtische Form. Wien kennt vier Klassen
Volksschule und dann vier Klassen Haupt-
schule in der Form des A- und B-Zuges. Alle
Kinder, die auf Grund ihrer Noten nach der
vierten Klasse aufsteigen, sind hauptschul-
pflichtig und hauptschulfdhig, da die Lehrer
der vierten Schulstufe verpflichtet sind, fir
jedes dieser Kinder die Hauptschulreife auszu-
sprechen. Ich mochte diese Art nicht kriti-
sieren, das liegt mir sehr fern, ich méchte jedoch
darauf hinweisen, daBl in Wien von 9400 schul-
entlassenen Kindern nur 18 mit der Volks-
schule abgeschlossen haben und daher alle
Kinder, die die achte Schulstufe erreichen,
das Abgangszeugnis einer Hauptschule be-
sitzzn. In Tirol hingegen sind 58 Prozent
der Schiiller mit dem Volksschulzeugnis in
das Berufsleben eingetreten.

Als zweite Form kennen wir eine Mischform
zwischen Hauptschule und Volksschuloberstufe.
In den groBeren Orten der Bundeslinder
bestand bis jetzt neben der Hauptschule
auch eine Volksschuloberstufe. Die verstiarkte
Einfithrung des zweiten Klassenzuges fiihrt
aber sehr rasch zu einer Annidherung an die
Verhiltnisse Wiens. Wir werden also auch
dort nur noch eine Volksschulunterstufe haben
und eine Oberstufe, die Hauptschule heifit und
die Klassenziige A und B hat. Auch diese
Entwicklung soll nicht kritisiert werden. Es
ist aber festzustellen, daBl im Berggebiet nie
alle Kinder in die Hauptschule werden gehen
konnen, weil die verkehrsmiBigen Voraus-
setzungen fehlen. Nicht einmal dann werden
alle Kinder die Hauptschule besuchen kénnen,
wenn das Schulbussystem eingefiihrt sein
wird. Auch dann, wenn dieses Schul-
bussystem bestens ausgebaut sein wird,
bleiben, wenigstens in Tirol, immer noch
ungefdhr 15 Prozent der Kinder iibrig,
die keine Hauptschule besuchen konnen. Wir
haben uns auch dazu entschlossen, zentralere,
grofere Schulen zu errichten und allméhlich
das Schulbussystem einzufithren. Der Bund
wird sich iiberlegen miissen, wie er die Fahrt-
kosten fiir die Schiiler, die einen solchen Bus
beniitzen, tragen kann oder wer sie tragen
mufB. Der Schulbesuch ist zwar kostenlos,
aber die Bundesldnder und vor allem die extrem
gelegenen Gebiete haben beachtliche Betrige
aufzubringen. Fiir diese Gebiete bleibt also
nur die ausgebaute Volksschuloberstufe iibrig.

Im Schulorganisationsgesetz 1962 hat man
fiir diese entlegenen Schulen vorgesorgt. Im
§ 9 dieses Gesetzes heilit es: ,,Die Volksschule
hat den Schiilern eine grundlegende Allgemein-
bildung zu vermitteln und sie fiir das prak-
tische Leben und fiir den Ubertritt in weiter-
filhrende Schulen vorzubereiten. Sie hat in
den ersten vier Schulstufen eine fiir alle
Schiiler gemeinsame Elementarbildung, in der
fiinften bis achten Schulstufe eine erweiterte
Bildung und in der Ausbauform der Volks-
schuloberstufe eine den ortlichen Gegeben-
heiten entsprechende zusdtzliche Bildung zu
vermitteln.**

Im § 10 heiBt es: Im Lehrplan fiir die Aus-
bauvolksschule ist ein ergdnzender Unterricht
in mehreren iiblichen Gegenstinden sowie ein
zusitzlicher Unterricht in weiteren Gegen-
stinden in der Form von relativen Pflicht-
gegenstinden vorzusehen.

Im § 12 heiBt es: ,,An Volksschulen mit acht
Schulstufen kann die Oberstufe auch als Aus-
bauvolksschule gefithrt werden.

Diese Ausbauvolksschule in der Oberstufe
kann nun den Landkindern, die eine Haupt-
schule nicht besuchen konnen, eine erweiterte
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Bildung und Ausbildung vermitteln. In Tirol
werden im heurigen Schuljahr 52 Klassen
in der Form der ausgebauten Volksschulober-
stufe gefithrt. In 60 Prozent dieser Klassen
wird neben dem fachmiBig erweiterten Unter-
richt auch Englisch als Fremdsprache unter-
richtet. Diese Schulform verhindert eine
Diskriminierung des Landkindes aber nur
dann, wenn das Zeugnis der ausgebauten Volks-
schuloberstufe entsprechend gewertet wird.
Das AbschluBzeugnis der ausgebauten Volks-
schule muf3 daher formell und auch in der
Praxis dem AbschluBzeugnis der Hauptschule
gleichgestellt werden. Ich bitte den Herrn
Unterrichtsminister dringend, die Angelegen-
heit zu priifen und zu einem positiven Ergebnis
zu fithren.

Im AbschluBzeugnis der ausgebauten Volks-
schuloberstufe kénnte zum Beispiel folgender
Vermerk angebracht werden: ,,Der Schiiler hat
eine iiber das normale Lehrziel der Volks.
schule hinausgehende Ausbildung erreicht.
Dieses Zeugnis gibt die gleiche Berechtigung
wie das Zeugnis der Hauptschule, und zwar
mit dem Unterrichtsfach Englisch die Berechti-
gung des AbschluBzeugnisses des ersten Klas-
senzuges und ohne den Gegenstand Englisch
die Berechtigung des AbschluBzeugnisses des
zweiten Klassenzuges der Hauptschule.”” Eine
solche Forderung ist insbesondere dann be-
rechtigt, wenn wir die Wiener Form der Schule
betrachten und wissen, daB auch in den Bundes-
lindern durch die Einfiithrung des zweiten Klas-
senzuges diese Form wahrscheinlich bald er-
reicht werden wird.

Die intelligenten Kinder aus den ent-
legenen Gebieten werden es dem Staate danken,
wenn er ihnen zwar in der Form eine andere,
im Erfolg jedoch gleichwertige Ausbildung
vermittelt. Osterreich war bei der Ein-
fithrung des allgemeinen Schulwesensin Europa
filhrend. Das ist heute schon festgestellt
worden. Hier besteht die Gelegenheit, in der
Gegenwart eine neue Grofitat zu setzen und
allen Kindern unseres Landes — allen!, das
mochte ich unterstreichen — gleiche Bildungs-
moglichkeiten zu geben.

Die Einfilhrung des neunten Schuljahres
macht im ldndlichen Raum bedeutend groere
Schwierigkeiten als in den Stddten. Ich mochte
nicht mehr naher darauf eingehen. Sicher wird
es moglich sein, diese Hindernisse gemeinsam
zu beseitigen. Ich mochte nur anmerken,
daB die lindliche Bevolkerung und vor allem
die Landwirtschaft mit Recht fordern, daB
die Lehrpline fiir das polytechnische Jahr
in ihrem Bereich eine entsprechende
Differenzierung zulassen, damit die soziolo-
gischen Eigenheiten des ldndlichen Raumes
und die vorherrschenden Berufe entsprechend
beriicksichtigt werden konnen.

Noch ein Wort zur kommenden Novellierung
des Studienbeihilfengesetzes. Es wurde schon
gesagt, und ich schlieBe mich den Ausfiithrungen
des Herrn Kollegen Mahnert voll an, da die
kommende Novellierung vor allem eine Besser-
stellung derjenigen Studenten bringen muB,
die nicht am Studienort wohnen. Nur 30 Pro-
zent der Osterreichischen Bevolkerung leben
in Stidten mit Universititen. Das derzeitige
Gesetz benachteiligt also offensichtlich 70 Pro-
zent der Osterreichischen Bevoélkerung, weil
der tatsdchliche Mehraufwand an Wohnung
und Verpflegung auBerhalb des Elternhauses
ungefahr 600 bis 800 S betrdgt, wenn man
das nur gering rechnet. Die Forderung ist daher
mehr als gerechtfertigt, daBl der Unterschied der
Beihilfe fiir einen Studenten, der auBerhalb
seines Wohnortes studieren mufl, mindestens
400 S pro Monat betrigt.

Die Novellierung mufl weiters — auch das
ist schon betont worden — die Moglichkeit
bieten, Hartefdlle mehr als bisher zu be-
riicksichtigen.

Noch ein kurzes Wort zu den Mittelschul-
stipendien: Es wurde mehrmals betont, da(
man den Mittelschiillern mehr Stipendien
geben muB, weil sich gerade aus der
Arbeiterschaft nur wenige das Studieren leisten
konnen. Das gilt aber auch fiir die Landbe-
vo6lkerung, vor allem{fiirdie Landwirtschaft und
fiir den Arbeiterin lindlichen Gebieten. Hier gilt
es nicht nur, den Arbeitsertrag dieser jungen
Leute zu ersetzen, sondern vor allem die

‘Internatsgebiihren zuriickzuerstatten, weildiese

Menschen vielfach nur dann studieren konnen,
wenn sié entsprechende Internate besuchen.

Zum Abschlufl mochte ich um etwas bitten.
Voriges Jahr habe ich von dieser Stelle aus
betont, dal die Landwirtschaft die landwirt-
schaftlichen Schulgesetze dringend braucht,
weil sie auf diesem Gebiet nicht zuriickbleiben
kann. Man hat im Sommer einen guten An.
lauf genommen. In der Zwischenzeit sind aber
Stockungen eingetreten. Ich bitte gerade die
linke Seite dieses Hauses, vor allem den Herrn
Priasidenten Neugebauer, dafiir zu sorgen,
diese Verhandlungen moglichst bald fortzu-
setzen, damit auch die Landwirtschaft, die
1962 ausgeklammert wurde, bald zu den ent-
sprechenden Schulgesetzen kommt. (A4bg.
Dr. Neugebauer: Sanierung in Niederdster-
reich!) Das ist vor allem deshalb notwendig,
weil wir gerade im Lehrerdienstrecht
(Abg. Chaloupek: Erst wenn Nwdero.sterrewh
repariert ist, Herr Kollege!) Wenn Sie solche
Dinge miteinander verbinden, wird es immer
schwer sein, rein sachlich ... (4bg. Dr. Neu-
gebauer: Nein! Das ist notwendig fiir das
Vertrauen zueinander ...!— Abg. Chaloupek:
So ist es! — Abg. Dr. Neugebauer: ... daB8
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Geselze so durchgefiihrt werden, wie man sie
abgesprochen hat! Wenn ein Land eigene Wege
dann muf der Bundesminister dafiir
sorgen, dafd diese Abweichung vom Wege unter-
bleibt ! Dann werden wir wieder verhandeln!)
Wir sind ein Bundesstaat, und ich glaube,
der Bundesminister kann ohne Uberschreitung
seiner Kompetenzen nicht dafiir sorgen, da(
ein Landtag andere Beschlisse faBt. (Abg.
Dr. Neugebauer: Er kann dafiir sorgen, daf
das durchgefiihrt wird, was der Bund beschlossen
hat!) Ich bitte, méglichst bald zu verhandeln,
weil wir diese Gesetze notwendig brauchen.
(Abg. Dr. Neugebauer: Wir sind gern bereit,
aber zuerst heilen Sie Niederosterreich!) Sie
wissen sehr gut, daB wir das Dienstrecht
brauchen und daB Gefahr besteht, dal wir in
manchen Dingen zuriickbleiben. Auch besteht
eine Diskriminierung der Schiiler landwirt-
schaftlicher Mittelschulen, weil andere Mittel-
schiiler heute fir mehr Hochschulen Hoch-
schulreife besitzen als diese. Zum Abschlufl

mein Appell an die linke Seite dieses Hauses.
(Beifall bei der OVP.)

Prisident Wallner: Zum Wort ist der Herr
Abgeordnete Dr. Kleiner gemeldet. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Dr. Kleiner (SP0): Herr
Prisident! Hohes Haus! Der Bundesvoran-
schlag fir 1965 weist im Kapitel 12
Titel 1: Hochschulen und wissenschaftliche
Zwecke, gegeniiber dem Voranschlag fir das
laufende Jahr einen Mehraufwand von 259 Mil-
lionen Schilling auf. Das ist sehr erfreulich,
aber keine Entlastung fiir das, was derzeit die
Hochschulmisere ausmacht. Es ist durchaus
erfreulich, da durch diesen Mehraufwand fir
eine Menge neuer Dienstposten vorgesorgt ist,
daB fiir den Neubau, Ausbau und die Reno-
vierung von Studentenheimen ein Betrag von
35 Millionen Schilling bereitgestellt wird, daB
fir verschiedene Forderungen 4,9 Millionen
zur Verfiigung stehen werden und daB ein
Neubau von Kliniken mit einem Aufwand von
125 Millionen Schilling besorgt werden wird.
Das aber wird die bestehende Horsaalnot
und die Beengtheit in den Laboratorien in
keiner Weise erleichtern.

Das ist das Betriibliche, meine Damen und
Herren, denn man kann, glaube ich, mit gutem
Recht sagen, man hitte zu einer bestimmten
Zeit voraussehen konnen, in welcher Weise
sich die Hoérerzahlen entwickeln werden.

Die Horerzahl ist seit dem Hochschuljahr
1954/55 von rund 20.000 Studierenden auf
48.000 gestiegen. Ich behaupte, da man
spitestens 19556 hdtte wissen miissen, was
kommen wird, denn damals sind die Geburts-
jahrginge 1934 bis 1938 zur Hochschulreife

herangewachsen. Es wire ein Rechenexempel
gewesen, festzustellen, was man fir die Zu-
kunft der Hochschulen und fiir die Unterbrin-
gung von Studierenden auf ihnen tun muB.
Auf diesem Gebiet hitte eben eine voraus-
schauende Planung durchgefiihrt werden miis-
sen. Bei einer solchen finanziellen Planung,
wie sie iibrigens der Herr Finanzminister er-
freulicherweise fiir die Zukunft versprochen
hat, hdtten manche Steuersenkungen, die so-
wieso nur fiir Bezieher groBler Einkommen
wirksam wurden, zugunsten des Kulturetats
unterlassen und die Aufblihung gewisser
Subventionsauf wendungen ebenfalls zugunsten
des Kulturetats eingeschrinkt werden miissen.

Der Herr Generalberichterstatter hat dar-
gestellt, daB man bei einer Gliederung des
Voranschlages nach vier groBlen Gruppen,
nimlich Erziehung und Kultur, Wohlfahrt,
Wirtschaft und ibrige Gebarung, zu der Fest-
stellung kommen kann, da die Ansatzposten
fir Erziehung und Kultur mit 6,9 Milliarden
Schilling die niedrigsten sind. Und er hat
dazugesagt, das milte uns eigentlich zu denken
geben, und wir sollten uns die Frage vorlegen,
ob Osterreich fiir diesen wichtigen Bereich
unseres gesellschaftlichen Lebens genug tut.
Damit hat er zweifellos sehr recht.

Wenn man aber diesen Ansatz von 6,9 Milli-
arden Schilling fiir den Bereich Erziehung und
Kultur, in dem der Hochschulaufwand mit
1175 Millionen Schilling figuriert, mit den
Forderungsausgaben fir die Landwirtschaft
in den Kapiteln 18 und 19, die dort mit rund
6,2 Milliarden Schilling ausgewiesen sind,
vergleicht, dann muB3 man sich fragen, ob hier
auf ein Konzept Bedacht genommen wurde,
das die differenten Osterreichischen Belange
beriicksichtigt. Ich méchte damit nicht ein-
fach die Notwendigkeit der Forderung der
Landwirtschaft bestreiten, aber die MaBe miis-
sen volkswirtschaftlich richtiggestellt sein,
und das ist sicherlich nicht der Fall.

Wir haben auf dem Gebiet des Ausbaues
und der Modernisierung unseres Hochschul-
wesens noch sehr viel zu tun, und wir miissen
Durchgreifendes tun. Ich mochte aber nicht
behaupten, daBl in der Vergangenheit iiber-
haupt nichts geschehen ist, allerdings geschah
sehr wenig dort, wo die Zusténdigkeit fiir die
Hochschulen gegeben gewesen wire, nimlich
beim Bund.

Zu der Zeit, zu der man wissen konnte, daB3
die Horerzahlen in Osterreich betrichtlich
steigen werden und dafl man etwas dazutun
muf, den Studierenden neuen Raum zu geben,
hat man in Obergsterreich eine sehr erfreuliche
Initiative ergriffen, nimlich in der Landes-
hauptstadt Linz eine Hochschule zu errichten.
Es war insbesondere der Initiative des da-
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maligen Biirgermeisters und langjihrigen An-
gehorigen dieses Hauses Dr. Koref zu danken,
dem sich der Landeshauptmann Dr. GleiBner
zugesellte, da der Plan der Errichtung einer
Hochschule in Linz iiberhaupt zur Diskussion
gestellt werden konnte.

Man miiBte annehmen, da3 diese Initiative
allseits begriiBt worden wire und eine reiche
Unterstiitzung gefunden hitte. Das war aber
nun leider keineswegs der Fall.

In richtiger Uberlegung der fiir Oberdster-
reich gegebenen Verhéltnisse hat man dort zu-
nichst an eine Technische Hochschule gedacht.
Wenn man heute die Klagen der Technischen
Hochschulen in Wien und Graz anhért und
nun dazu in Beziehung setzt, daB man gerade
der Absicht, in Linz eine Technische Hoch-
schule zu errichten, den hirtesten Widerstand
entgegengesetzt hat, dann muB man sich
fragen, wo auf Seite der fiir die Hochschulen
Verantwortlichen Vorausschau und Verant-
wortungsgeist zu finden ist.

Es muBte der Plan, in Linz eine Technische
Hochschule zu errichten, aufgegeben werden;
nicht aufgegeben worden ist aber der Plan,
iiberhaupt eine Hochschule im Linzer Raum zu
errichten, und fiir dieses Vorhaben konnte
erfreulicherweise rechtzeitig der Unterichts-
minister gewonnen werden.

Es war seine und die Meinung der Initiatoren
in Linz, daB3 es sich hier um eine Hochschule
besonderer Prigung handeln soll. Weil man
iiberzeugt davon war, daB man insbesondere
Fachleute fiir die Wirtschaft und Verwaltung
in groBerer Zahl brauchen werde, hat man sich
entschlossen, die Errichtung einer Hochschule
fiir Sozial- und Wirtschaftswissenschaften an-
zustreben.

Der Unterrichtsminister war fiir dieses Pro-
jekt sehr eingenommen, aber nur fiir das
Projekt, nicht dafiir, fiir diesen Zweck auch
Bundesmittel zustande zu bringen.

Auf Grund dieser Sachlage, daB also vom
Bund iiberhaupt nichts zu erwarten sei, haben
sich die Stadt Linz und das Land Oberdoster-
reich entschlossen, die gesamten Errichtungs-
kosten fiir unbestimmte Zeit zu iibernehmen
und fiir eine noch absehbare Zeit den Sachauf-
wand und den Aufwand fiir das nichtwissen-
schaftliche Personal auf sich zu nehmen.
Diese Absicht dieser beiden Gebietskdrper-
schaften, Leistungen zu iibernehmen, hitte
auBerordentliche Achtung finden miissen.

Nun muBte aber festgestellt werden, dag im
Herbst des Jahres 1961 die Wiedererrichtung
der Universitit in Salzburg betrieben wurde.
Ich weiBl nicht, ob eszufillig gewesen ist, daB
damals gerade der damalige Landeshauptmann
Dr. Klaus Finanzminister wurde — das war
bestimmt nicht zuféllig — und daB gleichzeitig

damit die Wiedererrichtung der Universitit
in Salzburg betrieben wurde, und zwar von
diesem Tag an mit besonderem Nachdruck.
Das méchte ich durchaus zur Uberlegung geben.
Jedenfalls war man aber von vornherein bereit,
fiir die Wiedererrichtung der Universitdt in
Salzburg Bundesmittel zur Verfiigung zu
stellen. Es ist hoffentlich verstandlich, daB
sich die beiden oberdsterreichischen Gebiets-
korperschaften nun nicht mehr in der Lage
sahen, den vollen Errichtungsaufwand und den
Aufwand fiir das nichtwissenschaftliche Per-
sonal und einen gewissen Sachaufwand ganz
auf ihre Schultern zu nehmen.

Es muBte nun also auch von Linz her darauf
gedrungen werden, daB fiir die Errichtung der
Hochschule in Linz entsprechende Leistungen
erbracht werden, und das Ergebnis von Ver-
handlungen zwischen dem Landeshauptmann
Dr. Gleiner, dem Finanzminister Dr. Klaus
und dem Landeshauptmann Lechner war,
daB Linz fir die Errichtung der dortigen
Hochschule dieselben Betrage erhalten soll,
die fiir Salzburg aufgewendet werden.

Diese Vereinbarung ist dann auch zum Teil
in das Gesetz iiber den Linzer Hochschulfonds
eingegangen, aber die wesentliche Verpflich-
tung, zur Errichtung der Hochschule Beitrige
zu leisten, ist nicht im Gesetz verankert, son-
dern findet sich in Hinweisen in den Erldu-
ternden Bemerkungen. Und das ist nun eine
sehr vage Grundlage fiir die Geltendmachung
von Anspriichen beziehungsweise fiir die Reali-
sierung von Vereinbarungen.

Mit dem damaligen Finanzminister Klaus,
dem gegenwirtigen Herrn Bundeskanzler,
wurde vereinbart, da die seinerzeitigen Zu-
sagen an den Linzer Hochschulfonds erfiillt
werden. Wir stehen in Oberdsterreich auf
dem Standpunkt: Wenn man die sich aus dem
Junktim mit Salzburg ergebenden Verpflich-

| tungen nicht erfiillen will, dann mufB ein genau

festgesetzter ZuschuB des Bundes zum Er-
richtungsaufwand fiir die Hochschule in Linz
zugesichert werden. Die Stadt Linz und das
Land Oberdsterreich werden in den nichsten
zehn Jahren 300 bis 400 Millionen Schilling
aufzubringen haben, und es ist sicherlich keine
ibertriebene Forderung, wenn man verlangt,
daB zwei Drittel dieses Aufwandes vom Bund
zugeschossen werden.

Die Errichtung der Linzer Hochschule ist
inzwischen in Angriff genommen worden, der
Herr Bundesminister fiir Unterricht war ja
beim Spatenstich, und es haben die Organe des
Linzer Hochschulfonds bereits sehr wesentliche
Vorarbeiten dafiir geleistet, daB auch der
Lehrbetrieb rechtzeitig beginnen kann. Man
stellt sich vor, daB der Vorlesungsbeginn mit
1. Oktober 1966 festgesetzt werden kann.
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Es wurde schon vom Hochschulkuratorium in
Linz beschlossen, dal acht Lehrkanzeln vor-
gesehen werden, und man hat sich auch be-
miiht, beste Lehrkrifte zu finden, die bereit
sind, die Lehrtitigkeit an der Hochschule in
Linz auszuiiben.

Nun haben sich aber fiir die Berufung dieser
Lehrkrafte doch auch einige Schwierigkeiten
ergeben, die aber, wie ich glaube, in nichster
Zeit zu iiberwinden sein werden. Beziiglich
des Berufungsverfahrens fiir die Professoren
und Dozenten an einer neuen Hochschule
gibt es keinerlei gesetzliche Grundlagen.
Das Hochschul-Organisationsgesetz, das das
Berufungsverfahren fiir Hochschulen regelt,
bezieht sich aber ausschlieBlich auf die be-
stehenden Hochschulen; fiir neue Hochschulen
ist keinerlei gesetzliche Regelung vorgesehen.

Es war daher selbstverstindlich, daB sich
der Hochschulfonds beziehungsweise seine
Organe selbst bemiiht haben, ein Verfahren
zustande zu bringen, nach dem die Professoren
und Dozenten berufen werden koénnen. Es
wurde in Verhandlungen mit dem damaligen
Unterrichtsminister Dr. Drimmel festgelegt
und durch einen Erlal des Bundesministeriums
fir Unterricht vom 21. Dezember 1962 an
den Linzer Hochschulfonds auch bestitigt,
daB der Linzer Hochschulfonds fiir die ersten
Lehrkanzeln dem Unterrichtsminister gereihte
Dreiervorschlige vorlegen soll. Der Herr
Unterrichtsminister werde dann Stellungnah-
men der fachlich zustdndigen Hochschul-
professoren einholen, und bei Divergenzen
solle in Koordinierungsabsprachen eine Er-
ledigung der Vorschlige gefunden werden.

Es sind Vorschlige fiir die acht Lehrkanzeln
gemacht worden, es wurden 24 Professoren
und Dozenten vorgeschlagen, darunter ganz
erstklassige Namen. Herr Unterrichtsminister
Dr. Piffl-Peréeviéc war auch bestrebt, im
Sinne des Erlasses seines Vorgingers das
Verfahren durchzufithren, muBte aber — wie
ich annehme, zu seiner eigenen Uberraschung —
im Juli dieses Jahres erfahren, da dagegen
von der Rektorenkonferenz Einspruch erhoben
wurde, und zwar mit einer etwas merkwiirdigen
Begriindung: Wenn es so vor sich gehe, wie es
in dem Erla des Herrn Unterrichtsministers
Dr. Drimmel vorgesehen sei, dann wire das
eine Beeintrichtigung der Hochschulauto-
nomie.

Dazu mochte ich feststellen, daB die
Hochschulautonomie nur fiir bestehende Hoch-
schulen gegeben ist und daB eine Hochschule,
die sich erst im Stadium der baulichen Errich-
tung befindet, die Autonomie noch nicht
besitzen kann.

Ich behaupte auch, daB sich die Rektoren-
konferenz hier eine Zusténdigkeit arrogiert

hat, die sie nach dem Hochschul-Organisations-
gesetz nicht hat. Die Rektorenkonferenz ist
durchaus dazu da, dem Unterrichtsminister
Vorschldge in Angelegenheiten der Hochschulen
zu machen. Aber in Angelegenheiten von
Hochschulen, fiir die keinerlei gesetzliche
Regelung besteht und fiir die auch die Rek-
torenkonferenz nichts Neues schaffen konnte,
kann man der Rektorenkonferenz keine Kom-
petenz zubilligen.

Der Herr Unterrichtsminister ist dem
Wunsch der Rektorenkonferenz nachgekom-
men — ich will ihm das nicht zum Vorwurf
machen —, er hat auch dafiir gesorgt, daB, so
wie die Rektorenkonferenz es verlangt hat,
sich nun die Professorenkollegien der einzelnen
Hochschulfakultiten mit den Vorschligen, die
aus Linz gekommen sind, beschiftigen. Stel-
lungnahmen der Fakultiten liegen auch bereits
vor. Wir hoffen sehr, dafl nun das Berufungs-
verfahren doch rasch zu einer Erledigung
kommt, und ich ersuche den Herrn Minister,
sich fir eine rasche Einigung zwischen den
Fakultiten und dem Hochschulfonds in Linz
einzusetzen.

Meine Damen und Herren! Ich mochte aus
gegebenem AnlaBl zum Ausdruck bringen, dafl
wir uns fir die Hochschule in Linz keinerlei
Gesinnungsmonopol vorstellen und dafi auch
bei der Berufung von Professoren und Dozenten
keinerlei Proporz gelten soll. Wir erwarten
aber, dal an dieser Hochschule die in der
Gesellschaft bestehenden Weltanschauungen
zu ihrer Geltung kommen.

Was uns Herr Dr. Kummer aus den ,,Salz-
burger Nachrichten vorhin zum besten ge-
geben hat, ist von einer solchen hinterwildleri-
schen Riickstiandigkeit, daB es mich sehr
wundert, da Herr Dr. Kummer dieses Pro-
dulitt — offenbar mit Vergniigen — hier dem
Hohen Hause vorgetragen hat. Ich nehme an,
daB auch der Herr Unterrichtsminister durch-
aus nicht stolz darauf ist, daf ihn ein junger
Mann dafiir preist, daB er mangelnde Bereit-
schaft zeige, das Hochschulstudiengesetz vor-
anzutreiben. Ich bin iiberzeugt davon, da3 er
sich fir eine solche Lobpreisung bedankt.
(4bg. Dr. Gorbach: Wer hat das gesagt?
Der Kummer?) Nein, das hat nicht Herr
Dr. Kummer gesagt, das hat er aus den
,»alzburger Nachrichten wiedergegeben.

Zur Frage des Proporzes, meine sehr Ge-
ehrten, mochte ich iiberhaupt sagen, daB mir
die Erorterungen, die man gelegentlich in
diesem Hause hort, reichlich inkonsequent
erscheinen. Die osterreichische Demokratie ist,
von ihrem Wahlrecht her gesehen, eine Pro-
porzdemokratie, und wer also vom Proporz
als etwas Veridchtlichem redet, der redet gegen
die gegebenen verfassungsrechtlichen Tat-
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sachen. (Abg. Dr. Kummer: Doch nicht in
der Wissenschaft!)

Ich habe ausdriicklich betont, Herr Dr. Kum-
mer, dafl wir in Linz keinerlei Proporz bei
der Berufung der Professoren iiben werden.
Wir werden streng darauf achten, daff Quali-
titen zur Berufung kommen, und ich hoffe,
daB der Herr Unterrichtsminister — davon
bin ich auch iiberzeugt — dafiir ein wach-
sames Auge haben wird. Aber wenn jemand
glaubt, daB sich die Sozialistische Partei in
Osterreich aus der Mitentscheidung in hoch-
schulpolitischen Angelegerheiten verdriangen
lassen wird, der gibt sich einem entscheidenden
Irrtum hin. (Der Prisident iibernimmt wieder
den Vorsitz.)

Meine sehr Verehrten! Ich méchte nun fir
die Hochschule in Linz selbst eine Hoffnung
zum Ausdruck bringen, ndmlich die, daBl an
ihr die Freiheit der wissenschaftlichen Lehre
nicht nur proklamiert, sondern auch tatsich-
lich geiibt wird und da8 den Studierenden
dort eine moderne Pflegestdtte umfassender
gesellschaftswissenschaftlicher ~Studien und
insbesondere kritischen Denkens geboten wird.

Aber dazu, meine Damen und Herren,
bedarf es eines Studienplanes, der fir die
Hochschule in Linz noch nicht besteht, auch
nicht einmal in echten Anfangen. Ich bitte
aber zu bedenken, dal der Vorlesungsbeginn
fir Oktober 1966 vorgesehen ist und dafl —
wenn man zu diesem Ergebnis kommen will —
im Herbst kommenden Jahres die Konsti-
tuierung wenigstens der ersten Fakultit vor
sich gehen muBl und der Rektor gewdhlt sein
soll. Wenn es nicht bald zu einer Entscheidung
itber das Hochschulstudiengesetz kommt, dann
wird fir die Linzer Hochschule eine Sonder-
regelung getroffen werden miissen. Da Herr
Dr. Kummer die Notwendigkeit des Hoch-
schulstudiengesetzes betont hat, nehme ich
aber an, dafl wir doch bald zu einem Ergebnis
kommen werden. Wenn er aber gesagt hat,
daB die Vorwiirfe des Prisidenten Waldbrunner
hinsichtlich der Verzogerung der Behandlung
des Hochschulstudiengesetzes ungerechtfertigt
sind, so méchte ich ihn doch daran erinnern,
daB wir seit dem Jahr 1958 darauf driangen,
das Hochschulstudiengesetz endlich fertigzu-
stellen.

Ich wiederhole also, da dann, wenn das
Hochschulstudiengesetz nicht fertiggestellt
wird, dafiir gesorgt werden mufB, daB fiir Linz
eine Sonderregelung der Studienordnung ge-
troffen wird.

Die neue Hochschule in Linz und die wieder-
errichtete Hochschule in Salzburg werden
sicherlich zur Behebung der Hochschulnot
wesentlich beitragen. Es ist aber sicherlich

richtig, wenn im Verlaufe von Hochschul-|
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diskussionen gesagt wird, dafl die Hochschul-
krise nicht allein eine Finanzkrise oder eine
Krise sei, die sich aus den Bauproblemen
ergibt. Es ist eine Krise, die sich aus der
Organisation, aus der Beurteilung des Hoch-
schullebens und aus der Beurteilung der Lehr-
und Forschungstitigkeit an den Hochschulen
ergibt. Hier ist es ebenso wichtig, wie durch
FinanzmaBnahmen fiir den Ausbau der Hoch-
schulen zu sorgen, auch fiir ein Konzept zu
sorgen, das fiir den Lehr- und Forschungs-
betrieb, fir die Uberprifung der an sich
richtigen Postulate der Lehr- und Lernfreiheit
hinsichtlich ihrer praktischen Betdtigung und
fir die Beziehungen zwischen Lehrern und
Studierenden an unseren Hochschulen aus-
reichende Grundlagen liefert. Die Diskussionen
um ein solches Konzept sind im Gange, aber
leider nicht auf einer umfassenden Ebene.
Hier im Hause liegt eine Einseitigkeit vor,
und vielleicht darf ich sagen, daB es sich um
eine linksseitige Angelegenheit handelt, wenn
die Reform der Hochschulen und des Hoch-
schulbetriebes dauernd besprochen wird.

An den Hochschulen selbst wird sehr wenig
von den Notwendigkeiten, die Hochschulen
zu reformieren, gesprochen. Es gibt nur da
und dort einen jungen Hochschullehrer, der
mutig den Stand der Dinge kritisiert und
konstruktive Vorschlige macht. Ich kenne
auch einen Kreis junger graduierter Akademi-
ker, keineswegs nur Sozialisten, die sich mit
viel Ambition methodisch und noch in frischer
Erinnerung an die erlebten Mingel des Hoch-
schulbetriebes mit den Problemen der Hoch-
schulreform beschiftigen. Sie sollen auch von
diesem Hause aus ermuntert werden, ihre
Arbeiten zu einem Ergebnis zusammenzufassen
und in die Offentlichkeit zu bringen. Ich méchte
aber auch auf den vor kurzer Zeit gehaltenen
Vortrag von Professor MoBbauer hinweisen,
der viele Anregungen fiir eine Neuordnung
an unseren Hochschulen gegeben hat.

Es sind also sicherlich viele Bemiihungen
gegeben, und es gibt eine Menge Ideen und
Vorschlige. Es kommt nur darauf an, sie
zusammenzufassen und zu realisieren. Ich
mochte der Hoffnung Ausdruck geben, dafl die
Linzer Hochschule fir Sozial- und Wirtschafts-
wissenschaften eine im Sinne dieser Aus-
fihrungen moderne, den Aufgaben unserer
Zeit gerecht werdende Hochschule sein wird,
und bitte den Herrn Unterrichtsminister, mit-
zuhelfen, dieser Hochschule den Weg zu
solchen Zielen moéglichst kurz, leicht und eben
zu machen. (Beifall bei der SPO.)

Priasident: Als nichster Redner ist Herr
Abgeordneter Dr. Schwer zum Wort gemeldet.
Ich erteile es ihm.
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Abgeordneter Dr. Schwer (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! 20 Mil-
lionen Schilling sind im Rahmen eines 66 Mil-
liarden-Budgets nicht einmal in die GréBen-
ordnung eines bescheidenen Trinkgeldes ein-
zustufen. Trotzdem erachte ich es fiir not-
wendig, im speziellen auf einen Betrag in
dieser Ho6he hinzuweisen, der allerdings nur
zur Hilfte im Kapitel Unterricht als Aus-
gabe ausgewiesen wird, da die andere Hilfte
im Kapitel Soziale Verwaltung aufscheint.

An und fiir sich kénnte ich es mir ersparen,
zum Bundesjugendplan beziehungsweise zum
Bundesjugendring und dessen Praktiken Stel-
lung zu nehmen, weil dies schon Herr Abge-
ordneter Mahnert getan hat. Ich glaube
aber, durch meine Wortmeldung seinen Aus-
fiihrungen in diesem Punkt mehr Gewicht
verleihen zu konnen, weil ich auf Grund
meiner politischen Vergangenheit wohl kaum
in den Verdacht kommen diirfte, jene neo-
nazistischen Tendenzen zu verfolgen, die man
von sozialistischer Seite — zumindest bis
zum Juni des vergangenen Jahres — den
Sprechern der FPO bei jeder Gelegenheit
nachgesagt hat. Ich bin aus vollem Herzen
mit dem Antrag des Herrn Abgeordneten
Mahnert beziehungsweise der FPO einver-
standen, aber aus Griinden der Vertrags-
treue sind wir doch verpflichtet, zu den von
beiden Regierungsparteien getroffenen Ver-
einbarungen im Arbeitsiibereinkommen zu
stehen.

Ich habe bereits vor drei Jahren zur gleichen
Frage, der nicht irgendeine untergeordnete,
sondern grundsitzliche Bedeutung zukommt,
Stellung genommen, als wir das erstemal die
Subventionierung des Bundesjugendringes be-
schlossen haben und den Bundesjugendplan
mit 15 Millionen Schilling dotieren konnten.
Es ist erfreulich, daB seither eine Aufstockung
auf 20 Millionen moglich war, und ich wiirde
fiir eine weitere Erhohung plidieren, wenn
wir nicht immer wieder durch das Verhalten
des Bundesjugendringes vor den Kopf ge-
stoBen wiirden.

Pressemeldungen der letzten Tage haben
leider wieder aufs neue bestidtigt, was schon
einige Male in der parlamentarischen Frage-
stunde Gegenstand der Erorterungen war.
Auf eine Anfrage des damaligen Abgeordneten
Dr. Kandutsch, des derzeitigen Rechnungs-
hofpriasidenten, an den Herrn Unterrichts-
minister, ob er die Griinde fiir die Ablehnung
der Aufnahme der Alpenvereinsjugend in
den Bundesjugendring fiir stichhiltig halte,
muBte Dr. Drimmel antworten, daB ihm die
Griinde nicht bekannt seien. Nun kennen
wir aber diese Griinde.

Nachdem der Vorstand des Bundesjugend-
ringes am 13. April zum x-tenmal die Auf-
nahme der Alpenvereinsjugend bei 2 Stimm-
enthaltungen mit 9 Pro- und 5 Kontra-
stimmen abgelehnt hat, wurde dieser Be-
schluf auf der letzten Vollversammlung be-
statigt. Mir geht es jetzt nicht primér um
die Alpenvereinsjugend, und ich werde kaum
in den Verdacht kommen, pro domo zu
reden, denn ich gehére weder dem Oster-
reichischen Alpenverein an noch habe ich
jemals zur Alpenvereinsjugend irgendwelche
Bindungen gehabt. Mir geht es vor allem
um die Frage, ob wir Abgeordnete auf die
Dauer die Subventionierung einer Jugend-
gemeinschaft verantworten knnen, wenn diese
erstens auf Grund einer hochst undemokrati-
schen Geschidftsordnung durch eine verschwin-
dend kleine Minderheit praktisch jede Auf-
nahme einer neuen Jugendorganisation ver-
hindern kann und wenn sie zweitens ihren
ablehnenden BeschluB in einer Weise be-
griindet, die uns Abgeordnete ohne Riick-
sicht auf die politische Parteizugehorigkeit
zu denken geben mubB.

Was Geschédftsordnungen betrifft, hat Herr
Abgeordneter Mark Klage dariiber gefiihrt,
daB das Statut des Ringes osterreichischer
Bildungswerke bestimmte Organisationen aus-
schlieBe und ihre Aufnahme nicht moéglich
mache. Ich glaube, daB dieses Statut des
Ringes der Bildungswerke das Produkt von
Waisenknaben ist im Vergleich zu dem,
was in der Geschiftsordnung des Bundes-
jugendringes verankert ist. Von 15 Mitgliedern
kénnen also 2 mit ihrem Njet jeden Mehr-
heitsbeschluB unmoglich machen. -So ist es
ja auch das letzte Mal in der Vollversammlung
zugegangen, da, wie mir gesagt wurde, nach
der Geschdftsordnung 10 Prozent geniigen,
um einen MehrheitsbeschluB umzubringen.

Auf diese Weise war es bisher immer moég-
lich, trotz wiederholter Bemiihungen nicht
nur der Alpenvereinsjugend, sondern auch der
organisierten Landjugend die Aufnahme
in den Bundesjugendring zu vereiteln und
damit 80.000 Jugendliche, die allein diesen
beiden Organisationen angehdren, auszu-
sperren.

Es ist aber noch nicht das schlimmste,
daB im gegenstindlichen Fall trotz einer
Mehrheit von 34 Ja-Stimmen die 28 Nein-
Stimmen der sozialistischen Organisaticnen
das Ansuchen der Alpenvereinsjugend zu
Fall brachten. Wenn sich ein Kegelklub
oder ein Kaninchenziichterverein, der sein
Vereinsziel mit den Beitrigen seiner Mit-
glieder zu erreichen versucht, eine solche
Geschiftsordnung zurechtlegt, die jeden Mehr-
heitsbeschluB unméglich macht, so kann uns

www.parlament.gv.at



64. Sitzung NR X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Dr. Schwer

das gleichgiiltig sein. Wenn aber in einer

Nationalrat X. GP. — 64. Sitzung — 2. Dezember 1964 3465
sprechen, einen ungehinderten Zutritt zu
dieser umfassenden Jugendorganisation in

Arbeitsgemeinschaft von Jugendorganisationen,
die der Erziehung ihrer Mitglieder in demo-
kratischem Geist dienen soll und die dafiir
vom Staat noch Mittel zur Verfiigung gestellt
bekommt, 2 von 15 Mitgliedern das ver-
hindern koénnen, was 13 fiir richtig befinden,
dann muBl man wohl einen anderen Stand-
punkt einnehmen. Aber das ist, wie gesagt,
im gegenstdndlichen Fallnicht das schlimmste.

Was mich geradezu schockiert hat, ist die
Begriindung, mit der das Aufnahmeansuchen
der Alpenvereinsjugend abgelehnt wurde. Die
Sprecher der sozialistisch orientierten Jugend-
organisationen im Bundesjugendring haben
ihre ablehnende Haltung nidmlich damit be-
griindet, daB sich der Alpenverein noch nicht
‘entschieden von seiner nationalsozialistischen
Vergangenheit distanziert habe und daher
im Widerspruch zum demokratischen Prinzip
des Bundesjugendringes stehe. Das ist eine
ungeheuerliche Unterstellung, die ich ver-
stehen wiirde, wenn sie von kommunistischer
Seite gekommen wire. Was sollen diese
jungen Menschen, die zur Zeit der NS-Herr-
schaft noch gar nicht auf der Welt waren
oder in Windeln gesteckt sind, von der Demo-
kratie halten, wenn sie durch Pauschalver-
dichtigungen aus einer Arbeitsgemeinschaft
ausgesperrt werden, die vom demokratischen
Staat subventioniert wird? Ich bin selbst
ein Opfer des Nazismus gewesen, aber es
wiirde mir nicht im Schlafe einfallen, dem
jetzigen Innenminister Vorwiirfe zu machen,
daB er, wie wir gestern erfahren konnten,
einst auch als maBgeblicher HJ-Fiithrer eine
Rolle gespielt hat. (Abg. Mark: Das ist
doch lingst dementiert!)

Jedenfalls sind wir von der Osterreichischen
Volkspartei bereit, dem Bundesjugendring
jede Hilfe und Unterstiitzung angedeihen zu
lassen, wenn er das beherzigt, was Unter-
richtsminister Drimmel am 30. Oktober 1963
auf die bereits vorhin erwidhnte Anfrage
sagte. Der Bundesminister fiithrte damals
aus:

,,Es ist mir bekannt, daB eine Reihe von
Jugendorganisationen den meiner Ansicht nach
berechtigten Wunsch haben, in den Bundes-
jugendring aufgenommen zu werden. Ich
kann auf den Bundesjugendring keine
aktuelle Pression ausiiben, daB er so oder so
entscheidet. Ich beniitze aber jede Gelegen-
heit, bei der Sprecher des Bundesjugend-
ringes im Unterrichtsministerium bei mir
vorsprechen, um Anliegen vorzutragen, den
jungen Leuten zu sagen, da sie keine Bar-
rieren aufrichten sollen und daB sie allen
Jugendorganisationen, die den Zielen und
der Struktur des Bundesjugendringes ent-

Osterreich gestatten sollen.

Die Aussperrung der Alpenvereinsjugend
bedeutet aber meines Erachtens nichts anderes
als die Aufrichtung einer Barriere. Denn
die jungen Menschen dieser Organisation
haben zumindest ebensoviel Idealismus und
Ideale wie die der Naturfreundejugend. Und
wenn man wirklich glaubt, ihre demokratische
Haltung in Frage stellen zu miissen, so wire
es doch die verdammte Pflicht und Schuldig-
keit des Bundesjugendringes, durch seine
EinfluBnahme den vermeintlich irregeleiteten
Idealismus der Alpenvereinsjugend in die
richtigen Bahnen zu lenken, statt sie durch
eine hochst undemokratische Vorgangsweise
vor den Kopf zu stoBen und von der gemein-
samen Verantwortung auszuschlieBen, die der
Bundesjugendring gegeniiber Volk und Vater-
land iibernommen hat. Das ist meines Er-
achtens auch eine ,Instinktlosigkeit demo-
kratischer Psychologie”, um ein Wort der
Frau Abgeordneten Stella Klein-Low zu ge-
brauchen. (Abg. Dr. Stella Klein-Liw: Nein!
Das sind nmicht meine Worte!)

Meine Damen und Herren! Es geht nicht
um die materielle Benachteiligung, die Unter-
richtsminister Piff] letzthin mit 480.000 S
beziffert hat und die er durch anderweitige
MaBnahmen ohnedies auszugleichen versprach.
Es geht um die Diskriminierung von rund
80.000 Burschen und Mideln in den Organi-
sationen der Alpenvereinsjugend und der
Landjugend, um Jugendliche, die wahrlich
nicht zu den schlechtesten gehdren und die
es verdienen, daB wir Abgeordnete uns fir
sie einsetzen.

Wir werden aber in aller Eindeutigkeit
und mit Eindringlichkeit sowohl dem Herrn
Unterrichtsminister wie auch dem Bundes-
jugendring nahelegen miissen, fiir einen Wan-
del in der Verhaltensweise dieser an sich sehr
begriiBenswerten Einrichtung Sorge zu tragen.
Wir werden auf die Dauer nicht der Sub-
ventionierung einer Jugendgemeinschaft zu-
stimmen konnen, die wohl innerhalb ihrer
Reihen dem Miteinander und dem gegenseitigen
Gespriach dient, in der Gesamtheit der Oster-
reichischen Jugend aber zu einem Gegen-
einander und Durcheinander fiihren muB!
( Beifall bei der OV P.)

Prasident: Als nichster Redner ist die
Frau Abgeordnete Herta Winkler zum Wort
gemeldet. Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Herta Winkler (SPO): Herr
Prisident! Herr Bundesminister! Hohes Haus!
Als letzte Rednerin mdchte ich mich nach
all den grundsitzlichen Stellungnahmen zu
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den Kapiteln Unterricht und Kunst mit einer
besonderen Frage befassen: mit der Einrich-
tung von Tagesheimschulen. Ich habe bereits
in den Vorberatungen darauf hingewiesen,
daB fir den Ausbau der Tagesheimschulen
im Budget ein vdllig unbedeutender Betrag
aufscheint. Ich habe auch vom Herrn Bundes-
minister fiir Unterricht eine Erklirung dafiir
erhalten. In den Erlduterungen zum Budget-
entwurf sind die Tagesheimschulen als Ein-
richtungen an allgemeinbildenden hdheren
Schulen bezeichnet, die dazu bestimmt sind,
die Schiiler auBerhalb der Unterrichtszeit
zu beaufsichtigen und zu betreuen.

Bereits in der Budgetdebatte 1963 hat die
Abgeordnete meiner Partei Dr. Stella Klein-
Low iber das Problem der Schliisselkinder
gesprochen und die Moglichkeiten aufgezeigt,
wie den Schwierigkeiten begegnet werden
kann. Sie hat darauf hingewiesen, daf die
wirtschaftlichen Gegebenheiten auch in unse-
rem Lande anders geworden sind und daB
es durch die Berufstidtigkeit beider Elternteile
fur diese immer schwieriger wird, mit ihren
Kindern zu lernén oder die Lernaufsicht aus-
zuitben. Es bedeutet fiir die Kinder berufs-
tatiger Eltern die gleiche Uberforderung wie
fiur die Eltern selbst, wenn erst am spiten
Nachmittag oder am Abend mit dem Lernen
und der Hausarbeit begonnen werden kann.

Herr Abgeordneter Dr. Neugebauer hat
einmal den Grundsatz ausgesprochen, daB
man zur Erziehung Geduld und Zeit braucht.
Welche Eltern, die tagsiiber in einer be-
anspruchenden Berufsarbeit stehen, bringen
die Geduld und Kraft auf, neben den iibrigen
Belastungen in Ruhe mit dem oft bereits er-
miideten Kind zu lernen? Konfliktstoffe
zwischen den Elternteilen sowie zwischen
den Eltern und dem Kind steigern sich oft
ins Unertrigliche und fithren vor allem bei
der berufstitigen Mutter zu einem richtigen
Schuldgefithl. Wenn nun auch der Lehrer,
der von den Schwierigkeiten des Kindes in
der Schule natiirlich betroffen wird, ebenfalls
der Berufsarbeit der Mutter die Schuld zu-
schiebt und wenn dariiber hinaus auch bei
anderen Schwierigkeiten des Kindes immer
wieder diese Berufsarbeit der Mutter ins
Treffen gefiihrt wird, dann mull die Mutter
das Gefiihl haben, daB sie fiir ihren besonderen
Einsatz fiir ihre Familie sozusagen zum Siinden-
bock gestempelt wird.

Was sind denn eigentlich die iiberwiegenden
Begriindungen fiir die Berufsarbeit der Frau
mit Familienpflichten 2 Der Abgeordnete Jung-
wirth hat vorgestern von dieser Stelle aus iiber
die Gehaltssituation der jungen Beamten im
6ffentlichen Dienst gesprochen und diese ein-
gehend erortert. Er hat darauf hingewiesen,

daB der relative Wohlstand der Lohn- und
Gehaltsempfianger in erster Linie auf die
Mitarbeit der Frau beim Erwerb des Familien-
einkommens zuriickzufiihren ist. Es wire einem
jungen Beamten im o6ffentlichen Dienst, auch
wenn er mit dem 20. Lebensjahr in den
offentlichen Dienst eintritt, ohne die Mit-
arbeit der Frau kaum maglich, vor Erreichung
des 30., vielleicht sogar des 35. Lebensjahres
einen Hausstand zu griinden, und auch dies
erst dann, wenn er sich eine mittlere Position
erarbeitet hat.

Der Verein ,,Gut haushalten‘ hat eine Studie
iber die Lebensverhidltnisse junger Familien
in Wien auf Grund von Erhebungen mit sorg-
filtig ausgearbeiteten Fragebogen herausge-
geben. In diesen Erhebungen handelt es
sich um junge Eheleute, die die Ehe in den
Jahren 1961 und 1962 geschlossen haben,
wobei der Haushaltsvorstand nicht ilter als
35 Jahre war. Auch in dieser Studie wird
festgestellt, daB die relative Wohlhabenheit
junger Familien nur durch das Familienein-
kommen, also durch das Erwerbseinkommen
von Mann und Frau, gesichert ist. Das Aus-
scheiden der Frau aus dem Erwerbsleben
bedeutet fiir die junge Familie ein abruptes
Absinken des Einkommens, ein Absinken des
Lebensstandards. Diese Erhebungen haben
weiters ergeben, daB rund ein Drittel dieser
jungen Ehepaare bis heute noch keine Woh-
nung hat, ja daB unter diesen wohntingslosen
jungen Ehepaaren jene mit einem -Kind und
mit zwei Kindern iiberwiegen.

Meine verehrten Anwesenden! Ich habe
das nicht deswegen angefiihrt, um Zustinde
in Wien besonders anzuprangern; sie sind
sicherlich in Wien besser als in den iibrigen
Bundeslindern, sie sind bei uns wesentlich
schlechter. Dies zeigt aber doch, daB auch
die Wohnungsfrage zusidtzliche Probleme und
Sorgen fir die jungen Ehepaare mit sich bringt,
die umso rascher gelost werden konnen, wenn
die Frau mitverdient.

In diesem Zusammenhang mdéchte ich mir
auch erlauben, auf die familienpolitischen
Hilfen hinzuweisen. Aus den Einnahmen des
Familienbeihilfenfonds und Familienlastenaus-
gleichsfonds werden heute gewaltige Summen
— es sind rund 4 Milliarden Schilling — als
Hilfen an die Osterreichischen Familien aus-
bezahlt. Diese Betrige, die infolge ihrer
progressiven Staffelung eine beachtliche Hilfe
fir die GroBfamilie darstellen, fallen jedoch
vor allem fiir die junge Kleinfamilie mit zwei
Kindern kaum ins Gewicht. Ich glaube, in
Zukunft muBl gerade der schwierigen Situation
des jungen Familienerhalters mehr Aufmerk-
samkeit zugewendet werden. Es wire auch
denkbar, daB man aus verschiedenen Uber-
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schiissen des Kinderbeihilfen- und Familien-
beihilfenfonds eine Schulausspeisung als Hilfe
fir die jungen Haushalte subventioniert.

Wenn eine Frau mit Familienpflichten aus
Existenzgriinden mitarbeiten muB, dann
ist es dringend notwendig, daB die 6ffentlichen
und sozialen Einrichtungen den durch die
Berufsarbeit der Frau gegebenen Erfordernis-
sen angepalt werden. Die Volkszihlung 1961
zeigt uns im Vergleich zum Jahre 1951 eine
bedeutende Zunahme der Zahl der berufs-
titigen Frauen mit Familienpflichten. Fast
300.000 verheiratete berufstatige Frauen — das
sind 46,3 Prozent — sind Miitter mit Kindern
unter 14 Jahren. Dazu kommen noch 60.290
alleinstehende berufstatige Miitter mit Kin-
dern unter 14 Jahren, die sich in der Erziehung
ihres Kindes sicherlich noch schwerer tun als
eine verheiratete Frau, die ihren Partner zur
Seite hat. Dies bedeutet, daB mehr als ein
Viertel — genaugenommen 26,2 Prozent —
aller berufstitigen Frauen Miitter mit Kindern
unter 14 Jahren sind. Man konnte es auch
anders sagen: In Osterreich haben rund
230.000 Kinder unter 14 Jahren eine berufs-
titige Mutter.

Wir haben nun die Entwicklung in diesem
gewaltigen ziffernmédBigen Ausmal vor uns
und kennen sowohl die positiven als auch
die negativen Auswirkungen und Schwierig-
keiten der Berufsarbeit der Frau mit Familien-
pflichten. Wir diirfen nicht gedankenlose
Zeugen dieser Entwicklung sein. Der Familie
miissen gewisse Aufgaben, die sie selbst zu
bewiltigen nicht mehr imstande ist, abge-
nommen werden. Es miissen Hilfen geschaffen
werden, die der berufstitigen Mutter die
Koordinierung zwischen Beruf und Familien-
pilichten leichter ermdglichen.

Der Ausbau beziehungsweise die Einrichtung
von Tagesheimschulen zur Lernaufsicht und
Betreuung der schulpflichtigen Kinder und
die Einfiihrung einer Schulausspeisung wiirden
eine echte Entlastung der berufstidtigen Miitter,
aber auch einen Segen fiir ihre Kinder bedeuten.
Die Tagesheimschulen sind leider in Osterreich,
vor allem fiir die Pflichtschiiler, fast unbekannt.
Ich selbst habe nur aus den Erlduterungen zum
Budget erfahren, daB eseine einzige Tagesheim-
schule fiir eine héhere Schule in der Steier-
mark gibt.

In vielen Staaten sind diese Hilfen fiir die
Miitter bereits selbstverstindliche Einrichtun-
gen geworden. Frankreich, ein Land, das eine
alte Tradition in der Frauenberufsarbeit hat,
fihrte diese Tagesheimschulen bereits im
Jahre 1870 ein. Seit 1882 sind Schulkantinen
errichtet, die fiir Schiiler von arm und reich
zuginglich sind. In den Vereinigten Staaten
geht die Einrichtung der Tagesheimschulen

auf ein Gesetz vom Jahre 1935 zuriick, das
durch ein nationales Schulausspeisungsgesetz
im Jahre 1946 erginzt wurde. Die Regierungen
GroBbritanniens und Schwedens haben die
Ausgabe von Schulmahlzeiten allen Schulen
zur Pflicht gemacht. Schweden hat mit einem
Parlamentsbeschluf im Jahre 1946 festgelegt,
daB an jedes schulpflichtige Kind kostenlos
ein warmes Mittagessen auszugeben ist, das
den halben Tagesbedarf an Kalorien, Vitaminen
und Mineralien zu enthalten hat.

Auf der Konferenz der Internationalen
Arbeitsorganisation 1964 in Genf wurde allen
Teilnehmerlindern empfohlen, besondere Hil-
fen fiir die berufstdtige Frau mit Familien-
pflichten zu schaffen, darunter vorrangig die
Einrichtung von Tagesheimschulen mit Lern-
aufsicht und Betreuung der Kinder. Auch der
Osterreichische Bundesjugendring, der sich
sehr ernsthaft mit Erziehungsfragen befaBt,
tritt in einer Empfehlung fiir die Einfiihrung
der Tagesheimschulen mit ausreichender pad-
agogischer Betreuung ein.

In vielen Gemeinden wire fiir die Ausgabe
von warmen Schulmahlzeiten die Moglichkeit
gegeben, da die neugebauten Schulen meist
iber moderne Schulkiichen verfiigen. Drin-
gend notwendig wire aber heute schon die
Einplanung von Aufenthaltsriumen fir die
Tagesheimschulen bei kiinftigen Schulbauten.

Fir die Schiiler der allgemeinbildenden
hoheren Schulen miiBten staatliche Internats-
schulen in allen mdglichen Formen gefiihrt
werden. So miilten Schulinternate, Bundes-
erziehungsanstalten, Halbinternate und Tages-
heimschulen in vermehrtem, ja wenn méoglich
in ausreichendem AusmaB errichtet werden.

Wir Sozialisten wissen schon, daB diese so
notwendigen Einrichtungen nicht von heute
auf morgen zu verwirklichen sind, und wir
wissen auch, da8 alle Anstrengungen unter-
nommen werden miissen, um die Auswirkung
des neuen Schulgesetzes mit der Einfihrung
des neunten Schuljahres personell und finan-
ziell zu verkraften. Wir wollen aber diese
Forderung nach Errichtung von Tagesheim-
schulen im Interesse von tausenden berufs-
titigen Miittern und der storungsfreien Ent-
wicklung ihrer Kinder nachdriicklichst ange-
meldet wissen.

In der Bundeshauptstadt Wien und in eini-
gen Landeshauptstidten wurden kommunale
Einrichtungen zur Entlastung der berufstiti-
gen Mitter, wie Kindergirten und Horte,
errichtet. So groB die Anstrengungen dieser
Stidte auf diesem Gebiete auch sind, sie rei-
chen leider nicht mehr aus und sind, wie
gesagt, nur auf diese Stddte beschrankt.

Ich glaube, daB alle Abgeordneten mit mir
einer Meinung sind, daB die Sicherung des
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Wohlstandes nicht auf Kosten der Erziehung
unserer Kinder, also der kommenden Staats-
biirger, gehen darf. Die Kinder unseres Staates
miilten vielmehr die echten Nutzniefler eines
steigenden Wohlstandes sein. Um dies zu ver-
wirklichen, muf fiir eine gediegene Erziehung
durch die Gemeinschaft, den Staat, vorgesorgt
werden, vor allem dann, wenn die Eltern dieser
Erziehung nur mehr zum Teil gerecht werden
konnen.

Der Herr Abgeordnete Fink hat es anschei-
nend den weiblichen Mitgliedern dieses Hauses
angetan, denn auch ich habe vor wenigen
Tagen mit Rithrung seine viterlichen Ausfiih-
rungen zur Kenntnis genommen, als er in
seiner Rede das Haus um Versténdnis fiir etwas
miBratene Kinder ersucht hat. Ich glaube,
es geht um die viterliche Gesinnung, die uns
beim Abgeordneten Fink immer beriihrt.
Wenn sich alle Abgeordneten dieses Hauses
in dieser viterlichen Gesinnung der Ver-
pflichtung gegeniiber den Kindern unseres
Volkes bewuBt sind, dann werden wir auch
dieses schwierige Problem, das ein brennendes
Anliegen der arbeitenden Bevilkerung darstellt,
schneller losen, als wir allgemein glauben.
(Beifall bei der SPOU und bei Abgeordneten der
OvP.)

Prasident: Zum SchluBwort gemeldet hat
sich der Herr Bundesminister fiir Unterricht
Dr. Piffl. Ich erteile ihm das Wort.

Bundesminister fiir Unterricht Dr. Piffl-
Peréevi¢c: Herr Prisident! Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! So der Chronist
aus dem Parlamente recht hat, hat der Unter-
richtsminister in der Budgetdebatte im Aus-
schuf} die lingste Ministerrede — mit einer
Dauer von rund zwei Stunden — gehalten.
Ich will in mich gehen, BuBle tun und Sie
diesmal weit kiirzer aufhalten.

Zunichst mochte ich allen Damen und Her-
ren danken, die zu der Unterrichtsdebatte ihre
wertvollen Beitrige geliefert haben. Ich danke
auch allen, die ihnen mit Aufmerksamkeit
gefolgt sind. Mein Ministerium, meine sehr
tichtigen und gewissenhaften Beamten werden
alle Anregungen aufgreifen, sie studieren und
dort, wo immer eine gesetzliche Moglichkeit
besteht und die pidagogischen Voraussetzun-
gen gegeben sind, den Anregungen Rechnung
tragen. Das gleiche Versprechen gebe ich per-
sonlich ab.

Zu einigen wenigen Fragen mochte ich Stel-
lung nehmen, keineswegs also zu allen, obwohl
sie, wie gesagt, gewissenhaft notiert wurden.

Beziiglich der Anregungen zum Wiener Fest-
spielfondsgesetz mochte ich den Herrn Abge-
ordneten Dr. Neugebauer bitten, seinen' Aus-
filhrungen die Bemerkungen der hier zu

Worte gekommenen Kollegen aus. Kirnten
und aus Tirol gegeniiberzustellen. Auch eine
Anmerkung des Herrn Abgeordneten van Ton-
gel bezog sich auf Kiarnten. Wir alle konnen
daraus sofort ersehen, welche grofle Bedeu-
tung diese Frage hat und welche Schwierig-
keiten damit verbunden sind. Ich darf erwih-
nen, daB mir analoge Gesetzeswiinsche aus
Vorarlberg, aus der Steiermark und sehr dhn-
lich gelagerte aus dem Burgenland vorliegen.
Salzburg hat schon ein entsprechendes Gesetz.
Wir haben also heute ziemlich deutlich und
konkret auch die Forderungen des Bundes-
landes Kéarnten gehért. Hier bedarf es einer
Zusammenkunft aller Bundeslinder, damit
sich keines benachteiligt fiihlt.

Der Herr Abgeordnete Dr. Neugebauer hat
gemeint, ich hitte in der Budgetdebatte eine
fiur Wien wenig freundliche Antwort erteilt.
Er hat erkldrt, bei einer solchen Argumenta-
tion, wie ich sie gebraucht habe — nimlich
90 Prozent Wien und 10 Prozent Bundeslin-
der —, miisse natiirlich Wien schlecht daste-
hen. Ich glaube, Herr Abgeordneter, es wird
kaum aufrechtzuerhalten sein, da8 Wien
schlecht dasteht, angesichts der Tatsachen-
feststellung, daBB Wien 90 Prozent (Abg. Dok-
tor Neugebauer: Da sind ja die Bundestheater
dabet!) und die Bundeslinder 10 Prozent
beziehen. (A4bg. Mark: Sie kénnen doch nicht
die Bundestheater dazurechnen!) Ich nehme an,
daB dasnicht ganz so gemeint war, doch wohl
nur im Hinblick auf Thre Hoffnungen, zu einem
Gesetz zu kommen. Aber es ist natiirlich, da3
diese Gegeniiberstellung Wien sehr deutlich als
das Kulturzentrum hervorhebt. Aufderanderen
Seite diirfen wir jedoch keine Kulturverstep-
pung in den Bundeslindern zulassen. Es wire
daher zweifellos richtig, daB durch eine Aus-
sprache auf einer Ebene, auf der alle Bundes-
linder zu Wort kommen, die nétige Klirung
herbeigefiihrt wird. Ist sie gefunden, dann
steht einer gesetzlichen Verankerung meiner-
seits nichts entgegen. Natiirlich hat die Bun-
desregierung beziehungsweise der Nationalrat
in dieser Frage das letzte Wort.

Zur Frage Staatsoper, die hier kurz erwdhnt
wurde: Wie Herr Abgeordneter Dr. van Tongel
berichtete, steht heute in der Zeitung die
Nachricht, daB morgen ein ProzeB gegen den
Verlag der ,,Arbeiter-Zeitung* beginne, bei
dem es um den Wahrheitsgehalt eines Briefes
geht, den ich an den Herrn Professor Oscar
Fritz Schuh nach Hamburg schrieb. Da dieser
Brief durch ein Interview des Redakteurs der
,»Arbeiter-Zeitung‘‘ mit Oscar Fritz Schuh aus-
gelost war, habe ich diesen Brief auch dem be-
treffenden Redakteur iibermittelt, der dann
den Brief nach Riickfrage bei mir veréffentlicht
hat. Da morgen ein ProzeB dariiber beginnt,

moéchte ich mit einer Erklirung hier nicht
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den Anschein erwecken, daB ich etwa die
Immunitét, die ich als Abgeordneter besitze,
beniitze, um irgendwie einen Einflu auf den
Gang der Dinge zu nehmen, obwohl sich der
Proze8 auf eine kleine Phase meines Ringens
— bitte das sehr ernst zu nehmen — um Her-
bert von Karajan bezieht. Ich mochte also
nicht den Anschein erwecken, hier etwas
vorwegzunehmen, woriiber ich, wie ich ver-
mute, vom Gericht befragt werde und dort,
sofern der Richter dies wiinscht, unter Eid
auszusagen haben werde.

Der Herr Abgeordnete Dr. van Tongel
meinte, man miisse alles daransetzen, Herrn
Herbert von Karajan in die Wiener Oper und
in die Wiener Konzertsidle zuriickzufiihren.
Dazu muB ich feststellen, daB sich Herbert
von Karajan diese Orte hochster Wiener
Musikkunst, hochster Weltmusikkunst leider
selbst versperrt hat. Ich habe ihn von dort
nicht ausgesperrt, am allerwenigsten aus den
Konzertsilen, das stand mir schon gar nicht
zu. Ich habe ihn auch aus der Wiener Oper
nicht ausgesperrt, im Gegenteil. Ich bin der
Uberzeugung, daB ihm die Wiener Konzert-
sile offenstehen, und ich stelle meinerseits
fest, daB, wenn bestehende Rechte anerkannt
werden, ihm selbstverstdndlich auch die Oper
als Dirigenten jederzeit offensteht. (A4bg.
Dr. Gorbach: Hért! Hort!)

Beziiglich des Bundesjugendringes muf} ich
feststellen, daB ich selbst vor einiger Zeit
simtliche Jugendverbéinde, auch den Bundes-
jugendring, aber auch alle Jugendreferenten
der einzelnen Landesregierungen zu einer
Sachbesprechung eingeladen habe, bei welcher
die Frage der Mitgliedschaft iiberhaupt nicht
zur Debatte stand, sondern sehr sachliche
Arbeitsthemen. Leider hat der Bundesjugend-
ring aus der Tatsache, daB ich auBerdem noch
andere Organisationen eingeladen habe, unter
anderem auch die Alpenvereinsjugend, die
Konsequenz gezogen, meiner Einladung nicht
Folge zu leisten. Die Konferenz fand trotz-
dem, eben bei Abwesenheit des Bundesjugend-
ringes, statt; wohl waren einzelne Organi-
sationen, die dem Bundesjugendring ange-
horen, anwesend. Ich habe nun zur 12. Haupt-
versammlung des Bundesjugendringes, die
am vergangenen Samstag stattgefunden hat,
eine Einladung bekommen. Ich stand vor
der Frage, ob ich zu dieser Einladung ebenso
nein sage, wie es der Bundesjugendring zu
meiner Einladung gesagt hat. Ich habe aber,
um zu beweisen, wie sehr mir an einer ge-
deihlichen Arbeit innerhalb der Jugend-
organisationen liegt, alle Bedenken person-
licher Art zuriickgestellt, bin hingegangen
und habe, als ich aufgefordert wurde, eine
BegriiBungsansprache zu halten — Frau Ab-
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geordnete Dr. Stella Klein-Low wird das
bestdtigen konnen —, in sehr dezenter und
keineswegs penetranter Weise den Appell
eingeflochten, bei den Entscheidungen dieses
Tages, die dann am Nachmittag stattfinden
sollten, sich dem Gedanken der Aufgeschlossen-
heit und des Gespriches innerhalb der Jugend
hinzugeben. (A4bg. Dr. Gorbach: Hért! Hort!)
Ich muBite dann der Zeitung das Ergebnis
entnehmen, das bereits hier erwahnt wurde.
Ich habe dieses Ergebnis mit groBer Aufmerk-
samkeit gehoért und werde mein Verhalten
dementsprechend einrichten.

Das vierte Thema, zu dem ich hier kurz
Stellung nehmen méchte, betrifft das Studien-
beihilfengesetz. Ich glaube, daBl es sich ent-
gegen unserer ersten Absicht, bloB novel-
lierend nachzuhelfen, kaum umgehen lassen
wird, das Gesetz neu zu fassen. Das kann
dem Ganzen nur niitzen, zumal uns nunmehr,
wenn wir uns dieser Arbeit weiterhin hin-
geben, denn wir haben uns ja schon intensiv
damit befaBt, die Erfahrung zweier Studien-
jahre bereits zur Verfiigung stehen wird.
Ich werde allen aufgezeigten Schwierigkeiten
und Hairtefdllen mein grotes Augenmerk
zuwenden, wie ich das, soweit es mir im
ErlaBwege moglich ist, bisher schon getan
habe.

Ein finftes Anliegen, das hier anklang,
betraf die Hochschule Linz. Ich mochte
feststellen, daB sich die Rektoren kein Recht
arrogiert haben; sie haben nur auf dem glei-
chen Vorgang bestanden, wie er bei der Be-
rufung der Professoren auf die Salzburger
Philosophische Fakultit eingehalten worden
war. Was die vermeintliche Beanspruchung
eines Rechtes betrifft, mull gesagt werden,
daB die Rektoren fiir die Professorenkollegien
an den Fakultiten Rechte in Analogie zum
bestehenden = Hochschul-Organisationsgesetz
gewiinscht haben.

Ich glaube nicht, hier jetzt die Rechts-
fragen im einzelnen erortern zu sollen, viel-
mehr mochte ich nur darauf hinweisen,
daB uns ja von einzelnen in Betracht gezo-
genen und vom Linzer Hochschulfonds vor-
geschlagenen Professoren die Nachricht zu-
kam, daB sie Wert darauf legen, von einem
akademischen Forum genannt und vorge-
schlagen zu werden, da sie es ungern gesehen
hitten, bloB auf Grund einer wohl 6ffentlich-
rechtlichen, aber nicht akademischen Korper-
schaft vorgeschlagen zu werden, weil sie ver-
muten, dann vor der iibrigen Professoren-
schaft des In- und Auslandes als nicht lege
artis berufen dazustehen. Dies hat mich
bewogen, zusitzlich zu den rechtlichen Uber-
legungen im Interesse der nach Linz zu be-
rufenden- Professoren, - mithin im Interesse
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der Linzer Hochschule diesen Weg zu gehen.
Die Vorschlidge, die nun aus dem Professoren-
kollegium kamen, zeigen ja eine sehr weit-
gehende Ubereinstimmung, sodaB nach klei-
nen Uberlegungen wohl die Zufriedenheit
auch des Linzer . Hochschulfonds erzielbar
erscheint. Ich warte téglich auf das Riick-
langen der Antwort des Linzer Hochschul-
fonds auf die Bekanntgabe der von den
Professoren gemachten Vorschlige.

Was die eigene Studienordnung betrifft,
so ist das selbstverstdndlich ein Anliegen,
das wir schon fest im Griff haben. Auf diesem
Gebiete sind wir schon weiter in der Ab-
stimmung zwischen Professorenschaft wund
Hochschule als mit anderen Studienordnungen.
Ich glaube, daB bis zum Beginn des Studien-
betriebes im Herbst 1966, jedenfalls zeit-
gerecht, dieses Linzer Hochschulstudiengesetz
dasein wird, selbst wenn das groBe Reform-
werk der Hochschulstudiengesetzgebung noch
nicht gegliickt sein sollte. Fiir Linz werden
wir auf jeden Fall vorsorgen.

Sechstens: Die Bezugnahme auf die ,,Salz-
burger Nachrichten* und ihren heutigen Leit-
artikel. Ich habe erst jetzt durch die Rede
des Herrn Abgeordneten Dr. Kummer von
dem Leitartikel gehért. Er ist insofern un-
richtig, als man vermeint, ich hemme das
ganze Studienwerk deswegen, weil mir etwas
darin nicht passe. In dieser Form ist es eine
unrichtige Meinung des Schreibers, der das
gebracht hat. Richtig ist wohl, daB ich mich
nicht mit der im gegenwirtigen Entwurf
gewdhlten Diktion der Lernfreiheit befreun-
den kann — ich habe das schon im Finanz-
und BudgetausschuBl ausgefithrt —, weil ich
befiirchte, daB diese Diktion eine Einschrin-
kung der Autonomie der Hochschulen, eine
Einschréinkung der Lehrfreiheit sei. (Abg.
Mark: Es darf an den Hochschulen kein Mono-
pol fiir eine bestimmie Anschauung geben!)
Dariiber wird zu urteilen und zu sprechen sein,
aber dagegen habe ich Bedenken, und das
ist wohl der Ansatzpunkt, warum von dem
Schreiber gemeint wird — so nehme ich
an —, ich insistiere dieses Punktes wegen
und hinsichtlich dieses Punktes, nicht aber
hinsichtlich des Fortschreitens des ganzen
Gesetzeswerkes.

Ich habe iibrigens sofort nach Amtsiiber-
nahme im Ausschu in Anwesenheit des
Herrn Prisidenten Waldbrunner und des
Herrn Dr. Neugebauer — und ich glaube,
auch Sie, Herr Abgeordneter Mark, waren
bei dieser ersten Sitzung anwesend — er-
klart, daB ich das, was bisher erarbeitet
wurde, noch nicht als fix, auch von mir
konzediert iibernehme, sondern daB wir noch
einmal dariiber zu sprechen hidtten. Diese

Erklirung wurde damals auch ohne irgend-
eine WiderspruchsduBerung zur Kenntnis ge-
nommen. Es wurde gleichsam als selbstver-
stédndlich angesehen, daB ich, der ich diesen Text
zu verantworten habe, nunmehr auch bei
diesem Text dieses oder jenes Bedenken
anmelden kdnne.

SchlieBlich md&chte ich mich mit einem
Worte des Herrn Abgeordneten Mahnert be-
schaftigen, der meinte, auf dem Gebiete der
Forschung seien wir so gut wie nicht existent.
Ich bin durchaus der Meinung, daB Unzu-
friedenheit notwendig ist. Ich glaube aber,
mit einer solchen Diktion setzen wir uns doch
selbst herab, damit machen wir uns selbst
mutlos. Ich bin jetzt sehr viel in Hochschul-
und Institutskreisen herumgekommen und
habe sehr engen Kontakt mit Professoren. An-
gesichts dessen, was ich allein bei dieser
neuen Kontaktnahme an neuen Feststellungen
treffen konnte, zu jenem Wissen dazu, das
ich schon vorher auf dem Gebiete der For-
schung in Osterreich hatte, muB ich sagen,
daB wir darauf sehr stolz sein konnen, was
in Osterreich an Forschung und an wissen-
schaftlicher Arbeit geleistet wird. Sicherlich
kénnte in diesem Bereich mit mehr Mitteln
noch mehr verwirklicht werden, aber zu
sagen, daf wir auf dem Gebiete der wissen-
schaftlichen - Forschung. so gut wie nicht’
existent seien, das ist eine Ubertreibung
der an sich notwendigen Unzufriedenheit.
Ich glaube daher, daB wir uns mit diesen
Diktionen nicht selber mutlos machen sollten
und vorsichtiger sein miissen.

Ich erinnere mich an die SchluBworte des
eben neu in sein Amt eingefithrten Rector
Magnificus an der Technischen Hochschule
in Graz, der mit einem Zitat von Upton
Sinclair schloB, das lautet: ,,Die Welt besteht
durch die Zufriedenen, die Welt entwickelt
sich durch die Unzufriedenen.“ Auch hier,
glaube ich, entwickelt sie sich durch die
sinnhaft Unzufriedenen und nicht durch die
nicht sinnhaft Unzufriedenen, weil die nicht
sinnhaft Unzufriedenen eher stérend, allen-
falls sogar zerstérend wirken. Aber hier im
Haus miissen wir zumindest in Belangen des
Unterrichtsressorts Unzufriedene sein. Wir
diirfen uns nicht mit der Feststellung zu-
friedengeben, daB in diesem Jahr das
Kulturbudget um einige Punkte gestiegen
ist und einen Stand erreicht hat, der bisher
noch nicht. festzustellen war. Das wire ein
falsches Ausruhen. Wenn wir damit zufrieden
wiren, dann stiinde zwar die Kulturverwal-
tung und das kulturelle Geschehen in Oster-
reich im kommenden Budgetjahr einigermaBen
gefestigt und ruhig da, ich glaube aber, wir
miissen zu jenen sinnhaft Unzufriedenen ge-
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héren, die sich bewuBt sind, daB die Ent-
wicklung nicht stillsteht und daB uns nur ein
weiterer Fortschritt den echten Anliegen
niaherbringt, die wir zu erfiillen haben.

In diesem Sinne, meine Damen und Herren,
bitte ich Sie, das ganze Jahr hindurch mit dem
Budget sinnhaft unzufrieden zu sein, damit
wir von neuerlichen Fortschritten sprechen
koénnen, wenn wir uns in einem Jahr zu einer
Debatte iiber das Unterrichtsbudget wiederum
treffen. (Beifall bei der OVP und bei Abge-
ordneten der SP0.)

Prisident: Ich danke, Herr Minister.

Zum Wort ist niemand mehr gemeldet.
Die Debatte ist geschlossen. Der Herr Spezial-

Schlub der Sitzung:

berichterstatter verzichtet auf das SchluB-
wort. Damit ist die Verhandlung iiber die
Gruppe VI beendet.

Die Tagesordnung ist ersch6pft.

DienédchsteSitzung findet morgen, Donners-
tag, den 3. Dezember, 9 Uhr vormittag,
statt. Die schriftliche Einladung ist bereits
ergangen.

Ich mache darauf aufmerksam, daB morgen
um 12 Uhr mittag die Abstimmungen iiber die
bereits behandelten Gruppen des Bundes-
voranschlages stattfinden.

Die Sitzung ist geschlossen.

16 Uhr 25 Minuten

Usterreichische Staatsdrudkerei. 11.664 64
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