129. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

IP. b. b. Erscheinungsort Wien, Verlagspostamt 1030 Wien

Stenographisches Protokoll

129. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich
XI. Gesetzgebungsperiode

Mittwoch, 22. Jinner 1969
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Tagesordnung

. Bundesrechnungsabschlu fiir das Jahr 1967
. Vermogenswerte nach den ehemaligen Land-

kreisen

. Berichtigung von abgeschlossenen Eintra-

gungen in den Personenstandsbiichern

. Ubereinkommen iiber die politischen Rechte

der Frau

. Abkommen iiber kulturelle und wissenschaft-

liche Zusammenarbeit mit der Sowjetunion

. Schutzimpfungen gegen Tuberkulose
. Abénderung und Ergénzung des Patentgesetzes

1950

. Abidnderung und Ergénzung des Markenschutz-

gesetzes 1953

. Abédnderung und Ergénzung des Musterschutz-

gesetzes 1953

Internationales Getreideabkommen 1967
Internationales Kaffee-Ubereinkommen 1968
Berggesetznovelle 1969
Ingenieurkammergesetz

Ubereinkommen iiber die Geltendmachung
von Unterhaltsanspriichen im Ausland
Durchfithrung des Ubereinkommens iiber die
Geltendmachung von Unterhaltsanspriichen im
Ausland

Anderung der Notariatsordnung und Bestim-
mungen uber die Notariatspriiffung
Erloschen von Forderungen des Bundes gegen
die Bleiberger Bergwerks-Union
VerduBerung von Aktien der Petrochemie
Schwechat Aktiengesellschaft

Erléschen der RegreBforderung des Bundes
gegen die Seidenweberei Hans Janisch KG.
Bedeckung des Abganges des Milchwirtschafts-
fonds im Geschéaftsjahr 1969

Jahresbericht und Jahresabschlu3 1967/68 des
ERP-Fonds

Inhalt

Trauerkundgebung
aus AnlaB des Ablebens des Abgeordneten

Prinke (S. 11057)

Nationalrat
Angelobung des Abgeordneten Dr. Kohlmaier

(8. 11058)

Tagesordnung
Festsetzung (S. 11071, siehe auch Geschéfts-

behandlung)

Personalien
Krankmeldungen (S. 11058)

Entschuldigungen (S. 11058)
Krankenurlaub (S. 11070)

Fragestunde

Beantwortung der miindlichen Anfragen der
Abgeordneten Konir (2046/M), Dr. Fiedler
(2040/M), Zeillinger (2038/M), Dr. GeiBler
(2041/M), DDr. Pittermann (2105/M), Gratz
(2106/M), Dr. Androsch (2112/M), Linsbauer
(2097/M, 2069/M), Glaser (2098/M), Mei3l
(2075/M), Lola Solar (2068/M), Horr (2072/
M), Dr. Scrinzi (2076/M, 2066/M), Dipl.-Ing.
Dr. Johanna Bayer (2058/M), Ing. Kunst
(2065/M) und Harwalik (2059/M) (S. 11058)

Geschiftsbehandlung

Zeillinger zur Festsetzung der Tagesordnung
(S. 11072) — Président Dr. Maleta (S. 11072)

Bundesregierung
Schriftliche Anfragebeantwortungen (S. 11070)

Ausschiisse

Zuweisung des Antrages 90/A, von Berichten
und eines Auslieferungsbegehrens (S. 11070)

Verhandlungen

Bericht des Rechnungshofausschusses iiber den
vom Rechnungshof vorgelegten Bundesrech-
nungsabschluB fiir das Jahr 1967 (1048 d. B.)
Berichterstatter: Erich Hofstetter (S. 11073
und S. 11102)

Redner: Czettel (S. 11075), Scherrer
(S. 11080,) Zeillinger (S. 11087), Breiten-
eder (S. 11092), Peter (S. 11094) und Dok-
tor Tull (S. 11097)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11102)

Bericht des Verfassungsausschusses tiber die Re-
gierungsvorlage (1031 d. B.): Vermégenswerte
nach den ehemaligen Landkreisen (1124 d. B.)
Berichterstatter: Guggenberger (S. 11102)
Redner: Grundemann-Falkenberg
(S. 11102)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11104)

Bericht des Verfassungsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (1052 d. B.): Berichtigung
von abgeschlossenen Eintragungen in den
Personenstandsbiichern (1125 d. B.)
Berichterstatter: Neumann (S. 11104)
Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11104)

Bericht des Verfassungsausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage (977 d. B.): Ubereinkommen
iber die politischen Rechte der Frau (1126
d. B.)

Berichterstatter: Dr. Kranzlmayr (S. 11105)
Redner: Dr. Hertha Firnberg (S. 11105),
Lola Solar (S. 11108) und Dr. Serinzi
(S. 11113)

Genehmigung (S. 11114)

Bericht des Unterrichtsausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage (974 d. B.): Abkommen iiber
kulturelle und wissenschaftliche Zusammen-
arbeit mit der Sowjetunion (1047 d. B.)
Berichterstatter: Dipl.-Ing. Tschida
(S. 11115)

Genehmigung (S. 11115)
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Bericht des Ausschusses fiir soziale Verwaltung
uber die Regierungsvorlage (987 d. B.):
Schutzimpfungen gegen Tuberkulose (1069
d. B.)

Berichterstatter: Kulhanek (S. 11115)

Redner: Dr. Scrinzi (S. 11115) und Ger-
trude Wondrack (S. 11116)

Annahme des Gesetzentwurfes
Gemeinsame Beratung tber

Bericht des Handelsausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage (886 d. B.): Abénderung
und Erginzung des Patentgesetzes 1950
(1118 4. B.)

Bericht des Handelsausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage (887 d. B.): Abédnderung
und Erginzung des Markenschutzgesetzes
1953 (1119 d B.)

Bericht des Handelsausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage (888 d. B.): Abénderung
und Ergénzung des Musterschutzgesetzes
1953 (1120 d B.)

Berichterstatter: Dipl.-Ing. Dr.

(8. 11117)

Redner: Dr. GeiBler (S. 11118) und Dr. An-

drosch (S. 11119)

Annahme der drei Gesetzentwiirfe (S. 11120)
Bericht des Handelsausschusses iiber die Re-

gierungsvorlage (985 d. B.): Internationales
Getreideabkommen 1967 (1121 d. B.)

Berichterstatter: Ing. Karl Hofstetter
(8. 11121)

Redner: Dr. Stella Klein-Low (S. 11121),
Kulhanek (S. 11123) und Bundesminister
Mitterer (S. 11123)

Rickverweisung an den AusschuBl (S. 11124)

Bericht des Handelsausschusses uber die Re-
gierungsvorlage (959 d. B.): Internationales
Kaffee-Ubereinkommen 1968 (1122 d. B.)

Berichterstatter: Dr. GeiBler (S. 11124)
Rickverweisung an den Ausschuf3 (S. 11124)

Bericht des Handelsausschusses uber die Re-
gierungsvorlage (1037 d. B.): Berggesetz-
novelle 1968 (1123 d. B.)

Berichterstatter: Schrotter (S. 11125)

(S. 11117)

Zittmayr

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11125)
Bericht des Bautenausschusses tber die Re-

gierungsvorlage (1067 d. B.): Ingenieur-

kammergesetz (1127 d. B.)

Berichterstatter: Dipl.-Ing. Wiesinger

(S. 11125)

Redner: Weikhart (S. 11125) und Stau-

dinger (S. 11126)

Annahme des Gesetzentwurfes (S.

Gemeinsame Beratung tber

Bericht des Justizausschusses iber die Re-
gierungsvorlage (972 d. B.): Ubereinkom-
men tber die Geltendmachung von Unter-
haltsansprichen im Ausland (1114 d B.)

Bericht des Justizausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage (918 d. B.): Durchfiihrung
des Ubereinkommens iiber die Geltend-
machung von Unterhaltsanspriichen im

Ausland (1115 d. B.)
Berichterstatterin: Lola Solar (S. 11129)
Redner: Zeillinger (S. 11129) und Bundes-
minister Dr. Klecatsky (S. 11131)

Genehmigung und Annahme des Gesetzent-
wurfes (S. 11131)

11128)

Bericht des Justizausschusses tber die Regie-
rungsvorlage (1054 d. B.): Anderung der No-
tariatsordnung und Bestimmungen tiber die
Notariatsprafung (1117 d. B.)
Berichterstatter: Dr. Hauser (S.
Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11132)

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
uaber die Regierungsvorlage (976 d. B.): Er-
léschen von Forderungen des Bundes gegen
die Bleiberger Bergwerks-Union (1042 d. B.)
Berichterstatter: Sandmeier (S. 11132)
Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11133)

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
uber die Regierungsvorlage (982 d. B.): Ver-
duBerung von Aktien der Petrochemie Schwe-
chat Aktiengesellschaft (1043 d. B.)
Berichterstatter: Gabriele (S. 11133)
Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11133)

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iber die Regierungsvorlage (1056 d B.):
Bundesgesetz tber das Erléschen der RegreB-
forderung des Bundes gegen die Seidenweberei
Hans Janisch KG. (1109 d. B.)
Berichterstatter: Scherrer (S. 11133)
Redner: Franz Pichler (S. 11134)
Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11136)

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
aber die Regierungsvorlage (1055 d. B.):
Bedeckung des Abganges des Milchwirtschafts-
fonds im Geschéiftsjahr 1969 (1108 d. B.)
Berichterstatter: Grundemann-Falken-
berg (S. 11136)

Redner: Dipl.-Ing. Dr. O. Weihs (S. 11137),
Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr (S. 11140) und
Dr. Scrinzi (S. 11142)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 11145)

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
uiber den von der Bundesregierung vorgelegten
Jahresbericht und Jahresabschlu 1967/68
des ERP-Fonds (1113 d. B.)
Berichterstatter: Kulhanek (S. 11145)

Genehmigung (S. 11146)

11132)

Eingebracht wurden
Regierungsvorlagen

1100: Neuerliche Abédnderung des Bundes-
gesetzes uber die Schaffung von Ehren-
zeichen fiir Verdienste um die Republik
Osterreich (S. 11070)

1101: Verlangerung der Deklaration tber den
vorldufigen Beitritt der Vereinigten Ara-
bischen Republik zum GATT (Vierte
Niederschrift)

1102: Verlangerung der Deklaration iber den
vorldaufigen Beitritt Tunesiens zum GATT
(Funfte Niederschrift)

1104: Krebsstatistikgesetz (S. 11070)

Berichte

des Verfassungsgerichtshofes tber seine Téatig-
keit in den Jahren 1966 und 1967 (S. 11070)

des Bundesministers fur Auswartige Angelegen-
heiten Uber die Haltung Osterreichs zur China-
Frage und zu den geteilten Staaten des Fernen
Ostens

des Bundesministers fiir Auswiértige Angelegen-

heiten uber die Konferenz der Nichtatom-
waffenstaaten (S. 11070)
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Auslieferungsbegehren
gegen den Abgeordneten Neumann (S. 11070)

Antrdge der Abgeordneten

Robert Weisz, Kostelecky und Genossen,
betreffend die Anderung des Einkommen-
steuergesetzes 1967, BGBl. Nr. 268 (91/A)

Dr. Gruber, Steiner, Fritz und Genossen,
betreffend die Anderung der Zusammensetzung
des vom Nationalrat am 11. 12. 1968 einge-
setzten parlamentarischen Untersuchungsaus-
schusses (92/A)

Dr. Mussil, Dr. Haider, Krottendorfer
und Genossen, betreffend Erlassung eines
Bundesgesetzes, mit dem auf bestimmte
Stirkeerzeugnisse eine Abgabe eingehoben
wird (93/A)

Dr. Haider, Dr. Mussil, Krottendorfer und
Genossen, betreffend Erlassung eines Bundes-
gesetzes zur Foérderung der Kartoffelverwer-
tung (Stiarkeforderungsgesetz 1969) (94/A)

Anfragen der Abgeordneten

Haberl, Josef Schlager, Troll und Genossen
an den Bundesminister fiir Verkehr und ver-
staatlichte Unternehmungen, betreffend Auto-
matisierung des Fernsprechwéhlamtes und
Fertigstellung des Postamtsneubaues in Ad-
mont (1075/J)

Dr. van Tongel, Peter, Meil und Genossen
an den Bundeskanzler, betreffend Einsetzung
einer Kommission zur Vereinfachung der
Lohnverrechnung (1076/J)

Peter und Genossen an den Bundesminister fiir
Unterricht, betreffend Verbesserung der Be-
soldung der Professoren an allgemeinbildenden
héheren Schulen (1077/J)

Dr. Scrinzi und Genossen an die Frau Bundes-
minister fur soziale Verwaltung, betreffend
Teilzeitarbeitsgesetz (1078/J)

Gabriele, Dr. Kranzlmayr, Dipl.-Ing. Dok-
tor Leitner und Genossen an die Bundes-
regierung, betreffend die Empfehlung Nr. 523
des Europarates betreffend den Bericht der
6. Session der Europdischen Zivil-Luftfahrt-
konferenz (1079/J)

Dipl.-Ing. Dr. Leitner, Dr. Kranzlmayr,
Gabriele und Genossen an die Bundesregie-
rung, betreffend die EntschlieBung (68) 18 des
Europarates bhetreffend den Sprachunterricht
fur Wanderarbeiter (1080/J)

Dipl.-Ing. Dr. Leitner, Dr. Kranzlmayr,
abriele und Genossen an die Bundesregie-
rung, betreffend die Empfehlung Nr. 532 des
Europarates betreffend die HilfsmaBnahmen
fir die Opfer des Biirgerkrieges in Nigeria
(1081/J)

Dr. Kranzlmayr, Gabriele, Dipl.-Ing. Dok-
tor Leitner und Genossen an die Bundes-
regierung, betreffend die Empfehlung Nr. 524
des Europarates betreffend die Forderung des
européischen Gemeindeaustausches durch
HilfsmaBnahmen des Europarates (1082/J)

Dr. Kranzlmayr, Dipl.-Ing. Dr. Leitner,
Gabriele und Genossen an die Bundesregie-
rung, betreffend die EntschlieBung Nr. 364 des
Europarates_betreffend den Schutz der Mei-
nungs- und AuBerungsfreiheit in den Léndern
Europas (1083/J)

Gabriele, Dr. Kranzlmayr, Dipl.-Ing. Dok-
tor Leitner und Genossen an die Bundes-
regierung, betreffend die EntschlieBung (68)
19 des Europarates betreffend Sicherheits-
maBnahmen fur Arbeiter gegen den Abstura
bei Bauarbeiten (1084/J)

Regensburger, Glaser, Mayr und Genossen
an den Bundesminister fiir Inneres, betreffend
verschiedene Behauptungen des Abgeordneten
Ulbrich in seiner Rede vom 3. 12. 1968
(1085/J)

Anfragebeantwortungen

Eingelangt sind die Antworten

des Bundesministers fiir Auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Horejs und Genossen (937/A. B. zu 928/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Frihbauer und Genossen
(938/A. B. zu 933/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Horejs und Genossen (939/
A. B. zu 967/J)

des Bundesministers fur Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Jungwirth und Genossen
(940/A. B. zu 908/J)

des Bundesministers fiur Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Haas und Genossen (941/
A. B. zu 909/J)

des Bundesministers fir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Wielandner und Genossen
(942/A. B. zu 976/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Frithbauer und Genossen
(943/A. B. zu 922/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Peter und Genossen (944/
A. B. zu 941/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Adam Pichler und Genossen
(945/A. B. zu 978/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Haas und Genossen (946/A. B. zu
944/J)

des Bundesministers fiir soziale Verwaltung auf
die Anfrage der Abgeordneten Stréer und
Genossen (947/A. B. zu 1008/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Probst und Genossen (948/A. B. zu
923/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Frihbauer und Genossen
(949/A. B. zu 930/J)

des Bundesministers fur Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Melter und Ge-
nossen (950/A. B. zu 917/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Robert Weisz
und Genossen (951/A. B. zu 927/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Czettel
und Genossen (952/A. B. zu 911/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Czettel
und Genossen (953/A. B. zu 977/J)
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des Bundeaministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Melter
und Genossen (954/A. B. zu 984/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Hell-
wagner und Genossen (955/A. B. zu 914/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Hell-
wagner und Genossen (956/A. B. zu 916/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Mondl
und Genossen (957/A. B. zu 940/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Stréer und Genossen
(958/A. B. zu 1000/J)

des Bundesministers fiir Auswiértige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Dr. Scrinzi und Genossen (959/A B. zu
1019/J)

des Bundesministers fiir Landesverteldlgung
auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Tull
und Genossen (960/A. B. zu 993/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung
auf die Anfrageder AbgeordnetenWielandner
und Genossen (961/A. B. zu 980/J)

des Bundesministers fir Landesverteidigung
auf die Anfrage der Abgeordneten Stréer
und Genossen (962/A. B. zu 1028/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung
auf die Anfrage der Abgeordneten Meif31
und Genossen (963/A. B. zu 1043/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Kostroun und Genossen (964/A.. B. zu
937/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Moser und Genossen (965/A. B. zu
942/J)

des Bundesministers fiir Auswiértige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Stroer und Genossen (966/A. B. zu 1027/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Dr. Staribacher
und Genossen (967/A. B. zu 952/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Czettel und Ge-
nossen (968/A. B. zu 960/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Jungwirth und
Genossen (969/A. B. zu 953/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die

Anfrage der Abgeordneten Lanc und Ge-
nossen (970/A. B. zu 958/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Moser und Genossen (971/A. B. zu
968/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Stella Klein-Loéw
und Genossen (972/A. B. zu 946/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Ing. Scheibengraf
und Genossen (973/A. B. zu 954/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Spielbiichler und
Genossen (974/A. B. zu 961/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Hellwagner und Genossen (975/A. B. zu
964/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge--
ordneten Peter und Genossen (976/A. B. zu
969/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage.
der Abgeordneten Haas und Genossen (977/
A. B. zu 947/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Robak
und Genossen (978/A. B. zu 963/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Frithbauer
und Genossen (979/A. B. zu 975/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Libal
und Genossen (980/A. B. zu 990/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Hell-
wagner und Genossen (981/A. B. zu 965/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Moser
und Genossen (982/A. B. zu 966/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Haberl und Genossen (983/
A. B. zu 1020/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Peter und Ge-
nossen (984/A. B. zu 957/J)

des Bundesministers fir Unterricht auf die
Anfragen der Abgeordneten Stréer und Ge-
nossen (985/A. B. zu 948/J und zu 1001/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Stella Klein-
L6w und Genossen (986/A. B. zu 951/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Kleiner und
Genossen (987/A. B. zu 950/J)

des Bundesministers fir Unterricht auf die An-
frage der Abgeordneten Dr. Hertha Firn-
berg und Genossen (988/A. B. zu 949/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Melter und Genossen (989/
A. B. zu 982/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Stréer und Genossen (990/
A. B. zu 1029/J)

" des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-

lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Haberl und Genossen (991/
A. B. zu 1040/J)

des Bundesministers fir Auswirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Haas und Genossen (992/A. B. zu 955/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Stréer und Genossen (993/A. B. zu
992/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Wieland-
ner und Genossen (994/A. B. zu 1063/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. van Tongel und Ge-
nossen (995/A. B. zu 1059/J)
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des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Strder und Genossen
(996/A. B. zu 998/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Melter und Genossen (997/
A. B. zu 983/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Pansi und Genossen (998/A. B. zu 1012/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Robert Weisz und Genossen (999/
A. B. zu 1023/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Steinhuber und Genossen (1000/
A. B. zu 988/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-

frage der Abgeordneten Peter und Genossen
(1001/A. B. zu 970/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Tull und Genossen (1002/A. B.
zu 1005/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Babanitz
und Genossen (1003/A. B. zu 1007/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Haberl
und Genossen (1004/A. B. zu 1018/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Oskar
Weihs und Genossen (1005/A. B. zu 995/J)

des Bundesministers fir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Pansi und Genossen (1006/A. B. zu 989/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Johanna Bayer
und Genossen (1007/A. B. zu 1021/J)

Beginn der Sitzung: 11 Uhr

Vorsitzende: Prisident Dr. Maleta, Zwei-
ter Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner, Dritter
Prisident Wallner.

Prasident: Die Sitzung ist eréffnet.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
(Die Anwesenden erheben sich von ihren Pléitzen.)
In der kurzen Spanne sitzungsfreier Zeit hat

~der Tod aus unserer Mitte den Abgeordneten

des Wahlkreises 5 (Wien-Siidost) Franz Prinke
hinweggerafft. Wenn er auch za den an Lebens-
und Dienstjahren &dltesten Mitgliedern dieses
Hohen Hauses zdhlte und sein Gesundheits-
zustand in den letzten Jahren sichtbar nicht
mehr der beste war, so kam sein Ableben in
der Nacht vom 3. auf den 4. Jidnner dieses
Jahres doch vollig unerwartet.

Franz Prinke wurde am 24. Jénner 1898
in Wien geboren — er starb also knapp vor
Vollendung seines 71. Lebensjahres. Nach
Absolvierung der Volks-, Biirger- und Handels-
schule wandte er sich schon wihrend seiner
Berufsausbildung offentlichen Anliegen zu.
Bereits mit 14 Jahren kam er in die Katholi-
sche Jugendbewegung und nahm auch bald am
politischen Leben regen Anteil. 1924 wurde
er zum Bezirksrat der Christlichsozialen Partei
fiir den 11. Wiener Gemeindebezirk gewéihlt;
1926 iibernahm er die Leitung des Arbeitsamtes
‘der Christlichen Gewerkschaft, dessen Leiter
er bis zum Jahre 1934 war. 1927 zum Ge-
meinderat der Stadt Wien gewihlt, iibernahm
er 1934 die Leitung der Arbeitsimter der Stadt
Wien. Im Jahre 1938 wurde er entlassen,
dann in- Schutzhaft und spater in° Untersu-
chungshaft genommen. Nach Einstellung der
Untersuchung wurde iiber ihn zunichst ein

Arbeitsverbot fiir Osterreich verhiangt. Von
1943 bis 1945 war er zur Kriegsdienstleistung
eingezogen.

Sofort nach der Befreiung unseres Landes
stellte sich Franz Prinke dem Wiederaufbau
zur Verfiigung. Im Oktober 1945 wurde er
Landesparteisekretir ~der  Osterreichischen
Volkspartei Wien und am 25. November 1945
in den Nationalrat gewahlt, dem er seither
ohne Unterbrechung bis zu seinem Ableben
angehdrte.

In diesem Hohen Hause war Franz Prinke
vor allem als Sozialpolitiker tatig. Sein Wirken
fiir die Idee des Wohnungseigentums wird wohl
in die Geschichte eingehen. Mit dem 1950
von ihm gegriindeten Verein der Freunde des
Wohnungseigentums schuf er einen neuen Weg
zur Besitzfestigung breitester Bevolkerungs-
kreise. Abgeordneter Prinke gehorte unter
anderem der Kommission des Wohnhaus-Wie-
deraufbaufonds, der Kommission des Bundes-
Wohn- und Siedlungsfonds und zahlreichen
anderen Organisationen als hervorragender
Fachmann an.

In der jetzigen Gesetzgebungsperiode war
Abgeordneter Prinke zundchst Obmann des
Finanz- und Budgetausschusses und des Un-
vereinbarkeitsausschusses, welche Funktionen
er im Juni 1966 niederlegte ; bis zu seinem Ab-
leben jedoch bebielt er die Stelle des Ob-
mannes des Bautenausschusses bei. Ferner war
er Mitglied des Hauptausschusses, des Han-
delsausschusses und des seinerzeitigen Sonder-
ausschusses zur Beratung des Wohnbauforde-
rungs- und des Mietrechtsinderungsgesetzes;
als Ersatzmitglied gehorte er dem Geschéfts-
ordnungsausschuf}, dem AuBenpolitischen Aus-
schuB und dem AusschuB fiir wirtschaftliche
Integration an. :
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Priisident
Zuletzt trat er in der Debatte iiber das Bud-
get fir das Jahr 1966 an das Rednerpult.
Uns allen ist der Verstorbene als ein iiber-
zeugter Verfechter seiner Ideen, aber ebenso
als besonnener, vornehmer Verhandlungsleiter
beziehungsweise Verhandlungspartner in Er-

‘innerung. Es entsprach ganz seinem Wesen,

daB er iiber alle parteipolitischen Gegensitze
hinweg stets das Gemeinsame suchte.

+ Viele Institutionen haben das hervorragende
Wirken Franz Prinkes gewiirdigt : In der Ersten
Republik wurde ihm das Goldene Verdienst-
zeichen, in der Zweiten Republik zunichst
das GroBe goldene Ehrenzeichen und 1966 das
Grofle silberne Ehrenzeichen mit dem Stern
verlichen. Ebenfalls im Jahre 1966 wurde
er von der Internationalen freien Episkopal-
Universitdt London durch Verleihung des
Ehrendoktorates ausgezeichnet.

Das Wirken des Toten wird mit dem Wieder-
aufbau unseres Landes und insbesondere der
Bundeshauptstadt Wien, an der er so ge-
hangen ist, fir immer verbunden bleiben.

Wir alle — Parteifreunde und Parteigegner
— teilen den Schmerz der engsten Angehorigen
iiber den unersetzlichen Verlust und werden
dem verdienten Abgeordneten ein ehrendes
Angedenken. bewahren.

Sie haben sich, geehrte Damen und Herren,
zum Zeichen der Trauer von Ihren Sitzen er-
hoben. Ich werde diese Kundgebung in das
stenographische Protokoll der heutigen Sitzung
aufnehmen lassen. (Die Anwesenden nehmen
shre Plitze wieder ein.) .

Ich unterbreche die Sitzung fir drei
Minuten.

Die Sitzung wird um 11 Uhr 4 Minuten

.unterbrochen und um 11 Uhr 7 Minuten wieder-

aufgenommen.

Prasident: Ich nehme die unterbrochene
Sitzung wieder auf.

Die amtlichen Protokolle der 126. Sitzung
vom 17. und 18. Dezember, der 127. Sitzung

‘vom 18. und 19. Dezember sowie der 128. Sit-

zung vom 19. und 20. Dezember 1968 sind
in der Kanzlei aufgelegen, unbeanstindet ge-
blieben und gelten daher als genehmigt.
Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Horejs, Jungwirth, Libal, Pay und Robak.
Entschuldigt sind die Abgeordneten Czer-

netz und Thalhammer.

Seitens der Hauptwahlbehdrde ist die Mit-
teilung eingelangt, dal an Stelle des ver-
storbenen Abgeordneten Franz Prinke Herr
Dr. Herbert Kohlmaier in den Nationalrat
berufen worden ist.

Da der Wahlschein bereits vorliegt und Herr
Dr. Kohlmaier im Hause anwesend ist, nehme
ich sogleich seine Angelobung vor.

Nach Verlesung der Gelobnisformel durch
den Schriftfithrer wird der Herr Abgeordnete
die Angelobung mit den Worten ,,Ich gelobe‘*
zu leisten haben.

Ich ersuche den Schriftfithrer, Abgeordneten
Dr. Wiedler, um die Verlesung der Gelobnis-
formel.

Schriftfihrer Dr. Fiedler verliest die Ge-
lobnisformel. — Abgeordneter Dr. Kohlmaser
leistet die Angelobung.

Prasident: Ich begriiBe den neuen Herrn
Abgeordneten herzlich in unserer Mitte.

Fragestunde
Prasident: Wir gelangen zur Fragestunde.
Ich beginne jetzt — um 11 Uhr 8 Minuten —
mit dem Aufruf der Anfragen.

Bundeskanzleramt

Prdsident: 1. Anfrage: Abgeordneter Konir
(SPO) an den Herrn Bundeskanzler, be-
treffend Kosten der Propagandaschrift ,,fiir
alle®.

2046/M

Wie hoch waren die Gesamtkesten einschlieB-
lich aller Nebenspesen fiir. die im Jahre 1968
herausgegebenen Nummern der Propaganda-
schrift ,fiir alle* einschlieBlich der Sonder-
nummer ,,Die Wohnbaufibel‘ ?

Prasident: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Die Gesamtkosten
einschlieBlich aller Nebenspesen fiir die im
Jahre 1968 herausgegebenen Nummern der
Publikation der Bundesregierung ,,fiir alle*
haben rund 5 Millionen Schilling betragea.

Préasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Konir: Sehr verehrter Herr
Bundeskanzler! Ich nehme mit Erstaunen
diese hohe Summe zur Kenntnis. Nur frage
ich mich, ob diese Summe allen Kosten ent-
spricht oder ob dabei nicht einiges ver-
gessen worden ist. Denn in einer Beant-
wortung Ihrerseits an Herrn Dr. van Tongel
haben Sie angegeben, daB die sogenannte
Wohnbaufibel 1,379.000 S  kostete; aber
in einer schriftlichen Beantwortung des Herrn
Bautenministers Dr. Kotzina an einige meiner
Freunde wird erstens festgestellt, daBl Sie auf
die Portospesen von 388.000 S vergessen haben,
zweitens, daB Sie die Zahl, also die' Hohe der
Auflage kleiner angegeben haben, als sie tat-
sichlich gewesen ist, daB also die Druckkosten,
die Papierkosten, die Kosten der Druckerei
1,486.000 S betragen haben. Insgesamt sind
es also 1,875.000 S gegeniiber den angeblichen
1,3 Millionen, die Sie als Kosten bekannt-
gegeben haben. — Kann ich also annehmen,
daB auch in der Summe von 5 Millionen auf
zusétzliche Kosten vergessen worden ist ?
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Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Vergessen ist
nichts worden. Herr Abgeordneter, ich habe
gesagt, daB diese Gesamtkosten einschlieBlich
aller Nebenspesen rund 5 Millionen betragen,
und ich habe eine Unterlage hier, die mir
genau sagt, daB es sich um 5,081.391 S handelt.

Diese Angaben sind nun insofern unvoll-
stindig, als die Gesamtabrechnung fiir die
vierte Folge, die erst gegen Ende des Jahres
erschienen war, noch nicht erstellt wordea ist,
da zwei Druckereien noch nicht die endgiiltigen
Portospesen bekanntgegeben haben. Die Ge-
samtsumme kann sich daher noch um einen
Betrag von etwa 75.000 S — zu den 5,081.391 S,
die ich Thnen genannt habe — erhéhen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Konir: Ich nehme also zur
Kenntnis, daB Thre erste Antwort unvoll-
stdndig gewesen ist. — Ich darf jetzt folgendes
noch fragen: Wir héren, daB unsere Strafen
schlecht sind; wir wissen, daBl wir Schwierig-
keiten mit den Spitdlern haben; wir wissen,
daB wir auf dem Gebiet der Schulen stindig
Mangel an Geld haben — heute habe ich durch
Zufall gehort, daB man allein bei den Schi-
kursen 2 Millionen Schilling gestrichen hat.
Wire es nicht gescheiter, zum Beispiel fiir
unsere Jugend, fiir die Schulen, Spitdler, fiir
dic Strafen die Gelder auszugeben, statt sie fiir
Propaganda der Regierung und damit der
Volkspartei zu verwenden ? (Zwischenrufe.)

Prasident: Herr Kanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Vor diese sehr
ernste Frage, Herr Abgeordneter, ist jede Ver-
waltung in einem modernen Gemeinwesen
gestellt. Vor diese Frage ist die Gemeinde Wien
genauso wie die Regierung irgendeines Nach-
barstaates gestellt. Aber es ist, glaube ich,
heute nicht mehr notwendig, darauf hinzu-
weisen, daB fiir eine moderne Demokratie eine
ausreichende Information, auch wenn sie Geld
kostet, von auBerordentlicher Wichtigkeit ist.

Ich mochte Thnen hier nur das Wort eines
international anerkannten Fachmannes, des
Schopfers der Informationstheorie, in Er-
innerung rufen, der einmal gesagt hat: Der-
jenige Staat wird die groBte Sicherheit haben,
in dem vor allem der Information gro8te
Wichtigkeit beigemessen wird. (Beifall be:
der OV P. — Abg. Probst: Sie verwechseln Pro-
paganda mit Information! Propaganda und In-
formation ist nicht dasselbe ! — W eitere Zwischen-
rufe bes der SPO.)

Prasident (das Glockenzeichen gebend): 2. An-
frage : Abgeordneter Dr. Fiedler (OV P) an den
Herrn Bundeskanzler, betreffend Leistungen
der Austria Presse Agentur.

2040/M

Welche Gegenleistung erbringt die Austria
Presse Agentur fiir den budgetierten Ansatz von
2,208.000 S?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Die 2,208.000 S
— ebenfalls ein sehr hoher Betrag —, den der
Staatshaushalt der Austria Presse Agentur zu-
wendet, werden im wesentlichen wie folgt durch
Gegenleistungen der Austria Presse Agentur
vergiitet: Vor allem besteht die vertragsmaBige
Gegenleistung der APA darin, da8 sie die vom
Bundespressedienst und von den -cinzelnen
Bundesministerien herausgegebenen Mitteilun-
gen, Kommuniqués und Nachrichten sowohl
iiber ihr Fernschreibnetz wie auch iiber ihren
Vervielfiltigungsdienst ihren Beziehern zu-
ginglich macht. Dariiber hinaus hat es die
Austria Presse Agentur iibernommen, iiber
die beim Bundespressedienst oder beim Presse-
club Concordia aufgestellten Fernschreib-
apparate ihre Nachrichtendienste, wie sie allen
Abonnenten zur Verfiigung gestellt werden,
auch uns zur Verfiigung zu stellen. Alle mit
der Installation, mit der Miete, der Wartung,
der Transmission, der Erhaltung und schlieBlich
auch mit der Auswechslung allfillig nicht mehr
ausreichender Apparate zusammenhingenden
Kosten trigt cbenfalls die Austria Presse
Agentur.

Prasident: 3. Anfrage: Abgeordneter Zeil-
linger (FPO) an den Herra Bundeskanzler,
betreffend Verlautbarung von Bundesgesetzen.

2038/M

Warum wurden die vom Nationalrat in der
122. Sitzung am 10., 11. und 12. Dezember 1968
beschlossenen und vom Bundesrat in dessen
272. Sitzung am 19. Dezember 1968 nicht beein -
spruchten Gesetze bis zum Zeitpunkt der Ein-
bringung dieser Anfrage (15. Janner 1969) noch
nicht im Bundesgesetzblatt verlautbart, obwohl
der Grof@teil dieser Gesetze mit dem 1. Jénner
1969 in Kraft getreten ist ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Die in der 122. Sit-
zung am 10., 11. und 12. Dezember 1968
beschlossenen und dann eine Woche spiter
vom Bundesrat am 19. Dezember nicht beein-
spruchten Gesetze sind in Vollziehung des
Weges der Gesetzgebung wie folgt kundgemacht
worden: Vor dem 31. Dezember ist es noch
moglich gewesen, den Beschlu8 iiber die Ver-
lingerung der mit 31. Dezember ablaufenden
Gesetze ordentlich kundzumachen. Die iibri-
gen Beschliisse sind infolge des groBen Arbeits-
anfalles, der beim Bundeskanzleramt, bei der
Prisidentschaftskanzlei, in der Staatsdruckerei
und in den Ministerien zu bewiltigen gewesen
ist, nicht noch vor dem 1. Janner kundgemacht
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Bundeskanzler Dr. Klaus
worden, sondern sind, wie es das 5. Stiick des
Bundesgesetzblattes fiir 1969 erweist, in der
letzten Phase und letzten Gruppe am 17. Jén-
ner verlautbart worden.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Zeillinger: Ich habe zwar
nicht nach dem Ablauf gefragt, sondern nach
den QGriinden, nach dem Warum. Da Sie
aber selbst gesagt haben, da die bis zum
31. Dezember noch verlautbarten Gesetze
,,ordentlich*“ kundgemacht worden sind, gehe
ich wohl nicht fehl in der Annahme, daB Sie
selbst der Ansicht sind, daB die nach dem
1. Janner kundgemachten Gesetze deswegen
nicht ordentlich kundgemacht worden sind,
weil sich darunter Gesetze befinden, die am
14. Jénner kundgemacht sind mit einem
Inkrafttreten am 1. Oktober 1968. Ich frage
Sie daher: Halten Sie es mit dem Geist und
mit der Ordnung in einem Rechtsstaate ver-
einbar, daB die Staatsbiirger infolge der man-
gelnden Dienstaufsicht der Bundesregierung
erst Monate spiter die Gesetze erfahren, die
hier im Hause beschlossen worden sind ?

Prasident: Herr Bundeskauzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Herr Abgeord-
neter! Die Kundmachung der Gesetze ist
nicht unmittelbar Aufgabe der Vollziehung.
Nach der Verfassung ist der Weg der Gesetz-
gebung bis einschlieflich der ordentlichen
Kundmachung der Gesetzesbeschliisse eine
Aufgabe der Gesetzgebung. (Abg. Dr. Pit-
termann: Oho!) Sonst wire nicht (Abg.
Dr. Pittermann: Die Kundmachung ist Sache
der Vollziehung! Artikel 49! — Abg. Probst:
Ganz etwas Neues!) in dem Kapitel ,,Der
Weg der Bundesgesetzgebung‘ bzw. in dem
Hauptstiick iiber ,,Die Gesetzgebung des Bun-
des'* der Artikel 49 enthalten. Die Bundes-
regierung kann nur die beschlossenen Gesetze
kundmachen. Wenn nun der Gesetzgeber,
zum Beispiel wie bei der Pensionsanpassung,
ein Gesetz mit Wirkung 1. Oktober erst spéiter
beschlieBt, dann hat die Bundesregierung
nichts anderes zu tun, als die “ordentliche
Kundmachung zum frithestméglichen Zeit-
punkt durchzufiihren. Aber verantwortlich
kann die Bundesregierung  nicht dafiir wer-
den, daB der Gesetzgeber ein Gesetz riickwir-
kend auf den 1. Oktober viel spiter beschlos-
sen hat. ‘

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Zeillinger: Mit dieser Antwort
sind Sie natiirlich an der Frage vorbeigegan-
gen, denn ich habe diesmal nicht die Riick-
wirkung zur Debatte gestellt.— iiber die wir
in- diesem Haus in den nédchsten Tagen und
Wochen sicher sehr viel sprechen werden —,

des Verfassungsgesetzgebers

sondern die ordentliche Kundmachung. Dabei
haben Sie die Verfassung unrichtig zitiert.
Sie haben gesagt, daB es Aufgabe des Gesetz-
gebers und nicht der Regierung, der Vollzie-
hung ist, die Gesetze kundzumachen. Es heilt
im Artikel 49: , Die Bundesgesetze ... sind
vom Bundeskanzler im Bundesgesetzblatt
kundzumachen. Es ist also allein Ihre Auf-
gabe. Sie haben aber die am 10. Dezember
beschlossenen Gesetze erst Mitte Janner, zum
beachtlichen Teil erst nach Einbringung meiner
Anfrage, kundgemacht. Ich frage Sie daher:
Werden Sie, Herr Bundeskanzler, in Zukunft
im Sinne des Rechtsstaates und des Auftrages
Ihre Pflichten
erfiillen ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Das ist ja selbst-
verstidndlich, Herr Abgeordneter. (Abg. Zezl-
linger: Sie haben es nicht getan!) In diesem
Falle war es doch so, daB der Bundesrat erst
am 19. Dezember die Nichtbeeinspruchung
der Gesetze beschlossen hat. Es ist dann an
simtlichen zur Verfiigung stehenden, auch
freien Tagen und in Uberstunden in all den
zusténdigen Stellen, einschlie8lich der Staats-
druckerei, gearbeitet worden, um eine moég-
lichst rasche Kundmachung zu bewirken.
(Abg. Meifl: Das ist keine Antwort! — Abg.
Zeillinger: Dritter Ausweicher!)

Prasident: Die 4. Anfrage wurde zuriick-
gezogen. ,

5. Anfrage: Abgeordneter Dr. GeiBller (OVP)
an den Herrn Bundeskanzler, betreffend kul-
turelle Auslandspropaganda.

2041/M

In welchem AusmaB ist der Bundespresse-
dienst in die kulturelle Auslandspropaganda
eingeschaltet ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Sehr geehrtes
Herr Abgeordneter! Die Kulturabteilung des
Bundespressedienstes iibt auch eine speziali-
sierte kulturpublizistische Tatigkeit aus. So
werden unter anderem mehrsprachige kultu-
relle Artikeldienste zur Verwertung in der in-
und ausléndischen Presse verfat und heraus-
gegeben. AuBerdem obliegt der Kulturabtei-
lung die Herausgabe der periodisch erscheinen-
den ,,Kulturnachrichten aus Osterreich und
die wochentliche Zusammenstellung des Kul-
turteiles. der ,,Informationen aus Osterreich‘
sowie die Redaktion der ,Kulturbeilage des
Osterreichberichtes*, die jeden Montag er-
scheint. -Dariiber hinaus werden fallweise
Informationsbroschiiren  iiber . Kulturthemen
herausgegeben. SchlieBlich gibt es auch Ver-
anstaltungen von kulturellen Pressefahrten,
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Bundeskanzler Dr. Klaus

Einladungen von Kulturjournalisten und letz-
ten Endes publizistische Sonderaktionen anlaB-
lich groBer Kulturereignisse in Osterreich, wie
etwa ,,Wiener Festwochen®, ,,Salzburger Fest-
spiele’, ,,Bregenzer Festspiele*, ,,Alpbacher
Internationale Hochschulwochen wund der-
gleichen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. GeiBler: Herr Bundes-
kanzler! Sehen Sie die Moglichkeit, diese
wichtigen Aktionen wund Initiativen weiter
auszubauen und zu intensivieren ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Das hingt von
dem AusmaB der zur Verfiigung stehenden
Mittel ab. Grundsédtzlich hielte ich es fiir
richtig und notwendig, daB Osterreich auf dem
Gebiete der Kulturwerbung noch mehr unter
Beweis stellen kénnte.

Prasident: Danke, Herr Bundeskanzler.

Bundesministerium fiir Auswiartige Angelegen-
heiten

Prasident: 6. Anfrage: Abgeordneter DDr.
Pittermann (SP0U) an den Herrn Bundes-
minister fiir Auswirtige Angelegenheiten, be-
treffend Atomsperrvertrag.

2105/M

Wann wird dem Nationalrat der Atomsperr-
vertrag zur Beratung und Ratifizierung tber-
mittelt ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister fiir Auswirtige Angelegen-
heiten Dr. Waldheim: Herr Abgeordneter!
Die Bundesregierung wird den Atomsperr-
vertrag nach Beschlulfassung in der Bundes-
regierung noch in dieser Session des National-
rates diesem als Regierungsvorlage zur Bera-
tung und Ratifizierung vorlegen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter DDr. Pittermann: Hohes Haus!
Herr Prisident! Ich bin infolge der Anordnung
der Mikrophone gezwungen, Zusatzfragen aus
dem Bereiche der OVP-Fraktion zu stellen.
(Allgemeine Heiterkeit.) Ich lege jedoch aus-
driicklich Wert auf die Feststellung, daf ich
mich bei Gestaltung der Zusatzfragen nicht
an die Weisung des zusténdigen Klubobmannes
fiir diesen Bereich gebunden erachte, und frage
daher den Herrn AuBenminister: Die Bundes-
regierung hat Sie seinerzeit beauftragt, mit
den Fraktionen Fiithlung zu nehmen, ob eine
Bereitschaft besteht, dem Atomsperrvertrag
zuzustimmen. Seitens der sozialistischen Frak-
tion wurde diese Bereitschaft erklart, sodafl
unter der Annahme, daB auch die OVP-Frak-
tion zustimmt, fiir etwaige verfassungséin-

dernde Artikel dieses internationalen Vertrages
die erforderliche Zweidrittelmehrheit gegeben
erscheint. KEs ist jedoch unklar, warum seither
nichts geschehen ist, und ich gestatte mir
daher die Frage, Herr AuBenminister: Was
sind die Griinde, warum die Bundesregierung
nach dem Resultat Ihrer Feststellungen bis
jetzt diesen Atomsperrvertrag nicht dem Hohen
Haus vorgelegt hat ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Waldheim: Herr Abge-
ordneter! Dazu darf ich folgendes mitteilen:
Der Ministerrat hat in seiner Sitzung vom
29. Oktober 1968 den Bundesminister fiir
Auswirtige Angelegenheiten beauftragt, einige
Klirungen im Zusammenhang mit der Be-
schluBfassung iiber den Sperrvertrag vorzu-
nehmen. Diese Klirungen sind in zwei Rich-
tungen gegangen ; die eine Richtung haben Sie,
Herr Abgeordneter, bereits erwihnt, nidmlich
die Kontaktnahme mit den Klubobménnern
der hier im Hause vertretenen Parteien.
Wie Sie, Herr Abgeordneter, wissen, hat diese
Kontaktnahme stattgefunden. Dieser Auftrag
des Ministerrates ist daher als erledigt anzu-
sehen. Es sind aber noch Aufklirungen in
einer anderen Richtung notwendig gewesen,
und zwar wurde in substantiell-technischer
Hinsicht mit unserer Vertretung bei den Ver-
einten Nationen Kontakt aufgenommen, um
noch vor allem einen Aspekt zu kliren, der
mir auch fiir Osterreich besonders wichtig
erscheint, ndmlich die Frage der friedlichen
Nutzung der Atomenergie und der Priifung
des einschldgigen Materials im Sperrvertrag.
Diese Klirungen sind zufriedenstellend aus-
gefallen.

Ich moéchte aber hier das Hohe Haus iiber
eine Entwicklung informieren, die sich schon
bei der Konferenz der nichtatomwaffenbesit-
zenden Staaten in Genf gezeigt hat und dann
wihrend der letztjéhrigen Generalversammlung
ibren Fortgang gefunden hat, ndmlich das
Bestreben einer Reihe von Mitgliedstaaten
der Vereinten Nationen, die Kompetenz der
Internationalen Atombehorde in Wien hin-
sichtlich der Kontrollfunktion und auch hin-
sichtlich aller Fragen der friedlichen Verwen-
dung der Atomenergie zu schmilern. Die
osterreichische Delegation hat sich energisch
gegen diese Bestrebungen gestellt. Es war
sogar das Bestreben einiger Staaten, eine
neue Organisation oder zumindest ein neues
Komitee zu schaffen, das parallel zur Wiener
Atombehoérde mit allen Fragen der friedlichen
Nutzung der Atomenergie zustindigkeitshal-
ber befallt werden sollte.

Es ist den Bemiihungen der osterreichischen
Delegation und auch anderer Delegationen
schlieBlich erst zu Ende der Generalversamm-
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lung gelungen, diesen Versuch zu unterbinden
und eine Resolution durchzusetzen, die ein-
deutig feststellt, daB fiir alle Fragen der
friedlichen Nutzungder Atomenergie ausschlieB-
lich die Wiener Atombehérde zustdndig ist.

Ich dachte, daB dies wichtig genug ist, um
das Hohe Haus und vor allem den Anfrage-
steller hievon zu informieren.

Ich mochte daher betonen, daf die Vor-
aussetzungen fiir die Ratifizierung des Atom-

" sperrvertrages nunmehr geschaffen wurden,

sodaB sich der Ministerrat in der néchsten
Sitzung mit der Frage befassen wird und
dann die Vorlage an das Parlament gehen wird.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter DDr. Pittermann: Die kon-
krete Zusatzfrage: Herr Bundesminister, wer-
den Sie in der néchsten Ministerratssitzung
den Atomsperrvertrag zur geschiftsordnungs-
méBigen Behandlung wieder vorlegea ?

Prasident: Herr Miaister.
Bundesminister Dr. Waldheim: Ja.

Prasident: 7. Anfrage: Abgeordneter Gratz
(SPO0) an den Herrm AuBenminister, betreffend
Ausweisung eines sterreichischen Staatsbiirgers
aus Griechenland.

2106/M

Woelche Schritte haben Sie auf Grund der Aus-
weisung des Osterreichischen Staatsbiirgers
Dr. Schwendenwein durch die griechische Militér-
diktatur unternommen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Waldheim: Herr Abge-
ordneter! Sofort nach Bekanntgabe der grie-
chischen Behérden an Dr. Schwendenwein, und
zwar am 21. Dezember 1968, daB er bis zum
27. Dezember — also innerhalb einer Woche —
das Land zu verlassen habe, intervenierte unser
Botschafter in Athen beim griechischen Aus-
senminister, um die Griinde fiir diesen Schritt
in Erfahrung zu bringen. Bei dieser Inter-
vention wurde ihm lediglich mitgeteilt,
daB die entsprechenden Informationen der
osterreichischen Botschaft zur Verfiigung
gestellt werden wiirden.

Da aber Dr. Schwendenwein im Auftrag der
OECD als Konsulent im griechischen Koordi-
nationsministerium tatig war, wurde als wei-
tere MaBnahme von seiten Osterreichs unsere
Vertretung bei der OECD in Paris beauftragt —
die der Dienstgeber Dr. Schwendenweins war—,
den Generalsekretir dieser Organisation um
Aufklirung des Sachverhaltes zu ersuchen.
Der osterreichische Botschafter bei der OECD
wies bei dieser Gelegenheit nachdriicklich
darauf hin, da ein souverdner Staat zwar das
Recht habe, fremden Staatsbiirgern den Auf-
enthalt auf seinem Gebiet zu verweigern, da
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es aber iiblich sei, einen derartigen Schritt hin-
reichend zu begriinden, um dem Betroffenen
die Moglichkeit zu geben, zu den gegen ihn
erhobenen Anschuldigungen Stellung zu neh-
men.

Der Generalsekretir der OECD erwiderte
auf diese unsere Anfrage, da gemidB einer
Mitteilung der griechischen Regierung Dr.
Schwendenwein aus Griinden der Staatssicher-
heit — ohne das néher zu elaborieren — ausge-
wiesen worden sei. Der Genannte habe Hand-
lungen gesetzt — laut Auskunft des griechi-
schen Ministeriums an die OECD —, die mit
seiner Tatigkeit als Konsulent der griechischen
Regierung micht im Einklang stiinden. Im
iibrigen habe sich die griechische Regierung
auch bereit gefunden, ein Drittel der Kosten der
Konsulententétigkeit Dr. Schwendenweins zu
bezahlen. ’

Der Generalsekretir der OECD vertrat
weiters die Auffassung, daB es jeder Regierung
freistehe, einen Konsulenten im Rahmen der
Technical Assistance auszuweisen. Auch Diplo-
maten oder Journalisten konnten jederzeit ohne
Angabe von Griinden zur ,,persona non grata‘
erklirt werden. Der Generalsekretir fand sich
nicht bereit, die griechischen Behérden zu einer
genauen Begriindung der Ausweisung Schwen-
denweins, worum wir auch die OECD gebe-
ten hatten, aufzufordern.

Nach Auffassung des Bundesministeriums
fiir Auswirtige Angelegenheiten besteht die
rechtliche Moglichkeit, jemanden ohne An-
gabe von Griinden zur ,,persona non grata“
zu erkldren und ihn zum Verlassen des Landes
zu zwingen. Im vorliegenden Fall wurde
jedoch griechischerseits ein Verhalten gegen die
Staatssicherheit als Grund fiir diesen Schritt.

angegeben, was von Dr. Schwendenwein nach-

driicklich in Abrede gestellt wird. Die Oster-
reichische Botschaft in Athen wurde daher
neuerlich beauftragt, obwohl die OECD nicht
dazu bereit war, bei den zustdéndigen griechi-
schen Stellen die Griinde fiir die Anschuldi-
gungen und Ausweisung festzustellen.

Nun mochte ich noch etwas hinzufiigen,
Herr Abgeordneter: Unabhingig von diesen
diplomatischen Schritten galt es aber auch,
dafiir Sorge zu tragen, eine weitere Verwendung
Dr. Schwendenweins innerhalb der OECD sicher-
zustellen. Auf Grund der letzten Berichter-
stattung unserer Vertretung in Paris bei der
OECD sind die diesbeziiglichen 6sterreichischen
Bemiihungen erfolgreich gewesen, und Dr.
Schwendenwein wird auch in Zukunft von der
OECD verwendet werden.

Wir im Bundesministerium fiir Auswirtige
Angelegenheiten sind auch bei unseren weiteren
Interventionen bemiiht, alles zu vermeiden,
was der beruflichen Karriere Dr. Schwenden-
weins schaden konnte.
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Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Gratz: Herr Bundesminister!
Ich danke fiir diese Auskunft. Ich mochte zu
diesem Einzelfall keinen Kommentar mehr ab-
geben, weil jeder seine SchluBfolgerung daraus
ziehen kann, wodurch sich die derzeitige
griechische Regierung in ihrer Staatssicherheit
bedroht fiihlt.

Aber, Herr Bundesminister, darf
ich, da ich heute die Gelegenheit habe, auf
Zeitungsmeldungen von diesem Montag zu-
riickkommen und Sie fragen, ob die Meldungen
stimmen, wonach die 6sterreichische Botschaft
in Athen sich entschlieBen muBte, den Gster-
reichischen Staatsbiirgern Schutzbriefe auszu-
stellen, um ,,Sachbeschiddigungen bei Haus-
durchsuchungen, Mifhandlungen sowie unzu-
lissige Einvernahme-, Verhaftungs- und Aus-
weisungspraktiken’‘ zu ,,verhindern*’. Stimmen
diese Meldungen ?

Prasident: Es steht zwar nicht im Zusam-
menhang mit der Frage, aber bitte, das ist
interessant zu beantworten.

Bundesminister Dr. Waldheim: Herr Abge-
ordneter! Mir sind Einzelheiten dariiber nicht
bekannt, aber es gehort selbstverstdandlich zum
Aufgabenbereich unserer Vertretungsbehorden,
in Fillen, in denen die Sicherheit unserer
Staatsbiirger gefahrdet ist, alle Mafinahmen, zu
denen selbstverstdndlich auch Zertifikate dha-
licher Art gehoren, zu ergreifen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Gratz: Herr Bundesminister
und Herr Prisident! Es gehort vielleicht auch
nicht so sehr dazu: Herr Bundesminister!
Konnen Sie sich erinnern, wann es zaletzt not-
wendig war, in einem europdischen Staat die
Osterreicher durch Schutzbriefe vor der Regie-
rung dieses Staates und vor ihren Behérden
in Schutz zu nehmen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Waldheim: Solange ich
im Amt bin, ist mir dgriiber nichts bekannt.
( Hetterkeit bet der SPO.)

Prasident: 8. Anfrage:  Abgeordneter
Dr. Androsch (SP(U) an den Herrn AuBen-
minister, betreffend MaBnahmen zur Aufhe-
bung der Lizenzabgabe Zolltarif-Nummer
23.04.

2112/M

Welche MaBnahmen der USA veranlassen
die Bundesregierung, eine Aufhebung der
Lizenzabgaben anlalich der Einfiihrung von
Waren der Zolltarif-Nummer 23.04 (Olkuchen,
Oliventrester usw.) ins Auge zu fassen?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Waldheim: Herr Abge-
ordneter! Die mit der Einfiihrung einer Lizenz-
abgabe fir Olkuchen durch Osterreich zusam-
menhidngenden Fragen wurden seitens der
hiesigen amerikanischen Botschaft und vor
allem durch den Botschafter selbst wiederholt
bei verschiedenen Mitgliedern der Bundesregie-
rung — darunter auch bei mir — zur Sprache
gebracht.

Gemdl § 13 Absatz 2 Ziffer 1 des Bundes-
gesetzes vom 25. Mai 1966 iiber die Neuord-
nung des Wirkungsbereiches einiger Bundes-
ministerien obliegt die Federfithrung in dieser
Frage allerdings dem Bundesministerium fiir
Handel, Gewerbe und Industrie. Dieses Mini-
sterium stand mit dem Aufenministerium in
der erwahnten Angelegenheit in laufender Ver-
bindung, doch ist zur Beantwortung Ihrer An-
frage auf Grund der vorgeschilderten Kompe-
tenzfrage der Herr Bundesminister fiir Handel,
Gewerbe und Industrie zustdndig.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Androsch: Herr Minister!
Die entsprechenden Informationen iiber die —
wie sich inzwischen herausgestellt hat, erfolg-
reiche — Androhang von VergeltungsmafBnah-
men seitens der USA sind iiber das Auflenamt
nach Osterreich gelangt, und Sie sind daher in
Kenntnis dieser Androhung gewesen. Haben
Sie in dieser Androhung, wenn ich so sagen
kann, eine Storung der Atmosphédre zwischen
den beiden Regierungen erblickt ?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Waldheim: Die dies-
beziiglichen Interventionen der amerikanischen
Stellen sind direlkt an das Bundesministerium
fiir Handel, Gewerbe und Industrie ergangen,
sodaB die diesbeziiglichen meritorischen Kon-
takte und Verhandlungen zwischen dem Han-
delsministerium und den amerikanischen Stel-
len stattgefunden haben.

Prasident: Zweite Zusatefrage.

Abgeordneter Dr. Androsch: Herr Minister!
Abgesehen davon, daBl von den ausldéndischen
Vertretungsbehérden Informationen an das
AuBlenamt gegangen sind und dieses dann die
Informationen an das Handels- beziehungsweise
das Landwirtschaftsministerium weitergeleitet
hat, mochte ich als zweites die Zusatzfrage
stellen: Sehen Sie in diesem Beispiel nicht einen
weiteren Beweis dafiir, da das Kompetenz-
gesetz, das Sie eingangs zitiert haben, vollig
unzuldnglich die auBenpolitischen Agenden
regelt ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Waldheim: Herr Abge-
ordneter! Ich glaube, daB es bis zu einer end-
giittigen Klarung dieser Frage vor allem darauf
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ankommt, daB die an der Materie interessierten
Ministerien engsten Kontakt halten und in der
Angelegenheit laufend in Verbindung stehen.
Gerade das war bei dieser Angelegenheit zwi-
schen dem Handelsministerium, dem Land-
wirtschaftsministerium und dem AuBenamt
in hohem MaBe der Fall, soda eine sachliche
Bearbeitung durchaus gewihrleistet war.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Bundesministerium fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen

Prasident: 9. Anfrage: Abgeordneter Lins-
bauer (OVP) an den Herrn Bundesminister fiir
Verkehr und verstaatlichte Unternehmungen,

‘betreffend Haltestelle Briinner StrafBe.

2097/M

Herr Minister, wann wird die Haltestolle
Briinner Strafle fertig sein ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister fiir Verkehr und verstaat-
lichte. Unternehmungen Dipl.-Ing. Dr. Ludwig
WeiB: Nach dem Terminplan der Osterreichi-
schenBundesbahnen wird derBetriebinderneuen
Haltestelle Briinner Strafie der Wiener Schnell-
bahn zum Fahrplanwechsel im Herbst 1969,
das ist am 28. September 1969, aufgenommen
werden.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Linsbauer: Herr Bundes-
minister! Ich habe hier eine Informations-
sehrift Thres Vorgédng=rs, des Ministers Probst,
herausgegeben von der Pressestelle des damali-
gen Ministeriums, 'in der steht: Die Halte-
stelle Briinner Strafe ist im Rohbau bereits

fertig.

Ich méchte nun fragen: Wieso war hier ein so
langer Terminplan vorgesehen ?

- Prasident: Herr Minister.
~ Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weifi: Mir

“ist von einer Fertigstellung des Rohbaues zu

diesem Zeitpunkt nichts bekannt. AnldBlich
des Baues der Wiener Schnellbahn wurde bei
der Briinner Strae Vorsorge fiir den Bau eines
zweiten Gleises getroffen. Mit dem eigentlichen
Bau der Haltestelle wurde im vorigen Jahr

begonnen.

Prasident: Zweite Zusatezfrage.

Abgeordneter Linsbauer: Herr Bundes-

minister! Darf ich fragen: Wie hoch ist der|

Aufwand, der fiir die Errichtung dieser Halte-
stelle getragen werden muflte ?

Prasident: Herr Minister,

Bundesminister Dipl-Ing. Dr. Wei: Die
Haltestelle kostet 35 Millionen Schilling; der
Betrag wird auf 15 Jahre von der Gemeinde
Wien vorgestreckt. (Ruf bei der SPO: Na
also!)

Prasident: 10. Anfrage: Abgeordneter
Glaser (OVP) anden Herrn Verkehrsminister,
betreffend Neubau der Eichstrafenbriicke in
Salzburg.

2098/M

Wann kann mit dem Neubau der Eich-
straBenbriicke zwischen den Bahnhéfen Salz-
burg-Gnigl und Salzburg-Parsch gerechnet
werden ?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Die
EichstraBe iiberquert in der Néhe des Bahn-
hofes Salzburg-Gnigl die Strecke Salzburg —
Worgl. Wegen ihres baufilligen Zustandes
wurde die Briicke auf Ersuchen der Oster-
reichischen Bundesbahnen anfangs 1967 vom
Magistrat fiir den Fahrzeugverkehr gesperrt.
Derzeit ist sie nur fiir FuBginger und Radfah-
rer beniitzbar. _

In einem Ubereinkommen der Osterreichi-
schen Bundesbahnen mit Land und Stadt
Salzburg vom Janner 1951, mit welchem die
Erneuerung der Schwabenwirtsbriicke und der
EichstraBenbriicke gemeinsam geregelt wurde,
erklirte sich der Magistrat Salzburg bereit, an
die Osterreichischen Bundesbahnen kiinftig
keine Forderungen hinsichtlich des Neubaues
der EichstraBenbriicke zu stellen.

Die damals mit einem Kostenbeitrag der
Osterreichischen Bundesbahnen auf 12 Tonnen
verstirkte Briicke ging in die Erhaltungs- und
Erneuerungspflicht der Stadt iiber. Die Oster-
reichischen Bundesbahnen wurden lediglich ver-
pflichtet, bei Schadhaftwerden der Holzjoche
die Hailfte der Kosten fir den Ersatz durch
stdhlerne Joche zu tragen. Da der Magistrat
Salzburg das gegenwirtige Bauwerk nur als
Provisorium ansieht, wurden die Holzjoche im
Jahre 1964 wieder nur durch Holzjoche ersetzt.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Glaser: Herr Bundesminister!
Ist Thnen bekannt, ob in Threm Ministerium
bereits ein Projekt fiir den Neubau dieser
Briicke vorliegt ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl-Ing. Dr. WeiB: Mir
ist nicht bekanat, ob ein Projekt fiir den Neu.-
bau einer Briicke vorliegt.

Prisident: Zweite Zusatzfrage. ‘
Abgeordneter Glaser: Soweit ich.im Bilde

‘| bin — und zum Teil haben Herr Bundesminister

das in der Beantwortung der Anfrage auch zum
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Glaser

Ausdruck gebracht —, mufl die Stadt Salzburg
die Kosten fiir diese Briicke aufbringen. Ein
Teil davon, der sich auf dic Erneuerung der
Joche bezieht, soll von der Generaldirektion
der Osterreichischen Bundesbahnen getragen
werden. Kann, wenn nun die Stadt Salzburg
hoffentlich im heurigen Jahr oder spatestens im
nichsten Jahr mit dem Neubau dieser Briicke
beginnt, damit gerechnet werden, dafl von sei-
ten der Bundesbahnen der anteilsméBige Be-
trag — selbstverstidndlich im Rahmen des Bau-
fortschrittes — zur Verfiigung gestellt wird ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Es
ist eine Selbstverstandlichkeit, daB die Oster-
reicnischen Bundesbahnen ihren vertraglichen
Verpflichtungen auch in diesem Fall nachzu-
kommen haben und auch nachkommen werden.

Prasident: Danke, Herr Minister.
Bundesministerium fiir soziale Verwaltung

Prisident: 11. Anfrage: Abgeordneter Meifl
(FPO) an die Frau Bundesminister fiir soziale
Verwaltung, betreffend Vereinfachung der
Lohnverrechnung.

2075/M

Werden im Bundesministerium fir soziale
Verwaltung Vorbereitungen getroffen, die eine
erfolgreiche Mitwirkung dieses Ressorts an der
Vereinfachung der Lohnverrechnung sicher-
stellen ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung Grete
Rehor: Herr Abgeordneter Meill! Schon in
der Vergangenheit hat das Bundesministerium
fiir soziale Verwaltung sich bemiiht, dal eine
Vereinfachung in der Lohnverrechnung hin-
sichtlich der sozialversicherungspflichtigen Ent-
gelte erfolgt. Dies erfolgte in der 19. und in
der 21. Novelle zum ASVG. Durch diese
konnte eine Angleichung an die vereinfachte
Verrechnung der Lohnsteuer erfolgen. Wir
werden auch weiterhin bemiiht sein, Verein-
fachungen durchzusetzen. Das ist durchaus
nicht leicht, weil im allgemeinen alle Entgelte
des Dienstnehmers der Steuerpflicht und ande-
rerseits auch der Leistung im Bereich der
Sozialversicherung unterliegen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter MeiBl: Frau Bundesminister!
Es ist ja bekannt, daB es seit Jahren eine Forde-
rung der Wirtschaft, aber auch der freiheit-
lichen Abgeordneten des Hauses ist, diese auf
rund 2 Milliarden geschitzte Belastung, die
diese komplizierte Lohnverrechnung bedeutet,
zu beheben.

Frau Bundesminister! Sind Sie in der Lage,
iiber diese von IThnen genannten einzelnen und

kleinen MafBnahmen hinaus innerhalb der
Regierung auch mit den anderen Ministerien,
vor allem mit dem Finanzministerium, Ver-
bindung aufzunehmen, um zu einem konkre-
ten Ergebnis zu kommen ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abge-
ordneter Meifll! Es geht vor allem aber auch
um folgendes: Wenn sich die Beitragsleistung
durch teilweise Nichteinbeziehung von bestimm-
ten Entgelten verringert, so verringern sich
naturgemiB auch die Leistungen gegeniiber
den Versicherten. Auch das ist in Frage zu
ziehen. Aber sicherlich gilt, daB wir alles
versuchen, eine Vereinfachung im Sinne der
Wirtschaft, aber damit selbstverstandlich auch
im Sinne aller Beteiligten in die Wege zu leiten.

Président: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter MeiBl: Frau Bundesminister!
Halten Sie es fiir méglich, daB noch in dieser
Legislaturperiode von seiten der Regierung
und auch seitens IThres Ministeriums ein kon-
kreter Vorschlag gemacht werden kann ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abge-
ordneter Meif}l! Wir werden das priifen. Ich
vermag das im Augenblick nicht zu sagen, ob
uns das noch in dieser Legislaturperiode
gelingt.

Prasident: 12. Anfrage: Frau Abgeordnete
Lola Solar (OVP) an die Frau Sozialminister,

betreffend Erfahrungen hinsichtlich Mutter-
schutzgesetz.

2068/M

Sind Berichte iiber Erfahrungen hinsichtlich
Einhaltung der Bestimmungen des Mutter-
schutzgesetzes vorhanden ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Frau Abge-
ordnete Solar! Wir sind selbstverstdndlich
sehr bemiiht, eine umfassende Inspektion
hinsichtlich der werdenden Miitter in allen
Betrieben und in allen Arbeitsstitten durch-
zufithren. Dariiber hinaus zeigen wir in jedem
Jahr im Tatigkeitsbericht der Arbeitsinspek-
tion auf, in welchem Umfang die Inspektion
in den Betrieben und Arbeitsstdtten erfolgt.
Wir haben im Jahre 1967 mehr als 8000 In-
spektionen bei berufstitigen werdenden Miit-
tern durchgefiithrt. Dabei ergaben sich rund
1300 Beanstandungen.

Es geht vor allem um die Fragen ,,stindig
stehende Tétigkeit** und das ,,Heben und Tra-
gen von Lasten iiber das zuldssige Gewicht
hinaus*; in ganz wenigen Fillen um Beschafti-
gung auch iiber die zuldssige Zeit hinaus, um
»Nachtarbeit®.
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Pr:'i_sident: 13. Anfrage: Abgeordneter Horr
(SPO) an die Frau Sozialminister, betreffend
Arbeitslose des Baugewerbes.

2072/M

Wie hoch war der Stand an Arbeitslosen des
Baugewerbes zum 31. Dezember 1968 ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abgeord-
neter Horr! Mit Ende des Jahres 1967 sind
insgesamt 31.009 arbeitslose Beschiftigte im
gesamten Bauwesen ausgewiesen: davon
Bauarbeiter und Bauhilfsarbeiter 30.919.
Mit Ende 1968 wurden in der Bauwirtschaft
insgesamt 30.560 arbeitslose Beschiftigte aus-
gewiesen; davon Bauarbeiter und Bauhilfs-
arbeiter 29.705.

Demnach kénnen wir feststellen, dal mit
Ende Dezember 1968 insgesamt um rund 449
weniger Beschéiftigungslose in der Bauwirt-
schaft ausgewiesen wurden; bei den Bauarbei-
tern und Bauhilfsarbeitern waren es 1214
weniger Arbeitslose. Ich konnte Ihnen, Herr
Abgeordneter, noch eine Aufschliisselung nach
den Bundeslindern geben, wenn Sie das wiin-
schen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Horr: Frau Minister! Wieviel
arbeitslose Bauarbeiter gab es mit Stichtag
15. Janner 1969, und wie hoch ist die Zahl in
den einzelnen Bundeslindern ? Die hier damit
zusammenhidngende Frage: Ist das mit oder
ohne Fremdarbeiter ?

Prédsident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abgeord-
neter Horr! Ich habe die entsprechenden Zah-
len fiir den Stichtag 15. Jinner 1969 an Hand
einer Tabelle derzeit nicht zur Verfiigung.
Ich kann Ihnen aber die Globalsumme sagen.
Sie betrdgt, soweit meine Erinnerung reicht,
per 15. Jinner 1969 etwas iiber 40.000 bezie-
hungsweise rund 43.000 arbeitslose Bauarbei-
ter in der Bauwirtschaft. Diese Ziffern stam-
men aus der Statistik der Landesarbeitsimter
in Osterreich.

Préasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Horr: Ich kann die genauen
Zahlen sagen: Es sind 48.502 Arbeitslose, und
diese Zahl liegt wesentlich hoher als im ver-
gangenen Jahr. (Ironicche Heiterkeit bei der
OVP.)

Aber eine zweite Zusatzfrage: Denkt man
auf Grund der erhohten Fahrkosten zu den
Melde- und Auszahlstellen, so wie es derzeit
in Wien durch die Gemeinde Wien geschieht,
daran, diese Fahrkosten zu ersetzen? Denn
es gibt immerhin Entfernungen von 10 und

mehr Kilometern; daher sind diese Betrige
duBerst hoch. Oder denkt man daran, andere
Voraussetzungen iiber die Gemeinden oder
iiber die Post zu schaffen? Die Betriage sind
so hoch, daB im Schnitt Verluste des Arbeits-
losengeldes von 5 Prozent eintreten.

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abgeord-
neter Horr! Zu dieser Anfrage kann ich Thnen
folgendes sagen: Wir haben die Absicht, ent-
weder noch Ende des Monats Janner, spitestens
zu Beginn des Monats Februar die Interessen-
vertretungen zu einem Gesprich einzuladen.
Es sollen bei diesem diese Frage und andere
behandelt und iiberlegt werden, ob es moglich
ist, bessere Regelungen zu treffen.

Prisident: 14. Anfrage: Abgeordneter Dok-
tor Scrinzi (FP(O) an die Frau Sozialminister,
betreffend Bekdmpfung der Winterarbeits-
losigkeit.

2076/M

Hat das Bundesministerium fir soziale Ver-
waltung die Frage einer Enquete mit Vertretern
aller beteiligten Stellen (Gebietskorperschaften,
betroffene beziehungsweise interessierte Be-
triebe usw.) gepriift, um fir die Zukunft
einen Weg fir eine gezieltere Bekdmpfung der
Winterarbeitslosigkeit zu finden ?

Prdsident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abgeord-
neter Primarius Dr. Scrinzi! Wir haben zur
Bekampfung der Winterarbeitslosigkeit bereits
Ende 1966 einen Bundesbeirat fiir arbeits-
marktpolitische Fragen im Bundesministerium
fiirr soziale Verwaltung geschaffen.

Eine der Hauptaufgaben, die sich dieser
Beirat gestellt hat, war die Frage der Bekdmp-
fung der Winterarbeitslosigkeit. Wir haben in
diesem Zusammenhang Verbindung mit den
Landesregierungen aufgenommen. Wir haben
anldBlich von Sitzungen der Landeshauptleute-
konferenz unsere Wiinsche in dieser Richtung
vorgetragen.

Es gibt auch beim Bundesministerium fiir
Bauten und Technik einen Beirat zur Bekdmp-
fung der Winterarbeitslosigkeit, der Ma@-
nahmen in die Wege leitet, um eine kontinuier-
lichere Beschiftigung der in der Bauwirtschaft
Tétigen zu sichern. In diesem Beirat ist das
Bundesministerium fiir soziale Verwaltung
vertreten.

Im weiteren haben wir auch Landesbeirite
in den Bundeslindern geschaffen. Auch diese
haben sich mit der Frage der Bekimpfung der
Winterarbeitslosigkeit befaBit und — zum Teil
auch mit Erfolg — versucht, Mainahmen vor-
zukehren.

Dariiber hinaus haben wir mit Ende des
Jahres 1968 die Produktive Arbeitslosenfiirsorge
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Bundesminister Grete Rehor

in ihren Ansitzen — die PAF-Sitze, wie sie
genannt werden — um rund 20 Prozent ange-
hoben, damit ein hoéherer Anreiz gegeben er-
scheint, auch im Winter die Bautitigkeit
fortzusetzen.

Wir haben im Jahre 1967 in Zusammenarbeit
mit dem Landwirtschaftsministerium MaB3-
nahmen getroffen, damit eine entsprechende
Zahl von Bauarbeitern zur Bekimpfung der
Lawinenschdden und zur Bekdmpfung der
Wildbachschidden, also Tatigkeit im Bereich
des Wildbachverbauesund desLawinenschutzes,
beschéftigt werden. Unsere Anregung ist in den
Jahre 1967 und auch 1968 zum Tragen gekom-
men. KEinige tausend Bauarbeiter konnten
dadurch im Winter zusédtzlich beschiftigt
werden.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Scrinzi: Frau Bundes-
minister! Sie haben nun eine Reihe von Ko-
ordinierungsmafinahmen, die Thr Ministerium
getroffen hat, aufgezihlt. Nun scheint es aber
doch so zu sein, daB in manchen Bereichen
die Rechte oft nicht weill, was die Linke tut,
denn wir nehmen mit Erstaunen zur Kenntnis,
daB ein Ministerkollege von Ihnen sich derzeit
mit dem Gedanken trigt, im Rahmen der Wild-
bachverbauung AbbaumaBnahmen vorzuneh-
men. Wie ist das nun mit Thren Bemiihungen,
die Winterarbeitslosigkeit zu bekdmpfen, ver-
einbar ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abgeord-
neter Primarius Dr. Scrinzi! Wenn in bestimm-
ten Gebieten keine Tatigkeit fiir den Wildbach-
verbau erforderlich ist, werden solche Maf-
nahmen nicht durchgefiihrt. Unser Bemiihen
geht dahin, iiberall dort Mittel aus der PAF
zur Verfiigung zu stellen, wo solche gebraucht
werden, sodafl dadurch Bauarbeiter im Winter
Beschiftigung finden.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Scrinzi: Frau Minister!
Die Winterarbeitslosigkeit hat neben den un-
mittelbaren Auswirkungen fiir die Betroffenen
auch Bedeutung insbesondere fiir die Gebiets-
korperschaften, ganz besonders auch fiir die
Gemeinden, in Richtung eines davon abhén-
gigen Einnahmeentfalles. Sehen Sie Moglich-
keiten, um insbesondere in der kommunalen
Region die Koordination zu verbessern und
dafiir Sorge zu tragen, daB eine spezifische
und gezielte Mallnahme auf diesem Gebiet,
abgestellt auf regionale kommunale Bediirf-
nisse, verwirklicht werden kann ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abge-
ordneter Dr. Secrinzi! Wir haben am Freitag
der Vorwoche eine sehr umfassende Bespre-
chung mit den Landesarbeitsamtsleitern und
den Vermittlungsleitern des gesamten Bundes-
gebietes dariiber gefiihrt, wie das neue Arbeits-
marktforderungsgesetz wirksam angewendet
werden kann; dariiber hinaus vor allem, wie
man wirksam mit den Mitteln, die zur Ver-
figung stehen, auch im regionalen Bereich
vor allem auch der Winterarbeitslosigkeit
entgegentreten kann. Die zustindigen Amter
unseres Ressorts werden alles tun, um auch
dieser Frage entsprechendes Augenmerk zu
widmen und Vorkehrungen zu treffen.

Prisident: 15. Anfrage: Abgeordneter Lins-
bauer (OVP) an die Frau Sozialminister,
betreffend Fachkrifte der Lebensmittelunter-
suchungsanstalten.

2069/M

Wird den wissenschaftlichen Fachkraften der
Lebensmitteluntersuchungsanstalten die Mog-
lichkeit geboten, durch Entsendung in das
Ausland ihre Kenntnisse auf internationaler
Ebene zu erweitern ?

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abgeord-
neter Linsbauer! In den Untersuchungs-
anstalten liegen laufend Zeitschriften, Biicher
und Unterlagenmaterial des Auslandes auf.
Die Beamten kénnen sich hiedurch einen Uber-
blick und Weitblick dariiber verschaffen,
wie im Ausland die Untersuchung von Lebens-
mitteln und andere Untersuchungen durchge-
fiihrt werden.

Dariiber hinaus erhalten wir iiber die Welt-
gesundheitsorganisation in jedem Jahr Stipen-
dien. Hiedurch kénnen Beamte der Unter-
suchungsanstalten im Ausland eine bestimmte
Zeit — in der Regel einen Monat — sich zusitz-
liches Wissen aneignen. In den letzten drei Jah-
ren haben ungeféhr 18 Stipendiaten im Ausland
an Kursen teilgenommen. Die WHO wird uns
sicher auch in den kommenden Jahren solche
Stipendien zur Verfiigung stellen, womit die
Moglichkeit einer Wissenserweiterung fiir die
Beamten dieser Anstalten gegeben ist.

Prasident: Danke, Frau Minister.
Bundesministerium fiir Unterricht

Préasident: 16. Anfrage: Abgeordnete Dipl.-
Ing. Dr. Johanna Bayer (JVP) an den Herrn
Bundesminister fiir Unterricht, betreffend For-
derungsmittel fiir Kinder- und Jugendfilme.

2058/M

Werden im Jahre 1969 Forderungsmittel des
Bundesministeriums fiir Unterricht fiir die
Produktion von Kinder- und Jugendfilmen zur
Verfugung gestellt werden ?
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Prasident: Herr Bundesminister.

‘Bundesminister fiir Unterricht Dr. Piffl-
Perlevi¢: Sehr geehrte Frau Abgeordnete!
Es ist natiirlich beabsichtigt, mit den vom
Nationalrat fiir diesen Zweck gewidmeten
Mitteln Jugend- und Kinderfilme zu unter-
stiitzen und zu fordern und ihre Produktion
in den meisten Fillen dadurch iiberhaupt erst
zu erméglichen. Dabei mége bedacht werden,
daB sich der Begriff Jugendfilm vielfach oder
fast stindig mit dem Begriff Kulturfilm deckt,
sodaB auch in dieser Richtung getdtigte An-
strengungen fiir die Schule und fiir die Jugend
niitzliche Ergebnisse zeitigen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordnete Dipl-Ing. Dr. Johanna Bayer:
Herr Bundesminister! Ich habe in diesem Hause
mehrfach auf die besondere Notwendigkeit der
Herstellung geeigneter Jugend- und Kinder-
filme hingewiesen. Wir bekommen zwar aus
dem Ausland diverse derartige Filme herein;
diese konnen aber nicht immer als geeignet
angesehen werden. Meine Frage ist nun, ob
schon bestimmte konkrete Projekte fiir die
Produktion von geeigneten Kinder- und Ju-
gendfilmen vorliegen.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Solche
Projekte liegen laufend vor. Fiir das kommende
Jahr ist beabsichtigt, in der Verfilmung von
musikwissenschaftlich interessanten Stiicken
fortzufahren, wie etwa von Symphonien in
einer neu zu iiberlegenden Art, um den Musik-
unterricht an unseren Schulen und iiberhaupt
der Jugend gegeniiber zu férdern.

Dann sind insbesondere fiir Kinderfilme
Themen von zwei Damen vorgesehen, die sich
aufdiesem Gebietliterarisch ausgewiesen haben,
und schlieBlich die Verfilmung von Theater-
stiicken, die fiir die Jugend von besonderer
Bedeutung sind.

Prasident: 17. Anfrage: Abgeordneter
Ing. Kunst (SPO) an den Herrn Unterrichts-
minister, betreffend Schulbetrieb an der Bun-
desbildungsanstalt fiir Arbeitslehrerinnen in
Innsbruck.

2065/M

‘Was wurde von seiten der Unterrichtsverwal-
tung unternommen, um einen ordnungsgemaéen
Schulbetrieb an der Bundesbildungsanstalt far
f&rbeitslehrerinnen in Innsbruck zu gewihr-
eisten ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Es diirfte aus den
Debatten, die wir im vergangenen Jahr
gefiihrt haben, bekannt sein, da beabsichtigt
ist, diese Bildungsanstalt in das Piddagogium

zu verlegen, sobald die Pddagogische Akademie
gebaut ist und das Pidagogium auf diese Weise -
freien Raum bietet. ‘

In der Zwischenzeit sind - wir bestrebt,
durch Anmietungen den derzeit unbefriedigen-
den Zustand zu mildern oder ganz zu beseitigen.
Insbesondere ist in Aussicht genommen, in
Vereinbarung mit der 'Stadtgemeinde Inns-
bruck eine Bauliicke in der Haspingerschule
durch Vorauszahlung an Miete zu schlieBen,
sodal den driickenden Raumverhéiltnissen
auf verhdltnismdBig rasche und gute Weise
entgegengewirkt werden kann.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Ing. Kunst: Herr Minister!
Die Schulmisere in Tirol hat sich inzwischen
zu einer Katastrophe ausgewachsen. Wir haben
bereits einen Mangel von 700 Lehrern. Durch
die Schaffung der Akademie werden ein ganzes
Jahr iiberhaupt keine neuen Lehrer kommen.
Es wird also nicht mehr mdglich sein, den
Unterricht aufrechtzuerhalten, obwohl die
Lehrerinnen und Lehrer jetzt schon versuchen,
durch Uberstundenleistungen den EngpaB zu
iiberwinden. Obwohl die Schulgesetze im
Jahre 1962 beschlossen wurden und schon
Jahre vorher dariiber beraten worden ist,
hat das Ministerium keinerlei Plan erstellt,
wie man die neuen Schulen unterbringen kann.

Die Akademie hat, wie Sie richtig sagten,
nun eine neue provisorische Unterkunft be-
kommen. Sie reicht aber fiir diese Schule nicht
aus. Es ist unmoglich, in diesen frei werdenden
Rédumen dann in einigen Jahren die Bildungs-
anstalt fir Kindergirtnerinnen und die Bil-
dungsanstalt fiir Arbeitslehrerinnen unter-
zubringen, weil schon fiir eine dieser Schulen
allein diese Réume nicht ausreichen.

Ich frage Sie daher: Besteht ein Plan, fiir
diese beiden Schulen zusammen einen Neubau
zu errichten? Es wire ja sehr zweckmiBig,
diese Schulen zusammenzulegen.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perdevié: Zunichst
darf ich darauf verweisen, Herr Abgeordneter,
daB die Unterbringung der Piddagogischen
Akademie zurzeit in den alten Rdumen der
Lehrerbildungsanstalt nicht ungiinstig ist und
iiberdies die Situation durch Aufstellung von
Fertigteilbaueinheiten erleichtert wurde. Durch
diese Erweiterung erscheint es doch mdglich,
daB die Bildungsanstalten fiir Arbeitslehrerin-
nen und fiir Kindergértnerinnen dann im der-
zeitigen Piddagogium untergebracht werden
kénnen, wenn die Pidagogische Akademie ihr
eigenes Haus bekommen haben wird. Die
Frage zu priifen, wieweit dann doch nicht
geniigend Raum zur Verfiigung stiinde, ist
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Bundesminister Dr. Piffl-Peréevié¢

Aufgabe der Innsbrucker Stellen. Wir haben
noch keine detaillierten Unterlagen, die das,
was Sie befiirchten, bestitigen wiirden.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Ing. Kunst: Herr Minister!
Die Bildungsanstalt fiir Kindergirtnerinnen
ist ja, wie Thnen inzwischen sicherlich bekannt
geworden ist, in zwei Volksschulklassen not-
diirftig untergebracht. Bei den Arbeitslehrerin-
nen ist es dasselbe. Die Arbeitslehrerinnen
werden zurzeit auf Grund des groBen Lehrer-
mangels fiir simtliche Unterrichtsfacher als
Volksschullehrerinnen in verschiedenen Volks.
schulen auf dem Land eingesetzt, und ich muf}
sagen, sehr erfolgreich eingesetzt. Es war nicht
moglich, diese Schule zweiklassig zu fiihren,
obwohl 91 Bewerberinnen vorhanden gewesen
sind. Man hétte also bei einer gewissen Vor-
planung die Mdéglichkeit gehabt, dementspre-
chend Lehrkrifte heranzubilden.

Die Art und Weise des Unterrichtes, wie er
derzeit erfolgt, ist eine Katastrophe, die eine
Kulturschande darstellt. Es ist Ihnen sicher
bekannt, daB nicht nur die Klassenrdume,
‘die Lehrrdume, fehlen, sondern daB auch die
Lernrequisiten fehlen. Wenn Lernrequisiten
in spidrlichem Ausmafl vorhanden sind, miissen
sie in Toiletteanlagen untergebracht werden.

Prasident (das Glockenzeichen gebend): Herr
Abgeordneter! Das wird jetzt eine Zusatzrede!

Abgeordneter Ing. Kunst (fortsetzend): Fiir
die Schiilerinnen fehlen also fiir den Unter-
richt und fiir die Unterbringung der Lern-
requisiten sowie der Lernmittel die Raume.

Ich frage Sie daher: Welche SofortmafBnah-
men wurden Threrseits getroffen, damit der im
Budget jahrlich zur Verfiigung stehende Be-
trag von 2000 S so erh6ht wird, daB zumindest
die Lernrequisiten angeschafft werden konnen,
die unbedingt notwendig sind ?

Priasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: In dieser
Beziehung sind die Bediirfnisse im gesamten
Bundesgebiet aufeinander abzustimmen. Im
Rahmen dieser Moglichkeiten wird selbst-
verstindlich auch den Anliegen der Bildungs-
anstalt in Innsbruck entsprochen werden.

Prasident: 18. Anfrage: Abgeordneter Har-
walik (OVP)an den Herrn Unterrichtsminister,
betreffend Ausbildung und Fortbildung von
Lehrern.

2059/M

Welche Erleichterungen und Verbesserungen
in der Ausbildung und Fortbildung der Lehrer
an gewerblichen und kaufménnischen Berufs-
schulen sowie der Lehrer fir den gewerblichen
Fachunterricht an technischen und gewerb-

lichen Lehranstalten sind geplant ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Herr Ab-
geordneter! Die Schulgesetzgebung 1962 sieht
fiir diese Fortbildung die berufspidagogischen
Institute vor. Wir haben gerade im vergangenen
Herbst zwei neue  berufspiddagogische
Institute in Innsbruck und in Graz er6ffnet;
sie haben ihre Tatigkeit bereits aufgenommen.
Diese Institute dienen dem Gesetz gemiall der

d*tbildung der Lehrer. Sie nehmen sich aber
im Rahmen dieses Gesetzesauftrages insbeson-
dere auch der Vorbereitung auf die Priifungen
an. Es laufen zurzeit in den beiden genannten
berufspidagogischen Instituten, aber auch in
Wien Lehrginge, und zwar zwei- und vier-
semestrige Lehrginge, um die Prufungskandi-
daten fachgemiB auf die Priifung vorzuberei-
ten.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Harwalik: Herr Minister!
Nimmt die Fortbildung der Berufsschullehrer
auch Bedacht auf die mogliche oder tatséch-
liche Verwendung von Berufsschullehrern in
den Polytechnischen Lehrgingen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perfevi¢: Da die
besondere Eignung der Berufsschullehrer zur
Vorbereitung der Schiiler auf die Lebensnot-
wendigkeiten Ziel ihrer Ausbildung ist, werden
die Berufsschullehrer insbesondere in der
Richtung geschult, in den Polytechnischen
Lehrgingen die besonders berufsbezogenen
Unterrichtsfiacher gut zu verwalten.

Prisident: 19. Anfrage: Abgeordneter Dok-
tor Scrinzi (FPO) an den Herrn Unterrichts-
minister, betreffend Sexualaufklirung im
Schulunterricht.

2066/M

Hat das Bundesministerium fiir Unterricht
bereits die Frage gepriift, wie der Forderung
nach Beriicksichtigung der Sexualaufklirung
im Schulunterricht entsprochen werden kann?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Zunichst darf ich
darauf verweisen, daB es sich bei diesem An-
liegen um einen weiten Fragenkomplex han-
delt, nicht um die Aufklirung allein, sondern
um die Sexualerziehung iiberhaupt. Sie ist in
den Lehrpldnen der verschiedenen Schultypen
eingebaut und vorgesehen. Ich darf mir er-
lauben, Sie zu bitten, diese Lehrpldne ent-
gegenzunehmen. Sie werden daraus ersehen,
daB sehr wohl darauf Bedacht genommen
wurde. Die Lehrpline sind natiirlich, was
beachtet werden moge, keine Lehrbiicher,
sondern richtungweisende Behelfe und Unter-

769
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Bundesminister Dr. Pifi-Peréevié

lagen. Wir sind auf diesem Gebiet natiirlich
bestrebt, mit den internationalen Erfahrungen
in Einklang zu bleiben. Zu diesem Zweck
wird in Kiirze, noch wihrend dieses Winters,
eine Expertentagung von Erziehern, Eltern-
vertretern, Theologen und Psychologen statt-
finden, um zu iiberpriifen, wie die Ausfiihrung
der Lehrpldne in der Praxis noch sinnhafter
gestaltet werden konnte.

Prisident: Erste Zusatzfrage.

. Abgeordneter Dr. Scrinzi: Herr Bundes-
minister! Eine wertfreie Sexualerziechung ist
natiirlich schwer méglich. Bei meiner Anfrage
ging es mir darum, von Thnen zu erfahren,
in welche Richtung sich das Thema der reinen
Sezualaufklirung bewegen soll, ob so wie bis-
her ihre Zersplitterung auf mehrere Ficher bei-
behalten werden soll, die einiges fiir sich hat,
aber auch Probleme aufwirft und wider-
spriichliche Stellungnahmen zur Folge hat.

Ich frage Sie daher, ob Sie nicht der Meinung
sind, daB man den Tatbestand der rein biolo-
gischen Vorginge und der sich um sie ranken-
den Sexualitit in einem Fach konzentrieren
sollte.

. Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevié: Da es sich
nicht nur um die Aufkldrung iiber biologische
Vorginge handelt, sondern, wie Sie, Herr
Abgeordneter, richtig gemeint haben, auch um
ein Anliegen, das nicht wertfrei behandelt
werden kann, ist die Einbettung in verschie-
dene Gegenstinde zurzeit nicht ganz sinnlos,
sondern gut begriindet. Aber esist eben Gegen-
stand dieser Beratungen, dariiber zu be-

finden, wieweit durch eine Zusammenfassung

unter Beiziehung verschiedener Fachleute
in den einzelnen Schulen ein zusammen-
hingendes Fach oder zumindest ein zu-
sammenhingender Ablauf gewihrleistet werden
kann.

Priisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Sctinzi: Herr Bundes-
minister! Sind Sie dann in weiterer Konsequenz
der Meinung, da man in die Studienpldne
der Hochschulen, die sich mit der Heranbildung
von Lehrern der allgemeinbildenden hoéheren
und der vergleichbaren Schulen befassen, selbst-
verstindlich auch einen entsprechenden Unter-
richtsgegenstand einbauen miite ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevié: Ob hiefiir
eigene Vorlesungen beziehungsweise ein eigener
Wnterrichtsgegenstand erforderlich sind, werde
ich in Gemeinschaft mit den Pddagogen priifen.
Es steht aber ganz auBler Zweifel, daB schon
heute der Begriff der pddagogischen Ausbildung
die Pflicht beinhaltet, die Lehramtskandidaten

in dieser Richtung zu schulen und sie padago-
gisch-didaktisch zu unterweisen, damit sie
diesen Unterricht dann in ihrer Berufspraxis
sinnvoll vollziehen kénnen.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Die 60 Minuten der Fragestunde sind ab-
gelaufen. :

Dem Herrn Abgeordneten Michael Pay
habe ich iiber sein Ersuchen bis einschlie3-
lich 31. Jinner 1969 einen Krankenurlaub
erteilt.

Den in der letzten Sitzung eingebrachten
Antrag 90/A der Abgeordneten Dr. Kleiner,
Peter und Genossen, betreffend Einsetzung
eines Untersuchungsausschusses, weise ich
dem Finanz- und BudgetausschuBl zu.

Seit der letzten Haussitzung sind 71 An-
fragebeantwortungen eingelangt, die den
Anfragestellern iibermittelt wurden. Diese
Anfragebeantwortungen wurden auch verviel-
faltigt und an alle Abgeordneten verteilt.

Von der Bundesregierung sind folgende
Regierungsvorlagen eingelangt:

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
iiber die Schaffung von Ehrenzeichen fiir
Verdienste um die Republik Osterreich neuer-
lich abgedndert wird (1100 der Beilagen);

Vierte Niederschrift (Procés-Verbal) be-
treffend die Verlingerung der Deklaration
iiber den vorldufigen Beitritt der Vereinigten
Arabischen Republik zum Allgemeinen Zoll-
und Handelsabkommen (1101 der Beilagen);

Fiinfte Niederschrift (Procés-Verbal) be-
treffend die Verlingerung der Deklaration
iiber den vorldufigen Beitritt Tunesiens zum

Allgemeinen Zoll- und Handelsabkommen
(1102 der Beilagen) und

Bundesgesetz iiber die statistische Erfassung
von Geschwulstkrankheiten (Krebsstatistik-
gesetz) (1104 der Beilagen).

Ich werde diese Regierungsvorlagen gemaf
§ 41 Abs. 4 Geschiftsordnungsgesetz in der
néchsten Sitzung zur Zuweisung bringen.

Die vom Bundeskanzler vorgelegten Be-
richte des Verfassungsgerichtshofes iiber dessen
Tatigkeit in den Jahren 1966 und 1967 weise
ich dem Verfassungsausschufl zu,

den Bericht des Bundesministers fiir Aus-
wirtige Angelegenheiten iiber die Haltung
Osterreichs zur China-Frage und zu den ge-
teilten Staaten des Fernen Ostens sowie

den Bericht des Bundesministers fiir Aus-
wiartige Angelegenheiten iiber die Konferenz
der Nichtatomwaffenstaaten (Genf, 29. August
bis 28. September 1968)

dem AuBenpolitischen AusschuB.

Ferner weise ich das Ersuchen des Bezirks-
gerichtes fiir Strafsachen Graz um Auf-
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hebung der Immunitédt des Abgeordneten zum
Nationalrat Johann Neumann wegen Uber-
tretung nach § 19 Abs. 2 Pressegesetz dem
Immunitétsausschull zu.

Einvernehmlich beantrage ich gemidB § 38
Abs. 5 Geschiftsordnungsgesetz, auf die heu-
tige Tagesordnung folgende Verhandlungs-
gegenstinde zu setzen:

1. Bericht des Rechnungshofausschusses
iiber den vom Rechnungshof vorgelegten
Bundesrechnungsabschluf fiir das Jahr 1967
(1048 der Beilagen),

2. Bericht des Verfassungsausschusses iiber
die Regierungsvorlage (1031 der Beilagen):
Bundesgesetz iiber die Vermoégenswerte nach
den ehemaligen Landkreisen (1124 der Bei-
lagen),

3. Bericht des Verfassungsausschusses iiber
die Regierungsvorlage (1052 der Beilagen):
Bundesgesetz iiber die Berichtigung von abge-
schlossenen Eintragungen in den Personen-
standsbiichern (1125 der Beilagen),

4. Bericht des Verfassungsausschusses iiber
die Regierungsvorlage (977 der Beilagen):
Ubereinkommen iiber die politischen Rechte
der Frau (1126 der Beilagen),

5. Bericht des Unterrichtsausschusses iiber
die Regierungsvorlage (974 der Beilagen):
Abkommen iiber kulturelle und wissenschaft-
liche Zusammenarbeit zwischen der Republik
Osterreich und der Union der Sozialistischen
Sowjetrepubliken (1047 der Beilagen),

6. Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die Regierungsvorlage (987 der
Beilagen): Bundesgesetz iiber Schutzimpfun-
gen gegen Tuberkulose (1069 der Beilagen),

7. Bericht des Handelsansschusses iiber die
Regierungsvorlage (886 der Beilagen): Bundes-
gesetz, mit dem das Patentgesetz 1950 abge-
dndert und erginzt wird (1118 der Bei-
lagen),

8. Bericht des Handelsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (887 der Beilagen): Bundes-
gesetz, mit dem das Markenschutzgesetz 1953
abgedndert und ergdnzt wird (1119 der Bei-
lagen),

9. Bericht des Handelsausschusses iiber die
Regisrungsvorlage (888 der Beilagen): Bundes-
gesetz, mit dem das Musterschutzgesetz 1953
abgeindert und ergdnzt wird (1120 der Bei-
lagen),

10. Bericht des Handelsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (985 der Beilagen): Inter-
nationales Getreideabkommen 1967 (1121 der
Beilagen),

11. Bericht des Handelsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (959 der Beilagen): Inter-
nationales Kaffee-Ubereinkommen 1968 (1122
der Beilagen),

12. Bericht des Handelsausschusses iiber:die
Regierungsvorlage (1037 der Beilagen): Berg-
gesetznovelle 1968 (1123 der Beilagen),

13. Bericht des Bautenausschusses iiber die
Regierungsvorlage (1067. der Beilagen): {in.-
genieurkammergesetz (1127 der Beilagen),

14. Bericht des Justizausschusses iiber ‘die
Regierungsvorlage (972 der Beilagen): Uber-
einkommen iiber die Geltendmachung . von
Unterhaltsanspriichen im Aus]and (1114 der
Beilagen),

15. Bericht des Justizausschusses iiber dle
Regierungsvorlage (918 der Beilagen): Bundes-
gesetz zur Durchfithrung des Ubereinkommens
vom 20. Juni 1956 iiber die Geltendmachung
von  Unterhaltsanspriichen im Ausla,nd
(1115 der Beilagen),

16. Bericht des Justizausschusses iiber die
Regierungsvorlage (1054 der Beilagen): Bun-
desgesetz, mit dem die Notariatsordnung ge-
dndert wird und Bestimmungen iiber die
Notariatspriifung getroffen werden (1117 der
Beilagen),

17. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage (976 der Bei-
lagen): Bundesgesetz iiber das Erloschen von
Forderungen des Bundes gegen die Bleiberger
Bergwerks-Union (1042 der Beilagen), .

18. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage (982 der Bei-
lagen): Bundesgesetz, betreffend die Ver-
dulBerung von Aktien der Petrochemie Schwe-
chat AG. (1043 der Beilagen),

19. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage (1056 der Bei-
lagen): Bundesgesetz iiber das Erléschen der
RegreBforderung des Bundes gegen die Seiden-
weberei Hans Janisch KG. (1109 der Bei-
lagen),

20. Bericht des Finanz- und Budgetausschua-
ses iiber die Regierungsvorlage (1055 der Bei-
lagen): Bundesgesetz, betreffend die Bedeckung
des Abganges des Milchwirtschaftsfonds im
Geschiftsjahr 1969 (1108 der Beilagen),

21. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses betreffend den von der Bundesregierung
vorgelegten Jahresbericht und Jahresabschlu
1967/68 des ERP-Fonds' (1113 der Beilagen).

Ich bitte jene Damen und Herren, d;e
meinem Vorschlag zustimmen, sich von dep
Sitzen zu erheben. — Dies ist die Mehrheit.

Zur Geschiftsbehandlung hat sich der Herr
Abgeordnete Zeillinger zum .Wort gemeldet.
GemdB § 52 Abs. 2 der Geschiftsordnung
wire ich berechtigt, ihm das Wort erst am
SchluB der Sitzung zu erteilen. Ich erteile es
ihm aber wegen des: Zusammenhanges sofor_j;.

Bitte wollen Sie zum:Mikrophon kommen.
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: Abgeordneter .Zeillinger: Ich muB laut
Geschéftsordnung vom Platz aus sprechen.
— Wenn Sje gestatten, daB ich die Geschifts-
ordnung breche.

Prasident: Ich rechne die zwei Schritte zum
Mikrophon ein.

Abgeordneter Zeillinger (fortseizend): § 39
der Geschiaftsordnung schreibt zwingend vor:

,,Der Prasident verkiindet am Schlusse

Vjeder Sitzung Tag, Stunde und Tagesordnung

der nédchsten Sitzung.‘

In der letzten Sitzung erklirte der Herr
Prisident: ,Die nichste Sitzung berufe ich

fiir Mittwoch, den 22. Jinner 1969 um 11 Uhr
.ein. Die Festsetzung der Tagesordnung wird

gemal § 38 Abs. 5 Geschiftsordnungsgesetz
am Beginn der Sitzung vorzunehmen sein.‘

§ 38 Abs. 5 sieht aber nicht die Festsetzung
einer Tagesordnung vor, sondern nur die
Anderung. Das setzt voraus, daB eine Tages-

.ordnung vorhanden ist. Es heit hier:

»Auf Vorschlag des Préasidenten oder auf
den Antrag eines Abgeordneten kann der
Nationalrat mit Zweidrittelmehrheit der an-
wesenden Mitglieder am Beginn der Sitzung
beschlieBen, daB ein Verhandlungsgegenstand
von der Tagesordnung abgesetzt oder daB ein
nicht auf der Tagesordnung stehender Gegen-
stand in Verhandlung genommen werde.*

- In jedem Falle ist aber Voraussetzung,
daB eine Tagesordnung bereits vorhanden
ist. Es war aber zu Beginn der heutigen
Sitzung keine Tagesordnung vorhanden.

Warum wir freiheitlichen Abgeordneten das
anfiihren, darf ich kurz begriinden, wobei ich
gleich sage, daB wir uns in erster Linie hier
auf Einwendungen beschrinken, weil wir
einerseits die Sitzung nicht unmdéglich machen
wollen und andererseits, auf die Geschifts-
ordnung bedacht, nicht die Abgeordneten der
anderen Fraktionen zwingen wollen, einen

. geschiftsordnungswidrigen BeschluB zu fassen,

nur um die heutige Sitzung zu erméglichen.

- -Tatsache ist, daB die Geschiftsordnung
voraussetzt, daB zu Beginn jeder Sitzung eine

‘in der letzten Sitzung zumindest mit einem

Punkt verkiindete Tagesordnung vorhanden
ist. Das ist nicht der Fall. Wir haben bis zur

"Minute noch keine Tagesordnung, sie wird

voraussichtlich in den néchsten zehn Minuten
ausgeteilt werden.

“ Als wir heute frilh in Wien ankamen,
“haben wir ein Aviso vorgefunden, in dem steht,
‘daB méglicherweise das und das beraten wird.
"Zum Zeitpunkt dieses Avisos waren die Unter-
‘lagen noch nicht im Besitz der Abgeordneten.
“Wir haben jetzt beim Heruntergehen in die

Sitzung- Kuverts bekommen; ich nehme an,

daB in diesen Kuverts die Unterlagen fiir die
Beratung iiber die heutigen Gegenstinde sind.

Unter diesen Umstdnden ist es vollig aus-
geschlossen, dafl die Abgeordneten ihre Pflicht,
sich auf Sitzungen vorzubereiten, erfiillen. Mir
hat gerade ein Kollege mitgeteilt, daB er die
Unterlagen zu einem heute auf der Tagesord-
nung stehenden wichtigen Punkt selbstver-
stindlich daheim hat, weil er nicht wissen
konnte, daB dieser Punkt heute auf die Tages-
ordnung gesetzt werden wird.

Ich moé6chte ausdriicklich feststellen, daB
auch die Zustimmung unseres Klubobmannes
in der Prisidialsitzung, die uns dann iiblicher-
weise immer entgegengehalten wird, dem nicht
entgegensteht. Wir sind durchaus damit
einverstanden, daB die Sitzung heute statt-
findet, méchten aber auf diese Angelegenheit
aufmerksam machen, und zwar gerade im
Hinblick auf eine gestern erfolgte Fernseh-
sendung, in der sich der Herr Prédsident sehr
rosig iiber die Geschédftsordnungslage im Parla-
ment geduBert hat, obwohl wir Freiheitlichen
wiederholt auf Geschiftsordnungswidrigkeiten
hingewiesen haben und auch wiederholt mit
Geschiéftsordnungsberichtigungen durchge-
drungen sind. Wir wollen heute hier nur die
Einwendungen gegen den geschiftsordnungs-
widrigen Vorgang erheben, der es den Abge-
ordneten unmoéglich macht, sich auf eine
Sitzung vorzubereiten, weil wir, wenn wir nach
Wien fahren, nicht wissen, was hier beraten
wird. Wir konnen daher die Unterlagen nicht
mitnehmen, denn es ist ausgeschlossen, all das,
was seit Jahr und Tag hier im Hause liegt und
zur Beratung kommen soll, jedesmal nach Wien
mitzunehmen. Wenn wir in Wien ankommen,
finden wir wohl ein Aviso vor, aber nicht ein-
mal noch die Berichte der Ausschiisse iiber
jene Gegenstinde, die hier zur Verhandlung
stehen.

Die Stellungnahme der Freiheitlichen soll
sich heuteauf diese Einwendungen beschrianken,
wobei wir aber gleich mitteilen, daf wir in
der Zukunft im Hinblick auf die immer
krisenhafter werdende Situation in diesem
Hause Geschiftsordnungswidrigkeiten grund-
sdtzlich nicht mehr zustimmen werden.

Prasident: Herr Abgeordneter! Ibhr Vor-
bringen klingt fiir den Uninformierten sehr
iiberzeugend, aber Sie alle gehéren dem
informierten Kreis an: Es ist eine Uberein-
stimmung zwischen den Parteien gewesen, dal
auf die heutige Tagesordnung ... (4bg. Peter:
Sind wir schon wieder dort? — Abg. Zeillinger:
Es gibt keine Ubereinstimmung gegen die Ge-
schiiftsordnung!) Es ist mit Zustimmung
Ihres Klubobmannes ... (Abg. Zeillinger:
Sind wir schon wieder dort? — Abg. Peter:
Schon wieder die Zustimmung des Klubob-
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mannes!) Ich wiirde dann wirklich bittea, mir
einen ... (Abg. Peter: Die Klubobmdnner
konnen die Geschiftsordnung nicht beugen!
Das st eine Unterstellung an die Klubobmdnner!
— Abg. Zeillinger: Das war eine loyale Er-
kldrung von uns!)

Herr Abgeordneter Zeillinger! Ich nehme
es gerne zur Kenntnis, daB Sie heute keine
weiteren Einwendungen erheben. Ich mdchte
aber zur Information der Offentlichkeit den
Beweggrund der einhelligen Auffassung der
Prisidialkonferenz mitteilen: Wir muBlten
erst einmal die Auasschullsitzungen einberufen
und konnten erst nach Erledigung der Tages-
ordnungen in den AusschuBsitzungen fest-
stellen, welche Punkte auf die Tagesordnung
des Plenums gesetzt werden kénnen. Das und
nichts anderes war der praktische Grund.
(A4bg. Peter: Das steht nicht im Einklang mit
der Geschiftsordnung!)

Ich bin aber gerne bereit, in der nichsten
Prisidialsitzung dieses Problem zu kliren, weil
ich selbst Wert darauf lege, eine Ubereinstim-
mung zwischen den Fraktionen zu erzielen,
und diese Ubereinstimmung im Hausedannauch
irgendwie sichtbar wird. (Abg. Peter: Dann
bitte ich, keine solchen Erklirungen abzugeben,
wie das gestern durch den Prdsidenten erfolgt
sst! — Abg. Zeillinger: Wir werden die
Offentlichkeit informieren! — Abg. Peter:
Auch wir werden die Offentlichkeit informieren !)
Ich bitte, jetzt keine Debatten mit dem
Prisidenten zu fithren. (Abg. Peter: Das
ist keine Loyalitit des Prdsidenten mehr!
Damit sind wir nicht einverstanden !)

Ich fahre in der Verhandlung fort.

Es ist mir der Vorschlag zugekommen, die
Debatte iiber die Punkte 7, 8 und 9 sowie auch
iiber die Punkte 14 und 15 der heutigen Tages-
ordnung jeweils unter einem durchzufiihren.
(Andauernde Zwischenrufe bei der FPQ.) Ich
bitte zu beachten, wenn der Prasident spricht,
daB sich die Abgeordneten danach halten.

Bei den Punkten 7, 8 und 9 handelt es sich
um

ein Bundesgesetz, mit dem das Patent-
gesetz 1950 abgedndert und erginzt wird,

ein Bundesgesetz, mit dem das Marken-
schutzgesetz 1953 abgedndert und erginzt wird,
und

ein Bundesgesetz, mit dem das Muster-
schutzgesetz 1953 abgedndert und ergidnzt wird.

Die Punkte 14 und 15 betreffen

ein Ubereinkommen iiber die Geltend-
machung von Unterhaltsanspriichen im Aus-
land und

ein Bundesgesetz zur Durchfithrung des
Ubereinkommens vom 20. Juni 1956 iiber die
Geltendmachung von Unterhaltsanspriichen
im Ausland.

Falls dieser Vorschlag angenommen wird,
werden beide Male zuerst die Berichterstatter
ihre Berichte geben, sodann wird die Debatte
iiber die jeweils zusammengezogenen Punkte
unter einem abgefithrt. Die Abstimmung
erfolgt selbstverstindlich wie immer in
solchen Fillen getrennt.

Wird ein Einwand erhoben? — Das ist
nicht der Fall.

1. Punkt: Bericht des Rechnungshofausschusses.

iiber den vom Rechnungshof vorgelegten Bun-
desrechnungsabschluB fiir das Jahr 1967 (1048
der Beilagen)

Prasident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und gelangen zum 1. Punkt: Bundes-
rechnungsabschluB fiir 1967.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Erich
Hofstetter. Ich bitte ihn, iiber den Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatter Erich Hofstetter: Hohes
Haus! Herr Prisident! Der Rechnungshof-.
ausschuf hat in seiner Sitzung vom 22. No-
vember 1968 den vom Rechnungshof im Sinne
des Artikels 121 Abs. 2 B.-VG. verfafiten und
dem Nationalrat vorgelegten Bundesrechnungs-
abschluB fiir das Jahr 1967 in Verhandlung
gezogen.

Die Fithrung des Bundeshaushaltes basiert.
auf dem Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1967
und sah bei der ordentlichen Gebarung Aus-
gaben von 74.987,864.000 S und Einnahmen
von 74.992,333.000 S, somit einen Uberschuf3
von 4,469.000 S vor.

Die Einnahmen des ordentlichen Haushaltes
gliedern sich folgendermaflen auf: 39.285 Mil-
lionen Schilling, das heit 54,4 Prozent, ent-
fallen auf die 6ffentlichen Abgaben, 17.301 Mil.
lionen Schilling, 23,9 Prozent, auf die Ein-
nahmen der Bundesbetriebe und 15.707 Mil-
lionen Schilling auf die iibrige Verwaltung.

Von dem Gesamtaufkommen entfallen
71.140 Millionen Schiiling auf die laufenden
Einnahmen und 1153 Millionen Schilling auf
Einnahmen der Vermogensgebarung.

Der Abgang des ordentlichen Haushaltes
betrdagt 4114 Millionen Schilling; gegeniiber
der Voranschlagsannahme, die einen Uberschu.
von 4 Millionen Schilling vorsah, ist das Er-
gebnis um 4118 Millionen Schilling ungiinstiger.
Es setzt sich aus 1419 Millionen Schilling Mehr--
ausgaben und Mindereinnahmen von 2699 Mil-
lionen Schilling zusammen.

Bei der auBerordentlichen Gebarung waren
unter Beriicksichtigung der im Artikel IIT a
des Bundesfinanzgesetzes, in der Fassung der
Novelle, BGBl. Nr. 80, genehmigten Ausgaben

von 100 Millionen Schilling insgesamt Ausgaben -

von 3.701,687.000 S, jedoch keine Einnahmen
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Erich Hofstetter
vorgesehen, sodaB - der vorbezifferte Betrag
#ugleich den veranschlagten Abgang darstellt.
Der Gesamtgebarungsabgang betrug daher
3.697,218.000 S.

- Uberschreitungen der Ausgabenansitze, die
der Nationalrat mit dem 1. bis 4. Budget-
tiberschreitungsgesetz und mit sonstigen Bun-
desgesetzen genehmigt oder zu deren Geneh-
migung er den Bundesminister fiir Finanzen
ermichtigt hat, wurden im vorliegenden Bun-
desrechnungsabschluB als ,,Uberschreitungen
mit Genehmigung’‘ nachgewiesen.

" Bei Uberschreitungen, die einer gesetzlichen
Genehmigung entbehren, wurde bei den in
Betracht kommenden Ausgabenansitzen der
Ausdruck ,,Uberschreitungen ohne gesetzliche
Genehmigung oder ein &hnlicher Wortlaut
angebracht.

Wie im Vorjahr verzichtete der Rechnungs-
hof bei der Abfassung der Erliuterungen auf
die jeweilige Begriindung, wenn Abweichungen
von weniger als 10 vom Hundert erwiesen sind
und wenn sie den Betrag von 200.000 S nicht
iibersteigen.

In der Verwaltungsverrechnung schliefit der
auferordentliche Haushalt mit Ausgaben von
3743 Millionen Schilling und Einnahmen von
33 Millionen Schilling ab. Davon sind 553 Mil-
lionen Schilling den laufenden Ausgaben des
Sachaufwandes und 3190 Millionen Schilling
den sachlichen Ausgaben der Vermoégens-
gebarung zuzuzihlen.

Die Budgetgebarung weist Ausgaben von
80.150 Millionen Schilling und Einnahmen von
72.326 Millionen Schilling aus. Der Gesamt-
gebarungsabgang betrdgt somit 7824 Mil-
lionen Schilling und iibersteigt die veran-
schlagte Annahme, 3697 Millionen Schilling,
um 4127 Millionen Schilling. Fir die kassen-
méBige Bedeckung dieses Abganges standen im
wesentlichen die Uberschiisse aus der Anlehens-
gebarung, 7808 Millionen Schilling, zur Ver-
fiigung. »

Der Rechnungshof weist erneut auf die ver-
bleibenden Ausgabenriicksténde und Schulden
zum Jahresende 1967 von 1885 Millionen Schil-
ling hin. Diese Schulden sind ihrem Wesen nach
als Uberschreitungen der finanzgesetzlich ge-
nehmigten Ausgabenansdtze anzusehen, weil
sie bekanntlich den Haushalt des folgenden
Jahres belasten. Diese Schulden betrugen zum
Jahresende 1967 1885 Millionen Schilling oder
2,4 Prozent des durch das Bundesfinanzgesetz
1967 festgesetzten Ausgabenrahmens.

. Die Kassenbestinde des Bundes erhéhten
sich gegeniiber dem Vorjahr um diesen Betrag
auf 3204 Millionen Schilling. Davon zidhlen
2529 Millionen Schilling — 1966 2258 Mil-
lionen Schilling — zu den frei verfiigbaren
Bestdnden und 675 Millionen Schilling — 1966
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372 Millionen Schilling — zu den Bestdnden
mit besonderer Bestimmung, die auf eigenen
Konten bei Kreditinstituten angelegt sind.

Der vorliegende Bundesrechnungsabschlufl
entspricht in seinem formalen Aufbau dem
Bundesvoranschlag 1967. In diesem Bundes-
voranschlag wurde erstmals eine Gliederung in
Gruppen und Kapitel sowie der einzelnen Aus-
gaben- und Einnahmensétze nach einem neuen,
dekadisch numerierten Ansatzplan erstellt. Zu-
folge der neuen Gliederung der Gruppe 7
,,Bundesbetriebe’ gelten die Voranschlige fiir
die Kapitel 70 bis 79 als Geldvoranschlige im
bisher gebrduchlichen Sinne. Die Gebarungs-
erfolge dieser Kapitel werden demnach in der
Zergliederung der budgetmiBigen Ausgaben
und Einnahmen nachgewiesen. Es entfallt
daher eine Nachweisung von Geldrechnungen
dieser Bundesbetriebe.

Fiir den RechnungsabschluB 1967 lag zum
Zeitpunkt der Fertigstellung ein schriftlicher
Priifungsbericht der Osterreichischen Bundes-
bahnen noch nicht vor. Um keine Verzogerung
eintreten zu lassen, wird die Jahresrechnung
1966 der OBB im vorliegenden Bundes-
rechnungsabschluB verdffentlicht. Eventuelle
Bilanzberichtigungen werden im folgenden
Bundesrechnungsabschlu8 nachgetragen wer-
den.

Von der Veréffentlichung des Rechnungs-
abschlusses des ,,Fonds zur Beschaffung von
Dienstkleidern fiir Zollwachbeamte (Zoll-
massafonds) fiir das Jahr 1967 muBte neuer-
lich Abstand genommen werden, weil entgegen
den Bestimmungen des Gehaltsgesetzes 1956
die im Eigentum des Fonds befindlichen
Massasorten weiterhin als Eigentum der Massa-
teilnehmer dargestellt werden. Ebenso unter-
blieb auch die Veroffentlichung des Rechnungs-
abschlusses 1967 des Polizeimassafonds und des
Massafonds der Bundesgendarmerie.

Die Rechnungsabschliisse der Sammelstelle A
und B fiir den 31. Dezember 1967 wurden in
der ,,Wiener Zsitung“ am 12. Juli 1968 ver-
offentlicht.

Bei der Erstellung des Rechnungsabschlusses
hat das Osterreichische Statistische Zentralamt
bei der Aufgliederung der Ausgaben nach Aus-
gabenbereichen und anderen wie im Vorjahr
in dankenswerter Weise mitgewirkt.

Aq der Debatte beteiligten sich auler dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dr. Tull,
Zeillinger, Ing Scheibengraf, Pfeffer, Voll-
mann, Ing. Spindelegger, Frithbauer, Mayr,
Neumann, Jungwirth, Konir, Scherrer, Dipl.-
Ing. Dr. Leitner, Kratky und Guggenberger.

Bundeskanzler Dr. Klaus und die Bundes-
minister Dr. Kotzina, Grete Rehor, Dipl.-Ing.
Dr. Wei}, Dr. Waldheim, Dr. Schleinzer,
Dr. Koren und Dr. Prader, ferner die Staats-
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sekretiire Biirkle, Dr. Gruber und Minkowitsch
sowie der Prisident des Rechnungshofes
Dr. Kandutsch nahmen zu den wihrend der
Debatte aufgeworfenen Fragen Stellung.

Als Berichterstatter stelle ich im Namen des
Rechnungshofausschusses den Antrag, der
Nationalrat wolle beschlieBen: Dem dem
Bericht angeschlossenen Gesetzentwurf wird
die verfassungsmifige Zustimmung erteilt.

Ferner stelle ich den Antrag, man moége im
Falle von Wortmeldungen die General- und
Spezialdebatte gemeinsam durchfiihren.

Prasident: Der Herr Berichterstatter be-
antragt, General- und Spezialdebatte unter
einem vorzunehmen. — Einwand hiegegen
wird nicht erhoben. Wir gehen somit in die
Debatte ein.

Als erster zum Wort gemeldet ist der Ab-
geordnete Czettel. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Czettel (SP()): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Dem Nationalrat
liegt nun der RechnungsabschluB fiir das
Budget jahr 1967 vor. Es ist ein dickes Buch,
das der Rechnungshof dem Parlament vor-
legte. Wenn man nicht nur die Detailver-
gleiche der Einnahmen- und Ausgabenwirt-
schaft studiert, sondern versucht, dieses ge-
samte Dokument in einen politischen Ver-
gleich zu dem zu setzen, was uns die Bundes-
regierung und insbesondere ihr Finanzminister

bei der Beschlulifassung iiber dieses Budget .

1967 alles hier in diesem Parlament gesagt
haben, dann kann man sagen, daB dieses
Dokument nachweislich ein Dokument des
politischen MiBerfolges dieser OVP-Regierung
ist. Denn dieser RechnungsabschluB 1967
beweist ziemlich eindeutig, daB dieses Budget
1967 unter einer voéllig falschen Einschitzung
der wirtschaftlichen Konjunkturentwicklung
und vor allem unter voélliger Miachtung der
echten Strukturprobleme unserer Wirtschaft
erstellt wurde. Es beweist vor allem, daf3
die OVP trotz der iiberzeugenden Einwinde
der sozialistischen Opposition dieses Gesetz
beschlossen hat.

Es wird aber auch zweitens bewiesen, daf3
dieses Budget zu keinem Wachstum der
osterreichischen Wirtschaft gefiihrt hat, ob-
wohl das Wirtschaftswachstum — meine
Damen und Herren, das wissen Sie alle —
seit Jahren der Propagandaschlager Nummer 1
der Osterreichischen Volkspartei ist.

Drittens, meinen wir Sozialisten, beweist
dieses Budget, daB die Entwicklung des
Verbraucherpreisindex im Verhédltnis zum Jahre
1966 zu einer echten Verteuerung der Lebens-
haltungskosten der arbeitenden Menschen ge-
fiihrt hat.

Viertens meinen wir, da dieses OVP-Budget
trotz gegenteiliger Beteuerungen den Weg
in eine, wie wir heute wissen, verhdngnisvolle
Verschuldung des Bundes eingeleitet hat.

Wir meinen schlieBlich fiinftens, daf3 trotz
dieser enormen Verschuldung, die auch aus
diesem Rechnungsabschluf3 ersichtlich ist, fiir
die Osterreicher keine neuen Werte der Wirt-
schaftspolitik, der Sozial- oder Kultur- und
Bildungspolitik geschaffen worden sind.

Meine Damen und Herren von der VP!
Das Debakel, in dem Sie sich heute mit Ihrer
Budget- und Finanzpolitik befinden, wurde
gerade durch die Budgets 1966 und 1967 ein-
geleitet. Bedauerlich ist, daB die Leidtragen-
den dieser Politik vor allem die arbeitenden
Menschen in Stadt und Land sind, vor allem
aber die Hausfrauen und nicht zuletzt die
jungen Menschen, die viele Jahre lang die
Schulden dieser Regierung ,.abarbeiten** wer-
den miissen.

Ich werde diese meine Behauptungen sowie
die Tatsache, dal das Ergebnis der Budget-
politik am Ende des Jahres 1967 voéllig anders
aussieht als all das, was man uns zu Beginn
des Jahres 1967 hier im Parlament versprochen
hat, im einzelnen noch unter Beweis stellen.

Eines, meine Damen und Herren, steht auch
fest — was aus dem Rechnungsabschlufl
jedenfalls ersichtlich ist —: daB ndmlich die
OVP unmittelbar, nachdem sie die Allein-
regierung angetreten hat, mit ihrem ersten
Budget schon begonnen hat, eine vollig falsche
Politik zu betreiben, eine Politik, die sich
formlich zu einer Eskalation der Opfer fiir
die arbeitende Bevolkerung entwickelt hat,
eine Politik, deren MiBerfolge, wie wir meinen,
jetzt in der Endphase dieser Legislatur-
periode durch einen Propagandaaufwand son-
dergleichen, durch Jubiliumsfeiern originell-
ster Art vertuscht werden sollen.

Ich méchte nun doch im einzelnen ver-
suchen, Thnen, meine Damen und Herren,
einen Vergleich zu bringen. Es hat mir SpaB
gemacht, als ich die Reden Ihres damaligen
Herrn Finanzministers und Ihres Bundes-
parteiobmannes und Bundeskanzlers Klaus
zu diesem Budget gelesen habe und alles das,
was damals gesagt worden ist, in einen sehr
objektiven Vergleich zu den Ergebnissen dieses
Rechnungsabschlusses gesetzt habe. Damals
hat man ein Budget vorgelegt mit einem Vor-
anschlag der Gesamtausgaben, wie Sie alle
wissen, von 78,7 Milliarden Schilling, mit
Gesamteinnahmen in der Hoéhe von 75 Mil-
liarden Schilling — das hat der Herr Bericht-
erstatter schon berichtet — und mit einem
praliminierten Gesamtabgang, mit einem De-

fizit, wie wir wissen, von 3,7 Milliarden
Schilling.
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Der Herr Finanzminister, der sein Budget
vertreten hat — und wer immer das Protokoll
dieser damaligen Budgetauseinandersetzung
durchliest, wird mir ja recht geben miissen —,
hat damals dieses Budget als ein Budget der
Konjunkturpolitik und Wachstumspolitik ver-
treten und das Budget als ein gerechtes In-
strument einer sozial vertretbaren Ein-
kommensumschichtung qualifiziert.

Meine Damen wund Herren! Ich mdéchte
heute um Entschuldigung bitten, daB ich
gegen meine sonstige Gewohnheit ein biBchen
zitiere und insbesondere das zitiere, was
damals der Herr Finanzminister zu Ende des
Jahres 1966 in seiner Budgetrede zu diesem
Voranschlag fiir das Jahr 1967 gesagt hat.
Der damalige Finanzminister hat woértlich
gesagt:

,Ebenso wie die beiden vorhergehenden
Voranschldge ist auch der Voranschlag 1967
auf dem Prinzip aufgebaut, das man etwas
vereinfachend als wahrungsneutral bezeichnen
kann. Das heiBt* — meinte damals der
Finanzminister —, ,,daBl die Neuverschuldung
etwa dem AusmaB der Schuldentilgung ent-
sprechen wird.*

Sie wissen alle, da die ganze Budget- und
Finanzpolitik in den letzten Jahren, insbe-
sondere in den ersten Jahren Threr Allein-
regierung, unter dieser Formel gestanden ist:
Wir diirfen ohne Riicksicht auf die Konjunk-
tursituation jéhrlich nur so viel neue Sehulden
machen, als wir im gleichen Jahr alte Schulden
zuriickzahlen.

‘Der Finanzminister hat sogar in dieser
speziellen Situation am Ende des Jahres 1966,
als die Wirtschaftsfachleute und nicht nur
wir Sozialisten hier im Parlament auf den Ab-
bruch der Konjunktur, der uns bevorsteht,
hingewiesen haben, wortlich gesagt:

»,.Die Konjunktursituation, die im Jahr
1967 erwartet wird, legt weniger eine anti-
zyklische als eine wihrungsneutrale Konzi-
pierung des Bundesvoranschlags nahe.*

Was heiflt das mit ein paar einfachen Wor-
ten? Sie waren damals am Ende des Jahres
1966 bei der Debatte iiber das Budget 1967
der Meinung, man brauche jetzt nicht im
besonderen MafBle gegen den voraussichtlichen
Abfall der Konjunktur mit dem Instrument
der Budgetpolitik anzukidmpfen, in dieser
Situation sei es viel wichtiger, diese schon
verkrampfte Version der Wahrungsneutralitdt
einzuhalten, also nur so viel Investitionsmittel
itber die Kreditpolitik aufzunehmen, als man
im gleichen Jahr alte Schulden zuriickzahle.
Auf Grund dieser Einstellung haben Sie
— wie wir meinen — dem Gsterreichischen
Yolk vorgetduscht, daB mit diesem Budget
sowieso alles geschehe, die Konjunktur wieder

in Trab zu bringen, und da3 daher durch dieses
Budget — wie Sie glauben — keine Erhéhung
des Defizits mehr notwendig sei.

Was sagt nun der RechnungsabschluB
meine Damen und Herren, ein Faktum, das
gar keine Spekulationen mehr zuldBt? Fest
steht eines, daB3 Sie am Ende des Jahres 1967
laut Rechnungsabschlu um 1400 Millionen
Schilling mehr ausgegeben hatten, daf Sie
um 2,7 Milliarden, also um 2700 Millionen
Schilling, weniger eingenommen hatten. Wenn
man nun den veranschlagten Abgang von
3,7 Milliarden Schilling durch die Mehraus-
gaben von 1,4 Milliarden und Mindereinnah-
men von 2,7 Milliarden ergiinzt, kommt man
laut RechnungsabschluB auf dieses erste alar-
mierende Defizit von 7,8 Milliarden Schilling.
Hohes Haus! Das ist im Verhéltnis zum ver-
anschlagten Abgang eine Erh6hung des Defizits
um 112 Prozent!

Wenn man sich nun die Frage stellt: Warum
hat das alles sein miissen ?, und wenn es schon
geschehen ist: Was ist eben dann durch diese
Defizitpolitik tatséchlich zustandegekommen ?
(Abg. Sekanina: Das ist ein Resultat von
1000 Tagen der OVP !), dann muB man sagen,
daB die ganze Version, die Sie jahrelang
gegen unsere Auffassung vertreten haben und
die Sie auch bei der Regierungsverhandlung
im Oktober 1965 vertreten haben und die
eigentlich in ihrem Wesen zum Bruch der
Koalition in den damaligen Budgetverhand-
lungen gefiihrt hat, diese ganze Version der
Wihrungsneutralitit zusammengebrochen ist.

Wie sieht es denn wirklich aus? Was hat
der Herr Finanzminister tatsdchlich getilgt?
(Abg. Qratz: Schulden fir die 70er Jahre!)
Er hat im Budget gesagt, er werde 3,2 Mil-
liarden Schilling tilgen. Das hitte bedeutet,
daB er auch ungefihr den gleichen Betrag an
neuen Schulden hidtte aufnehmen konnen.
Tatsdchlich getilgt hat er nur 2,8 Milliarden,
also um 400 Millionen Schilling weniger.
Aber die Staatsverschuldung, die noch im
Jahre 1966, und zwar zum Ende des Jahres
1966, netto insgesamt 29,3 Milliarden betragen
hat, hat nun am Ende des Jahres 1967 bereits
34,6 Milliarden Schilling betragen; das heifit,
die Nettoverschuldung des Bundes ist unter
dieser zerbrochenen Formel der Wéihrungs-
neutralitdt innerhalb eines Jahres um 5,3 Mil-
liarden Schilling gestiegen!

Ich frage Sie nur, und ich bitte d1e néchsten
Sprecher der Osterreichischen Volkspartei,
die noch vor ganz kurzer Zeit diese Version
der Wihrungsneutralitdt zuungunsten der In-
vestitions- und Expansionspolitik vertreten
haben, mir eine Antwort auf die Frage zu
geben. Vielleicht wird die Antwort so aus-
sehen — ich habe auch dariibernachgedacht —:
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Ja, lieber Czettel, zu Beginn des Jahres 1967
haben wir wirklich geglaubt, da wir mit diesem
Budget durchkommen, und wihrend des Jahres
1967 hat sich eben gezeigt, daBl sich die Kon-
junktur tatsdchlich verschlechtert, daher war
es jetzt notwendig, expansiv vorzugehen. —
Nehmen wir an, Sie kommen mit diesem Ar-
gument. Das hieBe, daB die VergroBerung des
Defizits, die nicht im Voranschlag vorgesehen
war, jetzt zugunsten von neuen Investitionen
zustandegekommen sein miilte. Das wire die
logische SchluBfolgerung aus einer solchen
Rechtfertigung.

Meine Damen und Herren! Wie sieht es
denn da aus? Ich will auch diese Antwort
vorwegnehmen und darauf eingehen. Im Vor-
anschlag fiir das Jahr 1967 waren Investi-
tionen, und zwar nicht investitionsfordernde
MaBnahmen, sondern echte Anlagenkredite
in der Hohe von 9,7 Milliarden Schilling bei
einem Defizit von 3,7 Milliarden vorgesehen.
Ich bitte vor allem Sie, Herr Dr. Hauser,
mit dem wir ja in diesen Fragen immer wieder
kontroversieller Auffassung sind, mir die
Antwort auf die Frage zu geben: Wie ist es
moglich, da nach Rechnungsabschlu8 nicht
9,7 Milliarden Schilling investiert wurden,
sondern nur 9,4 Milliarden, also um 300 Mil-
lionen weniger, obwohl das Budgetdefizit um
112 Prozent gestiegen ist? Sie kommen doch
immer mit dem Argument und sagen, die
Verschuldung gehe doch zugunsten einer
Forderung der offentlichen Investitionen.

Auf Seite 551 des Rechnungsabschlusses
sehen Sie, meine Damen und Herren, daBl die
geplanten Investitionen um 300 Millionen
Schilling gekiirzt worden sind. Wohin ist
also der Aufwand gegangen, der durch dieses
Defizit entstanden ist oder mit den Krediten,
die im Zuge des Defizits aufgenommen werden
mufiten, gedeckt werden mufte ?

Der Herr Finanzminister hat damals ge-
sagt — ich bitte auch hier um ein paar Minuten
Gehoér —: ,,Hohes Haus! Ich glaube, daB
meine Ausfithrungen bewiesen haben, daf
das Budget 1967 ein Investitions- und Wachs-
tumsbudget sein wird. Ein Blick auf die
gesamten Anlagenkredite im vorliegenden Bud-
getentwurf bestdtigt dies.‘

Heute stellen wir fest, daB die Diktion dieses
Budgets, eine Investitions- und Wachstums-
politik zu betreiben, praktisch nicht wirksam
war und vielleicht gar nicht vorhanden war.

Meine Damen und Herren! Wir sehen das
auch in der logischen Folgerung bei der Ent-
wicklung des Wachstums. Auch hier zitiere
ich wieder die OVP und insbesondere ihren
Finanzminister, dem Sie ja jedesmal bei diesen
harten Auseinandersetzungen Beifall geklatscht
haben. Er sagte damals:

,,Jch habe daher in meiner letzten Budget-
rede das Budget des Jahres 1966 als erstes
Budget eines lingerfristigen Konzeptes der
Wachstumsférderung bei Kaufkrafterhaltung
dargestellt, das die gesamte Legislaturperiode
umspannt.*

Horen Sie diese hochtrabenden Wortel
Vergleichen wir dann zum Schlu noch diese
Politik mit der heutigen Situation — das sage
ich immer wieder, meine Damen und Herren —,
dann wird das Debakel, in das Sie uns hinein-
gefiihrt haben, erst in vollem Umfang sicht-
bar.

Es kommen noch mehr so groe Worte.
Der Finanzminister sagte damals: ,,An das
Wachstumskonzept des Jahres 1966 schliet
sich das Wachstumskonzept, das dem Budget
1967 zugrunde liegt, konsequent an.‘

Oder wieder so eine Phrase: ,,Das Budget
1967 wird das Wachstum kriftig fordern ...
Die osterreichische Wirtschaft braucht neue . . .
Impulse.” Das alles, um Ihre im Laufe des
Jahres 1967 eingeleitete enorme Verschuldungs-
politik mit dem groBen ersten Defizit zu
rechtfertigen!

Meine Damen und Herren! Wie schaut die
Wachstumsentwicklung im Jahre 1967 aus?
Auch Fakten, keine Diskussion! Die Wachs-
tumsrate des Bruttonationalproduktes im Jah-
re 1967 betriagt real 2 Prozent. Ich glaube, wir
sind uns einig. Wenn man hier nur die indu-
strielle und gewerbliche Wertschépfung allein
bewertet und den agrarischen Sektor, in dem
sich ja ein erheblicher Teil an Uberproduktion
befindet, ausschlieBt, dann kommen wir zu
einer echten realen Wachstumsentwicklung
ausschlieBlich der Agrarproduktion von 1,5 Pro-
zent. Im Jahre 1966 haben wir noch 4 Prozent
gehabt. Wo bleibt also hier wirklich der Wachs-
tumseffekt ?

Auch das wollten wir Thnen heute sagen,
denn heute braucht man nicht mehr zu polemi-
sieren, heute liegt der RechnungsabschluB, lie-
gen die Wirtschaftsentwicklungsdaten da.

Einen Schritt weiter: Wir wissen, daB der
Finanzminister damals in seiner Rechtferti-
gungsrede zu diesem Budget gesagt hat: ,,Die
Regierung hat sich die Entscheidung nicht
leicht gemacht. Andere Staaten suchen den
Ausweg aus dhnlichen Schwierigkeiten in gene-
rellen Steuererhohungen. Die 6sterreichische
Bundesregierung hat dagegen zur Finanzierung
notwendiger Investitionen andere Wege einge-
schlagen, ndmlich den Abbau von weniger
dringlichen Ausgaben und héhere Entgelte fiir
die Beniitzung von staatlichen Einrichtungen.*

Was heilt das ungefdhr? TFinanzminister
Schmitz und Sie haben damals gesagt: Das
machen wir jetzt alles, ohne richtige Steuer-
erh6hungen durchzufiihren.
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Wir haben auf Grund von Angaben des
Herrn Finanzministers nun ein Entwicklungs-
bild iiber die Einnahmenerh6hungen des Bun-
des in der Zeit von 1966 bis inklusive 1970
zusammengestellt, und jetzt komplettiert sich
das Bild: Waihrend wir im Jahre 1966 noch
Einnahmenerh6hungen von 514 Millionen Schil-
ling gehabt haben, haben diese Einnahmen-
erhohungen im Jahre 1967 2867 Millionen, also

2,8 Milliarden Schilling, betragen: im Jahre

1968 betrugen sie bereits 4876 Millionen, also
fast 4,9 Milliarden; im Jahre 1969 werden sie
9024 Millionen, also mehr als 9 Milliarden, be-
tragen und im Jahre 1970 voraussichtlich
9,6 Milliarden. In diesea paar Jahren von 1966
bis 1970 haben Sie rund 27.000 Millionen, also
27 Milliarden, mehr Steuereinnahmen, obwohl
Sie zu Beginn des Jahres 1967 den Osterreichern
gesagt haben: Die Wirtschaft wird wachsen,
der Geldwert bleibt stabil, und es kommt zu
keinen Steuererh6hungen des Bundes.

Jetzt haben wir eine Finanz- und eine Bud-
get- und eine Wirtschaftspolitik, in der nun ein
neuer Finanzminister, durch Ihr Vertrauen ge-
stirkt, jetzt offenbar von einem Paukenschlag
zum anderen schreitet. Der damalige Finanz-
minister hat uns zum Beispiel erklirt: ,,Das
Wachstumsbudget 1967 wird die Verwirkli-
chung eines . .. lingerfristigen Budgetkonzepts
erleichtern. Mit den neuen Einnahmen, die im
Zusammenhang mit den Budgets 1966 und 1967
geschaffen wurden und die alle in die kiinftigen
Bundeshaushalte weiterwirken werden, wurde
auch die Grundlage fiir eine erfolgreiche Budget-
politik der kommenden Jahre gelegt.*

Meine Damen und Herren! Das diirfen wir
alles nicht vergessen. Es ist noch gar nicht so
lange her, dal wir angesichts solcher Prophe-
zeiungen und Prognosen gefragt haben: Wo ist
denn das Wachstumskonzept, wo ist das ganze
Budgetkonzept, wo bleibt denn Ihr Investi-
tionsforderungskonzept, wo sind denn die von
Ihren Fachleuten immer verlangten Ansitze
einer Investitionsforderung, die auch in die
Strukturen der Wirtschaft greifen ?

Das ist noch gar nicht so lange her. Wenn das
wahr gewesen wire, was uns damals gesagt
worden ist, dann miilten wir heute mit der
Uberwindung sogenannter Strukturschwichen
des Budgets fertig sein! Aber der neue Herr
Finanzminister, der ja immerhin die Aufgabe
hat, eine sogenannte kontinuierliche Wirt-
schaftspolitik Ihrer Partei, die Sie insbesondere
in der Alleinregierung begonnen haben, nun
organisch fortzusetzen, sagt in seiner jiingsten,
also in seiner aktuellen und revidierten Budget-
prognose bereits fiir das Jahr 1971 ein Defizit
des Bundeshaushaltes von 16,7 Milliarden Schil-
ling voraus. (Zwischenruf des Abg. Moser.)

War also Thre Politik damals falsch ? Haben
Sie sich geirrt ? Haben Sie bewuBt eine schlech-
te Politik gemacht ? Mir kommt es heute nur
mehr darauf an — und gerade von Thnen, Herr
Dr. Hauser, und vom Herrn Finanzminister er-
warte ich, daB Sie nicht wieder sagen, wir
erzihlen hier etwas Falsches —: Wenn Sie
trotzdem auf diesem Standpunkt stehen, dann
werden die faktischen Ergebnisse des Rech-
nungsabschlusses unserer Meinung nach von
Thnen falsch bewertet. Haben Sie sich damals
geirrt und eine falsche Politik gemacht, dann
wire es doch sinnvoll, zu sagen: Jawohl, wir
haben uns damals geirrt. — Das gehdrt zu einer
demokratischen Auseinandersetzung. Aber Sie
rechtfertigen alles, was damals geschehen ist,
kommen aus der Schlamastik nicht heraus und
sagen, weil Sie einen Schwarzen Peter brauchen:
Die Sozialisten sind schuld. (Abg. Weikhart:
Die 1000 Wundertage der OVP!) Das oster-
reichische Volk erfihrt immer nur, Sie miissen
heute noch mit den Problemen der ganzen
Koalitionszeit fertig werden.

Ihr damaliger Finanzminister sagte damals
auch wieder hinsichtlich des Abbaues der
Preisstiitzungen — meine Kollegen von der
Bauernschaft, ich beriihre hier nicht das poli-
tische Problem, ich sage es nur, damit man im
Vergleich objektiv bleibt —: ,, Mit dem Abbau
der Preisstiitzungen miissen wir schon im Hin-
blick auf unser kiinftiges Verhdltnis zur EWG
beginnen.“ — Alle haben geschrien : Bravo, eine
mutige Regierung!

Sie haben dann dariiber hinaus gesagt, und
vor allem meinte der Finanzminister: ,,Ich
habe in meiner Budgetrede vom 11. Mai ...
bereits darauf hingewiesen, da es bei der Er-
stellung des néchsten Budgets notwendig sein
wird, verschiedene Ausgaben auf ihre Zweck-
maéBigkeit zu iiberpriifen und alle jene, die heu-
te weniger dringlich sind als in der Nachkriegs-
zeit, einzuschrinken oder ganz abzubauen.
Dabei war vor allem an die Preisstiitzungen ge-
dacht. Es ist nicht gerechtfertigt* — wie phan-
tastisch klingt das! —, ,,daB diese Subventionen
allen Personen auf unbeschrinkte Zeit weiter
zufliefen, ohne Riicksicht darauf, wie hoch ihr
Binkommen ist, und ohne Riicksicht darauf,
ob sie Inlinder oder Auslinder sind. — Sie
haben Beifall geklatscht. Mutig war das! Sie
haben im Zuge der Anwendung dieses Gesichts-
punktes, wie wir wissen, zuungunsten der Milch-,
der Brot- und der Mehlpreise Budgetmittel als
Preisstiitzungen in der Hohe von rund 700 Mil-
lionen Schilling abgebaut.

I3t Thnen aber in Vergessenheit geraten, was
der Rechnungsabschlufl sagt? Sie haben im
gleichen Jahr, also im selben Budgetjahr, wie
wir heute wissen, 307,6 Millionen, also fast die
Hilfte dessen, was Sie angeblich abgebaut ha-
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ben, wieder neu fiir Zwecke der Preisstiitzungen
ausgegeben! Das ist auch danebengegangen.

Wir weisen heute wieder darauf hin — und
das hat ja auch die Auseinandersetzung
Ende 1968 eindeutig gezeigt —: Sie haben
schon zu Beginn der Jahre 1966 und 1967 der-
art schwerwiegende Fehler gemacht, dafl Sie
sich aicht wundern diirfen, jetzt die Gefangenen
Threr eigenen Politik zu sein. Sie kommen im-
mer und sagen: Das ist alles falsch! Jetzt
haben wir den Professor Koren, und ihr konnt
versichert sein, da in Zukunft alles besser
sein wird; aber die Koalition war schuld! —
Dazu moéchte ich Thnen nur eines noch einmal
in Erinnerung rufen — ich habe es ichon zwei-
mal von diesem Rednerpult aus gesagt, und ich
sage es auch heute wieder —: Im Oktober des
Jahres 1965 haben namhafte Wirtschaftsfach-
leute unseres Landes und Europas angedeutet,
welche Entwicklung die Konjunktur in den
néichsten Jahren nehmen wird.

Es war damals schon ein echtes Gespréchs-
thema der gesamten Wirtschaftspolitik, wie man
‘das Budget als Instrument zur Beeinflussung
der Konjunkturzyklen mehr und mehr auch zu
einem Instrument der Beeinflussung der Wirt-
schaftsstruktur machen kann. In diesem kriti-
schen Streit, schon bei der Debatte iiber den
Voranschlag fiir das Jahr 1966, an dem ich
zufillig auch als Mitglied der Regierung teil-
nehmen durfte, sind wir, ndmlich meine Kol-
legen Probst und Pittermann, zweimal bei
Threm damaligen Finanzminister gewesen und
haben ihm gesagt: Springen Sie jetzt iiber
Ihren eigenen Schatten, geben Sie jetzt mehr
fiir die 6ffentlichen Investitionen her — auch zu
Lasten einer damals noch stidrker vertretbaren
Verschuldung; denn unter solchen Gesichts-
punkten hétten wir damals wirklich noch eini-
germaflen parieren  konnen. (Prdsident
Dipl.-Ing. Waldbrunner iibernimmt den Vor-
sitz.)

Sie haben damals nicht nur nicht mehr fiir
die Investitionen iibrig gehabt, sondern, wie
wir heute wissen, auch im Jahre 1966 weniger
als im Jahre 1965 investiert.

Wenn Sie heute kommen und sagen: Ihr
redet euch leicht, macht ihr Vorschlige, wie wir
es besser machenkénnen!, dann sagen wir Thnen
ebenfalls schon zum zehntenmal: Die Frage
ist nicht, wie wir es jetzt machen wiirden,
sondern die Frage ist, wie wir es schon da-
mals gemacht hitten, als Sie formlich die Gleise
zu dieser verhdngnisvollen Politik gelegt haben !
Wie wir es damals machen wollten, meine
Damen und Herren, haben wir Thnen ja schon
bei der Auseinandersetzung iiber die Budgets
1966 und 1967 gesagt. Ich habe mir heutein der
Nacht noch unseren Minderheitsbericht, meine
Damen und Herren von der Osterreichischen

Volkspartei, fiir das Budget 1967 durchgelesen.
Sie haben damals genauso iiber unsere Auf-
fassungen und Vorschlige gelacht wie heute.

Wenn man nach dem zeitlichen Abstand von
zwei Jahren nun tatsdchtich vergleicht, wer
recht gehabt hat — nicht, weil wir die Opposi-
tion sind und wir daher unter allen Umsténden
recht haben wollen —, kann man nur sagen:
Die bittere Wahrheit, meine Damen und Her-
ren, die auch aus diesem Rechnungsabschlu8
1967 herauszulesen ist, lautet doch: In dem
Streit iiber die Legung der Gleise haben un-
mittelbar nach der Arbeitsteilung in Opposi-
tion und Regierung jene recht gehabt, die da-
mals die Opposition vertreten haben wund
auch heute noch vertreten. Die bittere Wahr-
heit liegt in der Konsequenz der SchluBfolge-
rung, dafl Sie damals Fehler gemacht haben,
daB Sie eine falsche Politik gemacht haben, die
mittlerweile zu einer enormen Verteuerung der
Lebenshaltungskosten der arbeitenden Men-
schen gefiihrt hat, die zu einer Einschrdnkung
von Ausgaben auf lebenswichtigen Gebieten ge-
fithrt hat und die zu einer rapiden Steigerung
des Defizits mit den Folgen einer nicht mehr
vertretbaren Gesamtverschuldung des Bundes
gefithrt hat.

Ich glaube, die historische Wahrheit, die bei
dieser Debatte gesagt werden mulB, meine
Damen und Herren, lautet: Sie haben in den
vier Jahren bis zum Abschlufl dieser Arbeits-
periode vicles von dem, was wir uns in mehr als
20 Jahren gemeinsam an Sicherheit geschaffen
haben, durch eine falsche, uneinsichtige, aber
iiberhebliche Politik zunichte gemacht oder
zumindest gefdhrdet! (Zusttmmung be: der
SPO.)

Wenn Sie heute in dem Empfinden, dal Sie
durchschaut werden, bemiiht sind, Ihre eige-
nen Fehler durch einen gro8en Propaganda-
apparat und durch raffinierte Methoden der
Vertuschung Ihrer eigenen Fehler wettzu-
machen, dann wollen wir Ihnen sagen, daf wir
auch das noch vor uns liegende Jahr parlamen-
tarischer Arbeit in dieser Arbeitsperiode dazu
beniitzen werden, um intensiver als bisher
daranzugehen, dem  Gsterreichischen Volk
klarzumachen, dal Sie in Ihrer Politik im
Gegensatz zu dem, was die Propaganda sagt,
versagt haben. Wir werden dafiir sorgen miis-
sen, daf} in dizsem Land endlich wieder andere
Umstédnde und Verhiltnisse der gesellschaft-
lichen Sicherheit erreicht werden. ( Beifall be:
der SPO.)

Mit dieser Absicht, meine Damen und Herren,
wollen wir den Bericht, den uns der Rechnungs-
hof vorlegt, zur Kenntnis nehmen, aber gleich
klarstellen, da3 mit dieser Kenntnisnahme
nicht die falsche, verhingnisvolle Politik der
Osterreichischen Volkspartei zur Kenntnis ge-
nommen wird. (Beifall bei der SPO.)
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Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Als
néchstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Scherrer das Wort.

Abgeordneter Scherrer (OVP): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Ich werde im Zuge
meiner Ausfiithrungen darauf zuriickkommen
und in erster Linie versuchen, mit Ziffern das
Ergebnis der Jahresrechnung 1967, die uns ja
der Rechnungshof nunmehr vorgelegt hat, zu
besprechen und jene Schliisse daraus zuziehen,
die fiir meine Partei, fiir die verantwortliche
Regierungspartei, aus diesem Rechnungsab-
schluB eindeutig und klar hervorgehen.

Mein Vorredner und auch der Herr Bericht-
erstatter haben ausgefiihrt, daB der Rechnungs-
abschlufl des Jahres 1967 bei Gesamtausgaben
von 80.150 Millionen Schilling und bei Gesamt-
einnahmen von 72.326 Millionen Schilling einen
Gesamtabgang von 7825 Millionen Schilling
aufweist, der damit um 4127 Millionen Schilling
hoéher liegt, als seinerzeit budgetiert fiir das
Jahr 1967 im Voranschlag als Abgang vorge-
sehen war. Dieser Mehrabgang — und das ist,
glaube ich, einmal wesentlich festzustellen, und
es hat dies auch bereits der Herr Abgeordnete
Czettel getan— ergibt sich durch Mehrausgaben
per saldo in der Hoéhe von nur 1460 Millionen
Schilling, aber aus Mindereinnahmen in der
Hohe von 2667 Millionen Schilling, was zusam-
men einen Budgetabgang von 4127 Millionen
Schilling ergibt.

Der wirksame Abgang — und das, glaube ich,
ist das wirklich entscheidende — betragt
4,3 Milliarden Schilling gegeniiber 0,9 Milliarden
Schilling im Vorjahr. Das heiit mit anderen
Worten: Die Mehraufwendungen, die durch
Kreditaufnahmen in der Hoéhe von 7808 Mil-
lionen Schilling gedeckt werden muBten, hatten
auf der anderen Seite Kreditriickzahlungen aus
den vorangegangenen Jahren zur Folge, soda8
der tatsdchlich wirksame Abgang des Jahres
1967 4,3 Milliarden Schilling betragt. Er ver-
éndert sich damit gegeniiber dem Jahre 1966
in der Weise, daB3 die Einnahmen um 5,4 Pro-
zent oder um 3,7 Milliarden Schilling gestiegen
sind, wihrend die Ausgaben um 10,7 Prozent
oderum 7,7 Milliarden Schilling gestiegen sind.
Es ist richtig, daB dieser Abgang des Jahres
1967 der hoéchste Abgang im Staatshaushalt
der Zweiten Republik ist und daB er tatsdachlich
die doppelte Hohe der vorangegangenen Jahre
1966 und 1965 betragt.

Wir miissen aber nun einmal feststellen,
woher die Mehrausgaben und woher die Minder-
einnahmen kommen, die ja fiir das Budgetdefi-
zit beziehungsweise fiir den Uberhang gegeniiber
dem Voranschlag maBgebend sind.

Die Mehrausgaben ergeben sich insbesondere
in erster Linie begreiflicherweise beim Perso-
nalaufwand, der ja im Jahre 1967 um 13 Pro-

zent gestiegen ist; dieser Mehraufwand betragt
1143- Millionen Schilling. Die Beziige des 6f-
fentlichen Dienstes wurden am 1. Janner 1967
um 2,5 Prozent, am 1. August um 7 Prozent
und zweimal durch Sonderzahlungen von je
400 S erhoht.

Bei den Bundesbahnen ergaben sich Mehr-
ausgaben in der Hohe von 199 Millionen Schil-
ling, bei der Post um 290 Millionen Schilling,
beim Unterrichtswesen um 298 Millionen Schil-
ling und bei den Pensionen um 104 Millionen
Schilling. Beim Sachaufwand ergaben sich
Mehrausgaben in der Hohe von 236 Millionen
Schilling per saldo, das heit abziiglich der
Minderausgaben, die erfolgt sind. Diese Mehr-
ausgaben des Sachaufwandes fallen wiederum
in erster Linie auf den Familienlastenausgleich,
auf die im Hohen Hause beschlossenen Ma8-
nahmen hinsichtlich der Familienforderung, die
emen Mehraufwand von 424 Millionen Schilling
erforderten, der bei Budgeterstellung noch nicht
bekannt war. Ein Mehraufwand ergab sich
auch — und auch das muB ich bestéitigen, was
der Herr Abgeordnete Czettel gesagt hat — in
Ansehung der auflerordentlich giinstigen Emte
des Jahres 1967. Hier ergaben sich fiir den
Preisausgleich der landwirtschaftlichen Pro-
duktion Mehrausgaben in der Héhe von 413 Mil-
lionen Schilling, davon allein fiir die Milch
239 Millionen Schilling, die, wie wir ja wissen,
allen damit Beschéftigten und Verantwortlichen
mehr als genug Sorgen gemacht hat. Daraus
ergeben sich diese von mir bereits genannten
Mehrausgaben in der Gesamthhe von 1460 Mil-
lionen Schilling.

Der Herr Abgeordnete Czettel hat auch auf
die Investitionsforderung hingewiesen. Ich
darf hier auf Grund der Ziffern des Rechnungs-
abschlusses eindeutig und klar folgendes fest-
stellen: Im Jahre 1966 waren im Rechnungs-
abschlufl fiir Investitionsférderung 13,8 Mil-
liarden Schilling aufgewendet worden, im
Jahre 1967 16,5 Milliarden Schilling, mithin ein
Mebraufwand fiir Investitionsforderung des
Bundes in der Héhe von 2,7 Milliarden Schil-
ling. Davon entfielen auf die Eigeninvestitionen
des Bundes und auf Instandhaltungsarbeiten an
Bundesgebduden 9,3 Milliarden Schilling, fiir
Bauten der Landesverteidigung eine halbe Mil-
liarde Schilling, fiir den Wohnungsbau und fiir
die Wasserwirtschaft 3,2 Milliarden Schilling,
fir sonstige Aufwendungen und Kapitalauf.
stockungen des Bundes 2,8 Milliarden Schilling
und fiir den Wohnbaufonds 0,7 Milliarden
Schilling, mithin ein Gesamtaufwand von
16,5 Milliarden Schilling fiir Investitionen des
Bundes, die ganz richtig deswegen in so starkem
MaBe durchgefiihrt werden muften, weil das
Rezessionsjahr 1967 in der Osterreichischen
Wirtschaft durch diese Mainahmen wenigstens
unwirksamer werden sollte, als, wie wir aus Er-
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fahrung wissen, es in allen westeuropiischen
Staaten tatséichlich der Fall gewesen ist.

73 Prozent aller Ausgaben des Bundes sind
gesetzliche Verpflichtungen. Es sind dies
55.778 Millionen Schilling, iiber die also auch
das Hohe Haus keinerlei Entscheidung hétte
treffen konnen. 27 Prozent der Ausgaben waren
Ermessensausgaben, und sie betrugen 20.629
Millionen Schilling. 37 Prozent der gesamten
Ausgaben waren Ausgaben fiir den Personal-
aufwand in der Hoéhe von 28.744 Millionen.
49 Prozent der gesamten Ausgaben oder rund
37 Milliarden waren Sachausgaben, und 14 Pro-
zent der Ausgaben liegen in der Vermdgensver-
waltung und fallen dieser zu.

Der Personalstand des Bundes betrug Ende
1967 322.683 Aktive; in der Hoheitsverwaltung
allein 178.816. Das Jahr 1967 brachte aber da-
mit erstmalig einen Riickgang im Personal-
stand des Bundes in der Hohe von 3068 Perso-
nen. Der Gehaltsaufwand des Jahres 1966 be-
trug 25.300 Millionen. Der Gehaltsaufwand des
Jahres 1967 betrug 28.740 Millionen, also um
3440 Millionen mehr als im Vorjahr. Fiir 1968
erwarten wir einen Personalaufwand von
30.600 Millionen, und fiir das Jahr 1969 ist
dieser Aufwand mit 34,5 Milliarden budgetiert
und vorgesehen.

Sie ersehen also daraus, daB der Personal-
aufwand der letzten vier Jahre um rund 40 Pro-
zent gestiegen ist. Ich glaube hier feststellen
zu kénnen, daB davon mindestens die Hilfte
realer Lohn- und Gehaltszuwachs ist, woriiber
wir uns alle nur freuen koénnen, weil er den
Lebensstandard des offentlich Bediensteten
wesentlich heben konnte und auch tatsidchlich
gehoben hat.

Ich m6chte mich mit den Mindereinnahmen
beschiftigen, weil sie ja auch duBerst interes-
sant sind und zum Teil ebenfalls auf Entschei-
dungea des Hohen Hauses zuriickzufiihren sind.
Die Mindereinnahmen betrugen 2419 Millienen
Schilling gegeniiber dem Voranschlag. Davon
entfielen auf die direkten Steuern allein
2247 Millionen Schiliing, auf die Einkommen-
steuer 426 Millionen, auf die Lohnsteuer
5566 Millionen, auf die Korperschaftsteuer
802 Millionen, und bei der Gewerbesteuer waren
es zweimal 249 Millionen Schilling, die wir an
Mindereinnahmenim Jahre 1967 gegeniiber dem
Voranschlag des gleichen Jahres erzielt haben.
Dadurch, daBl die direkten Steuern einen so
starken Riickgang verzeichneten, waren be-
greiflicherweise die auf diesen Steueran auf-
bauenden zweckgebundenen Beitrige ebenfalls
vermindert, sodaB an zweckgebundenen Bei-
trigen um 364 Millionen Schilling weniger als
veranschlagt eingenommen wurden.

Die Umsatzsteuer brachte zum erstenmal
in der Zweiten Republik einen beachtlichen

Riickgang in der Hohe von 837 Millionen
Schilling gegeniiber dem Voranschlag. An
Zollen und Lizenzen wurden um 548 Millionen
weniger eingenommen und an Rechnungsstem-
peln 249 Millionen.

Wir haben aber auch Steuermehreinnahmen
erzielt. Es ist sicherlich bezeichnend und inter-
essant, dal diese Steuermehreinnahmen bei
den Verbrauchsteuern liegen und hier wiederum
auf Tabaksteuer, Biersteuer und Mineral6l-
steuer allein Mehreinnahmen von 179 Millionen
Schilling entfallen und bei den Verkehrsteuern,
also Beforderungssteuer und Kraftfahrzeug-
steuer, Mehreinnahmen von 154 Millionen
erzielt werden konnten.

Minderiiberweisungen wegen dieser Minder-
einnahmen an die bezugsberechtigten Lénder
und Gemeinden waren in einer Hohe von ins-
gesamt 1471 Millionen erfolgt. Das heilt,
die Gemeinden und Léinder haben aus dem
Finanzausgleich durch diese verminderten
Steuereinginge Mindereinnahmen von 870 Mil-
tionen hinnehmen miissen, an Gewerbesteuer
haben sie um 237 Millionen weniger bekommen,
und der Wohnhaus-Wiederaufbaufonds hat
aus dem gleichen Grund um 176 Millionen
Schilling weniger erhalten.

Meine Damen und Herren des Hohen Hauses!
Wieso waren diese Mindereinnahmen mdglich,
worauf fullen sie, und was sind die Ursachen
dafiir, dal dariiber nicht schon bei der Bud-
getierung Bescheid gewuBlt wurde? Richtig
ist — der Herr Finanzminister hat uns dies
auf Befragen im Finanz- und Budgetausschufl
beziehungsweise im Rechnungshofausschufl bei
dsr Beratung offen zugegeben —, daB auf Grund
der Wirtschaftswachstumsrate, die vom Wirt-
schafts- und Sozialbeirat alljahrlich errechnet
wird, mit einem Wirtschaftswachstum von
4 Prozent fiir das Jahr 1967 gerechnet wurde
und man, auf diesen 4 Prozent aufbauend,
meinte, da diese Einnahmen erzielt werden
miiBten.

Der Herr Abgeordnete Czettel hat bereits
ganz richtig darauf hingewiesen, daB das
Wachstum des Jahres 1967 aber nur 2,5 Pro-
zent betragen hat, also stark unter der vom
Wirtschafts- und Sozialbeirat errechneten An-
nahme zuriickblieb, und daB selbst dieses
Wachstum nur dadurch erzielt werden konnte,
daB der gute Erfolg der landwirtschaftlichen
Ernte uns fast 1 Prozent des Wachstums
der Wirtschaft brachte, wihrend das Industrie-
wachstum nur 1,5 Prozent betragen hat.
Ich werde mir gestatten, dann in spéterer
Folge noch darauf zuriickzukommen, wie das
Wachstum in allen anderen westlichen Staaten
Europas ausgesehen hat.

Ich mochte aber nun eine zweite Annahme
besprechen, weil ich als Vertreter der gewerb-
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lichen Wirtschaft dieses Landes groBen Wert
darauf lege, einmal eindeutig und klar festzu-
stellen, ob denn tatsidchlich die Wachstums-
gesetze, wie immer wieder die linke Seite

‘behauptet, an diesem schlechten Erfolg der

Steuereinnahmen die Schuld tragen.

Hier mochte ich den Herrn Abgeordneten
Weikhart zitieren, der in der Haussitzung
am 26. November bei der Beratung des Bun-
desvoranschlages 1968 doch ausdriicklich er-
klirt hat: Lohnsteuer steigt — Einkommen-
steuer ist um 6 Prozent gefallen. Das nennen
wir Klassenpolitik! Die Wachstumsgesetze
kosten den Staat iiber 2 Milliarden Schilling.

Des weiteren fiihrte er in der gleichen Rede
aus:,,...und die Regierung, die dieser schlech-
ten Regierung auf dem Ful folgen wird,
wird im wahrstenSinne des Wortes vor einem
finanziellen Scherbenhaufen stehen, und sie
werden alle Hinde voll zu tun haben, damit
fertig zu werden. ..

Ich weil nicht, ob der Herr Abgeordnete
Weikhart damals schon den Wunschgedanken
hegte, daB bei einer kommenden Wahl in der
Nachfolge der OVP-Regierung vielleicht eine
sozialistische Regierung kommen konnte, und
er schon jetzt sagen wollte, dal diese Regierung
natiirlich nicht imstande sein wiirde, das

finanzielle ,,Chaos, das die OVP-Regierung

hinterlassen hat, zu iibernehmen. Ich mdéchte
aber hier, Herr Abgeordneter Weikhart, zur
Beruhigung feststellen, da wir Abgeordneten
der Osterreichischen Volkspartei felsenfest
davon iiberzeugt sind, daB nicht nur kein
Scherbenhaufen vorhanden ist, sondern daB
bisher immer eine gesunde und ordentliche
Finanzpolitik im Interesse des Gsterreichischen
Volkes betrieben wurde und da8 diese gleiche
Politik von der gleichen Regierung auch nach
den Wahlen des Jahres 1970 fortgesetzt werden
wird. (Beifall bei der OVP.)

Ich méchte aber in diesem Zusammenhang
auch auf Ausfithrungen unseres Herrn Abge-
ordneten Dr. Mussil, die er als Generalsekretir
der Kammer -der gewerblichen Wirtschaft
in der Offentlichkeit gegeben hat, und zwar
im November d:s vergangenen Jahres, be-
sonders hinweisen, in denen er nachgewiesen
hat, dafl die Steuern aus Nichtlohneinkommen
mehr gestiegen sind in den Jahren 1966 und
1967 als die Einnahmen aus der Lohnsteuer.
Im Jahre 1966 stieg die Einkommensteuer
um 2,5 Prozent, im Jahre 1967 immerhin
noch um 1,8 Prozent, wihrend die Lohnsteuer
im Jahre 1966 um 2,3 Prozent und im Jahre
1967 nur um 0,6 Prozent gestiegen ist. Sie
diirfen bei dieser Beurteilung auch niemals
vergessen, dal in den Jahren 1961 bis 1965
die Zahl der Unselbstindigen in Osterreich
um 77.000 gestiegen ist, wihrend im gleichen

Zeitraum die Zahl der Selbstindigen um 94.000
abgenommen hat. Daher eine wesentliche
Verlagerung der Steuerpflichtigen in diesem
Lande, die sich begreiflicherweise auch in
diesen Ziffern auswirken muB. '

Was haben die Wachstumsgesetze bei diesen
Mindereinnahmen an Steuern fiir eine Schuld ?
Hier mé6chte ich mich an die Ausfiihrungen
unseres Herrn Finanzministers selbst halten,
die er bei den Beratungen iiber diesen Rech-
nungsabschlu im Rechnungshofausschufl ge-
geben hat und die er auf eineFrage des Herrn
Abgeordneten Wielandner, wie die Riickwir-
kungen dieser Mindereingdnge an Steuern bei
den Gemeinden aussehen, hinsichtlich der
Wachstumsgesetze abgegeben hat. Ich halte
mich hier wortlich an die Erkldrungen, die
in der ,Parlamentskorrespondenz‘‘ als die
des Herrn Finanzministers herausgegeben wur-
den, und méchte zitieren:

,Durch die Investitionsriicklage ergeben
sich bei der Einkommensteuer und Korper-
schaftsteuer Ausfélle von je 200 Millionen
Schilling, die durch die Auflosungspflicht
in den folgenden Jahren riickgingig gemacht
werden. Von den 200 Millionen Schilling
bei der Einkommensteuer entfallen 120 Millio-
nen Schilling auf Linder und Gemeinden.
Der nichtentnommene Gewinn verursacht einen
Ausfall von 280 Millionen Schilling, der aber
durch den teilweisen Wegfall der Wertpapier-
begiinstigung mehr als zur Hélfte kompensiert
und auf tatsdchlich 130  Millionen Schilling
verringert wird. Infolge des Veranlagungs-
rhythmus werden sich“ aber fiir ,,1969 erst
rund 70 Millionen Schilling’‘ insgesamt ,,aus-
wirken.‘

Hohes Haus! Wenn uns der Herr Bundes-
minister fiir Finanzen erkliren kann — und
das ist auch logisch und klar —, daB sich
auf Grund des Veranlagungsturnvs erst im
Jahre 1969 iiberhaupt Auswirkungen der
Wachstumsgesetze ergeben, dann méchte ich
hier einmal eindeutig und klar feststellen,
daB diese bescheidenen Hilfen fiir die Inve-
stitionshebung in der gewerblichen Wirt-
schaft dringend notwendig waren und in den
Rechnungsabschlufiziffern des Jahres 1967
keinerlei Niederschlag gefunden haben.

Dariiber hinaus bitte ich zu bedenken:
Wenn wir nicht imstande sind, unserer Wirt-
schaft das Investieren zu ermdéglichen, wenn
es uns nicht gelingt — und wir werden ja
morgen dazu besondere Gesetze beschliefSen
—, unsere Wirtschaft zu weiterer Investitions-
freudigkeit zu fithren und die Investitionen in
unserem ' Lande maBgeblich zu heben, dann
sind wir auch nicht in der Lage, mehr Steuer-
eingidnge aus diesen rationalisierten und ver-
groerten Betrieben zu erzielen, und wir
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sind dann auch nicht in der Lage — was uns
besonders am Herzen liegt —, den Lebens-

standard des Osterreichischen Volkes weiter
zu heben und die Einkommen, die Lohne
und die Gehilter weiter zu steigern.

Ich méchte in diesem Zusammenhang auf
eines verweisen, weil die Ziffern dieses Rech-
nungsabschlusses diskutiert und nachge-
wiesen werden miissen, wie es mit der Geba-
rung der Betriebe und Monopole des Bundes
aussieht. Auch hier wurde um eine Miltiarde
Schilling mehr ausgegeben, als im Bundes-
voranschlag fiir 1967 vorgesehen war. Diese
Mehrausgaben von mehr als einer Milliarde
Schilling verteilen sich, kurz aufgeschliisselt,
wie folgt:

Das Salzmonopol brachte uns — in runden
Zahlen — einen Gewinn von 6,5 Millionen
Schilling, die Apotheken des Bundes erbrach-
ten einen Ertrag von 582.000S, die Gliicks-
spiele, also das Gliicksspielmonopol, erbrachten
einen Ertrag von 73 Millionen Schilling,
die grofte Post, das Branntweinmonopol,
brachte uns Einnahmen von 413 Millionen
Schilling, letztlich erbrachte das Miinzamt
einen Gewinn von 18 Millionen Schilling.

Bei den Verlusten und Abgéidngen sieht
es folgendermaBen aus: Bei der Staatsdruckerei
gab es solche in der Héhe von 1 Million
Schilling ; das spielt kaum eine Rolle. Die Bun-
destheater kosteten per Saldo 329 Millionen
Schilling, die Bundesforste 207 Miiionen
Schilling, die Post- und Telegraphenverwal-
tung 276 Millionen Schilling und die Oster-
reichischen Bundesbahnen im ordentlichen
Voranschlag 3186 Millionen Schilling und im
auBerordentlichen Voranschlag 936 Millionen
Schilling.

Den Abgéngen in der Gesamthéhe von rund
5 Milliarden Schilling stehen also Einnahmen
aus den Monopolbetrieben von rund einer
halben Milliarde Schilling gegeniiber, sodaf
die Abginge bei den Monopolen und Bundes-
betrieben insgesamt die Hoéhe von 414 Mil-
liarden Schilling erreichen.

Ich habe damit wohl nachgewiesen, dafl
der Bund auch fiir seine bundeseigenen Be-
triebe Aufwendungen erbringen muBte, die
zusdtzlich gegeniiber dem Voranschlag des
Jahres 1967 den RechnungsabschluB mit nahe-
zu einer Milliarde Schilling belasten.

Wie sieht es nun mit den Kapitalbeteili-
gungen des Bundes aus? Ich mochte sie hier
nicht aufzdhlen, sondern in Summe erkldren,
daB der Bund Kapitalbeteiligungen in der
Hohe von 25 Milliarden Schilling hat, wovon
auf die verstaatlichten Unternehmungen
12,8 Milliarden Schilling entfallen, auf sonstige
Kapitalbeteiligungen 2,5 Milliarden Schilling
und auf Beteiligungen an Kraftwerken und

ausldndischen Fonds, die zum Teil ja Pflicht-
beitrdge des Bundes gewesen sind, 77,5 Mil-
lionen D-Mark, 200.000 Schweizer Franken
und 381 Millionen Dollar. Das ergibt zusam-
men 10 Milliarden Schilling, sodaBl der Ge-
samtvermogensstand des Bundes mit 31. De-
zember 1967 25 Milliarden Schilling betrigt.

Hohes Haus! Nun zur wirtschaftlichen
Situation, dic vom Herrn Abgeordueten Czettel
80 besonders hervorgehoben wurde.

Es ist uns hinlidnglich bekannt, daB das
Jahr 1967 eine nicht voraussehbare weltweite
Rezession brachte, die ihre Auswirkungen
begreiflicherweise auch auf die Gsterreichische
Wirtschaft hatte. Als Folge — das ist immer
typisch — sind die Exporte der O6sterreichi-
schen Wirtschaft im Jahre 1967 um 7 Prozent
gestiegen, wihrend die Importe — und das
ist kein gutes Zeichen — um 1 Prozent zu-
riickgegangen sind. Damit erweist es sich,
daB es der Lebensstandard des Osterreichers
nicht mehr ermoglichte, eine Expansion nach
aullenhin durchzufithren. Wir haben daher
schon bei der Handelsbilanz des Jahres 1967
ein um 43/ Milliarden Schilling geringeres
Defizit. Die Handelsumsitze des Jahres 1967
wirken sich selbstverstindlich auch auf den
Bundeshaushalt aus.

Der Bund hat in diesem Jahr mit Gebiets-
korperschaften und durch Hereinnahme pri-
vater Kredite aus dem Ausland seine Wahrungs-
reserven um 5,5 Milliarden Schilling steigern
kénnen.

Ich mo6chte in diesem Zusammenhang
auf einen Bericht der OECD hinweisen.
Sie hat ebenfalls festgestellt, daB in Osterreich
in den Jahren 1957 bis 1965 der offentliche
Sektor den auslindischen Geldmarkt mit
rund einem Zehntel der gesamten Kredite
des offentlichen Sektors in Anspruch genom-
men hat, wihrend er in den Jahren 1967
und 1968, insbesondere aber im Rechnungs-
abschluljahr 1967, den ausldndischen Geld-
markt mit 47 Prozent in Anspruch genommen
hat und nur 53 Prozent des Kreditbedarfes
des Bundes im Inland aufgenommen wurden.
Ebenso haben in den Jahren 1966 und 1967
die Nettokapitalimporte aus dem Ausland
2,4 Prozent des
betragen, wihrend sie in den vorangegangenen
Jahren niemals iiber 1,8 Prozent hinwegge-
kommen sind.

Daher ist die Frage berechtigt, die der Herr
Finanzminister auch im FinanzausschuB3 bei
der Beratung des Voranschlages 1969 beant-
wortet hat: Wird der Geldmarkt im heurigen
Jahr imstande sein, die XKreditbediirfnisse
des Bundes zu decken, sodaB fiir dieses
Jahr eine so groBe Inanspruchnahme auslindi-
scher Kredite nicht mehr notwendig ist ?
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Insbesondere der Herr Abgeordnete Peter
hat bei den Beratungen iiber den Bundesvor-
anschlag 1969 darauf hingewiesen, daBl durch
die starke Inanspruchnahme des inlindischen
Geldmarktes seitens des ‘Bundes mit seinen
Anleihen fiir die private Wirtschaft nicht das
nétige Kapital zur Kreditaufnahme mehr
vorhanden sei.

Ich méchte in diesem Zusammenhang auf
folgende Entwicklung hinweisen: Der heimi-
sche Geld- und Kapitalmarkt ist auf Grund
der derzeitigen Sparleistungen des dsterreichi-
schen Volkes kaum in der Lage, den Kredit-
bedarf der Osterreichischen Wirtschaft und
damit natiirlich auch den des Bundes zur
Gédnze zu decken. Die Schillingguthaben
bei allen osterreichischen Geldinstituten be-
trugen Ende September des vergangenen Jah-
res rund 136 Milliarden Schilling. Die Stei-
gerungsquote auf dem Sektor der Sparein-
lagen — diese Spareinlagen an sich betragen
92,6 Milliarden Schilling, und nur die allein
kommen ja fiir langfristige Kreditveran-
lagungen in Frage — lag im vergangenen
Jahr ebenso wie in den vorangegangenen
vier Jahren durchschnittlich bei 9 Milliarden
Schilling. Hohes Haus! Das ist aber kein
giinstiges Zeichen, denn wenn diese 9 Milliar-
den Schilling im Jahre 1964 noch eine Steige-
rung von 18,6 Prozent bedeuteten, so haben sie
im Jahre 1967 nur noch eine Steigerung von
11,7 Prozent gebracht, und das fillt weiter ab.
Und so kommt es, da3 der durchschnittliche
Einlagenzuwachs in Osterreich im Jahre 1967
1350 S betragen hat und daB wir heute pro
Osterreicher auf den &sterreichischen Spar-

‘konten 11.960 S — das sind die Zahlen von

Ende 1967 — liegen haben. Vom Sparerfolg
ist aber, unter Verzicht auf Kreditaufnahmen
im Ausland, die Erfiillung aller, auch der staat-
lichen Investitionspline abhingig.

Daher ist hier mit aller Eindringlichkeit
folgendes festzustellen:

Ich habe darauf hingewiesen, daB der Zu-
wachs an Gesamteinlagen auch im vorigen
Jahr rund 13 Milliarden Schilling in Osterreich
betragen wird. Ich mochte weiter darauf
hinweisen, daB8 in der gleichen Zeit, in den
letzten vier Jahren von 1964 bis 1967, fiir die
ich die Einlagensteigerung hervorgehoben
habe, das Volkseinkommen von 168 Milliarden
auf 208 Milliarden, also um 40 Milliarden,
das verfiigbare Giiter- und Leistungsvolumen
in derselben Zeit sogar um 60 Milliarden Schil-
ling gestiegen ist.

Damit, Hohés Haus — und damit komme
ich auch gleich wieder auf den Bericht der
OECD —, betrigt die Sparquote der privaten
Haushalte in Osterreich im Jahre 1967
5,3 Prozent des Volkseinkommens. Diese

Sparquote ist als auBerordentlich gering zu
bezeichnen, und es ist nur darauf hinzuweisen,
daB zum Beispiel England und die Vereinigten
Staaten 6 Prozent Sparquote der privaten Haus-
halte und Frankreich und Kanada 9 Pro-
zent, die Schweiz 14 Prozent, Westdeutsch-
land sogar 15 Prozent — die héchste private
Sparquote der Welt hat angeblich Japan
mit 18 Prozent —, aufzuweisen haben.

Hohes Haus! Ich méchte in diesem Zusam-
menhang noch einmal nachdriicklichst darauf
hinweisen, daB sich das Geld der Osterreicher
— und auch das stellt der OECD-Bericht
des vergangenen Monates fest — zu 33 Pro-
zent zu Hause in den Haushalten und deren
Kassen befindet. Also 33 Prozent des gesamten
osterreichischen Vermégens liegen zu Hause,
liegen meinetwegen in den Handtaschen oder
in den Tischladen oder in den Tresors und
Kassen, nur 54 Prozent des gesamten
osterreichischen Sparvermogens sind in den
Geldinstituten veranlagt, wahrend der Rest
in Wertpapieren, Effekten und dergleichen
veranlagt erscheint. Das ist natiirlich, von
den Moglichkeiten einer Inanspruchnahme
des Geldmarktes gesehen, kein giinstiges Zei-
chen, und wir miissen, glaube ich, alle Krifte
dahin fiihren und uns anstrengen, dem oster-
reichischen Volk und dem &sterreichischen
Verbraucher nicht mit Krediten an die Hand
zu gehen und ihm immer wieder zu sagen:
Nimm dir doch Kredite, wir geben sie dir!
Sie kennen ja die Kreditaktionen unserer
Banken, bis zu 60.000 S bei einem entspre-
chenden Lohnnachweis zu geben. Wir miissen
dem Verbraucher viel eher sagen: Spare!

Wir als erfahrene Praktiker der Geldwirt-
schaft haben zum Beispiel sofort feststellen
kénnen, daB Krisen, so wie zum Beispiel
im vergangenen Jahr die Krise in der Tschecho-
slowakei, sofort zu einer beachtlichen Steige-
rung der Einlagen in den Geldinstituten
fiihren, weil alle erkennen, daB3 sie vielleicht
doch irgendwie hinsichtlich ihrer Existenz-
grundlagein Gefahr kommen kénnten und dann
doch einen Riickgriff auf erspartes Vermdégen
haben moéchten, wihrend sich in einer Zeit
nur wirtschaftlichen Aufschwunges und véllig
sicherer Existenzgrundlagen jeder darauf ver-
liBt, daB ja sowieso nichts passieren kann,
und den oft sogar sehr hart verdienten Schil-
ling viel leichter ausgibt, als er ihn dann
ausgibt, wenn Krisenerscheinungen am Hori-
zont, in Europa oder auch innerhalb des ei-
genen Landes, auftreten.

Hohes Haus! Ich glaube damit den Nachweis
erbracht zu haben, daf eine Innenfinanzierung
des osterreichischen Kreditbedarfes des Staa-
tes und unserer Wirtschaft nur dann méglich
ist, wenn wir alle unsere Krafte einsetzen,

www.parlament.gv.at




129. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 129. Sitzung — 22. Jénner 1969

11085

Scherrer

um eine Steigerung der Einlagen zu erreichen
und die Sparfreudigkeit der privaten Haushalte
unseres Landes zu heben. Nur mit dieser MaB-
nahme und mit einer entsprechenden Propa-
ganda, die wir ununterbrochen zu betreiben
hitten, schaffen wir die Voraussetzung eines
steigenden Vermogens aller Osterreicher, und
ein steigendes Vermogen aller Osterreicher
gibt uns die Gewahr fiir einen héheren Wohl-
stand und einer gesicherteren Zukunft vor
Krisen in den nédchsten Jahren.

Ich glaube noch darauf hinweisen zu miis-
sen, weil dies ja der Herr Abgeordnete Czettel
im besonderen Malle getan hat, dafl die Lohne
im Jahre 1967, also in dem Abrechnungsjahr,
iiber das wir hier sprechen, um 7,8 Prozent
gestiegen sind und das Bruttonationalprodukt,
wie ich schon einmal ausgefiihrt habe, nur um
2,6 Prozent real gegeniiber dem vorangegan-
genen Jahr gestiegen ist.

Ich méchte auch darauf hinweisen, daB3 hier
im Hohen Hause im Jahre 1967 ein Steuer-
dnderungsgesetz beschlossen wurde, das dem
Finanzminister und damit dem Staatshaus-
halt Mindereinnahmen von 3 Milliarden Schil-
ling gebracht hat, wobei noch ein Viertel
dieser Mindereinnahmen auf das Jahr 1967
entfallen ist, da ja diese steuerlichen MaBnah-
men mit 1. Oktober wirksam geworden sind.

Ich moéchte des weiteren darauf hinweisen,
daB im Laufe des Jahres 1968 die Exporte
bereits wieder um 8 Prozent gestiegen sind
und, wie wir wissen, auch die Ergebnisse des
Fremdenverkehrs des Jahres 1968 beachtliche
Steigerungen gegeniiber den vorangegangenen
Jahren gebracht haben. Das Resiimee und
das Gesamtergebnis dieser Tatsache liegt aber
nun darin, da8 die Deckung des Banknoten-
umlaufes in Osterreich immer in einer Hohe
von 78 bis 80 Prozent gehalten werden
konnte, das heiBt, die Gold- und Devisen-
bestdnde der Oesterreichischen Nationalbank,
die ja allein die Wertsicherung der umlaufenden
Schillinge der osterreichischen Wahrung dar-
stellen, betragen 1,5 Milliarden Dollar und
decken damit acht Monate lang den Import-
bedarf der Osterreichischen Wirtschaft, was
auf dem europdischen Sektor gemessen als
auBerordentlich hoch auch von der OECD
in ihrem Finanz- und Kapitalbericht iiber
Osterreich festgestellt wird.

Ich mochte mich abschlieBend auch noch
mit der Schuldenfrage beschiftigen, ndmlich
mit jenen Verpflichtungen, die dem Bund
aus der Aufnahme von Anleihen und Krediten
zur Erfiillung seines Budgets beziehungsweise
seines Staatshaushaltes in den vergangenen
20 Jahren erwachsen sind.

Die osterreichische Auslandsverschuldung
betrug Ende 1967 7,2 Milliarden Schilling,

die Inlandsverschuldung 27,3 Milliarden, soda@
sich eine Gesamtverschuldung von 3415, Mil-
liarden Schilling am 31. Dezember 1967 ergibt.
Die kassamiBige Verschuldung ist allerdings
geringer, da trotz der Abrechnungsschulden
aus dem Jahre 1967, die in das Jahr 1968 mit
einer Hohe von 9 Milliarden iibertragen wer-
den muBten, am Jahresende 1967 AuBlenstdnde
und Forderungen des Bundes in Héhe von
1015, Milliarden Schilling vorhanden sind,
sodal der kassamiBige Schuldensaldo mit
33,2 Milliarden feststeht.

Auf Fragen aus dem Kreise der Abgeord-
neten in der Sitzung des Rechnungshofaus-
schusses an den Herrn Finanzminister, wie
er die Schuldenentwicklung in den kommenden
Jahren hinsichtlich der Auslandsverpflich.
tung sieht, hat der Herr Finanzminister ganz
richtig festgestellt — wund die bisherigen
Ziffern beweisen dies bereits —, da3 im Jahre
1968 Auslandsverpflichtungen in der Hoéhe
per Saldo von 2,8 Milliarden Schilling dazu-
kommen werden und daB das Finanzmini-
sterium auch im Jahre 1969 insbesondere zur
Konvertierung, also zur Schuldumwandlung,
Auslandsschulden in der Hohe von 2,2 Milliar-
den wird machen miissen, soda3 wir am Ende
des Jahres 1969 Verpflichtungen gegeniiber
dem Ausland in der Héhe von 12,2 Milliarden
haben werden. Diesen Verpflichtungen —
das habe ich bereits ausgefiihrt — stehen
Guthaben im Ausland in der Hoéhe von
10 Milliarden Schilling gegeniiber, die wir bei
Fonds und an Betriebsbeteiligungen aus-
lindischer Unternehmungen im Ausland haben.

Diese Verschuldung ist natiirlich auf dem
Privatsektor gegeniiber dem Ausland nicht
unbeachtlich. Aber nicht nur der Bund hat
seinen Kreditbedarf zum Teil im Auslande in
den vorangegangenen Jahren gedeckt, sondern
auch die private Wirtschaft unseres Landes
oder andere offentliche Korperschaften, wie
Gemeinden, Stiddte und so weiter, haben im
Ausland Kredite aufgenommen, sodafl mit
Ende des Jahres 1968 die Auslandsverpflich-
tungen der osterreichischen Gesamtwirtschaft
mit rund 40 Milliarden Schilling beziffert
werden kénnen. Ich gestehe, dafl diese Summe
als hoch zu bezeichnen ist. Wir diirfen nie
vergessen, dafl darin immer wahrungspolitische
Gefahren liegen, wenn die Verschuldung der
Wirtschaft gegeniiber dem Ausland zu hoch
wird.

Ich habe mich daher aufrichtig gefreut, als
der Herr Finanzminister gerade bei der Be-
ratung des Voranschlages 1969 ausdriicklich
festgestellt hat, da sich nunmehr der inlédn-
dische Geldmarkt durch die Schonung in den
vorangegangenenJahren soweit erholen konnte,
daB der Bund in diesem Jahre das Gros seiner .
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Verpflichtungen gegeniiber dem Voranschlag
beziehungsweise gegeniiber dem Staatshaus-
halt durch eine Inlandsverschuldung aber
nicht durch eine Auslandsverschuldung ab-
decken will.  Wir haben auch dem Auslande
gegeniiber und im Inland Haftungen iibernom-
men, die ja ein ganz eigenes Kapitel der Gesetz-
gebung bei uns darstellen, weil diesen Haftun-
gen, die der Bund iibernimmt — und das ist
fiir den Vertreter der Geldwirtschaft unver-
stindlich —, die Zinsen und Manipulations-
gebiihren aufdie ganze Kreditlaufzeit zugerech-
net werden. Es ist doch praktisch unmaglich,
daB ich zu einer Kreditverpflichtung von einer
Milliarde Schilling, die ich auf 20 Jahre auf-
nehme, den Zinsendienst der 20 Jahre dazu-
rechne und damit auf rund 2,5 Milliarden Schil-
ling komme und sage, die Haftung des Bundes
muB fiir 2,5 Milliarden ausgesprochen werden.
Dadurch ergeben sich meiner Ansicht nach val-
lig falsche Ziffern. Daher kann ich auch die
Ziffern, die in den Haftungen des Bundes mit
30,1 Milliarden Schilling im Rechnungsab-
schluB des Jahres 1967 ausgewiesen sind, nur
so_annehmen, dafl den Haftungen in der Hohe
von 30,1 Milliarden Schilling nur tatsédchlich
Schulden in der H6éhe von hochstens rund
15 Milliarden Schilling gegeniiberstehen, wih-
rend die restlichen 15 Milliarden fiir Bedeckung
des Zinsen- und Spesendienstes der ganzen
Kreditlaufzeiten anzusehen und zu verstehen
sind. )

Hohes Haus! Ich glaube damit nachgewie-
sen zu haben, daB der Bundesminister fiir
Finanzen auch im Jahre 1967 bemiiht war, die
Rezession durch MaBnahmen, die hier im Hohen
Hause beschlossen wurden, abzufangen, um der
osterreichischen Wirtschaft einen stdrkeren
wirtschaftlichen Riickschlag zu ersparen, denn
wie wir nun feststellen kénnen, hat sich ja auch
in diesem schlechtesten Wirtschaftsjahr das
Bruttonationalprodukt um 2,5 Prozent ge-
hoben. Wir kénnen im vergangenen Jahr 1968
mit einer Steigerung des Bruttonationalpro-
duktes um 4 Prozent rechnen und wissen, da
bei Anhalten der inlindischen Konjunktur, vor
allem aber bei Anhalten einer ruhigen europai-
ischen Entwicklung auch iimlaufenden Jahr1969
mit einer noch groferen Steigerung des Brutto-
nationalproduktes gerechnet werden kann.

Ich bin der Meinung, daB Vorausschauen fiir

- einen Bundesvoranschlag notwendig sind, daB

sie aber sehr problematisch sind. Denn gerade
dann, wenn die gesetzgebende Korperschaft im
Laufe eines Jahres neue finanzielle MaSnahmen
beschlieBt, sind diese Vorausschauen umgewor-
fen. Ich glaube daher, warnen zu miissen,
solchen Budgetvorausschauen allzu groSe
Bedeutung beizumessen, weil sie auf der einen
Seite eine scheinbare Verpflichtung des diesen

Voranschlag erstellenden Ministers sind und
auf der anderen Seite diesem Minister wieder
die Héinde gebunden werden, wenn im Laufe
dieses kommenden Jahres im Hohen Hause
Gesetze beschlossen werden, die seine finanz-
politische Vorausschau, die auch auf den MaB-
nahmen, Vorschligen und Beratungen des
Wirtschafts- und Sozialbeirates fuBit, voll-
kommen umwerfen konnen.

Daher: Wenn auch Prognosen notwendig
sind, sollten wir sie keinesfalls zu ernst neh-
men, weil, wie ich schon betont habe, durch die
MaBnahmen der gesetzgebenden Koérperschaf-
ten, aber auch durch auBenpolitische Einfliisse,
durch Einflitsse, wie wir sie im vergangenen
Jahr zum Beispiel durch die Tschechenkrise,
aber auch in den vorangegangenen Jahren
immer wieder erleben mufiten und auch jetzt
leider immer wieder befiirchten miissen, Ver-
dnderungen eintreten koénnen.

Eines aber, Hohes Haus, mochte ich fest-
stellen: Wenn wir weiter fleiBig arbeiten, nicht
streiken und den sozialen Frieden erhalten und
so die Lebensbedingungen im Lande immer
mehr verbessern, wenn wir nicht in unerfiill-
barem UbermaB fordern, dann werden wir viel-
leicht auch noch diesem Hause einen ausge-
glichenen BundesrechnungsabschluB vorlegen
koénnen. Wir wissen ganz genau, daBl nur die
Beengtheit des Staatshaushaltes neue Forde-
rungen an ihn zuriickhdlt. Wenn der Herr
Finanzminister in der gliicklichen Lage wire,
einen ausgeglichenen = Bundesrechnungsab-
schluB vorzulegen, so wiirden im gleichen Aus-
maB unerfiillbare Forderungen wieder an ihn
herangetragen werden (Abg. Weikhart: Wer
hat denn gefordert, Herr Kollege ? Doch nur Sie!),
iiber deren Berechtigung wir gar nicht disku-
tieren wollen. Es sind dies Forderungen, die
sicherlich berechtigt, aber in diesem Ausmafl
maB nicht erfiillbar sind.

Ich glaube daher, da8 wir mit dem Er-
gebnis des Jahres 1967, das uns vor vielen,
vielen Erschiitterungen in unserem Lande be-
wahrt hat, das sicherlich auch den Staatshaus-
halt auBerordentlich belastete, zufrieden sein
kénnen. Diese MaBnahmen sind notwendig
gewesen, und wir werden diesen Rechnungs-
abgang sicherlich verantworten kénnen. Die
Schuld, die den einzelnen Osterreicher belastet,
betragt 4500 S, und wir werden sie auch tragen
kénnen.

Wir konnen daher dem Rechnungsergebnis
des Jahres 1967 bedingungslos unsere Zustim-
mung geben. (Beifall bei der OVP.)

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Zeillinger das Wort.

www.parlament.gv.at




129. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokol | (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 129. Sitzung — 22. Jénner 1969

11087

Abgeordneter Zeillinger (FPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Um klarzustellen
und an die SchluBworte meines Vorredners
von der Regierungspartei anzukniipfen: Wir
geben dem Bericht des Rechnungshofes iiber
den BundesrechnungsabschluB die Zustim-
mung, aber wir stimmen mit keinem Satz der
Politik zu, die hinter diesen Ziffern steht.

Wir haben augenblicklich eine duBerst wich-
tige Vorlage, den Bundesrechnungsabschlufl
fir das Jahr 1967, in Beratung. Es ist das das
erste Jahr der Alleinregierung der Oster-
reichischen Volkspartei. Man sollte glauben,
da man eigentlich einen so wichtigen Tages-
ordnungspunkt nicht etwa dem Zufall iiber-
laBt, wie das heute geschehen ist. Das Wort-
gefecht heute zu Beginn der Sitzung iiber die
Geschiftsordnungsfrage hinsichtlich der Tages-
ordnung sollte uns zu denken geben. Tatsache
ist, daB heute zu Beginn der Sitzung noch nicht
feststand, daB der Bundesrechnungsabschluf}
fiir das Jahr 1967 heute behandelt wird, und
daB es erst eines Vorschlages des Prisidenten
und einer Zustimmung der Mehrheit dieses
Hauses bedurfte.

Ich will das etwas spédter auf der Tagesord-
nung stehende Kaffee-Ubereinkommenin keiner
Weise herabsetzen, aber ich kénnte mir vor-
stellen, da eine vorliegende Tagesordnung
etwa einmal durch ein solches Kaffee-Uberein-
kommen ergénzt wird, wenn es dringend not-
wendig ist. DaB man aber in der Vorwoche
noch nicht wuBte, dal das Parlament heute
den Rechnungsabschlul des Jahres 1967 be-
raten wird, das ist wohl einzig dastehend unter
den Parlamenten der freien demokratischen
Welt.

Wir Freiheitlichen haben heute im Zu-
sammenhang mit dem Bundesrechnungsab-
schlufl diese Frage angeschnitten. Sie von der
Regierungspartei kénnen es nicht offen aus-
sprechen, aber wenn Sie offen sind, dann miissen
Sie doch zugeben, da auch Sie sich nicht
auf eine Sitzung vorbereiten kénnen, wenn Sie
iiberhaupt nicht wissen, was in dieser Sitzung
behandelt werden soll.

Die Geschiftsordnung schreibt zwingend vor,
da der Prisident am Schluf der Sitzung die
Tagesordnung fiir die nédchste Sitzung zu
verkiinden hat. Das liegt nicht im Ermessen
des Prisidenten, das ist ein Gebot, das ist eine
Bestimmung der Geschiftsordnung, die die
Regierungspartei genauso schiitzt, wie sie
etwa die Opposition schiitzt. Es darf nichts
dem Zufall iiberlassen bleiben. Gegen diesen
Punkt der Geschéftsordnung ist — das mochte
ich entgegen allen Erkldrungen, die gestern
im Fernsehen erfolgt sind, ausdriicklich namens
der freiheitlichen Abgeordneten feststellen —
wie gegen so viele andere Punkte andauernd

verstoflen worden, und wir sahen es als unsere
Pflicht an, nicht nur im Zusammenhang mit
den gestrigen Erklirungen im Fernsehen,
wo die Offentlichkeit vollkommen falsch infor-
miert wurde, diese Frage anzuschneiden.

Der Herr Prisident hat heute erklirt,
vor der Offentlichkeit entstehe ein falsches
Bild. Gerade im Zusammenhang mit dem
Bundesrechnungsabschlu mufB ich betonen:
Jawohl, durch die gestrige Fernsehsendung
entsteht ein falsches Bild! Zu dieser Fernseh-
sendung hat man auch keinen Abgeordneten
der Freiheitlichen Partei beigezogen, obwohl
diese Abgeordneten immer auf die Einhaltung
des Geschiftsordnungsgesetzes Wert gelegt
haben. Das ist sehr bedauerlich, denn da-
durch ist in der Offentlichkeit ein véllig falsches
Bild entstanden. Es wurde der Eindruck her-
vorgerufen, als ob alles in Ordnung wire.
Im Augenblick ist es in Ordnung, aber wir wis-
sen: Die Situation wird immer krisenhafter
und immer ernster. Eines Tages konnte die
Regierungspartei genauso froh sein wie auch
— wie ich zugebe — die Opposition, daB es eine
Geschiftsordnung gibt, die auch tatséchlich
eingehalten wird.

Ich moéchte betonen: Wir Freiheitlichen
haben wiederholt Vorschlige gemacht. Wir
kritisieren heute, dal wir erst viel zu spit
verstdndigt worden sind, daB der Bundes-
rechnungsabschluB heute zur Diskussion
kommt. Erst nach Beginn der Sitzung ist
beschlossen worden, heute den Bundes-
rechnungsabschluB zu beraten. Wir haben
wiederholt darauf hingewiesen, wie das in sehr
einfacher Form anders gemacht werden koénnte.
Ich darf erinnern, da wir Freiheitlichen wieder-
holt vorgeschlagen haben, es solle die Présidial-
sitzung statt am Montag am Freitag zusam-
mentreten, denn am Freitag hdtte man schon
einigermaBen einen Uberblick. Man héitte am
Freitag schon gewufBit, dal der zur Debatte
stehende Bundesrechnungsabschluf3 fertig ist,
und man hétte dann die Abgeordneten exprefl
verstindigen konnen, daf dieses Gesetz mit
einigen Dutzend anderer Gesetze in der nichsten
Sitzung zur Beratung gestellt wird. Es ist
mir erst heute aus der Antwort des Herrn
Prisidenten in der vollen Tragweite bewult
geworden, daB hier offenbar Meinungsverschie-
denheiten iiber eine klare Aussage der Ge-
schiftsordnung bestehen: Die Prisidialkon-
ferenz beschéftigt sich mit der Tagesordnung,
aber sie kann sich natiirlich immer nur mit
der iiberndchsten Tagesordnung beschéftigen,
weil die nédchste ja schon zwingend am Schlufl
der Haussitzung verkiindet worden ist. Das
hat der Gesetzgeber mit den Stimmen aller
Parteien beschlossen, und ich glaube, es liegt
im Interesse jedes einzelnen Abgeordneten,
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vor allem auch vom Priasidium her, wenn wir
die Einhaltung dieser Geschiftsordnungs-
bestimmungen auf das genaueste verlangen.
Vor der Offentlichkeit ist gestern das Bild eines
Hohen Hauses entstanden, das uninteressiert
ist, schlecht vorbereitet ist, wo Abgeordnete
unter Umstdnden Zeitungsartikel vorlesen.
Jawohl, wir laritisieren es! Aber ich muB
ebenso offen sagen, schuld daran ist, daB
sich der GrofBteil der Abgeordneten auf diese
Sitzungen nicht vorbereiten kann; so wie heute
frith zum Beispiel, als wir nach Wien kamen
und in der Postlade oben eine Verstdndigung,
ein Aviso hinsichtlich der Gegenstinde fanden,
die moglicherweise auf die Tagesordnung der
heutigen Sitzung kommen werden.

Gerade weil es diesmal bei einer so wichtigen
Materie wie dem Bundesrechnungsabschlufl
geschehen ist, wiederholen wir Freiheitlichen
unsere Forderung, daB die Geschiftsordnung
genauestens eingehalten werden muB. Es
koénnte sonst — sehr zum Unterschied von den
Erkldrungen der Prisidenten dieses Hauses —
eine Krise eintreten, und dann ist es zu spit.
Dann kann man sich nicht zuriickziehen und
sagen: Wir hédtten ja die Geschéftsordnung,
aber wir haben sie jahrelang durchbrochen.
Ich glaube, wir kénnten es vor dem Volk und
vor der Demokratie nicht verantworten, ein-
bekennen zu miissen, daf3 wir jahrelang einer
MiBhandlung des Gesetzes zugesehen haben.

" Dann ist es zu spit. Daher, glaube ich, ist es

notwendig, rechtzeitig auf die Einhaltung der
Gesetze gerade durch den Gesetzgeber Wert
zu legen. :

Es ist beispielsweise heute zu Beginn der
Sitzung darauf hingewiesen worden, daB das
Haus laufend Gesetze beschlieBt, die die
Bevolkerung erst Monate spiter erfiahrt, weil
einfach dem Verfassungsauftrag, da8 der
Bundeskanzler die Gesetze kundzumachen hat,
in sehr weiter Auslegung so nachgekommen
wird, da man sagt: Es steht nicht drinnen,
bis zu welchem Datum. Es ist ohneweiters
moglich, daB Gesetze, die im Dezember be-
schlossen werden, mit 1. Jinner in Kraft treten,
aber erst Mitte Janner oder in der zweiten
Jinnerhilfte kundgemacht werden. Nach An-
sicht der Freiheitlichen ist das eine MiBachtung
des Gesetzgebers, aber auch eine MiBachtung
der Demokratie.

Ich glaube, es ist notwendig, einer Regie-
rungspartei, die itber eine absolute Mehrheit
verfiigt und die diese absolute Mehrheit bei
jeder Gelegenheit brutal einsetzt, das immer
wieder vor Augen zu fiihren: Es ist notwendig,
daB das Volk wei}, was Gesetz ist. Das unter-
scheidet im wesentlichen die Demokratie von
der Diktatur. Diese Regierung fiihrt aber be-
wuBt die Geschéfte so, dal das Volk oft monate-

lang nicht weil}, was Gesetz ist. Da gibt es keine
Ausrede auf eine Druckerei, etwa, man kénne
die Gesetze nicht rechtzeitig in Druck legen.
Sie in der Regierungspartei sind ja sehr er-
findungsreich beim Finden von neuen Druk-
kereien, die zufélligerweise zum Teil Thnen
nahestehen oder sogar Thnen gehéren. Dann
muB eben einmal eine andere Druckerei heran-
gezogen werden. Wenn wir aber bei Beginn
der Beratungen noch nicht die AusschuBbe-
richte haben, erst hinauflaufen und feststellen
miissen, daB sie mittlerweile, wdhrend wir
heruntergehen, oben verteilt worden sind,
dann, meine Herren von der Regierungspartei,
mochte ich wissen, was Sie dazu sagen wiirden,
wenn Sie in der Opposition wiren und es Thnen
so ergehen wiirde.

Es geht aber hier gar nicht um Opposi-
tion oder Regierung, es geht um Gesetz oder
nicht Gesetz. Wir Freiheitlichen verlangen die
Einhaltung des Gesetzes von jedermann in
diesem Haus! Wir werden nicht aufhéren,
immer wieder Mahner zu sein. Wir sind froh,
da8 wir den einen oder anderen MiBstand
in den letzten Monaten abstellen konnten.

Wir haben heute — nur im Zusammenhang
mit dem Beginn der Sitzung — darauf hinge-
wiesen, daB die Praxis, 48 Stunden vor einer
Sitzung — ohne daB iiberhaupt eine Tages-
ordnung zu dieser Sitzung laut Geschifts-
ordnungsauftrag  bekanntgegeben  worden
wire — eine Préisidialsitzung abzuhalten, in
Zukunft nicht mehr aufrechtzuerhalten ist,
daB sich die Prisidialsitzung immer mit der
iibernédchsten Sitzung wird beschéftigen miissen
und am SchluB der Sitzung eine Tagesordnung
verlautbart werden muBl. Wobei ich gleich
sage: Nicht eine Tagesordnung mit einem
Punkt pro forma, damit man €ine Sitzung ein-
beruft — auch das widerspricht dem Geist der
Geschiftsordnung —, sondern mit einer echten
Tagesordnung, wobei einmal Ergédnzungen
in dem einen oder anderen Punkt oder Strei-
chungen des einen oder anderen Punktes
ohneweiters moglich sind. Das sieht auch die
Geschiéftsordnung vor. Der Abgeordnete soll
aber die Moglichkeit haben, rechtzeitig . zu
erfahren, was zur Verhandlung steht. Er soll
die Moglichkeit haben, sich rechtzeitig auf
diese Sitzung vorzubereiten.

Meine Damen und Herren! Ebenso ist es
auch heute mit dem Bundesrechnungsabschlu8,
den wir jetzt zur Diskussion haben und bei
dem ich glaube, es wird niemand in der Lage
sein, tatsichlich all das mitgenommen zu
haben, was notwendig wire, um heute dar-
iiber ausfiihrlich diskutieren zu konnen. Wir
haben wohl eine Versténdigung bekommen, aus
der wir ersehen haben, daB eine Fiille von Ma-
terien von den Ausschiissen erledigt ist und
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moglicherweise eines Tages auf die Tages-
ordnung kommen kann. Jedesmal die Unter-
lagen mitzunehmen, wire in der Praxis un-
moéglich.

Der BundesrechnungsabschluB, den wir heute
hier zur Diskussion haben, zeigt uns mit
niichternen Zahlen, daB sich die Alleinregie-
rung Klaus bei der Ausarbeitung des Budgets
fiir 1967 in entscheidenden Punkten ernsthaft
verschitzt hat. Es wurde heute schon in der
Diskussion von den bisherigen Rednern festge-
stellt, daB die Regierung im ordentlichen Haus-
halt einen UberschuB von vier Millionen er-
wartet hat, in Wirklichkeit muBten wir aber
einen Abgang von 4,1 M:lliarden feststellen;
also eine Verschitzung der Situation, wie sie
bei ordentlicher Amtsfithrung nicht vorkom-
men diirfte.

Wir werden heute — sowohl ich wie auch
der nichste Sprecher der Freiheitlichen, der
Abgeordnete Peter — an Hand von einzelnen
Beispielen nachweisen, dafl die Verschiatzungen
sehr bewuBt erfolgten. Wenn ich aus der Fiille
des Abganges nur ein einziges Detail heraus-
greife, ein Detail, iiber das wir schon gespro-
chen haben und wo wir eindeutig feststellen
miissen, dafl hier bewuBlt Parteigeschéifte durch
die Regierung erfolgt sind, daBl Staatsgelder
in der Hohe von fast 5 Millionen befreundeten
Organisationen zugeschoben worden sind, so
soll dieses eine Beispiel, fiir dessen Aufdeckung
wir dem Rechnungshof danken, fiir alle stehen.

Ich erinnere an die Verpachtung des Kérnt-
nertortheaters in Wien. Das Kairtnertor-
theater gehort einer CV-Verbindung, die der
Regierung des Herrn Dr. Klaus sehr nahesteht.
Dieses Theater war nicht anbringbar, also
sprang das Unterrichtsministerium ein. Um
37.000 S monatlich pachtete man das Kérntner-
tortheater angeblich als Biihne fiir das Burg-
theater, schloB einen 10 Jahre unkiindbaren
Vertrag, also einen Vertrag iiber 4,5 Millionen
Schilling, um dann festzustellen, man habe
vergessen, zu priifen, ob es itberhaupt geeignet
ist. Nicht eine Stunde war das Burgtheater
drinnen, aber man muB nun 10 Jahre lang
der CV-Verbindung Bajuvaria, die sicher dem
Herrn Kanzler und seiner Regierung duBerst
nahesteht, praktisch eine Subvention von
37.000 S monatlich bezahlen. Der Herr Unter-
richtsminister erkldrte, als ich das im Hause
vortrug, daB es neu fiir ihn wire — es ist
interessant, daf3 er nicht weill, was in seinem
Ressort geschieht — und dafl er nun Veran-
lassung nehme, diese Angabensoforteiner Uber-
priifung zu unterziehen. —Dasdauert auffallend
lange. Ich darf erinnern, dal der Herr Bundes-
kanzler im AusschuB erklirt hat, fiir den
Bund, fiir den Herrn Finanzminister sei das
kein Verlust, denn man habe das Theater,

das das Ministerium fiir das Burgtheater ge-
pachtet hat, das man aber nicht verwenden
kann, an den ,,Wiirfel* weiterverpachtet. Der
Herr Bundeskanzler erkldrte ausdriicklich —
ich mochte das in Erinnerung rufen —: Es
wurde so weiterverpachtet, dal kein Verlust
entsteht.

Herr Rechnungshofpréisident! Die Mittei-
lungen, die wir bekommen haben — und zwar
nicht von Politikern, nicht aus Regierungs-
kreisen, sondern, wie es iiblich ist, aus Kreisen
des Kulturlebens in Wien —, lauten dahin
gehend, daB das ein sehr gutes Geschaft fiir die
CV.-Verbindung Bajuvaria und ein groBes
Verlustgeschift fiir den Bund, fiir die Staats-
kassa, fiir den Steuerzahler ist. Es kann nur
eine Mitteilung richtig sein. Entweder hat der
Herr Bundeskanzler Unrichtiges mitgeteilt,
das Haus falsch informiert, oder — ich bin
ohne weiteres bereit, es zu erkliren — es sind
die mir gegebenen Informationen unrichtig.
Aber das ist eine entscheidende Frage, denn
zur Aufgabe der Regierung gehort die richtige
und wahrheitsgemédBe Information des Hauses
auch dann, wenn es vielleicht der CV-Verbin-
dung, die dem Herrn Kanzler oder einem
seiner Minister nahesteht, sehr unangenehm
ist. Denn hier werden Steuermillionen zum
Fenster hinausgeworfen unter dem Vorwand:
Kultur, da kann man nichts dagegen sagen,
das Burgtheater braucht diese Bithne! — Das
Burgtheater braucht diese Biithne nicht, son-
dern die CV-Verbindung. Herr Finanzminister!
Sie schreien immer um Geld und fordern das
Volk zum Sparen auf. Die CV-Verbindung
Bajuvaria braucht ein paar Millionen, und
daher hat die Regierung bedenkenlos auf
10 Jahre ein fiir sie wertloses Theater mit
einem groBen Verlust gepachtet. Das bitte
ich den Herrn Rechnungshofprisidenten klar-
zustellen; denn dann haben wir den Herrn
Bundeskanzler wegen Fehlinformation dieses
Hauses zur Verantwortung zu ziehen. Der
Herr Kanzler hat ausdriicklich erkldrt: Ohne
Verlust ist dieses Haus weiterverpachtet wor-
den. Und ich erkldre hier nach den uns zuge-
kommenen Informationen, daB bei diesem
Geschift erhebliche Millionenverluste dabei
sind; mit anderen Worten: Millionengewinne
auf Kosten des Steuerzahlers fiir diese CV-
Verbindung. Meine Damen und Herren! Das
ist ein einziges typisches Beispiel fiir die Politik
Klaus und Koren, fiir die Politik der gesamten
Regierung und fiir die Politik der Alleinregie-
rung.

Hut ab vor jenem Leiter der Buchhaltung,
der sich geweigert hat, diese Verbuchungs-
anweisungen vorzunehmen, wodurch der ganze
Skandal ins Rollen gekommen ist. Ich kenne
den Mann nicht, ich wei3 seinen Namen nicht
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und weiB auch nicht, welcher Partei er nahe-
steht. Er hat aber von dem Recht Gebrauch
gemacht, sich zu weigern, die seiner Ansicht
nach rechtswidrigen Verbuchungen durchzu-
fithren. .

Der Herr Unterrichtsminister wére nach dem
Gesetz verpflichtet, sofort den Rechnungshof-
prisidenten zu verstdndigen. Fragen Sie den
Herrn Rechnungshofprisidenten! Plétzlich

~ steckte die Regierung die Képfe zusammen und

sagte : Das kanndoch nicht sein, daB die Offent-
lichkeit erfihrt, daB wir Millionen einer CV-
Verbindung zuschieben. Davon werden wir
dem Rechnungshof nichts sagen! — Hut ab
vor dem Beamten, der seine Karriere und
seinen Posten aufs Spiel setzt, denn er kennt
genauso den Terror und den Druck, den diese
Alleinregierung in Osterreich ausiibt; Hut ab
vorihm, der es trotzdem gewagt und gesagt hat:
Ich verbuche diese rechtswidrigen Vorginge
nicht, der Rechnungshof soll priifen. — Und
alle  Vertuschungsversuche des  Herrn
Bundeskanzlers, des Finanzministers und des
Unterrichtsministers niitzten nichts, der Rech-
nungshof hat gepriift und hat diesen Skandal
aufgedeckt.

Sie kénnen sagen: Bei einem Milliarden-
defizit, bei den Tausenden Millionen, die diese
Regierung beim Fenster hinauswirft, was
spielen da 5 Millionen fiir eine Rolle ? Ja gut,

- aber es gibt noch mehr CV-Verbindungen,

und es gibt noch mehr Organisationen, die dem
Herrn Bundeskanzler und dem Herrn Finanz-
minister sehr nahestehen: Da eine Million,
dort 5 Millionen, da 2 Millionen, dort ein paar
Hunderttausend — ja, meine Herren, so
kommen die Hunderte Millionen zusammen!

Aber das Wesentliche und warum ich die
Frage noch einmal angeschnitten habe — ich
freue mich, daB der Herr Finanzminister
hier im Augenblick heroben sitzt —: Es
hat der Herr Unterrichtsminister in
der Sitzung vom 28. November erklirt:

»,lch werde daher Veranlassung neh-
men, diese seine Angaben‘ — also meine An-
gaben — ,sofort in Uberpriifung zu neh-
men.”“ Das ,ssofort” scheint sich etwas ver-

zogert zu haben, es scheint das Schicksal der
Gesetze zu erleiden, denn es dauert monate-
lang, bis etwas geschieht. Auch dieses ,,s0-
fort** dauert einige Monate. Monat fiir Monat
bekommt diese CV-Verbindung ihre 37.000 S.
Wir wollen klar wissen, Herr Finanzminister:
Bekommt sie 37.000 S? Wobei ich gleich
sage: Ich halte es durchaus fiir moglich, daB
morgen oder heute nachmittag noch ein Betrag
eingeht. Bis jetzt, bis zur Stunde, bis zu
meinen Ausfiihrungen hier im Hause mdchte

ich wissen, ob der Herr Bundeskanzler das

Haus richtig informiert hat. Wenn er es nicht

getan hat, dann darf ich schon jetzt sagen,
daB er bewuBt falsch informiert hat. Er hat
also — ich nehme an, daB er dieselben Infor-
mationen, ja wesentlich mehr als ein freiheit-
licher Abgeordneter hat — bewuBt dem Hause
eine falsche Auskunft gegeben, wenn er gesagt
hat: Es bekommt der Bund genau das herein,
was er auf der anderen Seite bezahlt.

Ich darf den Herrmn Rechnungshofprisi-
denten bitten, diese Frage bei erstbester Ge-
legenheit zu iiberpriifen. Wir Abgeordneten
haben ja fast gar keine andere Moglichkeit,
dariiber zu diskutieren. Ich glaube doch, daB
das hier,auchwennes nur um 4 Millionen oder
4,5 Millionen Schilling geht, eine Frage ist,
bei der man priifen muB, wieweit diese Regie-
rung das Haus, die Abgeordneten richtig in-
formiert und wieweit nicht. - ‘

Mit groBtem Bedauern muBich in diesem Zu-
sammenhang feststellen, daB trotz Diskussio-
nen auch im Ausschufl ungeklirt ist, wieso das
Unterrichtsministerium die Verstindigung an
den Rechnungshof unterlassen hat. Es ist
mir nicht klar, ob die Erklirung des Herrn
Unterrichtsministers sich auch auf eine Unter-
suchung in dieser Richtung bezieht. Ich glaube
aber — der Herr Kanzler ist nicht anwesend —,
es wire doch notwendig, wenn die Regierung
schon nicht rechtzeitig diese Gesetze verlaut-
bart, sie nicht rechtzeitig kundmacht, daB sie
diese Gesetze wenigstens selbst einhédlt. Sie ist
dazu verpflichtet, wenn sich in einem solchen
Fall ein Zweifel ergibt.

Ich moéchte aus dem Bericht, Seite 249,
vorlesen: ,,Die Buchhaltung der Bundes-
theaterverwaltung hat gemiBl § 4 Abs. 2 der
Buchhaltungsdienstverordnung Anwei-
sungen im Gesamtbetrage von 518.429,60 S
(Pachtschilling und Vertragsgebiihren im Zu-
sammenhang mit dem Xérntnertortheater),
die ihrer Ansicht nach in Inhalt und Form den
Gebarungs- und Verrechnungsvorschriften wi-
dersprechen, angewiesen. Hingegen hat es die
Bundestheaterverwaltung als anweisende
Stelle unterlassen, ihrer Verpflichtung geméif
§ 4 Abs. 2 BDV nachzukommen und den
Rechnungshof von diesem Sachverhalt in
Kenntnis zu setzen.*

Ich verstehe die Angst der Regierung und
vor allem die Angst der Regierungspartei
vor der Titigkeit des Rechnungshofes. Wir
kennen die versteckten Angriffe, die ver-
steckten Nadelstiche. Aber wenn schon einmal
eine Sache nicht mehr vertuscht werden kann,
dann glaube ich, daB man den Mut haben und
sagen sollte: Jawohl, das ist der Schuldige! —
Wenn man einigermaBen objektiv untersucht —
und wenn Sie es wiinschen, sind wir freiheit-
lichen Abgeordneten gerne bereit, Ihnen einige
namentliche Hinweise zu geben—, bei objektiver
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Priifung werden Sie sehr leicht daraufkommen,
wer daran sehr groBes Interesse gehabt hat.
Herr Finanzminister! Sie klagen immer, dafl
Sie kein Geld hédtten, und nun kommen
4,5 Millionen Schilling aus Ihrer Kasse in die
CV-Verbindung Bajuvaria hinein.

Mir ist gesagt worden: Der Mann, der das
arrangiert, bekommt eine halbe Million dafiir.
Ich kann es nicht iiberpriifen, aber auch das
wire alles iiberpriifbar. Ich kann mir doch
nicht vorstellen, da jemand ein so schlechtes
Geschift oder Haus mietet oder pachtet, das er
iiberhaupt nicht brauchen kann, wenn er davon
nicht irgendeinen Vorteil hat. Man kann doch
nicht annehmen, daB er es nur aus Idealismus,
noch dazu nicht einmal fiir seine eigene Ver-
bindung, macht. Das ist ein Beispiel. — Ich
mochte noch einmal betonen: ein Beispiel fiir
viele.

Man spielt in der Offentlichkeit verwirrend
mit Zahlen: Milliarden auf, Milliarden ab, das
verwirrt viel mehr. Ich weil nicht, ob der
Mann auf der Strafe noch erfaBt, was es be-
deutet, daB die Regierung eine monatliche
Subvention von 37.000 S einer einzigen CV-
Verbindung zukommen 148t, also 4,5 Millionen
Schilling in 10 Jahren. Es soll aber gerade an
dem Beispiel, an den 37.000 S monatlich,
10 Jahre hindurch, gezeigt werden:

a) wie die Regierung handelt,

b) wie notwendig es ist, daB wir einen
Rechnungshof haben,

¢) daB wir immer noch Beamte haben, die
den Mut haben, in aller Offentlichkeit gegen
MiBbrduche aufzutreten und

d) daB die Regierung dann, wenn sie sieht,
daB etwas platzt, nicht etwa versucht, den
Ubelstand abzustellen, sondern alles versucht,
um zu vertuschen. Ihr Standpunkt ist: Es ist
ihr ganz gleichgiiltig, was geschieht, nur die
Offentlichkeit darf es nicht erfahren.

Daher darf ja auch das Fernsehen und der
Rundfunk in diesem Haus nicht frei — so wie
wir es immer vorschlagen und wie es in ande-
ren Parlamenten iiblich ist ~— Reden
iibertragen, die die Offentlichkeit interessieren;
daher bestehen Sie weiterhin auf der Zensur
der Nachrichten, die aus diesem Haus hinaus-
dringen. Was geschieht und was Sie machen,
das ist alles unwesentlich. Nur der Offentlich-
keit miissen wir sagen: Der Herr Finanz-
minister ist gerne bereit — wir haben es ja —,
Dutzende Millionen zur Verfiigung zu stellen.
Sie kommen mit Riesenplakaten heraus. Sie
haben aber nicht daraufgeschrieben, daBl die
Herren Minister die Kopfe zusammengesteckt
und gesagt haben: Da ist eine CV-Verbindung
in Not geraten, was kénnte man da machen ?
Nun, mit 30.000 oder 40.000 Sim Monat werden

sie sich heraussehen. Also machen wir das fiir
sie. — Das plakatieren Sie nicht, das ist komi-
scherweise auch in keiner Informationsschrift
,fur alle” gestanden. Herr Minister! Das
wiirde aber die Offentlichkeit interessieren.
Daher ist es sehr richtig, wenn wir freiheit-
lichen Abgeordneten hier im Haus immer wie-
der sagen: Das ist nicht Regierungsinforma-
tion, das ist Regierungspropaganda! Sie be-
richten nicht objektiv, sondern nur das, was
der Regierungspartei angenehm ist, und nicht
iiber die Tétigkeit der Regierung. Die Tatig-
keit der Regierung ist, Geschifte mit der CV-
Verbindung Bajuvaria zu machen. Dariiber
plakatieren Sie nicht, dariiber schreiben Sie
nicht, sondern Sie plakatieren und schreiben
das, von dem Sie glauben, es fiir die nidchste
Wahl zu brauchen. Herr Minister! Das ist
reine Parteipropaganda.

Solange Sie Monat fiir Monat Hundert-
tausende und im Jahr viele Millionen aus
Staatsgeldern und aus Steuergeldern ausgeben,
um die Propaganda der Regierungspartei zu
finanzieren — die Volkspartei hat damit das
Parteifinanzierungsproblem auf ihre Art und
Weise gelost; das mochte ich ausdriicklich
betonen —, solange werden Sie eben verstehen
miissen, daBl wir Freiheitlichen bei jeder Ge-
legenheit immer wieder darauf hinweisen,
wie im Jahre 1967 genauso wie 1968 und bis
zum heutigen Tage die Millionen von dieser
Regierung beim Fenster hinausgeworfen wer-
den und jedes Wort von Sparsamkeit, von
ordentlicher Geschéftsfiihrung ein leeres Propa-
gandagerede ist.

Ich darf hier auf einige andere Beispiele
hinweisen, wobei ich in dem néchsten Beispiel,
das ich bringe, gar nicht so sehr der Regierung
die Schuld gebe, sondern es einfach als Charak-
teristikum fiir die Umstédnde aufzeige: Es ist
die Universitdtsturnanstalt Wien. Wir haben
in der AusschuBdebatte gehort, daBl sie sich
einfach weigert, Voranschlige zu legen und
Abrechnungen zu machen. Es gelingt nicht,
sich dagegen durchzusetzen. Ich darf hier
noch einmal sagen: Die Frage, die ich als
freiheitlicher Abgeordneter im Rechnungshof-
ausschuB} an die Regierung gerichtet habe, war,
welche Konsequenzen daraus gezogen wiirden.
Wir kénnen doch nicht zusehen, daB irgend
jemand sagt: Ich denke nicht daran, das Geld,
das ich vom Bund bekomme, ordentlich zu
budgetieren. Wir denken nicht daran, eine
Abrechnung dariiber zu geben. — Entweder
gibt man dann kein Geld — das kann man in
diesem Falle nicht, dem will ich auch gar nicht
das Wort reden — oder man muB} dafiir Sorge
tragen, daB eine ordnungsgemaiBe, auch gesetz-
lich vorgeschriebene Abrechnung erfolgt, denn
sonst wird das Brauch, und wenn man es in
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dem einen Fall duldet, dann miilte man es
auch in allen anderen Fillen ebenso gestatten.

Ein anderer Punkt, der sich wie ein roter
Faden durch den BundesrechnungsabschluB
zieht, sind die stillen Reserven des Finanz-
ministers. Ich mo6chte dazu gleich sagen, dag
der Herr Finanzminister im Ausschufl gesagt
hat, daB die stillen Reserven, die durch die
Nichtbesetzung von Posten in diesem Budget
stecken, keine bewuBten stillen Reserven sind.
Meine Frage, wie hoch diese stillen Reserven
gind, ist nicht beantwortet worden, da der Herr
Finanzminister gesagt hat: Die stillen Reser-
ven gibt es nicht! Da ich selber auf iiber

200 Millionen gekommen bin — ich konnte
nur einige Ziffern herausgreifen —, nehme ich
an, daf mindestens 300 bis 400 Millionen

in diesem RechnungsabschluB enthalten sind,
die im Jahre 1967 als stille Reserven eingebaut
waren, die fiir Posten vorgesehen waren, die
vor 1967 nicht besetzt werden konnten und die
auch nach 1967 nicht besetzt werden kénnen.
Mit einem Wort: Wir haben Tausende Posten,
fiir die das Parlament, ohne es zu wissen, der
Regierung die Ausgaben, die Gehélter be-
willigt, Posten, die es iiberhaupt nicht gibt, also
fiir Phantome. Die Regierung hat natiirlich die
Moglichkeit, Uberschreitungen, die sie wo-
anders macht, damit zu finanzieren. Sie hat
gich eine stille Reserve angelegt.

Ich kann mich zum Beispiel daran erinnern:
Jeder kennt das Klagelied vom Fehlbestand
an Wachebeamten. Wir haben zuwenig Wache-
beamte, wir kénnen sie nur schlecht be-
zahlen, aber wir haben iiber 5 Millionen Schil-
ling fiir Posten im Budget gehabt, die iiber-
haupt nicht existieren, die nie besetzt waren,
die aber bewilligt worden sind und die der
Finanzminister finanziert hat. Auf dem Ge-
biet der Schule habe ich nur drei Posten —
es sind viele kleine mit 100.000 S, mit ein oder
zwei Millionen —: in einem Fall 9,7 Millionen,
im anderen 16,7 Millionen und im dritten
24 Millionen. Landwirtschaftliche Fachschule
— auch da bewilligen Sie 12,3 Millionen. Wo
sind die Bauern, die immer sagen: Wir brau-
chen Krifte!? 12,3 Millionen Schilling mehr
sind bewilligt worden, die der Finanzminister
fir etwas vollig anderes ausgegeben hat.

Hier ist eine Untergrabung der Budget-
hoheit des Parlaments festzustellen und auch
der Budgetwahrheit, weil man letztlich gar
nicht weiB, ob das, was dieses Haus beschlieBt,
auch- von der Regierung in entsprechender
Form in die Tat umgesetzt werden wird.

Ich darf abschlieSend noch einmal erklédren:
Wir Freiheitlichen sagen ja zu dem Bericht,
aber ich muB hier im Gegensatz zum Vor-
redner der Regierungspartei ausdriicklich

sagen : Wir meinen mit dem Ja: Wir anerkennen,
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daB der Bericht richtig ist und da der Rech-
nungshof, dessen Arbeit wir hier mit Dank
anerkennen wollen, nach bestem Wissen und
(Gewissen uns rechnerisch das mitteilt, was er
festgestellt hat. Aber ein ebenso klares Nein
sagen wir zu der Politik der Osterreichischen
Volkspartei, die im Jahre 1967 erstmalig ein
ganzes Jahr als Alleinregierung hier ihr wahres
Gesicht gezeigt hat. (Beifall bei der FPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als néch-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Breiteneder das Wort.

Abgeordneter Breiteneder (OVP): Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Meine Damen und Her-
ren! Der Bundesrechnungsabschluf fiir das
Jahr 1967, den wir heute im Hohen Haus be-
handeln, zeigt genau die Differenz zwischen
Erwartung und Erfiillung eines Haushalts-
voranschlages auf. Es ist daher notwendig,

'diesen Bericht objektiv zu behandeln. Es

soll namlich in der breiten Offentlichkeit nicht
der Eindruck entstehen, daB die 6sterreichi-
sche Regierung oder die Verwaltung leicht-
fertig, so wie es Abgeordneter Zeillinger gesagt
hat, die Millionen zum Fenster hinauswirft.

Es gibt tiberall eine Grenze. Ich glaube, es
sind in erster Linie das Hohe Haus, Presse und
Rundfunk dazu verpflichtet, iiber gewisse
Dinge, man kénnte sagen, iiber fast alle Dinge,
objektiv und mit gréBter Gewissenhaftigkeit
die Offentlichkeit zu informieren. (Ruf bei der
SPO: Das merkt man in letzter Zeit!)

Ich habe sehr aufmerksam die Ausfiihrungen
meines Vorredners, des Herrn Abgeordneten
Czettel, verfolgt, der gleich mit dem Vorwurf
begann, dal das Budget 1967 sehr unvorsichtig
geschiatzt wurde und daB die Gsterreichische
Bundesregierung all die Probleme nicht auf
sich zukommen sah, die in spdterer Folge
dann aufgetreten sind.

Wenn ich betont habe, da8 der Rechnungs-
abschluB in aller Deutlichkeit die Schwierig-
keiten aufzeigt, die auftreten, wenn ein Budget
zu erstellen ist, dann ist es, glaube ich, not-
wendig, doch die Dinge etwas objektiver zu be-
leuchten. Was waren in erster Linie die Ur-
sachen, dal im Jahre 1967 die erwarteten
Einnahmen weit zuriickblieben und die Aus-
gaben ziemlich stiegen? Mein Fraktions-
kollege Scherrer hat sehr deutlich die Diffe-
renzen aufgezeigt. Tatsache ist, daB sich im
Jahre 1967 das erste Mal eine Konjunktur-
abschwichung auch in Osterreich bemerkbar
machte. Ich kann mich noch gut daran
erinnern, dafl der Abgeordnete Dr. Kreisky
damals, ich glaube, in einem Zwischenruf
erwahnt hat: Es ist durchaus zu erwarten,
daB wir eventuell iiberhaupt keine Zuwachsrate
haben werden oder nur eine ganz geringe.
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Wenn das so betrachtet wird, dann miite
man eigentlich der Bundesregierung — und
das kann man ruhig tun — Dank dafiir aus-
sprechen, daBl es gelungen ist, in einer so
starken Abschwichung trotzdem noch einen
Zuwachs der Volkswirtschaft von 2 Prozent
zu erreichen. (Beifall bei der OVP.) Denn
gerade bei der Budgeterstellung in einem
Land, das so stark export- und importorientiert
ist, kommt die Auswirkung einer Konjunktur-
flaute im Ausland umso mehr zur Geltung. Ich
erinnere daran, daB ungefihr 25 Prozent des
osterreichischen Wohlstandes durch Importe
oder Exporte entstehen.

Esist richtig, daBl wir nur eine zweiprozentige
Zuwachsrate hatten, aber es war im Jahre 1967
auch das erste Mal der Fall, dal wir effektiv
20.000 Arbeitskrifte weniger zur Verfiigung
hatten. Der Abgeordnete Czettel hat erwahnt,
daB sich eine solche Budgetierung in erster
Linie auf das arbeitende Volk auswirkt. Ich
bitte die Oppositionspartei, sich nun endlich
einmal ganz klar auszudriicken: Was ver-
stehen Sie eigentlich unter ,,arbeitender Be-
volkerung”” ? Wer ist diese? Gehort da nur
ein kleiner Teil dazu oder doch alle Schaffenden ?
Auch das ist notwendig, nicht da wir Unklar-
heiten im Volk entstehen lassen, denn der sich
weniger damit beschéftigende Staatsbiirger ist
oft kaum in der Lage, diese Bezeichnungen
richtig auszulegen oder zu verstehen.

Bei dieser Gelegenheit darf ich darauf hin-
weisen, daB vielleicht fiir diesen Riickgang
auch das 9. Schuljahr, das erstmals zum Tragen
kam, eine Wirkung ausléste. Wenn man heute
der 6sterreichischen Bundesregierung vorwirft,
daf} im Jahre 1967 so viele Arbeitslose waren,
dann muB man klar ausdriicken, daBl im Jahre
1966 2,6 Prozent Arbeitslose waren und 1967
2,9 Prozent. Das ist eine geringfiigige Er-
héhung, die aber nach der bisherigen Ge-
pflogenheit als absolute Vollbeschéftigung be-
trachtet werden kann.

Es kamen aber noch andere Umstidnde dazu.
Ich méchte nur herausgreifen, daB es dank der
besonders guten Ernte der Landwirtschaft und
auch des FleiBes dieser Bevélkerungsgruppe
moglich war, eine besonders hohe Zuwachsrate
in der Landwirtschaft zu erreichen. Mein
Vorredner, Abgeordneter Scherrer, hat betont,
daB wir sonst nur eine Zuwachsrate von 1,5 Pro-
zent erreicht hdtten. Die Landwirtschaft ist
also daran wesentlich beteiligt.

Ich verweise auf bestimmte Sparten: Wenn
zum Beispiel die Industrie mit 100 Milliarden
Schilling am Volkseinkommen beteiligt ist,
dann ist das auBerordentlich beachtenswert.
Aber schon geringe Schwankungen wirken sich
auf das Volkseinkommen und natiirlich dann
auch auf die Einnahmen der Bundesregierung

nachteilig aus.

Ich darf den Fremdenverkehr heranziehen:
Die Deviseneinnahmen aus dem Fremden-
verkehr waren, obwohl er im Jahre 1967 mehr
Devisen gebracht hat, im Verhidltnis zum
Jahre 1966 doch um 4 Prozent geringer. Also
es gibt eine Menge Punkte, die sich auf das
Budget einnahmenvermindernd ausgewirkt
haben.

Ich glaube, es ist die Verpflichtung aller, die
heute den Rechnungsabschlufl auslegen, dazu
objektiv Stellung zu nehmen. Ich darf hier in
erster Linie den Herrn Préisidenten des Rech-
nungshofes bitten, sich nicht nur beim Bundes-
rechnungsabschlul, sondern besonders beim
Rechnungshofbericht gréBter Objektivitit zu
bedienen. Es soll in aller Deutlichkeit auf-
gezeigt werden, wie schwierig es ist, mit unbe-
stimmten Einnahmen, die schwanken kénnen,
Ausgaben, die fixiert sind, ohne Defizit zu be-
streiten. Ich glaube, wir wiirden der Demo-
kratie einen schlechten Dienst erweisen, wenn
wir in der Offentlichkeit die Meinung verbreiten
wiirden, in Osterreich oder in anderen demo-
kratischen Staaten sei die Verwaltung ungenau
und leichtfertig! Denn die Moglichkeit einer
objektiven Berichterstattung bietet ja, wie wir
alle, meine Damen und Herren, wissen, nur die
demokratische Regierung. (Abg. Peter: Was
heif3t denn das? Was wollen Sie damit sagen ?)
Was ich damit sagen will? Dafl wir dem Gster-
reichischen Staat und dem 6sterreichischen

Volk einen schlechten Dienst erweisen, Herr

Abgeordneter Peter, wenn wir so argumentieren,
daB wir die Millionen beim Fenster hinaus-
werfen, wie hier Kollege Zeillinger meinte (Abg.
Peter: Hat das der Rechnungshofprdsident
gesagt ? — weitere Zwischenrufe), oder wenn wir
so argumentieren wie der Abgeordnete Czettel,
der sagte, die 6sterreichische Regierung hitte es
unterlassen, die Strukturprobleme richtig anzu-
fassen! (Abg. Weikhart: Das ist ja auch
richtig!) Ja, Herr Abgeordneter Weikhart,
es mag sein, dafBl ein Mensch, der sich der GréBe
und der Problematik der Strukturprobleme
nicht bewuBt ist, darauf hineinfdllt! (Abg.
Weikhart: Wer ist jetzt hineingefallen? —
Abg. Dipl.-Ing. Dr. O. Weths: Der Breiten-
eder!) Aber wir alle wissen doch, daBl eine
Strukturbereinigung auf auBerordentliche
Schwierigkeiten stoBt.

Man erhebt zum Beispiel im Zusammenhang
mit der Osterreichischen Landwirtschaft den
Vorwurf, daB wir versdumt haben, die nétigen
Strukturbereinigungen  einzuleiten. (Abg.
Mondl: Rechtzeitig einzuleiten!) Herr Abge-
ordneter! Da muf} man eben in diesem Beruf zu
Hause sein! Die Landwirtschaft weist sehr wohl
die groBte Produktivititssteigerung auf.

Wenn Sie der Sache nachgehen, kénnen Sie
feststellen (Neuerlicher Zwischenruf des
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Abg. Mondl.) Ich komme schon darauf zu

sprechen, Herr Abgeordneter! Wir haben
von 1956 bis 1967 trotz einer 29pro-
zentigen - Verminderung der Zahl der

Beschiftigten eine Nettosteigerung von 45 Pro-
zent erreicht! (Beifall bei der OVP. — Abg.
Dipl.-Ing. Dr. O. Weiths: Und von den Mil-
liarden, die Stie bekommen haben, reden Ste
gar nichts!)

Meine Damen und Herren! Die Land-
wirtschaft hilt da mit allen anderen Berufs-
gruppen Schritt. Ich bitte Sie, machen Sie uns
diese Beispiele nach! (Abg. Dipl.-Ing. Doktor
O.Weths: Aber von den Milliarden, die Sie be-
kommen haben, reden Sie gar nicht!)

Jetzt komme ich auf diesen Vorwurf von den
Milliarden Schilling zu sprechen. Man wirft
der Landwirtschaft immer wieder — auch da
kommt es irgendwie zum Ausdruck — die
gigantischen Preisstiitzungen vor. Ja wem
kommen diese gigantischen Preisstiitzungen zu
guter Letzt zugute ! (Abg. Dipl.-Ing. Doktor O.
Weihs: Der Landwirtschaft! Das ist gar keine
Frage!) Nein, Herr Abgeordneter Dr. Weihs,
allen Osterreichern!

Und wenn wir hier eine Uberschreitung von
rund 326 Millionen Schilling haben, womit
besonders die Milchpreisstiitzung geregelt wer-
den soll, dann darf ich hier einen Gedanken
preisgeben, den der Wirtschaftsexperte Dok-
tor Kienzl ausgesprochen hat. Er hat gesagt:
Ja, es ist richtig, und dieser Gedanke — ich
glaube, so ungefihr hat er gesagt — stammt
von mir, dal man die Kaufkraft der Konsu-
menten stirken muB, damit sich die Wirtschaft
belebt.

Meine Damen und Herren! Der gleiche
Grundsatz gilt auch fiir die Landwirtschaft.
Auch unsere Kaufkraft muBl gestdrkt werden,

damit wir am Konsum teilhaben kénnen und

damit wir auch die Strukturprobleme lésen
kénnen.

Aber noch ein Wort zum Strukturproblem.
(Abg. Weikhart zu Bundesminister Dr. Koren :
Herr Professor, was sagen Ste dazu? — Abg.
Dipl.-Ing. Dr. O. Weths: Er schweigt ’) In

~Osterreich ist ein verhiltnismiaBig geringer

Prozentsatz von diesem Strukturproblem be-
troffen. Ich muB dem Finanzminister sehr
danken, daB er bei der Budgeterstellung 1969
klar gesagt hat, es gehe nicht an, da8 man die
Strukturproblemregelung nur einer kleinen
Gruppe auferlegt, denn das wiirden wir nicht
durchstehen. Eine Strukturbereinigung wirkt
sich fiir alle Berufsgruppen vorteilhaft aus.
Aber dazu miissen auch alle Gruppen ihren
Beitrag leisten. Es geht nicht an, daf man
nur eine Gruppe oder nur einige wenige
Gruppen damit belastet.
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Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich glaube, daB wir im groBen
und ganzen sagen kénnen, daBl der Rechnungs-
abschluB 1967 klar aufzeigt, daB man sich
auf Prognosen gewisser Einrichtungen nicht
verlassen kann ... (Abg. Troll: Nicht auf
die von Koren!) Nein, das stammt nicht von
Koren! Die Prognose, daBl wir im Jahre 1967
(Abg. Peter: Kann man sich jetzt auf die
Koren- Prognosen verlassen oder micht? — Het-
terkeit. — Abg. Weikhart: Auf Koren ist
auch kein Verlaf!) mit 4,5 Prozent rechnen
konnen, stammt vom é&sterreichischen Wirt-
schaftsforschungsinstitut! Diese Prognosen
stimmten in den vergangenen zehn Jahren
ungefdhr. Aber im Jahre 1967 hat sich diese
Prognose als unrichtig erwiesen, weil wir selbst
nicht ahnen konnten, daB trotz groBer An-
strengung ... (Abg. Peter: Es war so, daf
Schmitz 1967 ahnungslos gewesen ist!) Na ja,
aber auch Sie, Herr Abgeordneter Peter (Abg.
Peter: Ich war ja mnicht Finanzminister!),
haben keine besseren Alternativen zeigen kén-
nen! (Beifall bei der OVP.)

Ich- brauche auf die verschiedenen Zahlen
nicht mehr einzugehen, ich glaube, das hat

mein Kollege Scherrer ausfiihrlich getan. Ich
méchte dem Hohen Haus nur zur Kenntnis
bringen, daB die Osterreichische Volkspartei
sicherlich auch dem RechnungsabschluBl fiir
das Jahr 1967 die Zustimmung geben wird.
(Beifall bei der OVP. — Rufe bei der SPO:
No na!)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als nich-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abgeord-
neten Peter das Wort.

Abgeordneter Peter (FPO): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Der Sprecher der
Regierungspartei hat in seiner Stellungnahme
eine sehr zwielichtige Linie eingeschlagen. Er
hat auf der einen Seite das alte ,,Prognosen-
spiel*“ aufgefiihrt, mit dem die Regierungspartei
seit mehr als einem Jahr arbeitet, und er hat
andererseits eine sehr fragwiirdige Erkldrung,
die Arbeit des Rechnungshofes betreffend,
abgegeben.

Was wollte der Herr Abgeordnete Breiten-
eder mit der Zitierung des Prisidenten des
Rechnungshofes eigentlich ausdriicken, als er
an Dr. Kandutsch appellierte, eine objektive
Arbeit in seinem Hause zu gewihrleisten ?
Heilt das, daB der Rechnungshof bisher nicht
objektiv gearbeitet hat ? Die Regierungspartei
sollte im Zusammenhang mit dem Rechnungs-.
hof sehr prizise Stellungnahmen abgeben
Was es wiegt, das hat es!

Ich kann mir vorstellen, daB die Regierungs-
partei mit dem Inhalt des Bundesrechnungs-
abschlusses 1967 und damit natiirlich auch mit
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der Arbeit des Rechnungshofes nicht einver-
standen ist. Auf weiten Strecken stellt dieser
Bundesrechnungsabschlu} ja ein vernichtendes
Urteil iiber die Politik der Regierungspartei
und im besonderen iiber die des Finanzmini-
sters Dr. Schmitz dar. Es 148t sich nicht
vermeiden — es mag vielleicht dem Sprecher
der Regierungspartei nicht behagen, dies zur
Kenntnis zu nehmen —, daB der Bundes-
rechnungsabschlu 1967 die Unsitten der
Schmitzschen Finanzpolitik aufzeigt.

Wenn man den Inhalt dieses Bundesrech-
nungsabschlusses sorgfiltig zur Kenntnis
nimmt, dann zeigen sich unwiderleglich fol-
gende Schmitz-Unsitten:

Vor allem, daB eine stille Reservenbildung
in weiten Haushaltsgruppen vorgenommen
wurde, ohne daB diese vom Finanzminister
energisch bekdmpft worden wire.

Dariiber hinaus beweist der Bundesrech-
nungsabschlu 1967 unmiBverstindlich, daB
im Finanzministerium in vielen Bereichen eine
unverstdndliche und nicht erklirbare Praxis
gepflogen wurde. Ein wesentlicher Bestand-
teil des Bundesrechnungsabschlusses 1967 be-
schiftigt sich mit der falschen und unrealisti-
schen Einschitzung der wirtschafts- und
finanzpolitischen Situation durch die Regie-
rungspartei, im besonderen durch den damali-
gen Finanzminister Dr. Schmitz.

Der Bundesrechnungsabschlufl 1967 ist dar-
iitber hinaus ein eindeutiger Beweis fiir viele
schwerwiegende finanzpolitische Irrtiimer des
damaligen Finanzministers. Er unterstreicht
und beweist, dal in einigen Haushaltsgruppen
Tduschungen des Parlaments vorgenommen
worden sind. Ebenso wird durch den Bundes-
rechnungsabschluB 1967 der Beweis erbracht,
daB Budgetiiberschreitungen in reicher Zahl
ohne Genehmigung vorgenommen worden sind.

Es war eigenartig, daf der letzte Sprecher
der Regierungspartei einen umfassenden Dank
an die Bundesregierung abgestattet hat, daB
er es aber in bezug auf den Rechnungshof
bei dem Appell bewenden lieB, objektiv und
korrekt zu arbeiten.

Wenn man heute, meine Damen und Her-
ren von der Regierungspartei, mit Abgeordne-
ten der OVP in den Couloirs drauBen iiber
den Bundesrechnungsabschluf das eine oder
andere Gespridch gefithrt hat, dann stellte

man fest : Es wird auf OVP-Seite herumgemun- |

kelt, daBl viele Irrtiimer im Rechnungsab-
schlul enthalten sind und daB vieles, was
vom Rechnungshof festgestellt wurde, nicht
den Tatsachen entspreche und daher nicht
halten wiirde; im besonderen, Herr Prisident,
wire die Stelle iiber die Zollmindereinnahmen
anfechtbar. Diese und andere Teile des Bun-

ist mir eben von einem OVP-Abgeordneten
mitgeteilt worden. Der dieses Thema bearbei-
tende Beamte des Rechnungshofes hitte sich
in einem grundlegenden Irrtum befunden. Ich
bin gewarnt worden, auf dieses Thema einzu-
gehen, um mich nicht bei der Behandlung
desselben zu blamieren, weil die im Bundes-
rechnungsabschluBl enthaltenen Mitteilungen
des Rechnungshofes nicht den Tatsachen ent-
sprechen wiirden und daher nicht haltbar
waren.

Das ist die Taktik der Regierungspartei,
die darin gipfelt, die Arbeit des Rechnungs-
hofes in Zweifel zu ziehen und fragwiirdig zu
machen. Anstatt daB hier klare, prizise und
unmiBverstdndliche Erklirungen von der Re-
gierungspartei abgegeben werden, wird , freund-
schaftlich* — unter Anfiithrungszeichen — in
den Gidngen herumgemunkelt.

Meine Herren von der Regierungspartei!
Bekennen Sie Farbe und schaffen Sie dadurch
die Voraussetzung zur Klirung allenfalls von
Threr Sicht aus offener oder falsch dargestellter
Probleme. Ich glaube, daB durch diese offene
Art der Sache der Demokratie weitaus besser
gedient wire als durch dieses Herummunkeln.
Man darf von der Regierungspartei auch er-
warten, daB sie ihre Haltung gegeniiber der
Bundesregierung einerseits und gegeniiber dem
Rechnungshof andererseits nach dem Prinzip
groBter Objektivitit und nach dem Grundsatz
der Gerechtigkeit einrichtet und nicht so tut,
als ob auf der Regierungsbank alles in Ord-
nung wire und als ob im Rechnungshof nichts
anderes als Irrtiimer vorkommen wiirden.

Ich kann mir vorstellen, daB es der Regie-
rungspartei wenig behagt, daB die Fehlein-
schitzung des Finanzministers Dr. Schmitz,
der er im Jahre 1967 unterlegen ist, nunmehr
eine klare Offenlegung erfdhrt. Eines der be-
sonderen Charakteristika der Finanzpolitik
der OVP-Regierung im Jahre 1967 war ja,
daB der Finanzminister bis zum Juni dieses
Jahres an seiner Fehlbeurteilung der Dinge
festgehalten hat, daB er noch um diese Zeit
hier im Hause falsche aber iiberschweng-
liche Erkldrungen abgegeben hat, die er dann
wenige Wochen und Monate spiter berichtigen
mufite. Diese Berichtigungen wurden mit dem
Hinweis berichtigt: Prognosen konnen falsch
sein! Solche Riickziige gipfelten in der Fest-
stellung des Finanzministers Dr. Schmitz im
Jahre 1967, daB sich die Fachleute eben geirrt
hiatten. Mit diesem ,,Irrtum der Fachleute‘
arbeitet die OVP-Alleinregierung seit dem
Sommer des Jahres 1967 in diesem Hohen Hause.
Den Abgeordneten sind aber nicht die Fach-
leute, die nicht diesem Nationalrat angehoren,
verantwortlich. Dem Parlament als dem

desrechnungsabschlusses wéren nicht haltbar, |souverinen Repridsentanten der Demokratie
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ist und bleibt die Bundesregierung verantwort-
lich. Diese Verantwortung kann der Bundes-
regierung niemand abnehmen; sie kann durch
die Sprecher der Regierungspartei auch nicht
von der Bundesregierung auf den Rechnungs-
hof abgeschoben werden. Diese Verantwor-
tung steht im Raume und liegt auf den Schul-
tern der Bundesregierung.

Nun zur Bildung der stillen Reserven, die
im BundesrechnungsabschluB eine eingehende
Behandlung erfahren haben. Ich méchte nur
auf ein Beispiel von vielen verweisen, ndmlich
darauf, daB sich ein viel geringeres Erfordernis
fir Studienbeihilfen herausgestellt hat, als
urspriinglich priliminiert worden war, und zwar
sind die geringeren Erfordernisse dieser Haus-
haltspost bei etwa 25 Prozent unter den ver-
anschlagten Betrigen gelegen. Zu diesen stil-
len Reserven sagen wir Freiheitlichen nein
und erwarten von der Bundesregierung, daf3
sie daraus die Nutzanwendung zieht.

Worin hat diese Nutzanwendung nach An-
sicht von uns Freiheitlichen zu bestehen? —
Wohl darin, daB man die Einkommensgrenzen
fiir die Vergabe von Studienbeihilfen zu senken
hat, wenn 25 Prozent der priliminierten Be-
trage nicht ausgeworfen werden. Warum hat
die Bundesregierung im Zeichen der Bildungs-
revolution hier nicht einen groBziigigen Akt
gesetzt, warum ist man dieser Heruntersetzung
‘der Einkommensgrenzen aus dem Weg gegan-
gen, obwohl sich seit geraumer Zeit abzeich-
net, daB ein gangbarer Weg von der Bundes-
regierung hétte beschritten werden kdnnen ?

Ein weiteres Beispiel fiir die unversténdliche
Praxis des Bundesministeriums fiir Finanzen
ist die fiir die Osterreichischen Bundesbahnen
in einer Post nicht. erfolgte Uberschreitungs-
genehmigung. Es wurde vorerst vom Finanz-
ministerium der Vorwurf erhoben, da es die
Bundesbahnen unterlassen hédtten, um diese
Uberschreitungsgenehmigung  einzukommen,
bis das zusténdige Ministerium in der Lage
war, den Beweis zu erbringen, daB diese Uber-
schreitungsgenehmigung zeit- und fristgerecht
eingeholt, aber vom Finanzministerium nicht
erteilt wurde. Es handelt sich im gegensténd-
lichen Fall um einen Betrag von 7,2 Millionen
Schilling, der vom Finanzministerium keine

' Genehmigung erhalten hat, ohne daB von

diesem begriindet worden wire, warum diese

- Genehmigung nicht erfolgt ist.

So lassen sich fiir jede Haushaltsgruppe
charakteristische Beispiele herausgreifen, die
zeigen, wie sehr die Dinge zur Zeit des Finanz-
ministers Schmitz im Bundesministerium fiir
Finanzen im argen -gelegen sind.

Eine der Fragen, die wir Freiheitlichen an
den- dex'zeltlgen Ressortehef zu stellen haben,
~“Jwatet: Ist er willens, diese Schmitz-Unsitten
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abzustellen, oder beabsichtigt er, den Stil des
Finanzministers Dr. Schmitz fortzusetzen, sich
dem Parlament gegeniiber iiberheblich zu
geben, um dann an Hand des Bundesrechnungs-
abschlusses — allerdings ist der Verantwort-
liche nicht mehr hier — doch den Beweis
vorgelegt zu bekommen, daB diese Uberheblich-
keit nicht am Platze war ?

Bestand die Absicht einer bewuBten Téu-
schung des Nationalrates, oder lag ein grund-
legender Irrtum vor, dem der damalige Finanz-
minister unterlegen war ? Beides beweist, dal
der damalige Ressortchef seiner Aufgabe nicht
gewachsen war, wiewohl ihn die Regierungs-
partei stets als den besten Schmitz hinzustellen
pflegte, den es je gab — bis zu jenem Augen-
blick allerdings, da sie selbst von der Richtig-
keit dieser Formulierung nicht mehr iiberzeugt
war und den besten Schmitz, den es je gab,
zuriicktreten lieB.

Nun zu jenen Zollmindereinnahmen auf
Seite 353 des Bundesrechnungsabschlusses, von
denen OVP-Abgeordnete behaupten, die hier
festgelegte Auffassung des Rechnungshofes
lieBe sich nicht aufrechterhalten und im
iibrigen wéire — sozusagen post festum — nun-
mehr eine entsprechende Stellungnahme der
Himmelpfortgasse an die Annagasse unterwegs.
Warum man diese Stellungnahme des Finanz-
ministeriums dem Rechnungshof nicht zeit-
gerecht iibergeben hat, vermag ich persénlich
nicht zu beurteilen. Ich wire dem Herrn
Prisidenten des Rechnungshofes iiberaus ver-
bunden, wenn er uns brieflich mitteilen kénnte,
ob tatsichlich eine solche Stellungnahme des
Finanzministeriums vorliegt. (Prdsident des
Rechnungshofes Dr. Kandutsch: Beide Stel-
lungnahmen sind abgedruckt!) Uber diese
beiden Stellungnahmen hinaus gibt es keine
zusitzliche, von der mir heute eroffnet wurde,
daBl sie nunmehr unterwegs wiare. Ich danke
fir diesen Hinweis. Ich werde den Eindruck
nicht los, daB im Jahre 1967 durch den Finanz-
minister Schmitz eben gewisse Budgetfrisuren
vorgenommen worden sind, Budgetfrisuren
allerdings, die heute in einem wesentlich
schlechteren Licht erstrahlen, als sie damals
die Osterreichische Volkspartei hat erstrahlen
lassen.

Aber auch eine gewisse Ta.uschungstaktlk
kann man dem Bundesrechnungsabschluf} ent-
nehmen, eine Tduschungstaktik dahin gehend,
daB es sich die OVP-Alleinregierung sehr leicht
macht, iliber gravierende Méangel ihrer Amts-
filhrung hinwegzukommen und manchmal
auch hinwegzutéduschen. Hinsichtlich fehlender
Uberschreitungsgenehmigungen hat es sich die
OVP-Alleinregierung in-einer Reihe von Res-
sorts iiberaus leicht gemacht, wie an Hand des
Rechnungsabschlusses fiir das Jahr 1967 zu
entnehmen ist.
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Ich kann abschlieBend nur die Feststellung
wiederholen, die mein Fraktionskollege Zeil-
linger bereits zum Ausdruck gebracht hat: Die
FPO-Fraktion sagt ja zur Arbeit des Rech-
nungshofes, ja zu dieser undankbaren, aber
notwendigen Kontrolle der Demokratie und
ihrer Einrichtungen, nein zu jener Finanz-
politik, die die Osterreichische Volkspartei mit
Dr. Schmitz beginnend bis in die heutigen
Tage hinein praktiziert, nein zu jener Politik
der Schmitz-Unsitten, die mit stillen Reserven
arbeitet, ohne sie dem Parlament gegeniiber
zu offenbaren, nein zu jenen Irrtiimern, nein zu
jenen Téduschungen, mit denen die Volkspartei
nach wie vor dem Hohen Haus gegeniibertritt !
(Beifall bei der FPO.)

Priasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
néchstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Dr. Tull das Wort.

Abgeordneter Dr. Tull (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Entgegen den sehr hochgestimmten und duBerst
optimistischen Voraussagen und Erklirungen
der OVP-Abgeordneten anliBlich der Verab-
schiedung des Budgets 1967 stellt sich nunmehr
an Hand des vorliegenden Bundesrechnungs-
abschlusses eindeutig und unmifverstdndlich
heraus, daB das Jahr 1967 fiir Osterreich ein
sehr schlechtes, ein tristes Jahr gewesen ist.
Osterreich befand sich damals keinesfalls in
einer guten Hand. Der Bundesrechnungs-
abschluB ist das getreue Spiegelbild aller im
Jahre 1967 hereingebrochenen wirtschaftlichen
Schwierigkeiten, der so beachtlichen Kon-
junkturverflachung und des sozialpolitischen
Stillstandes, in den wir damals geraten sind.

Heute kénnen wir riickblickend feststellen,
daB die Sozialisten mit ihren damaligen Vor-
schlidgen, mit den von ihnen erstellten und dem
Haus vorgelegten Alternativvorschligen recht
gehabt haben, daB die SPO-Initiativen, die wir
damals gesetzt haben, zielfiithrend und zweifels-
ohne fiir die Wirtschaft wachstumsférdernd
gewesen waren. Unsere Bedenken, die wir
damals einige Wochen lang sowohl im Finanz-
und BudgetausschuBl als auch in den lang-
wierigen und schwierigen Auseinandersetzun-
gen hier im offenen Haus angemeldet und vor-
getragen haben, unsere ernsten Warnungen
haben sich nunmehr, so kann eindeutig erklirt
und festgestellt und behauptet werden, als
richtig und stichhiltig erwiesen. Das, was
also damals Pittermann, Kreisky, Czettel und
alle iibrigen unserer Redner behauptet haben,
war nicht Schwarzmalerei, als die Sie das hin-
gestellt haben, war kein Krankjammern der
osterreichischen Wirtschaft. Die sozialisti-
schen Vorschlige, die anlidBlich der Verab-
schiedung des Budgets 1967 dem Hause vor-
gelegen sind, waren das Ergebnis einer sehr

griindlichen Uberpriifung und Analyse der
wirtschaftlichen Zusammenhdnge und Situa-
tion. Aus rein parteipolitischen Uberlegungen
und Griinden, gegen jede Vernunft, gegen jede
moderne wirtschaftliche Erkenntnis haben Sie
geradezu aus einem Justamentstandpunkt
heraus: die Sozialisten diirfen nicht recht
haben!, alles verworfen, haben Sie unsere
Empfehlungen in den Wind geschlagen. Das
erinnerte uns damals so sehr an das Couplet
Nestroys, in dem es im Refrain heifit:, Und
es ist alles nicht wahr, es ist alles nicht wahr!*
Es wird einfach behauptet, es stimmt nicht,
weil es eben die Sozialisten so vorgeschlagen,
so als richtig hingestellt haben.

Wenn wir heute fiir einen Augenblick zuriick-
schauen auf die damaligenVerhandlungen,wenn
wir das, was damals alles aufgezeigt und gesagt
wurde, Revue passieren lassen, so miissen wir
feststellen, daB wir damals durch unsere
Sprecher im Finanz- und BudgetausschuB, aber
auch hier im Hause erklirt haben, dafl im
Budget 1967 keine Mittel fiir die so dringend
notwendige Kapitalaufstockung in den ver-
staatlichten Industrien vorhanden gewesen
sind, daB keine entsprechenden Betrige fiir die
Fithrung, fiir die Einleitung ciner modernen
aktiven Arbeitsmarktpolitik, die so dringend
notwendig gewesen wire, vorgesehen waren,
daB man nichts von strukturverbessernden
MaBnahmen akzeptieren und in die Wege
leiten wollte, daB nicht einmal geniigend
ExportférderungsmafBnahmen ergriffen wurden,
ja daB man dariiber hinaus — und das haben
wir damals mit besonderem Nachdruck unter-
strichen und herausgestellt — die Wissen-
schaft und Forschung nicht so, wie Sie be-
hauptet haben, vorrangig behandelt hat, son-
dern im Gegenteil, daB sie ausgesprochen stief-
miitterlich behandelt worden sind.

Das Budget 1967 bewirkte —und das, glaube
ich, haben alle Osterreicherinnen und Oster-
reicher durch Ihre so verhidngnisvolle und
fatale Politik zu spiiren bekommen — eine
Einkommensumverteilung betrichtlichen Aus-
maBes zu Lasten der sozial schwachen Schich-
ten dieses Staates.

Der Herr Abgeordnete Scherrer hat in
dankenswerter Weise eine Fleiaufgabe iiber-
nommen und sehr detailliert aufgezeigt, wie
hoch die einzelnen Betrige im Rahmen der
Mehrausgaben und der Mindereinnahmen ge-
wesen sind. Aber eines ist ihm nicht gelungen,
ndmlich den Beweis dafiir zu fiihren, daf3 die
OVP-Wirtschaftspolitik des Jahres 1967 richtig
gewesen ware.

Wenn heute ein zweiter OVP-Sprecher, der
Herr Abgeordnete Breiteneder, von einer
Konjunkturflaute spricht, die man angeblich
nicht héitte voraussehen kénnen, so wollen wir
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ibm eines in Erinnerung rufen. Ich habe hier,
Herr Abgeordneter Breiteneder, die ,,Berichte
und Informationen* des Osterreichischen For-
schungsinstitutes fiir Wirtschaft und Politik
vom 20. Oktober 1967. Hier heilt es — der
Artikel hat den Titel ,,Das Budget-Fiasko auf
der Einnahmenseite’* — unter anderem: Man
hat zwei Fehler begangen. Der eine war, dafl man
bei der Erstellung des Budgets 1967 die Zeichen
des beginnenden Konjunkturabfalles nicht
beachtet und darauf verzichtet hat, iiber das
Budget Konjunkturpolitik zu machen.

,,Der zweite Fehler* — so heiBt es auf
Seite 8 —, ,,der zu der derzeitigen tristen
Einnahmensituation gefiihrt hat, war, am Kon-
zept des ,wihrungsneutralen‘ Budgets‘“ — dar-
iiber hat heute Herr Abgeordneter Czettel
sehr eindrucksvoll gesprochen — , festzuhalten
und sich des Instruments ,Budget‘ zur Beein-
flussung der Konjunktur freiwillig zu begeben.‘

Die Zeichen sprachen bereits bei der Budget-
erstellung fiir das laufende Budget deutlich fiir
einen Umschwung. Fachleute haben es erkannt,
nicht nur sozialistische Fachleute, auch solche,
die Ihrer Partei nahegestanden sind, nur Sie
wollten es nicht wahrhaben. Aus partei-
politischen Gesichtspunkten wollten Sie es nicht
zur Kenntnis nehmen, weil es Thnen nicht in
Ihr Konzept gepaBlt hat.

Der Herr Abgeordnete Scherrer hat heute
hier einen flammenden Appell an uns gerichtet,
doch fiir die Investitionsbegiinstigung in der
Wirtschaft Verstindnis zu haben und eine
solche zu erméglichen und zu forcieren. Der
Herr Abgeordnete Scherrer — er ist bedauer-
licherweise nicht im Haus — rennt bei uns
offene Tiiren ein. Wir waren immer fiir eine
Forderung der Investitionen, und gerade an-
liBlich des Budgets 1967 haben wir dem Haus
konkrete Vorschlige vorgelegt. Wir haben
damals gesagt: Keine globale Investitions-
begiinstigung, sondern eine selektive Investi-
tionsférderung, also nicht nach dem be-
rihmten GieBkannensystem 2500 Millionen
Schilling verschenken, sondern dort die Mittel
einsetzen, wo sie zielfiihrend, wo sie wachs-
tumsfordernd, wo sie erfolgversprechend sein
werden!

Wir haben damals die Erarbeitung und Ver-
abschiedung eines langfristigen Investitions-
programms verlangt. Sie waren taub, Sie
wollten davon nichts wissen: Die Sozialisten
diirfen nicht recht haben, nein, das machen
wir nicht! Und das Ende war ein Riesen-
defizit.

Wir haben damals wirksame strukturpoli-
tische MaBnahmen verlangt. Auch davon
haben Sie nichts horen wollen. Es mufite
dieses Unheil iiber uns hereinbrechen, ehe Sie

iiberha.upt endlich einmal bereit gewesen sind,
iiber diese Probleme ernst zu verhandeln.

Meine Damen und Herren! Es kam somit
so, wie es kommen mufite. Der Herr Abge-
ordnete Breiteneder hat heute den Herren
der Regierung dafiir den Dank ausgesprochen,
daBl wir im Jahre 1967 doch noch immer eine
Wachstumsrate von 2,5 Prozent gehabt haben
(Abg. Czettel: 2 Prozent!); 2 Prozent hat er
gesagt. Ja aber, Herr Abgeordneter Breiten-
eder, Sie haben iibersehen, da} wir ein Jahr
vorher immerhin 4,6 Prozent gehabt haben,
es war also im Jahr 1967 um 50 Prozent
weniger!

Sie haben iibersehen, Herr Kollege, und Sie
wollen es offenbar heute nicht wahrhaben, daf3
die Industrie, daB die industrielle Produktion
im Jahre 1967 in einem geradezu besorgnis-
erregenden Ausmall stagnierte. Sie wollen
vielleicht nicht zur Kenntnis nehmen, daB8 in
der Ausriistungsinvestition ein sehr beacht-
lich riickldufiger Trend festzustellen gewesen
ist, daB zum Beispiel in der Konsumgiiter-
industrie, vor allem was die dauerhaften Giiter
betraf, eine merkliche Verflachung eingetreten
ist und daB die Preissteigerungsrate immerhin
um 4 Prozent hoher gewesen ist als im Jahre
1966.

Das Debakel des Jahres 1967 kam zweifels-
ohne von der Einnahmenseite des Budgets.
Davon ist heute schon gesprochen worden. Die
Steuer- und die Abgabenertrige waren lediglich
um eineinhalb Prozent héher, das heiflt, sie
haben in Wirklichkeit stagniert. Aber auch
die Erwartungen, die Sie in die Tariferh6hun-
gen bei Bundesbahn und Post gesetzt haben,
haben sich letzten Endes nicht erfiillt, und
unsere Einwidnde gegen die Erhohung der
Tarife bei Eisenbahn und Post haben sich —nun
kann man es riickblickend feststellen — als
richtig erwiesen, denn wir haben damals
gesagt, hohere Tarife bedeuten keinesfalls
automatisch héhere Einnahmen. Heute lesen
wir im Bundesrechnungsabschluf bei den
Osterreichischen Bundesbahnen unter den Ein-
nahmen Mindereinnahmen von 211 Millionen
Schilling, das sind 10 Prozent allein auf dem
Personenverkehrssektor mit der Begriindung:
Geringere Frequenz im Personenverkehr.

Sie haben auch die Postgebithren sehr
spiirbar erh6ht. Wir waren damals dagegen.
Wir haben unsere Bedenken angemeldet. Die
Einnahmen aus dieser Post sind um
239 Millionen Schilling zuriickgeblieben. Und
wie heiflt es hier im Bundesrechnungsabschlufl
auf Seite 421? Eine Feststellung des Rech-
nungshofes sagt: Trotz 30prozentiger Ge-
bithrenerh6hung ab dem Jahre 1967 im In-
landsverkehr rund 196 Millionen Schilling
Einnahmenausfall, da entgegen der erwarteten
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4,5prozentigen Verkehrssteigerung die Zahl
der nicht bescheinigten Briefsendungen um*
soundsoviel, der Pakete um soundsoviel, und
die der Zeitungen um soundsoviel abnahm.

Meine Damen und Herren! Ehe ich zu
einigen Detailkomplexen des Bundesrech-
nungsabschlusses komme, muB ich doch wie
jedes Jahr an den jeweiligen Finanzminister
ein Ersuchen richten. Es ist jetzt, glaube ich,
schon seit einigen Jahren der vierte oder
fiinfte, der VerschleiB an Finanzministern ist
ja in der Regierung relativ hoch, obzwar es
immer heiBt, es seien die besten, die man auf-
treiben kann. Ich wende mich heute zum
erstenmal an Sie, Herr Bundesminister fiir
Finanzen, mit dem Ersuchen, das wir alljihr-
lich in den Verhandlungen, aber auch hier im
Hause anmelden, ob es nicht moglich wire, die
verschiedenen kleinen Fonds mit lidcherlich
kleinen Vermégen endlich einmal entweder
aufzulassen, das Vermogen zu inkamerieren,
oder eine Umstrukturierung vorzunehmen. Das
wiirde zweifelsohne auch im Dienste einer
Verwaltungsvereinfachung und -reform liegen.

Da gibt es zum Beispiel einen Hilfsfonds der
Lebensversicherungsgesellschaft Phonix mit
einem Vermdégen von sage und schreibe 1650 S.
Ich glaube, die Druckkosten fiir diese Seite
im Bundesrechnungsabschlu kommen teurer
zu stehen, als das ganze Vermogen dieses
Fonds ausmacht. Ich glaube, das wire zweifels-
ohne zu machen. (Prdsident Wallner iiber-
ntmmt den Vorsitz.)

Alle Jahre wieder, Hohes Haus, miissen wir
im Zusammenhang mit der Behandlung des
Bundesrechnungsabschlusses das Bundesmini-
sterium fiir Unterricht riigen, weil ausgerech-
net dieses Ministerium immer und immer
wieder Uberschreitungen ohne gesetzliche Ge-
nehmigung vornimmt. Wir hoffen, daf auch
hier endlich einmal nach dem Rechten gesehen
wird und daBl auch dieses Ministerium dazu
verhalten wird, jenen Weg zu gehen, der
gesetzlich vorgeschrieben ist.

Die Frage der Universititsturnanstalt Wien
ist heute schon einmal angeschnitten worden.
Der Herr Unterrichtsminister ist leider nicht
hier. In der Annahme, daB Sie es ihm freund-
licherweise ausrichten werden, mufBl ich es
Thnen sagen: Was mich personlich bei den
Verhandlungen irritiert hat, Herr Bundes-
minister, war folgendes: Diese Anstalt weigert
sich seit vielen Jahren hartnickig und in ge-
radezu anmafend prépotenter Art und Weise,
die Voranschlige und Rechnungsabschliisse
ihrer Gebarung den zustindigen Behorden,
also in diesem Falle dem Bundesministerium
fir Unterricht, vorzolegen. Der Leiter dieser
Anstalt, ein Universitdtsprofessor, steht auf
dem Standpunkt, das lieBe sich mit den Grund-

| siitzen der Hochschulautonomie nicht verein-
baren, er sehe sich daher nicht veranlaBt,
iiber die finanzielle Gebarung dieser Anstalt
Rechnung zu legen.

Herr Minister! Unser Standpunkt ist der:
Wer fremdes, wer 6ffeatliches Geld verwaltet,
hat Rechnung zu legen, ganz gleich, wer er
ist. Hier mufl eindeutig und klar einmal ein
Schluflstrich gezogen werden, hier miissen
eindeutige Verhéltnisse geschaffen werden.

Ein altes Sorgenkind der Volkivertretang
ist die Bundestheaterverwaltung. Es wurde
heute bereits darauf hingewiesen, daf das
Defizit im Jahre 1967 330 Millionen Schilling
betragen hat. Herr Minister! Ich bin kein
Kulturbanause, ich weill, da wir grofle
kulturelle Verpflichtungen haben, dal wir ein
groBes kulturelles Erbe zu verwalten haben,
aber ich glaube, daB man auch im Rahmen
dieser Bundestheaterverwaltung mit mehr
Sorgfalt, Uberlegung und Vorsicht vorgehen
und mehr Sparsamkeit iiben miiBte.

Es geht nicht an, dal man zum Beispiel
den Witwen sagt, eure Pensionen koénnen
wir nicht von 50 auf 60 Prozent erh6éhen, weil
wir kein Geld haben. Es geht nicht an, daB
man der verstaatlichten Wirtschaft nicht jene
Gelder gibt, die sie braucht, um sich entspre-
chend zu modernisieren, dafiir aber Millionen
fiir ausldndische Stars und ausldndische Orche-
ster, die nur einige Male in Osterreich auftre-
ten, aufwendet. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Es hat mich
auBrordentlich befremdet, als mir der Herr
Unterrichtsminister im Rechnungshofausschufl
gesagt hat: Ja, die Uberschreitung bei einer
Post ist dadurch entstanden, dafl man fir eine
Auffithrung einen Originalneger aus einem
afrikanischen Land herbringen muBte, weil es
besser wirke, wenn ein Originalschwarzer auf-
tritt als ein anderer.

Meine Damen und Herren! Bei dieser ange-
spannten finanziellen Situation miiite es wirk-
lich auf jeden Schilling ankommen, auch in
der Bundestheaterverwaltung.

Eines muBl einmal klar festgestellt werden:
Das ist kein Fall ohne Boden! Waéihrend die
Bundestheater aus dem vollen schopfen, wis-
sen wir Lindervertreter, wie schwer es die
Lander- und die stddtischen Biihnen haben.
Diese miissen an allen Ecken und Enden spa-
ren und knausern. Wihrend die einen aus dem
vollen schopfen, miissen die anderen buch-
stdblich am Hungertuch nagen. Ganze 19 Mil-
lionen waren im Budget 1967 fiir die Lander-
bithnen veranschlagt, wihrend das Defizit bei
den Wiener Theatern, bei den Staatstheatern
330 Millionen Schilling ausgemacht hat.

Meine Damen und Herren! Ich will es mir

schenken, in diesem Zusammenhang Presse-
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stimmen zu zitieren: ,,Theatersubventionen|das wei, dann mul man sagen (Abg. Eber-
gekiirzt’, ,,Theaterverband protestiert‘‘, |hard: Protektion!), hier wird nicht nach

;;5pielbatrieb gefdhrdet, ,,Unsere Linderbiih-
nen sind in akuter Gefahr*, oder die ,,Salz-
barger Nachrichten: , Die Landertheater sind
bedroht ‘. s

Ich mochte es unterlassen, zum Beispiel
jene Resolution in Erinnerung zu bringen,
die feststellt, ,,daB die Osterreichische Theater-
kultur unteilbar ist; dal die Theater der Lin-
der und Stidte im Interesse der steuerzahlen-
den Bevolkerung in den Lindern, aber auch
im Interesse einer kiinstlerischen Nachwuchs-
pflege nicht vernachlissigt werden diirfen;
daB die Steuergelder, mit denen die Bundes-
theater finanziert werden, zum GroBteil von
Staatsbiirgern stammen, die nie Gelegenheit
zu einem Theaterbesuch in Wien haben und
auf die Theater in den Landern und Stidten
angewiesen sind“ und so weiter.

Meine Damen und Herren! Nichts, kein
einziges Wort gegen die erstklassigen Wiener
Theater, aber es muf auch den Linderbiih-
nen und den stddtischen Biihnen das gegeben
werden, was sie brauchen, um einen ordnungs-
méfigen und hochwertigen Spielbetrieb sicher-
stellen zu konnen.

Und nun, meine Damen und Herren, méchte
ich zu einem sehr heiflen Eisen kommen. Ich
moéchte mich nunmehr mit dem Problem der
Subventionswirtschaft in Osterreich etwas ein-
gehender beschiftigen. Im Jahre 1967 wurden
5331 Millionen an Subventionen und Geschen-
ken verteilt, das sind 6,75 Prozent der Gesamt-
ausgaben.

Das Bandesministerium fiir Land- wund
Forstwirtschaft hat 3800 Millionen — in dieser
Summe sind aber die Preisstiitzungen nicht
enthalten — vergeben, das Finanzministerium
900 Millionen, die Unterrichtsverwaltung
350 Millionen und so weiter.

Wesentlich interessanter und aufschluf}-
reicher ist allerdings die Frage, wer wieviel
von diesen Betrigen bekommen hat. Ich
mochte dem Hohen Hause nur einige Kost-
proben vorlegen, um aufzuzeigen, wie unge-
recht bei der Vergabe von Subventionsmitteln
vorgegangen wird.

Es gibt eine Post ,,Subventionen fiir Stu-
dentenheime‘. Da_ bekam die Osterreichische
Studentenférderungsstiftung 13 Millionen, die
Akademikerhilfe 7,7 Millionen, das Internatio-
nale Studentenhaus in Innsbruck 2,8, die
Katholische Hochschulgemeinde 1,2 Millio-
nen, die Wirtschaftshilfe der Arbeiterstuden-
ten — eine den Sozialisten nahestehende
Organisation — 500.000 S und das Adolf
Schirf-Studentenheim 400.000 S.

Meine Damen und Herren! Ich glaabe, hier
eriibrigt sich jeder Kommentar. Wenn man

objektiven Grundsidtzen vorgegangen, hier
wird nicht mit gerechten Mafstiben gemessen.

Meine Damen und Herren! Ich habe gesagt,
5,3 Milliarden Schilling werden an Subventio-
nen vergeben, das waren insgesamt 13 Pro-
zent aller oOffentlichen Abgaben des Jahres
1967 oder, umgerechnet auf den Kopf der Be-
vélkerung, 760 S pro Osterreicher.

Und nun frage ich Sie, meine Damen und
Herren, ist e3 gerecht, wenn der Osterreichische
Bundesjugendring 990.000 S bekommen hat,
wihrend die OVP-Akademikerhilfe 7,750.000 S
erhalten hat? Das ist nichts anderes als eine
versteckte Parteizuwendung, eine Parteisub-
ventionierung. (A4bg. Lola Solar: Der Bun-
desjugendring kriegt aber moch - zusdtzlich
20 Millionen Schilling!)

Meine Damen und Herren! Wenn man schon
geringere Einnahmen zu verzeichnen hat, dann
frage ich Sie, ist es vertretbar, dal man bei-
spielsweise im Rahmen des Bundesministeriums
fiir Handel der Autokreditfirma AVA fiir die
Fithrung des Siidbahnhotels auf dem Semme-
ring eine Subvention von 500.000 S gibt ?
Oder waren im Jahre 1967 die 6sterreichischen
Zuckerbarone, die 6sterreichische Zuckerindu-
strie so arm, daB sie darauf angestanden sind,
sich 670.000 S unter dem Titel ,,Zuckerfor-
schungsinstitut’‘ geben zu lassen ?

Aber auch das Bundesministerium fiir Lan-
desverteidigung hat Subventionen verteilt.
Ich habe nichts dagegen einzuwenden. Die
Arbeitsgemeinschaft katholischer Verbiande
bekam 20.000 S und der Mittelschiiler-Kartell-
verband der katholischen farbentragenden
Studentenkorporationen bekam 20.000 S. Und
nun die Begriindung:

,»,Dieser Betrag wurde zur Forderung des
Wehrgedankens in der studierenden Jugend
sowie im besonderen zum Zwecke der Durch-
filhrung von Tagungen, Seminaren und Vor-
trdgen iiber Themen aus dem Bereich der
Landesverteidigung und der Herausgabe von
Publikationen, die Fragen der Landesverteidi-
gung behandeln, gewéhrt.*

Ich frage Sie, meine Damen und Herren:
Gibt es keine ... (Abg. Lola Solar: Sind Sie
gegen die katholischen Verbinde?) Frau Abge-
ordnete Solar! Nein! Gibt es keine evange-
lische Jugend ? Gibt es keine Jugendorganisa-
tionen, die sich genauso zum Wehrgedanken
bekennen wie die Katholische Jugend ? Warum
gibt man denen keine Subventionen, meine
Damen und Herren? (Abg. Guggenberger:
Die haben wahrscheinlich nicht angesucht! —
Abg. Kern: Ansuchen!)
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Oder, meine Damen und Herren: Das Bun-
desministerinm fiir Handel, Gewerbe und Indu-
strie hat unter dem Titel ,,Wirtschaftsforde-
rung’‘ sehr viele Subventionen vergeben. Unter
diesem Titel wurden den verschiedenen Lén-
derkammern Betrage gegeben, wogegen an
und fiir sich nichts einzuw2nden ist. Sicherlich
sind dort verschiedene MaBnahmen wirtschafts-
férdernden Charakters durchgefithrt worden.

Da scheint aber auch eine Post auf: ,,Oster-
reichische Kolpingfamilie, 3 Millionen Schil-
ling fiir Bauvorhaben‘. Ich weiB, das ist fiir
die Unterbringung von Lehrlingen und Gesel-
len. Aber, meine Damen und Herren: Gibt
es in Osterrcich nur die Kolpingfamilie, die
solche Heime errichtet? Gibt es nicht auch
andere Organisationen, zum Beispiel evange-
lische, zum Beispiel verschiedene andcre iiber-
parteiliche Einrichtungen? Warum bekom-
men die nichts?

Nun, meine Damen und Herrea, méchte ich
zu einem Vorfall kommen, der sich in der aller-
letzten Zeit ereignet hat und der so richtig
geeignet ist, Ihre Auffassung iiber diesen
Staat unter Beweis zu stellen. Ich habe mir
erlaubt, im Rechnungshofausschu® an den
Herra Staatssekretér Dr. Gruber, der in Ver-
tretung des Bundeskanzlers bei den Verhand-
lungen anwesend war, die Frage zu richten,
welches Marktforschungsinstitut unter dem
Titel ,,Bundespressedienst” von der Regie-
rung Auftrige bekommt und um welche Auf-
trige es sich dabei handelt. Der Herr Staats-
sekretdr konnte mir diese Frage nicht gleich
ausfiihrlich beantworten. Er sagte mir ledig-
lich, es haadle sich dabei um das Meinungs-
forschungsinstitut Dr. Fessel. Ich wollte gern
wissen, um welche konkreten Auftriage es sich
dabei gehandelt hat. Wir bekamen keine Ant-
wort, worauf wir uns veranlafit gesechen haben,
eine schriftiiche Anfrage an den Herrn Bundes-
kanzler einzubringen, in der wir gebeten
haben, uns folgende Anfragen zu beantwor-
ten:

,,1. Wie lautet das Ergebnis, welches auf
Grund des Auftrages zur Erarbeitung der
Grundlagen zu einer Mchrthemenuntersuchung
iiber die Offentlichkeitsarbeit vorgelegt wurde ?

2. Welches Ergebnis legte das Marktfor-
schungsinstitut Fessel auf Grund der Unter-
suchung liber Mafnahmen gegen die Teuerung
vor ¥

Und nun bekommen wir eine Antwort des
Herrn Bundeskanzlers Dr. Klaus:

»Ich bedaure, diese Anfragen nicht beant-
worten zu kéanen, da Gogenstand der Anfrage
kein Akt der Vollzichung ist, sondern Grund-
lagen zur allfilligen Setzung eines solchen Ak-
tes.*

WWW.par

Meine Damen und Herren! Ich personlich
bin der Meinung, daB das in Wirklichkeit
nichts anderes gewesen ist als der Auftrag,
festzustellen, wie Sie parteipolitisch liegan,
wie Bundeskanzler Klaus in der Offeutlich-
keit liegt. Wenn Sie eine solche Untersuchung
haben wollen — dagegen ist nichts einzuwen-
den, auch anderc Parteien machen das —,
dann bezahlen Sie sich das gefélligst von Ihrem
Parteivermégen und nicht aus den Geldern,
die die 6sterreichischen Steuerzahler aufzubrin-
gen haben. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Diese Subven-
tionen und Geschenke, die hier verteilt wer-
den, werden eigentlich in einem gesetzfreien
Raum manipuliert. Das verstot zweifelsohne
in einem sehr weiten Ausmalf} gegen das Rechts-
staatsprinzip und ist daher ohne Zweifel ver-
fassungsrechtlich bedenklich. Daher sind wir
der Meinung, es wire hoch an der Zeit — es
ist hochste Zeit, Herr Bundesminister! —, dag
endlich einmal ein Bundesférderungsgesetz
vorgelegt, verhandelt und verabschiedet wird,
damit einmal klare Rechtsverhiltnisse ge-
schaffen werden und eine endgiiltige saubere
Losung und Kldrung gefunden wird.

Meine Damen und Herren! Ich sehe mich
verpflichtet, namens der Sozialistischen Partei
den 112 Prifungsbeamten des Rechnungs-
hofes, allen dort Beschaftigten fiir ihre schwere
und mihevolle Arbeit Dank und Anerkennung
auszusprechen. (Beifall bei der SPO.)

Ich weiB, meine Damen und Horren, wie
schwierig es ist, 8000 Dienststellen an Ort und
Stelle zu iiberpriifen, wie es der Rechnungshof
machen mufl. Der Rechnungshof verdient
daher, glaube ich, gréofte Beachtung und seine
Tatigkeit die Aufmerksamkeit der breitesten
Offentlichkeit.

Es ist wahrlich sehr bedenklich, wenn unser
Rechnungshof nur mehr in der lage ist,
Unternehmungeu alle zw6lf Jahre zu iiber-
priifen, weil er eben zuwenig Personal zur
Verfiigung hat. Wir sind daher der Mecinung,
daBl wir alles unternehmen miissen, dal wir
alle Mittel, die wir entbehren kénnen, bereit-
stellen sollten, um dieses wichtige Kontroll-
institut, dieses so wichtige demokratische
Kontrollinstrument auszubauen und zu moder-
nisieren.

Wir wissen: Sicherlich sind die Einschau-
berichte kein Evangelium. Sie sind lediglich
eine echte wertvolle Grundlage fiir eine um-
fassende Diskussion. Wir erkennen im Rech-
nungshof dieses wichtige parlamentarische
Kontrollinstrument. Dementsprechend treten
wir ihm respektvoll mit der gebiithrenden Ach-
tung entgegen und wissen die schwierige Arbeit
dieser Einrichtung richtig zu wiirdigen. (Bet-
fall bei der SPO.)
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Prisident Wallner: Zum Wort hat sich nie-
mand mehr gemeldet.

Wiinscht der Herr Berichterstatter das
SchluBwort ? — Ich erteile es ihm.

Berichterstatter Erich Hofstetter (Schluf-
wort): Hohes Haus! Ich ersuche um die Zu-
stimmung des Hohen Hauses zu einer Druck-
fehlerberichtigung, und zwar heilt es im An-
trag auf Seite 2: ,,Bundesgesetz vom ... 1968.
Selbstverstandlich soll es ,,1969° heien. Ich
bitte um die Zustimmung.

Prisident Wallner: Wir kommen zur Ab-
gtimmung.

Bet der Abstimmung wird der Gesetzent-
wurf dber die Qenehmigung des Bundes-
rechnungsabschlusses in zweiter und dritter
Lesung einstimmig zum Beschlup erhoben.

2. Punkt: Bericht des Verfassungsausschusses

iiber die Regierungsvorlage (1031 der Beilagen):

Bundesgesetz iiber die  Vermdgenswerte nach

den ehemaligen Landkreisen (1124 der Bei-
lagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum

- 2. Punkt der Tagesordnung: Verméigenswerte

nach den ehemaligen Landkreisen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Guggenberger. Ich bitte ihn, iiber den Gegen-
stand zu berichten. ‘

Berichterstatter Guggenberger: Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Durch den dem Aus-
schuB zur Vorberatung vorgelegenen Gesetz-
entwurf sollen die rechtlichen Voraussetzungen
fiir die Ubertragung der Vermégenswerte nach
den ehemaligen Landkreisen auf das Land

oder auf Gemeinden oder Gemeindeverbinde
des Landes, die im ehemaligen Gebiet des:

Landkreises liegen, geschaffen werden.

Der VerfassungsausschuBB hat diese Regie-
rungsvorlage in seiner Sitzung am 17. Janner
in Verhandlung gezogen und nach einer De-
batte, an der sich auBer dem Berichterstatter
die Abgeordneten Dr. van Tongel, Thalhammer,
Dr. Pittermann, Dr. Hauser, Grundemann-
Falkenberg, Dr. Kranzlmayr, Dr. Broda,
Dr. Tull und der AusschuBobmann sowie Bun-
desminister fiir Inneres Soronics beteiligten,
unter Beriicksichtigung von Abédnderungs-
antrigen der Abgeordneten Dr. Hauser,
Dr. Pittermann, Dr. van Tongel und Thal-
hammer angenommen.

Der VerfassungsausschuB3 stellt somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem dem
AusschuBbericht angeschlossenen Gesetzent-

“wurf die verfassungsmiBige Zustimmung er-

teilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich, General- und Spezialdebatte in einem
durchzufiihren.

Prisident Wallner: Es ist beantragt, Ge-
neral- und Spezialdebatte unter einem durch-
zufithren. — Ein Einwand hiegegen wird nicht
erhoben.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete
Grundemann-Falkenberg. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Grundemann-Falkenberg
(OVP): Herr - Priasident! Hohes Haus! Sie
werden es vielleicht fiir iiberspannt und de-
placiert halten, wenn man bei der Behandlung
eines Gesetzes, das an sich keinerlei Span-
nungen mehr erzeugt, Worte aus der vor-
gestrigen Rede des amerikanischen Préasidenten
zitiert. Wahrscheinlich besteht gar kein Grund
dafiir, eine solche Zitierung vorzunehmen, denn
es geht ja diesmal im Hohen Hause ohnehin
alles friedlich ab. Es besteht ja auch keinerlei
Ursache fiir irgendwelche rhetorische Ausein-
andersetzungen.

Mit den Worten des amerikanischen Prisi-
denten hatte ich jene gemeint, die er in er-
mahnender Form in Kritik der letzten beiden
Regierungen anbrachte, als er sagte: ,Das
Land litt an einer iibersteigerten Rhetorik,
die mehr versprach, als sie halten konnte,
an einer zornigen Rhetorik, die HaB schiirte,
und an einer bombastischen Rhetorik, die
forderte, statt zu iiberzeugen.*

Wenn man diese Worte auf Osterreich iiber-
setzt, so frage ich: Haben wir dies — insbe-
sondere in den letzten Wochen vor Weih-
nachten — nicht auch so erlebt ? Wiirde eine
solche Ermahnung des amerikanischen Prisi-
denten nicht vielleicht auch auf das Gster-
reichische Parlament anwendbar sein? Man
warf der Regierung vor, sie wiirde nicht hal-
ten, was sie versprochen hatte. Es wurde ge-
fordert, anstatt zu iiberzeugen.

Weiters sagte Nixon: ,,Wir konnen erst
wieder voneinander lernen, wenn wir auf-
héren, uns gegenseitig anzuschreien.‘

Meine Damen und Herren! Hier haben wir
nun ein Gesetz vor uns, bei welchem kein
Grund zu einem Anschreien besteht und das
auch im empfehlenden AusschuB nach einer
eingehenden Debatte friedlich iiber die Biihne
ging, ein Gesetz aber, bei dem man sich fragen
muB: Wenn schon die Meinung iiber die Not-
wendigkeit solcher gesetzlicher Regelungen
heute durchaus erkannt wird, warum haben
wir dann auf dieses Gesetz 23 Jahre warten
miissen ? Nicht, daB es ein Gesetz wire, das.
akut auftauchte, keineswegs!
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Ich erinnere mich als nicht mehr ganz
frischgebackener Gemeindevertreter durchaus
daran, daB es keinen osterreichischen Ge-
meindetag gab, an welchem eine Losung der
Frage des Vermégens der Landkreise nicht ge-
fordert worden wire. Woran diese Verzoge-
rung lag, kann ich heute nicht sagen. Tatsache
ist, daB sie besteht. Es war anscheinend ein
uninteressantes Gesetz, das nur Arbeit im
Parlament bedeutete, und auf solche scheint
man frither nicht besonders neugierig gewesen
zu sein. Soll es ruhig in der Schublade drinnen
bleiben! Und jetzt nach 23 Jahren kommt es
wieder auf die Welt, und siehe da: Bis auf
einige Kritiken am urspriinglichen Entwurf,
die dann in der Regierungsvorlage auch aus-
gerdumt wurden, ist es brauchbar und be-
schiftigt das Hohe Haus in einer Zeit, in der
wir iiber Mangel an Beschiftigung bei Gott
nicht klagen koénnen.

Die Zukunftsbestimmung iiber eine Ver-
moégenssammlung der Landkreise recte Be-
zirkshauptmannschaften oder, wenn Sie wol-
len, der Gemeindeverbinde ist da, eine Be-
stimmung iiber den Verwendungszweck von
Werten, die seinerzeit unter der national-
sozialistischen Regierung mit dem Zukunfts-
gedanken angelegt wurden, hier Werte anzu-
sammeln, die spdter einmal = bestimmten
Zwecken — ich nehme an, es war in erster
Linie an soziale Zwecke gedacht — zu dienen
hiatten. Es waren Gelder, die aber aus
Gemeindevermégen stammten, Werte, die aus
solchen Vermégen einfach mit Verordnung
des Reichsstatthalters angesammelt wurden,
ohne dafl die rechtmifigen Besitzer darum
gefragt wurden. Aber wo wire das damals
auch schon Sitte gewesen ?

Es ist ja auch interessant zu erfahren, daf}
damals die Reichsgaue den Landkreisen ange-
schafft haben, was sie mit diesem Vermégen
zu machen hitten, daB sie bestimmt haben,
welche Werte, welche Objekte sie anzukaufen
haben. Dies geschah wahrscheinlich mit dem
Gedanken, daf3 man sich damit von einer Last
befreit, die nunmehr die Landkreise praktisch
durch die Sammlung der Gelder iibernehmen
kénnten.

Nach dem Verfassungs-Uberleitungsgesetz
vom Jahre 1945 wurde bekanntlich das Ost-
markgesetz und damit auch das Gesetz iiber
die Institution der Landkreise aufgehoben.
Das war also weg; aber das Vermdgen hing
in der Luft, da keine Regelung im gesetz-
lichen Weg dafiir getroffen worden war.

Verwaltet wurde es aber, in den einzelnen
Bundeslindern verschieden, zumeist durch
die Bezirkshauptleute. Ob es gut oder nicht
gut verwaltet wurde, 1Bt sich heute kaum

beurteilen, da die Bezirkshauptleute aber

anerkannt gute und vertrauenswiirdige Staats-
beamte sind, ist wohl anzunehmen, mit aller
Sorgfalt.

Neugierig auf diese nicht unbedeutenden
Werte aber waren mehrere: der Bund, die
Linder und auch die Gemeinden, aus deren
Besitz die Werte ja stammten.

Im ersten Entwurf waren ja eventuelle An-
spriiche des Bundes enthalten, ich nehme —
ohne dies zu wissen — an, daf} es sich hier um
Gebidude handelt, die in der Bundesverwaltung
standen, also etwa um Amtsgebiude oder
Zollhduser. Heute freue ich mich konstatieren
zu diirfen, dafl der Bund hier jede Art von
Anspruch zuriickgezogen hat. Die Vermogens-
werte, die bisher von Kuratoren verwaltet
wurden, werden jetzt eindeutig als Eigentum
der Gebietskorperschaften anerkannt und er-
klirt. Nach 23 Jahren findet ein ungeléster
Zustand nunmehr sein Ende.

Die Bevélkerung wird sich wahrscheinlich
mit diesem Gesetz und seinen Auswirkungen
iiberhaupt nicht befassen; das ist wohl rein
eine Angelegenheit der Linder und Gemeinden,
die Werte bringen eine Erhéhung ihres Ver-
mogensbestandes. Von den einzelnen Staats-
biirgern hat ja keiner direkt etwas davon,
aber im indirekten Sinne.

Eine Bemerkung hiezu: Wer wird sich denn
schon mit einer Frage befassen, wenn sie
einmal durch GesetzesbeschluB saturiert ist ?
Wahrscheinlich niemand; denn das, was
hinter uns liegt, ist vergessen, und was wir
schaffen, zumeist eine Selbstverstindlichkeit,
die man so lange urgiert, als sie nicht erledigt
ist. Die Angelegenheit wird also héchstens
Gegenstand der kommenden Biirgermeister-
konferenzen sein.

Aber gerade weil sie eben erst jetzt nach
diesen 23 Jahren einer definitiven Erledigung
zugefiihrt wurde, glaube ich, daB wir, die dies
jahrelang gewiinscht haben — und unter
,,wir'* verstehe ich hier die Gemeindevertreter
—, zufrieden sein diirfen. Aber davon redet
niemand etwas; es redet auch niemand davon,
daB es doch einige Vorbereitungsarbeiten gab
und daB sich hier — Sie werden hoffentlich
verstehen, daB ich diesals Sprecherder OVP sage
— die Regierung bemiihte, eine jahrelang uner-
ledigte Angelegenheit der Bereinigung zuzu-
filhren. Man hitte das vielleicht auch schon
vor Jahren machen konnen, aber es geschah
eben nicht. Daher halte ich es fiir angebracht,
fiir diese Arbeit dem Innenministerium auch
einen Dank abzustatten.

Diese Werte sind gar nicht unbedeutend.
Sehen Sie sich diese einmal an! Das sind
Werte in der GroéBenordnung von ungefidhr
150 Millionen Schilling, die — soweit sie Real-
besitz darstellen — auch sorgféltig bewertet
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wurden. Zum Teil fallen sie unter die Verwal-
tung der Landesdienststellen, der Ertrag der
Nutzung ist dafiir bestimmt; zum Teil sollen
sie auch unentgeltlich jenen Dienststellen
iiberlassen werden — allerdings mit einer 20-
Jahr-Begrenzung —, die die Objekte derzeit
nutzen. Wenn diese NutznieBer schon nichts
dafiir zahlen, so halte ich es doch fiir selbst-
verstindlich, daB sie auch fiir die Erhaltung
Sorge tragen.

Soweit es die Verwaltung der Léinder be-
trifft, méchte ich Wert auf die Betonung legen,
daB diese Werte nicht von den Léandern, son-
dern von den Gemeinden kommen. Ich sage
dies, weil wir nicht immer die allerbesten
Erfahrungen bei den Begriffen des Foderalis-
mus und der Subsidiaritdt haben. Ich glaube
aber — hoffentlich im Namen aller Abge-
ordneten des Nationalrates — sagen zu diirfen,
daB wir den Foderalismus so verstehen wollen,
daB er nicht in den Kanzleien einer Landes-
verwaltung versandet!

Als Vertreter der Gemeinden haben wir uns
mit diesem Gesetz einverstanden erklart; die
Bestimmungen iiber den ErlaB der Ausfiih-
rungsgesetzgebung sind eindeutig und lassen
es nicht zu, daB man etwa einen Weg der Ver-
zogerung einschlagt, wie wir dies letztlich bei
der Gemeindeverfassungsnovelle vom Jahr
1962 erlebt haben. Wenn die Bundesregierung
und damit auch das Parlament in der Lage
sind, viele Hunderte von Gesetzen in wenigen
Jahren zu bewiltigen, dann sollten auch die
Linder dazu in der Lage sein.

Zum SchluB mochte ich noch sagen, daf
nach meiner Meinung die Bundesregierung in
der Regierungsvorlage richtig vorgegangen ist.
Alle Realwerte scheinen sorgfiltig iiberpriift,
zum Teil nach Einheitswerten, zum Teil nach
Verkehrswerten bewertet. Ich stehe daher
nicht an, zu diesem Gesetzentwurf der Bundes-
regierung zustimmend ja zu sagen, der Regie-
rung einen Dank auszudriicken, den ich be-
sonders als Gemeindevertreter betont haben
mochte. Meine Partei wird daher dem Vor-
schlag des Finanzausschusses, diesem Gesetz
die verfassungsmifige Zustimmung zu erteilen,
gerne beitreten. (Beifall bei der OV P.)

Prisident Wallner: Zum Wort hat sich nie-
mand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter das
SchluBwort? — Das ist nicht der Fall.
Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetz-
entwurf in der Fassung des Awusschufberichtes
tn zweiter und dritter Lesung eimstimmig
zum Beschlufl erhoben.

3. Punkt: Bericht des Verfassungsausschusses
iiber die Regierungsvorlage (1052 der Beila-
gen): Bundesgesetz iiber die Berichtigung von
abgeschlossenen Eintragungen in den Perso-
nenstandsbiichern (1125 der Beilagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
3. Punkt der Tagesordnung: Berichtigung von
abgeschlossenen Eintragungen in den Perso-
nenstandsbiichern.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Neumann. Ich bitte ihn, iiber den Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatter Neumann: Hohes Haus!
Die gegenstdndliche Vorlage befaft sich mit
dem Personenstandsgesetz. Nach diesem Ge-
setz, das vom 3. November 1937 stammt,
waren ab 1. Jinner 1939 bei allen Gemeinden
beziehungsweise Standesimtern Personen-
standsbiicher als Fortsetzung der Matriken zu
fithren, die frither von den kirchlichen Behér-
den gefiithrt wurden.

Nach § 47 Abs. 1 dieses Gesetzes konnten
auf Antrag der Gerichte nachtrigliche Berichti-
gungen auch fir solche Fille vorgenommen
werden, die nach § 46 dieses Gesetzes nicht
von den Standesimtern beziehungsweise Ge-
meinden selbst durchgefithrt werden konn-
ten. Es waren dies vor allem Fille, wo der
Eintragung eine unrichtige Beurkundung des
Sachverhaltes zugrunde lag.

Dieser Paragraph wurde vom Verfassungs-
gerichtshof mit Entscheidung vom 3. Novem-
ber 1967 aufgehoben, weil nach unseren im
Artikel 94 der Bundesverfassung statuierten
Grundsitzen Verwaltung und Justiz in allen
Instanzen voneinander getrennt sind.

Dem Rechnung tragend, sollen nun nach
dem vorliegenden Gesetz nachtridgliche Be-
richtigungen des Personenstandsbuches laut
§ 47 nicht mehr vom Gerichte, sondern von
den Bezirksverwaltungsbehorden entschieden
werden. Man hat fiir die SchlieBung dieser
Gesetzesliicke ein neues Gesetz einer Novelle
des bisherigen Personenstandsgesetzes deshalb
vorgezogen, weil das alte Gesetz schon in
nichster Zeit durch ein neues ersetzt werden
soll und die diesbeziigliche Ausarbeitung schon
sehr weit gediehen ist.

Ich ersuche das Hohe Haus, diesem Gesetz
mit den vorliegenden beantragten Abinderun-
gen die Zustimmung zu erteilen.

Fiir den Fall, daB Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prisident Wallner: Zum Wort hat sich nie-
mand gemeldet. Wir gelangen daher sofort
zur Abstimmung.
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Bet der Abstimmung wird der Gesetzent-
wurf mit den wvom Ausschufl beschlossenen
Abinderungen in zweiter und dritter Lesung
einstimmig zum Beschlufl erhoben.

4. Punkt: Bericht des Verfassungsausschusses

iiber die Regierungsvorlage (977 der Beila-

gen): Ubereinkommen iiber die politischen
Rechte der Frau (1126 der Beilagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
4. Punkt der Tagesordnung: Ubereinkommen
iiber die politischen Rechte der Frau.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dr. Kranzlmayr. Ich bitte ihn, iiber den
Gegenstand zu berichten.

Berichterstatter Dr. Kranzlmayr: Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Das vor-
liegende Ubereinkommen sieht die rechtliche
Gleichstellung von Mann und Frau hinsicht-
lich des aktiven und passiven Wahlrechtes und
des Rechtes, 6ffentliche Amter und Funktio-
nen zu bekleiden, vor. Der Inhalt dieses Uber-
einkommens ist in der Osterreichischen Rechts-
ordnung bereits verwirklicht. Durch den Bei-
tritt Osterreichs werden jedoch die Rechte der
Frau aus dem Bereich der innerstaatlichen
Rechtsordnung in den des Volkerrechtes geho-
ben und geniefen damit umfassenden inter-
nationalen Schutz.

Das Ubereinkommen hat verfassungsergén-
zenden Charakter im Sinne des Artikels 50
Abs. 3 Bundes-Verfassungsgesetz und bedarf
der Genehmigung des Nationalrates unter
sinngeméfBer Anwendung des Artikels 44 Abs. 1
Bundes-Verfassungsgesetz.

Der Verfassungsausschull hat die Regie-
rungsvorlage in seiner Sitzung am 17. Jénner
dieses Jahres in Verhandlung gezogen und
einstimmig beschlossen, dem Hohen Haus die
Genehmigung dieses Abkommens zu empfeh-
len.

Da eine generelle Transformierung der Ver-
tragsbestimmungen in die innerstaatliche
Rechtsordnung die Gefahr der Uniibersicht-
lichkeit mnach sich ziehen wiirde, erscheint
grundsétzlich der Weg einer speziellen Trans-
formierung zweckméBig. Die Erlassung ent-
sprechender Gesetze eriibrigt sich jedoch im
Hinblick darauf, daB die zur Erfiillung dieses
Abkommens notwendigen gesetzlichen Bestim-
mungen bereits dem Bestand der Osterreichi-
schen Rechtsordnung angehoren.

Ich stelle sohin namens des Verfassungs-
ausschusses den Antrag, der Nationalrat
wolle

1. dem Ubereinkommen iiber die politischen
Rechte der Frau, das verfassungsergidnzenden
Charakter hat, samt Vorbehalt die verfas-
sungsmifige Genehmigung erteilen und

2. beschlieBen, daB diescs Ubereinkommen
grundsitzlich durch Erlassung von Gesetzen
zu erfiillen ist.

Sollte eine Debatte stattfinden, so beantrage
ich, General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren.

Prisident Wallner: Es ist beantragt, Gene-
ral- und Spezialdebatte unter einem durch-
zufithren. Ein Einwand hiegegen wird nicht
erhoben.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Dr. Hertha
Firnberg. Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Dr. Hertha Firnberg (SPO):
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich
darf namens meiner Fraktion die Ratifizierung
dieser Konvention bagriifen. Diese Konven-
tion ist ja als Folge des Grundsatzes der
Gleichberechtigung von Mann und Frau in
unserer Verfassung als Menschenrecht ver-
ankert.

Am 31. Mirz 1953 wurde diese Konvention
iiber die politischen Rechte der Frau von der
UNO beschlossen und zur Unterzeichnung
aufgelegt. Die gesetzlichen Voraussetzungen
zur Ratifikation sind in unserem nationalen
Recht durch den Artikel 7 der Verfassung
immer gegeben gewesen. Wenn es auch einige
kleine Zweifel gab, ob die vormundschaftlichen
Bestimmungen einen gewissen Widerspruch
bedeuten, konnte es keineswegs schwierig
gewesen sein, diese relative Kleinigkeit gegen-
iiber den grofen Grundsitzen dieser Kon-
vention zu beseitigen. Das war kein Hemmnis.

Es waren iiberdies die Frauen und die
Frauenverbiande aller politischen Richtungen
eindeutig von dem Wunsch erfiillt, diese Kon-
vention moglichst rasch ratifiziert zu haben.
In den Erliuternden Bemerkungen ist der
Hinweis enthalten, daBl bereits 52 Linder die
Konvention ratifiziert haben, nach einem
UNO-Bericht sind es sogar 53 Lander. Wie
immer dem sei: Eine groe Anzahl von Staa-
ten hat diese Konvention ldngst ratifiziert.

Diese Konvention ist eine internationale
Absicherung, eine internationale Verankerung,
fir uns Fraven aber bedeutet ihre Ratifizie-
rung vor allem auch ein internationales Pre-
stige.

Es war ein dornenvoller und steiniger Weg,
di:> Ratifikation dieser Konvention zu errei-
chen; wie immer, wenn Frauen Wiinsche an
das Hohe Haus oder an die Gemeinschaft
richten.

Seit 1959 bin ich selbst an den direkten
Forderungen nach Ratifikation dieser Kon-
vention beteiligt. In Dutzenden von person-
lichen Vorsprachen, in Eingaben, in Schreiben
an alle Kompetenten haben alle Frauenver-
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binde und alle Frauen ihr Interesse an der
Ratifikation bewiesen, und die Frauensektion
der Liga der Vereinten Nationen hat sich zehn
Jahre lang unentwegt um die Ratifizierung
bemiiht.

Die Ergebnisse aller dieser Bemiihungen
waren Vertréstungen — wie wir das ja auch
schon gewohnt sind — auf eine baldige Erledi-
gung noch in dieser Legislaturperiode, ganz
sicher aber zu Beginn der nédchsten. Es hat
fiir uns zehn Jahre gedauert, bis wir endlich
die Ratifikation erreichen konnten.

Ich méchte nichts iiber die absurden Argu-
mente sagen, mit denen wir von offiziellen
Stellen hier begliickt wurden, welche Schéadi-
gungen fiir die Osterreichischen Frauen und
ihre Stellung es bedeuten kénnte, wenn wir
auch international durch die Ratifikation
dieser Konvention deklarieren wiirden, daB
bei uns die Frauen die gleichen politischen
Rechte wie die Médnner besitzen.

Ein leichter Nachklang ist noch in den Er-
liuternden Bemerkungen zu spiiren, wenn es
hier auf Seite 6 heiflt, es solle auch nicht der
falsche Eindruck entstehen, als ob Osterreich
seinen Frauen geringeren Schutz gewihre als
andere Staaten. Meine Damen und Herren!
Hier geht es nicht so sehr um den Schutz als
um das Recht, das Osterreich seinen Frauen
gewihren sollte. (Beifall bei der SPO.)

Wir nehmen also mit Genugtuung zur Kennt-
nis, daB, wenn auch verspitet, doch diese Be-

- denken iiberwunden sind und daB8 heute der

BeschluBl erfolgen wird.

Ich mochte hier nicht verabsidumen, doch
ein Dankeswort an den Vorsitzenden des Ver-
fassungsausschusses, Herrn  Abgeordneten
Probst — er ist zwar nicht hier, aber im Proto-
koll wird es dann aufscheinen —, zu sagen,
der wirklich ganz rasch unser erstes Ersu-
chen — ohne Protest, ohne Ausflichte —
erfiillt hat, dal wenigstens bis zum Februar
1969 — der Monat, in dem wir 50 Jahre Einzug
der Frauen ins Parlament feiern, 50 Jahre
praktiziertes aktives und passives Wahlrecht
der Frauen — diese Konvention iiber die poli-
tischen Rechte der Frau wirklich ratifiziert
wird.

Zur Frage der Gleichstellung der Frau und
ihrer Verwirklichung habe ich in der Justiz-
debatte ja eingehend Stellung genommen. Ich
moéchte mich nicht allzusehr wiederholen, so
wichtig diese Probleme auch fiir uns Frauen
gind. Ich mdchte nur wiederholen, daB wir
auf dem Gebiete der Gleichberechtigung der
Frau mit dem Mann noch ein gesetzliches
Manko haben, auf einem Gebiet, wo noch ein
eklatanter Widerspruch zu dem in der Ver-
fassung verankerten Gleichheitsgrundsatz be-
steht, ndmlich auf dem Gebiete des Familien-

rechtes, das bekanntlich aus dem Jahre 1811
stammt. Das ist eine Feststellung, die nach-
gerade lacherlich ist, die aber, vielleicht weil
wir sie eben so oft wiederholen, doch langsam
auch bei jenen Stellen ankommt, denen bisher
noch nicht ganz klar war, was es bedeutet, daB
in Osterreich die Frau die Stellung in der
Familie innehat, die man ihr im Jahre 1811
bewilligt hat, und keine andere und keine
bessere!

Die Gleichstellung der Frau mit dem Ehe-
partner und die Gleichstellung der Frau als
Elternteil war den Osterreichischen Frauen
bisher noch immer verweigert. Wir, hier darf
ich wieder sagen, die politisch tétigen Frauen
aller Richtungen, verlangen heute eine um.
fassende Reform des Familienrechtes, um-
fassend in jeder Beziehung, und wir werden uns
mit Anderungen auf Teilgebieten nicht mehr
begniigen.

Meine Damen und Herren! Es gibt also
in der Realitat noch viele Diskriminierungen der
Frauen; auch dort, wo die gesetzliche Gleich-
stellung bereits Wirklichkeit geworden ist:
vom Lohngefille angefangen bis zum Bildungs-
gefille, von der Berufsqualifikation bis zur
Information.

Ich mochte mich heute auf die Frage der
politischen Rechte der Frau beschranken, also
auf die Materie der gegenstdndlichen Konven-
tion. Es wird in den Artikeln I und II das
aktive und das passive Wahlrecht festgelegt,
im Artikel ITT das Recht auf die gleiche Aus-
iibung offentlicher Amter und &ffentlicher
Funktionen. Fast genau an dem Tag — es
war an einem 16. Februar; 50 Jahre sind in-
zwischen vergangen, seit Frauen zum ersten-
mal gewihlt haben und seit Frauen zum
erstenmal gewihlt wurden — koénnen wir hin-
sichtlich des aktiven Wahlrechtes feststellen,
daB die Frauen sehr eifrige, sehr gewissenhafte
Wiihlerinnen sind, daB die Wahlbeteiligung
der Frauen, allen hidmischen Prognosen zum
Trotz, gleich hoch, ja zum Teil sogar hdher ist
als die der Méinner, wie wir das etwa bei den
Wiener Gemeinderatswahlen ohne weiteres
feststellen kénnen. Bei der letzten Wiener Ge-
meinderatswahl iibten von 100 Minnern 84,
von 100 Frauen aber 85 ihr Wahlrecht aus.
Das ist wohl ein Zeugnis staatsbiirgerlichen
PflichtbewuBtseins, wie wir es in allen Kreisen
unserer Bevilkerung wiinschen wiirden.

Beim passiven Wahlrecht ist der Zustand
schon etwas betriiblicher. Ich mu8 nicht viel
sagen, ich darf nur darauf hinweisen: 50 Jahre
ist es her, daB Frauen hier sitzen. Ein Blick
in das Hohe Haus sagt mehr als tausend Worte.
Waren im ersten Parlament, 1919, .in der
I Gesetzgebungsperiode, zehn Frauen im
Hohen Haus, so sind heute, 1969, in der XI. Ge-

www.parlament.gv.at




129. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 129.

Sitzung — 22. Janner 1969 11107

Dr. Hertha Firnberg

setzgebungsperiode, acht Frauen im Hohen
Haus! Man sage uns Frauen nicht, meine Da-
men und Herren, daB das unsere Schuld oder
iiberwiegend unsere Schuld ist, die Schuld der
Frauen,und dafB das alles in ihre Hinde gegeben
sei. Man sage uns auch nicht mehr, daBl die
Frauen es sind, die keine Frauen in der Politik
wollen. Auch dieser billige Spruch hat sich
eigentlich schon iiberlebt. Zeitungen wie etwa
die ,,Wochenpresse* brachten vor ganz kurzer
Zeit Interviews, die sehr deutlich zeigen, daQ
sich die Frauen aller Bevo6lkerungskreise von
Frauen in ihren Belangen durchaus mindestens
ebensogut, wenn nicht besser vertreten fiihlen
als von Ménnern. — Das ist also iiberlebt!

Man ist bei uns in Osterreich nicht gewohnt,
in diesen Fragen eine offene Sprache zu spre-
chen. In Schweden ist das vollig anders. Die
schwedische Regierung gibt ohne weiteres zu —
aber auch in England, in Déinemark und in
der Bundesrepublik ist es so —, dal an der
ungiinstigen, an der benachteiligten Situation
der Frauen in politischen Fragen, in der politi-
schen Vertretung nicht die Frauen selbst
schuld sind, sondern unsere Gesellschaft.

Ich habe hier den jiingsten Bericht der
schwedischen Regierung an die Vereinten Na-
tionen, der sich mit der Stellung der Frau in
Schweden im Jahre 1968 beschaftigt und der
im Auftrag der Regierung abgefafit und der
UNO iibermittelt wurde. Hier — um nur ganz
kurz mit Erlaubnis des Herrn Prisidenten
etwas zu zitieren — in diesem Bericht heif3t es,
Ziel eines langfristigen Frauenprogramms —
noch niemals ist in Osterreich von offizieller
Seite ein Programm fiir die Frauen aufgestellt
worden — miisse es sein, da jede Person,
gleichgiiltig ob Mann oder Frau, die gleiche
praktische Maoglichkeit fiir Ausbildung und
Beruf haben miisse. Um dies zu erreichen —
und auch das stellt der Bericht im Auftrag der
schwedischen Regierung fest —, sei die vollige
Gleichstellung anzustreben, miisse eine ganz
radikale Umwandlung in der tiefverwurzelten
Tradition und Verhaltensweise eintreten, bei
Ménnern und Frauen. Es miissen aktive
Schritte von der Gemeinschaft unternommen
werden, um den Frauen behilflich zu sein,
aber auch um den Méidnnern behilflich zu sein,
zu verstehen, daB die Rolle der Frauen von
heute eine andere und eine gleichberechtigte
ist.

Wir haben in Osterreich trotz unseres
wiederholten Verlangens — die sozialistischen
Frauen haben erst vor kurzem ein Schreiben
mit diesem Anliegen an den Herrn Bundes-
kanzler gerichtet — noch keinen Bericht iiber
die Lage der Frauen in Osterreich erhalten,
geschweige denn ein langfristiges Programm fiir
die Entwicklung der Frauen in der Richtung

einer verwirklichten Gleichstellung der Frauen.
Bei uns geniigt wirklich noch immer die ein-
fache Phrase: Wir haben euch ohnehin alle
Rechte oder fast alle Rechte gegeben, und die
Frauen brauchen sie ja nur zu niitzen.

Die Frauen aller Richtungen, meine Damen
und Herren, haben die Uberzeugung, daB auf
diesem Gebiet noch sehr viel zu tun ist,
vor allem auf dem Gebiet der staatsbiirger-
lichen Erziehung der Frauen. Die Mitsprache,
die Aktivitit der Frauen muf} erreicht werden,
und zwar nicht nur um der Frauen willen. Das
ist ein Anliegen, das wir aus gesellschaftspoli-
tischen Griinden vorbringen, denn wir sind
der Meinung, daB die Gesellschaft die Mit-
sprache und die Mitwirkung der Frauen
braucht.

Das sei auch jenen gesagt, die veranlaft
haben oder zugestimmt haben zum Beispiel
Aktionen wie der, daBl im internationalen Jahr
der Menschenrechte eine Diskussion iiber Men-
schenrechte im Fernsehen stattfindet, wobei
man, wie man uns versichert hat, vergessen
hat, auch eine Frau einzuladen. Man vergiBt
also, zu den Menschenrechten auch die Stel-
lung der Frauen einzuholen!

Nur selten erhalten wir Balsam auf diese
stindig offenen Wunden. Kiirzlich hat ein
hoher Beamter, ein hervorragender Experte,
ein Wort gesagt, das Trost fiir viele Wunden
ist. Er hat anldBlich der Debatte iiber den
Strafvollzug im Unterausschul die Meinung
geduBert, daB es eigentlich kaum vorzustellen
wire, daB dieses Strafvollzugsgesetz ohne
Mitsprache der Frauen so abgehandelt wiirde,
so behandelt und so durchgearbeitet wiirde,
wie es im Interesse aller, nicht nur der Frauen,
sein miisse.

Meine Damen und Herren! Wir sind der
Meinung, das gilt fiir alle Lebensbereiche, auch
fir die Mitsprache hier im Parlament, und
wir sagen es sehr offen: Wir Frauen, ich darf
wieder sagen, wir Frauen aller politischer
Richtungen, hegen die Erwartung — das ist
ein Appell! —, da in das nédchste Parlament
mehr Frauen einziehen werden als diese
spéarlichen acht, die wir jetzt im Hohen Haus
finden. (Beifall bei den weiblichen Abge-
ordneten. der SPO und der OVP.) Ich weiB,
das gibt einen spérlichen Beifall auf der linken
Scite und gar keinen auf der rechten, aber
trotzdem, meine Damen und Herren .
(Widerspruch der Abg. Lola Solar. — Heiter-
keit.) AuBer Ihnen natiirlich! Verzeihung,
Frau Kollegin Solar! (Zwischenrufe.) Ver-
zeihung! — Aber trotzdem sei das hier gesagt,
und wir werden es so lange sagen, bis wir auf
diesem Gebiet einen Schritt weitergekommen
sind.

www.parlament.gv.at

55 von 94




56 von 94

129. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

11108

Nationalrat XI. GP. — 129. Sitzung — 22. Jéanner 1969

Dr. Hertha Firnberg

Artikel III spricht vom Zutritt zu den
6ffentlichen Amtern, der den Frauen gleich
offen sein soll wie den Mdnnern. Ich méchte
hier keine langen Schilderungen geben, in
walchem unerhorten Mafl und mit welchen
Schikanen Frauen zuriickgesetzt worden,
welche Erschwernisse man ihnen in den Weg
legt, um ihnen jede Aufstiegschance zu neh-
men. Man verlangt von unseren Frauen, wenn
sie weiterkommen sollon, Tiichtigkeit im Super-
lativ, und der schwichste Mann ist gewdhnlich
noch eher am Zug als die tiichtigste Frau. Das
sind keine Ubertreibungen. Jede von uns
kennt es, wenn nicht aus eigener personlicher
Erfahrung, so doch aus dem Kontakt mit sehr,
sehr vielen Fraven. Es gilt halt leider bei uns
in Osterreich auch innerlich in sehr weiten
Kreisen die berithmte ,,Arbeitsteilung®, die
mir einmal in rithrender Naivitdt ein Kollege
erklirt hat: Wir haben die perfekte Arbeits-
teilung in meiner Abteilung: Ich bin der
Sektionschef, und meine Sekretdrin ist eine
Frau. — Das ist die ,,Arbeitsteilung’‘, die bei
uns in unserer sehr ménnlich orientierten und
deshalb nicht besseren Welt noch immer als
ideal gilt.

Meine Damen und Herren! Soll die Kon-
vention nicht nur Papier bleiben, so sind Mal-
nahmen, echte praktische MaBnahmen nétig.
Ich mochte hier als Forderung der sozialisti-
schen Frauen, vor allem der jungen Frauen und
der Jugend iiberhaupt, etwas deponieren,
wieder einmal zur Debatte stellen und als Vor-
schlag unterbreiten, etwas, was gar nichts
Neues ist, sondern was als gutes Altes schon
lange wieder vergessen ist, einen Vorschlag,den
unsere hervorragendsten Staatsménner hier,
hier im Haus, unterbreitet haben, als sie
Parlamentarier waren: Schirf und Jonas, einen
Antrag, der am 2. Februar 1955 erstmals und
dann wiederholt eingebracht wurde: die 6ffent-
liche Ausschreibung der Amter, auch der Lehr-
kanzeln. Wenn es nach mir ginge, wiirde ich
bei diesen Ausschreibungen bei der schrift-
lichen Priifung den Vornamen einmal abge-
kiirzt schreiben, daB man nicht feststellen
kann, ob es sich um einen Mann oder um eine
Frau handelt. Dann wiren Gleichheitschancen
gegeben. Dal diese offentliche Ausschreibung
absolut realisierbar ist, das ist uns in der Praxis
bereits bewiesen worden. Nationalrat Kreisky
hat ja seinerzeit als Aulenminister in seinem
Ministerium mit gré8tem Erfolg diese 6ffent-
lichen Ausschreibungen, diese offentlichen Prii-
fungen eingefiihrt, und sie werden auch noch
heute dort durchgefithrt. An der Verwirk-
lichung ist iiberhaupt nicht zu zweifeln.

Meine Damen und Herren! Es geht hier bei
diesem Vorschlag, auf den wir wirklich ganz

ernstlich zuriickkommen scllten, um weit mehr |

als um die Gleichheit der Chancen der Frauen
beim beruflichen Aufstieg, es geht hier um einen
sehr wesentlichen Dienst an der Demokratie.
Wir kéanten mit einem Schlag das Image der
Demokratie, das schwer angeschlagen ist,
das schwer angeschlagen wird von bestimmten
Kreisen, wieder sehr gut und sehr leicht ver-
bessern. Wir konnten all den Verdéchtigungen,
daB man Posten durch Protektion, durch das
Parteibiichel, Proporz und Koalition erwirbt,
ein Ende setzen. Wir konnten nachweisen, daf
in unserer Demokratie fiir unsere Jungen nur
die Tiichtigkeit und nur das Koénnen zéhlen.
Es wire ein Dienst an unserer Jugend, es wére
ein Dienst insbesondere an der Jugend, die sich
in Unruhe befindet, und vor allem ein Dienst
an unseren jungen Frauen, deren Zukunft wir
auch im Auge haben, wenn wir heute die
Konvention der politischen Rechte der Frau
zur Ratifizierung vorlegen.

Ich darf noch einmal sagen, daf ich namens
meiner Partei diesem BeschluB unsere freudige
Zustimmung erteile. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet hat
sich die Frau Abgeordnete Lola Solar. Ich

erteile es ihr.

Abgeordnete Lola Solar (OVP): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Wenn wir heute
zur Ratifikation des Ubereinkommens iiber die
politischen Rechte der Frau schreiten, so ist
das zugleich ein Jubildum. Aber es ist nicht
Absicht gewesen, daf3 wir daraus ein Jubildum
machen, denn esist fast genau auf einen Monat
50 Jahre her — wie es schon meine Vorrednerin
gesagt hat —, daB die politischen Rechte der
Frau in der innerstaatlichen Gesetzgebung
verankert wurden; das war am 16. Februar
1919.

Wenn wir heute darangehen, dieses Recht
der politischen Betitigung der Frau aus der
innerstaatlichen Sphéire auf die internationale
Ebene zu heben, so haben wir 6sterreichischen
Frauen wohl das Recht, anzunehmen, und wir
haben auch dieses BewuBtsein, daB diese
Ubertragung in das internationale Recht durch-
avs den Gepflogenheiten entspricht. Wir sind
nur etwas deprimiert dariiber, daf wir nicht
unter den ersten Staaten Europas und der Welt
sind, sondern daB wir uns erst als der 53. Staat
dieser Ratifikation anschlieBen.

Das Ubereinkommen der Vereinten Nationen
itber die politischen Rechte der Frau, das heute
zur Ratifikation vorliegt, hat eine lidngere
Geschichte. Schon im Jahre 1934 hat sich der
Volkerbund erstmals bemiiht, die politischen
Rechte der Frau auf internationaler Ebene zu
regeln. Eine eigene Kommission wurde damals

'mit der Ausarbeitung einer Studie iiber die

gesetzliche Stellung der Frau in den ver-
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schiedenen Léndern beauftragt, allerdings ver-
hinderte dann der zweite Weltkrieg die Voll-
endung dieser Studie.

Es war also den Vereinten Nationen vor-
behalten, auf dem Gebiete der politischen
Rechte der Frau in bozug auf die Gleich-
stellung von Mann und Frau ein Uberein-
kommen auszuarbeiten. Das hiezu notwendige
Studium wurde von einer dazu eingesetzten
Kommission der Vereinten Nationen schon im
Jahre 1946 begonnen. Erst im Jahre 1952
wurde diese Arbeit abgeschlossen. Am 31. Mirz
1963 konnte dieses Ubereinkommen den Mit-
gliedern der Vereinten Nationen zur Unter-
zeichnung vorgelegt werden.

Das Ubereinkommen enthilt drei wichtige
Grundsitze. Es fulit auf zwei internationalen
Dokumenten. Es enthilt den Grundsatz der
Praambel der Satzung der Vereinten Nationen,
wo der Glaube an diec Wiirde und an den Wert
der menschlichen Person und an die Gleich-
berechtigung von Mann und Frau verkiindet
wird. Weiter wurde in dem Ubereinkommen
der Grundsatz aus der Erklirung der Menschen-
rechte ilibernommen, wonach der Anspruch
jedes Menschen auf Rechte und Freiheiten ohne
irgendeine Unterscheidung, wie etwa mnach
Rasse, Farbe, Geschlecht, Sprache und Reli-
gion, festgelegt wird.

Das vorliegende Ubereinkommen wurde, wie
schon erwihnt, von 52 Staaten unterzeichnet.
Wir reihen uns also sehr spit in die Gruppe
jener Staaten ein, die das Ubereinkommen
bereits unterzeichnet haben.

Osterreich hat dieses Ubereinkommen —
das wurde auch schon erwdhnt — vor rund
zehn Jahren, und zwar am 19. Oktober 1959,
durch seinen Bevollméchtigten bei den Ver-
einten Nationen unterzeichnet. Auch meine
Vorrednerin hat davon gesprochen; es ist ja
selbstverstindlich, dal wir in vielen Dingen
dasselbe zu sagen haben.

Trotz oftmaliger Interventionen der weib-
lichen Abgeordneten und verschiedener Frauen-
organisationen aller Richtungen sowie iiber-
parteilicher Frauenverbinde, wie des Bundes
osterreichischer Frauenvereine, der Frauen-
sektion der Liga der Vereinten Nationen, hat
die Ratifikation lange auf sich warten lassen.
Der Grund fiir die Verzogerung wurde uns
leider nie mitgeteilt. Der Inhalt dieses Uber-
einkommens ist seit langem auf gesetzlicher
Basis in Osterreich verwirklicht, und zwar in
fiinf Artikeln der Bundesverfassung, in zwei
Artikeln des Staatsgrundgesetzes, im Staats-
vertrag vom 15. Mai 1955 und im Artikel 14
der Konvention der Menschenrechte, der
Osterreich durch die Ratifikation beigetreten ist.

Das Hindernis betrifft also nicht den Ar-
tikel I des Ubereinkommens, in dem die
Gleichstellung der Frau hinsichtlich des ak-
tiven Wahlrechtes behandelt wird, auch nicht
den Artikel II, wo das passive Wahlrecht ge-
fordert wird, sondern den Artikel III, wonach
der Frau die Ausiibung aller 6ffentlichen Amter
und Funktionen ermdglicht wird. Beziiglich
dieses Artikels ist zu sagen, daB die osterreichi-
sche Gesetzgebung im Allgemeinen biirger-
lichen Gesetzbuch noch Beschrinkungen fiir
die Frauen aufwies. Diese Beschrinkungen
bezogen sich auf das Vormundschaftsrecht,
in dem der Frau in Osterreich nicht dieselben
Rechte zugestanden waren wie dem Mann.
Darin war eine Diskriminierung der Frau zu
sehen. Das war das Hindernis, von dem wir
aber nie verstindigt wurden. Es war daher vor
der Ratifikation eine Novellierung des Vor-
mundschaftsrechtes in dieser Hinsicht not-
wendig; das geschah im Mirz 1967. Durch
diese Novellierung stand der Ratifikation
nichts mehr im Wege.

Im Artikel III verweist das Ubereinkommen
fiir den Fall der Ausiibung einer 6ffentlichen
Funktion auBerdem noch auf die innerstaat-
liche Gesetzgebung. In dieser Hinsicht sieht
die Judikatur des osterreichischen Verfassungs-
gerichtshofes eine ungleiche Behandlung von
Mann und Frau dann als zuldssig an, wenn sie
in der Natur des Geschlechtes begriindet liegt.
Aus diesem Grunde hat Osterreich wie eine
Reihe anderer Staaten im vorliegenden Uber-
einkommen auch einen Vorbehalt ausge-
sprochen. In diesem Vorbehalt erklirt der
Bundesprisident der Republik Osterreich, da8
Osterreich sich dasRecht vorbehalte, Artikel ITT
dieses Ubereinkommens in bezug auf militéri-
sche Dienstleistungen im Rahmen der in der
innerstaatlichen Gesetzgebung vorgesehenen
Beschrankung anzuwenden. Somit sind die
osterreichischen Frauen auch im Hinblick
auf das vorliegende Ubereinkommen nicht zur
militdrischen Dienstleistung verpflichtet. Ich
halte es fiir gut, auch das zu erwéihnen.

Durch die heute erfolgende Ratifikation des
Ubereinkommens werden die politischen
Rechte der 6sterreichischen Frau auch vélker-
rechtlich anerkannt. Sie erhalten dadurch auch
einen umfassenden internationalen Schutz.
Es ist somit auch fir die osterreichischen
Frauen ein weiterer Markstein in der Verwirk-
lichung des Gleichheitsgrundsatzes gesetzt
worden.

Wir reichen daher am heutigen Tage den
Frauen aller Volker und Staaten, die sich zur
Konvention der politischen Rechte der Frau
sowie zur Konvention der Menschenrechte be-
kennen, im gemeinsamen Verantwortungs-
bewuBtsein und im gemeinsamen Friedens-
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willen die Hande; denn in der Erreichung dieser
Rechte und der gleichzeitigen Ubernahme der
aus diesen Rechten erwachsenden Pflichten
wurde nicht nur das viele Jahrzehnte dau-
ernde Bemiihen und Ringen vieler, besonders
in Osterreich, wertvoller, ideal gesinnter und
geistig hochstehender Frauen gekront, sondern
es wurde auch die Moglichkeit geschaffen, alle
in der Frau vorhandenen Féhigkeiten und
Werte fiir die Allgemeinheit zu niitzen und
mobil zu machen.

Der Weg zu diesem erreichten Ziel war
gicher hart, leidvoll und steil. Es ist daher die
Zihigkeit, die Ausdauer und die Geduld, aber
auch der Glaube an den Erfolg bei jenen
Frauenpersonlichkeiten zu bewundern, die in
den letzten Dezennien des vorigen und in den
ersten Dezennien dieses Jahrhunderts trotz
vieler Schwierigkeiten, aber in einer fast hell-
seherischen FErkenntnis der Notwendigkeit
dieses Bemiihens den geistigen Kampf immer
wieder von neuem aufnahmen. Denn es war
ein Kampf!

‘Eine dieser Frauenpersonlichkeiten, die man
auch als ‘erfolgreiche Begriinderin der Frauen-
bewegung in Osterreich bezeichnen kann, war
Marianne Hainisch, die Mutter des nachmaligen
ersten Bundesprisidenten der Ersten Republik
Michael Hainisch. Frau Marianne Hainisch
wuBlte als sehr kluge Frau iiber die geradezu
groteske Einstellung der Mainner ihrer Zeit
zu klagen — ich sage: der Ménner ihrer Zeit —,
von Minnern, die in entscheidenden politischen
Positionen standen. So war nach den Berichten
dieser damaligen Frauen ein GroBteil der
Minner im vorigen Jahrhundert noch der Auf-
fassung, daB die Frau nie die geistige Qualitit
der Méanner erreichen kann. Man sprach sogar
von einer geistigen Minderbegabung der Frau.
Daher wurde auch in einer von ménnlichem
Denken und Urteilen beherrschten Gesellschaft
bis zur Verankerung des Gleichheitsgrundsatzes
die Frau in allen Belangen diskriminiert. Ich
halte es fiir notwendig, diesen Umstand heute
gelegentlich der Ratifikation noch einmal zu
betonen. Im Haus wird vielleicht nie mehr die
Gelegenheit dazu sein.

Bis gegen Ende des vorigen Jahrhunderts
hatten die Frauen deshalb auch keinen Zutritt
zu héheren Schulen, sie hatten auch kaum an-
dere Ausbildungsmoéglichkeiten, sie durften
kein Gewerbe selbstidndig betreiben, es fehlten
alle staatsbiirgerlichen Rechte. Kurz und gut,
sie waren in allem und jedem rechtlos. Sie
wurden, wie dies ja heute noch im Familien-
recht der Fall ist, als handlungsunfihig be-
trachtet und auch danach behandelt.

Auch wollte man vielfach den Frauen keine

Rechte einrdumen. Man wollte sie ihnen nicht
einrdumen, weil man dadurch weitere Folge-
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rungen befiirchtete. Statt sich ernsthaft mit
den aufstrebenden Bemiithungen weiter Frauen-
kreise zu beschiftigen und die aufkeimenden
Frauenprobleme mit wissenschaftlicher Sach-
lichkeit zu untersuchen, um die Auswirkungen
der gleichen Geistwertigkeit in der anders-
gearteten Wesenheit zwischen Mann und Frau
zu ergriinden, wihlte man den bequemeren,
ich will nicht sagen von einem ménnlichen
Egoismus gewiesenen Weg der Ablehnung und
des Widerstandes in der Diskriminierung der
Frau. Die Emotion siegte damals immer wieder
iiber die Sachlichkeit.

Worum ging vor allem das Bemiihen dieser
Vorkimpferinnen, die sich in Osterreich zum
Unterschied von anderen Lindern mit Takt
und Klugheit und aus edlen Beweggriinden
der Losung des Frauenproblems widmeten ?
Dieses Bemiihen der Frauen war nicht von
egoistischem Streben beherrscht und hatte
keine rechthaberischen Beweggriinde. In Oster-
reich entsprang dieses Ringen nach Loésungen
einer ganz anderen Wurzel.

Es ging zuerst um ein groBes soziales Anlie-
gen, um das Problem der Frauenarbeit in
zweierlei Richtungen. Einerseits wurde durch
die Erfindung der Maschine die Frauenarbeit,
ich meine jetzt die Frauenhandarbeit, iiber-
fliissig, und viele kamen dadurch um ihr wenn
auch nur kirglich verdientes Brot. Andererseits
wurden durch die Industrialisierung und den
damit auch in Osterreich herrschenden Man-
chesterliberalismus auch die Frauen als billigere
Arbeitskraft in die Fabriken geholt und unter
den schlechtesten Arbeitsbedingungen in bezug
auf Arbeitszeit, Entlohnung und Arbeitsstitte
oft buchstdblich ausgesogen und gesundheit-
lich ruiniert.

Diese MiBistdnde riefen beherzte Frauen aller
Stinde auf den Plan — auch die biirgerlichen
Frauven waren dabei —, die einerseits durch
Griindung von Frauenerwerbsvereinen den
Frauen eine bessere handwerkliche Ausbildung
angedeihen liefen, andererseits kimpften sozial
aufgeschlossene Frauen fiir ihre ausgebeuteten
Geschlechtsgenossinnen: um die Besserstellung
der Frauenarbeit in den Fabriken. Schon
damals entstand die Forderung der Frauen
nach gleichem Lohn fiir gleiche Leistung,
die heute zwar gesetzlich verankert ist, aber,
wie man leider immer noch hort, nicht in allen
Betrieben durchgesetzt wurde. Es wiirde
zu weit fithren, die einzelnen Stufen dieses
Kampfes hier zu schildern.

Das zweite Anliegen galt der schulischen Aus-
bildung der Frauen. Den Frauen oder Madchen
war es in Wien zum Beispiel noch gegen Ende
des vorigen Jahrhunderts nicht gestattet,
ein Gymnasium zu besuchen. Wer damals als
Frau eine hohere Ausbildung wollte, muBte
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nach einem Privatstudium die Gymnasial-
prifungen in Prag absolvieren. Es klingt heute
ganz sonderbar, wenn man das hort. So erging
es noch der jiingst verstorbenen ehemaligen
Politikerin der Christlichsozialen Partei, Frau
Dr. Alma Motzko, Seitz hiel sie damals,
die im Jahre 1918 unter den ersten zwolf
Gemeinderitinnen in den Wiener Gemeinderat
Einzug hielt. Auch sie mufite das Gymnasium
in Prag besuchen. Esgelang erst Marianne Hai-
nisch, durch Griindung eines Privatgymnasiums
fiir Mddchen das Bildungsprivileg der Méanner
fiir diese Schulkategorie zu brechen. Wie man
in der Geschichte der Frauenbewegung nach-
lesen kann, stemmten sich die Mdnner damals
noch energisch gegen das Frauenstudium,
und auch die damalige Unterrichtsverwaltung
straubte sich dagegen. Man fragte von dort
aus, wo dann die Grenzen sein sollten. Man
argumentierte, dal durch das Frauenstudium
der Beweis der Minderbegabung der Frau weg-
fallen konnte und damit die untergeordnete
Stellung der Frau gefdhrdet wire. Alle diese
Argumentationen aber bestirkten die um die
Méidchen- wund Frauenbildung ringenden
Frauenpersonlichkeiten.

Trotz dieser Hindernisse gab es aber um
die Jahrhundertwende schon in Wien Absol-
ventinnen der Hochschulen, es gab schon eine
Juristin und eine Arztin, obwohl der Zugang
zum Hochschulstudium den Frauen gesetzlich
untersagt war. Erstnach dem zweiten Weltkrieg,
im Jahre 1919, fiel mit der Aufnahme des
Gleichheitsgrundsatzes in das Gesetz auch diese
Schranke fiir das Hochschulstudium. Das wire
wieder ein AnlaB zu einem 50-Jahr-Jubildium.

Aber auch im oOffentlichen Leben war bis
dahin die Frau selbstverstdndlich ausgeschaltet.
Denn das war ja schon wieder eine weitere
Forderung. So gab es im damals giiltigen
Vereinsrecht den § 30, wonach es den Frauen
sogar verboten war, eine politische Versamm-
lung zu besuchen. Es bedurfte eines jahr-
zehntelangen Kampfes all dieser aufgeschlos-
senen Frauen — aus allen Lagern, miissen
wir immer wieder betonen —, bis man an die
Revision dieses Vereinsrechtes schritt. Durch
Griindung von Frauenverbanden und Komitees,
in GroBkundgebungen und Aufmérschen je
nach der politischen Richtung der Frauen und
in gesamteuropéischen Frauenkongressen, auch
in gesamtosterreichischen Frauenkongressen,
an denen Frauen aus allen Kronlindern teil-
nahmen, wurde die Abschaffung dieses Un-
rechtes gefordert. So reifte langsam auch bei
den politisch verantwortlichen Méannern die
Einsicht, und es zeichneten sich allmihlich die
ersten Konturen eines Erfolges des jahrzehnte-
langen Ringens der Frauen ab.

Der erste Weltkrieg unterbrach das weitere
Bemiihen. Dic Frauen hatten in den Néten des

Krieges ihre Krifte anderswo gebunden und
voll eingesetzt. IThre Hilfe wurde iiberall
gebraucht. Es hieB, im Hinterland die Mdnner
vertreten und ersetzen ; nicht nur in der Fami-
lie, sondern auch in den verschiedensten Be-
rufen, auf den Bauernhofen so wic in den Be-
trieben aller Art. Wie gut, daBl es bis dahin
auch schon Ausbildungsstéitten fiir Frauen gab,
sonst hitten sie manche Stellen gar nicht ein-
nehmen kénnen. Aber diese Ausbildungsstétten
sind nur von Frauen geschaffen worden. Dieser
iiberaus wertvolle Einsatz der Frauen wandelte
mit einem Male die Einstellung der Ménner in
bezug auf ihr Urteil iiber die Frauen, sodaf(
nach der Beendigung des Krieges die Aner-
kennung der Frau auch fiir die Mitarbeit im
offentlichen Leben gegeben war. Sie fand ihren
Niederschlag in der provisorischen Verfassung
vom 26. Feber 1919 durch die Aufnahme des
Gleichheitsgrundsatzes, also, wie schon erwéahnt,
vor 50 Jahren.

Es waren somit drei der wichtigsten For-
derungen der Frauen durch gesetzliche Ver-
ankerung erfiillt, wenn auch die praktische
Anwendung oft bis heute noch hinter dem
Gesetz nachhinkt und in vielen Belangen,
besonders im Berufsleben und in bezug auf die
offentlichen Amter und Funktionen, manches
zu wiinschen iibrig 1a8t.

Es ist aber auch notwendig, die Frauen nun
fiir ihre staatsbiirgerlichen Aufgaben,zu denen
sie seither berufen sind, zu erziehen. Welche
Bedeutung die staatsbiirgerliche Schulung
der Frauen hat, geht schon daraus hervor,
daB die Frauennicht nur als Miitter immer mehr
die Erziehungsaufgabe ihrer Kinder und damit
der heranwachsenden Jugend, also der kom-
menden Generation, iiberantwortet bekommen,
sondern daB nicht wemniger als 1,3 Millionen
Frauen in allen Sparten der Berufswelt als
Unselbstéandige téatig sind, dazu kommt noch
die groBe Zahl der selbstindig erwerbstatigen
Frauenim Gewerbe,in der Industrieund in der
Landwirtschaft; diese miissen also dazu-
gerechnet werden. All diese Frauen haben eine
starke wirtschaftspolitische Funktion. AuBer-
dem iiberwiegen die Frauen mit iiber einer
halben Million Stimmen im Wahlvolk. Es féllt
daher den zustindigen Frauenvertretungen
heute mehr denn je die Aufgabe einer inten-
siven staatsbiirgerlichen Erziehung zu, die
wieder nur mit Hilfe der o6ffentlichen Hand
erfillt werden kann. Ich glaube, gerade in
dieser Richtung sind wir Frauen uns alle einig,
und gerade in diesem Punkt miissen wir auch
auf einer gemeinsamen Linie gemeinsame
Arbeit leisten.

Es geht daher gerade am heutigen Tag der
Appell an die zustdndigen staatlichen Stellen,
dic notwendigen Voraussetzungen fiir eine
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ausreichende staatsbiirgerliche Schulung der
Frauen zu gewihrleisten. Aus eigenem sind
die Frauenvertretungen kaum imstande, diese
groBe, umfassende und sehr wichtige Aufgabe
zu erfiillen. :

Die also bis heute erreichten gesetzlichen
Erfiillungen in bezug auf die Rechte der Frauen
beziehen sich, wie ich eben gesagt habe, auf
die soziale Gleichstellung der Frau betreffend
die Berufsarbeit, auf die bildungsmaBige Gleich-
stellung bis zum Hochschulstudium und die
staatsbiirgerliche und politische Gleichberech-
tigung.

Die vierte Forderung aus der Zeit des Kamp-
fes gegen die Diskriminierung der Frau in den
Dezennien vor und nach der Jahrhundert-
wende ist aber bis heute in Osterreich noch
offen. Diese vierte Forderung haben auch
schon die Frauen im vorigen Jahrhundert
erhoben; es ist die Forderung nach der Reform
des Familienrechtes.

Trotz unserer von den Frauen aller Rich-
tungen immer wieder geforderten Gesamt-
reform sind wir iiber Teilentwiirfe, die bis
heute noch immer nicht als Gesetz das Licht
der Welt erblickt haben, nicht hinausge-
kommen. Nur im Adoptionsrecht, in einem
Teil des Familienrechtes, das aber die Rechte
der Frau kaum beriihrt, konnte eine zeitgemiBe
Novellierung durchgefiihrt werden.

Ich finde es notwendig, gerade heute, da wir
die Konvention der Vereinten Nationen
iiber die politischen Rechte der Frau ratifizieren,
dies besonders zu betonen. Auch hier sind wir
Frauen uns alle einig, und zZwar deswegen,
weil gerade durch das noch unreformierte
Gesetz des Familienrechtes der Frau in Oster-
reich in unlogischer und ungerechter Weise
gegeniiber allen anderen Lebensbereichen ver-
schiedenes, ja geradezu gegensitzliches Recht
 widerfdahrt.

Im geltenden Familienrecht wird sie in den
verschiedenen Bestimmungen als handlungs-
unfihig erklirt und behandelt — ich habe das
von hier aus schon 6fter erwihnt —, wiahrend
ihr nach den zivilrechtlichen und staatsbiirger-
lichen Bestimmungen Handlungsfihigkeit
zuerkannt wird: Sie kann selbstindig ein
Gewerbe, einen Betrieb als Unternehmerin
filhren, sie wird zu jedem Intelligenzberuf
zugelassen, wenn sie die fachlichen Vorausset-
zungen mitbringt. Sie ist heute schon Rechts-
anwiltin, Staatsanwiltin, Richterin, Arztin,
“Universitatsprofessorin, und wie mir mitgeteilt
wird haben wir auch schon drei Kandidatinnen
fir den Notarberuf. Es gibt Wissenschaft-
lerinnen von Weltruf, wie Madame Curie,
Lise Meithner, eine Osterreicherin, um
nur zwei aus der groBen Reihe zu nennen.
Niemand denkt heute daran, diesen Frauen

Handlungsunfihigkeit  zuzuschreiben oder
ihnen die Handlungsfihigkeit abzustreiten.

In dem Augenblick aber, in dem die Frauen
in den Ehestand treten, wird eben denselben
Frauen innerhalb ihrer Familie die Handlungs-
fahigkeit abgesprochen. Wie kann man der
Ehefrau, auch wenn sie in ihrem personlichen
Beruf hochste Verantwortung tragt, die Hand-
lungsféhigkeit absprechen ?

Bedenken wir die vielen Fille, wo Rechts-
anwiltinnen, Arztinnen, Architektinnen Miit-
ter sind und nach dem heute giiltigen Familien-
recht als Miitter nicht das Recht besitzen,
den PaB fiir eines ihrer unmiindigen Kinder
zu l6sen, einen Lehrvertrag zu unterschreiben
oder iiber den Beruf ihres Kindes zu entschei-
den! Es wird zwar in solchen und in vielen
anderenFillenheute inder Praxisdie Vorschrift
des Familienrechtes in dieser Hinsicht kaum
eingehalten werden, wie ja iiberhaupt in den
meisten Fillen das Leben in der Familie das
iiberholte Gesetz lingst iiberrollt hat. Wozu
dann die Aufrechterhaltung solcher gesetz-
licher Bestimmungen, die dem Wandel unserer
Gesellschaft und dem damit vollstindig ver-
dnderten Frauenleben nicht mehr Rechnung
tragen? In allen Lebensbereichen lost die
Partnerschaft als die besser zum Ziel fithrende
gemeinsame Verantwortung das Untertans-
prinzip ab. Dies erleben wir im sozialen und
wirtschaftlichen und in jiingster Zeit sogar auch
schon im kirchlichen Bereich. In einer Zeit
grundlegender Umwandlung der Gesellschaft
und der hohen Berufstitigkeit und weitver-
breiteten Ausbildung der .Frau ist es daher
hoch an der Zeit, iiberholte gesetzliche Formen
dieser Umwandlung anzupassen.

(sterreich hat sich, wie ich heute schon
erwihnte, durch die Ratifikation der Kon-
vention der Menschenrechte zu deren Grund-
sitzen bekannt. Zu einem dieser Grundsitze
gehort auch das Elternrecht. Es wird in den
Menschenrechten nicht vom Vaterrecht, son-
dern vom Elternrecht gesprochen. Das Eltern-
recht bedeutet nicht nur das Recht auf freie
Entscheidung der Eltern iiber die Erziehung
der Kinder und eine damit verbundene Ab-
lehnung des Staatsmonopols in bezug auf die
Erziehung, es besagt vielmehr auch, da beide
Elternteile, also Vater und Mutter, die Ent-
scheidung in Fragen der Erziehung gemeinsam
zu treffen haben. Das heift also in logischer
Folge, daf auch im Familienrecht diesem
Grundsatz Rechnung getragen werden muf
und die viterliche Gewalt in die elterliche
Gewalt mit dem einzig und allein auf das
Wohl der Familie ausgerichteten Ziel umge-
wandelt werden soll. - Das fordert die Konven-
tion der Menschenrechte, zu der sich Oster-
reich durch die Ratifikation bekannt hat.
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Wenn wir also in dieser Stunde an die Rati-
fizierung der Konvention iiber die politischen
Rechte der Frau im Hohen Haus schreiten und
Osterreich den Gleichheitsgrundsatz aus der
innerstaatlichen Sphire auf die internationale
Ebene hebt, werden alle Verantwort-
lichen auch ernstlich zu priiffen haben, ob sie
diesem ratifiziertea Recht der Frau die logi-
schen Folgerungen auf allen Gebieten des
Lebens, im besonderen aber in der fiir die
Gesellschaft entscheidendsten Gemeinschaft,
in der Familie, einzurdumen gewillt sind.

Die Osterreichische Volkspartei ist bereit,
eine Gesamtreform des Familienrechtes nach
den Erfordernissen der Gesellschaftsumwand-
lung vorzunehmen, und zieht die Gesamtrege-
lung dem Weg der Teillésungen vor.

Wir 6sterreichischen Frauen, in welchem La-
ger wir immer stehen, werden so lange auch um
die Erfiilllung dieser letzten Forderung der
Frauen kimpfen, bis auch hier eine iiberholte
Anschauung einer langst filligen Reform Platz
macht. Wir wissen uns mit dieser Forderung
mit dem Willen unseres — ich betone das —
fortschrittlich gesinnten Justizministers einig,
denn auch er strebt eine Gesamtreform des
Familienrechtes an, und das gibt uns Hoff-
nung und Zuversicht, nach der Ratifikation
der politischen Rechte der Frau auch die letzte
noch offene Forderung der &sterreichischen
Frauen nach einer umfassenden Reform des
Familienrechtes bald erfiillt zu bekommen.

Die Osterreichische Volkspartei und beson-
ders wir Frauen stimmen der Ratifizierung der
politischen Rechte der Frau zu. (Beifall bei
der OVP.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Dr. Secrinzi.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Scrinzi (FPQ): Herr Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Ich habe
namens der Freiheitlichen Partei hier bekannt-
zugeben, daB wir gleichfalls dem Uberein-
kommen beitreten werden. Es wire ein Akt
der Unhoflichkeit, wenn kein méanulicher Ver-
treter des Hauses — moglicherweise folgen
noch einige meinem Beispiel — hier das Wort
ergreifen wiirde. Beim Beitritt zu diesem Ab-
kommen, bei der Internationalisierung der
hier festgelegten Rechte, geht es im wesent-
lichen, gemessen an den Osterrcichischen Ver-
héltnissen, um einen moralischen, um einen
symbolischen Akt. Es wire unhoflich, wenn
wir mannlichen Abgeordneten dazu schweigen
wiirden.

Es wire natiirlich verlockend — dazu kénnte
sich ein Mann herausgefordert fithlen —,
dem geschichtlichen Exkurs der Frau Kol-
legin Solar in die jiingere Geschichte des

Frauenrechtes beziehungsweise der nicht-
bestehenden Frauenrechte zu folgen und diesen
Exkurs ein wenig weiter auszufithren. Ich will
mir das ersparen, moéchte dazu aber sagen:
Wir sind davon iiberzeugt, dafl die Rechts-
ordnung, die bei uns zum Teil noch von den
Auffassungen des Patriarchates dominiert
wird, ungerecht ist, daf} sie nicht zeitgeméif
ist und daf sie zum Teil dafirr verantwortlich
ist, da wir bestimmte Fragen, vor die uns
die moderne Gesellschaft stellt, bis heute nicht
befriedigend l6sen konnten.

Ich bin iiberzeugt, daBl es an der Zeit ist,
daB die Geschlechtsgrenze in diesen Fragen
sozusagen fillt, daB bestehende, historisch
versténdliche, geschichtlich gewachsene Tabus
iiberwunden werden. Besonders darin sehe
ich auch ein Wesentliches, wenn wir uns heute
hier mit diesem Ubercinkommen beschéftigen.
Es muBl ndmlich hinter dem blof formellen
Ja zu diesem Ubereinkommen auch eine echte
Anderung in der Einstellung der ménnlich
dominierten Welt zu diesen Problemen Platz
greifen.

Wenn diese Einstellung nicht Platz greift,
wird dieses Ubereinkommen im wesentlichen
nur Papier bleiben, zweifellos ein Papier, das
dazu dient, fiir jene sieben bis acht Zehntel
der Welt, in denen die Gleichberechtigung
der Frau auch noch nicht jenen formellen
Status hat, den sie ja in Osterreich seit ge-
raumer Zeit aufweist, eine moralische Ver-
pflichtung zu bedeuten.

Wir sind zugleich davon iiberzeugt, dafl mit
dieser Konvention nicht die Entwicklung nun-
mehr aus der Welt des Patriarchates in jene
des Matriarchates eingeleitet werden soll,
denn wir wissen auch — hier miissen wir
die Gewichte bei der geschichtlichen Betrach-
tung gerecht verteilen (A4bg. Dr. Hertha
Firnberg: Keine Gefahr, Herr Primarius!) —,
daBl auch jene Kulturen und jene relativ
kurzen und geographisch beschrinkten Réu-
me, in denen das Matriarchat dominiert hat,
nicht weniger ungeeignet waren, die damals
bestehenden Probleme zu losen. Ich stimme
aber Frau Kollegin Dr. Firnberg zu; diese
Gefahr ist zumindest nicht akut.

Es ist von den beiden Vorrednerinnen schon
eine ganze Reihe von Sachgebieten genannt
worden, bei denen nicht nur die Mitarbeit
der Frauen in der Praxis drauflen notwendig
und unabdingbar ist, sondern bei welchen
wir der Meinung sind, dal auch bei der poli-
tischen Gestaltung der Fach- und Sach-
gebiete die origindre, die primdre Mitarbeit
der politisch interessierten, der politisch ambi-
tionierten und einsatzbereiten Frau not-
wendig ist.
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DaB wir heute weite Gebiete der Erziehung,
der Gesundheitspolitik, der Fiirsorgepolitik,
des Krankenhaus- und des Pflegewesens ohne
die Tétigkeit der Frauen gar nicht bewiltigen
konnten, ist doch klar! Wir erwarten aber,
daB gerade in diesen Bereichen die praktische
Erfahrung, die hier Zehntausende, ja Hundert-
tausende von Frauen gewinnen, auch dazu
fithrt, daB sie politisch angewendet wird.
Da — das muBl doch gesagt werden — sind
es nicht nur zu iiberwindende Hiirden, die
die Méinnerwelt aufstellt — es gibt solche,
das ist richtig —, sondern hier mu8} die Frauen-
welt von sich aus ein Tabu brechen, das
letzten Endes nur sie initiativ brechen kann.

Wir stehen ja immer wieder, wenn wir die
Dinge beim Namen nennen, vor der Tatsache
— ganz gleich, ob wir etwa Kommunal-
vertretungen oder Standesvertretungen an-
sehen —, daB es groBlen Zuredens bedarf,
bis die Frau der Aufforderung, hier tdtig zu
werden, in die Offentlichkeit zu treten, Folge
leistet. Das liegt zweifellos nicht nur an
geschichtlich gewordenen Faktoren, sondern
das ist ja zum Teil auch durch die anders
liegende psychische und zum Teil auch phy-
sische Struktur der Frau bedingt.

Denn folgendes sollte ja auch vermieden
werden: Wenn hier mit Recht die Gleich-
berechtigung verlangt wird, dann mufl man
sagen: KEs wird diese Gleichberechtigung
letzten Endes dann ideal verwirklicht sein,
wenn beide Teile — Frauen und Ménner —
anerkennen, daf3 es eben Ungleichheiten gibt,
deren Einebnung nicht dem Interesse der
Frauen dienen wiirde, sondern deren Ein-
ebnung insgesamt einen Verlust fiir unsere
gesellschaftliche, fiir unsere geistige, fiir unsere
kulturelle Welt bedeuten wiirde. Denn dieses
besondere Anderssein der Frau ist etwas,
was ganz wesentlich diese Welt mitgestaltet
hat, dieser Welt die liebenswiirdigsten Facetten
und einen Charakter gibt, den wir uns erhalten
wollen. Diese Einebnung, glaube ich, wird ja
auch von allen verniinftigen Frauen nicht
angestrebt.

Es sollte aber auch nicht eintreten — damit
komme ich schon zum SchluB dessen, was
ich hier sagen will; es kann sich ja nur um ein
grundsétzliches Bekenntnis handeln —, da
die fortschreitende faktische Gleichberechti-
gung dazu fiithrt, daB der wirkliche Einflul
der Frauen abnimmt. Denn nicht zu Un-
recht hat vor nicht allzu langer Zeit ein
Publizist — leider habe ich ihn in der Eile
nicht finden kénnen, als ich mich kurzfristig

hier zum Sprecher dieser Sache machen
mubBlite —, ein hervorragender franzosischer
Publizist, im ,,Figaro* — es war Professor

Aron — in einem auBerordentlich interessan-

ten Leitartikel dieses Problem aufgerissen.
Er sagte — das bitte ich die hochverehrten
Damen des Hauses nur als Anekdote zu ver-
stehen —, daBl mit dem Einsetzen der Eman-
zipation der Frauen eigentlich fast gleich-
zeitig ein evidenter Verlust an wirklichem
EinfluB im o6ffentlichen und im politischen
Leben einhergeht. Er bringt dafiir eine Reihe
von sehr interessanten Beispielen. (Abg.
Dr. Hertha Firnberg: Damit wird man uns
nicht mehr zuriicklocken! Madame Pom-
padour!) Frau Dr. Firnberg! Sie werden
mich nicht verdédchtigen! Das ist nicht meine
Absicht. Man konnte neben der sehr char-
manten Pompadour noch eine Menge anderer
nennen. Ich will nicht zuriickgreifen bis
auf die Aspasia, aber von dort bis herauf in
die jlingste Zeit wire eine Reihe von Bei-
spielen dafiir anzufithren, daB die Frauen in
einer Zeit, in der sie aus welchen Griinden
immer nicht so sehr — und das ist nun ein
Zugestindnis, das ich Thnen mache — ge-
zwungen waren, um ihre Gleichberechtigung
zu kimpfen, einen sehr entscheidenden und
bedeutenden EinfluB auf die Gestaltung des
offentlichen Lebens hatten. Natiirlich waren
das mehr oder weniger Zeiten der Kabinetts-
politik. Wir leben ja heute in einer demo-
kratischen Zeit, in der alle diese Qualitdten,
die die Frauen damals so und so einsetzen
konnten, natiirlich aus Griinden der Zahl
nicht mehr zum Tragen kommen. Ich schlieBe:
Wir treten der Konvention aus Uberzeugung
bei. (Beifall bei der FPO. — Abg. Dr. Hertha
Firnberg: Ich werde gleich aufstehen wund
fiirs Matriarchat plddieren!)

Priasident Wallner: Zum Wort hat sich
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen. Wiinscht der Herr Bericht-
erstatter das SchluBwort? — Er verzichtet.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung.
Da das vorliegende Ubereinkommen verfas-
sungserginzenden Charakter hat, stelle ich
gemdB § 61 Abs. 2 Geschéiftsordnungsgesetz
die zur Abstimmung erforderliche Anwesen-
heit der Hilfte der Mitglieder fest.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
gegenstindlichen verfassungserginz :nden Uber-
einkommen samt Vorbehalt die Genehmigung
erteilen, sich von den Sitzen zu erheben. — Das
ist die erforderliche Zweidrittelmehrheit. —
Angenommen.

Ich bitte nunmehr jene Damen und Herren,
die dem AusschuBantrag, daB dieses Uber-
einkommen grundsitzlich durch Erlassung
von Gesetzen zu erfiillen ist, beitreten, sich
von den Sitzen zu erheben. — Das iste in-

stimmig angenommen.
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5. Punkt: Bericht des Unterrichtsausschusses
liber die Regierungsvorlage (974 der Bei-
lagen) : Abkommen {iiber kulturelle und wissen-
schaftliche Zusammenarbeit zwischen der Re-
publik Osterreich und der Union der Soziali-
stischen Sowjetrepubliken (1047 der Beilagen)

Priasident Wallner: Wir gelangen zum
5. Punkt der Tagesordnung: Abkommen iiber
kulturelle und wissenschaftliche Zusammen-
arbeit zwischen Osterreich und der Union
der Sozialistischen Sowjetrepubliken.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dipl-Ing. Tschida. Ich bitte ihn, iiber den
Gegenstand zu berichten.

Berichterstatter Dipl.-Ing. Tschida: Herr
Prisident! Hohes Haus! Die in der ganzen
Welt zu beobachtende Intensivierung der
internationalen kulturellen Beziehungen ist
Ausdruck der Tatsache, daB diese Beziehungen
der Schliissel zu einem echten Verstidndnis
der Volker fiireinander und damit zur gegen-
seitigen Achtung sind. In Entsprechung die-
ser Tatsache und in Erfiillung seiner histo-
rischen Rolle als Mittler zwischen den Voélkern
ist Osterreich bestrebt, seine kulturellen und

wissenschaftlichen Beziehungen auch mit der !

UdSSR zu vertiefen und auf eine verfassungs-
gemife Grundlage zu stellen.

Da das gegenstidndliche Abkommen gesetzes-
dndernder beziehungsweise gesetzesvertreten-
der Natur ist, bedarf es gemiBl Artikel 50
Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz der Geneh-
migung des Nationalrates.

Der Unterrichtsausschuf hat die Regierungs-
vorlage in seiner Sitzung am 22. November
1968 in Verhandlung gezogen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Hause die Genehmi-
gung des Abkommens zu empfehlen.

Der Ausschufl hat im Zuge seiner Verhand-
lungen die Erlassung eines besonderen Bundes-
gesetzes gemiB Artikel 50 Abs. 2 Bundes-
Verfassungsgesetz zur Erfiillung dieses Ab-
kommens fiir entbehrlich gehalten. Zum
Wort gemeldet waren aulBer dem Bericht-
erstatter die Abgeordneten Zankl, Dr. Stella
Klein-Low und der in Vertretung des Bundes-
ministers fiir Unterricht erschienene Bundes-
kanzler Dr. Klaus.

Der Unterrichtsausschul3 stellt somit durch
mich den Antrag, der Nationalrat wolle dem
Abkommen iiber kulturelle und wissenschaft-
liche Zusammenarbeit zwischen der Republik
Osterreich und der Union der Sozialistischen
Sowjetrepubliken die verfassungsmiBige Ge-
nehmigung erteilen.

Fir den Fall, daB Wortmeldungen vor-
liegen, bitte ich, General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiihren.

Prisident Wallner: Zum Wort hat sich
niemand gemeldet. Wir kommen zur Ab-
stimmung.

Bei der Abstimmung wird dem Abkommen
einsttmmig die Genehmigung erteilt.

6. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (987

der Beilagen): Bundesgesetz iiber Schutz-

impfungen gegen Tuberkulose (1069 der Bei-
lagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
6. Punkt der Tagesordnung: Schutzimpfungen
gegen Tuberkulose.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Kulhanek. Ich bitte ihn, iiber den Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatter Kulhanek: Hohes Haus!
Nach dem vorliegenden Gesetzentwurf sollen
alle Arzte zur Vornahme von Tbe-Schutz-
impfungen ermichtigt worden, wihrend bisher
solche Impfungen nur von sogenannten Impf-
arzten vorgenommen wr'rden durften. Im Zu-
sammenhang damit wird auch eine Meldepflicht
fiir private Impfungen statuiert. Aus Griinden
einer besseren Ubersicht wird von decr Novellie-
rung cines einschligigen Bundesgesetzes aus
dem Jahre 1949 abgesehen und unter Bedacht-
nahme auf verschicdene neue Erkenntnisse der
medizinischen Wissenschaft eine Neukodifi-
kation der Vorschriften itber Schutzimpfungen
gegen Tuberkulose vorgeschlagen.

Als Ergebnis seiner B ratung stellt somit der
AusschuB fiir soziale Verwaltung durch mich den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung  vorgelegten Gesetzentwurf
die verfassungsmiBige Genehmigung erteilen.

Fir den Fall, daB Wortmeldungen vorlie-
gen, bitte ich, General- und Spezialdebatte
unter einem durchzufithren.

Préasident Wallner: Es ist beantragt, Gene-
ral- und Spezialdcbatte unter einem durchzu-
fiihren. — Ein Einwand hiegegen wird nicht
erhoben.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort ge-
meldet hat sich desr Herr Abgeordnete Doktor
Scrinzi. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Scrinzi (FPO): Herr
Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Materie des Gesetzes, das wir ja hicr einstimmig
verabschieden werden, wiirde an sich eine Wort-
meldung nicht rechtfcrtigen, aber es sollte
keine Gelegenheit im Hause verloren und ver-
absdumt werden, bei der man der Gesundheits-
prophylaxe, bei der man einer prophylakti-
schen MafBnahme das Wort reden kann. Ich
hoffe, daBl ich dazu auch die Zustimmung der
Frau Sozialminister habe.
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Es ist ndmlich weithin der Glaube verbreitet,

daB die Tuberkalose kein Problem mehr sei,

daB diese gefiirchtete Volksseuche, diese Seuche
der groen Elendszeiten der arbeitenden Be-
volkeruag, heute keine Bedeutung mehr habe.
Dem ist aber nicht so. Es ist also zu begriien,
daB das Gesetz eine Reihe von Neuerungen
bringt, welche der Tuberkulose-Prophylaxe
dienlich sind und ‘welche dazu beitragen, daB
diese Prophylaxe wirksamer sein kann.

Schon aus AnlaBl des Tuberkulosegesetzes
vom vergangenen Jahr mulite ich darauf ver-
weisen, daB wir bei der Behandlung dieser
Krankheit zunehniend vor dem Problem' der
behandlungsresistenten Fille stehen und daB
wir uns ja deshalb auch entschlieBen muBten,

-einem Gesetz zuzustimmen, das einen nicht un-

bedeutenden Eingriff in die Sphére der per-
sonlichen Freiheit mit sich brachte.

Nun nur ein paar Zahlen zar Bedeutung der
Tuberkulose auch heute noch, und zwar nicht
etwa gemessen an dem nicht unbetrichtlichen
Aufwand, der auch heute noch in den Spezial-
anstalten fiir die Behandlung Tuberkulose-
kranker erbracht werden mufBl, wobei bei der
Chronizitdt dieser Fille der Aufwand sich bei
einem einzigen Patienten unter Umstinden
iiber viele, viele Jahre erstreckt. Ich klammere
dabei vollig das menschliche Leiden aus, das
auch heute noch immer bei den schweren Fal-
len - tuberkuléser Erkrankung mit dieser
Krankheit verbunden ist, etwa bei den chroni-
schen Formen der Knochentuberkulose und
ahnlichen Dingen, die keineswegs verschwunden

“sind.

Ich méchte nur ein paar Zahlen aus dem Ge-
biete der Invaliditdtsversicherung bringen. Da
kann man im Vergleich etwa zu der Bedeutung
des Unfalls ermessen, daB die Tuberkulose ja
noch eine wichtige Frage darstellt. Insgesamt
nimmt — und dariiber einiges zu sagen, hatte

_ich bei der Budgetdebatte Gelegenheit — die

Friihinvaliditdt trotz all unserer Fortschritte in
der Medizin, aber auch in der Prophylaxe und
in der Hygiene ganz allgemein, trotz aller Ver-
besserungen von Arbeitsbedingungen, wie Ver-
Verlingerung des
Urlaubes und so weiter, in bedrohlichem MaBe
zu.

Am 30. Juni 1959 bezogen 213.777 Personen
die Invaliditdtsrente, am 30. Juni 1968 waren
e8 265.181 Personen; also ein beachtlicher An-
stieg, der in umgekehrtem Verhéltnis zu unse-
ren Fortschritten in der Medizin und in den
Grenzgebieten, die ich genannt habe, steht.

Welche Rolle spielt dabei die Tuberkulose ?

"~ Auf 10.000 Pflichtversicherte kommen 2517 Be-

zieher von -Invaliditdtspensionen. Darunter
machen etwa die Invaliditdtspensionen, welche
als Folge von Unfillen gewahrt werden miissen,

54 Fille, knapp 2 Prozent, aus, die Invalidi-
tétspensionen fiir die Folgezustinde der chro-
nischen, der unheilbaren Tuberkulose machen
148 Fille, also 6 Prozent, aus, das heit das
Dreifache. Wir, die wir unentwegt im Banne der
sich .erschreckend hiufenden Verkehrsunfille
und der auch zunehmenden Arbeitsunfille
stehen, sind geneigt, dahinter zu iibersehen,
dafl etwa im Hinblick auf den vorzeitigen Ver-
lust der . Arbeits- und Erwerbsfihigkeit die

| Tuberkulose nach wie vor eine wesentlich

groBere Rolle spielt als die genannten Unfille.

Das macht es also notwendig, da3 die Pro-
phylaxe aaf diesem Gebiet verstirkt wird. Ins-
besondere begriife ich in diesem Gesetz, daB
nunmehr alle zur Berufsausiibung berechtigten
Arzte das Recht und die Moglichkeit haben,
diese Impfungen durchzufiihren, denn hier
mufB man einfach einem psychologischen Faktor
Rechnung tragen, daB nédmlich jene Impfung,
die gewissermaBen behordlich empfohlen oder
gar verordnet wird, die also auf dem Umweg
iiber beamtete Arzte geht, da und dort — Gott
sei Dank in zunehmead abnehmender Weise —
auf Widerstand, auf Ressentiments, auf Vorbe-
halte st6Bt, wihrend die Ausdehnung der Pro-
phylaxe in die #rztliche Ordination den Arat
auch verstirkt interessiert und verpflichtet,
aufklirend zu wirken, seinem Patienten, den er
vielleicht Jahre oder Jahrzehnte kennt, die
Vorteile dieser Prophylaxe nahezubringen und
damit natiirlich der Prophylaxe auf breitester
Basis in die Hand zu arbeiten.

Deshalb also begriie ich ganz besonders auch
als Arzt dieses Gesetz, dem meine Partei wie
schon im Ausschufl so auch im Hause ihre Zu-
stimmung geben wird. (Beifall bei der FPQ.)

Prisident Wailner; Zum Worte gemeldet hat
sich die Frau Abgeordnete Gertrude Wondrack.
Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Gertrude Wondrack (SPO):
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Die
Schutzimpfung gegen Tbe ist eigentlich der
zweite Akt eines Gesundheitsgesetzes, den wir
vor einiger Zeit begonnen haben. Wir haben
damals das The-Gesetz beschlossen, und diese
Materie wurde im Ausschu — ich glaube, ich
darf das sagen — sehr eingehend behandelt.

Ich nehme zu dem gesundheitlichen Problem
nicht mehr ausfiihrlich Stellung, weil ich mit-
helfen méchte, Zeit zu sparen, aber da wir heute
von der Verwirklichung der langgewiinschten
Frauenvolljahrigkeit gesprochen haben, von den
politischen Rechten der Frauen, fillt es uns
doch auf, daB in diesem Gesetz wieder etwas
steht, was eigentlich dieser Gepflogenheit ent-
gegensteht. Wer geht mit dem Kind impfen ?
Bestimmt die Mutter. Wir haben im Gesetz
die Einwilligung des gesetzlichen Vertreters
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drinnen stehen. Es wird also wahrscheinlich
sehr hdufig vorkommen, da8 der Arzt womdglich
die Mutter mit dem Kind wegschicken muB,
weil sie keine Erklirung des Vaters mithat.
Ich weil schon, da wir deshalb das Gesetz
nicht &ndern, aber ich glaube, wenn wir end-
lich in diesem Hause in der Frage des Familien-
rechtes von der viterlichen zur slterlichen Ge-
walt kommen wiirden, wiare auch dieser Schon-
heitsfehler beseitigt.

Aullerdem méchte ich darauf hinweisen, dafl
wir bei diesem Gesetz nicht sehr einheitlich
vorgegangen sind. Wir haben bei Verwaltungs-
iibertretungen eine Geldstrafe vorgesehen. Es
fallt auf, daB diese Geldstrafe im Gesetz iiber
Polioimpfung 30.000 S betragt, da wir beim
Tbe-Gesetz einen Betrag von 20.000 S einge-
setzt haben und daB bei diesem Gesetz — ich
mochte fast dazu sagen: Gott sei Dank — der
Betrag auf 10.000 S herabgesetzt wurde.

Ich stelle mir vor, daBl wir als Gesetzgeber
in dieser Frage einheitlicher vorgehen miilten,
denn ein Vergehen oder eine Fahrladssigkeit bei
einer Polioimpfung kann nicht anders geahndet
werden als bei einer Tbe-Schutzimpfung. Die
Arzte wiirden es sicherlich nicht verstehen —
eigentlich habe ich geglaubt, da Herr Doktor
Scrinzi ein Wort dazu sagen wird —, dal bei
gleichen Vergehen unterschiedlich geahndet
wird.

Ich moéchte die Erklirung abgeben, daB un-
sere Fraktion diesem Gesetz die Zustimmung
gibt. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Wallner: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter das
SchluBwort ? — Er verzichtet.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zweiter und dritter Lesung ein-
stimmtig zum Beschlupf erhoben.

7. Punkt: Bericht des Handelsausschusses iiber
die Regierungsvorlage (886 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Patentgesetz 1950
abgedndert und erganzt wird (1118 der Beilagen)

8. Punkt: Bericht des Handelsausschusses iiber

die Regierungsvorlage (887 der Beilagen):

Bundesgesetz, mit dem das Markenschutzgesetz

1953 abgedndert und erganzt wird (1119 der
Beilagen)

9. Punkt: Bericht des Handelsausschusses iiber

die Regierungsvorlage (888 der Beilagen):

Bundesgesetz, mit dem das Musterschutzgesetz

1953 abgeindert und erganzt wird (1120 der
Beilagen)

Priasident Wallner: Wir gelangen nunmehr
zu den Punkten 7, 8 und 9, iiber die beschlossen
wurde, die Debatte unter einem abzufiihren.

Es sind dies:

die Abdnderung und Ergidnzung des Patent-
gesetzes 1950,

die Abdnderung und Ergidnzung des Marken-
schutzgesetzes 1953 und

die Abdnderung und Ergédnzung des Muster-
schutzgesetzes 1953.

Berichterstatter zu allen drei Punkten ist der
Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr. Ich
ersuche ihn um seine drei Berichte.

Berichterstatter Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr:
Herr Prisident! Hohes Haus! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Namens des
Handelsausschusses habe ich iiber die Abdande-
rung und Ergdnzung des Pateatgesetzes 1950
zu berichten.

Der vorliegende Gesetzentwurf, mit dem das
Patentgesetz 1950 abgedndert und ergénzt wird,
dient in erster Linie dazu, den Beitritt Oster-
reichs zum Pariser Unionsvertrag zum Schutze
des gewerblichen Eigentums in der im Jahre
1958 in Lissabon beschlossenen Fassung vorzu-
bereiten.

Mit dem Gesetzentwurf sollen aulerdem
Bestimmungen des Patentschutz-Uberleitungs-
gesetzes vom 9. Mai 1947, BGBI. Nr. 123, die
damals nur als Ubergangsbestimmungen ge-
dacht waren, in das Gesetz eingebaut werdsn,
soweit sie sich in der Praxis bewdhrt haben.

Ferner soll durch den Entwurf die durch das
Patentschutz-Uberleitungsgesetz verfassungs-
rechtlich bedenkliche MaBnahme der Wieder-
inkraftsetzung von Verordnungen durch ein
Gesetz bereinigt werden. Auch sollen die im
Patentgesetz enthaltenen Verordnungserméch-
tigungen eine einwandfreie gesetzliche Grund-
lage erhalten.

Der Gesetzentwurf enthdlt dariiber hinaus
eine IRcihe materiellrechtlicher Anderungen,
die sich auf Grund der Erfahrungen bei der
Anwendung des derzeit geltenden Gesetzes als
zweckmifig erwiesen haben.

Der Handelsausschuf hat die Regierungsvor-
lage in seinen Sitzungen am 24. Oktober 1968
und am 17. Jéanner 1969 in Verhandlung gezo-
gen. In der Debatte ergriffen auBer dem Bericht-
erstatter die Abgeordneten Dr. Geilller, Dipl.-
Kfm. Dr. Androsch und Meifl das Wort.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage unter Beriicksichtigung eines gemein-
samen Abdnderungsantrages der Abgeordneten
Dr. GeiBler, Dr. Androsch, Meil und Genossen
mit Stimmeneinhelligkeit angenommen.

772
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Als Ergebnis seiner Beratungen stellt somit
der HandelsausschuB den Antrag, der Natio-
nalrat wolle dem von der Bundesregierung
vorgelegten Gesetzentwurf (886 der Beilagen)
mit den dem AusschuBbericht angeschlossenen
Abdnderungen die verfassungsmifige Zustim-
mung erteilen.

Fiir den Fall, da Wortmeldungen vorliegen,
beantrage ich, General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiihren.

Weiters habe ich iiber die Abdnderung und
Ergénzung des Markenschutzgesetzes 1953
zu berichten. )

Die Bestimmungen des Markenschutzgesetzes
1953 sollen durch den vorliegenden Gesetz-
entwurf an die Lissabonner Fassung des Pariser
Unionsvertrages zum Schutze des gewerblichen
Eigentums angeglichen werden.

- AuBerdem sollen durch den gegensténdlichen
Gesetzentwurf Ausnahmebestimmungen des
Markenschutz-Uberleitungsgesetzes 1953,
BGBL. Nr. 38, auBler Kraft gesetzt werden.

_ Die iibrigen Bestimmungen betreffen Ande-
rungen des geltenden Rechtes, um gewisse
Unzuldnglichkeiten zu beseitigen, die sich auf
Grund der gemachten Erfahrungen herausge-
stellt haben. Sie gehen teilweise auch auf An-
regungen und Wiinsche der Interessenten
zuriick.

Der HandelsausschuB hat die Regierungsvor-
lage in seinen Sitzungen am 24. Oktober 1968
und am 17. Jénner 1969 in Verhandlung gezo-
gen. In der Debatte ergriffen auBler dem Be-

‘richterstatter die Abgeordneten Dr. Geiller,

Dipl.-Kfm. Dr. Androsch und MeiBl das Wort.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage unter Beriicksichtigung eines gemein-
samen Abdnderungsantrages der Abgeordneten
Dr. GeiBler, Dipl-Kfm. Dr. Androsch, Mei8l
und Genossen mit Stimmeneinhelligkeit ange-

nommen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt somit der
Handelsausschu den Antrag, der National-
rat wolle dem von der Bundesregierung vorge-
legten Gesetzentwurf (887 der Beilagen) mit
den dem AusschuBbericht angeschlossenen
Abédnderungen die verfassungsméifige Zustim-
mung erteilen.

Fiir den Fall, da8 hiezu Wortmeldungen vor-
liegen, beantrage ich ebenfalls, General- und
Spezialdebatte unter einem abzufiihren.

Ich habe auBerdem iiber die Abénderung und
Erginzung des Musterschutzgesetzes 1953 zu
berichten.

Durch den Entwurf der vorliegenden Novelle
soll das Musterschutzgesetz an die Lissabonner
Fassung der Pariser Verbandsiibereinkunft
zum Schutze des gewerblichen Eigentums an-
geglichen werden.

AuBerdem enthilt der Entwurf einige Ande-
rungen und Ergiénzungen, die sich in der prak-
tischen Anwendung des Gesetzes als vorteil-
haft erwiesen haben.

Der Handelsausschuf8 hat die Regierungs-
vorlage in seinen Sitzungen am 24. Oktober 1968
und am 17. Janner 1969 in Verhandlung gezo-
gen. In der Debatte ergriffen auBler dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dr. Geifller,
Dr. Androsch und Meill das Wort.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage unter Beriicksichtigung eines gemein-
samen Abdnderungsantrages der Abgeordneten
Dr. GeiBler, Dr. Androsch, Meil und Genossen
mit Stimmeneinhelligkeit angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt somit der
HandelsausschuBl den Antrag, der Nationalrat
wolle dem von der Bundesregierung vorgelegten
Gesetzentwurf (888 der Beilagen) mit den dem
AusschuBbericht angeschlossenen Abidnderun-
gen die verfassungsmiBige Zustimmung ertei- -
len. o

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich auch hier, General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiihren.

Prisident Wallner: Es ist beantragt, Gene-
ral- und Spezialdebatte unter einem durchzu-
filhren. — Ein Einwand hiegegen wird nicht
erhoben.

Wir gehen nunmehr in die Debatte ein. Zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Dr. Geiller. Ich erteile es ihm. :

Abgeordneter Dr. GeiBler (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Die drei
dem Hohen Hause heute zur BeschluBfassung
vorliegenden Gesetzentwiirfe, mit denen das
Patentgesetz 1950, das Markenschutzgesetz
1953 und das Musterschutzgesetz 1953 abge-
dndert und ergidnzt werden sollen, sind aus
mehreren Griinden erforderlich geworden.

Als crstes sind hier internationale Griinde
anzufithren, die diese Novellen notwendig
machen. Bekanntlich zahlt Osterreich zu den
Unterzeichnern des Pariser Unionsvertrages
und der Pariser Verbandsiibereinkunft zum
Schutze des gewerblichen Eigentums. Der
Pariser Unionsvertrag in seiner Londoner
Fassung vom Jahre 1934 beinhaltet bekannt-
lich die internationale Regelung von Patent-
rechten, wiahrend das Pariser Verbandsiiber-
einkommen internationale Bestimmungen be-
ziiglich Marken- und Musterschutz zum In-
halt hat.

Auf der Konferenz von Lissabon im Jahre
1958 sind die diesbeziiglichen Vertragsbestim-
mungen gewissen Anderungen unterzogen wor-
den. Der Beitritt zu dieser neuen Fassung,
der der Ratifizierung bedarf, wire aus sach-
lichen Griinden fiir Osterreich sehr wiinschens-
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wert. Um jedoch zu vermeiden, da im Falle
eines Beitrittes zu dieser neuen Fassung und
dessen Ratifizierung unerwiinschte Divergen-
zen zwischen vélkerrechtlichen Verpflichtungen
und dem Wortlaut der &sterreichischen
Rechtsvorschriften bestehen, ist es notwendig,
durch die vorliegenden Entwiirfe samtliche
Bestimmungen der Gesetze iiber den Patent-,
Marken- und Musterschutz, soweit sie mit
den neu gefaBten internationalen Vertrags-
bestimmungen nicht iibereinstimmen, ent-
sprechend abzudndern und anzugleichen.

Nach Verabschiedung der drei Gesetzent-
wiirfe steht somit dem Beitritt Osterreichs
zu der neuen Lissabonner Fassung nichts mehr
im Wege. Ich mochte den zustindigen Herrn
Minister ersuchen, die notwandigen Schritte
einzuleiten, um maglichst bald den Beitritt
Osterreichs zu diesen internationalen Vertri-
gen zu vollziehen. (Der Prdsident iiber-
nimmit den Vorsitz.)

Der zweite Grund fir die Notwendigkeit
der vorliegenden Gesetzesnovellen liegt in
dem Umstand, daB in der Nachkriegszeit
durch die zu den genannten Gesetzen ergan-
genen Uberleitungsgesetze eine Reihe von
Bestimmungen eingefiithrt wurde, die lediglich
als Provisorium gedacht waren, um den da-
maligen auBergewdhnlichen  Verhiltnissen
Rechnung zu tragen. Diese Bestimmungen,
die heute noch zum Teil in Kraft sind, sollen,
soweit sie sich nicht bewshrt haben oder iiber-
fliissig geworden sind, durch die gegenstdnd-
lichen Novellen auBler Kraft gesetzt werden.
Damit wird der urspriingliche Gesetzeszustand
wiederhergestellt.

Ein weiterer Grund fiir die Novellierungen
ist in verfassungsrechtlichen Uberlegungen
gegeben. Durch die Uberleitungsgesetze sind
unter anderem auch die bereits vor 1938 zu
den genannten Gesetzen erlassenen Durch-
fithrungsverordnungen als Verordnungen wie-
der in Kraft gesetzt worden.

Nun hat der Verfassungsgerichtshof in
seinem Erkenntnis vom 30. Mirz 1957 im
Zuge einer Uberpriifung der Patentanwalts-
ordnung ausgefiihrt, daB es unzulidssig und
der Bundesverfassung nicht entsprechend sei,
wenn durch den Gesetzgeber V:rordnungen
in Kraft gesetzt werden. Mit dieser Begriin-
dung hat der Verfassungsgerichtshof auch die
Patentanwaltsordnung seinerzeit als verfas-
sungswidrig aufgehoben. Diese verfassungs-
rechtlichen Bedenken sind im Hinblick
darauf, daB sich durch die Uberleitungs-
gesetze zum Patent-, Marken- und Muster-
schutzgesetz die gleiche Situation wie bei der
Patentanwaltsordnung ergeben hat, auch fiir
den Bercich der drei gegenstidndlichen Gesetze
anzustellen.

In den vorliegenden Gesetzentwiirfen wird
daher dieser verfassungsrechtlich bedenkliche
Zustand nun in der Weise saniert, daB solche
Verordnungsbestimmungen entweder direkt
als gesetzliche Norm iibernommen wurden
oder aber die gesetzliche Erméichtigung fiir
die Erlassung solcher Verordnungsbestimmun-
gen im Gesetz neu geschaffen wurde.

Ein GroBteil der neuen Bestimmungen der
drei Entwiirfe hat in dieser von mir kurz
dargelegten verfassungsrechtlich notwendigen
Sanierung seine Ursache.

SchlieBlich sollen durch die drei Novellen
gewisse Unzulédnglichkeiten des auf diesem
Gebiete geltenden Rechtes beseitigt und in
einer Reihe von Punkten Erfordernissen der
Wirtschaft Rechnung getragen werden. Dies
gilt vor allem fir die Notwendigkeit, das
Verfahren in diesen recht komplizierten Rechts-
bereichen praktischer und einfacher zu ge-
stalten, einem alten Verlangen der Wirtschaft
nach Einfithrung der Dienstleistungsmarke zu
entsprechen und die Vorteile der auf inter-
nationaler Ebene vorgenommenen Verbesse-
rungen auch der oOsterreichischen Wirtschaft
und insbesondere den oOsterreichischen Erfin-
dern zuteil werden zu lassen.

Hohes Haus! Die drei Regierungsvorlagen,
die heute im Plenum zur BeschluBfassung ge-
langen, sind im Handelsausschu8 insofern
nochmals eingehend iiberarbeitet worden, als
in dankenswerter Weise Vertreter der Patent-
anwaltskammer, der Bundeshandelskammer,
der Arbeiterkammer, der (sterreichischen Ver-
einigung fiir gewerblichen Rechtsschutz und
Vertreter der Wissenschaft in Zusammen-
arbeit mit dem Herrn Prisidenten des Oster-
reichischen Patentamtes verschiedene Ab-
anderungsvorschlige unterbreitet haben, die
vom AusschuB in seinen Beratungen am
17. Janner 1969 iibernommen wurden. Damit
ist allen vertretbaren materiell-rechtlichen
und stilistischen Wiinschen der an diesen
Gesetzesnovellen besonders interessicrten Grup-
pen und Interessenvertretungen Rechnung
getragen worden. Es wurden einvernehm-
liche Losungen gefunden.

Meine Fraktion wird daher den Regierungs-
vorlagen 886, 887 und 888 der Beilagen mit
den von Abgeordneten allzr drei Parteien ein-
gebrachten Abédnderungsantrigen gern ihre
Zustimmung erteilen. (Beifall bei der OVP.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Ab-
geordnete Dr. Androsch. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Androsch (SPQ): Herr
Prisident! Hohes Haus! Meine Fraktion wird
den in Verhandlung stehenden Regierungs-
vorlagen in der Fassung der Ausschuflberichte
ihre Zustimmung geben. Ich betone diese
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Selbstverstdndlichkeit im Hinblick auf die
Worte ,,in der Fassung der AusschuBberichte’’
deswegen, weil wir nicht in der Lage gewesen
wiren, den Gesetzentwiirfen in der Fassung
der Regierungsvorlagen unsere Zustimmung
zu geben, weil einige Grundsdtze durchaus
noch kontroversiell waren.

Das war auch der AnlaB, warum wir das
erste Mal, als diese Gesetzentwiirfe auf der
Tagesordnung des Handelsausschusses ge-
standen sind, den Wunsch geduBert haben,

.diese Verhandlungen noch einmal zuriick-

zustellen, einen Wunsch, dem die beiden
anderen Fraktionen gern gefolgt sind.

Bei diesem wunserem Wunsch haben uns
Griinde, die die freien Berufe betreffen,
geleitet. Es handelt sich hiebei um Fragen,
die mein Parteifreund Dr. Broda anldBlich der
Behandlung des Patentanwaltsgesetzes im
Hohen Haus im Jahre 1967 bereits umrissen
hat, als er erklirte, daB es uns darum gehe,
die gesetzlichen Entwicklungsmoglichkeiten
der freien Berufe schlechthin — im konkreten
Anlaffall damals des freien Berufsstandes der
Patentanwilte — sicherzustellen. Wir haben
damals als Parlament zum Ausdruck gebracht,
daB wir die Bedeutung der freien Berufe in
der modernen Industriegesellschaft mit einer
solchen Entscheidung durchaus wiirdigen.

Nun wire mit der Fassung der Regierungs-
vorlagen ein Abgehen von dieser Haltung ein-
getreten. Es wire nicht sichergestellt ge-
wesen, daB in Patent- und Markenschatz-
angelegenheiten ein Vertretungsrecht fiir qua-
lifizierte Anwilte besteht, und es wire im
Markenschutzgesetz ein waiterer Bereich von
Anwilten geschaffen worden, die sogenannten
Schutzmarkenanwilte, beides Einrichtungen,
die die Betroffenen, die Herren und Damen der
Patentanwaltskammer, abgelehnt haben.

Unser Vorschlag ging daher dahin, noch
einmal die unmittelbar Betroffenen, namlich
die Herren des Patentamtes und die Ver-
treter der Patentanwaltskammer, zusammenzu-
fiithren, um diese Fragen nochmals zu kliren
und auch einige andere meritorische Fragen
einer einvernehmlichen Loésung zuzufiihren.
Ich glaube, diese Vorgangsweise hat sich als
durchaus richtig und erfolgreich erwiesen.

In solchen Gesprichen ist klargestellt wor-
den, daB der freie Beruf in seinem vollen Um-
fang gewahrt bleiben soll, daB also in den
Bestimmungen des § 7 Abs. 3 des Patent-
gesetzes sowie im § 32 a des Markenschutz-
gesetzes das Vertretungsrecht der Anwilte
und vor allem der Patentanwilte klargestellt
wurde und daB der § 32 b des Markenschutz-
gesetzes gestrichen wurde, der vorgesehen
hat, daB Beamte mit rechtlicher Ausbildung
und Titigkeit im Patentamt nach 20 Jahren

bestimmter Praxis ebenfalls, ohne daB sie die
Priifung und die Praxis eines Anwaltes hitten
haben miissen, Musterschutzanwilte héatten
werden konnen.

Sie haben das verlangt mit dem Hinweis
darauf, daB das fiir technische Beamte zu-
treffend ist. Soweit das die technischen
Beamten betrifft, geht das auf die zwanziger
Jahre zuriick. Es wurde eingewendet, daB
die Voraussetzungen, die damals fiir die
technischen Beamten zugetroffen habzn, nicht
auch fiir die rechtskundigen Beamten zu-
treffen und es daher keine Diskriminierung
dieser rechtskundigen Beamten ist, wenn
man ibnen dieses Recht nicht gewdhrt. Auch
hier wurde, wie gesagt, Ubereinstimmung
erzielt und § 32 b der Regierangsvorlage im
gemeinsamen Antrag gestrichen.

Somit konnten also diese drei Vorlagen
mit den erwahnten und im AuwsschuBbericht
enthaltenen Anderungen einhellig den Aus-
schu passieren.

Ich glaube, eine grundsétzliche Bemerkung
liBt sich noch daran ankniipfen, ndmlich
die, daB es nicht immer nur darum geht,
wieviel Hunderttausende potentielle Wahler
sich einer Sache annehmen und einen Wunsch
oder eine Forderung vorbringen, sondern daf
es sehr wohl der Fall sein kann, daB eine
kleine, sehr kleine Gruppe — der Kreis der
Patentanwilte umfaBt meines Wissens etwa
60 Personen —, die sicherlich bei wahlstrate-
gischen Uberlegungen unbedeutend ist, doch
auch Gehor fiir ihre Sorgen und Probleme
findet und ihre Probleme in einer befriedigen-
den Weise gelost werden. Ich glaube, diesen
grundséitzlichen Punkt besonders hervorheben
zu miigsen. ’

Wenn wir nun einvernehmlich diese drei
Vorlagen mit den vor allem von mir ange-
fiihrten Anderungen verabschieden, so bringen
wir damit neverlich zum Ausdruck — wie
wir das schon anldBlich der Verabschiedung
des Patentanwaltsgesetzes getan haben —,
daB wir sehr wohl die Bedeutung und die
Funktion der freien Berufe in der modernen
Industriegesellschaft zu wiirdigen wissen. (Bei-
fall bei der SPO.)

Prasident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Herr Berichterstatter verzichtet auf das
SchluBwort.

Wir gelangen somit zur Abstimmung, die
ich iiber jeden der drei Gesetzentwiirfe getrennt
vornehme,

Bei der getrennt durchgefiihrien Abstimmung
werden die drei Gesetzentwiitfe mit dem wvom
Awusschufl beschlossenen Abinderungen in zwei-
ter und dritter Lesung einstimmig zum
Beschluf erhoben.
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10. Punkt: Bericht des Handelsausschusses

iiber die Regierungsvorlage (985 der Beilagen):

Internationales Getreideabkommen 1967
(1121 der Beilagen)

Président: Wir gelangen zum 10. Punkt der
Tagesordnung : Internationales Getreideabkom-
men 1967.

Berichterstatter ist der  Abgeordnete
Ing. Karl Hofstetter. Ich bitte um den Bericht.
(Rufe bei der SPO: Der Berichterstatter ist
nicht da!) Wenn der Herr Berichterstatter
nicht anwesend ist, dann bitte ich den Obmann
des Ausschusses um den Bericht. (Rufe:
Kulhanek ! — Abg. Kulhanek: Ich stelle dann
einen Antrag ! Wie ist das mit dem Antragstellen ?
— Zuwischenrufe. — Der Prasident gibt das
Glockenzeichen. — Abg. Konir: Keine Diczi-
plin! — Abg. Weikhart: Ich kann ja nicht auch
noch hiniiber als Ordner gehen! — Heiterkeit. —
Abg. Ing. Karl Hofstetter betritt den Saal.)
Ich erteile das Wort dem Herrn Abgeordneten
Hofstetter zum Bericht, weil der Obmann des
Ausschusses dann spiter einen Antrag stellen
mochte.

Berichterstatter Ing. Karl Hefstetter: Hohes
Haus! Ich habe im Auftrage des Handels-
ausschusses den Bericht iiber die Regierungs-
vorlage 985 der Beilagen zu geben.

Der HandelsausschuB hat die gegenstandhche
Regierungsvorlage in seiner Sitzung am 17. Jén-
ner 1969 der Vorberatung unt-rzogen.

Das Internationale Getreideabkommen 1967
enthdlt zwei rechtlich voneinander unabhén-
gige Teile, die nur durch eine gemeinsame
Praambel verbunden sind. Der I. Teil des
Ubereinkommens, betreffend Weizenhandel,
enthilt Fragen allgemeiner Natur, und der
II. Teil des Abkommens behandelt kommer-
zielle Fragen.

Die Anhinge A und B zum Ubereinkommen
enthalten eine Aufzdhlung der zur Teilnahme
berechtigten Lénder, wobei die im Anhang A
aufgeza.hlten Lander nur teilnahmeberechtigt
sind, wenn sie gleichzeitig dem Ubereinkommen
betreffend Nahrungsmittelhilfe beitreten. Oster-
reich scheint im Anhang B auf,

Da in der sterreichischen Bundesverfassung
nicht vorgesehen ist, Rechte, sei es auch nur
in einem beschrinkten Umfang, an Staaten-
gemeinschaftsorgane zu delegieren, sind alle
-jene Bestimmungen des Ubereinkommens,
die fiir Mitgliedstaaten unmittelbar verbind-
liche Beschliisse des Rates oder des Exekutiv-
komitees vorsehen, verfassungsdndernd und be-
diirfen daher gemé&B Artikel 50 Abs. 1 B.-VG. der
Genehmigung des Nationalrates unter sinnge-
méBer Anwendung des Artikels 44 Abs. 1 B.-VG.

Der AusschuB} vertrat die Meinung, da8 die
Ubersetzungen zwischenstaatlicher Uberein-
kommen in einem dem Osterreichischen Sprach-

gebrauch entsprechenden Deutsch abgefaBt
sein sollten, Weiters war er der Ansicht, da}
in den Erlduternden Bemerkungen zu verfas-
sungséndernden Bestimmungen die Ursachen,
warum sie als verfassungsdndernd anzusehen
sind, beijedereinzelnen Bestimmung ausgefiihrt
werden sollten.

Nach einer Debatte, an der sich auler dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dkfm. Dok-
tor Androsch, Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr,
Kostroun, Dr. Mussil und Kabesch sowie der
AasschuBobmann beteiligten, hat der Ausschufl
einstimmig beschlossen, dem Nationalrat die
Genehmigung dieses Abkommens zu empfehlen.

Der Handelsausschufl hdlt im vorliegenden
Falle die Erlassung eines besonderen Bundes-
gesetzes im Sinne des Artikels 50 Abs. 2 B.-VG.
in der geltenden Fassung zur Erfiillung dieses
Abkommens fiir entbehrlich.

Der Handelsausschul stellt somit den
Antrag, der Nationalrat wolle beschliefen:

Dem Internationalen Getreideabkommen
1967, dessen im Bericht angefiihrte Artikel
verfassungsindernde Bestimmungen enthalten,
samt Anhang A und B (985 der Beilagen) ist
die verfassungsmaBige Genehmigungzu erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,
General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren,

Prasident: Der Herr Berichterstatter bean-
tragt, General- und Spezialdebatte unter einem
vorzunehmen. — Kein Einwand.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Dr. Stel-
la Klein-Low. Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Dr. Stella Klein-Léw (SPO):
Herr Priasident! Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! Im Hinblick auf den Bericht des
Handelsausschusses und auf das, was der
Berichterstatter im schriftlichen Bericht und
hier miindlich erkldrt hat, ndmlich daB der
AusschuB die Meinung vertrat, ,,daB die Uber-
setzungen zwischenstaatlicher Ubereinkommen
in einem dem Osterreichischen Sprachgebrauch
entsprechenden Deutsch abgefaBt sein soll-
ten, sowie darauf, daBl die Erlduternden
Bemerkungen zu den verfassungsindernden
Bestimmungen die Ursachen nicht angeben,
warum sie als verfassungsdndernd anzusehen
sind, habe ich mich zum Wort gemeldet, um
das ganz kurz an einigen Beispielen zu beweisen.

Es ist in den Erlduternden Bemerkungen im
einzelnen tatsdchlich aicht gesagt, und wenn,
dann nur kursorisch, warum die Bestimmungen
verfassungsdndernd sind.

Sie konnen sich aber vorstellen, daB ich mich
vor allem wegen der sprachlichen Mingel zam
Wort gemeldet habe. Ich muBl sagen, es ist
fast eine sehr freundliche Erkldrung, dal die
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sprachlichen Formulierungen dem o&sterreichi-
schen Sprachgebrauch nicht entsprechen. Sie
sind iiberhaupt nicht deutsch. Aber abgesehen
davon, daB sie nicht deutsch sind, sind sie
stellenweise auch sachlich unrichtig und eunt-
sprechen nicht den Originaltexten des Uber-
einkommens. Erlauben Sie mir, daff ich das
an einigen Beispielen beweise.

Ich weiB nicht, ob man im Deutschen von
einem ,,Weizengeschenk® sprechen kann, wie
das im Artikel 3 Abs. 2 lit. f geschieht, wo es
heiit: ,,ein Weizengeschenk oder ein Weizen-
kauf. Etwas anders ist es zum Beispiel,
wenn dort steht: ,,ein Weizen, der geschenkt
oder verkauft wird“, wie es im Original heift.
Aber von einem ,,Weizengeschenk‘ zu spre-
chen, ist ein sprachliches Unikum.

Im Artikel 4 Abs. 2 heilt es, daB der kom-
merzielle Bedarf an Weizen ,,wihrend des
Erntejahres® zu verzeichnen ist. Ich méchte
dazu bemerken, da das nicht das ist, was im
Vertrag steht. Im Vertragsteht nicht ,,wihrend
des Erntejahres*, sondern ,,in any crop year®,
das heift ,,in jedem Jahr der Ernte®, was
etwas ganz anderes ist, denn man kann es auch
nach dem Weizenjahr verwerten.

Es stehen aber auch — ich gehe weiter —
sprachliche Bildungen wie die folgende darin.
Ich fithre den Artikel 5 Abs. 5 lit. a an, wo
steht, daB man zu beriicksichtigen habe,
,,wenn sie in Mitgliedldndern getdtigt wurden
einschlieBlich das Ausfuhrland‘‘. Man kann doch
nicht sagen: ,Mitgliedldndern ... einschlieB-
lich das Ausfubrland®‘. Das ist sprachlich von
einer Art, daB man es einfach nicht goutieren
kann.

Im Artikel 6 steht unter Abs, 3: ,,Die Min-
dest- und Hochstpreise fiir mexikanischen
Weizen auf Muster oder Beschrieb...‘ Ge-
meint ist wohl: Laut Muster oder Beschrei-
bung. Ich weil nicht, wo man das Wort
,,Beschrieb* verwendet. Es konnte sein, daB
es dort geschieht, wo man das Schwyzer
Diitsch spricht. Ich wei es nicht. Ich per-
sonlich kenne das Wort nicht.

Im Artikel 9 Abs. 1 heiBt es, dafl ,,ein Aus-
fubrland den Einfuhrlindern Weizen zum
Verkauf za einem nahe des Hochstpreises
liegenden Preis anbietet®‘. Also ich muf sagen:
,nahe des Hochstpreises liegenden Preis®,
das ist weder Osterreichisch noch deutsch.
Das kann man woh! kaum sagen.

Ich habe die englische Ubersetzung zu Hilfe
genommen, weil ich diese Sprache besser
beherrsche,und konnte konstatieren, dal sehr
oft die Wérter ,,s0ll‘, ,kann“ und ,,muB‘
durcheinandergebracht werden. In England
kann man ,shall* sagen, und ,,shall‘‘ hei3t:
wird, soll und muB3. Aber wenn in einem
Artikel ,,muB‘‘ steht, so kann in einem vorheri-
gen Artikel nicht vom ,freien Ermessen‘* die
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Rede sein. Denn entweder soll man oder mu8
man. Meistens tut man das, was man soll,
weil man es als miissen empfindet. (Heiterkeit.)
Aber in einem Vertrag soll man das doch klarer
sagen.

Darf ich noch den Artikel 14 zitieren, wo
im Abs. 3 folgendes zu lesen steht: ,,Findet
ein Einfuhrland, daB seine Interessen beziig-
lich des gemdB Artikel 4 Abs. 2 dieses Uber-
einkommens festgelegten Prozentsatzes we-
sentlich beeintriachtigt werden durch den
Riickzug von diesem Ubereinkommen L
Also wissen Sie, von ,,Riickzug‘ haben wir viel
in der Geschichte gelernt, aber daf man von
einem ,,Riickzug von einem Ubereinkommen*
spricht, das geht denn doch nicht. Man meint
wohl, den Riicktritt vom Vertrag. Das sollte
man doch als etwas werten, das man nicht
unbeachtet stehenlassen darf.

Im Artikel 17 Abs. 3 steht: ,,Alle dem Rat
gemachten Schitzungensind fiir die Anwendung
dieses Ubereinkommens zu verwenden‘. Ich
habe das beim Lesen des deutschen Textes
iitberhaupt nicht verstanden.

Aber der englische Text klirte mich auf.
Es soll ndmlich heifen: ,,Alle dem Rat zur
Kenntnis gebrachten — ,notified —, also
,,zur Kenntnis gebrachten‘, abernicht,,gemach-
ten* Schitzungen ; das ist etwas ganz anderes!

Ich habe mir sehr viele dieser Verstofe
gegen Sprache und Sache aufgeschrieben.
Ich méchte Sie damit nicht linger aufhalten
und will nur noch sagen, da8 sich zum Beispiel
hier eine solche Ungeschicklichkeit findet wie
in Artikel 36: ,,Unterzeichnung. Dieses Uber-
einkommen liegt in Washington vom 15. Ok-
tober 1967 bis und mit 30. November ...
auf. Das heit natiirlich: bis einschlieBlich
30. November.

Also solche holprigen Sachen und diese
sprachlichen und sachlichen Méngel kann man
nicht verantworten.

Weil heute soviel iiber Frauenrechte in einem
ganz anderen Zusammenhang gesprochen
wurde, als letztes vielleicht noch einen Satz: ,,Es
kann sich zuerst an den Rat wenden®‘, heilt es
in Artikel 41 Abs. 7 in den letzten Zeilen,
also: ,,Es kann sich zuerst an den Rat wenden,
um ganz oder teilweise von seinen Verpflich-
tungen unter diesem Ubereinkommen entbun-
den zu werden.

Also eine solche sprachliche Ungeheuer-
lichkeit ist iiberhaupt nicht deutsch.

Es sind also nicht nur sprachliche, sondern
sachliche Griinde, wie zum Beispiel das ,,soll*
und ,,mvB“ und ,kann‘, die uns dazu be-
wogen haben, bei dieser Vorlage nicht etwa aus
politischea oder vorlagesachlichen Griinden,
sondernaus denvom Berichterstatter genannten
Griinden die Riickverweisung zu beantragen.
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Dr. Stella Klein-Léw

Ich mdchte zum SchluB den Antrag ver-
lesen und moéchte mit Zustimmung des Herrn
Prisidenten, um nicht wieder herauskommen
zu miissen, mir zu sagen erlauben, daB ein
dhnlicher Antrag zum nichsten Punkt vor-
liegt, der denselben Inhalt hat und sich nur
auf den nidchsten Punkt bezieht. Diese beiden
Riickverweisungsantrige — ich zitiere nur den
einen — lauten:

Riickverweisungsantrag

Der Nationalrat wolle heschlieBen :

Der Bericht des Handelsausschusses 1122
der Beilagen iiber die Regierungsvorlage
959 der Beilagen — verzeihen Sie, da habe ich
gerade das Kaffee-Ubereinkommen erwischt —
also iiber 985 der Beilagen, Internationales
Getreideabkommen 1967 — wird gemil
§ 45 Abs. 6 der Geschiftsordnung an den
HandelsausschuBl zuriickverwiesen.

Die Beisetzung von acht Unterschriften
zur Unterstiitzung dieses Antrages erfolgt
mit dem Vorbehalt, daB dadurch die Frage,
ob ein Riickverweisungsantrag bei Zusam-
menziehung von General- und Spezialdebatte
einer Unterstiitzung durch acht Unterschrif-
ten bedarf oder nicht, nicht prajudiziert wird.

Das ist der Antrag.

Lassen Sie mich zum SchluB noch in eigener
Sache sagen: Es wird mir oft vorgeworfen,
daB ich hier Sprachkosmetik betreibe. Ich
bin der Uberzeugung, daB in ¢en meisten
Fillen sprachliche und sachliche Dinge vonein-
ander nicht zu trennen sind.

Wenn ich mich hier so kurz zum Wort
gemeldet habe, um das nachzuweisen, bitte
ich Sie, zu verstehen, daB es sich hier um sprach-
liche, aber im ganzen auch um sachliche
Motive handelt. SchlieBlich muB ein Parlament
etwas, was es durch einen Ausschufl und durch
das Haus gehen 148t, auch verantworten kon-
nen vor denen, die es lesen und die das Gefiihl
haben sollen, daB die Abgeordneten wissen,
wa3 sie beschlieBen, und auch dazu stehen.

(Beifall bei der SPO.)

Prasident: Der unterstiitzte Antrag steht mit
in Verhandlung.

Zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete
Kulhanek. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Kulhanek (OVP): Hohes Haus!
Ich mochte nicht in einen Sprachenstreit mit
der Frau Hofrat treten. Immerhin darf ich
aber ein Beispiel aus ihren Zitaten gleichsam
als Titel fir den Riickverweisungsantrag an-
sehen. Sie haben gesagt, Frau Hofrat, ,,s0ll

man®, ,,mul man*. Ich darf zu dem Antrag
an sich die Legende geben.

Als wir im Handelsausschu zur Beratung
angetreten sind, war ich mir bewuBt, daBl hin-
sichtlich verfassungsindernder Bestimmungen

eine Riicksprache mit den Sozialisten erfolgen
muB. Ich habe diesbeziiglich sowohl mit dem
Abgeordneten Kostroun als auch mit dem Ab-
geordneten Androsch — beide sind zwar leider
nicht im Hause — (Ruf: O ja!) ja, Riick-
sprache gehalten, und es wurde mir damals
vom Kollegen Androsch gesagt, er konnte
augenblicklich noch nicht ja oder nein sagen,
er miite die Meinung seines Klubs einholen.
Ich habe daraufhin gesagt: Ich werde, wenn
es notwendig ist, deshalb die Sitzung unter-
brechen.

Wir sind dann in die Beratungen ein-
gegangen, wir haben ebenfalls festgestellt, da.B
in der Ubersetzung gewisse Mingel auftreten.
Es wurde mir dann vom Kollegen Androsch
angedeutet, daB Kollege Kostroun den Antrag
stellen wird — und er hat ihn dann auch ge-
stellt —: Die Sozialisten stimmen der Anlage
zu, wenn in dem AwusschuBBbericht vermerkt
wird, was nun schon hinsichtlich der Stilistik,
hinsichtlich der Erlduterungen verfassungs-
dndernder Bestimmungen gesagt wurde.

Damit darf ich wohl festhalten, daB diese
Ubersetzungausreichend gewesen ist, die damals
anwesenden Herren zu bestimmen, ihre Ent-
scheidung zwischen ja oder nein zur Genehmi-
gung der Regierungsvorlage oder zur Abwei-
sung zu treffen. Das ist geschehen. Wir haben
also dort die Entscheidung auch Threr Partei
zar Kenntnis genommen.

Wenn dann nachher eine Umkehr kommt
(Abg. Dr. Siella Klein-Léw: Sie meinen eine
Einkehr!), dann sind Sie mir nicht bose, wenn
ich mir dazu eine kleine Bemerkung erlaube.
Wenn immer wieder von seiten der Sozialisten
behauptet wird, in der OVP geschehe nur, was
ein Withalm anschafft, ohne jemals dafiir Be-
weise erbracht zu haben, so muf} ich jetzt schon
sagen: Hier ist ein eklatanter Beweis dafiir,
daB in der SPO nur das geschieht, was der
Klubobmann will. Denn hier ist wohl an einem
Beweis nicht zu zweifeln.

Wir werden diesem Riickverweisungsantrag
nolens volens zustimmen.

Prasident: Das Wort hat der Herr Bundes-
minister.

Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und
Industrie Mitterer: Ich méchte nur in Beant-
wortung der Frage, die die Frau Hofrat auf-
geworfen hat, sagen, wieso diese Formulie-
rung odsr diese Worte entstanden sind.

Es war das Bestreben, auch in anderen
Landern, den deutschsprachigen Raum — ich
spreche jetzt vom deutschsprachigen Raum —
mit einem gleichen Text zu versehea. Die
gleiche Formulisrung finden Sie in den deut-
schen und schweizerischen Gesetzestexten,
zumal ja in einem Streitfall ... (Zwischen-
rufe.) Ja, wir kénnen es Thnen nachweisen!
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Bundesminister Mitterer

Sie finden diese Formulierungen auch in den
schweizerischen und deutschen Gesetzestexten.
Ihnen haben wir uns akkomodiert. Es steht
fest, daB im Falle eines Streites lediglich der
englische, franzosische, russische oder spanische
Text den Gegenstand der Auseinandersetzung
bilden kann. Das ist der Grund, weshalb
diese Formulierungen gefunden worden sind.

Sie haben, glaube ich, mit Recht am Anfang
zwischen den Zeilen bemerkt, es kénnte dies
aus dem Schweizer Sprachraum kommen.
Das ist auch der Fall. Wie gesagt, ich mochte
das nur nochmals betonen.

Ich darf noch dazusagen, daB in der Begut-
achtung diese Frage nicht moniert wurde
und ich daher — ich war krankheitshalber
verhindert, an der AusschuBsitzung teilzu-
nehmen — der Auffassung war, daBl es, da der
Antrag vom HandelsausschuB einstimmig ge-
nehmigt wurde, keine Schwierigkeiten mehr
gebe. Ich wollte das nur aufkldren.

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. — Der
Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlu B-
wort.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung.
Zunichst liegt mir ein Antrag auf Riickver-
weisung an den AusschuB vor. Ich werde
zuerst iiber diesen Antrag abstimmen lassen
und sodann, sollte er keine Mehrheit finden,
iiber das Abkommen selbst.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Antrag auf Riickverweisung des gegenstdnd-
lichen Abkommens an den Awusschu ihre
Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Einstimmig angenommen.
Dem Riickverweisungsantrag ist somit statt-
gegeben.

11. Punkt: Bericht des Handelsausschusses

tiber die Regierungsvorlage (959 der Beilagen):

Internationales Kaffee-Ubereinkommen 1968
(1122 der Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 11. Punkt
der Tagesordnung: Internationales Kaffee-
Ubereinkommen 1968.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dr. GeiBler. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Dr. GeiBler: Hohes Haus!
Das vorliegende Ubereinkommen enthilt eine
Priaambel, die AufschluB8 iiber die Motive
fiir den AbschluB des Ubereinkommens gibt,
und ist in 72 Artikel gegliedert. Dem Ab-
kommen sind die Beilagen A bis C ange-
schlossen.

Das Ubereinkommen sieht an mehreren
Stellen vor, daB Organe, die durch das Uber-
einkommen geschaffen worden sind, und zwar

der Rat und unter Umstdnden auch das Exe-
kutivkomitee, Beschliisse fassen, welche ohne
Dazwischentreten innerstaatlicher Organe in
den Mitgliedstaaten verbindlich sein sollen.
Die dsterreichische Bundesverfassung legt taxa-
tiv diejenigen Organe fest, welche zur Recht-
setzung berufen sind. In der 6sterreichischen
Bundesverfassung ist nicht vorgesehen, daB
ein zwischenstaatliches Organ mit unmittel-
barer Wirkung fiir Osterreich Recht setzt.
Aus diesem Grund sind eine Reihe von Be-
stimmungen des Ubereinkommens verfassungs-
dndernd und bediirfen daher geméd8 Artikel 50
Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz der Ge-
nehmigung des Nationalrates unter sinn-
gemédfer Anwendung des Artikels 44 Abs. 1
Bundes-Verfassungsgesetz.

Der Handelsausschu hat die geéenstiind-
liche Regierungsvorlage in seiner Sitzung am
17. Jénner 1969 der Vorberatung unterzogen.

Der AusschuBl vertrat die Meinung, daf die
Ubersetzungen zwischenstaatlicher Uberein-
kommen in einem dem osterreichischen Sprach-
gebrauch entsprechenden Deutsch abgefaft
sein sollten. Weiters war er der Ansicht,
daB in den Erliuternden Bemerkungen zu
verfassungsdndernden Bestimmungen die Ur-
sachen, warum sie als verfassungséindernd
anzusehen sind, bei jeder einzelnen Bestim-
mung ausgefiihrt werden sollten.

‘Nach einer Debatte, an der sich aufler dem
Berichterstatter der Abgeordnete Dr. Mussil
und der AusschuBobmann beteiligten, hat der
AusschuB einstimmig beschlossen, dem Na-
tionalrat die Genehmigung dieses Abkommens
zu empfehlen.

Der Handelsausschufl hdlt im vorliegenden
Falle die Erlassung eines besonderen Bundes-
gesetzes im Sinne des Artikels 50 Abs. 2
Bundes-Verfassungsgesetz in der geltenden
Fassung zur Erfiillung dieses Ubereinkommens
fiir entbehrlich.

Der HandelsausschuBl stellt somit den An-
trag, der Nationalrat wolle beschliefen:

Dem Internationalen Kaffee-Ubereinkom-
men 1968, dessen im Bericht angefiihrte
Artikel verfassungsindernde Bestimmungen
enthalten, samt Beilagen A bis C wird die
verfassungsméifige Genehmigung erteilt.

Falls Wortmeldungen vorliegen, ersuche
ich, General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren.

Prasident: Wortmeldungen liegen keine vor.

Auch hier liegt ein Antrag auf Riickver-
weisung vor. Ich werde vorerst iiber diesen
Antrag abstimmen lassen und sodann, sollte
er keine Mehrheit finden, iiber das Uberein-
kommen selbst.
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Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Antrag auf Riickverweisung des gegensténd-
lichen Ubereinkommens an den Ausschuf ihre
Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Einstimmig angenommen. Dem
Riickverweisungsantrag ist hiermit stattge-
geben.

12, Punkt: Bericht des Handelsausschusses
iiber die Regierungsvorlage (1037 der Bei-
lagen): Bundesgesetz, mit dem das Berggesetz
abgeindert und erginzt wird (Berggesetz-
novelle 1968) (1123 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen zum 12. Punkt
der Tagesordnung: Berggesetznovelle 1968.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Schrotter. Ich bitte um den Bericht. '

Berichterstatter Schrotter: Herr Prisident!
Hohes Haus! Namens des Handelsausschusses
habe ich iiber die Berggesetznovelle 1968 zu
berichten.

Durch den Entwurf der vorliegenden Berg-
gesetznovelle soll die unterirdische behilter-
lose Speicherung von Erdgas und Erdél ein-
heitlich gesetzlich geregelt werden. Uberdies
sollen durch den Gesetzentwurf der § 59
Abs. 3 und der § 81 des Berggesetzes eine
verfassungsrechtlich unbedenkliche Fassung
erhalten.

Der HandelsausschuB hat die Regierungs-
vorlage in seiner Sitzung am 17. Janner 1969
in Verhandlung gezogen.

Im Laufe der Beratung hat der Ausschuf}
beschlossen, daB der Kurztitel des Gesetz-
entwurfes ,,(Berggesetznovelle 1969) zu lau-
ten hat.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage mit der dem schriftlichen AusschuB-
bericht beigedruckten Abdanderung einstimmig
angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt somit
der Handetsausschul den Antrag, der Na-
tionalrat wolle dem von der Bundesregierung
vorgelegten Gesetzentwurf (1037 der Bei-
lagen) mit der dem AusschuBbericht ange-
schlossenen Abdnderung die verfassungsmaBige
Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, ersuche
ich, General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren.

Prisident: Wortmeldungen liegen keine vor,
wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetzesent-
wurf mit der vom Auschuf beschlossenen Ab-
dnderung in zweiter und dritter Lesung
esnstimmig zum BeschlupB erhoben.

13. Punkt: Bericht des Bautenausschusses

iiber die Regierungsvorlage (1067 der Bei-

lagen): Bundesgesetz iiber die Ingenieurkam-

mern (Ingenieurkammergesetz) (1127 der Bei-
lagen)

Prasident: Wir gelangen zum 13. Punkt der
Tagesordnung : Ingenieurkammergesetz.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dipl.-Ing. Wiesinger. Ich bitte um den
Bericht.

Berichterstatter Dipl.-Ing. Wiesinger: Ho-
hes Haus! Ich berichte namens des Bauten-
ausschusses iiber das Ingenieurkammergesetz.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf soll
das Ingenieurkammergesetz aus dem Jahre
1913 durch eine den modernen Erfordernissen
entsprechende Neukodifikation ersetzt wer-
den. Abweichend von der bisherigen Regelung
ist dabei die Errichtung einer Bundesingenieur-
kammer als Dachorganisation der Léander-
kammern vorgesehen. Neben der Schaffung
eines entsprechenden Disziplinarrechtes ent-
hilt der Entwurf weiters gesetzliche Grund-
lagen fiir die Einrichtung von zentralen Wohl-
fahrtseinrichtungen sowie fiir Unterstiitzungs-
fonds, die von den Linderkammern unmittel-
bar gefiihrt werden konnen.

Der Bautenausschufl hat die Vorlage in
seiner Sitzung vom 17. Jidnner 1969 in Ver-
handlung gezogen.

Zum Gegenstand sprachen auBler dem Be-
richterstatter die Abgeordneten Horr, Dr. van
Tongel und Ing. Helbich.

Es wurde einstimmig beschlossen, dem
Hohen Hause die Annahme des Gesetzentwur-
fes zu empfehlen.

Namens des Bautenausschusses beantrage
ich, der Nationalrat wolle dem von der Bundes-
regierung vorgelegten Gesetzentwurf (1067 der
Beilagen) die verfassungsmifige Zustimmung
erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich, General- und Spezialdebatte in einem
vorzunehmen.

Président: Der Herr Berichterstatter be-
antragt, General- und Spezialdebatte unter
einem vorzunehmen. — Einwand wird nicht
erhoben. Wir gehen somit in die Debatte ein.

Als erster zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Weikhart. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Weikhart (SPQ): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Ich werde mich bei meinem
Diskussionsbeitrag an die Kiirze der Beratun-
gen des Bautenausschusses halten und daher
auch hier im Plenum in aller Kiirze unseren
Standpunkt wiedergeben.
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Weikhart i

Wir  wissen ‘ja, daB seit mehr als zehn
Jahren -im zustindigen Bundesministerium,
bis- 1966 im Bundesministerium fiir Handel
und Wiederaufbau und nachher im Bauten-
ministerium, an einer Neuregelung des Inge-
nieurkammergesetzes gearbeitet wurde. Wir
wissen ferner, daB das derzeit in Kraft ste-
hende Ingenieurkammergesetz aus dem Jahre
1913 stammt und es daher hoch an der Zeit
wire, eine gesetzliche Neuregelung in diesem
Hohen Hause zu beschlieen.

Bis zum Inkrafttreten des Ingenieurkammer-
gesetzes im Jahre 1913 gab es im Gegensatz
zu anderen freien akademischen Berufszweigen
fiir die Zivilingenieure, fiir die Architekten,
fiir die Bergbauingenieure, fiir Kulturtechniker
und Geometer keine autorisierte Standes-
organisation. Vielleicht gerade deswegen wurde
schon lange vor dieser Zeit von der gesamten
Ziviltechnikerschaft Osterreichs die Forderung
nach einer gesetzlich anerkannten Interessen-
vertretung, also nach einer Ingenieurkammer,
erhoben.

Noch widhrend der Beratungen iiber das
erste Ingenieurkammergesetz wurden damals
von der volkswirtschaftlichen Kommission des
Herrenhauses Bedenken ausgesprochen, es
wurde Kritik geiibt, daB die Vorlage des Ab-
geordnetenhauses eine Reihe von wichtigen
Bestimmungen fiir die Ingenieurkammer dem
Verordnungsweg iiberldBt, wihrend eine groBe
Anzahl relativ unwichtiger Dinge den ge-
schiftsordnungsméaBigen  Verfiigungen - der

. Kammer iiberlassen blieben.

Seit der ersten Gestaltung des Ingenieur-
kammergesetzes sind nun rund 55 Jahre ver-
gangen, und es haben sich in diesem Zeitraum

nicht nur die politischen, die wirtschaftlichen

und die technischen Verhiltnisse, sondern
auch die verfassungsrechtlichen Verhéltnisse
‘mannigfach verdndert. Es ist also ein Gebot
der Zeit, einem neuen Ingenieurkammergesetz
Platz zu verschaffen.

DaB das gar nicht so leicht war, beweist,
daB vier Gesetzentwiirfe des Bundesministe-

" riums, die zur Begutachtung ausgesendst

wurden, notwendig waren, damit dem letzten,
also dem vierten, von den hiezu in Frage
kommenden Kérperschaften doch eine An-
erkennung gezollt wurde. Alle, die mit dieser
Materie beschiftigt waren, wissen, dall dieser
heute im Hohen Haus zu beschlieBende Gesetz-

" entwurf eine KompromiBlosung, und zwar

eine, wie ich glaube, fiir alle Teile tragbare
KompromiBlésung darstellt.

Letztlich sollen durch die heutige Regie-
rungsvorlage die in der Vergangenheit mehr-
fach aufgezeigten Mingel des Ingenieurkam-
mergesetzes aus 1913 endlich beseitigt und

\
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eine immer wieder geforderte Angleichung an
die heutigen Verhéltnisse erreicht werden.

Vor allem sind in der jetzigen Regierungs-
vorlage an Stelle der bisherigen Verordnungen
gesetzliche Regelungen festgelegt, wodurch
auch manche bisherige Verordnung entbehr-
lich werden wird. Mit diesem Gesetz hat auch
die allgemeine Forderung nach Errichtung
einer Bundesingenieurkammer der Architek-
ten, Ingenieurkonsulenten und Zivilingenieure
als Dachorganisation mit dem Sitz in Wien,
deren oOrtlicher Wirkungsbereich sich aber
auf das ganze Bundesgebict erstreckt, endlich
Erfiillung gefunden.

Entgegen mancher Auffassung selbst noch
unmittelbar vor dem Bautenausschu mdchte
ich auch bemerken, da8 im § 33 das immer
wieder gewiinschte und geforderte Begut-
achtungsrecht der Kammer - verankert ist.
Das heiit also, die Bundesbehérden, die durch
Bundesgesetz eingerichteten gesetzlichen Bun-
desvertretungen und die Triger der Sozial-
versicherung haben in Zukunft die Ingenieur-
kammer bei der Ausiibung.ihrer Tatigkeit
auch zu unterstiitzen.

Dariiber hinaus sind die Bundesbehérden
verpflichtet, Gesetzentwiirfe, die Interessen
berithren, deren Vertretung den Ingenieur-
kammernzukommt,diesen vorihrer Einbringung
in die gesetzgebenden Organe einschlieBlich
aller Verordnungen zur Begutachtung zu
iibermitteln.

Auf sozialem Gebiet darf als auBerordent-
lich wichtig bezeichnet werden:

a) die Schaffung einer gesetzlichen Grund-
lage fiir zentrale Wohlfahrtseinrichtungen und

b) die gesetzliche Verankerung des Unter-
stiitzungsfonds, die unmittelbar in den Lénder.
kammern betrieben werden kénnen.

-Es mag schon sein, daB vielleicht mancher
Paragraph in diesem Gesetz weiter einer

Kritik unterzogen werden konnte. Aber den-

noch — das wissen wir — ist fiir diese Materie
ein fiir alle Teile und alle Faktoren befriedi-
gender Kompromi8 zustandegekommen; das
ist dabei letzten Endes das Erfreuliche. Die
Sozialistische Partei wird dieser Regierungs-
vorlage ihre Zustimmung erteilen. (Beifall
bei der SPO.) ‘

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Staudinger. Ich erteile es ihm. -

Abgeordneter Staudinger (OVP): Hohes
Haus! Sehr geehrte Damen und Herren! Auf
die Unzulénglichkeit des Ingenieurkammerge-
setzes 1913 in dieser Zeit hat der Herr Abge-
ordnete - Weikhart bereits hingewiesen; ich
brauche also hier nichts zu wiederholen. Er
hat ebenso auf die Kritik, die schon im
Jahre 1912 von der volkswirtschaftlichen Kom-
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mission des Herrenhauses an diesem Ingenieur-
kammergesetz geiibt wurde, hingewiesen. Er
hat gesagt, nun sei es hoch an der Zeit, dafl
dieses Ingenieurkammergesetz 1913 durch ein
modernes Gesetz abgelost werde.

Im Namen der Fraktion der Regierungspartei
spreche ich hier die Genugtuung dariiber aus,
daB die Zeit nun, im Jahre 1969, reif geworden
ist und mit der Annahme dieses Ingenieur-
kammergesetzes eine der modernen Situation
Rechnung tragende Rechtsnorm geschaffen
wird.

Es war ja schon bisher nicht so, daBl es fiir
die Ingenieurkonsulenten, fiir die Architekten
und fiir die Zivilingenieure einfach keine Ver-
tretung gegeben hitte, sondern bisher waren
bereits die Linderkammern da, in Wien fiir die
Bundeslinder Wien, Burgenland und Nieder-
osterreich, in Graz fiir Steiermark und Kéirnten,
in Linz fiir Salzburg und Oberésterreich und in
Innsbruck fiir Tirol und Vorarlberg. Nunmehr
aber erhalten diese Linderkammern ein gemein-
sames Instrument zur Vertretung der Belange
des gesamten Berufsstandes. Das ist eine
Sache, die vielleicht in erster Linie die Zivil-
techniker zu interessieren hat. Aber es ist,
glaube ich, eine Angelegenheit, die doch die
ganze Offentlichkeit interessieren muB. Wir
wissen ja, daB der einzelne in diesem Stimmen-
gewirr seine Stimme nicht vernehmbar machen
kann, da es ihm vielleicht nicht einmal méglich
ist, seinen Willen zu formulieren, und, wenn er
ihn formuliert, ihm den entsprechenden Nach-
druck zu verleihen. Wir wissen, daB es der Or-
ganisation bedarf, um zu einer allen gemein-
samen Zielvorstellung und dazu zu kommen,
diesen Zielvorstellungen in der Offentlichkeit
auch entsprechend Nachdruck verleihen zu
kénnen.

Im Bereich der Wirtschaft, aber auch im Be-
reich der unselbstindig Téatigen haben wir
daraus ja schon lingst die Konsequenzen ge-
zogen. Nun geschieht das auch in verschiede-
nen Bereichen der freien Berufe. Nun ist durch
die Schaffung dieses Ingenieurkammergesetzes
ein weiterer Schritt zur Konzentration der
freien Berufe in unserer Gesellschaft gemacht
worden. Ob es einmal zu einer einheitlichen
Kammer der freien Berufe kommt, das ist eine
Angelegenheit, die hier nicht zur Erwigung
steht. Aber die Ziviltechniker waren eine der
letzten Gruppen, die bisher keine Kammerver-
tretung auf Bundesebene hatten. Wir sagen
daher ja zur Errichtung einer Bundeskammer
der Architekten, Ingenieurkonsulenten und
Zivilingenieure, also zu dieser Bundesingenieur-
kammer, und wir sagen auch ja zu den Kompe-
tenzen, die dieser Bundesingenieurkammer zu-
kommen, wobei ich insbesondere erwiahne, daf3
es dieser Kammer zukommt, Berichte und Gut-

achten an Behérden des Bundes und an Hoch-
schulen zu erstatten, da es ihr zukommt,
Wohlfahrtseinrichtungen fiir die Angehérigen
des Berufsstandes und fiir die Hinterbliebenen
zu errichten, und daf8 es ihr insbesondere zu-
kommt, Standesregeln und Gebiihrenverord-
nungen fiir Ziviltechniker zu erlassen und aufler-
dem Entscheidungen iiber Berufungen und Be-
schwerden in Disziplinarangelegenheiten zu
treffen.

Ich meine, daB3 hier in einem auBerordent-
lich wichtigen Bereich Ordnung geschaffen
wird. Unter den vielen Namen, die unserem
Zeitalter gegeben werden, kommt bestimmt
dem Namen ,,Zeitalter der Technik* ein ganz
besonderer Wahrheitsgehalt zu. Wenn das
aber stimmt, ist das Zeitalter der Technik
gleichzeitig doch auch das Zeitalter der Spezia-
listen. Diesen Spezialisten liefern die Gesell-
schaft, der einzelne, die 6ffentliche Hand ihre
Interessen aus. Ich glaube, es ist ganz selbst-
verstindlich, daB das nur dann geschehen
kann, wenn eine entsprechende Vertrauens-
grundlage da ist, wenn also ein Berufsstand die
moralische Verantwortung, die ihm durch die
— ich méchte sagen — Treuhandschaft aufer-
legt wird, auch entsprechend dartun kann.
Dabei ist es egal, ob der Auftraggeber ein Pri-
vater ist oder ob es sich um die 6ffentliche
Hand handelt. In beiden Fiéllen konnen Riesen-
betrige zur Debatte stehen, stehen also uner-
hort groe Mittel der Volkswirtschaft auf dem
Spiel, die diesen Treuhdndern in die Hand ge-
geben sind.

Wir wissen von Tragédien zumindest im
privaten Bereich, aber auch im o6ffentlichen
Bereich, die sich etwa im Zusammenhang mit
Bauvorhaben abspielen; im privaten Bereich
oft genug mit entsprechenden wirtschaftlichen
Folgen wie Kbnkursen und Ausgleichsverfahren,
Wir kennen aber auch diese Tragodien im Be.
reich der offentlichen Hand. Um kein Beispiel
aus Osterreich zu nehmen: Ich habe erst vor
kurzer Zeit von dem Bau des australischen
Opernhauses gelesen, wo man seinerzeit, als
man begann, mit einem Kostenfaktor von
40 Millionen D-Mark gerechnet hat, wihrend
nun die Errichtung dieses Opernhauses mehr
als 400 Millionen D-Mark kosten wird. Nur
ein Beispiel dafiir, was da an 6ffentlichen Gel-
dern zur Verfiigung steht und auf das Spiel ge-
setzt wird.

Wir wissen freilich, dafl Vertrauen nicht aus
Institutionen erwachsen kann, sondern daf
das Vertrauen von den Vertretern der einzelnen
Berufsgruppen zu schaffen ist. Wir sind uns
aber dariiber klar, daBl es klarer Spielregeln
bedarf, die rechtlich entsprechend abgesichert
sind, und daB es der Existenz von Organen und
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Institutionen bedarf, die diese Spielregeln
iiberwachen und die darauf dringen, daB sie
eingehalten werden.

Wir sagen daher auch ja zu den im § 2 nor-
mierten Aufgaben der Lénderkammern, wobei
ich insbesondere die Aufgabe herausheben
méchte, das standesgemiBe Verhalten der
Kammermitglieder zu beaufsichtigen, die von
den Mitgliedern begangenen Verletzungen der
Berufs- und Standespflichten - disziplinir zu
verfolgen, Ordnungswidrigkeiten zu ahnden
und die Titigkeit der Kammermitglieder als
Urkundspersonen zu beaufsichtigen. Weil wir
dazu ja sagen, sagen wir trotz aller diesem
Problem innewohnenden Ambivalenz auch ja
zur Disziplinargewalt.

Wenn ein groBes Interesse der Offentlichkeit,
der gesamten Gesellschaft gegeben ist, wenn wir
nicht zu Unrecht von hoher moralischer und
wirtschaftlicher Verantwortung dieses Berufs-
standes sprechen wollen, dann kann und darf
es in diesem Berufsstand kein ,,Catch as catch
can‘ geben, dann darf es nicht den Kampf
jedes gegen jeden geben, denn das wiirde zu
einer Auslese auf einer ganz falschen Ebene
filhren. Wenn eine Auslese, dann muf} es eine
Auslese nach dem Qualitdtsprinzip sein, und
zwar im Interesse der Offentlichkeit. Ein freier
Berufsstand wire zweifellos zum Tod verur-
teilt, wenn der Kampf sich nach innen und
aullen disziplinlos abspielen wiirde. Aber ohne
entsprechende Disziplinargewalt wiren all diese
Normen, die etwa im § 2 und in den folgenden
Paragraphen noch eingehender erldutert sind,
Schall und Rauch und wiirden nichts bedeuten.

Wir sind uns dariiber klar, daB die Erfiillung
der Aufgaben dieses Berufsstandes hoher cha-
rakterlicher, hoher moralischer Kraft bedarf,
um diese Treuhénderfunktion, von der wir ge-
redet haben, zu erfiillen. Wir vertrauen durch-
aus darauf, aber es ist auch ein gutes Gefiihl,
zu wissen, da die Verletzung der Standes-
pflichten jederzeit geahndet werden kann.

Wenn wir vom Interesse der offentlichen
Hand reden, dann sei darauf hingewiesen, daf3
schon vor etwa hundert Jahren die Ziviltech-
niker der verlingerte Arm der Behorde, also
der Hoheitsverwaltung, gewesen sind. Die
moderne Entwicklung &dndert daran nichts.
Im Gegenteil, wir miissen gerade im Hinblick
auf den Fachkriaftemangel und auf die tech-
nische Entwicklung erkennen, daBl die Koope-
ration zwischen der oOffentlichen Hand und
diesem Berufsstand immer enger wird. In
Zukunft wird diesem Berufsstand — etwa im
Hinblick auf das Vergabegesetz, im Hinblick
auf den Wunsch des Rechnungshofes, die Pla-
nung und Ausfithrung voneinander zu trennen
— noch mehr Bedeutung zukommen als bisher.

Freilich bedeutet dieses Gesetz fiir den Be-
rufsstand der Ziviltechniker auch eine ver-
stirkte Verantwortung, die diesem Berufs-
stand aufgeladen wird. Er besitzt die Voraus-
setzungen in moralischer, in wissenschaftlicher
und technischer Hinsicht durchaus; nun hat er
das Instrument, das die Erfiillung dieser Vor-
aussetzungen auch im Interesse der Gesell-
schaft iiberwacht.

Der Herr Abgeordnete Weikhart hat bereits
davon geredet, wie vieler Entwiirfe es bedurfte,
damit dieses Gesetz Wirklichkeit werden kann.
Er hat auch angedeutet, da8 es vielleicht nicht
alle Wiinsche erfiillt. Wir miissen uns fragen,
ob ein Gesetz, das auf demokratischer Grund-
lage zustandekommt, iiberhaupt imstande ist,
die Wiinsche und die Erwartungen aller daran
Interessierten zu erfiilllen — vermutlich ist das
einfach nicht méglich. Ich weiB, dafl die Be-
teiligten grofle Genugtuung dariiber empfinden,
daf} dieses Hohe Haus dieses Gesetz einstimmig
beschliefen wird. Aber auch in dieser Einstim-
migkeit liegen selbstverstindlich gewisse Zu-
gestdndnisse nach dieser oder nach jener
Richtung. Das sei auch jenen zum Trost ge-
sagt, die vielleicht an diesem Gesetz dieses oder
jenes auszusetzen haben.

Nun ist die Bundesingenieurkammer ge-
schaffen; nun ist auch das Instrument ge-
schaffen, das dazu berufen ist, dieses Gesetz in
Zukunft weiter nach den Wiinschen und den
Bediirfnissen des Berufsstandes und natiirlich
auch nach den Wiinschen und Bediirfnissen der
Offentlichkeit auszubauen. Wir sagen daher
zu diesem Gesetz ja. (Beifall bei der OV P.)

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr ge-
meldet. Die Debatte ist geschlossen. Der Herr
Berichterstatter verzichtet auf das SchluBwort.
Wir gelangen somit zur Abstimmung,.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zwetter und dritter Lesung etn- -
stimmig zum Beschluf erhoben.

14. Punkt: Bericht des Justizausschusses iiber

die Regierungsvorlage (972 der Beilagen):

Ubereinkommen iiber die Geltendmachung von

Unterhaltsanspriichen im Ausland (1114 der
Beilagen)

15. Punkt: Bericht des Justizausschusses iiber

die Regierungsvorlage (918 der Beilagen):

Bundesgesetz zur Durchfiihrung des Uberein-

kommens vom 20. Juni 1956 iiber die Geltend-

machung von Unterhaltsanspriichen im Aus-
land (1115 der Beilagen)

Prasident: Wir gelangen nunmehr zu den
Punkten 14 und 15, iiber die beschlossen
wurde, die Debatte unter einem abzufiihren:
Ubereinkommen iiber die Geltendmachung
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von Unterhaltsanspriichen im Ausland und
Bundesgesetz zur Durchfithrung des Uber-
einkommens vom 20. Juni 1956 iiber die
Geltendmachung von Unterhaitsanspriichen
im Ausland.

Berichterstatter zu beiden Punkten ist die
Frau Abgeordnete Lola Solar. Ich bitte um
die beiden Berichte.

Berichterstatterin Lola Solar: Das Uberein-
kommen iiber die Geltendmachung von Unter-
haltsanspriichen im Ausland wurde fiir Oster-
reich am 21. Dezember 1956 in New York
unterzeichnet. Die neuen Bestimmungen treten
nicht an die Stelle bereits bestehender, sondern
erginzend zu den MaBnahmen, die nach inner-
staatlichem oder internationalem Recht bereits
getroffen werden koénnen. Sie entsprechen
einem dringenden Bediirfnis nach Rechtsschutz,
weil es bisher sehr schwer war, Unterhalts-
anspriiche im Ausland zu realisieren.

Das vorliegende Ubereinkommen ist gesetz-
dndernd und gesetzeserginzend wund darf
daher nur mit Genehmigung des National-
rates gemidB Artikel 50 Bundes-Verfassungs-
gesetz abgeschlossen werden.

Der Justizausschufl hat die gegenstdndliche
Regierungsvorlage in seiner Sitzung am 15. Jén-
ner 1969 in Verhandlung gezogen. In der
Debatteergriffen auer dem Berichterstatter der
Abgeordnete Dr. Kleiner sowie Bundesminister
fiir Justiz Dr. Klecatsky das Wort.

Der Ausschufl hat einstimmig beschlossen,
dem Hohen Hause die Genehmigung des Uber-
einkommens zu empfehlen.

Da eine generelle Transformation sémtlicher
Bestimmungen des Ubereinkommens in die
innerstaatliche Rechtsordnung nicht moglich
ist, kann das Ubereinkommen nur im Wege
einer speziellen Transformation innerstaatliche
Geltung erlangen.

Der JustizausschuB ist deshalb der Meinuag,
daB in diesem Falle die Erlassung eines Bundes-
gesetzes — im Sinne des Artikels 50 Abs. 2
Bundes-Verfassungsgesetz in der geltenden
Fassung — zur Uberfithrung dieses Vertrags-
inhaltes in die innerstaatliche Rechtsordnung
notwendig ist.

Ein diesbeziiglicher Entwurf eines Bundes-
gesetzes zur Durchfithrung des Ubereinkom-
mens vom 20. Juni 1956 iiber die Geltend-
machung von Unterhaltsanspriichen im Aus-
land liegt dem Nationalrat zur BeschluBfassung
bereits vor.

Der JustizausschuB stellt somit den Antrag,
der Nationalrat wolle beschliefen:

1. Dem Ubercinkommen iiber die Geltend-
machung von Unterhaltsanspriichen im Aus-
land (972 der Beilagen) wird die verfassungs-
maBige Genehmigung erteilt.

2. Dieser Staatsvertrag ist im Sinne des
Artikels 50 Abs. 2 Bundes-Verfassungsgesetz
durch Erlassung von Gesetzen zu erfiillen.

Ich habe weiters iiber die Durchfithrung des
Ubereinkommens vom 20. Juni 1956 iiber
die Geltendmachung von Unterhaltsanspriichen
im Ausland zu berichten.

Das Ubereinkommen iiber die Geltend-
machung von Unterhaltsanspriichen im Aus-
land schafft die Moglichkeit der erleichterten
Geltendmachung von solchen Anspriichen in
den Vertragsstaaten. Es ist fiir Osterreich am
21. Dezember 1956 in New York unterzeichnet
worden.

Das Ubereinkommen ist ein gesetzdndernder
und gesetzergidnzender Staatsvertrag und darf
daher gemial Artikel 50 Bundes-Verfassungs-
gesetz nur mit Genehmigung des National-
rates abgeschlossen werden.

Da eine generelle Transformation siamtlicher
Bestimmungen des Ubereinkommens in die
innerstaatliche Rechtsordnung nicht moglich
ist, kann das Ubereinkommen nur im Wege
einer speziellen Transformation innerstaatliche
Geltung erlangen. Aus diesem Grund hat die
Bundesregierung den vorliegenden Entwurf
eines Durchfiihrungsgesetzes im Nationalrat
eingebracht.

Der Justizausschuf hat die Regierungs-
vorlage in seiner Sitzung am 15. Jdnner 1969
der Beratung unterzogen. In der Debatte
ergriffen aufler dem Berichterstatter der Abge-
ordnete Dr. Kleiner sowie der Bundesminister
fiir Justiz Dr. Klecatsky das Wort. Bei der
Abstimmung wurde der Gesetzentwurf mit
Stimmeneinhelligkeit angenommen.

Der Justizausschuf stellt somit den Antrag,
der Nationalrat wolle dem von der Bundes-
regierung vorgelegten Gesetzentwurf (918 der
Beilagen) die verfassungsméiBige Zustimmung
erteilen.

Fir den Fall, dal Wortmeldungen vor-
liegen, beantrage ich, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Prasident: Die Frau Berichterstatter be-
antragt, General- und Spezialdebatte unter
einem vorzunehmen. — Einwand wird nicht
erhoben.

Wir gehen somit in die Debatte ein. Zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Zeillinger. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Zeillinger (FPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Wir Freiheitlichen
haben wiederholt der Regierung den Vorwurf
nicht ersparen kénnen, dafl sie das Parlament
stdndig unter einem Zeitdruck halte. Wir
mochten hinsichtlich des Ubereinkommens
iber die Geltendmachung von Unterhalts-
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anspriichen im Ausland diesen Vorwurf aus-
driicklich zuriicknehmen, denn bereits am
21. Dezember 1956 ist vom dsterreichischen
Bevollmichtigten dieses internationale Uber-
einkommen in New York unterfertigt wor-
den. Es bedarf, wie alle derartigen Uber-
einkommen, der Ratifikation. Es ist auch
bereits seit Mai 1957, wie wir aus dem Be-
richt gesehen haben, in Kraft. Nachdem die
ersten drei Staaten, Guatemala, Israel und
Marokko, das Ubereinkommen am 25. Mai
1957 unterzeichnet hatten, ist es in Kraft
getreten. Man hat jedenfalls in Guatemala
schneller geschaltet als unsere Bundesregie-
rung.

Mittlerweile sind 30 Staaten diesem Uber-
einkommen beigetreten. Ich habe den Bericht
der Frau Berichterstatter aufmerksam ver-
folgt, bin aber bis zur Minute noch nicht da-
hintergekommen, wo das Ubereinkommen in
Osterreich in den letzten 13 Jahren tatsichlich
gelegen ist, da es 1956 unterschrieben worden
ist, aber erst am am 5. Juni 1968 das Durch-
fithrungsgesetz und am 23. Juni 1968, also
zwolf Jahre spiter, das Ubereinkommen selber
dem Parlament zugeleitet worden ist. Dabei
trigt interessanterweise sogar das Durch-
filhrungsgesetz ein fritheres Datum als das
Ubereinkommen; es war also offensichtlich
friher im Hause als das Ubereinkommen.
Das ist umso erstaunlicher, als sowohl in den
Worten der Frau Berichterstatter als auch in
der Pridambel ausdriicklich von der Dringlich-
keit einer Losung des humanitiren Problems
gesprochen wird. Dringliche Lésungen dauern
bekanntlich in Osterreich immer besonders
lang. Im AusschuBbericht wird festgestellt,
das Ubereinkommen komme einem sozialen
Bediirfnis nach. — Sehr gro kann das soziale
Bediirfnis beziehungsweise der Drang bei den
urspriinglich beiden Regierungsparteien, spéter
bei der alleinigen Regierungspartei nicht ge-
wesen sein, denn sie haben sich iiber zwolf Jahre
Zeit gelassen, dieses Bediirfnis abzubauen.

Es heiBt weiter, die neuen Bestimmungen
entsprechen einem dringenden Bediirfnis nach
Rechtsschutz. Auch hier muB ich wieder sagen,
daB dieses Bediirfnis nach Rechtsschutz immer-
hin 12 Jahre irgendwo geschlummert haben
muB. Es wire daher, da wir ja gar nicht zwei-
feln, daB Osterreich ein groBes Interesse an
diesem Vertrag hat, doch interessant, zu er-
fahren, was eigentlich die Ursachen sind, daB
Osterreich 13 Jahre dieses Abkommen nicht
ratifiziert hat, wozu noch kommt, da8 mit den
30 Staaten, die dieses Abkommen unter-
schrieben und ratifiziert haben, keine bilatera-
len Beziehungen bestanden haben. Wir miissen
uns im klaren sein, da3 dadurch natiirlich eine
Reihe von schweren Hirtefillen entstanden

sind, die zum Teil iiberhaupt nicht mehr gut-
gemacht werden konnen, denn im Falle von
Unterhaltsverpflichtungen gegeniiber Kindern
sind diese Kinder mittlerweile wahrscheinlich
sogar groBjihrig geworden, jedenfalls aber iiber
die Unterhaltspflicht hinausgewachsen. Wie
immer wir in Zukunft auch das Gesetz hand-
haben werden — es gab Hirtefille, die sich
nicht gutmachen lassen, und es werden in
Zukunft Hértefédlle weiterbestehen.

Nun tauchte bei unserer Klubberatung
folgende Frage auf — es ist im Augenblick
nur das Justizministerium auf der Regierungs-
bank vertreten, weil dorthin das Gesetz res-
sortiert —, und ich darf sie an den Herrn Justiz-
minister richten: Gibt es weitere
internationale Ubereinkommen, denen Oster-
reich beigetreten ist, von denen das Haus,
das ja fiir die Ratifizierung zusténdig wire,
bisher nichts erfahren hat, weil keine Regie-
rungsvorlage vorgelegt worden ist? Es wire
erfreulich — wir kénnen diese Bitte jetzt nicht
an jeden Minister einzeln richten —, wenn der
Herr Minister innerhalb der Regierung veran-
lassen wiirde, daB das Parlament eine Ubersicht
bekidme, welche internationalen Ubereinkom-
men bisher unterschrieben, aber noch nicht
ratifiziert worden sind. Denn die Verantwor-
tung trigt das Parlament. Wenn die Regierung,
wenn das Justizministerium oder ein anderes
Ministerium sdumig ist, wobei ich - gleich
sagen muB, daB das ja auf die Vorginger und
die Vorvorginger des gegenwirtigen Justiz-
ministers zuriickgeht, liegt die Verantwortung
einzig und allein beim Parlament, und man
wird immer nur feststellen, daB das oster-
reichische Parlament ein solches Ubereinkom-
men nicht ratifiziert. Ich mochte ausdriicklich
feststellen, daB gerade bei solchen Uberein-
kommen der Vereinten Nationen derartige
grundlose Sdumigkeiten unter allen Umsténden
zu vermeiden wéren; nicht zuletzt unseres
internationalen Ansehens willen und nicht
zuletzt deshalb, weil wir Wert darauf legen,
gerade in den Fragen des Rechtes unseren bis-
her guten internationalen Namen zu erhalten.

Herr Justizminister! Ich darf bei dieser
Gelegenheit noch eine ganz kurze Frage an-
schlieBen, eine Frage, die heute vormittag
hier diskutiert worden ist und die nicht nur
bei diesem, sondern auch bei jedem anderen
Gesetz in gleicher Weise weiterbesteht. Sie
erinnern sich, daB ich im Dezember anlidBlich
der Justizdebatte an Sie die Bitte gerichtet
habe, in der Bundesregierung sozusagen als
Hiiter des Rechtes dahin zu wirken, da8 vom
Parlament beschlossene Gesetze tatséichlich
so verlautbart werden, daB3 die Osterreichische
Bevolkerung zumindest zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens des Gesetzes, soweit dies mog-
lich ist und nicht das Parlament den Fehler
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macht, Gesetze riickwirkend zu beschlieBen,
davon erfihrt. Geradezuein Hohn — méchte ich
sagen — sind alle Gesetze, die damals zum
BeschluB gekommen sind. Obwohl das im
Haus lebhaft bestritten worden ist — es hieB,
so etwas wire im Rechtsstaat Osterreich nicht
moéglich —, sind fast alle Gesetze wesentlich
spiter im Bundesgesetzblatt erschienen und
damit der Gsterreichischen Offentlichkeit be-
kannt geworden, als dies in fritheren Jahren
der Fall war.

Nun wire die Sache weniger bedenklich,
wenn der Sprecher der Bundesregierung — in
diesem Falle war es der Herr Bundeskanzler —
das eingesehen hitte, aber er hat das absolut
verteidigt. Im Gegenteil: Er versuchte sogar,
die Schuld dem Parlament zuzuspielen, soda8
also keine Aussicht besteht, daBl in den Reihen
der Bundesregierung Einsicht dariiber besteht,
daB man in einem Rechtsstaat verlangen
kann, daB die Staatsbiirger rechtzeitig er-
fahren, was Gesetz ist und was nicht.

Tatsache ist, daB Mitte Jinner im Bundes-
gesetzblatt Gesetze erschienen sind, die bereits
seit 1. Oktober in Kraft sind. Es sind, glaube
ich, 15 oder 17 Gesetze, die alle um Monate zu
spat im Gesetzblatt verdffentlicht worden sind.
Drucktechnische Ausreden gibt es nicht, da die
Regierung in der Zwischenzeit derart viele
Propagandaschriften hat drucken lassen, und
zwar in wesentlich kiirzerer Zeit als die Bundes-
gesetzblidtter. Ich glaube, dal es in einem
Rechtsstaat wichtiger sein miite, Gesetze zu
drucken als irgendwelche Propagandaschriften
der Regierung.

Damit dies nicht bei anderen Gesetzen und
insbesondere nicht auch hier bei den inter-
nationalen Abkommen passiert, darf ich den
Appell der Freiheitlichen an den Herrn Justiz-
minister noch einmal in Erinnerung rufen!
Ich bin mir im klaren: Nach der Verfassung ist
der Herr Bundeskanzler zustdndig, aber der
Herr Bundeskanzler hat eine ausgesprochene
Rechtsunsicherbeit an den Tag gelegt und kein
Verstdndnis fiir derartige rechtsstaatliche Pro-
bleme, sodaB ich den Herrn Justizminister
,als letzte Hoffnung der freiheitlichen Oppo-
sition‘ ersuche, in der Bundesregierung dafiir
Sorge zu tragen, dall rechtsstaatliche Selbst-
verstidndlichkeiten in Zukunft auch von der
Regierung eingehalten werden. (Beifall bet
der FPO.)

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Bundesminister. Ich erteile es ihm.

Bundesminister fiir Justiz Dr. Klecatsky:
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich darf mir gestatten, ganz kurz
auf die Fragen des Herrn Abgeordneten Zeil-
linger zu antworten.

Die Frage, warum das Ubereinkommen iiber
die Geltendmachung von Unterhaltsanspriichen
im Ausland erst jetzt dem Hohen Haus vorge-
legt wurde, ist dahin zu beantworten, daBl ur-
spriinglich, in den Jahren nach 1956, die Sorge
bestanden hat, daB angesichts der grofien
Anzahl von Fliichtlingen, die sich damals in
Osterreich aufgehalten haben, gegeniiber diesen
Fliichtlingen fingierte Unterhaltsanspriiche ge-
stellt werden konnten, die dann sozusagen von
Osterreich zu vollstrecken gewesen wiren. Es
waren das Uberlegungen, die wihrend der
Amtszeit einer fritheren Bundesregierung ange-
stellt worden sind. Dann haben sich, soweit
ich das jetzt iiberblicken kann, die grundlegen-
den Fragen iiber die Moglichkeiten des un-
mittelbaren Wirksamwerdens von Staatsver-
trigen im Hinblick auf das beriihmte Erkennt-
nis des Verfassungsgerichtshofes iiber die
Europédische Menschenrechtskonvention er-
geben. Diese Bedenken haben bekanntermaBen
ja dann nach langen Beratungen und Studien
zu dem Bundesverfassungsgesetz iiber die
Staatsvertrige, BGBL Nr. 59/1964, gefiihrt.
In diesem Bundesverfassungsgesetz ist die
Frage des innerstaatlichen Wirksamwerdens
von Staatsvertrdgen verfassungsrechtlich ge-
regelt worden. Damit ist dann auch die ver-
liBliche verfassungsrechtliche Grundlage fiir
die Ratifizierung, fiir das innerstaatliche In-
krafttreten und fiir die Erteilung von Ge-
nehmigungsakten zu Staatsvertrigen durch das
Hohe Haus gegeben worden.

Herr Abgeordneter! Hinsichtlich der zweiten
Frage, der Frage, welche internationale Uber-
einkommen von Osterreich bereits unterzeich-
net, aber als gesetz- oder verfassungs-
dndernd noch nicht dem Hohen Haus vor-
gelegt worden sind, werde ich mich mit dem
Herrn Bundesminister fiir Auswirtige Ange-
legenheiten in Verbindung setzen, der ja zu-
nédchst allein fiir diese Fragen zustindig ist,
weil fiir die innerstaatliche Rechtsordnung be-
ziehungsweise fiir die innerstaatliche Ressort-
verteilung die Staatsvertrdge erst dann
bedeutungsvoll werden, wenn sie eben vom
Hohen Haus genehmigt und im Bundesgesetz-
blatt kundgemacht sind. (Beifall bei der OV P.)

Prasident: Zum Wort ist niemand mehr ge-
meldet. Die Debatte ist geschlossen. — Die
Frau Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlufwort.

Wir gelangen daher zur Abstimmung, die ich
iiber jede der beiden Vorlagen getrennt vor-
nehmen werde.

Wir gelangen vorerst zur Abstimmung iiber
das Ubereinkommen iiber die Geltendmachung
von Unterhaltsanspriichen im Ausland.
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Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Antrag der Frau Berichterstatterin beitreten,
der dahin lautet,

1. dem gegenstindlichen Ubereinkommen die
Genehmigung zu erteilen und

2. festzulegen, daB dieses Ubereinkommen
im Sinne des Artikels 50 Abs. 2 Bundes-Ver-
fassungsgesetz durch Erlassung von Gesetzen
zu erfiillen ist, ~

sich von den Sitzen zu erheben. — Ein-

stimmig angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
iiber den Gesetzeatwurf zur Durchfithrung des
Ubereinkommens vom 20. Juni 1956 iiber die
Geltendmachung von Unterhaltsanspriichen
im Ausland.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf samt Titel wund
Eingang ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Einstimmig
angenommen.

Die Frau Berichterstatterin beantragt die
sofortige Vornahme der dritten Lesung. —
Einwand wird nicht erhoben.

. Ich bitte somit jene Damen und Herren, die
dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in
dritter Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich
von den Sitzen zu erheben. — Ich stelle die
Einstimmigkeit fest. Der Gesetzentwurf ist
somit auch in dritter Lesung angenommen.

16. Punkt: Bericht des Justizausschusses iiber

die Regierungsvorlage (1054 der Beilagen):

Bundesgesetz, mit dem die Notariatsordnung

geindert wird und Bestimmungen iiber die

Notariatspriifung getroffen werden (1117 der
Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 16. Punkt der
Tagesordnung: Bundesgesetz, mit dem die
Notariatsordnung gedndert wird und Bestim-
mungen iiber die Notariatspriifung getroffen

‘werden.

An Stelle des erkrankten Berichterstatters,
des Abgeordneten Dr. Geischliger, bitte ich
den Obmann des Justizausschusses, Abge-
ordneten Dr. Hauser, iiber den Gegenstand zu
berichten. ‘

Berichterstatter Dr. Hauser: Hohes Haus!
Der vorliegende Gesetzentwurf sieht eine
Erweiterung der Befugnisse der Notare zur
Aufnahme von Notariatsurkunden in fremder
Sprache vor. Ferner soll das Recht des Bundes-
ministers fiir Justiz zur Errichtung, Auflassung
oder Verlegung von Notarstellen geregelt und
Bestimmungen iiber die Wiederholbarkeit der

Notariatspriifung und iiber die Verjihrung von |

Disziplinarstrafen geschaffen werden. AuBer-
dem -soll das Recht zur Fiihrung des Staats-
wappens gesetzlich geregelt werden.

Der JustizausschuBl hat den erwdhnten Ge-
setzentwurf in seiner Sitzung am 15. Jénner
1969 in Beratung gezogen. Nach einer Debatte
wurde der Gesetzentwurf mit den dem Aus-
schuBbericht beigedruckten Abinderungen ein-
stimmig angenommen.

Der JustizausschuB stellt somit den Antrag,
der Nationalrat wolle dem von der Bundes-
regierung vorgelegten Gesetzentwurf (1054 der
Beilagen) mit den dem AusschuBbericht ange-
schlossenen Abédnderungen die verfassungs-
méifBige Zustimmung erteilen.

. Fiir den Fall von Wortmeldungen bitte ich,
General- und Spezialdebatte unter einem
durchzufiihren.

Président: Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetz-
entwurf mit den vom Ausschuf3 beschlossenen
Abidnderungen in zwetter und dritter Lesung
einstimmig zum Beschlup erhoben.

17. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber die Regierungsvorlage (976 der
Beilagen) : Bundesgesetz iiber das Erldschen von
Forderungen des Bundes gegen die Bleiberger
Bergwerks-Union (1042 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen zum 17. Punkt der
Tagesordnung : Erléschen von Forderungen des
Bundes gegen die Bleiberger Bergwerks-Union.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Sand-
meier.. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Sandmeier: Herr Prisident!
Hohes Haus! Ich habe im Auftrag des Finanz-
und Budgetausschusses den Bericht iiber die
Regierungsvorlage (976 der Beilagen): Bundes-
gesetz iiber das Erléschen von Forderungen des
Bundes gegen die Bleiberger Bergwerks-Union,
zu erstatten.

Die durch ungiinstige Weltmarktpreise ver-
ursachte schlechte Ertragssituation veranlaBt
die Bleiberger Bergwerks-Union, entscheidende
Rationalisierungsmafnahmen durchzufiihren.

Eine Kapitalerh6hung aus Mitteln des
Bundes in Héhe von 38 Millionen Schilling ist
bereits eingeleitet; die Streichung der gegen-
stdndlichen Darlehen des Investitionsfonds.
der verstaatlichten Unternehmungen, der keine
eigene Rechtspersonlichkeit besitzt, erscheint
als weitere Sanierungsmafnahme unbedingt
notwendig.

Da der vorliegende Gesetzentwurf eine Ver-
fiigung iiber Bundesvermégen zum Gegenstand
hat, unterliegt er gemaf Artikel 42 Abs. 5 des
Bundes-Verfassungsgesetzes nicht dem Ein-
spruchsrecht des Bundesrates.
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Der Finanz- und Budgetausschufl hat die
gegenstidndliche Regierungsvorlage in  seiner
Sitzung vom 21. November 1968 der Vorbe-
ratung unterzogen.

Bei der Abstimmung wurde die gegenstdnd-
liche Regierungsvorlage in Anwesenheit des
Bundesministers fiir Finanzen Dr. Koren mit
Stimmeneinhelligkeit angenommen.

Auf Grund seiner Beratungen stellt der
Finanz- und Budgetausschull somit den An-
trag, der Nationalrat wolle beschliefen:

Dem von der Bundesregierung vorgelegten
Gesetzentwurf (976 der Beilagen) wird die ver-
fassungsmaéBige Zustimmung erteilt.

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich, General- und Spezialdebatte unter eincm
abzufiithren.

Prasident: Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage tn zweiter und dritter Lesung ein-
stimmig zum Beschluf erhoben.

18. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber die Regierungsvorlage (982
der Beilagen): Bundesgesetz betreffend die Ver-
auBerung von Aktien derPetrochemie Schwechat
Aktiengesellschaft (1043 der Beilagen)

Préasident: Wir gelangen zum 18. Punkt der
Tagesordnung: VerduBerung von Aktien der
Petrochemie Schwechat Aktiengesellschaft.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Ga-
briele. Ich bitt: um den Bericht.

Berichterstatter Gabriele: Hohes Haus! Die
vorliegende Regierungsvorlage betrifft die Ver-
duflerung von Aktien der Petrochemie Schwe-
chat Aktiengesellschaft.

Die Osterrcichische Stickstoffwerke Aktien-
gesellschaft, die sich mit der Petrochemie
Schwochat Aktiengesellschaft in Vollorgan-
schaft befindet, ist an das Bundesministerium
fiir Finanzen mit dem Ersuchen herangetreten,
ihr, um eine kiinftige Zusammenfassung der
Petrochemie im Raume Schwechat zu er-
leichtern, die 20prozentige Beteiligung des
Bundes an der Petrochemic Schwechat Aktien-
gesellschaft zu iibertragen.

Im Einvernehmen zwischen der Osterrci-
chischen Stickstoffwerke Aktiengesellschaft und
dem Bundesministerium fiir Finanzen sind
zwei Wirtschaftspriifer, Buchpriifer und Steuer-
berater mit der Ermittlung des Wertes der An.-
teile an der Petrochemie Schwechat Aktien-
gesellschaft beauftragt worden. Nach dem
Ergebnis dieser Ermittlung ist der im vor-
liegenden Gesetzentwurf genannte Kaufpreis
von 8 Millionen Schilling fiir die 20prozentige
Beteiligung des Bundes an der Petrochemie

Schwechat Aktiengesellschaft vertretbar.

In der Verdullerung der Beteiligung des
Bundes an der Petrochemie AG. ist eine Ver-
filgung tiber bewegliche Bestandteile des Bun-
desvermdgens zu erblicken, die mit Riicksicht
auf die H6he des Wertes gemidfl Artikel X
Abs. 3 des Bundesfinanzgesetzes fiir das
Jahr 1968 einer besonderen gesetzlichen Rege-
lung bedarf.

Der vorliegende Gesetzentwurf hat aus-
schlieBlich die dargestellte Verfiigung iiber
Bundesvermégen zum Gegenstand, sodall er
gemill Artikel 42 Abs. 5 des Bundes-Verfas-
sungsgesetzes in der Fassung von 1929 nicht
dem Einspruchsrecht des Bundesrates unter-
liegt. '

Der Finanz- und Budgetausschu hat die
gegenstindliche Regierungsvorlage in seiner
Sitzung am 21. November 1968 in Anwesenheit
des Bundesministers fiir Finanzen Professor
Dr. Koren der Vorberatung unterzogen.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage einstimmig angenommen.

Als FErgebnis seiner Beratung stellt der
Finanz- und Budgetausschul den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundes-
regierung vorgelegten Gesetzentwurf (982 der
Beilagen) die verfassungsméifige Zustimmung
erteilen.

Fiir den Fall, dafl Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, General- und Spezialdebhatte unter
einem durchzufiihren.

Prisident: Wortmeldungen liegen keine vor.
Wir gelangen daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zwetter und dritter Lesung ein-
stimmig zum Beschluf erhoben.

19. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber die Regierungsvorlage (1056

der Beilagen): Bundesgesetz iiber das Er-

ldschen der RegreBforderung des Bundes gegen

die Seidenweberei Hans Janisch KG. (1109 der
Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 19. Punkt der
Tagesordnung: Erloschen der Regrefiforderung
des Bundes gegen die Seidenweberei Hans
Janisch KG.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Scherrer,
Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Scherrer: Hohes Haus! Die
Bundesregierung hat am 26. November 1968
den obgenannten Gesetzentwurf im National-
rat eingebracht, durch welchen der Bund auf
RegreBforderungen gegen die Seidenweberei
Hans Janisch KG. in Traismauer — einen ehe-
maligen USIA-Betrieb, der 1957 an die fritheren
Eigentiimer zuriickgestellt wurde — in Hoéhe

773
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von 2,584.000 S verzichtet, um dem genannten
Unternehmen, das zurzeit zirka 80 Arbeiter
und Angestellte beschaftigt, die Aufnahme von
Fremdkapital zur Durchfithrung notwendiger
Investitionen zu ermdéglichen.

Der Finanz- und Budgetausschufl hat den
Gesetzentwurf am 14. Janner 1969 in Gegen-
wart des Herrn Bundesministers fiir Finanzen
Dr. Koren der Vorberatung unterzogen und
nach einer Debatte, an der sich die Abge-
ordneten Franz Pichler, Peter und Dr. Stari-
bacher sowie Bundesminister Dr. Koren be-
teiligten, unveréndert mit Stimmeneinhellig-
keit angenommen.

Der FinanzausschuB stellt daher durch mich
den Antrag, der Nationalrat wolle dem von
der Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(1056 der Beilagen) die verfassungsmaiBige Zu-
stimmung erteilen.

Fir den Fall, daB Wortmeldungen vor-
liegen, bin ich erméchtigt, zu beantragen, Gene-
ral- und Spezialdebatte unter einem abzu-
fithren.

Prisident: Der Herr Berichterstatter bean-
tragt, General- und Spezialdebatte unter einem
vorzunehmen. — Einwand wird nicht erhoben.

Zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete
Franz Pichler. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Franz Pichler (SPO): Herr
Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Erliuternden Bemerkungen zum vorliegenden
Gesetzesantrag zeigen ein Problem auf, das es
nur in der ehemaligen russischen Besatzungs-
zone gegeben hat beziehungsweise noch gibt,
ein Problem, das in den westlichen Bundes-
lindern in dieser Form unbekannt ist. Man
kann sich sicherlich in den westlichen Bundes-
lindern mit diesem Problem kaum vertraut
machen, wenn man hier nicht die Ursachen,
die Griinde dafiir ausfiihrt.

Die Erlduternden Bemerkungen sprechen
davon, daB ein Betrieb, der ehemals von der
russischen Besatzungsmacht gefithrt wurde,
Belastungen aus dieser Zeit hat, die es ihm
praktisch unméglich gemacht haben, die not-
wendigen Kredite zu bekommen, um den
Betrieb zu modernisieren, um die dort vor-
handenen Arbeitsplitze zu sichern und diesen
Betrieb fiir die Gsterreichische Volkswirtschaft
zu erhalten.

Ahnliche Situationen hat es in der Vergangen-
heit immer wieder gegeben. Wir haben aber
erst seit dem Jahre 1964 #hnliche Gesetzes-
antrige hier im Parlament behandelt, wihrend
die fritheren Entscheidungen im Rahmen des
Bundesministeriums fiir Finanzen gefallen sind.

Worum geht es nun hier grundsétzlich 2 Ich
moéchte vorausschicken, daf die Belastungen,

die hier als Kontrollbankschulden bezeichnet
werden, Belastungen aus dem Staatsvertrag
sind, Belastungen, die aus der Beset.zung
Osterrelchs noch vorhanden sind.

Es wurde eindeutig auch vom Herrn Finanz-
minister ausgesprochen, daB die Anerkennung
der Schulden dieser USIA-Betriebe bei der
russischen Militdrbank eine Voraussetzung fiir
den AbschluB des Osterreichischen Staats-
vertrages gewesen ist. Das bedeutet einwand-
frei, daB im Zuge der Staatsvertragsverhand-
lungen diese Belastungen, die hier noch als
Kontrollbankschulden vorbanden sind, Oster-
reich auferlegt wurden und Osterreich diese
Schulden an die russische Militairbank be-
ziehungsweise in Durchfiihrung des Staats-
vertrages an die Sowjetunion zu zahlen hatte.
Wihrend die iibrigen Leistungen, die aus dem
Staatsvertrag entstanden sind, das gesamte
osterreichische Volk gleichermaflen tragen
muBte und die Belastungen auf alle Osterreicher
gleich iiberwilzt wurden, sind diese Forderungen,
die aus dem Titel der russischen Militdrbank
stammen, ausschlieflich an bestimmte Betriebe
iibertragen worden, und diese Betriebe leiden
unter der Abstattung dieser Schuld heute noch.

Die urspriinglichen Forderungen der rus-
sischen Militdirbank wurden mit 848 Millionen
Schilling angegeben. In den Verhandlungen
im Zuge der Staatsvertragsverhandlungen
konnten diese Forderungen auf 508 Millionen
Schilling herabgedriickt werden, die praktisch
auf die damals vorhandenen USIA-Betriebe
iibertragen und iiberwilzt wurden..

. Es wurde vor Abschlul des Staatsvertrages
sehr viel davon gesprochen, daf man dem Osten
Osterreichs, jenem Teil unseres Landes, der
unter der russischen Besatzungsmacht ge-
standen ist, der die wirtschaftliche Entwicklung
der Nachkriegszeit nicht mitmachen konnte,
spezielle Hilfe angedeihen lassen miilte. Diese
Hilfe hat dann fiir viele Betriebe so ausge-
sehen, daB die Schulden, die wihrand der
USIA-Zeit gemacht wurden, deren Ursprung
nicht nachzuweisen ist, diesen Betrieben
noch zusdtzlich aufgelastet wurden.

Es waren damals zum Zeitpunkt des Ab-
schlusses des Staatsvertrages 419 solche Betriebe
in Niederosterreich, in Wien und im Burgen-
land. Diese 419 Betriebe haben 53.200 Ar-
beiter und Angestellte beschéiftigt. Diese Zahl
zeigt, wie wesentlich dieser Teil unserer
Industrie und zum Teil auch der Landwirt-
schaft war, der die ganzen Jahre hindurch von
der russischen Besatzungsmacht verwaltet
wurde. Allein in Wien waren es 251 Betriebe
mit 22.651 Beschiftigten, in Niederosterrcich
waren es wohl nur 139 Betriebe, aber dafiir mit
28.948 Beschiftigten, wozu noch 22 Land- und
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Forstwirtschaftsbetriebe mit 645 Beschaftigten
gekommen sind. 5 Betriebe dieser Art gab es
im Burgenland mit 320 Beschéiftigten und
2 Betriebe mit 639 Beschiftigten, die der
Landwirtschaft angehoct haben.

Nach Abschlufl des Staatsvertrages war es
zweifellos eine der wichtigsten Aufgaben, die
Arbeitsplitze in diesen Betrieben zu sichern und
Vorsorge fiir die Weiterfiihrung dieser Betriebe
zu treffen. Diese Vorsorge wurde getroffen.
Sie hat jhren Hauptbestandteil darin, da am
20. Juli 1955 das Garantiegesetz im Hause
beschlossen wurde. Dieses Gesetz hat die
Voraussetzung dafiir geschaffen, daBl der Staat
die Haftung fiir diese Verpflichtungen bis zu
einem HochstausmaB von 800 Millionen Schil-
ling iibernehmen konnte.

Die Betriebe wurden wihrend der russischen
Besatzungszeit nach Gesichtspunkten gefiihrt,
die mit den ansonsten in wunserem Land
iiblichen Gesichtspunkten fiir die Fiihrung
von Betrieben absolut nicht immer iiberein-
gestimmt haben. Diese Betriebe haben in dieser
Zeit ihre normalen Mirkte verloren, sie haben
den AnschluB an die Wirtschaft verloren. Es
war daher ohnehin &duBerst schwer, diese
Betriebe wieder in den Produktionsprozel
einzugliedern.

Es wurde davon gesprochen, daf die Arbeiter
und die Angestellten in diesen Betrieben, die
dem Druck der Besatzung und dem Druck der
Kommunistischen Partei standgehalten haben,
als Helden bezeichnet wurden, dafl in diesen
Betrieben Drohungen und Einschiichterungen
nichts daran dndern konnten, daBl viele der
dort beschiftigten Arbeiter und Angestellten
eindeutig zur Republik Osterreich gestanden
sind und daB selbst in den Oktobertagen 1950
aus diesen Betrieben ein entsprechender Wider-
stand gegen die damaligen Bestrebungen vor-
handen war. Diese Betriebe haben bis 1955
keine Moglichkeit gehabt, am Marshallplan
teilzunehmen.

Es gab dann noch die Schwierigkeiten, dafl
man vor Abschluf des Staatsvertrages in
manchen Betrieben versucht hat, die kauf-
ménnischen und technischen Unterlagen zu
verschleppen. In vielen dieser Betriebe wurde
die Verschleppung durch den aktiven Einsatz
der dort beschéftigten Arbeiter und Angestell-
ten verhindert. Eines konnte nicht verhindert
werden: daBl diese Betriebe nach dem Auf-
horen der USIA-Verwaltung praktisch ohne
Geldmittel dagestanden sind. Es mufite mit
allen moéglichen Mitteln der Versuch unter-
nommen werden, die Lohngelder zu beschaffen,
um die Betriebe weiterzufiihren.

Die Belastungen, die von der russischen
Militdrbank dem Osterreichischen Staat iiber-
geben wurden, waren auf Grund dieser Um-

~

stinde so Zzusammengesetzt, daB niemand
feststellen konnte, ob wund unter welchen
Voraussetzungen die russische Militdrbank
Kredite an diese Betriebe gegeben hat, wie
diese Kredite, wenn solche gegeben wurden, in
den Betrieben verwendet wurden. Die Aus-
wirkungen der Besatzungszeit waren vorhan-
den. Es war daher bereits damals etwas un-
verstiandlich, dal die zugesagte Hilfe fiir diese
Betriebe darin bestanden hat, da ihnen auch
noch die Lasten aus der Besatzungszeit iiber-
tragen wurden.

Wenn Sie die Belastungen, die auf die ein-
zelnen Betriebe iiberwilzt wurden, betrachten,
dann sehen Sie, daf} einerseits die Betrige und
andererseits die Auswirkungen sehr verschieden
waren. Der Osterreichische Staat  muBte
zwangsldufig bei vielen dieser Betriebe auf die
Einforderung dieser Schuld verzichten, weil
diese Schuld einfach nicht einzutreiben war.

Wir wissen, dal der Simmering-Graz-
Pauker aus diesem Titel eine Schuld in der Héhe
von 342 Millionen Schilling erlassen werden
mufBte, den Rax-Werken 22 Millionen Schil-
ling, den Trauzl-Werken 9 Millionen Schilling
und daB der Firma Franz Schmitt in Reh-
berg 4 Millionen Schilling erlassen werden
mufBliten. Das sind Zahlen, die aus beschlos-
senen Gesetzen stammen. Diese Angaben
wurden vom Herrn Finanzminister auch im
Ausschufl gemacht. Wir wissen allerdings
nicht, wie viele Erlasse es im Ermessens-
verfahren von seiten des Finanzministeriums
frither gegeben hat. Es steht jedenfalls fest,
daB die Notwendigkeit der Erlassung dieser
Schuld in vielen Féllen einfach gegeben war,
um diese Betriebe nicht vollkommen umzu-
bringen.

Ich méchte Thnen aber nun auch ein Beispiel
eines Betriebes bringen, der derzeit der grofte
Schuldner bei der Kontrollbank aus dem Titel
der Schulden an die russische Militdrbank ist,
um Thnen damit die Belastung dieser Betriebe
auch an Hand von Zahlen nachzuweisen.

Die betreffende Firma hatte 1955 eine
Schuld von 47,707.007,78 S vorgeschrieben be-
kommen. In der ersten Zeit nach Auflésung
der USIA-Verwaltung wurde dieser Betrieb
von einer Offentlichen Verwaltung gefiihrt.
Die offentliche Verwaltung hatte alle Hinde
voll zu tun, um den Betrieb iiberhaupt am
Leben zu erhalten. Es war ihr daher nicht
moglich, irgendwelche Zahlungen aus dem
Titel der Kontrollbankschuld zu leisten, sodaf3
mit den angefallenen Zinsen am 1. Janner 1958
die Schuld fiir diesen Betrieb auf 55,163.000 S
angestiegen war. Diesen Schuldenbetrag muBlte
nun dieses Unternehmen, das sehr, sehr hohe
Investitionsbetridge notwendig hatte, noch zu-
satzlich leisten, und vom 1. Janner 1958 bis
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zum 31. Dezember 1968 wurde ein Betrag von
43,362.182,91 S aus diesem Titel an die Kon-
trollbank abgefiihrt. Die Betrige, die noch
ausstdndig sind, mit dem Zinsendienst, der
noch dazukommt, machen 46,163.008,13 S aus,
sodafl diesem Betrieb, wenn er die gesamte
Kontrollbankschuld einschlieBlich der Zinsen
abgestattet haben wiirde, eine Belastung von
89,525.191,04 S erwachsen wiirde.

Meine Damen und Herren! Wenn Sie be-
denken, daf aus den Lasten des Staatsvertrages
einem einzelnen Betrieb Betrdge in der Hohe
von 89 Millionen Schilling erwachsen, wenn Sie
andererseits wissen, daB die Strukturverbesse-
rung der Betriebe gerade in Niederosterreich
eine Lebensnotwendigkeit ist, dann werden Sie
wahrscheinlich ermessen konnen, daB diese
Schuld aus dem Titel des Staatsvertrages eine
unbillige Hérte fir die betroffenen Betriebe
darstellt.

Im FinanzausschuB habe ich an den Herrn
Finanzminister die Fragen gerichtet, wie hoch
der Gesamtbetrag der Kontrollbankschulden
war, der im Jahre 1955 auf die ehemaligen
USIA-Betriebe umgelegt wurde, welche Be-
trige bis 1968 als uneinbringlich erlassen
werden muBten, wie viele Firmen davon be-
troffen wurden, wo die Schuld zur Ginze, wo
sie zum Teil nachgelassen wurde, wie hoch der
Gesamtbetrag ist, der als uneinbringlich abge-
schrieben wurde, und welche Sonderregelungen
es im Einzelfall fiir die Zahlungsmodalitdt der
einzelnen Schuldner aus diesem Titel gibt.

Diese Fragen sind deswegen wichtig, weil

“ihre Beantwortung einen Uberblick iiber die

tatsdchliche Belastung und iiber die Not-
wendigkeiten der Erlassung dieser Schulden
geben wiirde. Der Herr Finanzminister hat in
seiner Beantwortung, da ich die Auffassung
vertreten habe, es wire billig, wenn man diese
Schuldenlast, die noch vorhanden ist, den
Unternehmern erlassen wiirde, darauf geant-
wortet, dafl es eine ungerechtfertigte Diskrimi-
nierung jenen Betrieben gegeniiber wire, die
in der Vergangenheit ihre Zahlungen geleistet
haben. Er hat aber gleichzeitig festgestellt,
daB Notwendigkeiten bestanden, verschiedenen
Betrieben diese Schuld nachzulassen, und daB,
wenn man diese Betrachtung so anstellte,
daB es Diskriminierungen géibe, dann in Wirk-
lichkeit jene Betriebe diskriminiert worden
wiren, die noch immer bezahlen miiBten.

Ich glaube, im Interesse der Férderung der
niederosterreichischen Wirtschaft, der Wiener
Wirtschaft, im Interesse des Umstandes, daf3
doch endlich einmal die Belastungen aus dem
Staatsvertrag, die auf diesen Betrieben lasten,
abgebaut werden sollen, mul man sich mit dem
Gedanken auseinandersetzen, daB man hier
endgiiltige Losungen sucht und dal man nicht
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erst wartet, bis ein Betrieb vor dem Konkurs
steht, bis ein Betrieb vor dem Zusperren ist,
weil auch die Kontrollbankschuld mitgeholfen
hat, diesen Betrieb dorthin zu bringen, sondern
daB man die Betriebe, die ohnehin mit Schwie-
rigkeiten zu kdmpfen haben, unterstiitzt und
gesunde Betriebe nicht mit zusédtzlichen Lasten
belegt, die eine raschere Aufwirtsentwicklung
dieser Betriebe verhindern.

Der ausstehende Schuldenstand aus diesem
Titel wurde vom Herrn Finanzminister mit
86,7 Millionen Schilling beziffert, ein Betrag,
der sicherlich seine Bedeutung hat, ein Betrag
aber, der im Verhéltnis zu den Belastungen, die
das dsterreichische Volk aus der Erfiilllung der
Staatsvertragsverpflichtungen  iibernommen
hat, sicherlich gering ist. Wir glauben, daB es
nach wie vor ein unbilliges Verlangen ist, ein-
zelnen Unternehmern solche Lasten, die in
unmittelbarem Zusammenhang mit dem
Staatsvertrag gegeben waren, aufzuerlegen.

Ich mochte daher das Hohe Haus und den
Herrn Finanzminister ersuchen, dieses Problem
von der von mir aufgezeigten Seite her zu iiber-
denken, und ich glaube, daB bei einigem guten
Willen Losungsvorschlige gemacht werden
konnen, um die — und das moéchte ich ein-
deutig feststellen — Diskriminierung dieser
ehemals russisch besetzten und gefiihrten Be-
triebe in Zukunft auszuschalten. (Beifall bei
der SPO.)

Prasident: Zum Wort ist niemand mehr ge-

meldet. Die Debatte ist geschlossen. — Der
Herr Berichterstatter verzichtet auf das
SchluBwort.

Wir gelanger: somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zweiter und dritter Lesung ein-
stimmig zum Beschluf erhoben.

20. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber die Regierungsvorlage (1055

der Beilagen) : Bundesgesetz, betreffend die Be-

deckung des Abganges des Milchwirtschafts-

fonds im Geschaftsjahr 1969 (1108 der Bei-
lagen)

Prasident: Wir gelangen zum 20. Punkt der
Tagesordnung: Bedeckung des Abganges des
Milchwirtschaftsfonds im Geschédftsjahr 1969.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Grunde-
mann-Falkenberg. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter =~ Grundemann-Falkenberg:
Herr Prisident! Hohes Haus! Die negative
Gebarung des Ausgleichsverfahrens des Milch-
wirtschaftsfonds hat es seit 1954 notwendig
gemacht, dem Fonds alljahrlich zur Erfiillung
seiner gesetzlichen Aufgaben Zuschiisse zu ge-
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wihren. Auch im Bundesvoranschlag fiir das
Jahr 1969 ist ein Abgang des Fonds mit
462,343 Millionen Schilling angenommen.

Die Bundesregierung hat am 26. November
1968 den obgenannten Gesetzentwurf im Natio-
nalrat eingebracht, durch den das Bundesmini-
sterium fiir Finanzen ermichtigt werden soll,
dem Milchwirtschaftsfonds fiir das Jahr 1969
einen Zuschuf} bis zur erwdhnten Hoéhe zu ge-
wihren. Die budgetmiBige Bedeckung ist im
Bundesvoranschlag bereits vorgesehen.

Der Finanz- und BudgetausschuB8 hat den
Gesetzentwurf am 14. Jinner 1969 in Gegen-
wart des Bundesministers fiir Finanzen Dok-
tor Koren der Vorberatung unterzogen und
nach einer Wortmeldung des Abgeordneten
Dipl.-Ing. Dr. Weihs unverindert mit Stim-
menmehrheit angenommen.

Der Ausschul} stellt daher den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundesregierung
vorgelegten Gesetzentwurf (1055 der Beilagen)
die verfassungsmifBige Zustimmung erteilen.

Fiir den Fall, daBB Wortmeldungen vorliegen,
beantrage ich, General- und Spezialdebatte
unter einem vorzunehmen.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner (der so-
eben den Vorsitz iibernommen hat): Danke.
Es ist beantragt, General- und Spezialdebatte
unter einem durchzufithren. — Kein Wider-
spruch.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort ge-
meldet ist der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing.
Dr. Oskar Weihs. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs
(SPO): Herr Priisident! Meine Damen und
Herren! Finanzminister Koren ist anscheinend
in den Fullstapfen seines Herrn, des Herrn
Bundeskanzlers Dr. Klaus, gewandelt. Dok-
tor Klaus hat ndmlich als Finanzminister im
Jahre 1963 von dem von den verantwortlichen
Organen des Milchwirtschaftsfonds fiir das
Jahr 1963 aufgestellten Budget eigenméchtig
50 Millionen Schilling oder mehr als 121, Pro-
zent abgestrichen. Diese Abstriche setzte in
erh6htem AusmaB sein Nachfolger Dr. Schmitz
und jetzt neuerlich Dr. Koren fort.

Ich will hier absolut nicht die Frage auf-
werfen, ob der Finanzminister den ordentlichen
Organen des Milchwirtschaftsfonds damit in-
direkt vorwirft, daB sie verantwortungslos ge-
handelt haben, als sie ihr Budget fiir das Jahr
1969 dem zustindigen Ministerium zur Weiter-
leitung an das Finanzministerium iibergaben.
Diese Organe sind ndmlich nach dem Markt-
ordnungsgesetz verhalten, unter Anwendung
der Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmannes
das Budget zu erstellen.

Die Organe des Milchwirtschaftsfonds kén-
nen auch nicht fiir das steigende Defizit zur
Verantwortung gezogen werden, weil die Ent-
wicklung in den Verhéltnissen begriindet ist,
die auBerhalb ihres Wirkungsbereiches liegen,
und der Fonds zu Leistungen verpflichtet wird,
fiir die das derzeitige System der Marktordnung
an sich verantwortlich ist.

Die Budgets werden, allerdings beinahe drei-
viertel Jahre im vorhinein, auf Grund des
letzten zur Verfiigung stehenden Zahlenmate-
rials sowie der jeweils geltenden Preisbestim.
mungen und auf der Basis des beschlossenen
Abrechnungssystems erstellt.

Auf Grund dieser Tatsachen ergibt sich nach
der dritten Marktplanung 1969 bei einer er-
warteten Steigerung der Milchanlieferung von
3 Prozent, daB die vorgesehenen Staatszu-
schiisse fiir das Jahr 1969 in der Héhe von
462,3 Millionen Schilling um einen weiteren
StaatszuschuBl von rund 54 Millionen Schilling
erh6ht werden miissen.

Der StaatszuschuB fiir den Milchwirtschafts-
fonds ist deshalb erforderlich, weil gleiche
Erzeuger- und Verbraucherpreise fiir Milch
und Milchprodukte festgelegt sind. AuBerdem
wird den Produzenten die Ubernahme der an
die Betriebe gelieferten Milch in jedweder
Menge garantiert. Um marktfernen Gebieten
den gleichen Erzeugerpreis zu garantieren wie
konsumnahen Zentren, ist ein Transportkosten-
ausgleich vorgesehen, dessen Abgang allein
iiber 100 Millionen Schilling im Jahre ausmacht.

Unter diesen Voraussetzungen, meine Damen
und Herren, darf es nicht verwundern, wenn
die steigenden Kosten nicht mehr durch die
Preise gedeckt werden und Zuschiisse zur Er-
haltung eines gleichmiBigen Erzeugerpreises
in immer steigendem AusmaB notwendig
werden.

DaBl der Abgang des Milchwirtschaftsfonds
von Jahr zu Jahr immer gréBer wird, hat neben
den Kostensteigerungen seine Ursache auch
darin, dafl die Anlieferung von Jahr zu Jahr
zunimmt. (4bg. Kern: Im Jahre 1968 nicht!
Stie hat abgenommen !) Jemehr Milch angeliefert
und auf Milchprodukte verarbeitet wird — war-
ten Sie doch, Herr Kollege, lassen Sie mich
ausreden, fangen Sie nicht schon wieder zu
hudeln an —, um so gréBere Betrige werden
dafiir erforderlich. Im ersten Halbjahr 1968
ist die Anlieferung um 4,2 Prozent gegeniiber
dem Vorjahreszeitraum angestiegen. Sie nahm
erst im Laufe des Jahres bis auf die Héhe des
Jahres 1967 ab. Herr Kollege! Hitten Sie
eine Minute gewartet, hitte ich Ihnen das
schon gesagt!

Die Anlieferung wire im Jahre 1968 wesent-
lich hoher gewesen, wenn nicht auch auf unser
Dringen hin, auf das Dringen der Konsumen-
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tenvertreter im Milchwirtschaftsfonds, erneut
der Versuch einer Neuorientierung der Agrar-
politik, im besonderen auf dem Sektor der
Milchwirtschaft, unternommen worden waire.
Um diese steigende Milchflut einzuddmmen,
wurde, allerdings schon zu spédt, ndmlich erst
ab 1. April 1968, der Krisenfonds auf 19 g
erhoht und damit dem Preis als Regulator von
Angebot und Nachfrage eine gr6Bere Bedeutung
als bisher eingeriumt. Damit ist den Auf-
fassungen meiner Partei, die den gleichen
Standpunkt in ihrem Wirtschaftsprogramm
auf Seite 136 Ziffer 15 vertreten hat, eigentlich
vollstindig Rechnung getragen worden.

Es ist auch fiir das Jahr 1968 trotz der
geringeren Anlieferung gegeniiber dem Jahr
vorher noch ein zusitzlicher Betrag von rund
70 Millionen Schilling erforderlich, von dem der
Finanzminister im 1. Budgetiiberschreitungs-
gesetz 1969 die Hilfte, ndmlich 35 Millionen
Schilling, zur Abdeckung — unter der Voraus-
setzung natiirlich, daB der Nationalrat diese
Beschliisse nachtriglich zur Kenntnis nimmt —
zur Verfiigung stellen will.

Aber der Finanzminister hat sich hier als
kleiner Erpresser betitigt (Finanzminister
Dr. Koren: Gekh!) — ja, stimmt — und die
Zurverfiigungstellung von 35 Millionen Schil-
ling an die Bedingung gekniipft, daB die
Gebarung des Fonds 1968 ausgeglichen werde
— Fall eins — und ein eventuell drohender
Abgang des Fonds im Jahre 1969 durch interne
Einsparungen bei den Zuschiissen zu sanieren
sei — das ist der Fall zwei. Mit anderen
Worten heilt das: der Finanzminister stellt
35 Millionen Schilling dem Fonds zur Ver-
fiigung, wenn dieser den Betrieben 89 Mil-
lionen Schilling wegnimmt. 35 Millionen aus
dem Jahre 1968, 54 Millionen fiir das Jahr 1969.

Den Vogel schoB allerdings das Finanz-
ministerium ab, als es dem Milchwirtschafts-
fonds gegeniiber mit Schreiben vom 11. Jinner
1969 die Ansicht vertrat, fiir Milch und alle
Milcherzeugnisse, fiir die Zuschiisse gewihrt
werden, auch Preisausgleichsbeitrige fest-
zusetzen.

Nach 20jihriger Zusammenarbeit und lau-
fenden detaillierten Informationen hat das
Finanzministerium, welches die finanzielle
Gestion des Fonds genau kennt, die wirt-
schaftliche Lage der Be- und Verarbeitungs-
betriebe beurteilt und durch die Zuwendung
von Zuschiissen iiberhaupt beeinflut, noch
immer nicht begriffen, daf} die Festsetzung von
Preisausgleichsbeitragen bei allen Milcherzeug-
nissen unweigerlich zu Preiserh6hungen fiihren
mul.

Man kann sich ndmlich nicht vorstellen, daf3
solche Belastungen von den Produzenten ge-
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tragen werden. Entweder erhilt der Pro-
duzent einen geringeren Erzeugerpreis, oder die
Konsumenten miissen fiir diese Erzeugnisse
mehr zahlen, wenn man dem Verlangen des
Finanzministeriums entspricht. Beides
ist unmoglich. Ich glaube, die Interessen-
vertretungen wiirden sich sehr entschieden
gegen eine solche Forderung auflehnen.

Meine Damen und Herren! Fiir den Riick-
gang der Milchanlieferung im Jahre 1968 hat
nebst den schlechten Futterverhédltnissen und
dem nassen Sommer die Erh6hung des Krisen-
fonds auf 19 g eine bedeutende Rolle gespielt.
Dadurch wurde der Milcherzeugerpreis um
diesen Betrag gesenkt, sodaB zum Teil die
Milchproduktion eingestellt und auf die
Fleischerzeugung umgestellt worden ist. Das
beweisen letztlich auch die Ergebnisse der
Viehzdhlung.

Die vorlidufigen Ergebnisse der Viehzdhlung
im Dezember 1968 ergaben, dafl die Zahl der
Milchkiithe um 26.870 Stiick zuriickgegangen
ist und daB auch um rund 60.000 Stiick Kal-
binnen und Kuhkilber weniger gezihlt, also
abgeschlachtet und zum groBen Teil exportiert
wurden.

Wir diirfen aber nicht vergessen, meine
Damen und Herren, daBl trotzdem noch
groBe Produktionsreserven vorhanden sind,
weil die Milchleistung unserer Kiihe noch
weit unter dem Durchschnitt der westlichen
Staaten liegt.

Die Leistung der Kiihe zum Beispiel in der
Schweiz ist um rund 500 kg, in der Bundes-
republik Deutschland um 700 kg und in den
Niederlanden sogar um 1300 kg pro Jahr hoher.
Das bedeutet fiir Osterreich, daB bei ent-
sprechender Ziichtung, Fiitterung und Haltung
die Milchanlieferung in den néchsten Jahren
trotz geringerer Kuhzahl noch ansteigen muB.
Dieser Steigerung steht aber kein entsprechender
Konsum mehr gegeniiber, sodafl die Milch-
produkte, koste es, was es wolle, exportiert
werden miissen.

Ich will Thnen an einem Beispiel zeigen,
meine Damen und Herren, wie die Situation
auf dem Exportmarkt aussieht. Zurzeit betrigt
nimlich die Abschopfung fiir Exporte von
Butter in die EWG 645 D-Mark pro 100 kg.
Wenn Sie das auf Schilling umrechnen, be-
deutet das einen Betrag von 42,25 S pro Kilo-
gramm. Der Konsumentenpreis in Osterreich
— wenn ich das nur am Rande bemerken
darf — betrigt 40 S.

Hingegen wird bei Butterexporten aus der
EWG in Drittlinder — und Osterreich ist
ein solches Drittland — ein Stiitzungssatz
von 532 D-Mark pro 100 kg, das sind rund
358 pro Kilogramm, vergiitet.
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Der Emmentaler kann infolge der EWG-
Regelung seit 1. Juli 1968 iiberhaupt nicht
mehr exportiert werden, weil die Abschépfung
ab 6. Jinner 1969 412 D-Mark pro 100 kg
betrigt, umgerechnet 27 S pro Kilogramm.
Exportiert kann nur werden, wenn Osterreich
die GATT-Konzession bekommt, das heiflt
einen Betrag von 1,32 Dollar abziiglich
15 Dollar-Cent fiir den Zoll. Dies erfolgt aber
bei 6sterreichischem Emmentaler bedauerlicher-
weise nur in einem auBerordentlich geringen
AusmaB, weil einerseits die Bundesrepublik
Deutschland und Frankreich selbst so grofle
Mengen Emmentaler erzeugen, daB sie die
Bediirfnisse und den Konsum in der EWG
selbst restlos decken. Der zweite, fiir uns etwas
unangenehmere Grund ist der, daf der Oster-
reichische Emmentaler in der EWG im der-
zeitigen Zeitpunkt nicht so geschéitzt wird, weil,
wie man sagt, seine Qualitdt nicht den An-
forderungen entspricht.

Meine Damen und Herren! In diesem Fall
konnte ich sagen: Wie du mir, so ich dir! Auch
Osterreich hat seine Exporte in andere Linder
entsprechend stiitzen miissen. So war im
ersten Halbjahr 1968 fiir 1kg exportierte
Butter im Durchschnitt brutto ein Stiitzungs-
satz von 22,80 S, fiir Hartkdse von iiber
11,30 S, fiir Schnittkise 7,48 S und fiir Trocken-
vollmilchpulver von 7,70 S, insgesamt ein
Betrag von 211 Millionen Schilling, bezahlt
worden. Fiir das zweite Halbjahr sind zum Teil
noch hohere Stiitzungsbetrige erforderlich
gewesen.

Als der Herr Finanzminister Koren noch
Staatssekretdr war und weniger von der Politik
beeinfluBt wurde, hat er in seinem ersten
Bericht auf Seite 51 wortlich erklirt:

,yAuf der Ausgabenseite miissen der Bereich
Subventionen, Forderungen und Zuschiisse
vorerst gestoppt und die Marktordnungs-
systeme so umgestaltet werden, da3 wachsende
Uberproduktion selbsttitig verhindert wird und
nicht dauernd zu Mehrbelastungen des Budgets
fithrt.“ So steht es zu lesen, Herr Minister.

Als er Minister war, hat er fiir das Jahr 1969
sogar um 215 Millionen Schilling mehr der
Milchwirtschaft zur Verfiigung gestellt. (Abg.
Kern: Das hdttet thr nicht gemacht!)

Ich glaube kaum, daB ich diesen AuBerungen
des ehemaligen Herrn Staatssekretirs und den
Handlungen des jetzigen Finanzministers noch
irgend etwas hinzuzufiigen brauche.

Hohes Haus! Die osterreichische Milchwirt-
schaft befindet sich derzeit in einer Sackgasse,
aus der sie nicht herauskommt, weil der
dauernde UberschuB der Milcherzeuguag davon
kommt, daB die Landwirtschaft trachtet —
um ihr Einkommen zu erhéhen oder minde-
stens auf gleicher Hohe zu belassen —, bei

sinkendem Preis immer mehr zu produzieren,
Produkte, fir die allerdings dann kein Absatz
vorhanden ist.

Dazu kommt noch, daB sich Osterreich den
Luxus einer sehr ungiinstigen und iibersetzten
Molkereistruktur leistet. Diese ungiinstige
Struktur bringt weit héhere Kosten mit sich
als in Léndern, in denen groBere Betriebs-
einheiten als in Osterreich vorhanden sind.

Der Milchwirtschaftsfonds hat zum Beispiel
berechnet, dafl die Produktionskosten bei einer
Betriebsgroe von 300 bis 500 kg Tages-
erzeugung von Batter rund 1,40 S fiir 1 kg,
bei einem Betrieb mit einer tédglichen Erzeu-
gung von 1000 kg aber nur 75 g pro Kilogramm
ausmachen.

Mit Recht stellt daher das Wirtschaftsfor-
schungsinstitut in seinem Monatsbericht Nr. 10
aus 1968 iiber aktuelle Probleme der oster-
reichischen Milchwirtschaft fest, daB die bis-
herigen Reglementierungen in der Milchwirt-
schaft zuwenig Anreiz zu Rationalisierungen
boten und notwendige Strukturverbesserungen
verhindert haben.

Es ist eine alte Weisheit: Strukturbereini-
gungen kosten zuerst Geld, bevor sie Ein-
sparungen, also Geld bringen. Es ist heute
eine Tatsache, daB in der ganzen Welt die
Strukturen bereinigt werden und daB die
einzelnen Staaten dafiir sehr betrichtliche
Summen aufwenden.

Daher ist es auBerordentlich schwierig, die
Theorie des Herrn Landwirtschaftsministers
Dr. Schleinzer zu begreifen, wonach man kein
Geld hergibt und auf Strukturbereinigung
hofft, oder noch weniger Geld hergibt und dafiir
eine Strukturbereinigung erwartet.

Es scheint mir vielmebr, daB damit Volks-
vermdgen vergeudet wird, wenn milch-
wirtschaftliche Betriebe infolge zu geringer
Geldzuteilungen zugrunde gehen. Dies ist vor
allem dann der Fall, wenn kein entsprechendes
Strukturbereinigungskonzept vorliegt, son-
dern nur groBe Reden iiber zu erwartende
oder zu erhoffende Strukturbereinigungen ge-
filhrt werden.

Meine Damen und Herren! Wenn auch in
den letzten Jahren die Zahl der Molkereien
und Kisereien in Osterreich vermindert wurde,
so verarbeiten doch noch in Wien zum Beispiel
zehn Betriebe eine Tagesanlieferung von rund
700.000 1, wihrend in Niirnberg ein einzelner
Betrieb dieselbe Leistung, also 700.000 1 An-
lieferung, verarbeitet. In London versorgen
bei einer bekanntlich weit groeren Einwohner-
zahl nur zwei Betriebe die Bevilkerung, ebenso
in Hamburg, Rom und Paris.

Meine Damen und Herren! Dieser Zustand
ist es, gegen den wir uns wenden ; denn dadurch
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wird die Verarbeitung und natiirlicherweise
auch die Zustellung von Milch und Milchpro-
dukten enorm verteuert. Diese Tatsache allcin
schon geniigt — ohne auf die Abrechnungs-
modalitdten noch ndher einzugehen, weil es eine
viel zu komplizierte Materie wire —, da wir
Sozialisten nicht nur aus gruadséitzlichen
Ubcriegungen, sondera auch aus meritorischen
Griinden diese Regierungsvorlage ablehnen.
(Beifall bei der SPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als néch-
stem Redner erteile ich dem Herra Abge-
ordneten Dr. Zittmayr das Wort.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr (OVP):
Herr Prisident! Hohes Haus! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich méchte ganz
kurz auf die Ausfithrungen des Herrn Dok-
tor Weihs eingehen (Abg. Peter: Milchwirt-
schaftsfonds unter sich!) und es vielleicht so
formulieren, daf nicht die 0&sterreichische
Milchwirtschaft in einer Sackgasse ist (Abg.
Weikhart: Sondern die OVP!), sondern die
sozialistische Argumentation. (Lebhafte Zu-
stimmung bei der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Sie konnen sich erinnern (Abg. Peter: Was
ist mit dem Defizit vom Fonds?), daB wir vor
nicht allzu langer Zeit hier von dieser Stelle
aus iiber die wahnsinnig wachsenden Uber-
schiisse gesprochen haben. Ich habe mir da-
mals erlaubt, festzustellen, daB es nicht so ein-
fach sei und daf man den Kiithen nicht ein-
fach eine Zitze abschneiden kénne. Damals
wurde dariiber geldchelt und prophezeit, da
es das gar nicht gebe, daB sich dieser Pro-
duktionszuwachs dndern kénne. Nun stehen
wir vor Jahresergebnissen fiir 1968, die um
0,2 Prozent unter den Vorjahrsergebnissen
sind, und die Wochenergebnisse liegen gegen-
wirtig um 6 Prozent unter den Vorjahrs-
wochenanlieferungen. (Zwischenruf des Abg.
Digl.-Ing. Dr. O. Weihs.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich glaube, da wir in diesem Zusammenhang
feststellen konnen, daBl es die Agrarpolitik des
Landwirtschaftsministers und der verantwort-
lichen agrarischen Stellen war. Denn eines
wurde auch iibersehen, Herr Dr. Weihs! Sie
haben gesagt, dal das im sozialistischen Wirt-
schaftsprogramm drinnensteht. Das ist viel-
leicht richtig, aber wir haben die MaBnahmen
eingeleitet (Zwischeniuf des Abg. Dipl.-Ing.
Dr. O. Weths), als es noch gar kein sozialisti-
sches Wirtschaftsprogramm gegeben hat.
(Bravorufe und Zustimmung bei der OVP. —
Abg. Gratz: Sie haben doch etwas abgeschrie-
ben! — Weitere Zwischenrufe.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es gibe natiirlich noch eine Reihe von Dingen
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aufzuzidhleq, besonders das Strukturprogramm.
Kollege Dr. Weihs stellte fest, daB Osterreich
eine iibersetzte, ungiinstige Molkereistruktur
habe. Ich mochte es zugeben, und zwar inso-
weit, als Osterreich auf Grund seiner geogra-
phischen Verhéltnisse und seiner Gebiete mit
hohen Niederschlagsmengen besonders in den
Berggebieten sehr viele Kisereibetriebe hat,
die selbstverstdndlich das ungiinstige Bild der
osterreichischen Agrarstruktur mitbestimmen.

Aber nehmen wir nur zum Beispiel den ober-
Osterreichischen Schirdinger Molkereiverband.
Dort haben wir doch bereits eine Butter-
erzeugung pro Betrieb und Tag von 1500 kg.
Wir haben eine durchschnittliche Jahres-
anlieferung, die bereits bei 13 Millionen Kilo-
gramm liegt, also iiber dem EWG- und iiber
dem hollindischen Durchschnitt. (Abg. Dok-
tor Staribacher: Aber Sie diirfen doch nicht
tmmer von Schirding ausgehen! — Abg. Dipl.-
Ing. Dr. O. Weihs: Einer von 350 Betrieben !)

Nein! — Selbstverstdndlich darf man nicht
iibersehen, daB es in den Tiroler Bergen
(Abg. Dipl.-Ing. Dr. O. Weihs: Ganz richtig!
Ja, ja!) auch ein Zillertal und auch andere
Téler gibt, mit denen sich die Fondsorgane
stdndig befassen. Sie wissen besser als ich,
daB man in diesen Talschaften solche Klein-
kdsereien nicht so von heute auf morgen zu
GroBunternehmungen zusammenlegen kann.
(Zwischenruf des Abg. Peter. — Weitere
Zwischenrufe bei der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich glaube, wir miissen auch eines beachten:
daB fir die Osterreichische Durchschnitts-
leistung der Kuh nicht die gleichen MaBstibe
angelegt werden konnen wie zum Beispiel in
Dianemark, Holland oder Deutschland, weil
wir hier zwei Drittel Bergbauerngebiet haben
und weil sich in Osterreich die Dinge durch
den hohen Anteil an Bergbauerngebiet anders
darstellen.

Wir kénnen hier feststellen, dafi die ge-
zielten MaBnahmen, die durch das Landwirt-
schaftsministerium eingeleitet wurden und mit
der Prasidentenkonferenz und den zustdndigen
Korperschaften beraten wurden, richtig waren.

Herr Dr. Weihs! Ich gebe zu, daB die von
Thnen geschilderten Griinde fiir den Riickgang
der Milchproduktion zutreffen. Im Frithjahr
des vergangenen Jahres gab es die Trockenheit,
und hier zeigt sich wiederum die Witterungs-
abhiangigkeit der Milchproduktion, die ich
einmal angeschnitten habe. Es ist ganz sicher
auch der Krisengroschen, der in seinem Aus-
maB fiir die Erzeuger sehr spiirbar war, ein
weiterer Grund. Es haben sich viele Bauern
in den Gebieten, wo die Umstellungsmdglich-
keiten bestanden haben, auf andere Produk-
tionen und insbesondere auf den Maisbau
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umgestellt. Das stimmt! Besonders in der
Steiermark — in den wirmeren Zonen — ha-
ben sich die Betriebe auf den Maisbau umge-
stellt. (Heiterkeit bei der SPO.) Das stimmt
ja auch. Meine Herren! Sie miissen sich mit
Klimafragen etwas stiarker befassen. (Zuwi-
schenrufe. — Ruf bei der SPO: In der Steier-
mark ist es warmer!) Dort ist die Umstellung
ganz massiv erfolgt. Dort haben wir bei den
einzelnen Molkercien zum Teil Riickginge
um 15 und 20 Prozent gegeniiber dem ver-
gangenen Jahr.

Es war aber auch richtig, daBl massiv auf die
Kilbermast, auf den Export von weiblichen
Einstellern und Kilbern iibergegangen wurde.
Alle diese MaBnahmen haben dazu gefiihrt,
daB wir eben am Jahresende bei der Vieh-
zdhlung 1968 um 2,4 Prozent weniger Milch-
kithe und um rund 2 Prozent weniger trachtige
Kalbinnen feststellen konnten. Das zeigt, daf}
die Ansitze, die hier vom Ministerium ge-
schaffen wurden, richtig waren. Wir koénnen
daher diese Dinge nur unterstiitzen.

. Es ist richtig, daB als Bundeszuschufl fiir
1969 462,3 Millionen Schilling vorgesehen sind
und daf hier auf Grund der Vorschitzung ein
Betrag von 54 Millionen Schilling ungedeckt
ist. Es ist aber so, da} es sich die zustdndigen
Organe im Milchwirtschaftsfonds doch immer
wieder leicht machen: Wenn das Geld vom
Finanzminister zuwenig ist, dann wird das
eben bei den Molkereien und Kasercien einge-
spart. Es wurde so vorgegangen, dafl die
Molkereien und Kisereien hier ein Opfer
bringen mufiten, das ziemlich weh getan
hat.

Es wurde auch schon erwahnt, daB der Ab-
gang darin begriindst ist, daB die Ausgleichs-
beitrdge seit 1954 mit den gestiegenen Be-
triebskosten, Sach- und Personalkosten, nicht
mehr iibercinstimmen und man sich immer
wieder entschlossen hat, diese Ausgleichs-
beitrage gleich zu belassen, nicht zu erhdhen
und dafiir den Bundeszuschufl entsprechend
zu dotieren. Aber hier, glaube ich,
diirfen wir dem Milchwirtschaftsfonds ein
gutes Zeugnis ausstellen, also nicht nur ein
schlechtes, sondern auch ein gutes. Es ist
doch in den Jahren 1952 bis 1967 gelungen,
eine Kostcusteigerung von 314 Millionen Schil-
ling auf 1336 Millionea Schilling, also eine
Steigerung um 1022 Millionen Schilling, so weit
aufzufangen, dafl die Mehrbzlastung fiir den
Fonds nur 592 Millionen Schilling war. 430 Mil-
lionen Schilling konnten in diesem Zeitraum
durch Rationalisierungen, durch Zusammen-
legungen der Betriebe und auch durch héhere
Anlieferungen aufgefangen werden. Allein
fir das Jahr 1967 betrdgt der Rationalisie-
rungseffekt im Milchwirtschaftsfonds aus die-

gem Titel rund 60 Millionen Schilling bei einer
Kostensteigerung von rund 124 Millionen
Schilling.

Sie sehen aus diesen Zahlen, dafl sich der
Milchwirtschaftsfonds uand die Molkereiwirt-
schaft schon sehr bemiihen, die Dinge auch
wirklich in Angriff zu nehmen. Sie sind zum
Teil auch durch das Landwirtschaftsmini-
sterium und durch den Finanzminister ge-
zwungen worden, iiber diese Dinge noch mehr
nachzudenken. (Heiterkeit bei der SPO.)
Ich bin der gleichen Meinung, dall man noch
weitere Manahmen und strengere MafBstdbe
besonders bei den Investitionen anlegen mu,
daB wir der Struktur der Molkereibetriebe noch
mehr Beachtung schenken miissen, als es
schon geschehen ist. Sie miissen eine groBere
Konzentration, mehr Arbeitsteilung, mehr Be-
tricbsvereinfachungen und Automation und
cine Rationalisierung des Transportes vor-
nehmen.

Aber eines méchte ich hier einmal ganz klar
feststellen: Es gibt keinen Sektor (Zwischenruf)
— ich hoffe, daB es lang ist — in Osterreich, bei
dem die gesamte Volkswirtschaft in die Kosten-
gestaltung und in die gesamte Investitions-
tatigkeit einen solchen Einblick hat wie bei uns.
Nicht einmal in der verstaatlichten Industrie
ist das der Fall, denn bei uns sind alle Bevolke-
rungsgruppen in den Fondsorganen vertreten,
alles liegt offen, und jeder betdtigt sich furcht-
bar gescheit und gibt Ratschlige. (Heiterkeit
und Zwischenrufe.) Der Milchwirtschaft wer-
den ja so viele Ratschlige gegeben, wie sie es
besser machen koénnte, es wird gesagt, sie
brauche ja nur einzusparen. Hier geben sehr
viele unendlich viele Ratschlage. (Abg. Peter:
Dr. Weihs, das ist der Klub der Qescheiten!
Daher das Defizit! — Heiterkeit.)

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Peter!
Sie sind leider in diesem Gremium nicht ver-
treten. Wir hdtten gerade von Ihnen sehr viele
Anregungen erwartet, wie wir es besser machen
konnen. (Zwischenrufe und Heiterkeit.)

Man merkt sehr deutlich, da die Milch doch
die Tatigkeit sehr befruchtet und die Auf-
merksamkeit sehr unterstiitzt; vielleicht auch
deshalb, weil sich alle zur Abstimmung ein-
finden. Das gibt mir die Moglichkeit, ein bif3-
chen ldnger zu reden, wenn es so gewiinscht
wird.

Ich mochte noch auf eines ganz kurz hin-
weisen: Die Bestrebungen zur Rationalisierung
wurden auch im Milchwirtschaftsfonds dadurch
unter Beweis gestellt, da man ab 1. Jianner
des heurigen Jahres ein vereinfachtes Ab-
rechnungssystem eingefiihrt hat und daf die
bisherigen iiber 60 Ausgleichsbeitriage auf zirka
6 bis7 Ausgleichsbeitrige reduziert wurden. Ich
moéchte unterstreichen, da es besonders auch
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die Vertreter der Arbeiterkammer waren, die
sich hier eingeschaltet haben. (Abg. Dr. Stari-
bacher: Das waren sogar die Initiatoren!) Es
ist miiBig, zu streiten. (Abg. Dr. Staribacher:
Dann sagen Sie, wir sind in der Sackgasse!
Wie paft das zusammen?) Ja, bei den For-
mulierungen iiber die Produktionsiiberschiisse,
iiber die Verringerungen und iiber die MaB-
nahmen! (Weitere Zwischenrufe.)

Ich glaube, meine sehr geehrten Herren, daf3
es richtig ist, daB man endlich mit dem Grund-
prinzip bricht, da8 man immer 90 Groschen
im Budget ausweist, obwohl die tatsdchliche
Stiitzung nur 52 Groschen pro Liter betrigt.
(Zwischenruf des Abg. Dipl.-Ing. Doktor
0. Weihs.)

Sie wissen, da die AnpassungsmafBnahmen,
wie ich bereits erwdhnt habe, einen gewissen
Erfolg gezeitigt haben: Wir hatten mit Jahres-
beginn 1968 in Osterreich ein Butterlager
von 3000 t und zum Jahresende ein Butter-
lager von 290 t. Wir fiihrten eine Butter-
schmalz- Verbilligungsaktion durch und setzten
bis zum Jahresende 1100 t verbilligtes Butter-
schmalz ab. Ich glaube, daB diese MaB-
nahmen dochim Interesse der Milchwirtschaft,
aber auchim Interesse der iibrigen Bevolkerung
gelegen sind.

Es wurde bereits erwiahnt, daB die Moglich-
keiten des Absatzes in der EWG durch die
riesigen Abschopfungsbetrige sehr erschwert
sind, daB uns das groBte Sorge bereitet; daB
die Bemiihungen, hier Erleichterungen zu
finden, weitergefiihrt werden, daB es aber
wirklich nicht sehr leicht ist, hier etwas zu
erreichen. Wir sind ja nicht in der Lage, die
EWG diesbeziiglich zu beeinflussen oder ihr
zu diktieren, sondern wir miissen uns anpassen.
Es kann aber sein, daB es auch eine umge-
kehrte Entwicklung gibt. Wenn die An-
lieferung zuriickgeht, kénnen auch auf gewissen
Gebieten Verknappungen eintreten, was in der
nichsten Zeit ohneweiters moglich ist.

Der Produktionswert der osterreichischen
Milchwirtschaft liegt bei rund 6 Milliarden
Schilling. Ich glaube, diese GroéBenordnung
unterstreicht die Wichtigkeit der Funktion
fiir eine ordnungsgemiBe Versorgung der. Be-
volkerung, aber auch fiir die Einkommens-
bildung der klein- und mittelbduerlichen Be-
sitzer. Wir sind der Meinung, daB die
unterstiitzende Hilfe des Staates im Interesse
der gesamten Bevélkerung gerechtfertigt und
angemessen ist. Wir werden daher dieser
Regierungsvorlage die Zustimmung erteilen.
(Beifall bei der OVP.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
néichstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Dr. Scrinzi das Wort. (Rufe: O

je! — Abg. Peter: Jetzt kommt das Guiachten
tiber den Zittmayr!)

Abgeordneter Dr. Scrinzi (FPO): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Die Zu-
stimmung zu der Regierungsvorlage ist uns
nicht leicht gefallen. Letztlich war aber fiir
diese Zustimmung entscheidend, daBl wir Frei-
heitlichen der Auffassung waren, daB das
Versagen der Osterreichischen Agrarpolitik
nicht auf dem Riicken von mehr als 150.000
bduerlichen Betrieben, fiir die die Milch-
erzeugung der ausschlieBliche oder doch ein
wesentlicher Produktionszweig ist, ausge-
tragen werden kann.

Aber es muBl doch festgestellt werden, daB
sich die Regierung und auch die Regierungs-
partei die Dinge etwas zu einfach gemacht hat.
Sie hat sie sich so einfach gemacht, da man
bei der Behandlung der Vorlage im Auss
schuB — es geht immerhin um fast eine halbe
Milliarde Schilling, die hier investiert werden
mulB nicht einmal eine Wortmeldung
eines Sprechers der Regierungspartei fiir not-
wendig erachtet hat. Auch ist der Hinweis in den
Erliuternden Bemerkungen, daB sich die
Betriebe steigenden Betriebsausgaben gegen-
iibersehen, wihrend die Einnahmen, weil sie
im wesentlichen behordlichen Preisbestim-
mungen unterliegen, damit nicht Schritt halten,
etwas wenig zur Rechtfertigung dieses Auf-
wandes.

Und was Herr Abgeordneter Zittmayr hier
,,vermolken hat, war eigentlich Magermilch.
Denn wenn man die gezielten MaBnahmen,
die von ihm vorgeschlagen wurden, analysiert,
so finde ich, ist die Empfehlung der Produk-
tionsumstellung zwar an sich richtig, nur wurde
dabei nicht ausgesprochen, daB sie, vom
Blickpunkt der budgetéren Auswirkung aus ge-
sehen, nur bedeutet, daB wir das Defizit auf
einen anderen Sektor verschieben. Denn wenn
wir den Butterberg abgebaut haben und uns
jetzt dem Schweineberg gegeniibersehen oder
wenn wir die Produktion von Fleisch als Aus-
weichmoglichkeit empfehlen, so wissen wir,
daB wir damit das Defizit durch Export-
stitzungen fir diese Produkte natiirlich
empfindlich erhohen werden und uns damit,
wenn es um die Frage von Einsparungen geht,
natiirlich in den eigenen Sack liigen und insbe-
sondere damit der Losung der Struktur-
probleme in der Landwirtschaft nicht néher-
kommen. (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr:
Aber Kalber kénnen in die EWG ohne Ab-
schopfung exportiert werden!) Ja, in einem
gewissen Umfang. Wir hoffen, da der Umfang
dieses Exportes vergroBert werden kann. KEs
ist ja auch anzuerkennen, daBl sich das Ministe-
rium in den letzten Monaten offensichtlich auf
diesem Gebiet nicht ganz ohne Erfolg betéatigt
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hat. Wir wissen immerhin, daB die Export-
stiitzungen fiir diese Produkte etwa beim
Rindfleisch mit rund 45 Prozent des Preises
betriachtlich hoch sind und selbstverstdandlich
wiederum nur durch den Griff in die Tasche des
Herrn Finanzministers abgegolten werden kén-
nen.

Ich bin im iibrigen der Meinung, daB das
Zuriickgehen der Anlieferung im Jahre 1968
um 0,2 Prozent noch nicht als ein Erfolg von
,»,Mafnahmen* angesehen werden kann, son-
dern daB dieser Prozentsatz noch im Bereich
des statistischen Fehlers liegt.

Die weiteren MaBBnahmen, die Sie aufgezidhlt
haben, sind doch solche, die wir hier seit Jahren
fordern und auf deren Verwirklichung wir ver-
geblich warten. Natiirlich: Strukturdnderung
nicht nur in der Landwirtschaft, sondern ganz
besonders auch im gesamten Molkereiwesen.
Wer wollte das nicht — Konzentration, Ko-
ordinierung? Aber wer ist denn dafiir ver-
antwortlich, dal der Erfolg dieser Mafnahmen
bisher ausgeblieben beziehungsweisenicht wirk-
sam geworden ist ? Denn wie wollen wir es uns
erkliren, dal die Aufwendungen, die hier vor-
gesehen sind, vom Jahre 1968 auf 1969 be-
trachtlich, ndmlich um rund 80 Millionen
Schilling, gestiegen sind? Wollen wir hoffen,
daB nicht der Gesamtbetrag ausgeschopft wer-
den muB.

Und noch eine Ziffer — da moéchte ich
den Herrn Abgeordneten Zittmayr ersuchen,
das zuerldutern —: Sie haben den Produktions-
wert auf dem Milchsektor — wenn ich Sie
recht verstanden habe —, also Milch- und
Molkereiprodukte, mit 62 Milliarden Schilling
veranschlagt. (Zwischenruf des Abg. Dipl.-Ing.
Dr. Zittmayr.) Dann war das ein Horfehler
oder ein Sprechfehler. Das wire ja mit
der volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung voll-
kommen im Widerspruch. Auf irgendeiner
Seite ist hier ein Irrtum unterlaufen. Ich
brauche also nicht zu korrigieren, denn diese
Ziffer ist ja irreal.

Aber die ganze Debatte iiber den Milch-
wirtschaftsfonds und die Bedeckung des Ab-
ganges fiihrt uns ja mitten hinein in die Misere
der Landwirtschaft iiberhaupt, deren Ein-
kommenschancen sich in der letzten Zeit von
Jahr zu Jahr verschlechtert haben, insbe-
sondere wenn man sie auch an der zunehmenden
Einkommensdisparitdt miBt.

Ich darf nur kurz auf Zahlen verweisen, die
jingst im Rahmen wissenschaftlicher Unter-
suchungen geliefert wurden. So zeigt der
Indexvergleich: Produktionsmittel und Agrar-
produkte, eine Offnung der Preisschere von
1960 auf 1968 von 3 auf 26 Prozent. Das ist
natiirlich eine uniiberhorbare Kritik an dem
Ergebnis und an den ZErfolgen der éster-

reichischen Agrarpolitik. Das kann man drehen
und wenden, wie man will, und ich kenne auch
schon Ihren Einwand: Sie werden auf die
gesamte europédische Problematik in der Land-
wirtschaft hinweisen und sich damit auBer
Obligo halten wollen.

Ich glaube, damit ist es nicht getan. Das
Problem der steigenden Produktion und der
nicht im gleichen Ausmall wachsenden Absatz-
moglichkeiten macht andere MafBnahmen er-
forderlich, als sie bisher ergriffen wurden.

Fiir den Milchpreis im besonderen gilt ja,
daB er vom Jahr 1967 auf 1968 fiir den Pro-
duzenten — nicht fiir den Konsumenten! —
einen fiihlbaren Riickgang aufweist. 1967 war
der Kilogrammpreis 2,42 S, 1968 ist er durch
die bekannten MaBnahmen auf 2,22 S zuriick-
gegangen. DaB natiirlich auf eine solche Preis-
senkung der Milcherzeuger, fiir den die Milch
die wesentliche Bareinnahme darstellt, mit
einer Produktionssteigerung antwortet, war
vorauszusehen. Wir bewegen uns hier in einem
ganz gefiahrlichen und schwierigen Zirkel.

Es ist nun einfach eine Tatsache, dafl die
Milchproduktion in Osterreich rund 25 Prozent
ilber dem derzeitigen Inlandsbedarf liegt, dag
wir deshalb entsprechende Exportanstrengun-
gen gemacht haben, aber Exportanstrengungen
um den Preis ganz beachtlicher Export-
stiitzungen. Denn jeder Liter Milch, den wir in
Form von Butter und Kise exportieren, macht
erhebliche StiitzungsmaBnahmen erforderlich.
Im einzelnen hat ja der Herr Abgeordnete
Dr. Weihs die hiefiir erforderlichen Auf-
wendungen schon aufgezihlt.

Aber wir sind der Meinung, dafl wir unab-
hingig von den unbestrittenen allgemeinen
Schwierigkeiten, die es gibt, doch die Moglich-
keit hitten, den Gesamtabgang zu verkleinern,
und hier darf nicht verabsiumt werden, eine
Reihe von kritischen Bemerkungen anzu-
bringen.

Da sind erstens eine ganze Reihe von MiB-
stdnden in der Organisation des &sterreichi-
schen Molkereiwesens. Da ist einmal die man-
gelnde Planung. Es wire hier eine ganze Reihe
von entsprechenden Beispielen anzufiihren. Ich
habe schon bei der Landwirtschaftsdebatte auf
einige hingewiesen. Stellvertretend fiir zahl-
reiche andere will ich nur zum Beispiel auf die
Molkerei Giissing verweisen, wo man vor
wenigen Jahren erhebliche Investitionen ge-
tdatigt hat, um dort eine Flaschenmilchanlage
zu installieren; ausgerechnet in Giissing, in
dieser relativ marktfernen Molkerei, mit dem
Resultat, daB man nach wenigen Monaten diese
ganze Investition ad acta legen mufBite, weil
kein entsprechender Absatz da war. Und diese
Beispiele im Bereich der Molkereien lieen sich
beliebig vermehren.
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Eine zweite grundsitzliche Kritik ist der Um-
stand, daB die Gestion des Milchwirtschafts-
fonds geradezu herausfordert, nicht kauf-
ménnisch zu wirtschaften. Wir haben eine
ganze Reihe von Beispielen in anderen Zweigen.
Aber das ist ein exemplarisches. Denn was ist
das Resultat? Wird eine Molkerei kauf-
-ménnisch gefiihrt und erzielt sie Gewinne und
Uberschiisse, dann hat sie keine Subventionen
aus dem Fonds zu erwarten. Was ist die Folge ?
Dafl Investitionen getatigt werden, welche

kaufmannisch unverniinftig, nicht vertretbar

sind, die vorwiegend von dem Bestreben ge-
tragen werden, keine Gewinne auszuweisen.
Das ist ein absolut ungesundes, wirtschafts-
fremdes, ja wirtschaftsfeindliches Prinzip.

Ein Beispiel dafiir war etwa die Errichtung
der Salzburger Trockenmilchanlage, die ein
dhnliches Schicksal erfahren hat wie die ge-
nannte Investition bei der Giissinger Molkerei,
wo sich gleichfalls nach relativ kurzer Zeit
herausgestellt hat, daf keineswegs eine Aus-
lastung dieser Anlage zu erreichen war.

Ich méchteals dritten Punkt die weitgehend
nach parteipolitischen Gesichtspunkten ge-
troffene Auswahl der verantwortlichen Direk-
toren, Leiter und Obmiénner dieser Einrichtun-
gen anfithren. Das klassische Beispiel dafiir
ist etwa der Obmann der Niederosterreichischen
Molkerei als einer der grofiten Molkereien — ich
glaube, iiberhaupt der groBten in Osterreich —,
der nun ausgerechnet ein Weinbauer ist, sodaf
man natiirlich begreift, da diese Molkerei
— ich habe das im Hause schon vorgebracht —
Werbefeldziige fiir den Absatz von Bier und
Wein durchfiihrt. — Das im Rahmen einer
Molkerei.

Das sind jene Ungereimtheiten, bei denen
man sich nicht auf die allgemeine Lage der
Landwirtschaft ausreden kann.

Das nichste Problem ist die Frage der unzu-
reichenden Handelsspannen. Denn ich bin
iiberzeugt: Wenn man den gesamten privaten
Verteilerapparat in die Milchwerbung und in
den Absatz von Milch und Molkereiprodukten
einschalten konnte, dann wire es mdoglich, den
Inlandsabsatz von Milch und Molkereipro-
dukten zu steigern.

Osterreich ist noch lange kein Land, das in
bezug auf seinen Inlandsbezug von Milch und
Molkereiprodukten etwa auch nur im guten
européischen Durchschnitt liegt. Wenn man
aber glaubt, mit der Aufstellung von Auto-
maten, wo ein Viertelliter Milch 2 S kostet,
eine wirksame MaBnahme zum Absatz im
Inland getroffen zu haben, so ist man abselut,
wie auch der Ertrag dies:r Automaten zecigt,
auf dem Holzweg. Im Gegenteil: Man wird
geradezu den Konsumenten vom Milchkonsum
abhalten, denn wenn man, weil man einmal

vergessen hat, die Milch rechtzeitig zu besor-
gen, am Samstag oder Sonntag zu dem Auto-
maten gegangen ist und dann dort den iiber-
hohten Preis bezahlt hat, ist das vielleicht der
Grund, daB dicse Familie anfingt, morgens
statt Milch und Milchgetrinken Tee zu trinken.

Alles das sind grobe Unterlassungssiinden,
die man den Molkereien vorhalten mufl. Statt
sich Gedanken zu machen, wie man die Han-
delsspannen fiir den kleinen Kaufmann, fiir
den kleinen GreiBler, der Milch absetzen konnte,
vergroBern konnte, damit fir ihn ein echter
Anreiz besteht, Milch und Molkereiprodukte zu
verkaufen, sind nun die Molkercien der umge-
kehrten Weg gegangen. Man ist in Konkur-
renz mit dem iibrigen Handel getreten, man
hat sich zahlreiche Konzessionen besorgt, man
hat damit nicht nur die Passivitdt des Einzel-
handels verstirkt, sondern man hat ihn sich
zum Feind gemacht. Wenn wir hérenmuBten,
dal es eine Molkerei gibt, die nicht weniger
als 36 gewerbliche Konzession en hat,so kann
man nur sagen: Das ist ein vollig falscher Weg.
Die Uberlegung: Ich kann meine Probleme
im Milchabsatz dadurch l6sen, daB ich den
relativ geringen Ertrag verbessere, indem ich
Produkte verkaufe, die dann von den Nylon-
strimpfen bis zum Bier reichen, wie wir
gehort haben, weil dort hohere Gewinnspan-
nen drinnenliegen, ist doch kein Ausweg, um
uns aus der Misere, in de wir uns gegenwirtig
befinden — es ist 'cinerechte Sackgasse —,
herauszufithren. (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Zitt-
mayr: Herr Dr. Scrinzi! Sie wissen doch,
dap Milchprodukte und Spannen preisgeregelt
sind!) Ja, das ist mir schon bekannt, da das
preisgeregelt ist. (Neuerlicher Zwischenruf des
Abg. Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr.) Ja, aber die
Molkerei kénnte von sich aus insgesamt die
Bruttogewinnspanne wesentlich vergréBern,
wenn unter anderem auch durch Rationalisie-
rungsmafnahmen eingespart wiirde, Wwena
durch die Unterlassung von Fehlplanungen,
durch dic Unterlassung von Investitionen,
welche die frither genannten Griinde, also
keine kaufménnischen, haben, eine groBsre
Bewegungsfreiheit, erzielt werden konnte.

Welche MafBnahmen scheinen uns auBerdem
noch notwendig, aufler jenen, die hier schon
von meinen Vorrednern genaunt wurden ?
Das Bekenntnis zur Rationalisierung und zur
Konzentration allein reicht nicht aus. Es
liegt an Ihnen, Sie kontrollieren ja praktisch
mit uneingeschridnkter Mehrheit die meisten
dieser Betriebe; es liegt an Thnen, von diesen
MaBnahmen nicht hier im Hause zu reden,
sondern sie drauflen zu verwirklichen.

Wir sind auch der Meinung, dafl die Fonds-
verwaltung, obwohl sich angeblich im Milch-
wirtschaftsfonds alle Gescheiten zusammen-
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gefunden haben, weit davon entfernt ist, so
rationzll und so 6konomisch zu sein, wie es
gerade bei einem Unternehmen zu verlangen
ist, das mit solchen gewaltigen Abgingen zu
kiampfen hat. Also auch in der reinen Fonds-
verwaltung wire eine ganze Reihe von MalB-
nahmen moglich, iiber die man sich hier nicht
im einzelnen verbreiten kann, um einzusparen.
(Zwischenruf des Abg. Dr. Mussil. — Heiter-
keit bei der OV P.)

Dann sind wir der Meinung, dafl die Trocken-
milchpreisstiitzung im Inland eine Reihe von
Moglichkeiten schafft, um auf Kosten der
Exportstiitzung, die ja relativ teuer ist, dem
Absatz der Trockenmilch, unverarbeitet oder
auch verarbeitet, in Futtermitteln und so wei-
ter, eine grofere Ausweitung zu verschaffen.
Aber wir wissen um die groBen Schwierigkei-
ten, die Sie hier mit den Pressure groups der
Grofimporteure haben. Wir wissen, daBl das
auch sehr eng mit der chronischen Partei-
finanzierungsmisere der OVP zusammenhingt,
daf man gerade diese Kreise nicht verstimmen
kann, dal man bereit ist, demn Druck dieser
Pressure groups aus solchen Griinden nachzu-
geben. Aber hier wéren echte Moglichkeiten.

Wir alle zusammen wollen hoffen, dall die
mogliche Korrektur der groen Unterlassungs-
siinden, die Sie seinerzeit bei den Bemithungen
um den Osterreichischen EWG-Beitritt be-
gangen haben, von Erfolg begleitet scin wer-
den und daB es uns méglich sein wird, durch
die in Awussicht gestellten Sonderabkommen
auf dem Gebicte der landwirtschaftlichen
Produkte den Export zu verbessern, und daf} die
NutznieBer hier in erster Linie die bauerlichen
Produzenten sein werden.

Ich wiederhole, daB ich vor allem auch der
Meinung bin, dal es eine ganze Reihe von
Werbemalinahmen gibt, um den Inlandsabsatz
zu steigern, und daB hier der Groschen, den
Sie einsetzen, vielfach nicht zweckméiBig ein-
gesetzt ist. )

Und schlieBlich — das ist das Resultat: —
Meine Herren von der OVP! Wenn Sie auf
diesem Gebiete so ein gutes Gewissen haben,
dann bleibt mir unverstindlich, warum Sie
sich so vehement und unter Vorschiitzung
formaler Griinde dagegen gewehrt haben,
daB der Rechnungshof einmal ein wenig in die
Dinge hineinleuchtet.

Denn wenn Sie hier erwarten, dafl derartige
Betrdge von der Allgemeinheit zur Verfiigung
gestellt werden, dann ist es mehr als hdchste
Zeit und nur billig, daB die Verwendung und
der Einsatz dieser Mittel auch dem obersten
Kontrollorgan der Volksvertretung unter-
worfen werden und da wir uns hier die Er-
fahrungen und Vorschlige, die der Rechnungs-

WwWw

hof machen wird, zunutze machen. Dann ver-

stehe ich nicht, warum Sie sich nicht eines
fOrgans bedienen, das auf so viclen anderen
[ Gebieten der Wirtschaft — wund Agrarwirt-
schaft ist ja auch nur ein Teil der Volkswirt-
schaft — sich so niitzlich und verdienstvoll
gemacht hat. (Zwischenrufe bei der OV P.)
Dann also erwarten wir Ihr Ja zu einer Rech-
nungshofkontrolle auf diesem Gebiet. Sie
konnten dann demonstrieren, daBl os sich
wirklich um gescheite Leute handelt, die dort
beisammensitzen. Dern  gescheite  Lcute
werden immer den Grundsatz vertreten: Man
kann gar nicht oft genug kontrolliort, kritisiert
werden ; es konnen gar nicht genug Leute und
Instanzen mir hier zur Seite stchen.
(Abg. Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr: Sie wissen
offenbar nicht, Herr Doktor, daf3 der Rechnungs-
hof den Milchwirtschaftsfonds jihrlich diber-
priift!) Ja, den Milchwirtschaftsfonds, die
letzte Instanz. Aber dort wird das Geld ja
nicht verbrau-zht, dort wird es ja nur ausge-
geben. Verbraucht wird es in den Molkercien,
verbraucht wird es in den Betrieben, und dort
gehart die Kontrolle hin.. Da wiirde sich ndm-
lich herausstellen, dafl in der Milch sebr viele
»sehwarze Riickstande sind, die man aus-
rdumen miilte. Das fiirchten Sie nédmlich,
und darum stelien Sie sich auch gegen die
Konirolle durch den Rechnungshof.

I:h kann Thnen hier sagen: Wenn Sie diesen
Sta ndpunkt weiterhin einz.chmen, dann werden
Sie unsere Zustimmung zu diesen Subventionen
in Zukunft nicht mehr zu erwarien haben.

(Beifall bei der FPO.)

Présicient  Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort ist niemand mehr gemeldct. Die Debatte
ist geschlossen. Wiinscht der Herr Bericht-
erstatter ein SchluBwort ? Er verzichtet.

Dann kemmen wir zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zweiter und dritter Lesung mit
Mehrheit zum Beschluf erhoben.

21. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
lausschusses iiber den von der Bundesregierung
' vorgelegten Jahresbericht und JahresabschluB
1967/68 des ERP-Fonds (1113 der Beilagen)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Wir be-
[ handeln nun Punkt 21 der Tagesordnung:

i Jahreshericht und  Jahresabschlul  1967/68
des ERP-Fonds.
Berichterstatter ist Herr Abgeordneter

Kulhanek. Ich bitte.

Berichterstatter Kulhanek: Hohes Haus!
Ich habe den Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses tiber den Jahresbericht und Jahres-
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abschluB 1967/68 des ERP-Fonds zu geben.
Der Bericht wurde von der Bundesregierung
vorgelegt.

Der Jahresbericht gliedert sich in eine Dar-
stellung der Geschiftstitigkeit des ERP-Fonds
in seinem sechsten Wirtschaftsjahr, eine ein-
gehende Schilderung der Abwicklung des
Jahresprogramms entsprechend dem Tétig-
keitsbericht der einzelnen Kommissionen und
einen zusammenfassenden Uberblick iiber die
gewihrten Kredite; weiters werden die son-
stigen Leistungen des Fonds erwidhnt und das
Vermogen des ERP-Fonds zum 30. Juni 1968
im AnschluB an die Erfolgsrechnung nach-
gewiesen.

Der AusschuBl stellt den Antrag, der
Nationalrat wolle den Jahresbericht und Jah-
resabschluf} 1967/68 des ERP-Fonds zur Kennt-
nis nehmen.

Fir den Fsll, daB Wortmeldungen vor-
liegen, bitte ich, General- und Spezialdebatte
unter einem abzuwickeln.

Priasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Ich
danke. Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir stimmen daher sofort ab.

Bei der Abstimmung wird der Bericht
einstimmig zur Kenntnis genommen.

Prisident Dipi.-Ing. Waldbrunner: Die Ta-
gesordnung ist erschopft.

Die nachste Sitzung berufe ich fiir morgen,
Donnerstag, den 23. Jinner, um 9 Uhr mit
folgender Tagesordnung ein:

Schlu6 der Sitzung:

1. Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (1029 der
Beilagen): Strukturverbesserungsgesetz (1106
der Beilagen);

2. Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (1066 der
Beilagen): Bundesgesetz betreffend die For-
derung der Finanzierung von Entwicklungs-
und Erneuerungsinvestitionen (1111 der Bei-
lagen);

3. Bericht des Justizausschusses iiber die
Regierungsvorlage (1035 der Beilagen): Bun-
desgesetz, mit dem das Bundesgesetz iiber die
Umwandlung von Handelsgesellschaften ge-
dndert wird (1116 der Beilagen);

4. Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (1039 der
Beilagen) : Bundesgesetz, mit dem das Umsatz-
steuergesetz 1959 neuerlich abgedndert wird
(1107 der Beilagen);

5. Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (1057 der
Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Gliicks-
spielgesetz neuerlich abgedndert wird (1110 der
Beilagen);

6. Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (1025 der
Beilagen): Bundesgesetz betreffend VerduBe-
rung uad Belastung von unbeweglichem Bun-
desvermégen (1105 der Beilagen).

Diese Sitzung wird mit einer Fragestunde
eingeleitet.

Die heutige Sitzung ist geschlossen.

20 Uhr 10 Minuten

Usterreichische Staatsdrucdkerei. L.0013299

www.parlament.gv.at






