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Zghl der wegen Raummangel von berufs-
bildenden - hoheren und mittleren Schulen
abgewiesenen Schiiler (299/J-BR/72)

Dr. Hilde Hawlicek, Dr, Reichl, Liedl und
Genossen an den Bundesminister fiir Unter-
richt und Kunst betreffond das mneuzn-
schaffende Fach ,,Umweltschutz“ in den
Schulen (300/J-BR/72)

Maria Hagleitner, Tirnthal, Remplbauer
‘und Genossen an den Bundesminister fiir
Unterricht und Kunst betreffend Information
von Gastarbeitern mit schulpflichtigen Kin-
dern (301/J-BR/72)

" Dr. Schambeck und Genossen an die Frau
Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung betreffend Biicherpauschale fir Stu-
denten (302/J-BR/72)

Hotzendorfer und Genossen an den Bundes-
minister fiir Finanzen betreffend Nuvellierun_g
des Familienlastenausgleiches; Schiilerfrei-
fahrt (303/F-BR/72)

Ing. Gassner und Genossen an den Bundes-
minister fir Landesverteidigung betreffend
Maturantenerlal des Verteidi iniste-
riums (304/J-BR/72)

Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzender Ing. Mader: Hoher Bundesrat!
Ich erdffne die 309. Sitzung des Bundesrates.

Das amtliche Protok o1l der 308. Sitzung
des Bundesrates vom 25. Feber 1972 ist auf-
gelegen, unbeanstandet geblieben und gilt
daher als genehmigt.

Emtschuldigt haben sich idie Bundes-
réte Ing. Harramach und Krempl.

Ich begriiBe den fiir den Herrn Bundeskanz-
ler erschienenen Herrn Staatssekretdr Doktor
Vieselsky. (Allgemeiner Beifall.)

Einlauf

Vorsitzender: Eingelangt sind zwei Schrei-
ben des Bundeskanzlers betreffend Minister-
vertiretungen.

I&l ersuche den Herrn Schriftfithrer um Ver-
lesung dieser Schreiben.

Schriftfiithrer Ing. Gassner:
+An Herrn Vorsitzenden des Bundesrates.

Der Herr Bundesprésident hat mit Entschlie-
fung vom 15. Mdarz 1972, ZL 2167/72, iiber
meinen Antrag gemdB Artikel 73 des Bundes-
Verfassungsgesetzes in der Fassung von 1929
fiir die Dauer der zeitweiligen Verhinderung
des Bundesministers fiir Auswértige Ange-
legenheiten Dr. Rudolf Kirchschliger, in der
Zeit vom 21. bis 24. Marz 1972, den Bundes-
minjster fir Justiz Dr. Christian Broda mit
dessen Vertretung betraut.

Hievon beehre ich mich mit dem Ersuchen
um gefdllige Kenntnisnahme Mitteilung zu
machen. :

Kreisky"

+An Herrn Vorsitzenden des Bundesrates.

Der Herr Bundesprésident hat mit Entschlie-
Bung vom 17. Midrz 1972, Z1. 2273/72, iiber
meinen Antrag gemdB Artikel 73 des Bundes-
Verfassungsgesetzes in der Fassung von 1929
fiir die Dauer der zeitweiligen Verhinderung
des Bundesministers fiir Handel, Gewerbe und

Industrie Dr. Josef Staribacher, in der Zeit
vom 21. bis 24. Mirz 1972, den Bundesminister
fiir Land- und Forstwirtschaft Dipl.-Ing. Doktor
Oskar Weihs mit dessen Vertretung betraut.

Hievon beehre ich mich mit dem Ersuchen
um gefdllige Kenntnisnahme Mitteilung ‘zu
machen.

Kreisky"

Vorsitzender: Dient zur Kenntnis.

Herrn Bundesrat Walter Heinzinger habe
ich iiber sein Ersuchen im Sinne des § 11 der
Geschiftsordnung fiir die voraussichtlich sit-
zungsfreie Zeit vom 19. April bis 8. Mai 1972
einen Urlaub bewilligt.

Ich ersuche den Herrn Schriftfilhrer um Be-
kanntgabe der eingelangten Beschliisse des
Nationalrates.

Schriftfiihrer Ing. Gassner:

GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
14. Méarz 1972 betreffend ein Bundesverfas-
sungsgesetz, mit dem die Bestimmungen des
Bundes-Verfassungsgesetzes in der Fassung
von 1929 iiber die Kundmachung von Staats-
vertragen gedndert werden

GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
14, Maérz 1972 betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Bundesgesetz {iber das Bundes-
gesetzblatt gedndert wird

GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
14. Mérz 1972 betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Strafregistergesetz 1968 gelindert
wird (Strafregistergesetznovelle 1972)

BeschluB des Nationalrates vom 14. Mérz
1972 betreffend ein Protokoll {iber den Beitritt
der Demokratischen Republik Kongo zum All-
gemeinen Zoll- und Handelsabkommen

BeschluB des Nationalrates vom 14. Maérz
1972 betreffend ein Protokoll iiber den Beitritt
Ruméniens zum Allgemeinen Zoll- und Han-
delsabkommen samt Anlagen
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Schriftfiithrer

BeschluB des Nationalrates vom 14. Marz
1972 betreffend ein Zollabkommen iiber die
voriibergehende Einfuhr von Lehrmaterial
samt Anlage

Gesetzesbeschluf des Nationalrates vom
14. Marz 1972 betreffend ein Bundesgesetz
liber die zollfreie oder zollermédBigte Einfuhr
von handwerklich hergestellten Waren zur
Foérderung der Handelsbeziehungen mit Ent-
wicklungslédndern

GesetzesbeschluR des Nationalrates vom
14. Miérz 1972 betreffend ein Bundesgesetz
iber die Gewidhrung von Vorzugszollen (Pra-
ferenzzollgesetz) samt Anlagen

BeschluB des Nationalrates vom 14. Marz
1972 betreffend eine Vereinbarung zur Durch-
fiihrung einer europédischen konzertierten
Aktion auf dem Gebiet der Metallurgie zum
Thema , Werkstoffe fir Gasturbinen” samt
Anhang

BeschluB des Nationalrates vom 14. Marz
1972 betreffend eine Vereinbarung iiber die
Durchfiihrung einer européischen konzertier-
ten Akbion auf dem Gebiet der Metallurgie
zum Thema , Werkstoffe fiir Meerwasserent-
salzungsanlagen’ samt Anhang

BeschluB des Nationalrates vom 14. Marz
1972 betreffend eine Vereinbarung ilber die
Durchfithrung einer europédischen Aktion auf
dem Gebiet des Umweltschutzes zum Thema
wForschungsarbeiten iiber das physikalisch-
chemische Verhalten von Schwefeldioxyd in
der Atmosphdre” samt Anhang

BeschluB des Nationalrates vom 15. Maérz
1972 betreffend ein Internationales Uberein-
kommen iiber die Beseitigung aller Formen
rassischer Diskriminierung samt Erklarung der
Republik OUsterreich zu Artikel 4 des Uberein-
kommens

BeschluB des Nationalrates vom 15, Mirz
1972 betreffend ein Abkommen zwischen der
Internationalen Atomenergie-Organisation
und der Republik Osterreich iiber die Anwen-
dung von Sicherheitskontrollen gemdBf dem
Vertrag iliber die Nichtweiterverbreitung von
Atomwaffen

Beschlu des Nationalrates vom 15. Mirz
1972 tiber ein Protokoll betreffend die Suspen-
dierung des Abkommens zwischen der Inter-
nationalen Atomenergie-Organisation, der
Republik Usterreich und den Vereinigten
Staaten von Amerika iiber die Anwendung
von Kontrollbestimmungen und betreffend die

" Anwendung von Kontrollbestimmungen "ge-

méB dem Vertrag iiber die Nichtweiterverbrei-
tung von Atomwaffen samt Notenwechsel.

Vorsitzender: Danke schon.

Ich habe diese Vorlagen den in Betracht
kommenden Ausschiissen zugewiesen. Die
Ausschiisse haben diese Beschliisse des Natio-
nalrates einer Vorberatung unterzogen. Die
diesbeziiglichen schriftlichen Berichte liegen
bereits vor.

Gemédfh § 28 Abs. C der Geschiftsordnung
habe ich diese Beschliisse des Nationalrates
sowie flinf Berichte, die bereits frither einge-
langt und ebenfalls einer Vorberatung durch
die zustandigen Ausschiisse unterzogen wor-
den sind, auf die Tagesordnung der heutigen
Sitzung gestellt.

Es ist mir der Vorschlag zugekommen, die
Debatte iiber die Punkte 7 und 8 sowie 9 bis 11
der Tagesordnung jeweils unter einem abzu-
fithren.

Die Punkte 7 und 8 sind Gesetzesbeschliisse
des Nationalrates betreffend ein -

Bundesgesetz tiber ZollermdBigung im Han-
delsverkehr mit Entwicklungsldndern und das

Préferenzzollgesetz.

Die Punkte 9 bhis 11 sind Beschliisse des
Nationalrates betreffend internationale Ver-
einbarungen iiber européische Aktionen auf
dem Gebiet der Metallurgie und des Umwelt-
schutzes.

Falls dieser Vorschlag angenommen wird,
werden jeweils zuerst die Berichterstatter ihre
Berichte geben. Sodann wird die Debatte iiber
die zusammengezogenen Punkte unter einem
abgefiihrt.

Die Abstimmung erfolgt wie immer in sol-
chen Féllen getrennt.

Wird gegen diesen Vorschlag ein Einwand
erhoben? — Es ist dies micht der Fall. Der
Vorschlag ist somit angenommen.

Eingelangt ist ferner ein Benicht der Oster-
reichischen Delegation zur Beratenden Ver-
sammlung des Buroparates iiber die XXIII. Sit-
zungsperiode.

Ich habe diesen Bericht dem AwsschuB fir
auswdartige Angelegenheiten und wirtschaft-
liche Integration zur weliteren geschaftsord-
nungsmaBigen Behandlung zugewiesen.

1. Punkt: Gesetzesbeschiufi des Nationalrates

vom 14. Miirz 1972 betreffend ein Bundes-

verfassungsgesetz, mit dem die Bestimmungen

des Bundes-Verfassungsgeseizes in der Fas-

sung von 1929 iiber die Kundmachung von

Staatsvertrigen geindert werden (698 der Bei-
lagen)

Vorsitzender: Wir gehen nunmehr in die
Tagesordnung ein und gelangen zum 1. Punkt:
Anderung der Bestimmungen des Bundes-Ver-
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Vorsitzender

fassungsgesetzes in der Fassung von 1929
iber die Kundmachung von Staatsvertridgen.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Wind-
steig. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Windsteig: Herr Bundes-
minister! Herr Staatssekretar! Herr Vorsitzen-
der! Hoher Bundesrat! Anléaflich des Abschlus-
ses des Staatsvertrages zwischen der Republik
Usterreich und der Schweizenischen Eidge-
nossenschaft {iber den Vierlauf der Staats-
grenze stellt sich das - Problem der Kund-
machung des Grenzurkundenwerkes. Nach
Artikel 49 Abs. 1 Bundes-Vierfassungsgesetz
miiiten diese umfangreichen, zum Teil aus
Luftbhildern und groBformatigen Detailpldnen
bestehenden Vertragsanlagen im Bundesge-
setzblatt kundgemacht werden. Da zu erwarten
ist, dall in mnachster Zukunft bei weibteren
Staatsvertragen ebenfalls dieses Problem auf-
tauchen wird, soll 'durch den vorliegenden
Gesetzesbeschluf des Nationalrates eine gene-
relle Regelung getroffen werden. Demmnach soll
kiinftig der Nationalrat anlaflich der Geneh-
migung von Staatsvertragen beschlieBen kon-
nen, dafl Staatsvertréage oder Teile von Staats-
vertragen nicht im Bundesgesetzblatt, sondern
in anderer geeigneter Witise kundzumadien
sind. Die Kundmachungsweise hat die Zugdng-
lichkeit des Staatsvertrages zu gewadhrleisten
und ist im Bundesgesetzblatt kundzumachen.

Der AusschuB fiir Vierfassungs- und Rechts-
angelegenheiten hat die gegenstdndliche Vor-
lage in seiner Sitzung vom 21. Méarz 1972 in
Verhandlung genommen und einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen,
keinen Binspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuf fiir Verfassungs- und Rechtsangelegen-
heiten somit durch mich den Amtrayg, der
Bundesrat wolle beschliefen:

Gegen den Gesetzesbeschluft des National-
rates vom 14. Marz 1972 betreffend ein Bun-
desverfassungsgesetz, mit dem die Bestim-
mungen des Bundes-Verfassungsgesetzes in
ider Fassung von 1929 iber die Kundmachung
von Staatsvertrdgen gedndert wernden, wind
kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Danke, Herr Berichierstatter.

Ich begriiBe den im Hause erschienenen
Herrn Bundesminister fiir Inneres Rasch. (All-
gemeiner Beifall.}

Zu Wort hat sich niemand gemeldet. Wiir
schreiten daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den GesetzesbeschluB des
Nationalrates keinen Einspruch zu er-
heben,

2. Punkt: Gesetzesbeschlufi des Nationalrates

vom 14. Mirz 1972 betrefiend ein Bundesge-

setz, mit dem das Bundesgesetz iiber das Bun-

desgesetzblatt geidndert wird (699 der Bei-
lagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
2. Punkt der Tagesordnung: Anderung des
Bundesgesetzes iiber das Bundesgesetzblatt.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Wind-
steig. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Windsteig: Hoher Bundes-
rat! Durch den vorliegenden Gesetzesbeschlu
des Nationalrates soll das Bundesgesetz iiber
das Bundesgesetzblatt an die vorgesehene
Neufassung des Artikels 49 Bundes-Verfas-
sungsgesetz angepaBt werden und auch bei
Steatsvertrdgen, die nicht der Genehmigung
des Nationalrates gemdB Artikel 50 Bundes-
Verfassungsgesetz unterliegen, eine besondere
Kundmachungsweise ermoglicht  werden.
Gleichzeitig soll eine einwandfreie rechiliche
Grundlage fiir die Kumdmachung deutscher
Ubersetzungen von Staatsvertrégen, bei denen
Deutsch nicht authentische Vertragssprache ist,
geschaffen werden. Auch ist die Verpflichtung
zur Kundmachung beziehungsweise zur Be-
zeichnung der besonderen Kundmachungs-
weise von Rechtsvorschriften vorgesehen, die
auf Grund besonderer verfassungsrechtlicher
Ermadhtigung von internationalen Onganen
mit unmittelbarer Wirkung fir Osterreich er-
lassen wernden.

Der AusschuB fiir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten hat die gegenstdndliche Vor-
lage in seiner Sitzung vom 21. Mdrz 1972 in
Verhandlung genommen und einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen,
keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuff flir Verfassungs- und Rechtsangelegen-
heiten somit durch mich den Antrag, der
Bundesrat wolle beschliefen:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 14, Mdrz 1972 betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Bundesgesetz iiber das
Bundesgesetzblatt gedndert wird, wird kein
Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Zum Wort hat sich niemand
gemeldet. Wir schreiten zur Abstimmung.

Beider Abstimmun g beschlieBt der Bun-
desrat, gegen den Geseizesbeschlul des Natio-
nalrates keinen Einspruch zu erheben.

3. Punkt: GesetzesbeschluB des Nationalrates

vom 14. Miirz 1972 betreffend ein Bundesge-

setz, mit dem das Strairegistergesetz 1968 ge-

dndert wird (Strafregistergesetznovelle 1972)
(700 der Beilagen)

750
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Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
3. Punkt der Tagesordnung: Strafregisterge-
setznovelle 1972.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Wind-
steig. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Windsteig: Durch den vor-
liegenden GesetzesbeschluB des Nationalrates
soll das Strafregistergesetz an die durch das
Tilgungsgesetz 1972 verdnderte Rechtslage an-
gepait werden. Soweit die Strafregisterbe-
hoérde den Eintritt der Tilgung und die Be-
schridnkung der Auskunft wahrzunehmen hat,
soll dies durch eine das Strafregister enthal-
tende Datenverarbeitungsanlage ermdéglicht
werden. Weiters soll auch dem Verurteilten
die Moglichkeit eroffnet werden, die Ergédn-
zung oder Richtigstellung von Strafregister-
eintragungen beziehungsweise die Beriicksich-
tigung der Tilgung selbst zu begehren.

Der AusschuB fiir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten hat die gegenstindliche Vor-

lage in seiner Sitzung vom 21. Mérz 1972 in_

Verhandlung genommen und einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen,
keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuB fir Verfassungs- und Rechtsangelegen-
heiten somit durch mich den Antrag, der
Bundesrat wolle beschlieBen:

Gegen den Gesetzesbeschluf des National-
rates vom 14, Mérz 1972 betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Strafregistergesetz
1968 gedndert wird (Strafregistergesetznovelle
1972), wird kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Danke, Herr Berichterstatter.

Zu Wort hat sich niemand gemeldet. Wir
schreiten daher zur Abstimmung.

Bei .der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den GesetzesbeschluB des
Nationalrates keinen Einspruch zu er-
heben. '

4. Punkt: Beschiuf des Nationalrates vom
14. Mérz 1972 betreffend ein Protokoll iiber
den Beitritt der Demokratischen Republik
Kongo zum Allgemeinen Zoll- und Handels-
abkommen (702 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen zum 4. Punkt
der Tagesordnung: Protokoll iiber den Beitritt
der Demokratischen Republik Kongo zum All-
gemeinen Zoll- und Handelsabkommen.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Schwarz-
mann. Ich bitte um den Bericht. .

Berichterstatter Schwarzmann: Hoher Bun-
desrat! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
bringe den Berlicht des Rinanzausschusses {iber
den Beschiuff des Nationalrates vom 14. Mirz

1972 betreffend ein Protokoll iiber den Beitritt
der Demokratischen Republik Kongo zum All-
gemeinen Zol- und Handelsabkommen.

Die Bestimmungen des GATT werden der-
zeit auf De-facto-Basis gegeniiber der Demo-
kratischen Republik Kongo angewendet, da
das GATT fiir dieses Gebliet bereits in Gel-
tung stand, bevor die Demokratische Republik
Kongo die volle Autonomie jhrer auswértigen
Beziehungen erlangt that. Durch das vorlie-
gende Protokoll soll nun wdie Demokratische
Republik Kongo zu einer Vertmagspartei des
GATT im Sinne seines Artikels XXXII wer-
den. ‘

Die Annehme des Vollbeitrittes der Demo-
kratischen Republik Kongo zum GATT ent-
spricht der auBenpolitischien Zielsetzung Oster-
reichs. 1970 betrug die Awsfuhr Osterreichs
in die Demokratische Republik Kongo
49,4 Millionen Schilling, der Import aus diesem
Staat 3,2 Millionen Schilling.

Dem Nationalrat erschien bei der Genehmi-
gung des vorliegenden Protokolls die Erlas-
sung eines besonderen Bundesgesetzes im
Sinne des Artikels 50 Abs. 2 Bundes-Vier-
fassungsgesetz zur Uberfithrung des Vertrags-
inhaltes in die innerstaatliche Rechtsordnung
nicht erfonderlich.

Der Finanzausschuf hat die gegenstindliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 21. Mérz 1972
in Verhandlung genommen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Haus zu empfehlen,
keinen Einspruch zw erheben.

Als Engebnis seiner Beratumg stellt der
Finanzausschuf somit durch mich den An-
tr a g, der Bundesrat wolle beschliefen:

Gegen den Beschlufl des Natiomalrates vom
14. Mérz 1972 betreffend ein Protokoll iber
den Beitritt der Demokmatischen Republik
Kongo zum Allgemeinen Zoll- und Hamdels-
abkommen wird kein Einsprud erhoben.

Vorsitzender: Danke, Herr Berichterstatter.

Zum Wort hat sich niemand gemeldet. Wir
schreiten daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den BeschluB8 des National-
rateskeinen Einspruch zu erheben.

5. Punkt: BeschluB des Nationalraies vom

14. Miirz 1972 betreffend ein Protokoll {iber

den Beitritt Ruméiniens zum Allgemeinen Zoll-

und Handelsabkommen samt Anlagen (703 der
Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
5. Punkt der Tagesordnung: Protokoll iiber
den Beitritt Rumédniens zum Allgemeinen Zoll-
und Handelsabkommen samt Anlagen.
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Vorsitzender

Berichterstatter ist wieder Herr Bundesrat
Schwarzmann. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Schwarzmann: Hohes Haus!
Ich bringe den Bericht des Finanzausschusses
iiber den BeschiuB des Nationalrates vom
14, Marz 1972 betreffend ein Protokoll iiber
den Beitritt Ruméniens zum Allgemeinen Zoil-
und Handelsabkommen samt Anlagen.

Das vorliegende Protokoll sieht den Beitritt
Ruméniens zum GATT im Sinne seines
Artikels XXXII vor. Die fiir den Beitritt eines
Staates  erforderlichen  Zollverhandlungen
fanden mit Ruménien wegen seines beson-
deren Wirtschaftssystems nicht statt. Ruma-
nien hat an Stelle der Gewé&hrung von Zoll-
konzessionen jedoch zugesagt, seinen: Handel
mit der Gesamthelit der Vertragsparteien zu
entwickeln, und die feste Absicht bekundet,
seine Einfuhren aus den Vertragsparteien als
Ganzes nicht in einem geringeren Verhdltnis
als das Wachstum der gesamten ruménischen
EBinfuhren, weldies in seiinen 5-Jahres-Planen
vorgesehen ist zu erhéhen.

Der Beitritt Rumaniens zum GATT ent-

spricht der auBenpolitischen Zielsetzung Oster-

reichts. 1970 erreichten die Osterreichischen
Ausfuhren nach Ruménien einen Wert von
zirka 1,2 Milliarden Schilling; wahrend des-
selben Zeitraumes bezog Usterreich aus Ru-
ménien Waren im Werte von zirka 747 Milli-
onen Schilling.

Dem Nationalrat enschien bei der Gemehmi-
gung des vorliegenden Protokolls die Erlas-
sung eines - besonderen Bundesgesetzes dim
Sinne des Artikels 50 Abs. 2 Bundes-Ver-
fassungsgesetz zur Uberfithrung des Vertrags-
inhaltes in ‘die innerstaatliche Rechtsordnung
nicht notwendig.

Der Finanzausschuf hat die gegenstandliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 21. Madrz 1972
in Verhandlung genommen und einsbimmig
beschlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen,
keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt ider
FinanzauwsschuB somit durch mich den
Antrag, der Bundesrat wolle beschlieBen:

Gegen den BeschluB des Nationalrates vom
14. Mérz 1972 betreffend ein Protokoll iber
den Beitritt Ruméniens zum Allgemeinen Zoll-
und Handelsabkommen wsamt Anlagen winrd
kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Danke, Herr Berichterstatter.

Zum Wort hat sich niemand gemeldet. Wir
schreiten daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieft der
Bundesrat, gegen den Beschiu8 des National-
rates keinen Einspruch zu erheben.

6. Punkt: BeschluB des Nationalrates vom

14. Mirz 1972 betreffend ein Zollabkommen

ilber die voriibergehende Einfuhr von Lehr-
material samt Anlage (704 der Bellagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
6. Punkt der Tagesordnung: Zollabkommen
iiber die voriibergehende Einfuhr von Lehr-
material samt Anlage.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Schwarz-
mann, Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Schwarzmann: Hohes Haus!
Ich bringe den Bericht des Finanzausschusses
iiber den BeschluB des Nationalrates wvom
14, Mérz 1972 betreffend ein Zollabkommen
tiber die vorlibergehende Einfuhr von Lehr-
material samt Anlage.

Der Rat fiir die Zusammenarbeit auf dem
Gebiet des Zollwesens dn Briissel hat im
Juni 1970 das vorliegende Abkommen, dass
auf eine Initiative \der UNESCO zuriickgeht,
verabschiedet und bis zum 30. Juni 1971 auf
weltweiter Basis zur Unterzeichnung aufge-
legt.

Ziel des Abkommens ist es, eine moglichst
weitgehende Harmonisierung der Vierfahren
flir die Zollvormerkbehandlung wvon Lehr-
material in den Vertragsstaaten zu schaffen.

Fiir Osterreich liegt auf Grund der Bestim-
mungen des Zollgesetzes 1955 die Bedeutung
des Abkommens nicht so sehr in der Schaffung
von Begiinstigungen fiir die Einfuhr als viel-
mehr darin, den aus Osterreich voriibergehend
ausgefithrten Waren in den Bestimmungs-
landern die Vorteile des Abkommens zu
eréffnen.

Dem Nationalrat erschien bei der ‘Genehmi-
gung des vorliegenden Abkommens die
Erlassung eines besonderen Bundesgesetzes
im Sinne des Artikels 50 Abs. 2 Bundes-Ver-
fassungsgesetz zur Uberfithrung des Vertrags-
inhaltes in die innerstaatliche Rechtisordnung
nicht erforderlich.

Der FinanzausschuB hat die gegensténdliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 21. Marz 1972
in Verhandlung genommen und einstimmig
beschlossen, dem ‘Hohen Hause zu empfehlen,
keinen Einspruch zu ierheben.

Als Ergebnis seiner Beratung istellt der
FinanzausschuB somit durch mich den
Antrayg, der Bundesrat wolle beschliefen:

Gegen den BeschluB des Nationalrates vom
14, Mérz 1972 betreffend ein Zollabkommen
iiber die vorilibergehende Einfuhr von Lehr-
material samt Anlage wird kein Einspruch
erhoben.

Vorsitzender: Danke, Herr Berichterstatter.
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Vorsitzender
Zum Wort hat sich niemand gemeldet. Wir
schreiten daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den BeschiuB des National-
rates keinen Einspruch zu erheben.

7. Punkt: Gesetzesbeschlul des Nationalrates
vom 14, Midrz 1972 betreffend ein Bundes-
gesetz iiber die zollfreie oder zollermiBigte
Einfuhr von handwerklich hergestellien
Waren zur Forderung der Handelsbeziehungen
mit Entwicklungslindern (705 der Beilagen)

8. Punkt: Gesetzesbheschluf des Nationalrates

vom 14, Midrz 1972 betreifend ein Bundes-

gesetz iiber die Gewihrung von Vorzugszjlien

(Priferenzzollgesetz) samt Anlagen (706 der
Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zu den
Punkten 7 und 8, iliber die eingangs beschlos-
sen wurde, die Debatte unter einem abzu-
fithren:

Es sind dies Gesetzesbeschliisse des
Nationalrates vom 14. Mdrz 1972 betreffend
ein

Bundesgesetz iliber die zollfreie oder zoll-
ermdBigte Einfuhr von handwerklich herge-
stellten Waren zur Férderung der Handels-
beziehungen mit Entwicklungsldndern und das

Priferenzzollgesetz samt Anlagen.

Berichterstatter iiber beide Punkte ist Herr
Bundesrat Schwarzmann. Ich bitte um die
Berichte.

Berichterstatter Schwarzmann: Hohes Haus!
Ich bringe den Bericht des Finanzausschusses
liber den Gesetzesbeschlu des Nationalrates
vom 14. Marz 1972 betreffend ein Bundes-
gesetz iber die zollfreie oder zollermafigte
Einfuhr wvon handwerklich hengestellten
Waren zur Forderung der Handelsbeziehungen
mit Entwicklungsldndern.

Durch den vorliegenden GesetzesbeschluB
des Nationalrates soll die zollermaBigte oder
zollfreie Einfuhr handwerklich hengestellter
Wiaren zur Férderung der Handelsbeziehungen
mit Entwicklungsidndern ermoglicht wernden,
wenn die warenkundliche Unterscheidung von
gleichartigen, industriell erzeugten Waren
gewdhrleistet st und die -wirtschaftlichen
Interessen Osterreichs micht gefdhrdet werden.

Die Inanspruchnahme der ZollermaBigung
bzw. Zollfreiheit soll an die Vorlage von
Zeugniissen iiber den Ursprung und die Be-
schaffenheit der Wiaren gebunden werden. Die
vorgesehenen MaBnahmen sollen die Export-
erlose der Entwidklungslander auf dem Fertig-
warensektor erhhen mund entsprechen den
Zielsetzungen der internatiomalen Strategie

fiir die zweite Entwicklungsdelkade der Ver-
einten Nationen; wsie stehen .auch mit den
Interessen der heimischen Wirbschaft im Ein-
klang.

Der Finanzausschuf hat .die gegensténdliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 21. Marz 1972
in Verhandlung genommen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Haus zu tempfehlen,
keinen Einspruch zu .erheben.

Als Engebmis ‘seimer Beratung stellt der
Finanzausschuff somit durch mich iden
Antrag, der Bundesrat wolle beschlieBen:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 14, Mérz 1972 betreffend ‘ein
Bundesgesetz iiber die zollfreie oder zoll-
erméBigte Einfubr von handwerklich hernge-
stellten Wiaren zur Forderung der Handels-
beziehungen mit Entwicklungslandern wird
kein Einspruch erhoben.

Ich bringe weiters den Bericht des Finamz-
ausschusses iiber den GesetzesbeschluBf des
Nationalrates vom 14. Marz 1972 betreffend
ein Bundesgesetz iiber die Gewdhmung von
Vorzugszollen (Praferenzzollgesetz)  samt
Anlagen. - '

Durch den vorliegenden GesetzesbeschiuBl
des Nationalrates soll eine praferenzielle Sen-
kung der Zélle fiir Wiaren aus Entwicklungs-
landern erfolgen. Dadurch sollen die Export-
erlése dieser Lander erhoht und damit ihre
Industrialisierung gefordert sowie ihr Wirt-
schaftswadustum beschleunigt werden.

Das vorgesehene Praferenzschema ermog-
licht die bevorzugte Zollbehandlung bei etwa
40 Prozent der Einfuhren aus Entwicklunigs-
landern nach der derzeitigen Einfuhnstruktur.
Der geschétzte Binnahmenausfall von maximal
100 Millionen Schilling wind vomaussichtlich
durch die zu erwartende Steigerung des Ein-
fuhrvolumens aus den begiinstigien Landern
zum Teil kompensiert wenden koénmen. Die
Vereinbarkeit des gegenstindlichen Gesetzes-
beschlusses mit den Bestimmungen des GATT
ist durch eine Ausnahmegenehmigung der
Vertragsparteien gewdhrleistet (BGBL. Nr, 6/
1972).

Der Finanzausschufl hat die gegenstédndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 21. Médrz 1972
in Verhandlung genommen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Haus zu empfehlen,
keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
FinanzausschuB somit durch mich den
Antrag, der Bundesrat wolle beschlieBen:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 14. Maéarz 1972 betreffend ein
Bundesgesetz iiber die Gewédhrung von Vor-
zugszollen (Préferenzzollgesetz) samt Anlagen
wird kein Einspruch erhoben.
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Vorsitzender: Danke, Herr Bernichterstatter.

Wir gehen nunmehr in die Debatte ein,
die iiber die zusammengezogenen Punkte
unter einem abgefiihrt wird.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
Dr. Heger. Ich erteile dieses.

Bundesrat Dr. Heger (OVP): Herr Vor-
sitzender! Herr Bundesminister] Meline sehr
geehrten Damen und Herren! An sich ist das
Gesetz iliber die Schaffung von Préferenzzoll-
sdtzen - flir bestimmte Lander ine sehr
trockene Materie. Wenn ich mich trotzdem
zum Wort gemeldet habe, so aus dem einen
Grund: um eine bestimmtbe Information gerade
im Zusammenhang mit diesem Gesetz betref-
fend die Arbeit mit den Entwidklungsléandern
hier dem Hohen Forum bekanntzugeben.

Es ist allein schon interessant, wenn Sie
aus dem Gesetz heraus diejenigen Lander
anschen, welche im Rahmen dieses Gesetzes
Begiinstigungen haben sollen. Ich darf sie
wie folgend Ihnen vorfithren: Von den
amernikanischen Staaten sind t@alle Staaten mit
Ausnahme von Kanada und den USA Ent-
wicklungsldnder. Was den afrikanischen Kon-
tinent betrifft, so sind nahezu alle Staaten
Entwicklungshilfestaaten, mit Ausnahme der
Bundesrepublik Siidafrika und Rhodesien.
Was die asiatischen Staatem betrifft, gehdren
mit Ausnahme der Volksrepublik China und
Japan ebenfalls alle anderen Lander zu den
Entwicklungsléndern. Von Europa sind fir uns
interessante Staaten darunter, die 'ebenfalls
zu den Entwicklungshilfelandern gehoren,
namlich z. B. Ruménien, Bulgarien, Jugo-
slawien, der spanische Staat, etlicve andere
Kleinstaaten auch noch, mit denen wir immer-
hin einen sehr interessanten Handel treiben.

Aber wie schaut es nun wirklich aus mit
diesen Landern? Die Frage, die uns von seiten
der Wirtschaft bei der Entwicklung des
Gesetzes beschdftigt hat, war, ob nicht einige
Staaten darunter sind, die uns in Kiirze auf
Grund der Entwicklung im eigenen Land {iber-
fliigeln koénnten, sodaB wir eines Tages zu den
Entwidklungsldandermn, die eine Hilfe brauchen,
gehdren! Dennoch haben wir die Moglichkeit
gefunden, in diesem Gesetz eine breite Basis
der Entwidklungshilfe zu schaffen.

Ich darf Sie erinnern, daB ich vor weiniger
Zeit in bezug auf die Entwicklungshilfe vor
Ihnen gesprochen habe, und wenn heute noch
eine Ergdnzung dazukommt, so sind das Er-
fahrungen, die wir auch in letzter Zeit ge-
sammelt haben. Wir sind namlich, glaube dch,
der richtigen Meinung, da es keinen Sinn
hat, wenn wir mit Geldmitteln oder mit
Schulen oder auf irgendeine andere Weise
die ‘sogenannten Entwicklungslander unter-

stiitzen, sondern wir glauben, dal die techte

Entwicklung jene ist, den Entwidklungslandern
zu helfen, ihre Wirtschaft meu zu ongani-
sieren, zu beleben, sadafB sie selbst imstande
sind, mit uns und mit all den anderen Landern
dann Handel zu betreiben, ibre eigene Wirt-
schaft also exportféhig zu machen.

Meine Damen und Herren! Darf ich Thnen
nur zwei Zahlen nennen. Der gesamte AuBen-
handel im Jahre 1971, den Usterreich mit
iallen Staaten betrieben hat, war, was die
Einfuhr betrifft, 104 Millianden und etliches,
und was die Awsfuhr betrifft, 78, fast 79 Mil-
liarden. Es gingen — und das ist das Inter-
assante — 14,2 Prozent unserer gesamten
Ausfuhr — das sind Zahlen, die der Statistik
1971 eninommen sind; 'es konnen hier kileine
Fehlerquellen drinnen liegen, und zwar des-
wegen, weil Staaten, die nur einen beschei-
denen, aber doch meist in die Millionen
gehenden Awusfuhr- oder Einfuhrbetrag auf-
weisen, in der Statistik mit 0,0 drinnen sind;
es sind also meine Werte, die ich jetzt angebe,
nur damit sich nicht jemand dann an die
Ziffern festklammert, es sind Naherungs-
werte — in diese Entwidcklungsldnder; bei der
Einfuhr sind es 8,6 Prozent,

Was ist nun das Ziel? Das Ziel dieses Préa-
ferenzzollgesetzes, Vorzugszollgesetzes, soll
selin, da8 wir eben diesen Entwidklungsldndern
die Ausfuhr mach Usterreich erleichtern, idamit
sie auf unserem Markt méglichst wettbewerbs-
fdhig mit anderen Landern werden, da ja
immerhin in den Entwidklungslandern trotz
billiger Arbeitskréfte sehr hohe Gestehungs-
kosten vorhanden wsind und wir hier eben
helfen wollen, auf breiter Basis Ein- und Aus-
fuhr zu betreiben.

Es ist eine alte Tatsache auf dem Wirt-
schaftsgebiet, daf ein Land, das exportieren
will, -auch importieren mufl. Um diesen Prozefl
zu beschleunigen, wurde dieses Gesetz ge-
schaffen.

Ich darf noch anfiihren, daB wir hier weiter-
gegangen sind als einige unserer Nachbar-
staaten und daB wir in dem Gesetz noch
eine Klausel eingebaut haben, die es ermdg-
licht, unter Umstdnden einen Austausch vor-
zunehmen, andere Lander auf die Liste der
Entwicklungsldnder zu setzen, mit denen wir
ein Priferenzabkommen haben, und andere
zu streichen. Bs ist also ein sehr flexibles
Gesetz.

Wir haben aber auch von der Wirtschaft
Bremsen eingesetzt insofern, als dann, wenn
inlandische — auch auBenpolitische, vor allem
aber wirtschaftliche — Interessen geféhrdet
wenden, es ohne weiteres moglich idst, diese
Vorzugszolle wieder aufzuheben. Wir haben
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Dr. Heger

uns in diesem Zusammenhang insbesondere
auch bemiiht, beim Entwidklungsland Hong-
kong, das ebenfalls mit Praferenzzollen von
uns ‘aus behandelt wird, gewisse Waren aus-
zunehmen, wie z. B. Textilien, Bekleidung
und Schuhe, damit nicht hier der Gsterreichi-
schen Wirtschaft gréBere Schdden zugefiigt
werden.

Idh glaube, meine sehr geehrten Damen
und Herren, daB es tichtig war, dieses Gesetz
gerade jetzt zu schaffen, um wirklich, wie es
richtig auch international erkannt wunde, auch
im Rahmen der UNCTAD, die Zusammen-
arbeit mit diesen Landern zu verstirken, ihnen
aber michts zu schenken. Wir glauben, daB
es das richtigste ist, wenn wir ihnen die Mdég-
lichkeiten geben, sich wirtschaftlich zu ent-
widckeln, einen guten AuBenhandel aufzu-
bauen, multilateral mit allen Staaten in ein
besseres und efin gréBeres Wirtschaftskonzept
hineinzugelangen, 'als es bisher der Fall war.

Wir glauben damit micht nur der Oster-
reichischen Wirtschaft auf der Exportseite zu
dienen, sondern auch auf der amnderen Seite
den Entwicklungsldndern ihren eigenen Auf-
bau forcieren zu helfem. Das halte ich fiir
richtig, und aus 'diesem Grund ist es sicher
richtig, das Préferenzzollgesetz zu beschlieBen.
Ich danke Ihnen fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Allgemeiner Beifall.) '

Vorsitzender: Ich begriiBe den im Hause
erschienenen Herrn Bundesminister fiir Justiz
Dr. Broda. (Allgemeiner Beifall.)

Zum Wort hat sich niemvand mehr gemeldet.
Die Debatte list geschlossen.

Wird wvom Herrn Bernichtenstatter ein
SchluBwort gewinscht? — Es ist dies mnicht
der Fall. )

Die Abstimmung tiber die beiden Gesetzes-
beschliisse erfolgt getrenmt.

Bei der getrennt durchgefiihrten Abstim-
mung beschlieBt der Bundesrat, gegen die
beiden Geseizesbeschliisse des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben.

9. Punkt: Beschluf des Nationalrates vom

14, Mérz 1972 betreffend eine Vereinbarung

zur Durchfithrung einer europiischen konzer-

tierten Aktion auf dem Gebiet der Metallurgie

zum Thema ,Werkstofie fiir Gasturbinen"
samt Anhang (707 der Beilagen)

10. Punkt: BeschluB des Nationalrates vom

14. Mirz 1972 betreifend eine Vereinbarung

iiber die Durchiithrung einer europdischen

konzertierten Aktion auf dem Gebiet der

Metallurgie zum Thema ,Werkstoffe fiir

Meerwasserentsalzungsanlagen samt Anhang
(708 der Beilagen)

11. Punkt: Beschiuff des Nationalrates vom
14. Mérz 1972 betreffend eine Vereinbarung
fiber die Durchiiihrung einer europdischen
Aktion auf dem Gebiet des Umweltschutzes
zum Thema ,Forschungsarbeiten iiber das
physikalisch-chemische Verhalten von
Schwefeldioxyd in der Atmosphire” samt
Anhang (709 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zu den
Punkten 9, 10 und 11 der Tagesordnung, iber
die eingangs gleichfalls beschlossen wurde,
die Debatte unter einem abzufiihren.

Es sind dies:

Beschliisse des Natiénalrates vom 14, Mérz
1972 betreffend eine

Vereinbarung zur Durchfiihrung einer euro-
pdischen konzertierten Aktion auf dem Gebiet
der Metallurgie zum Thema , Werkstoffe fiir
Gasturbinen” samt Anhang, eine

Vereinbarung tuber die Durchfithrung einer
europdischen konzertierten Aktion auf dem
Gebiet der Metallurgie zum Thema , Werk-
stoffe fiir Meerwasserentsalzungsanlagen”
samt Anhang und eine

Vereinbarung iiber die Durchfiihrung einer
europaischen Aktion auf dem Gebiet des
Umweltschuizes zum Thema ,Forschungs-
arbeiten iiber das physikalisch-chemische Ver-
halten von  Schwefeldioxyd in  der
Atmosphére” samt Anhang.

Berichterstatter tber alle drei Punkte ist
Herr Dr. Pitschmann. Ich bitte um die Bericht-
erstattung.

Berichterstatter DDr. Pitschmann: Bei den
drei vorliegenden Beschliissen, die vom
Nationalrat am 14. Maéarz einstimmig verab-
schiedet wurden, handelt es sich um gesetzes-
dndernde Staatsvertrdage. Ich darf das Gemein-
same fiir alle drei vorwegnehmen.

Die Mitgliedstaaten der EWG und der
EFTA haben unter Heranziehung von euro-
pdischen  Drittlaindern auf wissenschaftlich-
technischem Gebiet eine weitgehende Zu-
sammenarbeit auf sieben Sachgebieten be-
schlossen. Es handelt sich hier wirklich um
eine mustergiltige Aktion intereuropaischer
Integration. Dies erfolgte mit der Zielsetzung,
den technischen Vorsprung grofier Industrie-
staaten auf den zu erwdhnenden Sektoren
einzuholen.

Das soll durch eine intereuropdische
Arbeitsteilung mit der konkreten Zielsetzung:
Verwirklichung industriell-technischer Vor-
haben, erreicht werden. Wichtig dabei ist,
daB die Erkenntnisse dieser Ausschiisse, dieser
grofien Forschungsgremien allen Miiglied-
staaten, allen EWG- und EFTA-Staaten und
auch allen Drittlandern zugute kommen und
daB dabei auch eine gemeinsam vereinbarte
’Fi-nanzierung vorgesehen ist.
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Osterreich hat die hohe Auszeichnung, in
zwei Fachgebieten mitzuwirken, in der
Metallurgie und im Umweltschutz, in der
Metallurgie auf zwei speziellen Sachgebieten.

Sach- oder Spezialgebiet eins ist die Erfor-
schung besserer Werkstoffe zur Erzeugung
von Gasturbinen, zur Erzeugung von Flug-
zZeug- und Schiffsmotoren. Hier ist ein drei-
jahriger Arbeitsrhythmus vorgesehen. Die
neun daran beteiligten Staaten miissen einen
Betrag von 2,49 Millionen Rechnungseinheiten
leisten. In der EWG ist eine Rechnungseinheit
24,75 S. Das ergibt insgesamt rund 60 Mil-
lionen Schilling. Osterreich hat sich mit
100.000 EWG-Rechnungseinheiten zu betei-
ligen, das heiBt mit 2,475.000 S.

60 Prozent davon trdgt die offentliche
Hand, und zwar iiber den Forschungs-
forderungsfonds der gewerblichen Wirtschaft,
der vom Staat entsprechende Mittel bekommt,
und 40 Prozent der Mittel bringen die daran
interessierten Industrien auf.

Der AusschuB fiir auswartige Angelegen-
heiten und wirtschaftliche Integration hat sich
vorgestern mit dieser Materie befaBt und mich
ermdchtigt, Thnen zu empfehlen, diese Regie-
rungsvorlage anzunehmen bzw. unbeein-
sprucht zu lassen.

Im zweiten Fall handelt es sich um die
Erforschung verbesserter Werkstoffe oder
billigerer Verfahren zur Entsalzung von Meer-
wasser. Wenn wir die Zeitungsberichte ver-
folgen, stellen wir fest, daB sowohl reines,
gutes Wasser als auch reine Luft immer mehr
Mangelware wird.

Auch hier ein Dreijahresprogramm. Oster-
reich beteiligt sich mit 1,98 Millionen Schil-
ling.

Der AusschuBf fiir auswdartige Angelegen-
heiten und wirtschaftliche Integration erméch-
tigte mich auch hier, zu empfehlen, diesen
BeschluB unbeeinsprucht zu lassen.

Die dritte Materie befaBt sich mit dem
Umweltschutz: Luftreinhaltung durch Ent-
schwefelung von Abgasen. Hier sollen die
physikalisch-chemischen Eigenschaften oder
das Verhalten physikalisch-chemischer Art
von Schwefeldioxyd in der Atmosphire er-
forscht werden. Hier ist wegen der Gewichtig-
keit der Materie sogar ein Vierjahres-Arbeits-
programm vorgesehen. Osterreich beteiligt
sich mit rund 1 Million Schilling. Die globalen
Dimensionen des Umweltproblems machen
auch hier eine internationale Zusammenarbeit
unumgdnglich notwendig.

Der AusschuB fiir auswirtige Angelegen-
heiten und wirtschaftliche Integration erméch-
tigte mich, Thnen zu empfehlen, diesen Be-
schluB unbeeinsprucht zu lassen.

Vorsitzender: Danke schon.

Wir gehen nunmehr in die Debatte ein, die
iiber die zusammengezogenen Punkte unter
einem abgefiihrt wird.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
Dozent Dr. Gisel. Ich erteile ihm dieses.

Bundesrat Dr. Gisel (SPU): Herr Vor-
sitzender! Herr Minister! Hohes Haus! Ich
mochte mich mit der Materie, die unter dem
Tagesordnungspunkt 11 vorliegt, beschéftigen.

Vor wenigen Tagen hat der Grazer Kliniker
Professor Zechner eine Mitteilung gemacht,
in deren Kern zu ersehen dst, daB sich inner-

halb der letzten 20 Jahre aus dem Einzugs- .

gebiet seiner Klinik die Zahl derjenigen
Patienten, die mit einem Kehlkopfkrebs ein-
geliefert wenden, auf das Neunfache erhéht
hat. Unter den Ursachen, die er fiir dieses
Amsteigen verantwortlich macht, gibt er auch
die Luftverunreinigung in dem Raum amn, aus
dem diese Patienten stammen. :

Eine derartige Mitteilung allein ist schon
ein sehr unterstiitzendes Motiv, daf der
Bundesrat heute der vorliegenden Materie
seine Zustimmung gibt.

Es handelt sich bei dieser Vereinbarung,
die heute beschlossen werden soll, um eine
internationale Absprache. Nationale Pro-
gramme sollen koondiniert werden, damit die
Daten, die erarbeitet werden, miteinander ver-
gleichbar sind. Daher miissen auch die
Methoden abgestimmt werden.

So werden wir wissenschaftliche Unterlagen
erhalten, die es uns ermdoglichen, zu bestimm-
ten Zeiten auch sehr einschneidende MafB-
nahmen zu treffen. Auch deshalb habe ich
mich zu Wort gemeldet.

Ein groBer Teil der Emergie, die wir ver-
brauchen, stammt aus Materie, die wir aus
Urzeiten ererbt haben. Die Techniker sprechen
von fossilen Brennstoffen.

Gleichgiiltig, ob wir Kohle oder Erdél, Erd-
gas oder Benzin verfeuern, immer entstehen
Nebenprodukte, manche sichtbar und manche
unsichtbar. Unter den unsichtbaren spielt das
Schwefeldioxyd eine grofe Rolle.

In Osterreich produzieren wir bei der Ver-
feuerung in Industrieanlagen, im Gewerbe,
im Hausbrand und in den Verkehnsmitteln
derzeit im Jahr schon weit itber 400.000 Ton-
nen dieses Gases. Im Jahre 1969 waren es
noch 379.000 Tonnen. Wenn ‘alle die Anlagen,
die jetzt projektiert werden, im Jahre 1975
in Betrieb gehen, dann — das haben die
Techmiker bereits berechnet — ist der Ams-
stoB an Schwefeldioxyd in Usterreich auf
481.000 Tonnen zu veranschlagen.
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Von dieser gewaltigen Belastung umserer
Atmosphére entfallen wieder, gesamtdster-
reichisch gesehen — anders wire die  Zu-
sammensetzung in den Stddten —, 75 Prozent
auf Gewerbebetriebe, auf die Industrie und
auf die Kraftwerke, 20 Prozent auf den Haus-
brand und der Rest auf die Verkehrsmittel,
wobei ich allendings glaube, daB man die
Schwefeldioxydpraduktion der Flugzeuge, die
an der Emission dieses Gases weitgehend
mitbeteiligt sind, nicht berticksichtigt hiat. Dies
ist die Situation bei ums.

Nun haben die Lufthygieniker, die Medi-
ziner und die Biologen sogenannte Toleranz-
gréBen berechnet, das heifit, es wird ein Index,
eine Richtzahl aufgestellt, die besagen soll,
daB Werte unter dieser Richtzahl fiir den
Memnsschen unbedenk!lich sind.

Jede solche Richtzahl aber st selbst micht
ganz einwandfrei. Sie geht von der Tatsache
aus, daB ein gesundes Individuum diese Bei-
mischung in der Atmosphdre ohne Schaden
ertragen kann. Nicht beriicksichtigt sind
anderen Stellen mach die Erschwernisse, die
das Kleinkind hat, und die Erschwernisse, die
der in seinen Atemwegen bereits geschadigte
Mensch hat. Aber die Lufthygieniker sind
nicht - Phantasten, sondern Realisten wmnd
wissen genau, daf man oOkonomische Ver-
hédltnisse berlicksichtigen muB und nicht ohne
weiteres vernachldssigen kann.

Wir héren, wenn wir nun MafBnahmen er-
sinnen wollen, die den Aussto8 von Schwefel-
dioxyd vermindern, das sehr atemreizend ist
und das liberhaupt Oberflichen angreift, auch
von Bauten und technischen Amlagen, daB
jeglicher Versuch, dieses Schwefeldioxyd zu
unterdriicken, gro8e Kosten verunsacht. Die
Unternehmungen sagen, wiinden sie verhalten
sein, hiefiir Vorsorge zu treffen, dann ent-
stehen so hohe Kosten, daff 'das Unternehmen
nicht mehr konkurrenzfahig ist.

Nun soll nach dieser Vereinbarung ein sehr
wesentlicher Schritt gegen diese Arngumen-
tation gemacht werden. Mir ist zum Belspiel
bekannt, daB ein  Forschungsteam in dem
grofen Forschungszentrum Palo Alto im
Kalifornien mit werh&ltnismaBig geringen
Mitteln ein Verfahren ersonnen hat, um das
Schwefeldioxyd, das in die Abwésser gelangt
ist, aus diesen Abwissern herauszubekommen
und aus diesem Schwefeldioxyd Schwefelsdure
zu erzeugen. Der Preis, den man fir diese
Schwefelsdure erhdlt, deckt nicht nur die Pro-
duktionskosten und die Abwassersanierung,
sondern dariiber hinaus bereits die Amorti-
sation der entsprechenden Amnlagen. Wir
miissen also hier den Mut haben und das
Bekenntnis zur Wissenschaft, dann werden wir
mit dieser Problematik weitgehend fertig
wierden konnen.

Ich bin nicht so sehr optimistisch deshalb,
weil die Warnungen, die Gesundheit ware
bedroht, hier zu einem Ergebnis fiihren wer-
den, sondern weil wirtschaftliche Erwdgungen
mit viel groBerer Penetranz wirksam werden.
Solches Schwefeldioxyd in der Atmosphére
wirkt sich lokal und regiondr aus, aber auch
international.

Ich habe vorgestern am Abend einen Vor-
trag gehalten iiber die Beeintrachtigung der
Gesundheit aus Motiven heraus, die klar auf
der Hand liegen. Nach diesem Vortrag meldete
sich in der Diskussion ein Berufsgdrtner aus
Wien zu Wort, der in einer uns alle duBerst
bewegenden Weise geschildert hat, was er
vor wenigen Tagen erlebt hat: Er war mit
einer Gruppe von Berufsgartnern in "der
grinen Steiermark, um einen Weifitannenforst
zu besuchen, der — man méchte fast sagen —
hochberiihmt ist. Und nun hat dieser Mann in
seiner einfachen Weise erzahlt, wie durch die
atmosphérische Verschmutzung dieser WeiB}-
tannenforst in einer Art und Weise geschadigt
ist, daB es natiirlich den Berufsgértner und den
Forstmann tief beriihrt, und wir waren alle
in dieser Versammlung von diesen Worten
iiberaus beeindruckt.

International hat das ja noch eine vie:
groBere Bedeutung: Die skandinavischen
Forstverwaltungen haben nachgewiesen, daf
durch das Schwefeldioxyd, das sich iiber den
siidschwedischen Waéldern ausbreitet, der
Forstertrag zwischen 16 und 20 Prozent zu-
riickgegangen ist. Die schwedischen und nor-
wegischen Wissenschaftler haben nachgewie-
sen, daB dieses Schwefeldioxyd nicht aus den
nationalen Industrien herstammt, sondern aus
den Industriegebieten GroBSbritanniens, West-
und Ostdeutschlands und Polens nach Siid-
skandinavien heriiberreicht. Wieder sehen wir
also, daB eine internationale Belastung fest-
gestellt ist, die sicherlich mit dazu beitrégt,
dafl man versucht, internationale Abkommen
und Ubereinstimmungen zu erreichen.

Wenn wir heute dieser Vereinbarung zu-
stimmen werden, dann muB uns aber auch
klar sein, daB wir mit der Gesetzwerdung
dieser Vereinbarung eine grofe Verantwor-
tung auf uns nehmen, denn liegen die ent-
sprechenden Daten vor, werden von der be-
hordlichen Seite her in Krisenféllen MaB-
nahmen gesetzt werden koénnen, denen sich
der Betreffende und Betroffene nicht entziehen
kann. Dies wird so weit gehen, daB in einem
belasteten Gebiet eine Industrieansiediung
nicht gestattet werden kann, das wird so weit
gehen, daB eine Behérde im Krisenfall — ich
spreche hier von einer atmosphdrischen
Krise—eine Betriebseinstellung wird verfiigen
miissen oder eine Betriebseinschrdnkung an-
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ordnet oder die Verwendung eines anderen
Energietragers verlangen kénnen wird.

In diesem BewubBtsein wollen wir dieser
Vereinbarung zustimmen. Es muB uns klar
sein, daB unsere Bemiihungen, den , Patienten
Luft" wieder genesen zu machen, nicht nur ein
Problem ist, sondern dies ist bereits eine
Aufgabe, die der modernen Gesellschaft ge-
stellt ist. (Beifall bei SPU und OVD,)

Vorsitzender: Zum Wort hat sich niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wird ein SchluBwort gewiinscht? — Es ist
dies nicht der Fall.

Die Abstimmung iiber diese drei Beschliisse
erfolgt getrennt.

Bei der getrennt durchgefiihrten Abstim-
mung beschlieBt der Bundesrat, gegen die
drei Beschliisse des Nationalrates keinen
Einspruch zu erheben.

12. Punkt: Beschiuf des Nationalrates vom
15. Mirz 1972 betrefiend ein Internationales
Ubereinkommen {iber die Beseitigung aller
Formen rassischer Diskriminierung samt Er-
klirung der Republik Osterreich zu Artikel 4
des Ubereinkommens (697 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
12, Punkt der Tagesordnung: Internationales
Ubereinkommen iiber die Beseitigung aller
Formen rassischer Diskriminierung samt Er-
klédrung der Republik Osterreich zu Artikel 4
des Uberinkommens.

Berichterstatter ist Frau Bundesrat Hermine
Kubanek. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatterin Hermine Kubanek: Bericht
des Ausschusses fiir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten {iber den BeschluB8 des Natio-
nalrates vom 15. Méarz 1972 betreffend ein
Internationales Ubereinkommen iiber die Be-
seitigung aller Formen rassischer Diskrimi-
nierung samt Erkldrung der Republik Uster-
reich zu Artikel 4 des Ubereinkommens:

Die Generalversammlung der Vereinten
Nationen hat am 21. Dezember 1965 den Ent-
wurf des vorliegenden Ubereinkommens ein-
stimmig angenommen und zur weltweiten
Unterzeichnung aufgelegt. Am 4. Janner 1969
ist das Ubereinkommen in Kraft getreten und
gilt derzeit fiir iber vierzig Staaten.

Das Ubereinkommen ist das erste weltweite
zwischenstaatliche Vertragswerk, das den
Schutz der Einzelmenschen, aber auch be-
stimmter rassischer und ethnischer Gruppen
gegen jede Art von rassischer Diskriminierung
garantieren soll.

Die Artikel 1, 2 und 14 enthalten Bestim-
mungen, durch die dsterreichisches Verfas-
sungsrecht ergédnzt wird.

Dem Abkommen ist eine interpretative Er-
klarung der Republik Usterreich zu Artikel 4
angeschlossen.

Der Nationalrat hat anldBlich der Genehmi-
gung des vorliegenden Ubereinkommens im
Sinne des Artikels 50 Abs. 2 Bundes-Ver-
fassungsgesetz beschlossen, daf die Uber-
flihrung des Vertragswerkes in die innerstaat-
liche Rechtsordnung durch die Erlassung von
besonderen Gesetzen zu erfolgen hat.

Der AusschuB fiir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten hat die gegenstindliche Vor-
lage in seiner Sitzung vom 21. Mérz 1972 in
Verhandlung genommen und einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen,
keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Ausschufl fiir Verfassungs- und Rechtsange-
legenheiten somit durch mich den Antrag,
der Bundesrat wolle beschliefen:

Gegen den Beschlul des Nationalrates vom
15. Méarz 1972 betreffend ein Internationales
Ubereinkommen iiber die Beseitigung aller
Formen rassischer Diskriminierung samt Er-
klarung der Republik Osterreich zu Artikel 4
des Ubereinkommens wird kein Einspruch
erhoben.

Vorsitzender: Ich danke fiir die Bericht-
erstattung.

Zum Wort hat sich Herr Bundesrat Hofmann-
Wellenhof gemeldet. Ich erteile dieses.

Bundesrat Heimann-Wellenhof (OVP): Herr
Vorsitzender! Herr Bundesminister] Meine
Damen und Herren! Internationales Uberein-
kommen diber die Beseitigung aller Formen

rassischer Diskriminierung — das ist wohl .

einer jener Tagesordnungspunkte, von denen
man bei oberflachlichem Hinsehen sagt: Dar-
tiber muB eigentlich nicht gesprochen werden,

das ist ja selbstverstindlich, und wir alle

werden dazu ja sagen und ihm zustimmen.

Auflerdem hat man das Gefiihl, daB es sich
dabei vor allem um Kolonialvélker und um
Kolonialméchte handelt, wobei ich bei den
Kolonialméchten eine Zweiteilung vornehmen
moéchte, und zwar in solche, die es wirklich
waren und die sich zu dieser Vergangenheit
bekennen, und in solche, die es jetzt sind,
aber behaupten, es nicht zu sein oder nie ge-
wesen zu sein.

Wir gehéren zu beiden Sorten nicht, und aus
diesem Grunde kdénute die Sache fiir uns
eigentlich mehr oder weniger liberflissig sein.
Aber gehen wir zurlick in die allerjiingste
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Osterreichische Vergangenheit. Wir haben es
leider erleben miissen, daB auch bei diesem
Stand der Duldsamkeit und der Bereitschaft,
nicht zu diskriminieren, die Massen plétzlich
auBerordentlich leicht zu manipulieren sind
und daB im Handumdrehen aus unserer scho-
nen Bundeshauptstadt eine Art olympischer
Nebenkriegsschauplatz gemacht war. Es ist mir
dabei besonders nahegegangen, daB der irr-
timliche Sympathisant mit unserem amerika-
nischen olympischen Widerpart — er hat nach-
her behauptet, er sei es irrtiimlich gewesen —
ganz besonders unter der Sippenhaftung zu
leiden hatte; es ist nur ein giinstiger Zufall,
daB der Biertransport bereits vollig motorisiert
ist, sonst hadtten wahrscheinlich die Brauerei-
pferde stellvertretend fiir den Herrn iiber alle
Brauereirdsser leiden miissen. Dies ist, so
meine ich, denn doch ein bedenkliches Zeichen.

Wenn ich mich noch einmal mit dem ameri-
kanischen Widerpart beschiftigen darf, so darf
ich sagen: Sie wissen, daf diese Kampagne
gleich zwanglos dazu beniitzt wurde, gegen
das Alter im allgemeinen eine gewisse Ani-
mositdt zu schaffen — in einer Ara eines
kommerziell bis auf die Spitze getriebenen
Jugendkultes bei Gott nicht notwendig! Aber
es war so eine Stimmung im Volke verbreitet:
‘Wenn schon einer 84 Jahre alt ist, dann sollte
er wenigstens still seinl — Eine Ansicht, der
man auch nicht gerne zustimmen méchte.

Gliicklicherweise gab' aber jener Herr im
fernen Amerika oder damals in Japan keinen
Vorwand zur rassischen Diskriminierung. Ich
glaube, ich muB meine Phantasie nicht beson-
ders bemithen, um Ihnen zu sagen, daB in
diesem Fall von Schwechat bis zum Ballhaus-
platz, ganz gleichgiiltig, wer dort auf der
Strafle oder auf Déachern stand oder auf den
Bdumen saB, immer wieder auch ein solcher
Ton zum Klingen gekommen wére; eine haB-
liche Begleitmusik.

Wie leicht eine solche Massenpsychose der
Vernunft entgleitet, das wissen Sie. Denken
wir ein paar Jahre zurlick, als die Bauarbeiter
Olah ihre Sympathie beweisen wollten. Es war
durchaus nicht programmiert, aber auf einmal
hatte diese Kundgebung rassistischen Charak-
ter, und der Ruf ,,Czernetz nach Czernowitz"
war vergleichsweise noch der geistreichste und
liebenswiirdigste.

Das miissen wir feststellen, und wir wissen
ja auch, daB die Wissenschaft gerade in den
letzten Jahren immer wieder darauf hinweist,
daB Aggressivitdt ein dem Menschen einge-
borener Trieb ist. Es handelt sich dabei offen-
bar um eine schlummernde, um eine latente
Aggressivitdit, Um so weniger angezeigt
erscheint es mir, daB etwa in diesem Falle die

Massenmedien nicht den Schlummer der
Aggressivitdt forderten, sondern im Gegenteil
durch ihre Mittel die Massenhysterie zu stei-
gern verstanden.

‘Wir miissen also darnach trachten, diesen
Aggressionstrieb unter Kontrolle zu halten,
wobei ich mir bewuBt bin, daf ,Kontrolle"
ein Wort ist, das in einer Zeit, die den Abbau
jeder Autoritat bis in die Kindergdrten hinein
als fortschrittlich, als progressiv empfindet,
nur mit einiger Uberwindung aussprechbar ist.

Aber noch etwas bei dieser Gelegenheit.
Wir wollen gern ,mea culpa” sagen, aber ich
sage ausdriicklich: Wir! Man klopfe sich mit
dem eigenen Finger an die eigene Brust. Wenn
das irgendwelche Nachbarschaften tun, daB sie
mit ihrem Finger an unsere Brust klopfen '
wollen, dann hatten wir das nicht gerne, und
es sieht auch zu sehr nach Pharisdismus aus.
Die fremden Umerzieher sind gern pharisder-
haft, aber sie mogen diese Gewissensperkus-
sion bei sich selbst vornehmen. Erbsiinde ist
fiir den glaubigen Menschen nur als géttliche
Institution ertrdglich. Eine von Menschen
auBerhalb unserer Gemeinschaft uns dekre-
tierte Kollektiverbschuld ist eine Diskriminie-
rung, die kein Volk fiir seine Kinder akzep-
tieren kann.

In der Einleitung zu diesem Ubereinkommen
heiBt es: ,,In der Uberzeugung, daf jede Lehre
von einer auf Rassenunterschiede gegriindeten
Uberlegenheit wissenschaftlich falsch ist ..."”
Ich bin kein Mann der Wissenschaft, aber ich
glaube doch, daB das eine kithne Formulierung
ist, da es Einigkeit in der Wissenschaft der
Welt ja nicht einmal in der Weise gibt, daB
alle sagten, es ist etwas falsch!

AuBlerdem wirde ja eine solche These dem
im Artikel 5 festgelegten Recht auf Meinungs-
freiheit und freie MeinungsduBerung ein
wenig entgegenstehen.

Damit komme ich zu den Erlduterungen.
Hier wird zitiert, daf im Entwurf des meuen
Strafgesetzbuches auch ein ,,Verhetzungspara-
graph" enthalten sein soll. Die Ziffer 2 dieses
Paragraphen lautet: ,Wer ... Gedankengut
verbreitet, das sich auf die Vorstellung von
der Uberlegenheit einer Rasse oder auf
RassenhaB griindet, wird mit Freiheitsstrafe
bis zu einem Jahr bestraft.” Nun halte ich die
Gegeniiberstellung von Gedankengut wund
Freiheitsstrafe doch nicht fiir sehr gliicklich
gewdhlt; bitte, es ist ja nodi ein Entwurf. Wir
wissen, daB auch das iibelste Gedankengut
schlieBlich nicht durch Freiheitsstrafen be-
kampft werden kann, sondern immer nur durch
ein besseres ‘Gedankengut.

Auch die Gleichsetzung der Vorstellung von
der Uberlegenheit einer Rasse und RassenhaBl
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ist, glaube ich, nicht ganz durchdacht formu-
liert. Bei aller Bescheidenheit mochte ich
dennoch sagen: Wenn man schlieflich zu
Jahren gekommen ist, dann kann es doch hin
und wieder geschehen, dal man in diesen
langen Lebensjahrzehnten ein paar Leute traf,
denen man sich — sagen wir es bescheiden —
{iberlegen gefiihlt hat. Aber hat man sie des-
wegen gehafit? Es ist doch genau das Gegen-
teil der Fall, und in der Politik doch ganz
besonders: da hafit man némlich nicht den
Unterlegenen, sondern den Uberlegenen! Das
ist doch eine psychologisch sehr richtige Er-
wigung, und die Diskriminierung volizieht
sich da in der Umkehr!

Jetzt mochte ich etwas sehr Defitistisches
sagen. Von diesem Gesichtspunkt aus betrach-
tet ist das Internationale Ubereinkommen viel-
leicht fiir uns schon in Kiirze sehr wichtig,
indem nicht wir potentielle Diskriminierer
mehr sein werden, sondern dieses Los werden
zu tragen haben. Nach dem Muster der Ge-
schichte steigen doch eben Rassen oder Men-
schen verschiedener Hautfarbe in weltpoli-
tisch hohe oder mdchtige Positionen, und die
anderen sinken immer wieder ab. Vielleicht
wird also dieses Internationale Ubereinkom-
men in nicht allzuferner Zeit uns, wobei ich
unter ,uns” nicht gerade die hier im Saale
Sitzenden verstehe, sondern die nddhste oder
iiberndchste Generation, Sicherheit bieten
konnen.

Nun erhebt sich bei allen derartigen Uber-
einkommen, ob es sich nun um die Deklaration
der Menschenrechte handelt oder um dieses
Ubereinkommen, immer wieder die Frage:
Wird das iiberhaupt von Nutzen sein? — Sie
wissen, es ist in der groBen Uffentlichkeit,
von der UNO angefangen, immer die Bereit-
schaft bei uns vorhanden, solche Institutionen
abzuwerten, ja lacherlich zu machen. Ich bin
durchaus anderer Meinung. Wie es im Straf-
recht schon heiBt, daB der Versuch strafbar ist,
so muB doch auch der Versuch im guten schon
lobenswert sein und nicht von vornherein
untergraben werden diirfen. Es ist also ein
Versuch mehr. Wir wollen hoffen, daB er
schlieBlich die Erwartungen erfiillen kann, die
man an ihn knipft.

Ich wiederhole: Es sind gewiB schon oft
derlei Versuche gemacht worden — die Dekla-
ration der Menschenrechte —, und wenn diese
Deklaration nicht so wirksam wurde, so mag
das wohl daran liegen, daB manche Unter-
zeichner vielleicht nicht ausdriicklich Rassen-
diskriminierung begehen, aber ganz gewif
eine Klassendiskriminierung. Auch das gehdrte
dazu, um die gegenseitige menschliche Duld-
samkeit auf einen hoheren Stand zu bringen.

Man kann nicht einerseits die Rassendiskri-
minierung ablehnen, andererseits aber als
staatliches System immer wieder kundtun, daB
der Klassengegner vernichtet, physisch aus-
gerottet werden miisse. Die Kinder dieses
Klassengegners sind, wie in so manchen so-
genannten Volksdemokratien, etwa vom
Schulbesuch ausgeschlossen; es diirfen nur
Arbeiter- und Bauernkinder studieren. Es ist
schlimmste Art von Diskriminierung. Nur im
Zusammenwirken der Abschaffung der Rassen-
diskriminierung und der undemokratischen
Klassendiskriminierung dieser Art diirfte ein
endgiiltiger Erfolg zu erzielen sein.

Es ist auch fiir uns immer wieder eine Lehre.
Wir haben das lingst tiberwunden, und zwar
gerade in der Zweiten Republik. Die Bevdlke-
rung ist eben nicht in dieser Weise in zwei
grofe Lager geteilt, daB hier ausschlieBlich
die Guten und dort ausschlieBlich die Bdsen
sind. Das widerspricht doch aller Lebenser-
fahrung. Ich muB Thnen keine Komplimente
machen, und ich muB fiir uns keine Selbst-
anklagen zum besten geben; das wissen Sie so
genau wie ich, das geht quer durch. Wenn ich
es sehr populdr sagen wollte: Bei uns sind auch
Lumpen und bei Thnen sind auch Lumpen; das
ist menschlich. Daraus resultiert doch, daf3
man um Gottes willen nicht aus einer welt-
anschaulichen oder aus einer Vereinszuge-
horigkeit schon unbedingt auf die Qualitat
dieses Menschen schlieBen diirfte.

Ich habe mir hier ein Wort unter Anfiih-
rungszeichen herausgeschrieben, das ,Fami-
lienzusammenfithrung” heiBt. In dem Uber-
einkommen gegen die Diskriminierung wird
selbstverstandlich auch hier volle Freiziigig-
keit gewdhrt. Aber denken Sie daran, wie das
in der Praxis aussieht und wie das vermutlich
auch von Unterzeichnern dieses Ubereinkom-
mens gehandhabt wird, Wenn da irgendwo ein
paar alte Mutterln schliefllich zu ihren Kindern
oder Enkeln fahren diirfen, so wird das als
eine groBe humanitire Tat herausgestellt.
Aber das ist doch nur das primitivste Men-
schenrecht, das man hier anwenden und an-
melden muB!

Aber trotzdem: Diese Versuche miissen
immer wieder gemacht werden. Ich wieder-
hole: Immer wieder muBl auch von uns aus der
Versuch gemacht werden, die Stimmung, die
das alles nur als nutzlos und als plakativ hin-
stellen mochte, zu bekdmpfen.

In der Nationalratsdebatte sprach wunter
anderem Professor Dr. Ermacora davon, daf
dieses Ubereinkommen eventuell auch fiir
Siidtirol gewisse Chancen bieten konnte.
Wenn dem wirklich so wére, so miilite man
schon aus diesem Grund allein freudig zu-
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stimmen. Aber auch hier lassen Sie mich doch
etwas skeptisch sein: Nicht nur, da8 fiir Italien
und Osterreich und selbstverstdndlich auch fiir
Deutsch-Siidtirol die Konvention, die Deklara-
tion der Menschenrechte gilt, so ergibt sich
eine andere Erwdgung — man getraut sich das
fast nicht auszusprechen, auch wenn es ganz
natiirlich und plausibel ist —: In Italien genau-
so wie in Osterreich und erst recht in Deutsch-
Siidtirol sind doch die Bewohner jeweils zu
iiber 90 Prozent katholisch. Ja wenn das nicht
die ganze Zeit gewirkt hat, dann ist also
wirklich bei allem Respekt auch hier ein
gewisser Skeptizismus am Platz.

Denn genaugenommen liegt ja alles, was
mit diesen Konventionen wieder verlautbart
wird, ja weit zuriidk, ndmlich im Dekalog oder
in der Bergpredigt; dort ist das ohne weiteres
und allgemein verstandlich nachzulesen. Um
Gottes willen: Ich will keine Predigt halten.
Ich will nicht den Amnschein erwedken, als ob
ich alles das, was ich hier als wiinschenswert
darstellte, in meinem ganzen Leben wirklich
konsequent befolgt hdtte. Aber das ist ja
wohl der Sinn des Daseins, daB man sich
strebend bemiiht".

Ein schoner Ausspruch — er stammt wohl
von einem franzdsischen Autor des 20. Jahr-
hunderts; ich vergaB den Namen und kann
auch nur sinngemdB zitieren; er scheint mir
aber hier am Platze zu sein — lautet: Es ist
schwerer, ein wenig Giite von Mensch zu
Mensch zu beweisen, als die Menschheit im
ganzen zu férdern. — Ein sehr wahres Wort,
wie ja auch im privaten Leben die groBen Ge-
liibde, die erst in einer weiteren Sicht einzu-
16sen sind, einem viel leichter von der Hand
gehen als ein ganz kleines Versprechen, das
man womoglich schon am néchsten Tag halten
oder brechen mu8.

Aber nun sehe ich dieses ganze Problem
irgendwie sozusagen auf die Spitze gestellt.
Mit der Spitze beginnt man. Das sind diese
hohen, die ganze Erde umfassenden Organisa-
tionen und Vereinigungen. Aber die Basis hat
sich noch gar nicht so richtig dargestellt. Die
Basis ist in jedem einzelnen von uns, insbe-
sondere in den Familien, wo ja die Toleranz
iberhaupt erst ein ertrégliches Zusammen-
leben moglich macht.

‘Wenn ich sage: Die Basis ist in jedem ein-
zelnen!, so komme ich zu einem Stichwort, das
jetzt sehr populdr geworden ist, und das heiBit
ganz schlicht “Tschusch". — Bitte, hier handelt
es sich nicht um Rassendiskriminierung, gerade
in bezug auf unsere siidlichen Nachbarn, die
als Arbeitskollegen zu uns kommen, Es gibt
doch um Gottes willen weder eine jugoslawi-
sche Rasse, noch gibt es eine Osterreichische

Rasse. Das ist ja Unsinn. Diese ganze Art der
Uberlegenheit, die wir gegeniiber diesen
«TIschuschen” an den Tag legen, -ist meiner
Meinung nach nichts anderes als eine gewisse
zivilisatorische Uberlegenheit. Sie laBt sich
ganz schén in unseren Hsterreichischen Sprach-
gebrauch iibersetzen, nur miissen wir statt
des Wortes ,, Tschusch” das Wort ,,G'scher-
ter'” sagen. Es ist kaum ein Unterschied.

“Ich bitte Sie wiederum, das nicht als einen
Angriff eines tbertriebenen Foderalisten auf
Wien zu sehen. Ich habe nicht den leisesten
Wien-Komplex. Ich bin auch nicht einer, der
immer stolz bekennt, er gehdre zum wilden
Bergvolk hinter dem Semmering. Das ist eine
selbstgeféllige Koketterie., Ich glaube bei-
nahe, das ist nur als Slogan niitzlich, fiir den
Fremdenverkehr, weil man damit aus kiihleren
Weltgegenden oder Himmelsrichtungen Leute
anzulocken hofft, die sich dann in der Steier-
mark in den ,,Wohnhohlen des wilden Berg-
volks"” einen besonders dynamischen Urlaub
versprechen. — Aber das ist doch alles Unsinn.

Ich habe mir schon vor etlichen Jahren ein-
mal erlaubt, im Rundfunk Gber das Thema
~GroBstadt schiitzt vor G'schertheit nicht"” zu
sprechen. (Allgemeine Heiterkeit.) Ich sage
Ihnen ausdriicklich, daB ich micht Wien und
das, was man frither ,,Provinz’ genannt hat,
gemeint habe. Das gilt genauso fiir Graz und
fir die Steirer. Nur je weiter das herunter-
geht, desto lacherlicher wird es. Wenn wir
uns als Bewohner einer Stadt mit 250.000 Ein-
wohnern oft sozusagen als ,Gerne-GroB-
stadter” fiihlen, so ist die Entwicklung langst
schon dariiber hinweggegangen.

Ich muB da immer — dafBi es sich um einen
Neger" handelt, ist ein reiner Zufall; ich kann
bitte nichts daflir — an eine alte Schuhpasta-
dose denken. Da war ein Neger darauf,
gléanzend schwarz, als Symbol fiir die pracht-
volle Schwérze, die man mit dieser Pasta
erzielen konnte. Dieser Neger hatte auf dem
Tisch wieder den Deckel einer solchen Dose;
auf diesem Dosendeckel war noch einmal so
ein Neger abgebildet, und dann noch einer.
Der vierte war dann nur mehr als Punkt zu
ahnen.

So ist es auch beziiglich dieser Stafette mit
den ,G'scherten’”: Der Wiener schaut auf
alles, was da mit fremden Kennzeichen daher-
kommt, mit einer gewissen zivilisatorischen
Uberlegenheit. Bei uns in Graz ist es Sitte,
wenn sich irgendwo ein ,St-Mann” in dem
nur den Eingeborenen ersichtlichen Einbahn-
gewirr nicht zurechtfindet, ihm nicht zu helfen,
sondern zu sagen: Das ist natiirlich — es muf}
leider protokolliert werden — ein ,Sterz-
Trottel”. Das ist so ungefdhr das Géngigste
fiir das ,,St".

www.parlament.gv.at



309. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Bundesrat — 309. Sitzung — 23. Mérz 1972

8655

Hofmann-Wellenhof

Das ist doch genau dasselbe. Das hat gar
nichts mit Geist oder Kultur dieses Menschen
Zu tun. Leider setzt sich das dann sogar auch
in die Bezirksstddte fort. Wenn Sie das weiter-
denken, und zwar rein logisch, so miite man
zum SchluB kommen, daB der ,Prototyp der
G'schertheit” dann im allerletzten Graben
oder auf der allereinsamsten Alm sitzt, hinter
dem nichts Kleineres mehr kommt. — DaB dem
nicht so ist, wissen Sie alle. Man trifft dort oft
sehr gescheite Leute mit einem groBen Hori-
zont, wenn sie vielleicht auch micht véllig
orientiert sind tber den gdngigen Illustrierten-
klatsch. Aber daB damit dieses System mit der
Weitergabe der ,G'scherten’’-Stafette zusam-
menbricht, brauche ich Thnen nicht zu sagen.

Ich danke Ihnen, daB Sie mir so lange und so
freundlich - zugehort haben. Ich selbst will
Ihnen nicht in falscher Demut sagen, daB ich
das Ganze, was ich hier vorbrachte, mit einem
einzigen Satz hatte ausdriicken kénnen — das
heiBt nicht ich, sondern Johann Nestroy. Ich
mochte Sie wirklich herzlich bitten, von den
kurzen Ausfiilhrungen diese kostliche und
tief lebensweise Erkenntnis mitzunehmen.

Nestroy sagte: ,Der einzelne Mensch nennt
nur darum jeden seinen Nebenmenschen, weil
er sich fiir den Hauptmenschen halt't.” (All-
gemeiner Beifall.)

Vorsitzender: Ich begriiBe die im Hause
erschienene Frau Bundesminister fiir Wissen-
schaft und Forschung Dr. Firnberg. (Alige-
meiner Beifall.)

Zu Wort gemeldet hat sich weiter Frau
Bundesrat Dr. Anna Demuth. Ich erteile es ihr.

Bundesrat Dr. Anna Demuth (SPO): Herr
Vorsitzender! Hohes Haus! Nachdem ich schon
von meinem Vorredner lapostrophiert wurde,
mochte ich mich in weniger Demut zu dieser
Gesetzesvorlage duBern. {Allgemeine Heiter-
keit.)

Ich bin néamlich nicht ganz Threr Meinung
oder der Auffassung meines Vorredners, daf8
man in diesem Zusammenhang sehr mnette
Gags anbringen miifte. Mir erscheint dieses
Thema sehr ernst und absolut notwendig, es

- mit der notigen Gemauigkeit und mit dem
nétigen Ermst zu betrachten. .

Rassendiskriminierung ist némlich dimmer
dort aufgetreten, wo ein Volk ein anderes
unterdriicken wollte und diese Unterdriickung,
diese Diskriminierung mit der Minderwertig-
keit einer anderen Rasse und &hnlichem mehr
begriindet hat,

Wenn man den Artikel des ,,UNESCO-
Kuriers” iiber die Erklarung des Jahres 1971
gegen die rassische Diskriminierung und den
Kampf hiegegen in die Hand mimmt, kann

man entnehmen, daB die Wissenschaft erst
vor 20 Jahren begonnen hat nachzuweisen,
daB es keine unbegabtere oder minderwertige
Rasse gibt, daB — ganz gleich, welcher Haut-
farbe — die Menschen gleich intelligent sind
und daB es nur auf die Erziehung, die Schul-
bildung und die Sprache zuriickzufithren ist,
daf Unterschiede bestehen. Aber die gleidve
Intelligenz und die ‘Gleichwertigkeit der Men-
schen ist absolut gegeben.

Gunnar Myrdal — er ist Sozialist, Minister
und Wissenschafter — hat in diesem Zusam-
menhang erklirt, daf die Idee von der Min-
derwertigkeit gewisser Rassen nicht mehr be-
steht, Wir kénnen uns angesichts dieser Tat-
sache, daB ihr jede wissenschaftliche Grumd-
lage fehlt, dazu nur beglickwiinschen.

Wir wissen, daB von der wissenschaftlichen
Theorie bis zur Anerkennung in der Praxis
immer ein weiter Weg ist und daB es immer
noch Menschen gibt, die auf Grund ihrer
rassischen Zugehorigkeit leider verfolgt,
unterdriickt und ausgebeutet wenden. Um das
hintanzuhalten, hat die UNO-Vollversamm-
lung vor fast zehn Jahren beschlossen, eime
Deklaration auszuarbeiten, zur Unterzeichnung
aufzulegen und die Unterzeichnungsstaaten
zu verpflichten, die Rassendiskriminierung in
jhren Landen abzuschaffen und dagegen auf-
zutreten. .

Osterreich ist einer ider Unterzeichner. Wir
haben 1969 die Deklaration unterzeichnet. BEs
ist rmichtig, daB wir diese ,heifen” Probleme
nicht haben. Aber ich glaube, mit der Unber-
zeichnung haben wir unsere Solidaritdt mit
jenen Volkern erklart, die in diesen Staabs-
verbdnden diskriminiert werden. Ich glaube,
daB wir immer wieder unsere kleine, aber
wirkungsvolle Stimme erheben miissen, um
das Unrecht aufzuzeigen und die Bemiithungen
der UNO und anderer Regierungen zu unter-
stiitzen, das Unrecht, das Menschen geschieht,
abzubauen.

Einer der Sitze in der Regiemngsvorlage
lautet, «daB das Bestehem wvon rassischen
Schranken mit den Idealen jeder menschlichen
Gesellschaft unvereinbar ist. — Das klingt
wirklich hoffnungsvoll!

Ich mochte mur ein Beispliel aus Usterreich
anfithren: Bei uns gibt es ja ungefdahr
170.000 Gastarbeiter, die ums die schwernsten
Arbeiten in unserem Lande abnehmen. Ich
empfinde das Schimpfwort ,Tschusch” auf den
Plakaten wirklich nicht sehr witzig, sondern
eher beschdmend fiir alle, die menschlich den-
ken. Bs ist wirklich bedenklich, daB in unse-
rem Land dieser Unterschied gegeben ist und
dieses Schimpfwort noch grassiert.

Ein Polizeibeamter, der gegen einen Gast-
arbeiter amtshandeln muBte, hat mir erzdhlt,
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daB der erste Satz des Gastarbeiters lautete:
oIch nix Tschusch, sondern Tirk!” — Die
Fremdarbeiter selbst empfinden diese Diskmi-
minferung und diese untenschiedliche Behand-
lung! Ich glaube, daB wir hier innerhalb unse-
res Landes eine sehr groBe Erziehungsaufgabe
haben, denn auch diese Vorurteile gehoren
abgebaut. (Vorsitzender-Stellverireter Doktor
Skotton tiibernimmt die Verhandlungslei-
tung.)

Mit der Zustimmung zu dieser Relgl‘emngs-
vorlage bekunden wir, daf wir den Kampf

gegen den Rassismus und gegen die rassische

Diskriminierung in aller Welt wirklich unter-
stiitzen. Diese Regierungsvorlage gibt AnlaB,
unser Gesetz zu erweitern und den Gleich-
heitsgrundsatz nicht nur fir Inldnder, sondern
allgemein auszubauwen. Ich glaube, dall damit
auch unserer Verfassung eine Bereicherung
zuteil wird.

Daher wird unsere Fraktion dieser Vorlage
gerne die Zustimmung geben. (Beifall bei der
SPO.)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton:
Zu Wort gemeldet hat sich dazu noch Herr
Bundesminister Dr, Broda. Ich erteile ihm die-
ses,

Bundesminister fiir Justiz Dr. Broda: Herr
Vorsitzender!] Hoher Bundesrat! Ich darf wals
das vom Herrn Bundesprasidenten mit der
Vertretung des im Ausland weilenden Hermn
Bundesministers fiir Auswartige Angelegen-
heiten betraute Regierungsmitglied hier kurz
das Wort ergreifen, aber gleichzeitig — es
ergibt sich so — in meiner Eigenschaft als
Bundesminister fiir Justiz sprechen.

Die Vorredner haben die Bedeutung des
Beitritts Osterreichs zu dieser Konvention ge-
wiirdigt. Ich mdéchte namens der Bundesregie-
rung hier mochmals unterstreichen, daB wir
unsere Verpflichtungen gegen jede Rassen-
diskriminierung mit groBem Ernst verfolgen
und erfiillen werden und audch unsere Ver-
pilichtungen auf Grund des Beitrittes zu dieser
Konvention ernst nehmen wenden.

Herr Bundesrat Hofmann-Wiellenhof! Ich
darf fir den Hohen Bundesrat nun folgendes
klarstellen. Da der Hohe Bundesrat be-
schiieBen wind, "gegen den Beitritt zu dieser
Konvention keinen Einspruch zu erheben, wer-
den wir im Zuge der groBen Strafrechtsreform
im JustizausschuBl des Nationalrates an Hand
des dort schon eingebrachten und zugewie-
senen Entwurfes fiir das newe Osterreichische
Strafgesetzbuch zu priifen haben, inwieweit
der Entwurf — es ist nunmehr § 290 des Straf-
gesetzentwurfes — noch im Sinne der Kon-
vention zu erweitern sein wird. Dabei werden
naturgemdB auch Uberlegungen, wie sie Herr

Bundesrat Hofmann-Wellenhof hier angestelit
hat, bei der Endformulierung vom Justizaus-
schuB zu beriicksichtigen sein.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich mdchte
Ihnen aber nur mit ein paar Worten die Be-
deutung des Strafgesetzentwurfes auch in die-
ser Richtung, der auf die Konvention Bedacht
zu nehmen haben wird, darstellen. Wir sagen
in diesem nach langen Beratungen in der
Strafrechtskommission mit grofer Mehrheit
beschlossenen VOI'SChlIﬂJg, im Strafgesetzent-
wurf, folgendes:

Es soll in Zukunft die Verhetzung, natiirlich
unter Wahrung aller Grundsatze unserer Bun-
desverfassung, aller Grundsdtze der Rechis-
staatlichkeit, in folgender Richtung und Ab-
grenzung unter Strafe gestellt werden:

(1) Wer offentlich auf eine Wieise, die ige-
eignet ist, die offentliche Ordnung zu gefdhr-
den, zu einer feindseligen Handlung gegen
eine im Inland bestehende Kirche oder Reli-
gionsgesellschaft oder gegen eine durch ihre
Zugehorigkeit zu einer soldven Kirche oder
Religionsgesellschaft, zu einer Rasse, zu
einem Volk, zu einem Volksstamm oder einem
Staat bestimmte Gruppe auffordert oder auf-
reizt, ist mit Preiheitsstrafie bis zu einem Jahr
zu bestrafen.

(2) Ebenso ist zu bestrafen, wer offentlich
in einer die Menschenwiinde werletzenden
Weige gegen eine der im Abs. 1 bezeichneten
Gruppen hetzt, sie beschimpft oder verdchtlich
zu machen sucht.”

Meline sehr geehrten Damen und Herren!
Nun wind — ich wiederhole es noch einmal —
bei der Endberatung auch zu beriicksichtigen
selin, wieweit im Sinne der Konwvention, der
Sie heute Thre Zustimmung erteilen werden,
dieser Entwurf noch in der einen oder anderen
Richtung zu erweitern sein wird.

Ich glaube aber, Hoher Bundesrat, daBl wir
alle — Volksvertretung und Bundesregie-
rung — einer Meinung dariiber sein kénnen,
daB es, durchaus im Sinne der Erwéagungen,
die hier angestellt worden sind, bei jeder Art
von Diskriminierung in jeder Richtung klar
sein 'soll, daf diese Formen von Diskriminie-
rungsduBerungen, die geeignet sind, den inne-
ren Frieden unseres Landes zu gefdhnden, und
einfach unseres Zusammenlebens nach all den
Erfahrungen, die wir hinter uns haben, un-
wiirdig sind, auch nicht als Kawvaliersdelikte
betrachtet werden sollen.

Deshalb haben wir diesen Strafgesetzent-
wurf vorgelegt, deshalb und in diesem Geiste
wird er im Justizausschufl des Nationalrates
beraten und, wie ich zuversichtlich hoife, dem
Hohen Bundesrat in Kiirze vorgelegt werden.
Es wird dies ein Beitrag — iich wiederhole
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es noch einmal: ein Beitrag — zur Erfiillung
dieser Konvention im Geiste dieser Konven-
tion und im Geiste unserer Rechtstradition
sein. — Ich danke, Herr Vorsitzender. (Beifall
bei der SPO.)

- Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Zu
Wort hat sich niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.

Wird von der Frau Berichterstatterin das
SchluBwort gewiinscht? — Das ist micht der
Fall.

Wir gelangen jetzt zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den BeschluBB des National-
rateskeinen Einspruch zu erheben.

13. Punkt: BeschluB des Nationalrates vom

15. Miirz 1972 betrefiend ein Abkommen zwi-

schen der Internationalen Atomenergie-Orga-

nisation und der Republik Usterreich itber die

Anwendung von Sicherheitskontrollen gemis

dem Verirag iiber die Nichtweiterverbreitung
von Atomwaffen (710 der Beilagen)

Vorsitzender-Stellverireter Dr. Skotton: Wir
gelangen nun zum 13. Punkt der Tagesord-
nung: Abkommen mit der Internationalen
Atomenergie-Organisation iber die Anwen-
dung von Sicherheitskontrollen gemaf dem
Vertrag tiber die Nichtweiterverbreitung von
Atomwalffen.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Hof-
mann-Wellenhof. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Hofmann-Wellenhof: Herr
Vorsitzender! Der Vertrag tiber die Nicht-
weiterverbreitung von Atomwaffen, BGBL
Nr. 258/1970, verpflichtet Usterreich zum Ab-
schluB eines Kontrollabkommens mit der
IAEO. Die Sicherheitskontrollbestimmungen
dieses Abkommens sollen gewdhrleisten, daB
UOsterreich die mit dem Atomsperrvertrag
iibernommene Verpflichtung erfiillt, Kern-
material, das fiir friedliche Verwendungs-
zwedke bestimmt ist, nicht fiir Atomwaffen
oder andere nukleare Sprengvorrichtungen
abzuzweigen. Der Kontrolle der IAEO sollen
somit alle Kernmaterialien unterliegen, die
fir friedliche Zwecke innerhalb des Osterrei-
chischen Staatsgebietes verwendet werden
oder wo auch immer unter &sterreichischer
Verfiigungsgewalt und Kontrolle stehen.

Dem Nationalrat erschien bei der Genehmi-
gung des vorliegenden Abkommens die Er-
lassung eines besonderen Bundesgesetzes im
Sinne des Artikels 50 Abs. 2 Bundes-Verfas-
sungsgesetz zur Uberfithrung des Vertrags-
inhaltes in die innerstaatliche Rechtsordnung
nicht erforderlich.

Der AusschuB fiir auswértige Angelegenhei-
ten und wirtschaftliche Integration hat die
gegenstdandliche Vorlage in seiner Sitzung
vom 21. Marz 1972 in Verhandlung genom-
men und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Hause zu empfehlen, keinen Einspruch zu er-
heben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuBl fiir auswdrtige Angelegenheiten und
wirtschaftliche Integration somit durch mich
den Antrag, der Bundesrat wolle beschlie-
Ben:

Gegen den BeschluB des Nationalrates vom
15. Miarz 1972 betreffend ein Abkommen zwi-
schen der Internationalen Atomenergie-Orga-
nisation und der Republik Usterreich iiber die
Anwendung von Sicherheitskontrollen gemdl
dem Vertrag iiber die Nichtweiterverbreitung
von Atomwaffen wird kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton:
Zum Wort hat sich niemand gemeldet. Wir
gelangen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieit der
Bundesrat, gegen den BeschluB des National-
rates keinen Einspruch zu erheben.

14. Punkt: Beschluf des Nationalrates vom
15. Mirz 1972 iiber ein Protokoll betreffend
die Suspendierung des Abkommens zwischen
der Intermationalen Atomenergie-Organisa-
tion, der Republik Usterreich und den Ver-
einigten Staaten von Amerika iiber die An-
wendung von Kontrollbestimmungen und be-
treffiend die Anwendung von Kontrollbestim-
mungen gemifi dem Vertrag iiber die Nicht-
weiterverbreitung von Atomwaifen samt
Notenwechsel (711 der Beilagen)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Wir
gelangen nun zum 14. Punkt der Tagesord-
nung: Suspendierung des Abkommens mit der
Internationalen Atomenergie-Organisation
und den Vereinigten Staaten von Amerika
iiber die Anwendung von Kontrollbestimmun-
gen und betreffend die Anwendung von Kon-
trollbestimmungen gemdB dem Vertrag tiber
die Nichtweiterverbreitung von Atomwaffen
samt Notenwechsel.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Hoi-
mann-Wellenhof. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Hofmann-Wellenhoi: Laut
Artikel 23 des Abkommens zwischen der
Internationalen Atomenergie-Organisation
und der Republik Usterreich iiber die Anwen-
dung von Sicherheitskontrollen gemif dem
Vertrag iiber die Nichtweiterverbreitung von
Atomwaffen (710 der Beilagen) ist die Anwen-
dung anderer Kontrollabkommen durch die
IAEO in Usterreich fiir die Dauer der Giiltig-
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keit dieses Abkommens zu suspendieren. Ent-
sprechend dieser Vertragsbestimmung soll das
Abkommen zwischen der IAEO, der Republik
Usterreich und den Vereinigten Staaten von
Amerika iiber die Anwendung von Kontroll-
bestimmungen vom 20. August 1969 mit dem
gegenstdndlichen Protokoll suspendiert wer-
den.

Dem Nationalrat erschien bei der Genehmi-
gung des vorliegenden Abkommens die Erlas-
sung eines besonderen Bundesgesetzes im
Sinne des Artikels 50 Abs. 2 Bundes-Verfas-
sungsgesetz zur Uberfithrung des Vertrags-
inhaltes in die innerstaatliche Rechtsordnung
nicht erforderlich.

Der AusschuB fiir auswirtige Angelegen-
heiten und wirtschaftliche Integration hat die
gegenstindliche Vorlage in seiner Sitzung
vom 21. Mérz 1972 in Verhandlung genom-
men und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Hause zu empfehlen, keinen Einspruch zu er-
heben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schufl fiir auswartige Angelegenheiten und
wirtschaftliche Integration somit durch mich
den Antrag, der Bundesrat wolle beschlie-
Ben:

Gegen den BeschluB des Nationalrates vom
15. Mérz 1972 iiber ein Protokoll betreffend
die Suspendierung des Abkommens zwischen
der  Internationalen Atomenergie-Organisa-
tion, der Republik Osterreich und den Ver-
einigten Staaten von Amerika iiber die An-
wendung von Kontrollbestimmungen und be-
treffend die Anwendung von Kontrollbestim-
mungen gemdB dem Vertrag iiber die Nicht-
weiterverbreitung von Atomwaffen samt
Notenwechsel wird kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton:
Zum Wort hat sich niemand gemeldet. Wir
gelangen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den BeschluB des National-
rates keinen Einspruch zu erheben.

15. Punkt: Bericht des Bundesministers fiir

Auswiirtige Angelegenheiten (III-21 der Bei-

lagen) iiber die XXV. Generalversammlung

der Vereinten Nationen (New York, 15. Sep-

tember bis 17. Dezember 1970) (712 der Bei-
lagen)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Wir
gelangen nun zum 15. Punkt der Tagesord-
nung: Bericht des Bundesministers fiir Aus-
wiértige Angelegenheiten iiber die XXV. Gene-
ralversammlung der Vereinten Nationen.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Wagner.
Ich bitte um den Bericht,

- Berichterstatter Wagner: Der vorliegende
Bericht beschiftigt sich auf 157 Druckseiten
mit den organisatorischen, politischen, wirt-
schaftlichen, sozialen und menschenrechtlichen,
Kolonial- und Treuhandschafts-, Verwaltungs-
und Budget- sowie volkerrechtlichen Fragen,
die in der XXV. Generalversammlung der
Vereinten Nationen in der Zeit vom 15. Sep-
tember bis 17. Dezember 1970 behandelt wur-
den.

Angeschlossen sind dem Bericht ein Ver-
zeichnis der Abstimmungsergebnisse sdmt-
licher Resolutionen und der Abstimmungs-
ergebnisse ' der wichtigsten in namentlicher
Abstimmung angenommenen Resolutionen
sowie der Erkldrungen, die von osterreichi-
schen Vertretern im Plenum der Generalver-
sammlung beziehungsweise in den verschie-
denen Kommissionen abgegeben worden sind.

Der Ausschuff fiir auswértige Angelegen-
heiten und wirtschaftliche Integration hat den
gegenstdndlichen Bericht in seiner Sitzung
vom 21, Mérz 1972 in Verhandlung genom-
men und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Haus die Kenntnisnahme des Berichtes zu
empfehlen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schufl fiir auswértige Angelegenheiten und
wirtschaftliche Integration somit durch mich
den Antrag, der Bundesrat wolle beschlie-
Ben:

Der Bericht des Bundesministers fiir Aus-
wdértige Angelegenheiten iiber die XXV. Gene-
ralversammlung der Vereinten Nationen
(New York, 15. September bis 17. Dezember
1970) (11I-21-BR/71 der Beilagen) wird zur
Kenntnis genommen.

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton:
Zu Wort hat sich niemand gemeldet. Wir
gelangen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht
des Bundesministers fiir Auswidrtige Ange-
legenheiten einstimmig zur Kenntnis
genommen.

16. Punkt: Bericht des Bundesministers fiir
Auswirtige Angelegenheiten (III-31 der Bei-
lagen) iiber die wichtigsten Ergebnisse der
XXVI. Generalversammlung der Vereinten
Nationen (713 der Beilagen)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Wir
gelangen nun zum 16. Punkt der Tagesord-
nung: Bericht des Bundesministers fiir Aus-
wértige Angelegenheiten iiber die wichtigsten
Ergebnisse der XXVI. Generalversammlung
der Vereinten Nationen.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Wagner.
Ich bitte um den Bericht. .
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Berichterstatter Wagner: Die XXVI. Gene-
ralversammlung der Vereinten Nationen fand
in der Zeit vom 21, September bis 22. Dezem-
ber 1971 in New York statt. Der vorliegende,
vorbehaltlich der Vorlage eines umfassenden
Berichtes erstattete Bericht iiber die wichtig-
sten Ergebnisse der XXVI. Generalversamm-
lung beschéftigte sich neben der Aufnahme
neuer Mitgliedstaaten und den Wahlen in den
Sicherheitsrat beziehungsweise in den Wirt-
schafts- und Sozialrat mit verschiedenen poli-
tischen Fragen, wirtschaftspolitischen, sozia-
len, menschen- und voélkerrechtlichen Fragen
sowie mit Budgetfragen.

Der AusschuB fiir auswdrtige Angelegen-
heiten und wirtschaftliche Integration hat den
gegenstdndlichen Bericht in seiner Sitzung
vom 21. Marz 1972 in Verhandlung genom-
men und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Haus die Kenntnisnahme des Berichtes zu
empfehlen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuf fiir auswdrtige Angelegenheiten und
wirtschaftliche Integration somit durch mich
den Antrag, der Bundesrat wolle beschlie-
Ben:

Der Bericht des Bundesministers fiir Aus-
wirtige Angelegenheiten iiber die wichtigsten
Ergebnisse der XXVI. Generalversammlung
der Vereinten Nationen (III-31-BR/72 der Bei-
lagen) wird zur Kenntnis genommen.

Vorsitzender-Stellvertreter Dr.  Skotton:
Zum Wort hat sich niemand gemeldet, Wir
gelangen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht
des Bundesministers fiir Auswdrtige Ange-
legenheiten einstimmig zur Kenntnis
genommen.

17. Punkti: Bericht des Bundesministers fiir

Auswiirtige - Angelegenheiten (III-29 der Bei-

lagen) iiber die Téatigkeit des Ministerkomi-

tees des Europarates im Jahre 1970 (714 der
Beilagen)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Wir
gelangen nun zum 17. Punkt der Tagesord-
nung: Bericht des Bundesministers fiir Aus-
wirtige Angelegenheiten iiber die Tétigkeit
des Ministerkomitees des Europarates im
Jahre 1970.

Berichterstatter ist Herr Bu.ﬁdesrat Doktc;r
Schambedk. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Dr. Schambeck: Hoher Bun-
desrat! Der vorliegende Bericht iiber die
Téatigkeit des  Ministerkomitees des Europa-
rates im Jahre 1970 beschéftigt sich auf
36 Druckseiten mit verschiedenen politischen,
wirtschaftlichen, kulturellen und sozialen

Fragen, mit Rechtsfragen, mit Fragen der
Berufsausbildung sowie des Bevélkerungs-
und Fliichtlingswesens, die im Rahmen des
Europarates zur Debatte standen.

Weiters werden Naturschutz- und Umwelt-
fragen, Gemeinde- und Regionalfragen behan-
delt.

Ferner enthalt der Bericht auch eine Uber-
sicht liber die von Usterreich unterzeichneten
Ubereinkommen des Europarates, die ratifi-
ziert beziehungsweise nicht ratifiziert wurden,
sowie eine Ubersicht iiber die Ubereinkom-
men, die Osterreich nicht unterzeichnet hat.

Der AusschuB fiir auswdértige Angelegen-
heiten und wirtschaftliche Integration hat den
gegenstdndlichen Bericht in seiner . Sitzung
vom 21. Mérz 1972 in Verhandlung genommen
und einstimmig beschlossen, dem Hohen Haus
die Kenntnisnahme des Berichtes zu empfeh-
len.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuB fiir auswirtige Angelegenheiten und
wirtschaftliche Integration somit durch mich
den Antrag, der Bundesrat wolle beschlie-
Ben:

Der Bericht des Bundesministers fir Aus-
wiértige Angelegenheiten iiber die Tétigkeit
des Ministerkomitees des Europarates im
Jahre 1970 (lII-29-BR/71 der Beilagen) wird
zur Kenntnis genommen.

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton:
Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
Dr. Reichl. Ich erteile ihm dieses.

Bundesrat Dr. Reichl (SPO): Hoher Bundes-
rat! Meine Damen und Herren! Ich mdchte
mir erlauben, aus dem Bericht des Bundes-
ministers fiir Auswartige Angelegenheiten nur
einige Punkte hervorzuheben, die mir gegen-
wartig noch interessant und aktuell erschei-
nen.

Bei der Behandlung des politischen Berei-

ches wdre es sicherlich nicht uninteressant,

in diesem Zusammenhang auch zu der Uster-
reich-EWG-Debatte im  Nationalrat vom
14. Mérz 1972 Stellung zu nehmen, zu den
Argumenten und den Gegenargumenten. Aber
es handelt sich hier um den Europaratsbericht
und nicht um den Integrationsbericht.

Wesentlich scheint mir doch: Wenn es am
1. und 2. Dezember 1969 nicht eine Haager
Gipfelkonferenz gegeben hatte, die letzten
Endes durch stdndiges Driangen im Europarat
zustande gekommen ist, konnten wir wahr-
scheinlich nicht iiber eine Freihandelsorgani-
sation zwischen EWG und Rest-EFTA. disku-
tieren. Wir koénnten auch nicht dber Detail-
fragen reden, wie iiber sensible Produkte oder

152

www.parlament.gv.at

8659

21von 53



22 von 53

309. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

8660 Bundesrat — 309. Sitzung — 23. Mérz 1972

Dr. Reichl

iber die Erweiterung einer industriellen Frei-
handelszone durch die Landwirtschaft. Wir
wissen, daB gerade gestern wieder ein Ver-
handlungsabschnitt abgeschlossen worden ist.

Der Erweiterungsbeschluf vom Dezember
1969 in Den Haag, dem in StraBburg viele
Diskussionen wund Berichte vorangegangen
sind, schuf erst die Grundlagen fiir die
Loésungsméglichkeiten der Usterreich-EWG-
Verhandlungen. Denn ohne Beitritt Englands
und der skandinavischen Lander zur EWG
wdaren wir auf keinen Fall weitergekommen.

Auch hat der Europarat Wesentliches zur
Entspannungspolitik oder zur Vorbereitung
einer Entspannungspolitik beigetragen. Aber
kein Mensch kann heute noch genau sagen,
wieweit sie zu einem dauernden Erfolg fiih-
ren wird. Jedenfalls hat sich Bundeskanzler
Dr. Klaus schon vor Jahren fiir die Europai-
sche Sicherheitskonferenz in StraSburg aus-
gesprochen, und die jetzige d&sterreichische
Bundesregierung hat dazu ein klares Kon-
zept entwidcelt, und es hat auf diesem Gebiet
niemals jene Gegensdtze gegeben wie in der
Bundesrepublik Deutschland, die uns heute
alle erschiittern.

Ich darf hier mit einer gewissen Genug-
tuung feststellen, daf es von groBem Vorteil
gewesen ist, als im Jahre 1955 bei den Vor-
bereitungsverhandlungen zum Staatsvertrag
sich die fithrenden Kréfte, die gro8en Parteien
einig gewesen sind. Das ist der wesentliche
Unterschied zwischen der Bundesrepublik und
Osterreich.

Wir lesen und héren immer von den grofen
Schwierigkeiten, und in Aussprachen mit Kol-
legen und Freunden aus der Bundesrepublik
aller Lager bedauert man es sehr, daB es nicht
moglich ist, einen gemeinsamen Nenner zu
finden. Fiir die Opposition ist es natiirlich
sehr schwer, in einer derartigen Situation
offiziell Zustimmung zu geben. Wir wissen
nicht, wie diese Abstimmung ausgehen wird.
Wir haben nur davon gehort, daf man die
Abstimmung freigeben wird. Ich sage das des-
wegen, weil diese Abstimmung auch fiir Oster-
reich von wesentlicher Bedeutung sein wird.
(Bundesrat Biirkle: Darum mischen wir
uns drein!) Wir mischen uns nicht drein. Ich
glaube, es ist nicht notwendig, daB wir uns
dreinmischen. Aber ich glaube, daB wir uns
auch mit Problemen unserer Nachbarldnder so
weit auseinandersetzen sollten, soweit es eben
fiir die Osterreichische Bundesrepublik und fiir
den Osterreichischen Neutralitdtsstatus inter-
essant ist. So meine ich das, Herr Kollege
Biirkle. (Bundesrat Biirkle: Sie meinen
es schon richtig! Der Minister Kirchschidger
hat es nicht richtig gemeint nach meiner Auf-

fassung! Er mischt sich ein in Angelegenhei-
ten, die ihn nichts angehen!)

Ich glaube nicht, daB man das als Ein-
mischung betrachten kann, was Minister
Kirchschldger in dieser Situation gesagt hat.
Vielleicht sind es auch die Bedenken, die jeder
von uns hat, Jeder von uns hat irgendwie
Bedenken, wenn es mit dieser Abstimmung
schiefgehen sollte. Ich glaube, auch Thre
Freunde innerhalb der OVP und auch Ihre
Gesinnungsfreunde der CDU — das wurde
immer wieder geduBert — haben Bedenken,
wenn es hier schiefgeht, daB das irgendwie
doch auf die gesamte politische Struktur in
Europa Auswirkungen haben konnte.

Der Europarat ist trotz seiner konstitutio-
nellen Schwéche, von der wir natlirlich immer
wieder sprechen, immer noch ein sehr bedeu-
tendes Bindeglied geblieben, ein Bindeglied
innerhalb der 17 Mitgliedstaaten, aber auch
dariiber hinaus zu den Vereinten Nationen
und zu jenen Oststaaten, die noch ein Stiick
ihrer Freiheit und ihrer Individualitdt retten
mochten,

Als sehr bezeichnend mochte ich hier erzih-
len, daB wir auf der Spliter Konferenz zum
Schutze historischer Stdtten von den Jugo-
slawen nicht nur mit ihrer Nationalhymne,
sondern auch mit der neuen Europa-Hymne,
Beethovens Ode an die Freude, begriiit wor-
den sind. Das ist eine sehr interessante und
sehr bezeichnende Tatsache. Ich habe bisher
noch bei keiner osterreichischen Veranstal-
tung die von Beethoven geschaffene Europa-
hymne gehort, Ich habe mich auch als damali-
ger Verhandlungspartner der zustdndigen
Kommission an den oOsterreichischen Rund-
funk gewendet und habe die Zusage bekom-
men, dafl bei allen Veranstaltungen, die den
Europarat betreffen, die die europdische Be-
wegung betreffen, die die europdische Idee
forcieren sollten, neben der Bundeshymne
auch die Europahymne gespielt werden soll,
also Beethovens Ode an die Freude.

Ich mochte in diesem Zusammenhang auch
auf die Konferenzen verweisen, die vom Oster-
reichischen Auflenministerium und der &ster-
reichischen Europadelegation mit Parlamen-
tariern der Nachbarldnder gefiihrt werden. Es
haben bereits derartige Aussprachen und Kon-
ferenzen mit den Jugoslawen stattgefunden.
Es werden in der kommenden Woche solche
Aussprachen mit einer rumdnischen, mit einer
deutschen und einer Schweizer Delegation
stattfinden. Dabei werden jene Probleme er-
ortert werden, die die mitteleuropdische
Region betreffen.

Von grofer politischer Bedeutung ist das,
was im Bericht des Bundesministers fiir Aus-
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wartige Angelegenheiten iiber die Tatigkeit
des Ministerkomitees des Europarates im
Jahre 1970 iiber die Losung der Sprachen-
frage steht. Seit Dezember 1970 sind neben
den Amtssprachen Englisch und Franzosisch
auch Deutsch und Italienisch als Arbeits-
sprachen zugelassen. Wenn auch die Unter-
lagen immer noch englisch und franzésisch
sind, so bedeutet das eine gewaltige Erleichte-
rung fir alle Deutschsprechenden, vor allem
fir die Bundesrepublikaner, fiir die Oster-
reicher und fiir die Schweizer.

Ich darf hier feststellen, daB entscheidende
Argumente zur Ldsung dieser Frage hier im
Osterreichischen Bundesrat in einer Diskus-
sion mit dem damaligen AuBenminister Dok-
tor Waldheim ausgesprochen worden sind. Sie
erinnern sich noch: Ich habe damals Dr. Wald-
heim den Vorschlag unterbreitet, zuerst
Schritte auf diplomatischer Ebene zu unter-
nehmen, und zwar mit der Betonung, daB die
Parlamentarier im Europarat Volker vertre-
ten, von denen die deutschsprachigen iiber
70 Millionen Menschen umfassen, wahrend die
englischsprechenden, die franzosischsprechen-
den und die italienischsprechenden ungefédhr
je 53 Millionen umfassen.

Beim franzosischsprechenden Schweizer Bot-
schafter in StraBburg gab es damals Schwie-
rigkeiten, aber die franzdsischen und engli-
schen Kollegen im Europarat haben uns als
europdisch denkende Politiker ausgezeichnet
unterstiitzt. Selbstverstdndlich spielte auch das
politische und wirtschaftliche Gewicht der
Bundesrepublik bei den Verhandlungen, bei
den Gesprichen iiber dieses so bedeutungs-
volle Thema eine groBie Rolle.

Unterstiitzt haben uns auch die Schweizer
Abgeordneten aller Sprachgruppen — das
mdachte ich ebenfalls betonen —, wenn uns
auch der zustdndige Botschafter iiberall
Schwierigkeiten gemacht hat. Das mochte ich
unterstreichen und will all denen den Dank
tibermitteln, die dabei mitgeholfen haben, die-
ses bedeutende Problem zu l6sen.

Ich mochte es aber auch nicht versdumen,
auch dem ehemaligen AuBenminister Doktor
Waldheim unseren Dank auszusprechen, der
jetzt als Generalsekretdr der Vereinten Natio-
nen seine Aufgaben zu erfiillen hat. Ich mdchte
auch in diesem Zusammenhang sagen, da8
auch wir Sozialisten uns sehr gefreut haben,
als Dr. Waldheim zum Generalsekretdr der
Vereinten Nationen gewé&hlt worden ist. Ich
mochte betonen, daf wir diese Dinge wi,rklicb
nicht mit Neid beobachten, im Gegenteil: Wir
haben uns herzlich dariiber gefreut, dafi ein
Usterreicher nun diese Funktion ausiiben darf.

Zum Sprachenproblem modate ich noch fest-
stellen, daB ich damals nach der Behandlung
dieses Themas im osterreichischen Bundesrat
sehr viele zustimmende Zuschriften aus der
Bundesrepublik und aus der Schweiz bekom-
men habe, die doch irgendwie bestétigt haben,
daB die Initiative, zundchst diplomatische
Schritte zu unternehmen und erst dann mit
diesem Problem in den Europarat zu gehen,
richtig gewesen ist.

Mit der Losung der Sprachenfrage wurde ein
Teil jener Ressentiments abgebaut, die uns
der zweite Weltkrieg als Erbe hinterlassen
hat. Denn schlieBlich war die Sprache Hitlers
und Himmlers auch die Muttersprache von
Goethe und Grillparzer, von Hegel, Karl Marx
und Kant, von Kepler, Einstein, Lise Meitner
und Max Plandk. Ich glaube, in seiner Jugend-
zeit hat auch Einstein noch deutsch gesprochen.

Auf einen gegenwadrtig sehr aktuellen Fra-
genkreis mdchte ich noch hinweisen, der eben-
falls im Bericht aufscheint. Das sind Fragen
des Umweltschutzes, der Regionalplanung und
des Verkehrs in Ballungsgebieten. Es handelt
sich hier um Existenzfragen der Menschheit.

Unsere bedeutendsten Experten im Europa-
rat, wie Cousteau und Thor Heyerdahl
— manche dieser Experten sind Ihnen ja
bekannt —, sind in dieser Sache sehr, sehr
pessimistisch eingestellit.

In dem Pittermannschen Bonmot, daf die
groBen Stdadie zum Abfallkiibel der Zivilisa-
tion geworden sind, steckt eine tiefe Wahr-
heit.

Der Urbanisierungsprozef uvnd der Vergif-
tungsprozeB in Ballungsgebieten hat bedenk-
liche Formen angenommen. Ich kann hier er-
gdnzend etwas bringen, was Dozent Doktor
Gisel in einem Referat gesagt hat: In den
USA wohnéin 'schon mehr als 90 Prozent in
Stéddten, das heifit in Ballungsgebieten, davon
ein hoher Anteil in echten Ballungsgebieten.
In Westdeutschland sind es bei 80 Prozent
und in Osterreich mehr als 50 Prozent, die in
Ballungsgebieten leben.

Die Vereinigten Staaten von Amerika miis-
sen aus Griinden der Volksgesundheit und
des Umweltschutzes etwa 300 Fabriken bis
zum Jahre 1976 schlieBen.

Die Vergiftung der Meere hat zu einem
gewaltigen Substanzverlust an Meerestieren
und Meerespilanzen gefithrt. Thor Heyerdahl
berichtete in StraBburg, daB er auf seinen
Fahrten mit ,,Kon-Tiki"” und ,Ra" die Unter-

schiede innerhalb der letzten 15 Jahre regi-’

striert habe: Uber Hunderte von Kilometern
konnte er vergiftetes Meerwasser feststellen.
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Der Vergiftung im stadtischen Raum ist man
in letzter Zeit dank der Initiative des Europa-
rates entgegengetreten, Es wurden FuBlgédnger-
zonen geschaffen, man schuf Gesetze zur Ent-
giftung des Kraftstoffes oder neue Zulassungs-
gesetze fiir Kraftfahrzeuge, Viele dieser Ma8-
nahmen stieBen auf Widerstand, weil eben
die vorbereitende Aufkldarung fehlte.

- Ich habe in StraBburg einmal die Geschichte
von jenem italienischen Stadtrat erzahlt, der
sich erlaubt hatte, als einer der ersten in Rom
sogenannte FuBgéngerzonen einzufiihren. Die-
ser politisch. Verantwortliche, der es gewagt
hat, in Rom die Piazza Navona vom Auto-
verkehr zu befreien, mufite Monate hindurch
unter Polizeischutz gestellt werden. Er wurde

-von den Autofahrern so verfolgt, daB er mit

einem gepanzerten Fahrzeug ausfahren muBte.

Heute hat man auf Grund ider gednderten
Situation fiir solche Fragen viel mehr Ver-
stindnis. Sie wissen, daB auch in Osterreich
auf diesem Gebiet einige Fortschritte zu regi-
strieren sind. Trotzdem sind weitere MaBnah-
men notwendig, wenn wir ‘die Herausforde-
rung dieses Jahrhunderts bestehen wollen.

Vor allem wird auch die psychologische
Vorbereitung unserer Mitmenschen eine grofle
Rolle spielen. Es ist zu begriiBen, wenn diese
Vorbereitung schon in der Schule beginnt,
Wenn es darum geht, Probleme des Umwelt-
schutzes in der Schule zu behandeln, dann
geht es meiner Meinung nach nicht um die
Einfiihrung eines neuen Gegenstandes. Ich
personlich wére jedenfalls dagegen. Es han-
delt sich vielmehr darum, die Unterrichts-
facher so zu beeinflussen, daB auch diese Pro-
bleme irgendwie behandelt werden. Ich kénnte
mir vorstellen, dal das im Biologieunterricht,
im Geographieunterricht und so weiter ge-
schieht.

Ich perstnlich habe einmal ein sehr inter-
essantes Erlebnis gehabt. Ich wurde vom da-
maligen Prédsidenten der Europdischen Ge-
meindekonferenz Dr. Lugger zu einer Biirger-
meijsterkonferenz nach Paris eingeladen und
mufite iiber diesen Problemkreis reden, weil
ich damals die entsprechenden Unterlagen des
Europarates zur Verfiigung hatte. Ich habe
damals verschiedene Expertengutachten vor-
gelegt, die ich zur Verfiigung hatte. An eines
dieser Gutachten erinnere ich mich noch sehr
genau: Im Ballungsgebiet Ruhrgebiet wurden
Untersuchungen durchgefithrt. Man unter-
suchte 1 cm?® Luft im Ruhrgebiet und 1cm? Luft
in einem Normalzustand. Es stellte sich her-
aus, daB die sogenannten Krebsfaktoren oder
Krebselemente in 1cm® Luft im Ruhrgebiet
200mal gréBer waren als in 1 cm3® Normalluft.

Das sind natiirlich Fakten, die damals auf
die Biirgermeister gewirkt haben. Sie haben
mir in der Diskussion gesagt: All das ver-
stehen wir, wir sind selbstverstdndlich dafiir,
daB hier entsprechende MaBnahmen getroifen
werden. Aber wie sage ich das meinem Kinde?

Deswegen bin ich der Meinung, dafl es Auf-
gabe des Europarates ist, hier in erster Linie
fir die psychologische Vorbereitung etwas zu
tun, damit die Menschen fiir diese Fragen Ver-
stdndnis aufbringen.

Auf einen Fragenkreis mochte ich noch hin-
weisen, der auch im Arbeitsprogramm des
Europarates eine Rolle spielt. Das sind die
Beziehungen zu anderen Kontinenten, zu
internationalen Organisationen und vor allem
zu den Vereinten Nationen und deren Spezial-
organisationen. Diese Beziehungen ermog-
lichen es, mit Veriretern anderer Kontinente
auch globale Probleme zu erértern, zum Bei-
spiel Fragen der Welterndhrung, der Welt-
bevélkerung, der Entwicklungshilfe und des
Welthandels, der Weltwdhrung und der wis-
senschaftlichen Situation in den Industrie-
staaten.

Da uns heute auch Berichte der Vereinten
Nationen vorliegen beziehungsweise vorgele-
gen sind, mdchte ich hier noch etwas depo-
nierén: Seit Usterreich Mitglied der Vereinten
Nationen ist, werden die &sterreichischen
Regierungsdelegationen zu den UNO-Plenar-
sitzungen von Parlamentariern begleitet. Das
ist begriiBenswert, und Anregungen und Er-
fahrungen sind fiir jeden Parlamentarier niitz-
lich und wertvoll. Nur eines habe ich auf den
Delegationslisten noch nicht gefunden: iden
Namen eines Bundesratsmitgliedes. Schlie8-
lich ist der Bundesrat die zweite Kammer des
Osterreichischen Parlaments, er ist ein Teil
des Parlaments. Wir miissen fiir unsere Mit-
menschen geradeso als Volksvertreter fungie--
ren wie die Kollegen in unserem groBen Bru-
der, im Nationalrat.

Wenn wir auch verfassungsméBig geringere
Kompetenzen haben als der Nationalrat, so
ist der geistige EinfluB von Mitgliedern des
Bundesrates auf die Gesetzgebung doch nicht
zu unterschdtzen. (Beifall des Bundesrates
Dr.Heger.)

Es ist kein Zufall, wenn drei Bundesprasi-
denten und sehr viele Minister der GroS8par-
teien einmal auf den Bénken des Bundesrates
gesessen sind. Ich darf mit Genugtuung fest-
stellen, dal auch heute auf der Regierungs-
bank des Bundesrates zwei Regierungsmitglie-
der sitzen, die einmal in dieser Schulklasse
hier praktiziert haben. (Allgemeiner Beifall. —
Bundesrat Hofmann-Wellenhof: Sie
waren ganz gute. Schiiler! — Heiterkeil.) Ja.
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Ich glaube, viele jener, die durch den Bundes-
rat gegangen sind, sind politische Vorzugs-
schiiler geworden, und zwar im Bereich der
Volkspartei wie auch im Bereich der Soziali-
stischen Partei. Ich mdchte ihnen aber kein
Zeugnis ausstellen. Ich bin zwar schon ziem-
lich lange von der Schule weg, doch manch-
mal kommt es eben zu solchen Entgleisun-
gen. Bitte das zu entschuldigen.

Ich glaube, auch wir haben ein Recht, bei
den UNO-Delegationen beteiligt zu werden.
Hier mochte ich weder der Regierung Raab-
Schédrf noch der Regierung Raab-Pittermann
oder den Regierungen Klaus und Kreisky Vor-
wiirfe machen oder sie beschuldigen. Wenn
ich jemanden beschuldige, dann uns selbst.
Ich klopfe mir selbst an die Brust, weil wir
uns bis zum heutigen Tag tiberhaupt noch
nicht gerithrt haben. Natiirlich hat daher keine
Bundesregierung und kein Parlament auf uns
hier Riicksicht genommen.

Ich mochte aber diese Forderung an das
Parlament, an die Klubs und an die Bundes-
regierung anmelden. Ich glaube, da die Zu-
stimmung der beiden Parteien in diesem
Hohen Haus zu finden.

Ich will zum SchluB kommen und feststel-
len, daB in dem vorliegenden Bericht einige
grofie Fragen unserer Zeit zum Ausdruck kom-
men. Uber diese Fragen haben manche Schrifi-
steller und auch Dichter ihre Visionen gehabt.
André Malraux, einstens Kultusminister von
General De Gaulle, hat iiber seinen Staats-
chef in der letzten Zeit ein Buch mit dem
Titel ,Eichen, die man fallt ..." geschrieben.
Hier kommt zum Ausdruck, daB er in unserer
Geschichtsepoche die Abendréte der christlich-
abendléndischen Welt sieht. Ahnlich ist die
Auffassung jener Dichter und Schriftsteller,
die in unserer Zeit eine Art Spétantike sehen.
Andere glauben an die ewige Renaissance
Europas, an das ewige Weiterklingen eines
uralten Saitenspiels, um einen Ausdruck Jakob
Burckhardts zu gebrauchen.

Moégen nun solche Visionen richtig oder
nicht richtig sein, mégen sie Phantasien sein
oder auf Realititen beruhen — Tatsache ist,
daB es keine Alternative zur europiischen
Einheit gibt und daB unsere Existenz davon
abhéangt, ob wir den Weg zu einem gréBeren
Europa finden. In diesem Sinne geben wir
dem Bericht gerne unsere Zustimmung und
nehmen ihn gerne zur Kenntnis. (Beifall bei
der SPO.)

Vorsitzender (der inzwischen die Verhand-
lungsleitung iibernommen hat): Zum Wort
gemeldet hat sich Herr Bundesrat Dr. Goéss.
Ich erteile ihm dieses.

Bundesrat Dr. Goéss (OVP): Hohes Hausl
Meine Damen und Herren! Ich will nicht den
positiven Eindrudk, den der letzte Appell mei-
nes Kollegen Reichl in Richtung Europarat
und Europa hier hinterlassen hat, zerstoren,
aber doch an den Eingang meiner Ausfiih-
rungen eine ketzerische Feststellung stellen:
Ich kdnnte mir vorstellen, daB, wenn die gro-
Ben Europder unter den Regierungschefs und
Parteifithrern, die bei ider Griindung des
Europarates in den frithen Nachkriegsjahren
Pate gestanden sind, diesen Bericht iiber die
Téatigkeit des Ministerkomitees im Europarat
im Jahre 1970 heute lesen Lkonnten, sie
einigermafen, mild ausgedriickt, erstaunt
wiren. Erstaunt dariiber, was die, die nach
ihnen kamen, aus dem Organ, das von ihnen
als ein Organ der politischen Willensbildung
eines vereinten Europa gedacht war, gemacht
haben.

Dafiir mag es zwei Ursachen geben. Die
eine ist, daB diese groBen europdischen Staats-
mdnner der Nachkriegszeit Wunschtrdumen
nachgehangen sind, die den européischen Rea-
lititen nicht entsprochen haben. Oder <die
andere Mdoglichkeit: daB die, die nach ihnen
kamen, nicht in der Lage waren, die groSen
Ideen, die sie in die Welt gesetzt haben, auch
durch Taten zu verwirklichen.

Ich neige personlich der letzteren Auffas-
sung zu und verbinde daher auch damit die
Hoffnung, daB der Europarat und dieser euro-
pdische Gedanke, der hier seinen Ausdruck
fand, noch einmal zum Erfolg gebracht werden
kann. Das insbesondere dann, wenn die Parla-
mentarier die in ihrer europaischen Aktivitat
etwas miide gewordenen Regierungen zu
etwas mehr Initiative anreizen.

Daher begriie ich es auch, wenn wir wie-
der Gelegenheit haben, einen Bericht hier zu
diskutieren, wenn auch der Bericht schon etwas
unaktuell geworden ist. In dieser politisch
schnellebigen Zeit, in der wir sind, ist ein
Bericht iiber das Jahr 1970 sicher in manchem
schon iberholt. Er ist allerdings in eine ge-
wisse Aktualitdt geriickt worden durch Ereig-
nisse, die sich seither abgespielt haben, ins-

besondere durch die sich abzeichnende Er-

weiterung der EWG zu einer Gemeinschaft
von zehn.

An dieser Tatsache sollten wir nicht vor-
beigehen, ohne die mit dieser wiinschenswer-
ten Erweiterung auch verbundenen Risken
oder Gefahren zu beobachten. Wenn diese
Beitrittsvertrdge ratifiziert werden — was
anzunehmen ist —, werden némlich von den
17 Mitgliedstaaten des Europarates 10 der
EWG angehoren, und unter diesen zehn wer-
den sich die stdrksten und einfluBreichsten
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Mitglieder des Europarates befinden. Damit
zeichnet sich die Moglichkeit einer weiteren
Gewichtsverschiebung auch im politischen Be-
reich vom Europarat der Siebzehn zu der
EWG der Zehn ab.

In dem MaBe, in dem die EWG iiber eine
wirtschaftliche Gemeinschaft in eine politische
Gemeinschaft hineinwédchst, werden dann die-
jenigen, die an dieser politischen Gemeinschaft
nicht teilnehmen kénnen, von der politischen
Willensbildung Europas ausgeschlossen, wenn
es nicht gelingt, das politische Gewicht des
Europarates zu stdrken, dort, wo wir, die
Neutralen, auch mitreden kénnen. Das heiBt,
an der Gestaltung der politischen Willensbil-
dung in Europa konnen wir nur im Europa-
rat mitwirken, und wir haben daher alles
Interesse, daBl bei der Abgrenzung der Auf-
gaben, die jetzt zwischen Europarat und den
anderen europdischen Organisationen im
Gange ist, in erster Linie dem Europaparla-
ment, dem Europarat auf der politischen
Ebene eine wesentliche Aufgabe verbleibt.

Daher moéchte ich unsere Bundesregierung
ersuchen, alles zu tun, daB bei diesen Ver-
handlungen, die jetzt gefilhrt werden, dem
Europarat das politische Mandat in Europa
erhalten bleibt, denn nur dort kdénnen wir
dann wirklich mitbestimmen.

Eine zweite kurze Feststellung zu diesem
Bericht sei mir gestattet: Auf einer Seite wird
hier der Arbeit der Parlamentarier aus 17 Lan-
dern Anerkennung fiir ihre unermiidliche
Initiative und ihren FleiB gezollt. Ich will
nicht behaupten, daf eine solche Anerkennung

fiir uns unangenehm ist, aber ich méchte nur |

feststellen, daB uns mehr als mit einer solchen

.Anerkennung gedient wéire, wenn die Regie-

rungen die Initiativen und die Aktivititen
der Parlamentarier des Europarates etwas

- mehr in die Tat umsetzen wiirden. Denn von

den Regierungen héngt es bei der Konstruk-
tion dieses Organs ja ab, ob und was von
dem, was wir beraten, beschlieBen, wiinschen,
fordern, auch in die Tat umgesetzt wird. Der
Katalog tliber diese Ma8Snahmen, die dann
wirklich von den Regierungen getroffen wer-
den, ist sehr bescheiden. Das ist ja auch aus
diesem vorliegenden Bericht ersichtlich.

Nun noch eine Bemerkung zu einem Thema,
das einen breiten Raum in diesem Bericht
einnimmt, zu der Europdischen Sicherheits-
konferenz. Mein Kollege Reichl hat schon er-
wdahnt, daB sich der Europarat fiir eine Sicher-
heitskonferenz und auch fiir die Einrichtung
eines stindigen Organs einer solchen Sicher-
heitskonferenz wiederholt ausgesprochen hat.

Ich mo6chte aber jetzt feststellen, daB seit
dem Zeitraum, tiber den dieser Bericht hier

vorliegt, sich doch einiges gedndert hat und
daB in der Frage der Beurteilung einer Sicher-
heitskonferenz doch einige neue Aspekte zu
berticksichtigen sind.

Einmal: Ist es mdglich, daf die sogenann-
ten Ostvertrdge zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Sowjetunion und Polen
nicht ratifiziert werden? Falls das eintritt,
dann wiirde auch das sogenannte Berlin-Ab-
kommen, welches zwischen den Westméchten
zwar abgeschlossen, aber hinsichtlich seiner
Durchfiilhrung von den beiden betroffenen
deutschen Staaten noch nicht in die Tat um-
gesetzt ist, mehr oder weniger obsolet werden
und damit die Sicherheitskonferenz als solche
in Frage gestellt sein, weil die Formel ,,Ohne
Berlin-Abkommen keine Sicherheitskonferenz”
nach wie vor aufrecht ist. Auch wiirde bei
nichtratifizierten Ostvertridgen eine Sicher-
heitskonferenz mit der ganzen Problematik
der besetzten deutschen Ostgebiete, der Oder-
Neisse-Linie, dem Verhdltnis zwischen den
beiden deutschen Staaten belastet werden und
damit ein Problem, mit dem im Falle der Nicht-
ratifizierung die beiden Betroffenen, ndmlich
die Bundesrepublik und die Sowjetunion, nicht
fertig geworden sind, auf eine multilaterale
europdische Ebene katapultiert werden, die
natiirlich erst recht mit diesem Problem nicht
fertig werden koénnte.

Der zweite neue Aspekt, der hinzugetreten
ist, ist die Rede, die Breschnjew vor einigen
Tagen gehalten hat und in der er einige be-
merkenswerte Feststellungen machte, vor
allem die Sicherheitskonferenz betreffend. Er
hat ndmlich dabei erkldrt, da es nunmehr
Zeit ist, einen Termin fiir eine Sicherheits-
konferenz zu fixieren, welche nach seinem
Willen ein Mittel sein soll, die bestehenden
Grenzen und das bestehende Krafteverhéltnis
in Europa anzuerkennen. Hier ist also das
erstemal klipp und klar formuliert, was sich
die derzeitigen Machthaber der Sowjetunion
unter einer solchen Sicherheitskonferenz vor-
stellen, ndmlich eine Sicherheitskonferenz fiir
eine GrofBmacht, fiir deren Sicherheit: Aner-
kennung dieser Grenzen und Anerkennung
des gegenwairtigen Krafteverhdltnisses. Einer
solchen Zielsetzung koénnen meiner Ansicht
nach wir genauso wie die anderen europa-
ischen Staaten nicht zustimmen,

Der dritte neue Aspekt ist die Neuorientie-
rung der Auflenpolitik, die ihren sichtbarsten
Ausdruck in dem Chinabesuch Nixons fand,
mit der Amerika von der bisherigen bipolaren
AuBenpolitik in eine neue, tripolare oder noch
weitere AuBenpolitik einschwenkt, womit
— ohne jetzt in diesen ganzen Fragenkomplex
tiefer einzugehen — in Frage gestellt er-
scheint, ob das amerikanische Interesse an
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einer sogenannten ausgewogenen Reduzie-
rung des Militarpotentials in Europa — und
nicht eine Reduzierung der ausléndischen
Truppen in Europa — noch immer gleich auf-
recht ist. Das heiBit, ich habe den Eindrudk,
daB die amerikanische Regierung nicht zu-
letzt unter dem Druck einfluBreicher Parla-
mentarier von ‘der Formel , Ausgewogene
Reduktion des Militarpotentials” zu der letz-
ten Endes auch fiir die USA bequemeren For-
mel ,Reduktion der ausldndischen Truppen
in Europa” abriicken kénnte.

Daher bin ich der Meinung, daB auch wir,
daB auch unsere Bundesregierung hinsichtlich
Sicherheitskonferenz den Enthusiasmus etwas
dampfen sollte. (Rufe bei der OVP: Sehr rich-
tig!)

Noch eine Bemerkung dazu: Es wird im
Zusammenhang mit dieser Sicherheitskonfe-
renz auch sehr viel von einem stdndigen Organ
geredet, das da eingerichtet werden soll. Man
denkt also nicht an eine Konferenz, die ein-
mal abgehalten wird und dann mit mehr oder
weniger Erfolg auseinandergeht, sondern an
die Einrichtung eines stdndigen Organs einer
solchen Sicherheitskonferenz, Was heifit das?
Das heiBt, daB in die Europapolitik ein neues
Element hineingetragen wird, ein neues stin-
diges Organ jetzt neben Europarat, Europa-
parlament und was da schon alles existiert,
hinzutritt, und zwar ein stindiges Organ,
welches nach meiner Befiirchtung in erster
Linie ein Organ sowjetischer Europapolitik
werden kann. Denn derzeit hat die Sowjet-
union kein solches Organ, in dem sie ihre
Vorstellungen von einer Europapolitik erfolg-
reich vertreten kann,

Ich bin also der Meinung: Wenn wir die
bisherige Vormachtstellung, und zwar die
wirtschaftliche und militdrische Vormachtstel-
lung der USA in Europa, von der wir uns zu
befreien trachten, dann gegen eine sowjetische
Vormundschaft in Europa eintauschen, haben
wir damit sicher kein erstrebenswertes Ziel
erreicht.

Hohes Haus! Ich mochte nun noch meine
Feststellungen in drei Sitzen kurz zusammen-
fassen:

1. Die Regierungen sollen die Méglichkei-
ten des Europarates besser niitzen; das liegt
nicht zuletzt in unserem Interesse als neutraler
Kleinstaat.

2. Neben einer groSen EWG soll der Europa-
rat als ein Organ politischer Willensbildung
in Europa an Gewicht gewinnen.

3. Sicherheitspolitik — ja, aber eine Sicher-
heitskonferenz nur dann, wenn sie der Sicher-
heit der Europder und nicht der Sicherheit
einer Grofmacht dient.

Hohes Haus! Die geographische Lage,
unsere eigene Geschichte und der Status
unserer Neutralitat verleihen einer aktiven
osterreichischen  Europapolitik  wesentlich
mehr Gewicht, als es der AuBenpolitik eines
Kleinstaates sonst zukommen wiirde. Ich hoffe
daher, daB unsere Bundesregierung die sich
ihr bietenden Moglichkeiten auch wirklich rest-
los niitzen wird. (Beifall bei der OVP und bei
Bundesrdten der SPO.)

Vorsitzender: Zum Wort hat sich niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wird vom Berichterstatter ein SchluBwort
gewiinscht? — Es ist dies nicht der Fall.

Wir schreiten daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht
des Bundesministers fiir Auswdrtige Ange-
legenheiten einstimmig zur Kenntnis
genommen. :

18. Punkt: Bericht des Bundesministers fiir

Auswirtige Angelegenheiten (I1I-30 der Bei-

lagen) iiber die XV. Ordentliche Generalkonfe-

renz der IAEO vom 21. bis 27. September 1971
(715 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
18. Punkt der Tagesordnung: Bericht des Bun-
desministers fir Auswartige Angelegenheiten
iber die XV. Ordentliche Generalkonferenz
der TAEO vom 21. bis 27. September 1971,

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Hof-
mann-Wellenhof. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Hofmann-Wellenhof: Der
vorliegende Bericht iiber die XV. Ordentliche
Generalkonferenz der IAEO beschiftigt sich
neben der Frage der Priifung der Beglaubi-
gungsschreiben einzelner Staaten mit den
wichtigsten Punkien des Berichtes des Gouver-
neursrates fir das Jahr 1970/71, den Wahlen
in den Gouverneursrat, der nachtrdglichen
Aufstockung des Budgets fiir 1971, dem Bud-
get der IAEO fiir 1972 sowie den Beitrdgen
der Mitgliedstaaten zu den Verwaltungs-
kosten. Weiters beschdftigt sich der Bericht
mit Fragen der Atomenergie fiir Entwick-
lungsldnder und der Kooperation zwischen der
IAEO und der Arabischen Liga. Angeschlossen
sind dem Bericht die Tagesordnung der Konfe-
renz, die Liste der Mitglieder der dsterrei-
chischen Delegation, eine Zusammenfassung
der Erdffnungsansprache des Generaldirektors
der IAEO, Ausziige von im Plenum gehaltenen
Reden sowie der vollstdndige Text der Rede
des osterreichischen Delegierten.

In der Sitzung des Ausschusses fiir auswar-
tige Angelegenheiten und wirtschaftliche Inte-
gration vom 21. Mérz machte einer der anwe-
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senden Herren Vertreter des zustdndigen
Ministeriums darauf aufmerksam, daB im vor-
liegenden Bericht auf Seite 3 zweiter Absatz
achte Zeile von oben ein sinnstorender Drudk-
oder Satzfehler der Korrektur bediirfe. Es
mufl hier statt , Atomwaffenstaaten” richtig
«Nichtatomwaifenstaaten' heifien.

Der Ausschufl fiir auswértige Angelegen-
heiten und wirtschaftliche Integration hat den
gegenstdndlichen Bericht in seiner Sitzung
vom 21. Marz 1972 in Verhandlung genom-
men und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Haus die Kenntnisnahme des Berichtes zu
empfehlen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuB fiir auswértige Angelegenheiten und
wirtschaftliche Integration somit durch mich
den Antrag, der Bundesrat wolle beschlie-
Ben:

Der Bericht des Bundesministers fiir Aus-
wirtige Angelegenheiten iiber die XV. Or-
dentliche Generalkonferenz der IAEO vom
21. bis 27. September 1971 (II[-30-BR/72 der
Beilagen) wird zur Kenntnis genommen.

Vorsitzender: Danke, Herr Berichterstatter.

Zum Wort hat sich niemand gemeldet. Wir
schreiten zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht
des Bundesministers fiir Auswdriige Ange-
legenheiten einstimmig zur Kenntnis
genommen,

19. Punkt: Bericht der Bundesregierung (III-

32 der Beilagen) iiber die Titigkeit der parla-

mentarischen = Hochschulreform-Kommission
(701 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
19. Punkt der Tagesordnung: Bericht der Bun-
desregierung iiber die Tatigkeit der parla-
mentarischen Hochschulreform-Kommission.

Berichterstatter ist Frau Bundesrat Hermine
Kubanek. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatterin Hermine Kubanek: Hoher
Bundesrat! Frau Minister! Herr Vorsitzender!
Bericht des Ausschusses fiir Verfassungs- und
Rechtsangelegenheiten iiber den Bericht der
Bundesregierung iiber die Téatigkeit der
parlamentarischen Hochschulreform-Kommis-
sion:

Auf Grund einer EntschlieBung des Bundes-
rates vom 12. Juli 1968 wurde im Bereich des
seinerzeitigen Bundesministeriums fiir Unter-
richt eine Hodhschulreform-Kommission gebil-
det, der je sechs Verireter der Professoren,
der Hochschulassistenten und der Studenten,
ein stimmberechtigter Vertreter des Verban-
des der Lektoren und Lehrbeauftragten sowie

je zwei Verireter der Usterreichischen Volks-
partei und der Sozialistischen Partei Uster-
reichs und ein Vertreter der Freiheitlichen
Partei Osterreichs angehorten.

Die Hodhschulreform-Kommission trat erst-
mals am 31. Oktober 1968 zusammen. Bis
Ende 1969 fanden insgesamt 14 Sitzungen
statt. Es wurden eine Reihe von wichtigen
Empfehlungen beschlossen, aus denen ins-
besondere jene zur Einrichtung von Studien-
kommissionen und zur Schaffung eines neuen
Typs von auBerordentlichen Professoren her-
vorzuheben ist. Mit der Bildung des Bundes-
ministeriums fiir Wissenschaft und Forschung
ergab sich die Zustdndigkeit dieses Bundes-
ministeriums.

Nachdem die Mehrheit der Kommission
gegen das Votum der Professoren die Frage
der Zusammensetzung der einzurichtenden
Institutskonferenzen beschlossen hatte, erkldr-
ten am 23. Juli 1970 die Vertreter der Hoch-
schulprofessoren, daB sie auBerstande seien,
weiter in der Kommission mitzuarbeiten. Erst
nach Gesprachen von Bundesminister Doktor
Hertha Firnberg mit der osterreichischen Rek-
torenkonferenz erklarten sich die Vertreter
der Professoren zur neuerlichen Mitwirkung
bereit, und die Kommission konnte am
18. Janner 1971 (20. Sitzung) erstmals wieder
zusammentreten. :

In der Folge wurde ein von einer Experten-
gruppe des Bundesministeriums fir Wissen-
schaft und Forschung ausgearbeiteter Diskus-
sionsentwurf fiir ein Universitdts-Organisa-
tionsgesetz beraten.

Im Hinblick auf das langsame Fortschreiten
der Beratungen erkldrte Bundesminister Dok-
tor Hertha Firnberg in der 27. Sitzung am
19. November 1971, daB sie entschlossen sei,
den Entwurf eines neuen Universitits-Organi-
sationsgesetzes so rechtzeitig fertigstellen zu
lassen, dafl die allgemeine Begutachtungsfrist
bis Herbst 1972 beendet sein koénne. Einver-
nehmlich legte die Kommission sodann fest,

.daB in fiinf weiteren Sitzungen der Diskus-

sionsentwurf eines Hochschul-Organisations-
gesetzes beraten werden sollte.

In der 28. Sitzung am 14. Juni 1972 ver-
langte der Vorsitzende der Osterreichischen
Hochschiilerschaft von den Vertretern der
Hodhschulprofessoren die Distanzierung von
einer Erklarung der Rektorenkonferenz be-
treffend die Mitwirkung von Studenten und
Assistenten in akademischen Behorden, die.
anléBlich der Begutachtung des Entwurfes
einer Novelle zum Hochschul-Organisations-
gesetz abgegeben wurde. Die Vertreter der
Hochschulprofessoren erkldrten dazu, sie
konnten nicht im Namen der Rektorenkonfe-
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renz sprechen, aber ihre Anwesenheit doku-
mentiere geniigend, daB sie weiter zu Bera-
tungen und Verhandlungen bereit seien und
ein freies Verhandlungsmandat hitten. Diese
Erklérung wurde von den Vertretern der Stu-
denten als nicht geniigend angesehen, und
sie erkldrten, daB sie unter diesen Umstdnden
an den Beratungen der Hochschulreform-Kom-
mission nicht mehr teilnehmen koénnten. Der
eingesetzten Hochschulreform-Kommission
war es somit nicht mdglich, die Arbeiten ein-
vernehmlich und positiv abzuschlieBen.

Als Beilagen angeschlossen sind dem Bericht
der Diskussionsentwurf fiir ein Universitits-
Organisationsgesetz, das Protokoll iiber die
28. Sitzung der Hochschulreform-Kommission
sowie ein Bericht des Bundesministeriums fiir
Unterricht vom 1. Februar 1970 iiber die Tétig-
keit der Hodchschulreform-Kommission bis
Ende 1969.

Der Ausschuf fiir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten hat den gegenstindlichen Be-
richt in seiner Sitzung vom 21. Mirz 1972
in Verhandlung genommen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen,
den Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schufl fir Verfassungs- und Rechtsangelegen-
heiten somit durch mich den Antrag, der
Bundesrat wolle beschlieBen:

Der Bericht der Bundesregierung iiber . die
Tétigkeit der parlamentarischen Hochschul-
reform-Kommission (I1I-32-BR/72 der Beilagen)
wird zur Kenntnis genommen.

Vorsitzender: Ich danke fiir die Bericht-
erstattung.

Zum Wort hat sich Herr Bundesrat Profes-
‘sor Dr. Schambeck gemeldet. Ich erteile es ihm.

Bundesrat Dr. Schambeck (OVP): Herr Vor-
sitzender! Sehr verehrte Frau Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Wenn
der Bundesrat sich heute mit dem Bericht iiber
die Tatigkeit der parlamentarischen Hoch-
schulreform-Kommission beschaftigt, trifft ihn
dabei eine zweifache Verantwortung, mit der
wir — und lassen Sie mich das schon ein-
gangs betonen — iiber die Grenzen der poli-
tischen Fraktionen hinweg diese Arbeits-
ergebnisse besprechen wollen.

Eine Verantwortung zum einen, weil die
parlamentarische = Hochschulreform-Kommis-
sion auf eine am 12. Juli 1968 im Bundesrat
gefafite EntschlieBung zuriickgeht, die das Bun-
desministerium fir Unterricht aufforderte, ehe-
stens eine Kommission einzusetzen, die sich
aus Vertretern der Professoren, der Dozenten
und Assistenten, der Vertreter der politischen
Parteien, die im Nationalrat vertreten sind,

zusammensetzt, und die Aufforderung damit
verband, binnen Jahresfrist einen Plan zur
Reform des osterreichischen Hochschulwesens
auszuarbeiten.

Mit ErlaB vom 18. Juli 1968 hatte Bundes-
minister Dr. Piffl bereits die ersten Schritte
zur Einberufung dieser Kommission gesetzt,
die am 31. Oktober 1968 zur ersten Sitzung
zusammentraf. Dann folgten 27 Sitzungen, die
ein- oder mehrtéagig stattfanden.

Wie in idem Bericht festgestellt wurde, den
die Frau Bundesminister Dr. Firnberg vor-
gelegt hat, konnte dem Wunsch des Bundes-
rates, schon binnen Jahresfrist einen Plan zur
Reform des osterreichischen Hochschulwesens
zZu erarbeiten, nicht entsprochen werden und
nur in einzelnen — und es sei betont: nicht
unwesentlichen — Punkten eine Einigung er-
zielt werden, ohne ein Gesamtkonzept der
Hochschulreform zu erstellen. Diese Ansatz-
punkte zu einer Hodischulreform auf dem
Hintergrund der iibrigen akademischen Not-
wendigkeiten gilt es heute in ihrer rechtlichen
und politischen Tragweite zu behandeln.

Dabei trifft den Bundesrat als Landerkam-
mer des oOsterreichischen Parlaments insofern
noch eine zusétzliche Verantwortung, als die
Lage der osterreichischen Hochschulen in den
einzelnen Bundesléndern eine unterschiedliche
ist; eine Tatsache, die trotz der Bundeskompe-
tenz in Hodhschulangelegenheiten beachtet
werden sollte und gerade dem Bundesrat zur
Hervorhebung besonders aufgetragen ist.
Diese Ausiibung des Resolutionsrechtes zeigt
lbrigens, wie sehr es auch dem Bundesrat als
zweite Kammer moglich sein kann, auf Grund
dieses parlamentarischen Kontrollrechtes den
Weg der Gesetzgebung des Bundes zwar nicht
zwingend vorzuschreiben, aber doch in einer
bestimmten Form nicht wirkungslos zu moti-
vieren.

Die Aufgabe unserer hohen Schulen ist
dazu, meine Damen und Herren, ein beson-
derer Grund. Hangt doch von ihren Leistungen
des kulturellen und des wissenschaftlichen
Fortschritts auch sehr stark das wirtschaftliche
Wadhstum und damit die soziale Sicherheit
ebenso ab wie die sich dem einzelnen er-
schlieBbaren Moéglichkeiten nach einer wei-
teren freien Entfaltung seiner Personlichkeit.

Schon Karl Jaspers schrieb iiber die Uni-
versitdt: Sie ist eine einzigartige Schule. An
ihr soll nicht nur unterrichtet werden, sondern
der Schiiler soll durch die Lehre des Pro-
fessors — womit er die Hodaschullehrer im
ganzen gemeint hat — an der forschenden
Haltung teilnehmen, um dadurch zu einer sein
Leben bestimmenden wissenschaftlichen Den-
kungsart zu kommen. Die Studenten sind der
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Idee nach selbst verantwortlich. Sie sollen
ihren Lehrern kritisch folgen. Sie haben die
Freiheit des Lernens. Fiir den Professor ist
der Beruf, Wahrheit durch Wissenschaft zu
iiberliefern. Er hat die Freiheit des Lehrens.

Die Universititen sind Korporationen mit
Selbstverwaltung, die ihre 6ffentliche Autori-
sierung durch ein Staatsgrundgesetz einst er-
halten haben, schreibt Jaspers. Sie kdnnen
ihr Eigenleben unabhéngig vollzichen, weil
die Begriinder der Universitdt dieses wollen.
Sie haben ihr vom Staat frei gelassenes Eigen-
leben aus der unvergénglichen Idee, einer Idee
iiberstaatlichen, internationalen, weltweiten
Charakters. Daher beanspruchen sie und wird

ihnen gewdhrt die Freiheit der Forschung und.

der Lehre, das heiBit, sie sollen die Wahrheit
suchen und lehren unabhédngig von Wiinschen
und Weisungen, die sie von aufien oder von
innen her beschrénken mochten. Staat und
Gesellschaft sorgen fiir die Universitdten,
schreibt Karl Jaspers.

Es ware falsch, Hohes Haus, diese Sonder-
stellung der Universitat als eine Art geistiges
Naturschutzgebiet anzusehen, das einen
gleichsam musealen Charakter sein eigen
nennt. Im Gegenteil, die Universitiat hat sich
auch, will sie ihren Aufgaben gerecht werden,
der Entwicklung der Gesellschaft und dem
politischen BewuBtsein sachgerecht anzupas-
sen. Dies verlangt ebenso, daB keine Partei
Uberstimmt, noch daf§ ein auf lehrender oder
auf lernender Seite beteiligter Personenkreis
in seinem Anliegen in den Bemiihungen um
eine Reform der Hochschulen unberiicksichtigt
bleibt.

Gleichzeitig sollen wir uns auch hiiten, aus-
landische Modelle unkritisch auf Usterreich
zu tibertragen. Im Gegenteil. Wir sollten aus
den Vor- und Nachteilen ausldndischer Rege-
lungen und Modelle heraus lernen. Deshalb
hat auch mein Klub im Friihjahr 1971 eine
Studienreise an hollindische und deutsche
Universitdten unternommen, und unter der
Fiithrung der Frau Bundesminister fiir Wissen-
schaft und Forschung Dr. Firnberg hat die
parlamentarische = Hochschulreform-Kommis-
sion eine Studienreise nach Berlin und West-
deutschland unternommen.

Lassen Sie mich das besonders betonen und
vor allem darauf hinweisen, was dariiber an
Artikeliiberschriften in zwei Zeitungen stand,
die nicht meiner Partei, sondern Ihrer Partei
nahestehen. Die ,Arbeiter-Zeitung" schrieb
am 22. Mai 1971 auf Seite 4 die Uberschrift
nHochschulreform — Anregung, nicht Import”,
und die ,Neue Zeit" schrieb auf Seite 3 am
folgenden Tag, dem 23. Mai 1971, die Uber-
schrift , Reformer studieren miBlungene Re-
form",

Diese Uberschriften der Artikel iiber die
Studienreise sind realistisch, wobei es auch
in den beiden Zeitungen interessant ist, die
Schlagzeilen zu lesen, die unter den einzelnen
Bildern stehen, und ich darf auch auf das
Interview verweisen, das die Frau Bundes-
minister Firnberg hier gegeben hat.

Dieser Realismus soll uns weder mut- noch
richtungslos werden lassen, sondern uns im
Gegenteil — das war ja auch der Sinn dieser
Studienreisen —— eine Erhohung unseres Ver-
antwortungsbewultseins auftragen. Zeichen
dafir ist auch der sehr richtige Weg, den die
osterreichischen Unterrichtsminister und spa-
ter auch die Frau Bundesminister flir Wissen-
schaft und Forschung gegangen sind, némlich
das Vorantreiben der inneren Reform —
anlaBlich der Verabschiedung des Philoso-
phengesetzes konnten wir im Juli davon spre-
chen —, die bereits zu einer Anzahl neuer
Studienordnungen fiihrten und andere wich-
tige vorbereiten liefien, wie etwa Schritte zur
Vorbereitung der medizinischen und juridi-
schen Studienordnung bereits gesetzt wurden.

Zeichen dafiir sind aber auch die Beschliisse,
die von der parlamentarischen Hodhschul-
reform-Kommission gefat wurden und die
wichtige Einzeliragen betreffen, ndmlich Funk-
tion, Organisation und Personalstrukturen der
Hochschulen, Fragen des Dienstrechtes und
einige Studienangelegenheiten.

Neben diesen Arbeiten und Beschliissen der
parlamentarischen Hochschulreform-Kommis-
sion sind von der Frau Bundesminister Doktor
Firnberg auch Arbeiten vorangetrieben wor-
den, die zur Vorlage des Entwurfes eines
Universitdts-Organisationsgesetzes gefiithrt
haben, die uns mit dem Bericht der parlamen-
tarischen Hochschulreform-Kommission in dan-
kenswerter Weise ebenfalls zugegangen sind.

Die Frau Bundesminister hat diesen Entwurf
mit als eine Diskussionsgrundlage bezeichnet,
von der sie auch meinte — wenn ich Sie,
Frau Minister, richtig verstanden habe —, da}
dieser Entwurf nicht ihre ganze Meinung aus-
driickt, und am 19. 11, 1971 wurde von der
Frau Bundesminister in der parlamentarischen
Hochschulreform-Kommission ein neuer Uni-
versitats-Organisationsgesetz-Entwurf, also
ein zweiter, angekiindigt.

Lassen Sie mich in diesem Stadium der
Meinungsbildung um eine Universitdtsorgani-
sationsreform einige grundsatzliche Erwagun-
gen, ausgehend von dem Bericht der parla-
mentarischen Hochschulreform-Kommission
und den Bestrebungen dieses Universitdts-
Organisationsgesetz-Entwurfes, hier vertre-
ten, bin ich doch der Meinung — ich glaube,
nicht unbegriindet —, daB gerade die Tétigkeit,
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wenn Sie mir die Abkiirzung PHK ab nun
erlauben, der PHK genauso wie die Stellung-
nahmen zum UOG-Entwurf I sicherlich auch
eine Grundlage fiir den neuen Entwurf bilden
werden.

Diese meine Ausfiihrungen sollen sich
erstens auf die Frage der Einfithrung der Mit-
bestimmung aller am akademischen Leben Be-
teiligten, also auch der Studenten und Assi-
stenten beziehen, zweitens auf die Frage der
Verbesserung der Rechtsstellung der Assi-
stenten und Dozenten eingehen, die Aufgaben
und Entwicklungsmdéglichkeiten mit einschlie-
fien, und letztlich einige Bemerkungen zu den
neuzuschaffenden organisatorischen Einhei-
ten.

Hoher Bundesrat! Das Streben nach Mitbe-
stimmung ist ein Streben, das heute im Zusam-
menhang mit der Demokratisierung des offent-
lichen Lebens verstdndlich ist. Das Bemiihen
darum — und das mochte ich besonders unter-
streichen, weil in der &6ffentlichen Meinung
iber die Vorginge auf akademischem Boden
so unterschiedliche Meinungen herrschen —
ist meiner Ansicht nach keine paramilitérische
Revolution, auch wenn es bisweilen in Wien
den Anschein gehabt hat, sondern vielmehr
ein BewubBtseinsproze um das Neue und
Erstrebenswerte, und das ist deshalb meiner
Ansicht nach positiv zu beurteilen.

Es wére auch falsch, zu meinen, die Studen-
ten wadren immatrikulierte und inskribierte
Revolutiondre und die Hochschullehrer, vor
allem die Herren Professoren pragmatisierte
Sprechbeamte, die nach einem geleisteten
Monolog auf zu spendenden Applaus warten.

Wir miissen uns vielmehr um  ein neues
Rollenverstindnis bemiihen, wenn ich diesen
modernen Ausdruck gebrauchen darf, und um
eine neue Form der Zusammenarbeit. Das ist
kein Weg zum Chaos, sondern vielmehr zu
einer neuen Ordnung, denn jede Ordnung,
auch die auf akademischem Boden, wird nur
bestehen kénnen, wenn sie von Autorititen
getragen ist.

Es kommt allerdings darauf an, die Autori-
tdten neu zu begriinden. War friiher die Auto-
ritatsbegriindung nahezu eine ausschlieBliche
in den Positionen, so wird sie in Zukunft
mehr eine Autoritdtsbegrindung auch in den
Argumentationen sein miissen, und wir wer-
den hier den Weg von einer mehr hierarchi-
schen zu einer mehr partnerschafilichen Ord-
nung anzutreten haben. Das wird schon bei
der Auswahl der Assistenten, bei der Habili-
tation, bei den Berufungen — ich darf noch
dann darauf eingehen -— mit zu beriidksich-
tigen sein.

Wird im Sinne einer mehr partnerschaft-
lichen Ordnung das Wort der Mitverantwor-
tung gesprochen, dann wird darunter keines-
wegs verstanden, daB die Studenten ihren
Lehrern die Vorlesung vorschreiben und die
Aufgaben der Forschung stellen und umge-
kehrt die Lehrer ihre Studenten besonders zu
iberwachen hditten. Eine Verbesserung der
Zusammenarbeit von Lehrenden und Lernen-
den wird in dem Sinn gemeint, da8 die Leh-
renden und Studenten sich ergebenden Auf-
gaben in ijhrer Erfillung besser als bisher
aufeinander abgestellt werden miissen. Auf
diese Weise konnte der padagogische Erfolg
des Unterrichtes fiir den Lehrer ebenso erhoht
werden wie der Lernerfolg des Studenten, der
nicht bloB Hérer im Sinne des Zuhorens, son-
dern Beteiligter in einem Erfahrungsprozefi
ist.

In diesem Sinne der Zusammenarbeit hat
sich schon in vielen Fillen auch die Mitwir-
kung der Studentenvertreter in Entscheidungs-
gremien als sehr positiv erwiesen. Wenn man
an der Wiener Universitdt, etwa an meiner
Fakultdt, der Rechtsfakultéit, feststellen kann,
daB trotz Masseninskriptionen manche Hor-
sdle leer sind, dann ist eine organisatorische
Reform unbedingt notwendig, denn wenn die
Horsdle auBer bei Pflichtibungen leer sind
und sich nur die Massen (Bundesrat
W ally: Leersile!) Sehr richtig: Leersdle. Ich
darf diese Bemerkung in mein Repertoire,
allerdings unter Zitierung Ihrer Person, Kol-
lege Wally, in Zukunft mit aufnehmen. Eine
treffende Zwischenbemerkung.

Das bloBe Priifungsmonopol fiir die Profes-
soren, Dozenten und Assistenten ist fiir eine

neue Ordnung auf akademischem Boden zu--

wenig. Es gibt ndmlich manche, die sagen, dies
wiirde ausreichen. Dieser Meinung bin ich
nicht.

Meine Damen und Herren! Beachten wir
aber auch, daB ,verantworten” ,Antwort
geben” heiit. Und verantworten kann jemand
nur das, was er als Wort und Anspruch ver-
steht, das heiBt, antworten kann man nur auf
das, was einen anspricht und woriiber man
sich ein Urteil bilden kann. Die Verbunden-
heit von scientia und conscientia, Wissen,
Mitwissen und Gewissen ist uns gelaufig.

In der Einleitung zum Universitats-Organi-
sationsgesetz-Entwurf, den Frau Minister Firn-
berg vorgelegt hat, wird auf Seite 6 von einer
Mitveraniwortung der am Wissenschaftspro-
zel Beteiligten in der Form einer durch Funk-
tion und Kompetenz gestuften Mitbestimmung
gesprochen, die zu den allgemein anerkannten
Grundsétzen einer neuen Universitdtsstruktur
zdhlt. Ich zitiere wortlich.
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Damit, Hoher Bundesrat, wird das Wort
einer nach Sachgebieten differenzierten Mit-
bestimmung gesprochen, ist doch auch fest-
stellbar, daBl etwa die Interessen und Fahig-
keiten zur Beurteilung der am akademischen
Leben Beteiligten in Forschung und Lehre
verschieden sind.

Der Verfassungsgerichtshof hat ja auch in
seiner Rechisprechung erklart, daf der Gleich+
heitsgrundsatz dort verletzt wird — das darf
ich gerade auch in Anwesenheit des Herrn
Bundesministers fiir Justiz betonen —,- wo
Gleiches ungleich oder Ungleiches gleich
behandelt wird. :

Der Gleichheitsgrundsatz verlangt die ent-
sprechende sachliche Differenzierung. Dagegen
wird allerdings vor allem von den Studenten-
vertretern eingewendet, daB eine genaue Dif-

-ferenzierung in sachlicher Rechtfertigung sich

nicht leicht finden lieBe, und sie fordern auch
auf dem Gebiete der Forschung — nicht allein
der Lehre — die starre Drittelparitat, mit der
sich interessanterweise auch schon einleitend
der UOG-Entwurf sehr dankenswert ausein-
andersetzt.

Uber diese Forderung — meine Damen und
Herren, Sie werden jetzt vielleicht erstaunt
sein, von einem Reprédsentanten dieser ,ver-
hafiten” Ordinarienuniversitit so etwas zu
héren — nach starrer Drittelparitit mége man
sich doch nicht wundern, entspringt sie doch
einer — Kollege Skotton, ich freue mich, dag
Sie ruhig hier sitzen und nicht vom Sessel
gefallen sind ... (Bundesrai Dr. Skotton:
Sie- bringen mich heute um meine ganze
Freude! Ich kann Ilhnen gar nicht wider-
sprechen!) Das tut mir ja leid, Herr Kollege
Skotton! Das ist ja das Tragische in der 6ster-
reichischen Politik, daB man von vorgegebe-
nen Leitbildern ausgeht und dann entsetzt ist,
wenn die Meinungsdiskussion anderes ergibt.

Erlauben Sie mir in diesem Zusammenhang
ein Zitat zu nennen von einem Herrn, der
nicht meiner politischen Reichshélfte angehort,
némlich Gottfried Benn, der anldBlich~ der
ersten Berliner Blodkade in einem spéter

* beriiimt gewordenen Brief geschrieben hat:

nDas Abendland geht nicht zugrunde an sei-
ner materiellen Verarmung. Das Abendland
geht auch nicht zugrunde an den Grotewohls,
Ulbrichts und Molotows"” — heute wiirde er
andere Namen nennen —, ,,auch nicht an den
Konzentrationslagern. Das Abendland geht
vielmehr zugrunde an dem hiindischen Krie-
chen seiner Intelligenz vor den politischen
Begriffen.” (Bundesrat W a 11y: Das sollte der
Oswald Spengler héren!) Glinzend!

Meine Damen und Herren! Diesen Aus-
spruch sollten wir iiberhaupt fiir alle politi-

schen Diskussionen anwenden und vor alle
Parlamente schreiben. Wir wiirden vielleicht
dann leichter hier miteinander sprechen.

Meine Damen und Herren! Diese Beantwor-
tung in bezug auf die Drittelparitdt bitte ich
insofern zu verstehen, weil doch heute —
auch unsere Zwischenbemerkung, die nicht ein
kurzes Abschlagen im Voriibergehen, sondern
die Beriihrung von Meinungen in einer parla-
mentarischen Diskussion war, soll uns deshalb
gegeniiber unseren jungen Freunden auf aka-
demischem Boden nicht iiberraschen, denn ent-
springt nicht auch die Begegnung der politi-
schen Parteien und die parlamentarische Wil-
lensbildung iiberall dort, wo Ordnungspro-
bleme verpolitisiert und ideologisiert werden,
einem groBen MiBtrauen gegeneinander? —
auch diese unsere jungen Freunde, so wie es
ihnen die Alteren jahrzehntelang vorgelebt
haben, auch ein MiBtrauen haben, sie kénnten
iibervorteilt werden, wenn nicht eine Starr-
heit der Paritat gegeben dst.

Das ist ein Problem, das nicht erst heute in
der sogenannten Zweiten Republik gegeben
ist. Erlauben Sie mir, Thnen eine Stelle vorzu-
lesen bzw. einigen in Erinnerung zu rtufen:

~Wenn sich Vater daran gewohnen, ihre
Kinder einfach gewéahren und laufen zu las-
sen, wie sie wollen, und sich vor ihren erwach-
semen Kindern geradezu filirchten; oder wenn
Soéhne schon sein wollen wie idie Véter, also
ihre Eltern weder scheuen noch sich um tjhre
Worte kiimmern, isich nichts mehr sagen las-
sen wollen, um ja recht erwachsen und selb-
stdndig zu erscheimpen; wenn die Lehrer bei
soldven Verhaltnissen vor ihnen Schiilern zit-
tern und ihnen lieber schmeicheln, statt sie
sicher und mit starker Hand auf einen geraden
Weg zu fithren, soda die Schiiler sich michts
mehr aus solchen Lehrern machen; wenn es
tberhaupt schon so weit ist, daB sich die Jin-
geren den Alteren gleichstellen, ja gegen sie
auftreten in Wort und Tat, die Alten sich aber
unter die Jungen setzen und sich ihnen gefal-
lig zu machen versuchen, indem sie ihre
Albernheiten und Ungehorigkeiten ilibersehen
oder gar daran teilnehmen, damit sie ja nicht
den Anschein erwecken, als seien sie Spiel-
verderber oder 'auf Autoritit versessen; wenn
auf diese Weise die Seele und die Wider-
standskraft der Jungen almdhlich miirbe wer-
den; wenn sie aufséssig werden und es schlieB-
lich nicht mehr ertragen koénnen, wenn man
nur €in klein wenig Unterondnung von ihnen
verlangt; wenn sie am Ende dann auch die
Gesetze verachten, weil sie niemand und nichts
mehr als Herren {iber sich anerkennen wollen,
so ist das der schéne jugendfrohe Anfang der
Tyrannei.”
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Hoher Bundesrat! Dieser Satz steht nicht in
einem der Paperbacks von gdngigen Politolo-
gen oder solchen, die sich dafiir halten, auch
nicht in den Programmschriften einer politi-
schen Partei, sondern das hat Plato 427 vor
Christi in seiner ,Politeia”, Band V, 63, ge-
schrieben. Daran darf ich bei dieser Gelegen-
heit erinmern, und wir kénnen uns die Mei-
nung dariiber bilden, ohne allerdings, meine
Damen und Herren, ‘an dieser Stelle, in diesem
verantwortungsvollen Augenblidk des Hohen
Hauses der Meinung sein zu wollen, daf die
Forderung mnach Mitbestimmung der Anfang
einer Tyrannis isein mub.

Es sei aber im Anschluf an Plato, dem ich
auch . heute abend in der Rechtsphilosophie
zufallip meine Hauptvorlesung zu widmen
haben werde und der nicht allein eine
Politeia”, sondern auch die ,,Nomoi' geschrie-
ben und damit bekanntlich das Wort fiir den
Rechtsstaat gesprochen hat, in diesem Haus
auch die Frage gestellt: Wie steht es mit
dieser Forderung nach Mitbestimmung aus der
Sicht der Verfassung, vor atlem im Hinblick
auf das verfassungsgesetzlich gewdéhrleistete
Gmmndrecht der Freiheit der Wissenschaft und
ihrer Lehre, Artikel 17 des Staatsgrundgeset-
2es von 18672 Ich mochte das Jahr 1867 beto-
nen, denn das waren ja Grundrechte, die die
Liberalen einem damals absolutistisch denken-
den Monarchen abgetrotizt haben. Das warnen
Grundrechte, die zu einer Zeit erlassen wur-
den, als es noch kein demokratisches Wahl-
recht gab, das ja bekanntlich erst 1896 und
1907 eingefiihrt wurde; die Frauen haben iiber-
haupt erst als Mongengabe der Republik im
Jahre 1918 das Wahlrecht erhalten.

Wir befinden uns in einem Stadium der
Neukodifikation der Grunidnechte, und es muB
uns daher 'deshalb selbstverstandlich auch hier
bewuBt sein, daf die Anliegen der Hochschul-
reform bei der Neukodifikation der Grund-
rechte mit aufgenommen werden sollten. Da
ich micht dieser Kodifikationskommission ange-
héme, mochte ich die Gelegenheit benutzen, um
dais hier zu betonen.

Hoher Bundesrat! Erfreulicherweise liegt zu
dieser Frage nicht allein eine Reihe von iiber-
einstimmenden Stellungnahmen meiner Kol-
legen an den dsterreichischen Rechtsfakultaten
vor, sondern auch ein Gutachten des Ver-
fassungsdienstes des Bundeskanzleramtes, das
auf Grund einer dankenswerten Bitte des Bun-
desministeriums fiir Wissenschaft und For-
schung um eine Stellungnahme des Vierfas-
sungsdienstes zum ersten Entwurf des UOG
ausgearbeitet wurde. Ich mochte schon einlei-
tend sagen, daB dieses Gutachten die Vierlet-
zung des Grundrechtes der Fretheit von Wis-
senschaft ind Forschung feststellt. Lassen Sie

mich aus dieser Anfragebeantwortung die
wesentlichen Stellen hier Zitieren, weil sie umns
ja allen aufgegeben sind.

nDie einschlagige Literatur, so behauptet
das Gutachten, ,,stimmte darin iiberein” — ich
moéchte betonmen, daB dieses Gutachten micht
von Professoren, sondern vom Vierfassungs-
dienst des Bundeskanzleramtes ausgearbeitet
wurde —, ,daB die Hochschulautonomie im
Zusammenphalt mit dem verfassungsgesetzlich
(Artikel 17 Abs, 1 Staatsgrundgesetz) garan-
tierten Grundrecht der Freiheit der Wissen-
schaft und ihrer Lehre gesehen werden miisse.
Nach der Judikatur des Verfassungsgerichbs-
hofes sei zwar das aus Artikel 17 Abs. 1
StGG ableithare Grundrecht auf ungehinderte
wiissenschaftliche Fomschung micht rauf die For-
schung im Bereich der Hochschulen beschrénkdt,
bedeute aber das Grundredht der ungehinder-
ten Lehre der Wissenschaft die Freiheit der
Lehre an den Hochschulen. Nach Meinung des
Verfassungsdienstes ist somit das von der
Bundesverfassung vorausgesetzte Leitbild der
Hochschulautonromie mit dem grundrechtlichen
Schutz der Freiheit der wissenschaftlichen
Lehre uwnd Forschung an wden Hochschulen
untrennbar verbunden.”

In dem vorldufigen Gutachten heifit es wei-
ter: Man misse nicht alle vom 'Gesetzgeber
dem Bereich der Hodhschulautonomie zuge-

wiesenen Angelegenheliten in unmittelbare

Beziehung zu diesem Grundrecht setzen. Es
liege vielmehr die Annahme nahe, daB inner-
halb dieser Angelegenheiten eine deutliche
Abstufung hinsichtlich der maheren oder ent-
fermteren Beziehung zur Freiheit der Lehrne
der Wissenschaft feststellbar sed.

Eine Umgestaltung der Hochschulautonomie,
dile den unmittelbaren Zusammenhang mit Ar-
tikel 17 Abs. 1 Staatsgrundgesetz auBler acht
lasse, wiinde €ine newe Form der Hochschul-
selbstverwaltung schaffen, die micht mehr als
von der Bundesverfassung vorausgesetzt
betrachtet wenden konnte. Sie stiinde damit im
Widerspruch zum Wortlaut des Artikels 20
Abs. 1 B-VG, der die staatliche Verwaltung

an die Weisungen der vorgesetzten . . . Organe .

des Bundes und der Lander bindet. Denn zum
Wesen der Hochschulselbstvwerwaltung gehort
gerade die Freiheit ihrer Organe von ‘Wei-
sungen der staatlichen Behdrden.

Weiters sei der Wesensgehalt der von der

Bundesverfassung vorausgesetzten Hochschul--

autonomie entscheidend wverdndert, wenn in
fhrem munmittelbar mit dem Grundrecht des
Artikels 17 Abs. 1 B-VG wverbundenen Teil-
bereich Personen auf die Willensbildung der
zustdndigen Organe einen Einfluf haben, die
ihrerseits nicht Trédger des im Artikel 17
Abs. 1 StGG gewahrleisteten Grundrechtes
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sind. Gerade dies tue aber der vorliegende
Entwurf, erkldrt der Verfassungsdienst des
Bundeskanzleramtes.

.Das vorlaufige Gutachten des Verfassungs-
dienstes wertritt ferner die Awuffassung, daB
auch die in den Erlduterungen zum Entwurf
in Aussicht gestellte Erlassung eines ,Durch-
fihmmgsgesetzes' zum Artikel 17 StGG an der
Problematik michts &ndere und daB auch aus
dem historischen Verstdndnis der Universitat
als Korporation sich keine andere Sicht engebe.
Es wiinde dem Gleichheitsgrundsatz zuwider-
laufen”, erklart der Vierfassungsdienst, ,,wollte
man aus dem Korporationsgedanken die Zu-
lassigkeit der Mitwirkung von nicht mit der
Lehrbefugnis” — und hier handelt es sich um
ein Kernproblem der Universitdtsreform —
sausgestatteten Personen an der Willensbil-
dung dm munmittelbar miit der Freiheit der
Lehre der Wissenschiaft verbundenen Bereich
der Hochschulautonomie ableiten.

Endlich setzt sich das Gutachten auch mit
der Frage auseinander, ob aus dem der Bun-
desverfassung zugrunde liegenden demokra-
tischen Prinzip (Artikel 1 B-VG) wsich eine
andere Sicht ergibt. Das Gutachten legt unter
Beriicksichtigung der Literatur dar, daB das
demokratische Prinzip des Bundes-Verfas-
sungsgesetzes als Souverdnitdt des Gesamt-
volkes zu verstehen isei und eine maBgebende
Wiillensbildung von Gruppen des Gesamtvol-
kes nur insofern zulasse, als wie verfassungs-
gesetzlich ausdriicklich vorgesehen fist. Das
bedeute aber, daB «die Hochschulselbstverwal-
tung aus dem demokratischen Prinzip nur in
der rechtlichen Ausprigung abgeleitet werden
konne, in der sie der Bundes-Verfassungs-
gesetzgeber bereits vorgefunden hat.

Abschiiefend verweist das vorldufige Gut-
achten auf die Moglichkeit, die dargelegte
verfassungsrechtliche Problematik in der Form
zu bereinigen” — und auch das wollen wir
nicht iibersehen —, ,,daB eine ausdriickliche
bundesverfassungsgesetzliche Grundlage fiir
die im Entwurf vorgesehene Konstruktion ge-
schaffen whird. Auch diese misse aber auf
bestehende Unterschiede im Tatsdchlichen Be-
dacht mehmen.” Ansdtze dazu treffen wir
bereits in dem Entwurf der Frau Bundes-
minister zum ersten UOG-Entwurf an.
Sie wende also die Mitbestimmung im Bereich
der Hochschulen nicht im Sinne der mumeri-
schen Gleichheit, sondern unter Bedachtnahme
auf die im Hochschulbereich bestehende Auf-
gabenteilung einrichten miissen.”

So schreibt der Verfassungsdienst des Bun-
deskanzleramtes in seinem Gutachten, das
allen Fraktionen und allen am Hochschulleben
Beteiligten zur Auseinandersetzung aufgetra-
gen ist und uns im besonderen, da der Bundes-

rat in verdienstvoller Weise die Initiative
ergriffen hatte.

Hohes Haus! Wenn ich auf dieses Gutachten
und damit auf die verfassungsvechtliche Pro-
blematik akademischer Mitbestimmung hin-
weise, dann tue ich es mnicht, um die Mitbe-
stimmung abzulehnen. Sie haben wsich wiel-
leicht bei meinen Ausfilhrungen gedacht,
Schambedk wird langsam ein Dialekbiker und
andert seine Meinung, Meine Damen und Her-
ren! Das ist nicht der Fall. Im Gegenteil. Ich
betone diesen Untenschied, um auf idie Not-
wendigkeit der Beachtung heute bestehender
verfassungsrechtlicher Schranken und auf das
Erfordernis eimer einwandfreiem werfassungs-
rechtlichen Regelung der Hochschulonganisa-
tion hinzuweisen, die dem Grundrecht der
Freiheit der Wiissenschaft und Lehre anzupas-
sen ist, wobei ich Sie bitte, zu beachten, daB
der Artikel 17 des Staatsgrundgesetzes ein
Grundrecht darstellt, das keinen Gesetzesvor-
behalt kennt. Das heifit, daB nach der gegen-
wartigen Verfassungslage auf einfachgesetz-
lichem Weg hier keine Ausnahmsbestimmunig
und keine Konkretisierung méglich dst.

Ich mochte auch gleichzeitig die Verant-
wortung betonen, die hier besteht, weil das
ostierreichische Verfassungsrecht zum Unter-
schied vom Bommer Grundgesetz keline
Wiesensgehaltsgarantie kennt. Wohl haben
wir allerdings in der Rechtsprechung des Ver-
fassungsgerichtshofes hiezu Ansétze.

Das heiit, meine Damen und Herren, daB im
Hinblick auf die Tatsache notwendiger Vier-
fassungsdnderung keine einfache Stimmen-
mehrheit, sondern eine qualifizierte Mehrheit
fir die Hodhschulreform in diesem Teil zu
verlangen ist (Bundesrat Dr. Skotton: Ha!),
was die parlamentanische Vierantwortung er-
hoht. — Aus der Zwischenbemerkung des
Herm Bundesrates Dr. Skotton mehme ich amn,
daf gich an diesem Punkt unsere Wege teilen.

In diesem Zusammenhang mochte ich auch
die ergdnzende Bemerkung machen, gerade auf
den leichten Zwischenhiistler unseres Kollegen
Dr. Skotton hin, daB ich mir erlaube, darauf
hinzuweisen (Zwischenruf des Bundesrates
Dr. Skotton), daB wir doch auch, Hohes
Haus, fiir die Anderung der Schulorganisation
nach Artikel 14 (10) die Zweidrittelmehrheit
fir die Anderung auf Grund des B-VG ver-
langen, und ich meine, wenn: wir fir die Ande-
rung der Schulonganisation eine qualifizierte
Mehrheit verlangen, dann gibt es kaum eine
rechtspolitische und eine sonst sich rechtferti-
gende Erwdgung, warum man hier die Hoch-
schulorganisation schlechter behandeln sollte
als die Schulorgamisation. (Bundesrat Doktor
Skotton: Weil das Ihre Partei bei der
Schaffung des Allgemeinen Hochschul-Stu-
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diengesetzes abgelehnt hat! Daher ist es dort
nicht geschehen!) Herr Kollege Skotton! Ich
darf allendings betonen — auf das Hochschul-
Studiengesetz werde ich noch zu sprechen
kommen —: Weil wir es hier mit Fragen der
Hochschulorganisation zu tun haben, und die
Hochschulorganisation (Bundesrat Dr. Skot-
f on: Ist nicht isoliert zu sehen!) ist nur dm
Vergleich mit der Schulorganisation zu sehen.
Das Hochschul-Studiengesetz, das einstimmig
vierabschiedet wurde, behandelt eine andere
Materie.

Kollege Skotton hat mich jetzt parteipoli-
tisch angesprochen. Ich darf auch aus dieser
Sicht darauf antworten und sagen: Wie sehr
sich auch meine Partei, die Osterreichische
Volkspartei, der Notwendigkeit der Mitver-
antwortung bewufit dst, zeigt auch die Ein-
fihrung der tiber Empfehlung der parlamen-
tarischen Hochschulreform-Kommission erfolg-
ten Studienkommnyissionen durch idie Bundes-
gesetze iiber die technischen und montanisti-
schen Studienrichtungen und die der Boden-
kultur, die noch unter Minister Mock, mamlich
1969, erfolgt ist, das heiBt, unter einem OVP-
Minister sind die ersten Schritte zur Betedli-
gung der lernenden Seite am akademischen
Leben gesetzt worden. Herr Dr. Mock hat
auch einem mehrfachen Wunsch aus meiner
Partei folgend schriftlich und mindlich die
Universitdten und Hochschulen -aufgefordert,
alle Moglichkeiten schon vorgesehener Mit-
bestimmung auszuschopfen. Es list erfreulich,
daB die Frau Bundesminister Dr. Firnberg auch
diesen Weg der moglichen  Mitbestimmunig
durch die Studienkommissionen fortgesetzt
hat, Ich verweise auf das Bundesgesetz iiber
die geistes- und naturwissenschaftlichen Stu-
dienrichtungen und auch auf die Nowvelle zum
Bundesgesetz iber die sozial- und wirtschafts-
wilssenischaftlichen Studienrichtungen fiir Lingz,
womit ein Weg zu einer partnerschaftlichen
Ordnung auf akademischem Boden fortgesetzt
wird. Ich mochte betonen, daB sich im igroBen
und ganzen auch das Beiziehen von Studen-
ten- und Assistentenvertretern zundchst als
Auskunftspersonen noch ohne Stimmrecht be-
wdhrt hat.

Ich habe selbst heute nachmittag eine Fakul-
tatssitzung, din der wir einen Besetzungsvor-
schlag behandeln werden, der einstimmig,
auch mit der zustimmenden Meinung der Stu-
denten- mund Assistentenvertreter, gefaBt
wunde. ‘

Wir kénnen heute sagen, daB sich die Stu-
dienkommissionen im groBen und ganzen be-
wiahrt haben und daB wir daraus fiir die Ein-
fihmung der Mitbestimmung auf jakademi-
schem Boden lernen koénmen. Sind wir doch
liberzeugt, 'daf eine sach- und funktions-

gerechte Mitbestimmung in den die Studen-
ten primdr angehenden Angelegenheften im
Lehr- und Priifungsbetrieb schon jetzt begrii-
Benswert iist.

Es wird aber — und das darf ich auch beto-
nen — genau zu prifen sein, in welcher Weise
in allen brigen Angelegenheiten, ndmlich in
Forschungs-, Personal- und Budgetangelegen-
heiten, eine neue und verbesserte Form ider
Zusammenarbeit gefunden wenden kann. Dabei
wird das Interesse der Studenten an allen
akademischen Amngelegenheiten ebemso zu
beachten sein wie das mnatirlich selbstver-
sténdlich bestechende personliche Nahever-
héltnis jener Pemsonen, die sich nicht voriber-
gehend auf akademischem Boden befinden,
sondern fiir idie es eine Lebensaufgabe ist,
ndmlich Professoren und Dozenten.

Anf diese Wigise wird es moglich sein, daB
wir hier zu einer newen Zusammenarbeit ge-
langen, von der ich bei dieser Gelegenheit
allerdings auch behaupten will, daB es zu-
wenig wére, Hoher Bundesrat, wenn wir uns
nur um die Verabschiedung eines Universi-
tats-Ongamisationsgesetzes bemiihen wiinden,
denn zur Partmerschaft bedarf es auch einer
Neuordnung der Studentenvertretungen, und
zwar auf der Ebene der Institute, auf der
Ebene der Pakultéten und auf dem gesamten
universitdren Bereich.

Daher mochte ich mich auch an dieser Stelle
fir eine gesetzliche Neuregelung der Uster-
reichischen Hochschiilerschaft aussprechen. Es
wire dies eine unbedingt notwendige ergén-
zende, quasi flankierende MaBnahme, die wir
in unsere Betrachtungen mit einbeziehen wol-
len.

Wie sehr wir uns auf diesem Gebiet aller-
dings moch allenthalben iiber wdie Grenzen
verschiedener Berufsstéande mnd Fraktionen
hinweg auch noch im Awusdruck zu &ndem
haben, ergibt sich aus der stindigen Verwen-
dung des Begriffes ,,akademischer Mittelbau',
als waren die Professoren und die Dozenten
der Oberbau und die Studenten der Unterbau.
Ich muB sagen: Keiner der Studenten fithlt
sich hreute als ,,Unterbau”. Es wird immer wie-
der der Ausdruck ,Mittelbau” gebraucht. Ich
glaube, wir sollten uns bei Gelegenheit dazu
etwas anderes ‘einfallen lassen.

Ich mochte betonen, daf gervade die parla-
mentanische Hocdhsdhulreform-Kommission
— Bundesrat Dr. Skotton, der \die Ehre hatte,
dieser Kommission anzugehdren, wird uns ja
als Teilnehmer 'dariiber noch mnédher berich-
ten —, was erfreulich ist, iiber eine Reihe
von Fragen, die wirklich akademisch wichtige
Lebensfragen sind, Beschliisse gefaft hat.
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Ich mochte vor allem darauf hinweisen, daB
es erfreulich ist, daB die Habilitation beibehal-
ten wurde. Ich mochte allerdings die Frage
stellen, wieso man mnicht mehr das Doktorat
als Voraussetzung fiir die Habilitation vor-
sieht. Denn gerade bei der Unterscheidung
zwischen Doktorats- und Diplomstudium dst
das Doktorat der Ausweis fiir die wissen-
schaftliche Leistung, und zwar gevade flir die
Habilitation eine Voraussetzung. Man miiBite
gerade fiir die Habilitation als eine weitere
wissenschaftliche Leistung doch das Doktorat
vorsehen.

Ich begriiBe es auf das nachdriicklichste, da
die fachdidaktische Ausbildung fiir den Assi-
stenten und die padagogischen Fahigkeiten
bei der Habilitation mehr als bisher in den
Vordergrund geriickt wenden. Ich habe es
immer sehr bedauert, daB bei den Gsterreichi-
schen Habilitationen der detzte Teil, namilich
die Probevorlesung, so als selbstverstandlich
hingenommen wird. Bei dieser ‘Gelegenheit
will ich genauso sagen: Ich habe s nie ver-
standen, und zwar weder als Student moch als
Assistent noch als Dozent, daf man Leute auf
Lehrstithle beruft und euf Lebenszeit ernennt,
ohne daB man sie vorher einmal — wenn Sie
wollen — bei einem Probegalopp oder bei
einem Probesingen gehort hat. Da hiat es schon
verschiedene Uberraschungen gegeben.

Ich wiinde meinen, meine Damen und Her-
ven, daB ... {Zwischenruf des Bundesrates
Dr. Skotton.) Sie stimmen iiberein? (Bun-
desrat Dr. Skotton: Leider wendet man

" gich von Proiessorenseite dagegen besonders!

— Bundesrat Seidl: Das hat weh getan! —
Bundesrat Dr. Skotton: Sie sind eine Aus-
nahme, Herr Professor Schambeck!) Ich hoffe,
daB ich deswegen micht des Saales verwiesen
werde. (Bundesrat Dr. Skotton: Vielleicht
von der Fakultdt!) Nein, da kann ich Ihnen
versichern, daf wviele mit mir einer Meinung
sind. Ich mochte jetzt micht die Fakultdten
und die Lehnstithle aufzdhlen und die Ergeb-
nisse isolcher — ich will micht sagen: MiB-
griffe — Entscheidungen.

Ich glaube, daB es notwendig ist — ich
hoffe, daB sich Ihr Erstavuwen jetzt micht
geradezu progressiv isteigert —, wund lch
spreche mich dafiir aus, daf bei dem Probe-
singen vor Berufungen und bei ider Probevor-
leisung bei Habilitatioren mehr als bisher die
Studentenvertreter zu héren sind. Denn ich
mochte sagen: Die Studenten sind ja die Be-
troffenen. Sie sind es, die diese Personen zu
genieflen haben. (Bundesrat Dr. Skotton:
Richtig!) Die anderen geben ja mur mehr oder
weniger acht, ob sie einmal oder zweimal
oder iiberhaupt micht zitiert wernden. Hier
glaube ich, daB es von groBter Wichtigkeit

wire, die Studenten in diesem Stadium der
Berufung und in diesem Stadium der Habili-
tation zu hoéren. Denn wenn sich jemand bei
einer Habilitation oder bei einer Berufung
nicht traut, vor Studenten zu sprechen, dann
ist es besser, er wechselt den Beruf, Hohes
Haus. Schon in diesem Stadium wére es ‘also
notwendig, ‘die Studenten mit einzubauen.

Ich mochte gleichzeitilg auch darauf hinwei-
sen — und ich glaube, da idecke ich mich,
wenn ich richtig gelesen habe, nicht mit allen
meinen Kollegen —: Ich bin der Meinung,
daB eine in Osterreich durchgefithrte Habili-
tation fir samtliche Fakultdten wgelten soll.
Man sollte sich die Schikane der Umhabilita-
tion ersparen. AuBerdem wiére ich der Mei-
nung, daf man wein Habilitationsverfahren
nicht in Anwesenheit des Habilitationskandi-
daten durchfithren sollte, sondern in dessen
Anwesenheit, In einigen Stadien dst das der
Fall: Beim Habilitationskolloquium und beim
Habilitationsvortrag. Aber, meine Damen und
Hemren: Bis man zum Kolloguwium und zum
Vortrag kommt, spielt sich ja das Vorverfah-
ren ab. ‘

Weil der Herr Bundesminister fir Justiz
weiter unter ums ist, mochte ich darauf hin-
weisen, Holves Haus, da8 jeder Morder, jeder
Verbrecher in einem Vierfahren in Anwesen-
heit behandelt wird, wahrend der Habilita-
tionskandidat, der nichts Schlechtes angestellt
hat, am Beginn in Abwesenheit behandelt
wird, Er kann sich also micht wehren, auBer
es lst dort ein Professor, der ihm ginstig
gesinnt ist. Dort ist, das muf ich ehnlich sagen,
der Schikane Tiir und Tor gedifnet! Hier wiirde
ich mich fiir ein akademisches Schikaneverbot,
soweit das moglich dst, aussprechen. Ich selbst
habe auf diesem Gebiet sowohl als Habili-
tand wie auch ‘als Habilitierender schon bisher
alle Variationen gesehen.

Meine Damen und Herren! Gleichzeitig
méchte ich mich im Zusammenhang mit Habi-
litation und Bermufung dafiir aussprechen, dab
die Kritik, die die Studenten an dem Problem
der Hausberufung geiibt haben, besonders zu
beachten sein wird. Ich stimme nicht damit
lUberein, daB es diskriminierend ist, wenn in
sehr treffender Form in ider PHK verlangt
wird, daf die Hausberufung besonders zu
begriinden dst.

Die Hausherufung hat ihre Vorteile und ihre
Nachteile. Vor kurzem hat mir ein lieber
Freund, der Dozent ist mund der vor einer
Reihe von Berufungen steht, etwas erzahit.

Ich bin kein Freund von Hausberufungen;
ich habe eine Reihe von Leuten erlebt, die als
Assistent oder als Dozent begonnen haben
und bei denen die akademische Karriere nur

_darin bestanden hat, daB von Zeit zu Zeit
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die GroBe des Schreibtisches gedndert wurde.
Die Stellung im akademischen Leben zeigt
sich .an manchen Fakultdten, micht iberall,
an der Gréfe des Schreibtisches. Ich weil,
daB jemand dmmer im selben Raum gesessen
ist, mur der Schreibtisch wurde gedndert. Das
ist eine wirklich sehr gefdhrliche Sache. Haus-
berufung kann zur Inzucht fithren. Es gibt
Professoren, die sich damit jede Konkurrenz
vom Leibe schaffen.

Ich mochte allerdings auch sagen, was mir
der junge Freund, der junge Dozent gesagt
hat: Eine Hausberufung muB aber auf
der anderen Seite nicht immer etwas Schlech-
tes isein. Die Fakultdt, die iden Betreffeniden
im Hawus hat, kennt thn jaam besbten.

Sie sehen, daB es hier verschiedene Angu-
mentationen gibt. Ich selbst bin kein Anhan-
ger der Hausberufung mnd wire dafir, daB
man eine besondere Qualifikation bei der Ab-
stimmung verlangt und eine besondere Be-
griindung fiir die Hausberufung.

Auf der anderen Seite freue ich mich, heute
darauf hinweisen zu kénnen, daf wir im aka-
demischen Leben an einem merkwiindigen
Komplex leiden. Kollege Dr. Skotton! Wenn
ich jetzt an TIhrer Stelle sitzen wiinde, wiinde
ich jetzt hinauszischen: Mehrere Komplexel
(Bundesrat Dr. Skotton: Einer geniigt!)
Aber ein solcher Komplex ist gegeben! Wenn
bei uns eine Besetzungsliste gemacht wind,
dann denkt man zundchst, wen es dafiir im
Ausland gibt, und viele, die hier im Inland
sitzen, werden einfach iibensehen.

Ich habe mich oft gewundert, wie es moglich
ist, daBl manche Leute, die jahrelang in Oster-
reich ausgezeichnet wirken, einfach iibergan-
gen werden, und jemand, der sich gestern im
Ausland habilitiert hat, im Inland berufen
wiird, und zwar mit Hochstgehalt des Ondina-
rius und Dienstalterszulage.

Ich weiB, daB das nicht Probleme sind, die
wir allein hier losen konnen, aber dariiber
mufl man sich Gedanken madwen. Das soll
noch lange micht heifen — denn bei jedem
in der Offentlichkeit gesprochenen Wort be-
steht der Verdacht der Verdrehung —, daB
man damit die ausléndische Konkurrenz aus-
‘schalten wollte. Im Gegenteill Aber, meine
Damen und Herren, man soll den inldndischen
Vertretern der Wissenschaft auch die Mog-
lichkeit geben, mit den Ausldndern im Inland
konkurrieren zu kénmen. Da konnte ich Thnen
eine Reihe von Fiallen sagen, wo das meiner
Amnsicht nach in Osterreich nicht entsprechend
gewédhrleistet ist. Hier miifte auch die Sonde
in bezug auf eine Verbesserung der Hoch-
schulreform ansetzen.

Ich halte es daher auch fiir duBerst begri-
Benswert, daB sich die parlamentarische Hoch-
schulreform-Kommission entschlossen hat, sich
fiir den auBerordentlichen Professor meuen
Typs einzusetzen, daB jene verdienten lang-
jéhrigen Assistenten mit Habilitation die Mog-
lichkeit haben, einer selbstindigen wissen-
schaftlichen Lehr- wund Forschungstabigkeit
nachzugehen. Eine begriBenswerte Bestim-
mung! :

Ich frewe mich heute schon, wenn dieses
Gesetz im Hohen Haus — ich glaube, wir
haben idie Aussicht, daB es noch vor dem
Sommer der Fall sein wird — behandelt wind.
Ich médhte allerdings in diesem Zusammen-
hang auch hbitten, daB micht der Amnschein
erweckt wird, der im UOG leicht gegeben
ist — ich weiB, daB es unbeabsichtigt ist, Frau
Bundesminister —, daBl die ordentlichen Pro-
fessoren schlechter gestellt werden sollen als
die auBerovdentlichen. Denn im Gesetz steht
drinnen, da8 die auBerordentlichen Professo-
ren einen besonderen Amnspruch auf die Bei-
stellung von Mitteln haben, wahrend er fiir
den Ordinarius nicht gegeben ist. Ich verweise
auf den § 14 des UOG. Ich mochte das erwéh-
nen, weil es in Kollegenkreisen oftmals betont
wurde. Wenn Sie sich die Stellungnahmen
ansehen, dann kommt das fast iiberall vor.
Es ist so, daB der Ordinarius von Haus aus
einen Anspruch darauf hat. Aber es wire ganz

gut, wenn man diesen genauso festhalt wie -

den fiir den auBerordentlichen Professor.

Sie ersehen, meine Damen und Herren, aus
dem Hinweis, daB auf akademischem Boden
gerade in der Auseinandersetzung hier einige
Fronten des MiBltrauens abzubauen sind.

Erlauben Sie mir auch den Hinweis, da8
es meiner Ansicht nach nicht ganz richtig ist,
wenn im § 14 Abs. 2 des UOG-Entwurfes vor-
gesehen ist, daB die Vereinbarungen, die iiber
die dienst- und besoldungsrechtlichen Vor-
schriften der Professoren hinausgehen, dann,
wenn Sondervertrdge geschlossen werden, zu
veroffentlichen sind. Ich glaube, daB der Bun-
desminister fiir Wissenschaft und Forschung,
der Bundesminister fiir Finanzen, die Bundes-
regierung und der Herr Bundesprésident, der
das unterschreibt, hier nicht einer besonderen
Kontrolle zu unterliegen brauchen, denn sie
werden sicherlich nicht entgegen Artikel 18
Abs. 1 des Bundes-Verfassungsgesetzes han-
deln.

Ich mochte weiters darauf hinweisen, daf
man keine Sondervorschriften fiir Professoren
schaffen soll, denn werden in der Hoheits-
und Privatwirtschaftsverwaltung einschlieflich
der verstaatlichten Industrie als wesentlicher
Teil der Privatwirtschaftsverwaltung Sonder-
vertrdge abgeschlossen, so stehen diese auch
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nicht in der ,,Wiener Zeitung”. Wenn fiir die
Hodhschullehrer, dann bitte schon fiir alle!

"(Bundesrat Dr. Skotton: Jal) Das mochte

ich in dem Zusammenhang hier auch sagen.
Glauben Sie aber nicht, ich hitte etwas zu
vertuschen.

Ich eninnere mich noch sehr \gut, als ich im
Jahre 1966 nach Immsbruck berufen und bei
Veerhandlungen im Unterrichtsministerium zu-
gezogen wunde. Zu diesem Zeitpunkt hatte die
Usterreichische Volkspartei — wie Sie wis-
sen — die Mehrheit, die Sie jetzt besitzen.
Sie haben daraus den Vorteil, aus unseren
Fehlern zu lermen, so wie wir vensuchen, aus
Thren Fehlern zu lernen. Damals hat mir ein
Beamter — ‘ich weiB noch ganz igenau, an wel-
cher Stelle des Ganges es war — gesagt:
+Herr Dozent! Sie kénnen ruhig um zwei
Bienmien mehr verlangen!” Daraufhin habe
ich geantwortet: ,Nein, ich will nicht um zwei
Gehaltsstufen mehr bekommen! Denn sollte
einmal das Pech eintreten” — erlauben Sie,
das einen UOVP-Mandatar sagen zu lassen —,
ndaB die SPO den Minister stellt, dann soll
maan in aller Ruhe meinen Personalakt heraus-
suchen und sagen kémnen, daB ich mir michts
herausgeholt habe.” (Bundesrati Dr. Anna
D emut h: Damit haben Sie schon gerechnet?)
Daher glauben Sie nicht, da ich jetzt aus
Angst heraus spreche.

Selbst als ich im Jahre 1967 aus Amerika
zuriickgekommen bin, habe ich mir kelinen
einzigen Groschen an Kolleggeld-Garantie
sichern lassen. Bitte glauben Sie jetzt micht,
daB ich jetzt aus Angst vor den eigenen Ver-
hélinissen so rede.

Meline Damen und Herren! Ich betone das,
um Thnen vor Augen zu halten, daB wir fiir
die Hochschulen kein Sonderrecht schaffen
wollen. )

Ich mochte gleichzeitig aber audch betonen,
daBl es sehr begriiBenswert ist, daB in dem
Bericht der PHK darauf hingewiesen wind
— das ist ein wesentliches Anliegen der Hoch-
schulreform —, die Besetzungen von wvakant
gewordenen: Lehrstellen miiiten mmter Frist-
setzung erfolgen. Ich finde es héchst bedauer-
lich, daB manche Lehrstithle jahrelang vakant
sind. ‘

Ich weiB zum Beispiel — und ich durfte
dariiber auch schon mit der Frau Bundes-
minister sprechen —, daB mein ehemaliger
Lehrstuhl in Innsbruck seit dem Jahre 1967
bis heute unbesetzt ist, weil man sich iber
einen Nachfolger noch nicht einigen konnte.
Dabei spielt Osterreich und Deutschland eine
groBe Rolle, und zwar ob Inlénder oder Aus-
lander.

Es liefen sich dafiir viele Falle anfiihren.
Wenn man sich die vakanten Lehrstiihle an
den osterreichischen Fakultaten ansieht, so ist,
glaube ich, die empfohlene Frist in manchen
Fillen iiberschritten. Es ist sehr begriiBens-
wert, daB hier eine Frist empfohlen wird.

Ich méchte gleichzeitig darauf hinweisen,
daB es auch sehr wertvoll ist, wenn in den
PHK-Beschliissen die begriiBenswerte Tatsache
vorkommt, daB wir die Einrichtung der Gast-
professuren begriifien und daB wir diese
Gastprofessuren ausdehnen sollen. Diese er-
moglichen es dann den inlédndischen Wissen-
schaftlern, mit den ausldndischen Kollegen
einen vermehrten Gedankenaustausch einzu-
treten.

Meine Damen und Herren! Die Personal-
probleme, die ich hier ganz kurz aufreifien
konnte, hingen auf das engste mit Ongani-
sationsfragen des akademischen Lebens zu-
sammen. Bs ist erfreulich, daB sich die PHK
auch damit beschaftigt hat, ndmlich mit der
Frage der GroBe der Imstitute und mit dem
Vorschldgen iiber die Neugliederung der Uni-
versititen und Fakultdten. Dabei gilt es, nach
Fachgebieten vorzugehen. Hiiten wir wuns
davor, zu nivellierende und umniformierende
Vorstellungen in bezug auf die Universitdts-
organisation zu vertreten! Es wird auf das
jewelilige Fachgebiet ankommen, ob man eine
groBe oder eine kleine Klinik beziehungs-
weise ein grofies oder ein kleines Institut
iiber hat; das heiBt, entweder win Ein-Mann-
Institut, oder mehrere Professoren zusammen
bilden mit ihren Lehrstiihlen ein Institut.

Ich mochte auch davauf hinweisen, dal wir
zu beachten haben, dafl bei der Aufteilung der
Rechte und Pflichten der Institutsorgane nicht
iihersehen wird, «daB diese immer mit der
Verantwortung, die die betreffende Person in
dem Institut zu tragen hat, in Einklang stehen
miiften. Es darf hier miicht zu Konstruktionen
kommen, die den Fortgang der Forschung und
Lehre behindern.

Ich bitte Sie, auch weiters zu beachten,
daB nicht alles Institute sind, in denen sich ein
Student dauernd aufhilt. Gerade beim Jus-
Studium wissen wir, daB sich ein Student in
einem Studienabschmitt gleichzeitig in mehre-
ren Durchgangsinstituten befindet. Das (st
etwas ganz anderes als bei jemandem, ider
einem Institut sténdlig angehoért.

Ein weiterer Punkt, den ich hervorheben
will, st die erfreuliche Tatsache, daB es in
den letzten Jahren an den Gsterreichischen
Hochschulen, besonders in Linz, zur Bildung
von Instituten mnicht :allein der Hochschule,
sondern an der Hochschule gekommen fst
und daB der Kontakt mit der Praxis hier sehr
stark verlebendigt wind. Denn es gibt Bereiche
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ider Sozial- und Wirtschaftswissenschaften, in
denen gerade diese Institute an der Hoch-
schule nicht allein den Lehrenden, sondern
auch den Studierenden eine sehr breite Mog-
lichkeit von Forschungsvorhaben praktischer
Erprobung bieten. Ich bitte, hier die Differen-
zierung ins Auge zu fassen.

Dasselbe mochte ich auch in bezug auf die
Fakultitsgliederungen sagen. Selbstverstdnd-
lich gibt es groBe Fakultdten wie etwa die
philosophischen Fakultiten. Daneben gibt es
aber auch kleinere. Denken Sie etwa an die
Situation: philosophische Fakultdt Wien auf
der einen Seite und etwa die Juristen in
Salzburg oder Linz auf der anderen Seite. Bei
der Fakuiltdt in Salzburg wind in dem Entwurf
darauf hingewiesen — was ich mnicht ganz
verstanden habe —, daf es bei den Juristen
eine rechtshistorische Fakultit, eine zivil- und
strafrechtliche Fakultit und eine Staats-, Ver-
waltungs- und volkerrechtliche Fakultdt geben
sol], hingegen in Linz — die gleiche Grofle —
nur eine rechtswissenschaftliche Fakultat.

Diese Hinweise seien im Dienste der Sach-
gerechtigkeit gemacht, wm darauf hinzu-
welisen, daf wir hier ein wenig zu unter-
scheiiden haben miissen.

Weiters méchte ich darauf hinweisen, dal
es ein grofer Unterschied ist, ob man die
Mitbestimmung zum Beispiel auf dem Gebiete
der Sozialwissenschaften oder etwa auf dem
Gebiete der Medizin einfithrt. MafBgeblich ist
auch die Gestaltung ides Lehrbetriebes. Diese
Uberlegungen werden entsprechend wunter-
schiedlich erfolgen miissen.

Damit wird keineswegs dem MiBtrauen das
Wort gesprochen. Wir sollten uns wvielmehr
bemiihen, daB diese Reformbemithungen kein
MiBtrauen begleitet und daB wir zu meuen
Formen des akademischen Lebens kommen,
in dem nicht die Auseinandersetzungsméglich-
keit reprdsentiert und institutionalisiert wird,
sondern in dem ider Kooperation und der
Koordination das Wort gesprochen wird.

Diese Zusammenarbeit scheint mir zum Bei-
spiel wmicht begiinstigt durch MiBtrauensbe-
stimmungen — erlauben Sie mir den Hin-
welis — etwa im § 7 des UOG-Entwurfes, nach
dem jedem Universitdtsangehornigen das Recht
eingerdumt wird, Aufsichtsbeschwerden gegen
Universitdtsentscheidungen auch dann zu ‘er-
heben, wenn er davon nicht selbst betroffen
ist. Auf diese Weise kénnen etwa alle Uni-
versitdtsangehorigen stdndig in Sireit ge-
halten werden.

Nicht unproblematisch scheint mir auch in
dieser Sicht das .den einzelnen Fakultiten
eingerdumie Recht, unaufgefordert und iiber
eigene Initiative ein bis drei Delegierte zu

den Sitzungen der anderen Fakultdaten zu ent-
senden, obwohl es genug andere Moglich-
keiten — dankenswerterweise im Gesetz vor-
gesehen — gibt, dafl die Fakultdten ohnedies
in den tiberlappenden Problembereichen zu-
sammenarbeiten kénnen.

Dieses unbegriindete Interventionsrecht der
Fakultdten findet sein Pendant im Recht der
Mitglieder des akademischen Senates nach
§ 49 Abs. 4, an allen Sitzungen sdmtlicher
Kollegialorgane teilzunehmen und das Wort
zu ergreifen. Dies scheint deshalb als bloB
miftrauisch und iiberfliissig, weil doch auch
gleichzeitig — auch in dankenswerter Weise
im UOG-Entwurf — die Vorschrift enthalten
ist, wonach dem akademischen Senat sdmt-
liche Auskiinfte zu erteilen und notwendige
Schrifistiicke ja dem Senat vorzulegen sind.
Beispiele der Art finden sich mehrere; ich
mbchte betonen, daB solche in jedem groflen
Gesetzeswerk auftreten, ich modhte auch be-
tonen, daB es sich hier um eine ausgesprochen
komplizierte Materie handelt, bei der, ganz
gleich, von welcher Richtung er kommt, jeder
Entwurf selbstverstdndlich der Kritik und der
Auseinandersetzung unterzogen wird.

Diese Hinweise sollen allerdings zeigen,
meine Damen und Herren, daB wir eine
Universitatsreform durchfithren wollen, die
nicht ein neues Linienziehen in einem
Schiitzengrabenkampf ist, sondern vielmehr
einer Verbesserung, einer zu konstituierenden
Zusammenarheit den Weg weist und ein neues
Rollenverstdndnis ermdglicht.

Aus dem Grund — damit mochte ich in die
letzte Runde meiner Ausfiihrungen ein-
treten ... (Bundesrat Dr. Skotton: Wuil)
Kollege Skotton, Sie haben es ja leichter, Sie
haben der Kommission angehért und konnten
dort schon immer Ihre Meinung ideponieren,
wéhrend ich Thnen offen gestebe, dafl ich, als
ich erfuhr, daB ich in den Bundesrat entsendet
werde, mich vom ersten Augenblick auf die
Moglichkeit gefreut habe, liber die Universitdt
zu sprechen. (Bundesrat Dr. Skotton: Aber
nicht die Geschichie dieser Kommission zu
erziihlen!)

" Meine Damen und Herren! Gerade weil wir
uns bemithen wollen, sine ira et studio zu
einer Universitdtsreform in Osterreich zu ge-
langen, bitte ich Sie alle, jeder mége in seinem
Bereich alles unternehmen, daf es micht zu
einer Verteufelung von berechtigten Anliegen
der Universitdtsreform kommt.

Ich lehne daher so simplifizierende Reden
wie ,Nieder die Ordinarienuniversitat!”
ebenso kategornisch ab, Hohes Haus, wie ich
es ablehne, die Studenten einfach in ihren
berechtigten Anliegen politisch so abzu-
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kanzeln, daB man sagt, die sollen zuerst stu-
dieren und dann demomstrieren. (Bundesrat
Wally: Wer hat denn das gemacht?) Solche
Reden erleben Sie ofters in der Offentlichkeit.

Man muf den Idealismus sowoh! der lehren-
den wie der lemmenden Seite anerkennen,
namlich den opfer- und risikoreichen Weg der
akademischen Laufbahn, bei dem kein Assi-
stent weiB, 'ob es ihm gelingt, habllitiert zu
werden, und kein Habilitand wei}, wann er die
Gelegenheit hat, einen Lehrnstuhl zu bekom-
men. Es ist ein Opfergang auch in physischer,
psychischer und zeitlicher Hinsicht, weil die
akademische Tatigkeit ja nicht eine Tatigkeit
ist, die in einer schlichten Dienstzeit erfiillt
werden kann.

Auf der anderen Seite bitte ich Sie auch,
das Streben der Studierenden insofern in
ihrem Idealismus besonders anzuerkennen,
als es sich hier ja micht um eine Mitverant-
wortung handelt, die den Studenten vermehrte
finanzielle Vorteile bringt, im Gegenteil: ver-
mehrte Aufgaben. Wir wollen auch nicht
unberticksichtigt lassen, daB die 6sterreichi-
schen Studenten um die Gewdhrung finan-
zieller Vorteile, niamlich um die Gewdhrung
von Stipendien, nie so hart gekdmpft haben,
wie sie jetzt fiir ein ideelles Anliegen kampfen,
fiir die Mitbestimmung, wobei ich allerdings

vielen beteiligten Seiten wiinsche, aus der

Auseinandersetzung fir spateres privates und
berufliches Leben zu lermen, daB der Ton idie
Musik macht und daB jeder, der bei solchen
Auseinandersetzungen — ob weuf Minister-
ebene oder im parlamentarischen Bereich oder
sonstwo — Vormsitzender oder Beteiligter dst,
merkt, wie sehr manchen die Kinderstube
fehlt und wieviel Selbstbeherrschung auch
hier erforderlich ist.

Hiiten wir uns aber auch davor, Hohes Haus,
diese so verantwortungsvolle Zeit der Univer-
sitdtsreform dazuw zu nutzen, um etwa die
Universitit zu einem gesellschaftspolitischen
Versuchskaninchen zu machen, indem man
versucht, auf der Universitat, in einem Bereich,
wo die Beteiligten sich vierhaltnismafig wenig
wiehren kénnen, das zu tun — und zwar ver-
hédltnismaBig risikolos ~— was einem auf
anderen Gebieten, wo man wvielleicht besser
onganisiert ist, nicht gelingt.

Dazu kommt noch, daB die am akademlischen
Leben Beteiligten im politischen Leben, nim-
lich auch im Parlament, iiberhaupt nicht oder
kaum vertreten sind mnd daher micht auch
selbst in diesen Gremien entsprechend auf-
treten kénnen. Wer in unserer Zeit n&dmlich
blof materielle Interessen vertritt, hat in
vielen Fallen mehr Moglichkeiten, auch ver-
treten und gehért zu werden.

Ich bitte daher auch jene, die nicht direkt
von den Anliegen der Universitdt beriihrt
sind, weil sie nicht studieren oder dort nicht
lehren, sich diese Tatsache vor Augen zu
halten, und daB wir mehr als bisher uns
bemiihen, draufen zur Meinungsbildung bei-
zutragen, nm diese zu erfahren.

Ich mochte nach der Verabschiedung des
Hocdhschul-Taxengesetzes mir hier auch diese
Erganzung gestatten: Das zeigt auch der Um-
stand, daB etwa die Prifungstaxen an den
osterreichischen Hochschulen seit dem Jahre
1953 — Hohes Haus! Seit dem Jahre 19531 —,
seit fast 20 Jahren, nicht mehr erh6éht wurden,
wihrend ich kaum einen Berufsstand kenme,
der seit 20 Jahren keine Erhéhung diesbe-
zliglich erfahren hat. Ich betone das deshalb,
um Thnen aufzuzeigen, zu welchem Idealismus
die lehrende Seite — da sind nicht alleine die
Professoren, sondem auch die Dozenten und
Assistenten, also alle, die Prifer sind, mit
betroffen — fahig fist.

Es wiére sehr wertvoll, wenn wir auch
gleichzeitig unseren Blick auf die Stipendien
richteten., Ich habe 'das zu wiederholten Malen
getan und mochte es bei der Gelegenhelit tun,
denn genauso, wie man ohne Hodhschullehrer
keine Hochschulreform machen kanm, kann
mian auch ohne Studenten eine solche nicht
durchfithren. Ich bitte Sie auch bei der Ge-
legenheit, einen Blick darauf zu werfen, daB es
heute bei dieser Preis- und Lohnentwicklung
eine Tatsache ist, daB die Stipendien mnicht
mehr kostendeckend sinvd.

Es wére sehr wertvoll — das méchte ich
auch abschlieBend hervorheben —, wenn was
Bundesministerium fiir Wissenschaft und For-
schung eine Erhebung iiber die effektiven
studentischen Lebenshaltungskosten durchfiith-
ren kénnte, wenn es moglich wére, fiir Heim-
kosten beziehungsweise fiir Privatzimmer-
kosten eine Heimbeihilfe zu gewdhren und
auch die Kosten fiir Studienbehelfe zu erfas-
sen. Es wére begriiBenswert, Hohes Haus,
konnte man analog zum Gratisschulbuch den
Studierenden auch ein Pauschale fiir Studien-
behelfe geben.

Besonders mochte ich auf die Notwendigkeit
der Heimbeihiilfen auch deshalb hinweisen —
vor iallem auch als niederésterneichischer Man-
datar —, weil eine statistische Erhebung er-
geben hat, daB 30 Prozent aller Studierenden
von auBerhalb des Studienortes kommen, von
denen wieder 50 Prozent — das sind also
15 Prozent aller osterreichischen Studieren-
den — zu einem Heimplatz kommen, der
heute zwischen 500 und 700 S kostet, oder oft
auch nur zu Privatzimmern.

‘Hiler solite die soziale Situation der Studen-
ten dm Zusammenhang mit der Universitdts-
reform, glaube ich, allen von besonderem
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Interesse sein, Ich sage dies wieder, um die
Vorgénge um die Universitdtsreform als An-
liegen eminenter Lebensinteressen darzu-
stellen und nicht — diesen Bindmick hat man
bisweilen bei manchen Diskutanten — als ein
intellektuelles Sandkastenspiel, in dem sich oft
ein Verbalismus breitmiacht, daB man ein
eigenes Lexikon braucht, um bei manchen
mitzukommen.

Ich mochte betonen, Hohes Haus, daB wir
diese Hochschulreform iin den Griff bekommen
sollten, und die Frau Bundesminister Dr. Firn-
berg hat in ihrem SchluBwort zum Hodhschul-
Taxengesetz die Parlamentarier aufgerufen,
gerade subsididr dort, wo es nicht méglich ist,
idaB die direkt Beteiligten Vorschlage machen,
sich dariiber Gedanken zu machen.

Ich mochte aber auch betonen, daB die
Univemsitdtsreform nicht zu einem Ubungs-
gelande fiir ideologlische Experimente wende
und heube auch kein Alibi fiir andere fehlende
Reformen sein moge.

Ich moéchte Thr Augenmerk auch auf die
Tatsache hinwenden, daB man die offentlich
Bediensteten an den Hochschulen mehr als
bisher in die Bereiche der Kontrolle durch
Formen der Mitverantwortung nimmt. Diese
offentlich Bediensteten sind aber geradezu
Fremdkorper gegeniiber den itbrigen 6ffentlich
Bediensteten, die heute noch mit einer emi-
nent reformbediirftigen Dienstpragmatik be-
lastet werden, die aus der kaiserlichen Zeit
stammdt.

Ohne jetzt in die Wehrpolitik abschweifen
zu wollen, méchte ich sagen, daB die Dienst-
pragmatik bekanntlich vom Herrm Landesver-
teidigungsminister Liitgendorf in einer Weise
interpretiert witd, daB ich mur wiinschen kann,
daB einige Ansédize der freien MeinungséduBe-
rung, die auf ekademischem Boden ichon
weitestgehend gegeben ist, auch «den Bundes-
heerangehorigen eingerdumt wind, weil ich
den Eindruck habe, daf zwischen dem, was
man an den Universititen en Freiheit ge-
wdahren will, und dem, was heute Leute im
offentlichen Dienst erleben, etwa m Verteidi-
gungsministenium, sich +€in Niemandsland
eroffnet. ‘

Ich moéchte zweitens davauf hinweisen, daB
man hier die Hochschulreform im gesamten
sieht; es wird immer wieder betont: Gesell-
schaftsreform und auch Reform des iibrigen
offentlichen Rechtes,

Wias ich weiter betonen will: Sehen wir den
Zusammenhang von Schulreform und Hoch-
schulreform! Ich mochte hier auch das Bekennt-
ntis abgeben, dal wir uns mehr als bisher auf
akademischem Boden — einschlieflich der
Rektorenkonferenz — mit den Anliegen der

Schulreform beschéftigen miissen. Ich habe das
anldBlich der Verabschiedung der 4. Schul-
organisationsgesetz-Novelle betont, und dch
will heute enginzend darauf hinweisen, da8
die Fragen Uber die Schulen der Zehn- bis
Vierzehnjdhnigen und der Vierzehn- bis Acht-
zeéhnjdhrigen eminente Vorfragen der Hoch-
schulreform sind und ich jedem Versuch der
Nivellierung und Uniformierung auf dem
Schulsektor ein Nein entgegenstellen will. Ich
bin der persénlichen Meinung, daf ein
Schrumpfgymnasiast mit vier Jahren Gymmna-
sium nicht die notige Vonaussetzung, glaube
ich, mitbringt, um an allen Fakultdten nichtig
studieren zu koénnen, Bei einigen sei es ge-
wertet, etwa bei technischen und kommer-
ziellen Féchern, aber was idie humanistische
Bildung betrifft, bekenne iich mich vorbehaltlos
zu dem grofien Wert des humianistischen Gym-
nasiums in seiner Langform, wobei ich zu-
geben will, daf es noch andere Notwendig-
keiten gibt, die neben dem humanistischen
Gymnasium zu beachten sind. Aber wir wollen
diese Voraussetzung gerade bei einer Univer-
sitdtsreform mnicht diibersehen, denn michts
schadet eimer Leistungsgesellschaft mehr als
Nivellierung und Uniformierung!

Das heift noch lange nicat, daB man gegen
die gleichen Chancen ist. Aber verdrehen
wir nicht den Begriff der Gleichheit! Hier be-
kennen wir uns vorbehaltlos zur Durchfiithrung
der gleichen Startchancen unter Abbau aller
sozialen und lokalen Differenzen, wobei wir
schon das letzte Mal festgestellt haben — ich
verweise auch auf das SchiuBwort der Frau
Minister Dr. Firnberg —, daB es neben MaB-
nahmen durch das Recht, neben gesetzgebe-
rvischen Akten, auch darauf ankommen wind,
ein entsprechendes Bildungsbewuftsein in
unserer Bevoélkerung, in unserer Gesellschaft
zum Tragen zu bringen. Denn bei aller Gleich-
heit des Chancenangebotes wind es immer
wieder die Verschiedenheiten der Interessen
und der Fahigkeiten geben, die dann zur
Vierschiedenheit der Leistungen des einzelnen
fithren.

Diese Verschiedenheit wind sich nicht be-
seitigen lassen, diese Verschiedenheit der
Interessen und der Féhigkeiten wird auch fin
ihrer Beachtung zu einer Erhéhumg der Lei-

stungen fithren, und das ist, glaube ich, mit

ein Auftrag, eine leistungsgerechte Universi-
tatsreform durchzufiihren.

Ich glaube aber, daB wir hier eine Differen-
zierung nach dem Wollen des einzelnen nicht
allein in der Richtung, sondern auch in fdéde-
ralistischer Sicht durchzufiihren haben, umnd
das darf ich als letztes sagen und gerade hier
im Bundesrat betonen: Hiiten wir uns, in
Osterreich eine Universitatsreform durchzu-
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fithren, die fiir die Hodhschulen in den einzel-
nen Bundeslindern keimen Spielraum mehr
148t und die ausschlieBlich auf den Massen-
betnieb auf Witener Baden abgestellt wire.

Dieser foderalistische Hinwels sei als letzter
gemacht, um mit diesem Hinweis @auf den
Foderalismus den Hinweis auf die Bedeutung
des Subsidianitatsprinzips zu verbinden, denn
wir sollten nach dem Subsidiaritétsprinzip
allen auf lehrender und lernender Seite Tati-
gen die Gelegenheit geben, ihre Meinung in
geordneter Form darzulegen.

Ich mdchte die Frau Bundesminister Doktor
Firnberg bitten, nachdem hier eine Fortsetzung
der 28. Sitzung der PHK nicht mehr maoglich
ist, weil sich die Viertreter der Professoren und
ider Studenten zerredet haben, dafi alle Még-
lichkefiten, die es hier gibt, um auBerhalb
dieses Bereiches in Kontakt zu bleiben, um
entsprechend koondiniert zu einem neuen
UOG-Gesetzentwurf zu gelangen, ausge-
schopft werden und daf die Stellungnahmen,
die zum ersten UOG-Entwurf erstattet wurden,
in dem Entwurf zum UOG II beriicksichtigt
werden.

Denn — wund damit mochte ich schlieBen,
Hohes Haus — ich wiinsche dem UOG-Entwurf
(Zwischenrufe des Bundesrates Dr. Skotton)
— das erhéht den Zielgradienten, Herr Kol-
lege Skotton —, ich wiinsche uns und auch der
Frau Bundesminister Firnberg, daf wir das
Universitats-Organisationsgesetz genauso
einstimmig verabschieden kénnen, wie es im
Jahre 1966 Bundesmimister Dr. Piffl m&glich
war, das Allgemeine Hodhschul-Studiengesetz
iiber die parlamentarische Biihne zu bringen.
(Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender: Zu Wort gemeldet hat sich
Herr Bundesrat Dr. Skotton. Ich erteile es ihm.

Bundesrat Dr. Skotton (SPO): Hoher Bundes-
rat! Frau Mindster! Meine Damen und Herren!
Bitte erschrecken Sie micht, wenn Sie mich mit
einem solchen Paket wvon Unterlagen hier
herausgehen gesehen haben. Ich werde keines-
falls diese Materie so ausfiihrlich behandeln
wie mein Vorredner. Ich mochte auch micht
gerne der Versuchung unterliegen, jetzt dem
Bundesrat die Geschichte der parlamenta-
rischen Hochschulreform-Kommission zu er-
zdhlen. Eine solche Versuchung wiirde natiir-
lich naheliegen, weil ich, wie Sie wissen,
einer der Viter dieser Kommission bin. Sie
wurde durch den gemeinsamen Entschlie-
fungsantrag Skotton — Hofmann-Wellenhof
und Genossen hier im Bundesrat, wie schon
Herr Kollege Schambeck erwédhnt hat, am
12, Juli 1968 ins Leben gerufen; allerdings
— da unterscheide ich mich von Herrn Pro-
fessor Schambedk in einer Beziehung — ist in

dem Entschliefungsantrag gesagt worden, daf
sie ehestens einzuberufen sei. Nun ist dieses
chestens” vom damaligen Unterrichtsminisber
Dr. Piffl-Pertevi¢ so venstanden worden, dal
sie erst am 31. Oktober einberufen wurde.

Ich hatte wselbst dariiber himaus das Ver-
gnigen, dieser Kommission von ihrem Beginn
bis zu ithrem Ende anzugehdéren. Aber, wie ge-
sagt, ich mochte Ihnen trotzdem nicht die
Geschichte dieser Kommission darstellen, weil
ich diese Diskussion zum Amnlaf nehmen
mochte, einige grundsatzliche Gedanken zur
Hochschulpolitik darzulegen, dies schon des-
halb, welil iich glaube, dab ich die Ausfithrun-
gen des Herrn Professors Dr. Schambedk in
sehr wesentlichen Punkten ergénzen kann.

Zuerst mochte ich TIhnen einige Fakten
schildern, welche die ganzen Unzuldnglich-
keiten, die an unseren Hochschulen vorherr-
schen, illustrieren, Fakten, die meiner Mei-
nung nach unwiderlegbar sind. Ausgehen
mochte ich dabei vom OECD-Bericht , Wirt-
schaftswachstum und Bildungsplanung” in
Osterreich.

Dieser Bericht der OECD iiber den Zu-
sammenhang zwischen Wirtschaftswachstum
und Bildungsplanung in Usterreich hat fest-
gestellt, daB sich ein erhdhter Bedarf an hoch-
qualifizierten Kraften in Osterreich ergeben
wird, denn die Erhéhung der Wadhstumsrate
der Wirtschaft hangt nicht allein von den
Investitionen ab, sondem hangt auch ab vom
Vorhandemnsein qualifizierter Fachkrdfte, Aller-
dings — so stellt dieser Bermicht fest — -wiind
sich die Struktur dieses Fachkréiftepotentials
verdndern miissen, wie eine Analyse dieses
Fachkraftebedarfs in verschiedemnen Teilbered-
chen gezeigt hat. Denn die Zusammensetzung
der Osterreichischen Intelligenzschichten st fiir
die weitere Wirtschaftsentwicklung voéllig un-
zuldnglich.

So wird sich zum Beispiel die Zahl der
Arbeitskrafte in der Landwirtschaft voraus-
sichtlich von 765.000 im Jahre 1961 auf 350.000
im Jahr 1980 senken.

Der Beschaftigtenstand im Handel wird von
9 auf 12 Prozent, der im Bereich ider Dienst-
leistungen von 12 auf 16 Prozent umd der in
der Industrie von 20 auf 24 Prozent steigen.

Das Bruttonationalprodukt wird bei einer
jahrlichen Wachstumsrate von 4 Prozent im
Jahr 1980 zweimal so grof sein als 1961. Schon
heute wissen wir, dal es grofer sein wird,
da die Wachstumsrate bisher die 4 Prozent
tberstiegen hat.

In diesem Fall, also bei einem jahrlichen
Wirtschaftswachstum wvon 4 Prozent, ergibt
sich fiir unsere Wirtschaft im Verngleich zu
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1961 ain zusatzlicher Bedarf — ein zusétzlicher
Bedarf! — an akademisch igebildeten Fach-
kraften, und zwar bei Diplomingenieuren ein
zusdtzlicher Bedarf von 16.500, bei Natur-
wissenschaftlern ein zusdtzlicher Bedarf von
7000, bei Lehrern an den allgemeinbildenden
hoheren Schulen wein solcher von 7300, bei
Hochsschullehrern 3000, bei Nationalékonomen
4500, bei Diplomkaufleuten 6000, beli Agrar-
ingenieuren 3000.

Es ergibt sich audh, sagt dieser OECD-Be-
richt, ein zusatzlicher Bedarf an Arzten in der
Hohe von 3000. Allerdings ist diese Zahl nicht
unbestritten, da Usterreich zu den arztereich-
sten Landern der Weelt zéhlt; jedoch glaubt der
OECD-Bericht, daB sich bei einem weiteren
Ausbau der &rztlichen Betreuung und durch
zusétzliche Forschungsaufgaben ein solcher
Mehrbedarf ergeben wind.

Insgesamt wird in diesem OECD-Bericht der
Mehrbedarf an Akademikern auf 51.800 ge-
schétzt; darunter kein Mehrbedarf an Juristen,
allerdings noch ein zusitzlicher Mehrbedarf
von 37.500 Mittelschulingenieuren.

Nun, meine Damen und Herren, kommt das
besonders Bemerkenswerte. Dieser OECD-
Bericht ,, Wirtschaftswachstum und Bildungs-
planung” fiithrt weiter aus, daB alle diese
Anstrengungen deshalb gemacht werden sol-
len, damit UOsterreich im Jahr 1980 dieselbe
Wirtschaftsstruktur erreichen kann, wie sie
vergleichbare Kleinstaaten, etwa die Schweiz,
bereits im Jahr 1959 hatten. So der OECD-
Bericht ,,Wirtschaftswachstum und Bildungs-
planung*.

Das, meine Damen und Herren, ist mit ein
Grund gewesen, weshalb die sozialistische
Regierung den Vorrang von Bildung und For-
schung in ihr Regierungsprogramm aufge-
nommen hat und jetzt wersucht, diesen Vor-
rang von Bildung mnd Fornschung auch zu
realisieren.

Aus dieser Aufstellung dst zu ensehen, daB
Osterreich trotz dem Ansturm auf die Hoch-
schulen zuwenig Akademiker hervorbringt.
Auf Grund dieses Ansturms herrscht vielfach
die Meinung vor, daB die Knise der Hoch-
schulen in erster Linie eine Wadhistumskrise
ist. Im Gegensatz dazu wird aber besonders
von jingeren Wissenschaftlern die Meinung
vertreten, daB eine echte Strukturkmise der
Hochschulen vorliegt. (Vorsitzender-Stellver-
treter Dr. h. ¢. Ec kert iibernimmt die Ver-
handlungsleitung.)

Sicherlich hat idie Wachstumskrise die
Strukturkrise bei den Hochschulen besonders
deutlich werden lassen. Das zeigt sich an
objektiv feststellbaren Fakten, zum Beispiel
bei der durchschnittlichen Studiendauer.

So betont der Hochschulbericht 1969 — also
kein Dokument -einer SPO-Regierung —, daB
die durchschmittliche Studiendauwer bei Jus-
studenten 11 Semester betragt, daB8 bei den
Technikern 50 Prozent, ohne die erste Staats-
priifung absolviert zu haben, das 10. Semester
belegen, daB bei den Lehramtskandidaten die
durchschnittliche Studiendauer im Jahre 1950,
als sie 10 Semester betragen hat, auf 12 Seme-
ster, fast 13 Semester im Jahre 1964 gestiegen
ist.

Allgemein herrscht die Tendenz zur Ver-
lingerung der Studiendawer vor, mit einer
Ausnahme: bei den Medizinern, wo sie kon-
stant 15,8 Semester betrdgt.

Meine Damen und Herren! Ich méchte micht
verschweigen, daB diese Vierldngerung der
Studiendauer auf eine schlechte Ongamisation
des Lehrbetriebes zuriickzufithren fist.

Herr Professor Schambedk! Sie haben ném-
lich Kollegen oder Kolleginnen, die bei Lehr-
amtskandidaten folgendes machen. Wenn in
der Lehramtsprifungsordnung weine  Pflicht-
iibung vorgeschrieben ist, setzen sie fest, daB,
bevor sie jemanden in diese Pflichtibung anuf-
nehmen, ihre Vorlesung mit mindestens gutem
Erfolg kolloquiert werden muf. Das steht in
keliner Lehramtspriifung, verléngert aber das
Studium um durchschnittlich ein Semester. Ich
koénnte jetzt Beispiele von der Philosophischen
Fakultit Wien, wo das gemacht wurde, an-
fithren.

Aber, meine Damen und Herren, abgesehen
von wdieser Eigenmédhtigkeit einiger Hodh-
schullehrer kann man sicher sagen: Das alles
ist trotzdem eine Wachstumskrise, denn man-
gelnde Laborplitze, Massenpriiffungen, zu-
wenig Lehrkréfte sind an den Zustdnden -an
der Hochschule schuld.

Ich mochte aber doch zu bedenken geben,
daB meiner Meinung mach die Raumauwsniit-
zung an den Hochschulen als undkonomisch
bezeichnet werden muB. Denn solange Horséle,
Ubungsplédtze wihrend zirtka vier Monaten im
Jahr ungeniitzt sind, kann man nicht von einer
okonomischen Raumausniitzung sprechen! Die
Hochischulen hétten meiner Meinung nach
schon langst Vorschldge dafiir erstatten kom-
nen, wie durch einen Betrieb in 'der Ferienzeit,
durch Schichtbetrieb und gestaffelten Beginn
einzelner Ubungen eine bessere Raumanis-
niitzung moglich gewesen wire. Selbstver-
standlich wére damit die Forderung nach Vier-
mehrung der Dienstposten, besonders der
Assistentenposten, fiir das zustdndige Ressort-
ministerium zwingend gewesen.

Wenn man den Studienerfolg, also die
Relation der Anzahl von Studierenden, die
ihr Studium abschlieBen, zu den Studien-
anfdngern betrachtet, so ist es interessant

www.parlament.gv.at

43 von 53



44 von 53

309. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

8682

Bundesrat — 309. Sitzung — 23. Mérz 1972

Dr. Skotton

festzustellen, daB die Mediziner dabei beson-
ders gut abschneiden. Da taucht jetzt die
Frage auf, ob das auf den ziemlich streng
geregelten Studiengang zuriickzufithren ist.
Aber auch die Juristen haben einen streng

‘geregelten Studiengang, jedoch eine wesent-

lich hohere Ausfallsquote als die Mediziner.
Dieser Vergleich zeigt, daB der bis ins Detail
ausgearbeitete Studienplan keine Lésung des
Strukturproblems der Hochschule ist.

Eine echte Strukturschwiche liegt meiner
Meinung nach — ich sage das, obwohl Herr
Professor Schambeck dieses Wort nicht gerne
hoért — in der ,,Ordinarienuniversitdt’. Damit
ist die Organisationsform gemeint, die dem
Ordinarius in wissenschaftlichen und per-
sonellen Belangen eine fast iiberméchtige
Position gibt. Es ist auch vielfach so
— dariiber dirften wir einer Meinung
sein —, daB es einzelne Ordinarien gibt, die
verhindern wollen, daB in ihrem Fach Parallel-
lehrstithle errichtet werden, namlich daB auf
diese Parallellehrstithle vielleicht Vertreter
anderer Lehrmeinungen kommen. Aber ich
glaube, es wére gerade wiinschenswert, wenn
eine wissenschaftliche Auseinandersetzung an
den Hochschulen stattfinden kénnte. (Bundes-
rat Dr. Schamb e c k: Unabhdngig von den
Ideologien!) Natiirlich! Es gibt doch wverschiie-
dene Lehrmeinungen. Sie wiirden es sicher
begriifen, wenn neben einem Naturrechtler
auch ein Vertreter des Rechtspositivismus ...
(Neuerlicher Zwischenruf des Bundesrates
Dr. Schamb eck.) Sind wir also einer Mei-
nung, Herr Professor Schambecdk?

Wissen Sie, Herr Professor Schambeck, daBl
das micht nur eine Forderung der Sozialisten
ist und JdaB. das micht nur die Sozialisten
erkannt haben? Das ist anch in Kreisen der
OVP, mufl ich sagen, eine weitverbreitete
Fordemung gewonden -— wsogar im CVI! So
schreiben némlich die beiden CVer Manfred
Leeb und Wemmer Vogt in einer Broschiire, die
den Titel , Anregungen zur Reform der wissen-
schaftlichen Hochschulen in Osterreich” tragt,
folgendes — dabei ist interessant, daB diese
Broschiire unter Minister Piffl-Perdewi¢ vom
Unterrichtsministerium in Auftrag gegeben
wurde und mit Unterstiitzung dieses Mini-
steriums herausgekommen ist —:

«Man miiite unsere Hochschulinstitute als
patriiarchalisch geleitet und die einst als Ge-
lehrtenrepublik gedachten Hochschulen als
Ordinarien-Oligarchien bezeichnen. Durch die
starke Stellung des Lehrkanzelinhabers gerét
zudem die fundamentale Freiheit der Lehre
bei den ihm untergebenen Dozenten und Assi-
stenten in Gefahr, wo Lehrkanzelinhaber auf
den Ausbau einer ihm ergebenen Schule be-
dacht dst. All dies muB auf weite Sicht mit

eginem Verlust des wissenschaftlichen Ranges
der Hochschulen verkniipft sein. Amzeichen
flir eine Entwicklung in diese Richtung sind
nicht zu leuwgnen.”

Meine Damen und Herren! Es ist meiner
Meinung mach die weitverbreitete Auffassung,
daf die Lehr- und Forschungskapazititen der
Hochschulen, wie dieses Zitat beweist, durch
das Ordinariensystem der heutigen Zeit nicht
mehr gewédhrleistet sind. Die moderne For-
schung, besonders die naturwissenschaftliche
Spitzenforschung, erfordert aufierdem wein
Teamwork verschiedener Wissenschaftler. Es
ist forschungsékonomisch und auch finanziell
untragbar, jedem Orndinarius moglichst ein
eigenes Institut mit der dazugehdrigen perso-
nellen und apparativen Awusstattung einzu-
richten. Wenn die Hodischule weiterhin
Spitzenforschung treiben will, mufi sie ihre
bisherige Struktur abbauen und GroBinstitute
errichten, in denen der apparative Aufwand
konzentriert und damit die optimale Awus-
niitzung garantiert wird, und Institute errich-
ten, in denen ein echies wissenschaftliches
Teamwork moglich ist. Dazu dst freilich not-
wiendig, daB die Ordinarien zu der Erkenmntnis
kommen, daf sie mur in Zusammemnarbeit mit
andefren gleichberechtigten Wissenschaftlern
einen echten wissenschaftlichen Fortschritt er-
zielen koénnen.

Da diese Anregungen oder die ensten
Schritte dazu bisher von den Hochschulen
selbst noch nicht eingeleitet wurden, ergibt
sich zwingend der SchiuB, da8 idie Hochschulen
nicht in der Lage waren, die Wiachstums- und
Strukturkmise zu bewaltigen. Daher wunde von
seiten der Studenten schlieBlich und endlich
nach dem Eingreifen politischer Instanzen ge-
rufen, wéhrend von seiten der Professoren
— ich habe das ja lange genug miterlebt —
die politischen Instanzen aufgefordert wurden,
die bestehenden Strukturen unangetastet zu
belassen, allerdings mit einer Ausnahme, die
Ausnahme war heute Herr Professor Scham-
beck. Es gibt sicherlich andere Ausnahmen
auch, aber die iiberwiegende Anzahl der Pro-
fessoren ist an der Erhaltung der bestehenden
Struktur duBerst interessiert.

Meiine Damen und Herren! Gerade die junge
Generation hat diesen so unbefriedigenden
Zustand an den Hodwschulen heute deutlich
erkannt, weil ja gerade sie unter diesem Zu-
stand zu leiden hat.

Wieil diese Reorganisation kein Amliegen
einer politisdien Partei ist, haben wir uns dn
der parlamentarischen Hochschulreform-Kom-
mission zusammengesetzt. Denn mnur danm,
wenn es durch gesetzliche MaBnahmen gelingt,
im Interesse des wissenschaftlichen Wettbe-
werbs die Organisationsstruktur der Hoch-
schule zu verdndern, wind unsere Hochschule
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wieder den internationalen Rang einnehmen,
den sie in friiheren Jahrzehnten eingenommen
hat.

Zwar st im Allgemeinen Hochschul-Studien-
gesetz in den Grundsétzen und Zielen von der
Offenheit fiir die Vielfalt wissenschaftlicher
Lehrmeinungen und wissenschaftlicher Metho-
den die Rede. Aber ich glaube, es ist ein
grofier Unterschied, ob eine Lehrmeinung von
jemandem vorgetragen wird, der ein Gegner
ist, oder ob sie von jemandem vorgetragen
wird, der ein Vertreter dieser Lehrmeinung ist.

So gesehen erscheint die Deklaration der
Offenhelit der Hochschule im Allgemeinen
Hodhschul-Studiengesetz unbefniedigend; un-
befriedigend deshalb, weil es noch nicht ge-
lungen ist, den Grundsatz konkurrierender
Lehrstithle zu verwirklichen.

Audh der Hinweis, daB im Interesse der
Lernfreiheit verschiedene Lehrstiihle eines
Faches zu schaffen sind und mit Vertretern
verschiedener Lehrmeinungen besetzt werden
sollen, blieb bisher ohne Wirkung. Ja, man
glaubte einmal, aus dieser Forderung den
Viersuch einer Verpolitisierung der Hoch-
schulen herauszulesen. Dabei war es aber nur
ein Versuch, einen mneuen Aspekt, einen
frischen Wind, mochte ich sagen, in die
wiissenschaftliche Auseinandersetzung durch
Konkurrenz tim wissenschaftlichen Leben zu
bringen.- Denn nur dann werden die Hoch-
schulen wieder Stdtten gelistiger ‘Auseinander-
setzung wenden, wenn an ihnen Vertreter ver-
schiedener Lehrmeinungen eines Faches vor-
handen sind. Und mur, wenn die Hochschulen
den Studierenden eine Vielfalt verschiedener
Lehmmeinungen bieten, list «ine echte Lernfrei-
heit gegeben. Denn nur dann ist der Student in
der Lage, selbst weinme Auswahl zu treffen,
wielcher Lehrmeinung er sich anschlieBen will.,

Diese freie Auswahl unter wverschiedenen
Lehrmeinungen dst heute meiner Meinung
nach die einzig sinnvolle Form der Lernfrei-
heit. Denn durch den \immer komplizierter ge-
wondenen Studiengang ist ies in immer gréBe-
rem Mall noiwendig gewordem, Pflichtvor-
lesungen, Pflichtibungen, Pflichtkolloquien
einzufiihren, sodaB in wielen Féichern ein fast
mittelschulartiger Studiengang besteht.

Diese Forderung mach Schaffung konkurrie-
render Lehrstiihle ist freilich leicht zu er-
heben, aber schwer zu realisieren. Ich glaube,
das konnte dadurch erfolgen, daf in geeigneter
Form, wie es der Entwurf zum UOG ja schon
vorsieht, das Prinzip des Berufungssystems
durch ein Bewerbungssystem ergénzt wird.
Grundsdtzlich sollten Lehrstithle o6ffentlich
ausgeschrieben wenden — dariitber waren sich
alle Gruppen in der parlamentarischen Hoch-

schulreform-Kommission einig. Dariiber hinaus
sollten die Ternavorschlige verodffentlicht und
begriindet werden und dem Minister das Recht
zustehen, Bewerber, die nicht im Ternavor-

schlag des Professorenkollegiums enthalten

sind, vorzuziehen, wenn der Grundsatz ver-
letzt wird, daB Lehrstiihle mit Vertretern még-
lichst differenter Lehrmeinungen zu besetzen
sind.

Ich weiB schon, das ist eine Sache, die die
Professoren micht sehr gerne horen. Aber ich
brauche dazu nicht esuszufihren, daB dabei
auch auf die entsprechende wissenschaftliche
Qualifikation zu achten ist. Seien Sie mir
nicht bose, Herr Professor Schambedk, grund-
satzlich kann ich nicht damit ibereinstimmen,
daf nur der Bewerber als qualifiziert ange-
sehen wernden kann, den das Professorenkolle-
gium als qualifiziert bezeichnet. So kénnten —
wie zum Beispiel bei Ihnen in der Rechts-
wilssenschaft — hohe Richter, hohe Verwal-
tungsbeamte, Rechtsanwalte und Notare eben-
falls Qualifikationsgutachten abgeben und in
den QualifikationsprozeBl einbezogen werden.

Dieses Beispiel gilt natiirlich prinzipiell auch

fiir andere Facher.

So kénnte meiner Meinung nach durch Ein-
fithrung eines Bewerbungssystems das starre
Berufungssystem durch den Lehrkérper einer
Hochschule etwas aufgelockert werden. Da-
durch kadme es zu einer wissenschaftlichen
Konkunrenz, idie sich sicherlich auf die wissen-
schiaftliche Diskussion befruchtend auswirken
wiind.

Ein Grundgedanke, meine Damen und Her-
ren, muf aber bei der Reform der Hochschul-
ongamisation sehr deutlich zum Ausdruck
kommen. Grundsitzlich — auch Herr Pro-
fessor Schambedk fithrte das aus — sollen alle
Mitglieder einer Universitéit, einer Hochschule,
also Studenten, Asslistenten, Dozenten, Pro-
fessoren, an Entscheidungen, welche das Hoch-
schulleben betreffen, beteiligt sein. Einst war
ja die Hochschule eine Gemefinschaft von
Lehrenden und Lernenden, wobei die Lehren-
den mur ein besonderer Grad der Lemenden
sind, denn nie wird es mglich sein, in einer
Wissenschaft auszulernen. Im Lauf der Ent-
wicklung bildete sich aber amn unserer Hoch-
schule idas heute vorherrschende System aus.
Leider war — idas muf ich auf Grund lang-
jéhriger Diskussionen feststellen — die Mehr-
zahl der Ordinarfien bisher nur sehr wenig
bereit, ihre Stellung zugunsten einer weit-
gehenden Demokratisierung des Lehr- und
Forschungsbetriebes aufzugeben.

Wie falsch es aber ist, eine verehrungs-
wiirdige Tradition in Traditionalismus er-
starren zu lassen, der den wissenschaftlichen
Fortschritt ebenso wie die Freiheit des Lernens
und des Lehrens unterhindet, zeigt ein Wort,
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das der in Wien geborene Nobelpreistréager
Perutz anldBlich der 600-Jahr-Feier der Wikener
Univenrsitat sagte. Er sagte namlich:

«Der Erfolg in der Forschung beruht vor
allem @uf Begeisterung, und das altherge-
brachte Universitdtssystem ist nicht mehr dazu
angetan, diese gemiigend zu entfachen. So
kann ich der Wiener Universitit bei diesem
Anlafi nichts Besseres winschen, als die ersten
600 Jahre zu vergessen und sich auf die
nachsten 600 Jahre umzustellen.”

Und um diese Entwicklung, diese Umstel-
lung zu erleichtern oder zu ermdglichen, hat
Frau Minister Dr. Rirnberg diesen Entwurf zu
einem Universitats-Organisationsgesetz aus-
arbeiten lassen.

Wie kam es lberhaupt zu einem solchen
Entwurf? Nachdem jahrelang in der parla-
mentarischen Hodhschulreform-Kommission er-
gebmislos verhandelt worden ist, entschloB
sich Frau Miniister Dr, Firnberg, einen Ent-
wurf zu einem Universitits-Organisations-
gesetz als Diskussionsbasis ausarbeiten zu
lassen. Man hoffte «dabei, daB bei Vorliegen
konkreter Formulierungen die Diskussion in
der parlamentarischen Hochschulreform-Kom-
miission fruchtbarer werden wiirde. Zum Teil
trafen diese Erwartungen ein, und wir wuBten
von Anfang, daB mit diesem Entwurf micht
viel Lorbeeren zu holen waren; das stimmte
auch. Den Studenten war er zuwenig radikal,
den Professoren zu radikal, und trotz -alledem
wire meiner Meinung nach ein verniinftiger
Kompromifi in der parlamentarischen Hoch-
schulreform-Kommission zu erzielen gewesen,
wenn nicht der Vorfall eingetreten wire, der
zur Beendigung der Tatigkeit der parlamen-
tarischen Hochschulreform-Kommission ge-
fihrt hatte.

Wenn ich behaupte, daB ein Kompromifi zu
erzielen gewesen wére, so deshalb, weil die
Leitgedanken des Entwurfs eines Universitits-
Organisationsgesetzes eligentlich von fallen
Gruppen im Prinzip akzeptiert wunden, nim-
lich die Mitsprache aller an dem Hodaschul-
prozel Beteiligten, die abgestufte Mitbestim-
mung der Studenten wund Assistenten, die
Schaffung von apparativ und pensonell gut
ausgestatteten GroBinstituten — dort, wo es
moglich ist, natiirlich —, kollegiale Verwal-
tung dieser Institute, offentliche Ausschrei-
bung der Dienstposten, Reform der Habilita-
tion, Schaffung eines neuen Typs des auBer-
ordentlichen Professors und schlieBlich eine
neue und moderne Organisationsform in Fach-
bereiche, die aus Griinden der Tradition in
diesem Universitdts-Organisationsgesetzent-
wurf ebenfalls Fakultdten genannt wunden.

Aber so umfassend und zukunftsweisend
diese Probleme der Hochschulpolitik sind, so
wenlig fundiert wurden sie eligentlich bisher

durchdiskutiert. Ich mochte sagen, daB sehr
oft die Probleme von einem sehr engherzigen
Standpunkt behandelt wunden und daB ich
vielfach den Eindruck habe, daf oft die
cigenen Interessen vor iden Interessen der
Hochschule tim allgemeinen fim Vordengrund
gestanden sind. Das Grundproblem — da
stimme ich mit Herm Professor Schambedc
vollig iiberein —, um das es bei der sogenann-
ten Demokratisierung ider Hochschulen geht,
ist die Mitbestimmung der Studenten. Hier
muf ich sagen, daB die Stellungnahme des
Verfassungsdienstes dazu sicherlich ein juri-
stisches Gutachten von sehr hohem Rang ist,
aber daB man auch anderer Meinung sein
kann, Ich méchte mich jetzt nicht in eine juri-
stische Diskussion dariiber einlassen, wir sind
ja hier kein Juristengremium, sondern eine
politische Koérperschait.

Ich glaube auch, meiine Damen und Herren,
daB man die Forderung nach einer Mitsprache
der Studenten nicht einfach damit abtun kann,
wie s Professoren in der parlamenbamischen
Hochschulreform-Kommission etan haben,
namlich daB nur der mitbestimmen kann, der
den nétigen Sachverstand hai. Man kann ‘es
sich deshalb micht so leicht machen, welil man
damit das demokratische Prinzip selbst in
Frage stellt. Denn das Staatsgeschehen iist
noch wviel komplizierter als elin Universitats-
betrieb, und doch kénnen alle Staatisbiirger
dariiber entscheiden. Es ist meiner Meinung
nach das demokratische Recht von Angehdri-
gen eines Staates und auch von Institutionen,
gemeinsam ihre Angelegenheiten zu entschei-~
den, gemeinsam ihre Angelegenheiten zu ver-
walten. Ich glaube, daB diese Prinzipien des-
halb auch von uns immer vertreten werden
sollen.

Ich kann Ihnen vensichern, Herr Professor
Schvambeck, wir wollen absolut keine chaoti-
schen Verhaltnisse an unseren Hochschulen,
und ich glaube auch nicht, daf diese zu be-
fiirchten wéren, wenn heute das Universitéts-
Organisationsgesetz schon in Kraft treten
wiinde. Aber was wir wollen, ist, daB ein
frischer Wind unsere Hodischulen durchweht,
daf eine meue, intensivere wissenschaftliche
Tatigkeit entfacht wind, und wiit sind der Uber-
zeugung, dad der Weg, den wir mit diesem
Entwurf zu einem UOG begonnen haben, der
richtige ist.

Hier modhte ich der Frau Minister die Am-
regung machen, den hbisherigen Entwurf zu
sinem UOG iiberarbeiten zu lassen, ihn dann
als Regierungsentwurf dem Begutachtungs-
verfahren zu unterziehen und schlieBlich dem
Parlament vorzulegen. Dazu fist nach den
langen  Verhandlungen tn der parlamentari-
schen Hocdhschulreform-Kommission zu sagen,
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daB Ergebnisse aus dieser Kommission dazu
herangezogen wernden koénnen, dall sicherlich
aber auch noch Anregungen aus dem Begut-
achtungsverfahren aufgenommen werden kén-
nen.

Trotzdem, maine Damen und Herren, méchte
ich es nicht versdumen, hier zum SchluB allen
Damen mund Herren, die jahrelang in der
parlamentarischen Hochschulreform-Kommis-
sion konstruktiv mitarbeiteten, den Dank der
sozialistiischen Fraktion des Bundesrates aus-
zusprechen, (Beifall bei der SPU und bei Bun-
desrdten der OVDP.)

Vorsitzender (der inzwischen die Verhand-
Iungsleitung iibernommen hai): Ich erteile das
Wort weiter Frau Bundesminister Dr. Firnberg.

Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung Dr. Hertha Firnberg: Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!
Hoher Bundesrat! Ich darf zuerst beiden Red-
nern fiir jhre sehr grundlegenden Ausfiithrun-
gen danken. Ganz besonders aber gilt mein
Dank Herrn Professor Schambeck fiir seine
harte Kritik an den Auslandsberufungen. Tat-
sdchlich kritisiert er mit Recht, daB in vielen
Féllen Ausldnder zu giinstigeren Bedingungen
berufen wurden, obwohl wir Inlinder in
Usterreich gehabt hétten. Ich gebe das gerne
zu. Aber gleichzeitig mochte ich den Herrn
Professor doch auch fragen: Wer macht eigent-
lich die Berufungsvorschldge? Ich habe diese
Gedankenginge, die er heute deponiert hat,
selbst vorgetragen und den Fakultiten Vor-
stellungen dariiber gemacht, ich habe in ein-
zelnen Féllen auch, nicht ganz dem Wunsch
der Fakultdt entsprechend, den Inlinder vor-
gezogen, obwohl ein Auslinder an erster
Stelle gereiht war. Das ist mein Recht, aber
es wird nicht gerne gesehen, wenn ich davon
Gebrauch mache.

Ich habe mit groBer Betriibnis kiirzlich fest-
stellen miissen, daB bei der Berufung eines
ganz ausgezeichneten jungen Usterreichers,
den ich einem deutschen Herrn vorgezogen
habe, nachdem ich die Fakultdt verstandigt
hatte, ein Brief kam, da8 man sich »,abgefun-
den"” habe, diesen Kollegen in der Fakultit
zu begriifien. Es ist also nicht ganz leicht.

Wenn ich, Herr Professor Schambeck, Ihre
Kritik als Aufforderung nehmen darf, den In-
landern das zu geben, was ihnen gebiihrt, was
nicht heiBen soll, daB man nicht hervorragende
Fachleute aus dem Ausland berufen soll, aber
doch, daB man dem inléndischen, &sterreichi-
schen  ausgezeichneten wissenschaftlichen
Nachwuchs seine Chance geben soll und damit
verhindert, da sie abwandern, dann werde
ich dieser Aufforderung mit groBer Freude
nachkommen. Ich werde mich, Herr Professor

Schambecdk, auf Ihre Aufforderung als Profes-
sor und Politiker berufen.

Ich kann lhnen nicht alle Wiinsche als
erfiillt zusagen. Ich muB Sie darauf aufmerk-
sam machen, daB die gewiinschte Erhebung
iiber die Lebenshaltungskosten der Studieren-
den, wie {ibrigens gestern im Jour fixe auch
bei mir deponiert, nicht von meinem Haus
durchgefiihrt werden kann. Das ist eine sehr
komplizierte statistische Arbeit. Sie ist meinen
Beamten nicht zumutbar; wir hétten gar nicht
den Apparat. Aber ich wiare sehr dankbar,
wenn Sie mich unterstiitzen wiirden dabei,
daB ich diese Bitte an das Statistische Zen-
tralamt, das zustdndige Behordenorgan, wei-
leite und dabei mit der Unterstiitzung des
Bundesrates rechnen darf.

Ich weiBl, daB die Studierenden viele Wiin-
sche haben; niemals sind die Winsche der
Studenten voll erfiilit! Man hat kaum einen
erfilllt, sind die finf ndchsten schon einge-
langt. Natiirlich wiinschen sie eine Biicher-
zuwendung, natiirlich wiinschen sie eine Erho-
hung der Studienbeihilfen, und sie wiinschen
dynamische Studienbeihilfen. Es ist ein ganzer
Katalog von Wiinschen gestern wieder depo-
niert worden,

Ich bin immer sehr gerne bereit, mit aller
Kraft zu unterstiitzen, was von den Studenten
gewiinscht wird; aber ich muB doch darauf
aufmerksam machen, dafl wir im vergangenen
Jahr und heuer schon sehr viel geleistet
haben: 152 Millionen Schilling fiir Stipen-
dien, wesentlich mehr als im letzten Jahr;
Freifahrten fir alle Studierenden auf allen
Verkehrsmitteln, und ich will nicht schildern,
von welchen Miflbrduchen ich schon gehort
habe, etwa, wie man zu Netzkarten in Wien
ganz leicht kommt! Alle Hochschultaxen wur-
den abgeschafft. Wir haben den Subventions-
betrag fiir den Heim- und Mensenbau wesent-
lich erhoht.

Das ist eine groBe Leistung der Allgemein-
heit zugunsten der studierenden Jugend, und
ich glaube, man miiite den Studenten auch
einmal sagen, daf der Dank an die Allgemein-
heit doch auch einmal fiir die Leistung ausge-
sprochen werden sollte, ehe man die ndchste
Forderung an die Allgemeinheit stellt.

Hoher Bundesrat! Mit Bedauern bringe ich
den negativen Bericht liber den AbschluB der
Arbeiten der parlamentarischen Hochschul-
reform-Kommission hier vor Thnen vor. Diese
EntschlieBung des Bundesrates vom Juli 1968,
an die parlamentarische Hochschulreform-
Kommission gerichtet, binnen Jahresfrist einen
Vorschlag zu erarbeiten, war eine grofie Tat.
Die Forderung ist nicht erfiillt worden, auch
nicht iin der verlangerten Frist, die schlieBlich

www.parlament.gv.at

47 von 53



48 von 53

309. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

8686 ‘ Bundesrat — 309. Sitzung — 23. Méirz 1972

Bundesminister Dr. Hertha Firnberg

bis 1972 gedauert hat. Ich darf Ihnen ver-
sichern, daB ich das AuBerste versucht habe,
dieses Hodhschulgremium, die parlamentari-
sche Hochschulreform-Kommission zur Erfiil-
lung des Auftrages des Bundesrates zu bewe-
gen. Ich habe nicht verabsdumt, immer wieder
darauf aufmerksam zu machen, daB dies der
erste Auftrag einer parlamentarischen Korper-
schaft an eine akademische Korperschaft ist.

Eine meiner ersten Bemiihungen war
— nachdem ich die parlamentarische Hoch-
schulreform-Kommission sozusagen ,zerschla-
gen' ibernommen hatte; es war ja der Aus-
zug der Professoren in der 19. Sitzung im
Juli 1970 erfolgt und die Kommission lahm-
gelegt —, und es war eine ziemlich miihselige,
die Professoren wieder zur Mitarbeit zu bewe-
gen. Ich méchte mit Dank vermerken, dafl es
tatsachlich gelungen ist, die Zustimmung der

Professoren zur Mitarbeit zu erhalten, und in |

der nachsten Sitzung vom 20. J&nner 1971
hatte ich die Genugtuung, alle wieder ver-
einigt zu finden.

Diese Sitzung war insoweit bemerkenswert,
als i¢h gleichzeitig mit der ersten Einberufung
der wieder zusammengetretenen parlamenta-
rischen Hochschulreform-Kommission auch den
heute vielbesprochenen Entwurf eines Uni-
versitdts-Organisationsgesetzes als Grundlage
der Diskussion vorlegen konnte.

Ich wollte damit eine Diskussion im luft-
leeren Raum vermeiden, die sich als nicht ziel-
fihrend gezeigt hatte; die Diskussion sollte
in eine geondnete Systematik gelegt, konzen-
triert und versachlicht werden. Und es ist
eigentlich von allen Seiten lebhafte Zustim-
mung dazu erfolgt, daB ein Diskussionsent-
wurf, eine Textvorlage als Grundlage der Ver-
handlungen vorgelegt wurde. Der Herr Abge-
ordnete - Hauser hat nachdriicklich betont
— und ich méchte nicht ansiehen, mich dafiir
zu bedanken, daB er darauf hingewiesen
hat —, daB wir hier parlamentarischen Ge-
wohnheiten folgen, die sich bestens bewdhrt
haben, und daB vollige Zustimmung auch von
der anderen Seite der parlamentarischen Frak-
tion gegeben ist.

Ich gebe gerne zu, daB es eine langwierige
Diskussion war und daB die Geduld aller
Beteiligten sehr oft aufs duBerste angespannt
war. Aber es war doch auch, meine Damen und
Herren, Hoher Bundesrat, ein sehr wichtiger
Gedankenaustausch, es waren sehr wichtige
Formen der Meinungsbildung, es waren ge-
schliffene Duelle zwischen den Studenten, den
Professoren, den Parlamentariern, obwohl sie
die GemaBigtesten waren, iiber die Grundfra-
gen der Universitdt und iiber die Zukunft der
Reformen. Es war von Anfang an von mir kein

Zweifel dariiber gelassen worden, daB die
Strukturreform der Hochschule nun begonnen
werden mubte, daB diese Reform der Hoch-
schule nicht gegen und nicht ohne eine Gruppe
erfolgen konnte; daB es eine Reform war,
die nicht fiir die Professoren und nicht fiir die
Studenten und nicht fir die Assistenten oder
den Mittelbau gedacht war, sondern einem
gesellschaftspolitischen Auftrag, den eine par-
lamentarische Korperschaft einer akademi-
schen gegeben hatte, entsprach.

Schwierig und beschwerlich war der Weg,
und die Akten zeugen dafiir. In diesen 28 Sit-
zungen sind 13 didte, gebundene Bande an
Protokollen geschaffen worden. Es handelte
sich aber doch auch — und das sollte man
nicht iibersehen bei der Kritik iiber die langen
Gesprdache — um sehr schwierige und sehr
komplexe Probleme, um neuartige Reform-
wege. Ich gebe allen recht, die sagen, dal} wir
kein Modell fiir eine Losung hatten, denn
alles, was wir im Ausland gesehen und was
wir dariiber gelesen haben, konnte fiir uns
kein Modell sein. Wir mufiten die Losungen
selber erarbeiten. Man darf dabei nicht die
Bedeutung der Materie iibersehen; das sind
zukunftsweisende Entscheidungen. Und man
darf nicht ibersehen den Gegensatz der Grup-
pen: die Gruppeninteressen waren vollig kon-
troversiell; was zu den Fragen der Mitbe-
stimmung allein gesagt wurde, zeugt ja schon
davon. So scheint mir dieser lange Weg nicht
nur begreiflich, sondern auch gerechtfertigt zu
sein.

Ich mochte auch sagen, daB, solange disku-
tiert wird und Argumente und nicht andere
Protestformen verwendet werden, der richtige
Weg zur Demokratisierung gegangen wirnd.

Ich habe mich sehr um eine Versachlichung
der Debatte zur Hochschulreform bemiiht. Das
ist nicht ganz leicht, denn bei solchen enga-
gierten Gesprdchen gehen emotionelle Stel-
lungnahmen selbstverstindlich immer wieder
durch.

Ich méchte nicht einzeln auf die Argumente
eingehen, die der Verfassungsdienst vorge-
bracht hat, Herr Professor Schambeck, dazu
werden wir noch Gelegenheit haben. Aber ich
mochte doch sagen, da der Verfassungsdienst
kein Verfassungsgerichtshof ist. Der Verfas-
sungsdienst ist eine Sektion des Bundeskanz-
leramtes. Es gibt andere Auffassungen ande-
rer Juristen, die nicht weniger bedeutsam sind.
Die Rechtsmeinung des Verfassungsdienstes
ist sicher nicht ohne Bedeutung. Aber hier
hat nicht der Verfassungsrichter gesprochen,
und ich wiirde es fiir mich ablehnen, diese
Auffassung des Verfassungsdienstes, die,
wenn wir sie uns zu eigen machen wiirden,
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praktisch ~jede Hochschulreform unméglich
machte, als die allein zuldssige zu deponieren.
Das modhte ich sehr eindeutig und ohne einen
Zweifel daran zu lassen sagen.

Was ich heute vorbringen will, Hoher Bun-
desrat, ist eigentlich nichts anderes, als einen
verdienten Nachruf auf die parlamentarische
Hochschulreform-Kommission zu halten. Ich
fithle mich verpflichtet, diese Kommission zu
rehabilitieren, Sie ist abgewertet und in einem
Armenbegrabnis begraben worden. Ich médhte
das als unverdiente Abwertung bezeichnen.

Die Hodhschulreform-Kommission hat ihre
Aufgabe nicht erfiillt — das hat bestimmte
Griinde —, aber sie hat uns viele wichtige
und richtungsweisende Losungsvorschlige und
Meinungsfindungen gegeben.

Ich méchte darauf aufmerksam machen, daf
eine ganze Reihe von Empfehlungen der par-
lamentarischen Hochschulreform-Kommission
zum Teil vom Gesetzgeber schon verwirklicht
sind, zum Teil vom Gesetzgeber jetzt bearbei-
tet werden. Ich erinnere daran, daB die Ein-
setzung der Studienkommissionen auf Anre-
gung der Hochschulreform-Kommission gesche-
hen ist. Ich erinnere daran, dafi die Probleme
der Habilitation, die heute so im Gesprach
sind, die Probleme der Berufung der Hodh-
schulprofessoren, die Fragen der Gastprofesso-
ren, der Emeritierung, des. auBerordentlichen
Professors neuen Typs alles Gedanken waren,
die in der parlamentarischen Hochschulreform-
Kommission geboren und entwickelt wurden.
Man sollte das nicht vergessen.

Mehr noch: Ich glaube, daB diese Konfron-
tation der Standpunkte tatsédchlich eine Ver-
lebendigung der Probleme gebracht hat, ein
Engagement vieler Kreise, die vorher niemals
etwas von Hochschulproblemen gehort hatten
und denen sie vollig fremd waren. Ich halte
dieses stdrkere BewubBtsein der Gesellschaft,
daB die Hochschulen Probleme der Gegenwart
und der Zukunft darstellen, fiir eines der ganz
wichtigen Ergebnisse dieser Kommissions-
arbeit.

Solange diese Konfrontation am Verhand-
lungstisch stattfindet und nicht auf der StraBe,
wie es vor wenigen Jahren Paris, die Bun-
desrepublik oder Amerika erlebt haben, so
lange iiben wir praktizierte Demokratie. Auch
das sollten wir uns am Ende der parlamentari-
schen Hochschulreform-Kommission  klar-
machen.

Leider hat sie zum Unterschied von den
Sozialpartnern, die zu Ergebnissen kommen
miissen, weil zuviel davon abhdngt, und die
daher groBere Realitdt und eine groBere Ein-
sicht haben, nicht diese Ergebnisse gezeitigt;

auch zum Unterschied von parlamentarischen
Korperschaften, von politischen Gremien, die
ja auch ein Ergebnis bringen und eine Ent-
scheidung féllen miissen. Das Hochschulgre-
mium der parlamentarischen Hochschulreform-
Kommission hat sich den, wie ich meine, uner-
laubten Luxus gestattet, einfach zu scheitern
und zu versagen und sich selbst aufzuldsen.
Ich méchte das mit Bedauern zur Kenntnis
bringen.

Die Formulierung, die ich am Ende dieser
Sitzung der parlamentarischen Hochschul-
reform-Kommission nach ihrer Auflésung ge-
funden habe, mochte ich dem Hohen Bundes-
rat présentieren, weil aus dieser bewegten
Situation heraus eine Formulierung zustande
kam, die ich heute sicherlich nicht anders
finden konnte. Wie ich hérte, haben diese
Worte doch einigen Eindruck gemacht auf vie-
len Seiten, die sich mit diesen Fragen beschaf-
tigt haben.

Ich habe also damals, als der Austritt aus
der parlamentarischen Hochschulreform-Kom-
mission deponiert wurde, gesagt:

.Bevor wir die parlamentarische Hochschul-
reform-Kommission zu einer allgemeinen
Publikumsbeschimpfung umfunktionieren”
— und diese Gefahr war gegeben —, ,,glaube
ich, sollten wir der Diskussion wirklich ein
Ende bereiten. Es ist eindeutig ..., daB die
Studenten trotz des letzthin demokratisch ge-
faBten Beschlusses, in noch weiteren finf Sit-
zungen den Diskussionsentwurf fiir ein neues
UOG abschlieBend zu beraten, nicht bereit
sind, die Diskussion dieser funf Sitzungen
mitzumachen. Es war Ihre” — der Studen-
ten — ,,Absicht, heute der parlamentarischen
Hodhschulreform-Kommission ein Ende zu set-
zen. Eine Absicht, fiir die Sie den Vorwand
der Stellungnahme der Rektorenkonferenz in
Anspruch genommen haben. Meiner Meinung
nach war vollig ausreichend, was die Vertre-
ter der Rektorenkonferenz hier versichert
haben, ... Ich bin daher der Meinung, daB
wir liberhaupt nicht mehr dariiber weiterreden
sollen. Es ist schade um die Zeit der Profes-
soren, der Beamten, der Assistenten und der
Studenten, wenn wir noch viele Worte verlie-
ren. Ich mochte Thnen keinen Dank ausspre-
chen, obwohl ich es sollte. Trotz allem, was die
Studenten sagen, waren fiir mich — und zur
Beratung des zustdndigen Bundesministers ist
ja letzten Endes diese Kommission da — diese
Gespriche von sehr grofier Bedeutung, auch
fir das weitere Schicksal dieses wichtigen Ge-
setzes, das im Friihjahr dem Begutachtungs-
verfahren zugeleitet werden wird."

Ich habe dann abschlieBend gesagt, daB ich
es sehr bedaure, dem Bundesrat mitteilen zu
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miissen, daf§ es trotz aller Bemithungen nicht
moglich ist, diesen Auftrag des Parlaments
zu erfiillen, und daB ich es besonders bedaure,
daB es die Jugend ist, die diese Kommission
aufgelost hat, weil meiner Meinung nach
gerade die Jugend den Zusammenhang und
die Bindung an die parlamentarische Vertre-
fung in besonderem Mafe suchen, halten und
finden sollte.

Ich habe das den Studenten nachdriicklich
gesagt, ohne Erfolg, wie ich meine. Ich glaube,
man sollte unsere Jugend sehr energisch dar-
auf aufmerksam machen, daB sie die Verbin-
dung zwischen Hochschule und Parlament,
zwischen dem, was dort gelehrt und geforscht
wird, und dem, was hier entschieden wird,
nicht abreiBen lassen solite.

Hoher Bundesrat! Ich darf abschlieSend
sagen, daB die Hochschulreform selbstver-
standlich nicht gleichzeitig mit der parlamen-
tarischen Hochschulreform-Kommission ge-
scheitert ist. Die Arbeiten werden sehr rasch
und sehr zielstrebig weitergefiihrt, denn es
ist — und das ist unser aller Meinung —
keine Zeit zu verlieren.

Es wird, Herr Professor Schambeck, kein
neuer Entwurf sein, sondern der Entwurf wird
auf der Basis dieser vorliegenden Diskussions-
grundlage an Hand der Diskussionen auch in
der parlamentarischen Hochschulreform-Kom-
mission nach Erkenntnissen und Kenntnissen,
die sich zwischenzeitlich gefunden haben,
uUberarbeitet werden. Ich hoffe, dafl Thr Wunsch
sehr rasch erfiillt sein wird und daf§ wir die-
sen Gesetzentwurf bald vorlegen konnen.

Ich habe die Gesprachsrunden mit jedem
der beteiligten Partner zwischenzeitlich abge-
schlossen. Wir werden im April eine Klausur-
tagung zur Fertigstellung dieses Entwurfes
abhalten. Ich hoffe, daf dieser Entwurf im Mai
fertiggestellt sein wird. Dem Wunsch der Pro-
fessoren entsprechend, werde ich eine sehr
lange Begutachtungsfrist von einem halben

Jahr setzen, nach Tunlichkeit nicht langer, |,

denn ich mdchte den Gesetzentwurf noch 1972
dem Parlament iibergeben.

Wir haben die Hochschulreform immer als
einen sehr wesentlichen Teil der Gesell-
schaftsreform angesehen, geht es doch darum,
fir eine gesellschaftsintegrierte und sozial-
verantwortliche Entwicklung der Hochschulen
im Interesse einer optimalen Entwicklung der
Wissenschaften und damit letzten Endes im
Interesse des Wohles der Menschen vorzu-
sorgen.

Ich weiBl und ich bin sicher, daB alle Mit-
glieder des Hohen Bundesrates, auf welcher
Seite sie immer sitzen mdgen, diesen Stand-
punkt teilen. Ich bin Thnen, Herr Professor

Schambecdk, ebenso wie dem Herrn Bundes-
rat Skotton dankbar dafiir, daB Sie das heute
so deutlich hier ausgesprochen haben.

So habe ich die Zuversicht, daB die Mitwir-
kung des Nationalrates und des Bundesrates
es uns moglich machen wird — es wird uns
mit ihrer Mitwirkung gelingen —, dieses Ziel
zu erreichen, das das akademische Gremium
der parlamentarischen Hochschulreform-Kom-
mission verfehlt hat. Ich hoffe, daB es nach
schéner alter Tradition in diesem Haus mit
den Stimmen aller Fraktionen sein wird. (Bei-
fall bei der SPU und bei Bundesridten der
OvP.)

Vorsitzender: Zum Wort hat sich niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wird von der Berichterstatterin ein Schlufl-
wort gewilinscht? — Es ist dies nicht der Fall.

‘Wir schreiten zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht
der Bundesregierung einstimmig zur
Kenntnis genommen.

20. Punkt: Wahl der Vertreter Osterreichs in
der Beratenden Versammlung des Europa-
rates

Vorsitzender: Wir gelangen zum 20. Punkt
der Tagesordnung: Wahl der Vertreter Oster-
reichs in der Beratenden Versammlung des
Europarates.

Osterreich entsendet sechs Mitglieder und
sechs Ersatzmitglieder. Vom Nationalrat wer-
den fiinf Mitglieder und vier Ersatzmitglieder
gewdhlt. Vom Bundesrat sind ein Mitglied
und zwei Ersatzmitglieder zu wdhlen. Die
Wahl erfolgt fiir ein Jahr.

Es liegt mir folgender Wahlvorschlag
vor: als Mitglied Bundesrat Dr. Goéss und
als Ersatzmitglieder Bundesrat Dr. Heger und
Bundesrat Dr. Reichl zu nominieren.

Ich werde die Wahl unter einem durch
Handzeichen vornehmen lassen. Wird hie-
gegen Einspruch erhoben? — Es ist dies nicht
der Fall.

Ich ersuche somit jene Damen und Herren,
die dem Wahlvorschlag ihre Zustimmung
geben, um ein Héndezeichen. — Danke schon.
Der Wahlvorschlag ist somit einstimmig ange-
nommen.

21. Punkti: Ausschullergdnzungswahlen

Vorsitzender: Wir gelangen nunmehr zum
21. Punkt der Tagesordnung: Ausschufergéin-
zungswahlen.

Nach den eingebrachten Wahlvorschligen
sollen folgende Verdnderungen eintreten:
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Vorsitzender
Im AusschuB fiir auswértige Angelegenhei-
ten und wirtschaftliche Integration

als Mitglied an Stelle Maria Hagleitner Bun-
desrat Remplbauer;

als Ersatzmitglieder an Stelle Deutsch Bun-
desrat Polster, an Stelle Ing. Mader Bundes-
rat Preindl, an Stelle Wagner Bundesrat Hein-
zinger.

Im Finanzausschuf

als Mitglied an Stelle Deutsch Bundesrat
Polster;

als Ersatzmitglieder an Stelle Dr. Iro Bun-
desrat Preindl, an Stelle Dr. Jolanda Offen-
beck Bundesrat Remplbauer.

Im AusschuB fiir soziale Angelegenheiten

als Ersatzmitglieder an Stelle Edda Egger
Bundesrat Elisabeth Schmidt, an Stelle Dr. Iro
Bundesrat Preindl.

Im Unvereinbarkeitsausschu

als Mitglied an Stelle Dr. Schwaiger Bun-
desrat Heinzinger.

Im AusschuB fiir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten

als Mitglieder an Stelle Hermine Kubanek
Bundesrat Remplbauer, an Stelle Ing. Mader
Bundesrat Dr. Iro;

als Ersatzmitglieder an Stelle Dr. Iro Bun-
desrat Ing. Mader, an Stelle Dr. Heger Bundes-
rat Elisabeth Schmidt, an Stelle DDr. Pitsch-
mann Bundesrat Heinzinger.

Im AusschuB fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten

als Ersatzmitglieder an Stelle Deutsch Bun-
desrat Polster, an Stelle Edda Egger Bundes-
rat Elisabeth Schmidt.

SchluB der Sitzung:

Im Stindigen Gemeinsamen AusschuB im
Sinne des § 9 des Finanz-Verfassungsgesetzes
1948

als Ersatzmitglied an Stelle Deutsch Bundes-
rat Polster.

Falls kein Einwand erhoben wird, werde ich
iber diese Vorschlige unter einem durch
Handerheben abstimmen lassen. — Einwand
wird nicht erhoben.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sen Wahlvorschligen ihre Zustimmung geben,
um ihr Héndezeichen. — Danke. Die Wahl-
vorschldge sind somit einstimmig angenom-
men. :

Die Tagesordnung ist erschopft.

Die Einberufung der ndchsten Sitzung
des Bundesrates wird auf schriftlichem Wege
erfolgen. Als Sitzungstermin ist Donnerstag,
der 18. Mai 1972, in Aussicht genommen.

Fiir die Tagesordnung dieser Sitzung kom-
men jene Vorlagen in Betracht, die der Natio-
nalrat bis dahin verabschiedet haben wird,
soweit sie dem Einspruchsrecht des Bundes-
rates unterliegen.

Ein diesbeziigliches ‘Aviso wird noch schrift-
lich ergehen.

Meine Damen und Herren! Am Schluf der
Sitzung darf ich, wohl stellvertretend fiir Sie
alle, dem Herrn Kanzleidirektor des Bundes-
rates Dr. Ruckser zur heute erfolgten Ver-
leihung des GroBen Ehrenzeichens fiir Ver-
dienste um die Republik recht herzlich gratu-
lieren. {Allgemeiner Beifall.}

Ich personlich darf Ihnen allen und Ihren
Angehorigen recht herzlich ein frohes, sché-
nes, vor allem aber erholsames Osterfest
wiinschen,

Die Sitzung ist geschlossen.

13 Uhr 35 Minuten

Verzeichnis der AusschuBmitglieder und Ersatzmitglieder auf Grund der vom Bundesrat
in seiner Sitzung vom 23. Mirz 1972 durchgefiihrien AusschuBerginzungswahlen

AusschuB fiir auswirtige Angelegenheiten und
wirtschaitliche Integration

Mitglieder: Alois Alberer, Dr. Franz
Fruhstorfer, Hella Hanzlik, Dr. Jolanda Offen-
beck, Leopoldine Pohl, Dr. Josef Reichl, Wil-
helm Remplbauer, Leopold Wally (SPO)

Johann Biirkle, Dr. Leopold Goéss, Dr. Hans
Heger, Otto Hofmann-Wellenhof, Dr. Jérg Iro,

Dr. Herbert Schambeck, Dr. Rudolf Schwaiger
(OVP)

Ersatzmitglieder: Dr. Anna Demuth,
Dr. Hilde Hawlicek, Fritz Prechtl, Hans Schik-
kelgruber, Dr. Franz Skotton, Franz Tratter,
Helene Tschitschko, Johann Windsteig (SPU)

Edda Egger, Walter Heinzinger, DDr. Hans
Pitschmann, Reinhold Polster, Josef Preindl,
Georg Schreiner, Ing. Erich Spindelegger
(OVP)
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Finanzausschuf§
Mitglieder: Franz Bednar, Hans Bk,

.Leo Habringer, Hermine Kubanek, Hans Schik-

kelgruber, Viktor Schwarzmann, Josef Seidl,
Leopold Wally (SPO)

Dr. h. c. Fritz Eckert, Edda Egger, Dr. Hans
Heger, DDr. Hans Pitschmann, Reinhold Pol-
ster, Johann Wagner, Franz Walzer (OVP)

Ersatzmitglieder: Dr. Anna Demuth,
Dr. Franz Fruhstorfer, Hans Kouba, Leopol-
dine Pohl, Wilhelm Remplbauer, Hellmuth
Schipani, Rudolf Tirnthal, Stefan Trenovatz
(SPO)

Ing. Johann Gassner, Alois Hétzendorfer,
Josef Knoll, Matthias Krempl!, Johann Mayer,
Josef Preindl, Dr. Rudolf Schwaiger (OVP)

Geschiitsordnungsausschuf

Mitglieder: Franz B6réczky, Leo Hab-
ringer, Hermine Kubanek, Dr. Alfred Gisel,
Hellmuth Schipani (SPO)

Dr. Joérg Iro, Ing. Helmut Mader, Johann
Pabst, Johann Wagner, Franz Walzer (OVP)

Ersatzmitglieder: Fritz Prechtl, Dok-
tor Franz Skotton, Rudolf Tirnthal, Stefan
Trenovatz, Johann Windsteig (SPO)

Ing. Anton Eder, Ing. Johann Gassner,
Michael Goschelbauer, Josef Knoll, Dr. Rudolf
Schwaiger (OVP)

Ausschu$ fiir soziale Angelegenheiten

Mitglieder: Hans Bodk, Maria Hagleit-
ner, Hella Hanzlik, Hans Kouba, Otto Liedl,
Fritz Prechtl, Hellmuth Schipani, Franz Trat-
ter (SPO) '

Johann Biirkle, Ing. Johann Gassner, Otto
Hofmann-Wellenhof, Josef Knoll, Ing. Helmut
Mader, Georg Schreiner, Ing. Erich Spindel-
egger (OVP)

Ersatzmitglieder: Alois Alberer,
Franz Bednar, Dr. Alfred Gisel, Hermine
Kubanek, Viktor Schwarzmann, Josef Seidl,
Helene Tsdchitschko, Stefan Trenovatz (SPO)

Ing. Anton Eder, Johann Mayer, Johann
Pabst, Josef Preindl, Dr. Herbert Schambedk,
Elisabeth Schmidt, Johann Wagner (OVP)

UnvereinbarkeitsausschuB

Mitglieder: Franz Bednar, Hans Bodk,
Dr. Hilde Hawlicek, Leopoldine Pohl, Doktor
Franz Skotton (SPU)

Dr. h. c. Fritz Eckert, Walter Heinzinger,
Otto Hofmann-Wellenhof, Josef Knoll,. Dok-
tor Herbert Schambeck (OVP)
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Ersatzmitglieder: Dr.. Franz Fruh-
storfer, Otto Liedl, Hellmuth Schipani, Josef
Seidl, Franz Tratter (SPO)

Edda Egger, Michael Goschelbauer, Ing.
Rudolf Harramach, Alois Hétzendorfer, Franz
Walzer (OVP) ’

Ausschuf} filr Verfassungs- und Rechis-
angelegenheiten

Mitglieder: Dr. Anna Demuth, Doktor
Franz Fruhstorfer, Dr. Alfred Gisel, Dr. Hilde
Hawlicek, Dr. Jolanda Offenbeck, Dr. Josef
Reichl, Wilhelm Remplbauer, Johann Wind-
steig (SPO)

Johann Biirkle, Edda Egger, Dr. Leopold
Goéss, Dr. Jérg Iro, Johann Mayer, Doktor
Herbert Schambedk, Georg Schreiner (OVP)

Ersatzmitglieder: Alois Alberer,
Franz Boroczky, Maria Hagleitner, Hella
Hanzlik, Otto Liedl, Fritz Prechtl, Josef Seidl,
Rudolf Tirnthal (SPO)

Michael Goschelbauer, Walter Heinzinger,
Otto Hofmann-Wellenhof, Alois Hotzendoxfer,
Matthias Krempl, Ing. Helmut Mader, Elisa-
beth Schmidt (OVP)

Ausschuff fitlr wirtschaitliche Angelegenheiten

Mitglieder: Dr. Anna Demuth, Hans
Kouba, Leopoldine Pohl, Hans Schickelgruber,
Viktor Schwarzmann, Rudolf Tirnthal, Helene
Tschitschko, Stefan Trenovatz (SPO)

Ing. Anton Eder, Dr1. Leopold Goéss, Doktor
Hans Heger, Dr. Jérg Iro, Johann Mayer,
DDr. Hans Pitschmann, Franz Walzer (OVP)

Ersatzmitglieder: Franz Bednar,
Franz Boroczky, Leo Habringer, Hella Hanz-
lik, Dr. Hilde Hawlicek, Dr. Jolanda Offen-

| beck, Franz Tratter, Johann Windsteig (SPO)

Dr. h. c. Fritz Eckert, Alois Hétzendorfer,
Matthias Krempl, Reinhold Polster, Elisabeth
Schmidt, Ing. Erich Spindelegger, Johann
Wagner (OVP)

Stindiger gemeinsamer Ausschufi im Sinne
des § 9 des Finanz-Verfassungsgesetzes 1948

Vom Nationalrat entsendet:

Mitglieder: Alfred Haberl, Dr. Hans
Kerstnig, Erwin Lanc, Ing. Heinrich Scheiben-
graf, Karl Sekanina, Hermann Wielandner,
Franz Zingler (SPO) -

Dr. Franz Bauer, Franz Brunner, Ludwig
Hagspiel, Friedrich Hahn, Johann Kammer-
hofer, Dr. Friedrich Pelikan (OVP)
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Ersatzmitglieder: Franz Babanitz,
Leopold Gratz, Roman Heinz, Franz Hellwag-
ner, Hans Jungwirth, Otto Skritek, Sepp Stein-

“huber-(SPO)y— -

Ing. Rudolf Heinz Fischer, Leopold Kern,
Dr. Herbert Kohlmaier, Josef Ofenbéck,
Johann Schrotter, Hugo Westreicher (OVP)

Vom Bundesrat entsendet:

Mitglieder: Franz Béréczky (Burgen-
land), Maria Hagleitner (Tirol), Otto Liedl
(Oberésterreich), Dr. Josef Reichl (Steiermark),
Hans Schickelgruber (Niederésterreich), Dok-
tor Franz Skotton (Wien), Helene Tschitschko
(Kdrnten) (SPO)

Ing. Anton Eder (Niederdsterreich), Ing.
Rudolf Harramach {Wien), Dr. Hans Heger
(Salzburg), Matthias Krempl (Steiermark),
DDr. Hans Pitschmann (Vorarlberg), Doktor
Rudolf Schwaiger (Tirol) (OVP)

Ersatzmitglieder: Alois Alberer
(Karnten), Dr. Alfred Gisel (Wien), Leo
Habringer (Oberésterreich), Hans Kouba (Nie-
dergsterreich), Dr. Jolanda Offenbeck (Steier-
mark), Viktor Schwarzmann (Vorarlberg), Leo-
pold Wally (Salzburg) (SPO)

Dr. h. c. Fritz Eckert (Wien), Michael
Goschelbauer (Niedergsterreich), Dr. Jorg Iro
(Oberosterreich), Ing. Helmut Mader (Tirol),
Johann Pabst (Steiermark), Reinhold Polster
(Burgenland) (OVP)

Osterreichische Staatsdruckerei 1.61 10092
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