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Beginn der Sitzung: 9.06 Uhr

Préasident Herwig Hosele: Ich eréffne die 694. Sitzung des Bundesrates.

Das Amtliche Protokoll der 693. Sitzung des Bundesrates vom 30. Janner 2003 ist aufgelegen,
unbeanstandet geblieben und gilt daher als genehmigt.

Krank gemeldet haben sich die Mitglieder des Bundesrates Walter Mayr, Reinhard Todt, Uta
Barbara Puhringer und Johann Ledolter.

Entschuldigt haben sich die Mitglieder des Bundesrates Alfredo Rosenmaier, Gottfried Kneifel
und Wilhelm Grissemann.

Mandatsverzicht und Angelobung

Prasident Herwig Hdosele: Eingelangt ist ein Schreiben des Ersten Prasidenten des Wiener
Landtages betreffend Mandatsverzicht.

Ich ersuche die Schriftfilhrung um Verlesung dieses Schreibens.

Schriftfihrerin Hedda Kainz:

.Erster Prasident des Wiener Landtages Johann Hatzl

Sehr geehrter Herr Prasident!

Herr Bundesrat Mag. Michael Ikrath hat mit Wirkung vom 4. Marz 2003 sein an 11. Stelle ge-
reihtes Mandat im Bundesrat zurlickgelegt. Auf dieses Mandat riickte das an gleicher Stelle
gereihte Ersatzmitglied, Herr Dr. Franz Eduard Kihnel, nach.

Auf Vorschlag des OVP-Klubs der Bundeshauptstadt Wien wurde in der Sitzung des Wiener
Landtags vom 7. Mérz 2003 Herr Mag. Werner Suppan als neues Ersatzmitglied fur die
11. Stelle gewahlt.

Mit vorziglicher Hochachtung

Johann Hatzl*

Prasident Herwig Hosele: Das neue Mitglied des Bundesrates ist im Hause anwesend. Ich
werde daher sogleich seine Angelobung vornehmen.

Nach Verlesung der Gelébnisformel durch die Schriftfihrung wird die Angelobung mit den
Worten ,Ich gelobe” zu leisten sein.

Ich ersuche die Schriftfihrung um Verlesung der Geldbnisformel.

Schriftfithrerin Hedda Kainz: ,Sie werden geloben, unverbriichliche Treue der Republik Oster-
reich, stete und volle Beobachtung der Verfassungsgesetze und aller anderen Gesetze sowie
gewissenhafte Erflllung Ihrer Pflichten.®

Bundesrat Dr. Franz-Eduard Kithnel (OVP, Wien): Ich gelobe, so wahr mir Gott helfe.

Prasident Herwig Hdsele: Ich begrifRe Herrn Bundesrat Dr. Franz-Eduard Kiihnel recht herz-
lich in unserer Mitte. (Allgemeiner Beifall.)
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Prasident Herwig Hosele

Einlauf und Zuweisungen

Prasident Herwig Hosele: Eingelangt ist ferner ein Schreiben der Ersten Prasidentin des Ober-
Osterreichischen Landtages betreffend Ersatzwahl in den Bundesrat.

Ich ersuche die Schriftfiihrung um Verlesung dieses Schreibens.
Schriftfuhrerin Hedda Kainz:

.Erste Prasidentin des Oberd&sterreichischen Landtages Angela Orthner
Sehr geehrter Herr Prasident!

Ich teile mit, dass der Oberdésterreichische Landtag in seiner Sitzung am 23. Janner 2003 ge-
maf Artikel 35 Abs.1 des Bundes-Verfassungsgesetzes in der Fassung von 1929 und
Artikel 29 O06. Landes-Verfassungsgesetz die Nachwahl eines Ersatzmannes durchgefiihrt hat.

Es wurde gewahlt:

als Ersatzmitglied an 6. Stelle:

Landtagsabgeordneter Ludwig Hofmann, geboren am 22. 11. 1937,
5280 Braunau, Friedhofstraf3e 18.

Mit freundlichen GriiRen

Angela Orthner®

Prasident Herwig Hosele: Danke.

Eingelangt ist weiters ein Schreiben des Herrn Bundeskanzlers betreffend Amtsenthebung der
Bundesregierung sowie der Staatssekretare durch den Herrn Bundesprasidenten.

Ich ersuche die Schriftflihrung um Verlesung dieses Schreibens.
Schriftfihrerin Hedda Kainz:
~>ehr geehrter Herr Prasident!

Ich beehre mich mitzuteilen, dass der Herr Bundesprasident mit EntschlieBung vom 28. Februar
2003, GZ 300.000/3-BEV/03, die mit der Fuhrung der Verwaltung betraute Bundesregierung
sowie die Staatssekretarin im Bundesministerium flr Wirtschaft und Arbeit, den Staatssekretar
im Bundeskanzleramt, den Staatssekretar im Bundesministerium fiir Finanzen und den Staats-
sekretar im Bundesministerium fiir soziale Sicherheit und Generationen vom Amt enthoben hat.

Mit besten Gruf3en
Wolfgang Schiissel*
Prasident Herwig Hosele: Danke.

Eingelangt ist weiters ein Schreiben des Herrn Bundeskanzlers betreffend die Ernennung der
Bundesregierung und der Staatssekretare durch den Herrn Bundesprésidenten.

Ich ersuche die Schriftflihrung um Verlesung dieses Schreibens.
Schriftfihrerin Hedda Kainz:

~>ehr geehrter Herr Prasident!
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Schriftfihrerin Hedda Kainz

Ich beehre mich mitzuteilen, dass mich der Herr Bundesprasident mit EntschlieBung vom
28. Februar 2003, GZ 300.000/2-BEV/03, gemafld Artikel 70 Absatz 1 Bundes-Verfassungsge-
setz zum Bundeskanzler ernannt hat.

Weiters hat der Herr Bundesprasident gemaf Artikel 70 Absatz 1 Bundes-Verfassungsgesetz
auf meinen Vorschlag ernannt:

Mag. Herbert Haupt zum Vizekanzler und Bundesminister fir soziale Sicherheit und Genera-
tionen

Dr. Benita Ferrero-Waldner zur Bundesministerin fir auswartige Angelegenheiten
Elisabeth Gehrer zur Bundesministerin fir Bildung, Wissenschaft und Kultur

Mag. Karl-Heinz Grasser zum Bundesminister fir Finanzen

Dr. Ernst Strasser zum Bundesminister fur Inneres

Dr. Dieter Bohmdorfer zum Bundesminister fir Justiz

Dipl.-Ing. Josef Proll zum Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasser-
wirtschaft

Gunther Platter zum Bundesminister flr Landesverteidigung

Hubert Gorbach zum Bundesminister fur Verkehr, Innovation und Technologie
Dr. Martin Bartenstein zum Bundesminister fir Wirtschaft und Arbeit

sowie in Verbindung mit Artikel 78 Absatz 1 B-VG

Maria Rauch-Kallat zur Bundesministerin ohne Portefeuille.

Ferner hat der Herr Bundesprasident gemaR Artikel 70 Absatz 1 in Verbindung mit Artikel 78
Absatz 2 Bundes-Verfassungsgesetz

Franz Morak zum Staatssekretar ernannt und ihn mir zur Unterstitzung in der Geschéftsfihrung
und zur parlamentarischen Vertretung beigegeben,

Mag. Karl Schweitzer zum Staatssekretar ernannt und ihn mir zur Unterstlitzung in der Ge-
schéftsfihrung und zur parlamentarischen Vertretung beigegeben,

Dr. Alfred Finz zum Staatssekretar ernannt und ihn zur Unterstiitzung in der Geschaftsfihrung
und zur parlamentarischen Vertretung dem Bundesminister fir Finanzen beigegeben,

Mag. Helmut Kukacka zum Staatssekretar ernannt und ihn zur Unterstiitzung in der Geschéfts-
fuhrung und zur parlamentarischen Vertretung dem Bundesminister fur Verkehr, Innovation und
Technologie beigegeben,

Ursula Haubner zur Staatssekretarin ernannt und sie zur Unterstiitzung in der Geschéftsfiihrung
und zur parlamentarischen Vertretung dem Bundesminister fur soziale Sicherheit und Genera-
tionen beigegeben,

Univ. Prof. Dr. Reinhart Waneck zum Staatssekretar ernannt und ihn zur Unterstiitzung in der
Geschéftsfihrung und zur parlamentarischen Vertretung der Bundesministerin Maria Rauch-
Kallat beigegeben.

SchlieRRlich hat der Herr Bundesprésident gemald Artikel 70 Absatz 1 in Verbindung mit
Artikel 77 Absatz 4 Bundes-Verfassungsgesetz bis zu einer Anderung des Bundesministerien-
gesetzes mich mit der vorlaufigen Leitung des Bundesministeriums fir offentliche Leistung und
Sport betraut.
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Schriftfihrerin Hedda Kainz

Mit besten GriiRen
Wolfgang Schiissel*
Préasident Herwig HOsele: Danke.

Weiters gebe ich bekannt, dass zwei Schreiben des Herrn Bundeskanzlers betreffend Nominie-
rungen des Landeshauptmannes von Tirol DDr. Herwig van Staa als Mitglied und des Ersten
Landeshauptmann-Stellvertreters der Steiermark Mag. Franz Voves als stellvertretendes
Mitglied des Ausschusses der Regionen gemafl Artikel 23c Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz
eingelangt sind.

Ich ersuche die Schriftfihrung um Verlesung dieser Schreiben.
Schriftfihrerin Hedda Kainz:
~Sehr geehrter Herr Prasident!

Nach dem Ausscheiden von Herrn Landeshauptmann a.D. Dr. Wendelin Weingartner als Mit-
glied im Ausschuss der Regionen war fur die verbleibende Amtsperiode bis 2006 ein Nachfolger
Zu ernennen.

Gemal Artikel 23c Absatz 5 B-VG kann ich Dir mitteilen, dass die Bundesregierung bei ihrer
Sitzung vom 28. Januar 2003 beschlossen hat, aufgrund eines geman Artikel 23c Absatz 4 B-
VG erfolgten Vorschlags des Landes Tirol Herrn Landeshauptmann DDr. Herwig van Staa als
Mitglied des Ausschusses der Regionen zu nominieren.

Mit freundlichen Gru3en

Dr. Wolfgang Schissel”

Ich komme jetzt zum zweiten Schreiben.
~>ehr geehrter Herr Prasident!

Nach dem Ausscheiden von Herrn 1. Landeshauptmann-Stellvertreter a.D. DDr. Peter Schach-
ner-Blazizek als stellvertretendes Mitglied im Ausschuss der Regionen war fir die verbleibende
Amtsperiode bis 2006 ein Nachfolger zu ernennen.

Gemal Artikel 23c Absatz 5 B-VG kann ich Dir mitteilen, dass die Bundesregierung bei ihrer
Sitzung vom 28. Januar 2003 beschlossen hat, aufgrund eines gemaf Artikel 23c Absatz 4 B-
VG und nach Beschluss der Steiermérkischen Landesregierung erfolgten Vorschlags der Ver-
bindungsstelle der Bundeslander Herrn 1. Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Voves
als stellvertretendes Mitglied des Ausschusses der Regionen zu nominieren.

Mit freundlichen Gru3en
Dr. Wolfgang Schussel*

Prasident Herwig Hosele: Ich danke der Schriftfuhrerin fir die heute besonders umfangreiche
Berichterstattung.

Eingelangt sind die Anfragebeantwortungen 1877/AB bis 1881/AB, die den Anfragestellern
Ubermittelt wurden.

Die Anfragebeantwortungen wurden vervielfaltigt und sind bereits allen Mitgliedern des Bundes-
rates zugegangen.

In diesem Zusammenhang verweise ich auf die im Saal verteilte Liste der eingelangten Anfrage-
beantwortungen.
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Prasident Herwig Hosele

Den eingelangten Gewasserschutzbericht 2002 gemafl § 33e WRG des Bundesministers fir
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft habe ich dem zustandigen Ausschuss
zur weiteren geschéftsordnungsménigen Behandlung zugewiesen.

Eingelangt sind ferner jene Beschlisse des Nationalrates, die Gegenstand der heutigen Tages-
ordnung sind.

Ich habe diese Beschliisse den in Betracht kommenden Ausschiissen zur Vorberatung zuge-
wiesen.

Die Ausschiisse haben ihre Vorberatungen dariiber abgeschlossen und schriftliche Ausschuss-
berichte erstattet.

Ich habe diese Beschliisse des Nationalrates sowie die Erklarung der Bundesregierung auf die
Tagesordnung der heutigen Sitzung gestellt.

Wird zur Tagesordnung das Wort gewtiinscht? — Dies ist nicht der Fall.
Wir werden daher in diesem Sinne vorgehen.

Wir gehen nunmehr in die Tagesordnung ein.

1. Punkt

Erklarung der Bundesregierung
Préasident Herwig HOsele: Wir gelangen zum 1. Punkt: Erklarung der Bundesregierung.

Ich begrifRe dazu die anwesenden Mitglieder der Bundesregierung mit Herrn Bundeskanzler
Dr. Wolfgang Schiissel an der Spitze. (Allgemeiner Beifall.)

Ich begrifRe Herrn Vizekanzler Mag. Herbert Haupt erstmals in dieser Funktion. (Allgemeiner
Beifall.)

Ich begriRe die anwesenden neuen Mitglieder der Bundesregierung:

Herrn Bundesminister fir Landesverteidigung Gunther Platter (allgemeiner Beifall),
Herrn Bundesminister Dipl.-Ing. Josef Proll (allgemeiner Beifall),

Frau Bundesministerin Maria Rauch-Kallat (allgemeiner Beifall),

Herrn Staatssekretar Mag. Karl Schweitzer (allgemeiner Beifall),

Herrn Staatssekretar Mag. Helmut Kukacka (allgemeiner Beifall),

Frau Staatssekretarin Ursula Haubner (allgemeiner Beifall)

und erlaube mir anzumerken, dass viele Mitglieder der Bundesregierung in diesem Hause
bereits als Bundesratinnen und Bundesrate tatig waren.

Bevor ich dem Herrn Bundeskanzler das Wort erteile, gebe ich bekannt, dass mir ein schrift-
liches Verlangen von funf Bundesraten im Sinne des § 37 Abs. 5 der Geschéaftsordnung des
Bundesrates vorliegt, im Anschluss an die vom Herrn Bundeskanzler namens der Bundesregie-
rung abgegebene Erklarung eine Debatte durchzufihren.

Da dieses Verlangen genugend unterstitzt ist, werde ich ihm ohne weiteres stattgeben.

Ich erteile nun dem Herrn Bundeskanzler zur Abgabe der Regierungserklarung das Wort. —
Bitte.
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Bundeskanzler, betraut mit der vorlaufigen Leitung des Bundesministeriums fur 6ffent-
liche Leistung und Sport Dr. Wolfgang Schissel

9.18

Bundeskanzler, betraut mit der vorlaufigen Leitung des Bundesministeriums fur offent-
liche Leistung und Sport Dr. Wolfgang Schiissel: Hoher Bundesrat! Herr Prasident! Er-
lauben Sie mir, dass ich, bevor ich die Regierungserklarung hier abgebe — und zwar in einer
etwas verkirzten Form, denn die schriftliche Erklarung liegt Ihnen ja vor; ich glaube, es ist dies
auch so in der Prasidialkonferenz vereinbart worden —, einige Worte zum schrecklichen Tod, zur
Ermordung von Zoran Djindjic sage.

Zoran Dijindjic ist vor nicht einmal 24 Stunden, um die Mittagszeit herum, von einem Scharf-
schiitzen vom gegenuber liegenden Dach des Regierungsgebaudes aus erschossen worden.
Ich muss ganz offen sagen: Mich hat diese Ermordung tief getroffen, denn Djindjic war eine
wirkliche Hoffnung fiir diese ganze Region, fir Studosteuropa, flr den Balkan — nicht nur fir
Serbien und Montenegro. Er war einer der ganz wenigen brillanten Politiker, die eine euro-
paische Vision und auch eine europaische Gesinnung verkdrpert und gelebt haben.

Wir Osterreicher haben da eine Rolle inne, die zwar im globalen Zusammenhang nicht tibertrie-
ben werden darf, die aber, wie ich meine, gerade in diesem Bereich, in Mitteleuropa, in Stdost-
europa, in Richtung Balkan wichtig ist. Osterreich hat immer schon — das ist weit {iber die Par-
teigrenzen hinaus zu sehen — eine Rolle zu leben versucht — diese ist auch angenommen und
positiv begriindet worden —, die in Richtung Einbindung dieser Region in europaische Struktu-
ren, in verstarkte Demokratisierung, in wirtschaftliche Zusammenhdnge und Netzwerke und in
Richtung Kulturaustausch gegangen ist. Wir haben uns enorm bemiht, dieses neue Serbien,
dieses neue Jugoslawien auf einen europaischen Weg zu fiihren.

Fiar mich als friheren AuRenminister und jetzigen Bundeskanzler war Zoran Djindjic wirklich
eine der ganz wenigen Hoffungen in dieser Region, in diesem Land. Ich habe ihn immer unter-
stutzt, auch als er noch ein ganz unbekannter Oppositionspolitiker gewesen ist. Ich werde es
nie vergessen, wie er, als er das erste Mal nach Wien gekommen ist, im AufRenministerium
seine Fragen, seine Hoffnungen und auch seine Befiirchtungen geaufert hat. Er ist dann einige
Male, praktisch jedes Jahr ein-, zweimal gekommen, zum Teil zusammen mit anderen Oppo-
sitionellen. Ich wei auch, dass viele politische Parteien — wo immer sie stehen — diese Hoff-
nung sehr unterstitzt haben.

Ich werde auch nicht vergessen, was er mir, als ich meinen ersten Staatsbesuch beim damali-
gen Ministerprasidenten absolviert habe, erzahlt hat. Er hat zweimal eine wirklich historische
Bedeutung erlangt, namlich das erste Mal als er im Herbst 2000 mit einem absolut durchdach-
ten und brillant geplanten demokratischen Coup Milosevic gestirzt hat. Er hat mir bei diesem
meinem Besuch erzahlt, dass in den Tagen und den Stunden davor dreimal von Milosevic der
Totungsbefehl gegen ihn ergangen sei. Die Armee habe sich geweigert, der Geheimdienst habe
sich geweigert, und die Prasidentengarde sei dann letztlich unter dem Druck des Militars vor
diesem Totungsauftrag zurtickgeschreckt.

Er hat diese Erzahlung Ubrigens in einem sehr beeindruckenden Interview mit Paul Lendvai in
der ,Européischen Rundschau® zu Protokoll gebracht.

Ein zweites Mal hat Djindjic historische Bedeutung erlangt, als er am 28. Juni 2001, ausgerech-
net am Jahrestag der Schlacht am Amselfeld, was eine gewisse Konnotation fiir jeden Serben
hat, Milosevic gegen heftigsten Druck im Inland, gegen die nationalistischen Kreise und die
alten Clan-Strukturen nach Den Haag ausgeliefert hat.

Ich glaube, dass es wichtig ist, dass wir seiner gedenken, dass wir nicht einfach zur Tagesord-
nung Ubergehen, dass wir wirklich versuchen, dieses Vermachtnis, das mit ihm verbunden ist,
mitzunehmen, und dass wir jene wenigen Hoffnungen, die es dort noch gibt, stiitzen und star-
ken, damit die Attentéter nicht den Erfolg davontragen, quasi einen doppelten Erfolg im Nach-
hinein. Ich wiirde Sie sehr darum bitten, dass wir dieses Gedenken auch in diese heutige
Sitzung mit aufnehmen. (Alle Anwesenden verharren einige Zeit in stummer Trauer.)

Meine Damen und Herren! Nun zur Regierungserklarung:
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Herbert Haupt und ich haben uns vorgenommen, dass wir Ihnen eine etwas verkirzte und, wie
ich glaube, freiere Darstellung der Inhalte des sehr umfangreichen Regierungsprogramms vor-
stellen. Erlauben Sie mir, dass ich einleitend nur einige ganz wenige Bemerkungen zu den
Erwartungen und zur Stimmungslage in diesem Land sage.

Meine Damen und Herren! Zunachst darf ich sagen, dass ich glaube, dass in Osterreich die
Erwartung auf und auch die Bereitschaft zu sinnvollen, notwendigen und sozial ausgewogenen
Reformen absolut gegeben sind. Jeder erwartet das, und jeder weild nattrlich auch, dass auf
Grund der demographischen Entwicklungen und auf Grund der globalen Zusammenhange auf
dem Gebiete der Wirtschaft und der Arbeitsmarkte interne Reformen und Akzentverschiebun-
gen notwendig sind. Ich glaube, dass die Bevolkerung auch durchaus bereit ist, da mitzugehen,
wenn die Zusammenhange erklart werden, wenn die einzelnen MalBhahmen begriindet sind
und wenn sie in einem sachlichen Gesamtzusammenhang stehen, wo nicht einzelne Gruppen
ausgespart oder manche tberproportional getroffen werden, also wenn wirklich alle begreifen:
Es hat einen Sinn, und es steht in einem Gesamtzusammenhang, der Osterreich letztlich
stéarken und férdern soll.

Zum Zweiten: International stehen wir vor zwei ganz bedrohlichen Entwicklungen. Das eine ist
die Irak-Krise, auf die ich jetzt im Detail nicht eingehen kann. Im Moment wird im Sicherheitsrat
der Vereinten Nationen um eine neue Kompromissformulierung gerungen. Ich halte es fiir ganz
wesentlich — ich hoffe, Sie stimmen mir da zu —, dass der UNO-Sicherheitsrat fir uns weiterhin
die Autoritat bleiben muss. Es ware ein schwerer Fehler, wenn sich der Sicherheitsrat quasi
intern blockieren wirde und nicht mehr handlungsfahig wére, und es wére ein schwerer Fehler,
wenn einseitige Aktionen ohne die Autorisierung und die Legitimitét durch die Vereinten Nati-
onen gesetzt wirden, denn all diese MaRnahmen wirden dann — und da hat Kofi Annan
Recht — auBerhalb der UNO-Charta erfolgen, waren dann gegen die UNO-Charta interpretierbar
und damit nicht mit unseren vdélkerrechtlichen Vorstellungen verknipft.

Ich halte diese Starkung der UNO, die Betonung der politischen Méglichkeiten als sinnvolles
und notwendiges Instrument fiir ganz entscheidend. Krieg darf wirklich nur das allerletzte Mittel
sein. Ich glaube, dass dies ein Thema ist, das weit (iber die Parteigrenzen hinweg Osterreich
mit den dsterreichischen Parteien und mit Nationalrat und Bundesrat eint.

Wir werden daher immer auf der Seite des Friedens und auf der Seite der Vereinten Nationen
zu finden sein, und ich werde auch nicht mide werden, die Europaische Union aufzufordern,
eine gemeinsame Auf3enpolitik zu konzipieren und sich nicht in Fligelkampfen zu zerreil3en
oder sich in verschiedene Lager einteilen zu lassen. Daher haben die Osterreicher oder auch
die Schweden oder die Finnen oder die Iren immer die jeweilige Prasidentschaft unterstitzt,
denn das ist nach unserer europaischen Verfassung sozusagen die Stimme Europas, und sie
muss und will gehért werden.

Die zweite grof3e Problematik ist natirlich die Konjunktursituation. Diese ist auch ein wenig von
der Irak-Krise betroffen. So ist zum Beispiel der Olpreis um 10 Dollar pro Barrel gestiegen.
Allein dies macht bereits einige hundert Millionen Dollar an Belastung fur unsere Wirtschaft aus.
Die Konjunkturparameter sind in fast allen europdischen Landern, aber auch in anderen Lén-
dern, zuriickgegangen, die Konjunktur wird dadurch deutlich geschwéacht. Auch wir bleiben
naturlich von diesen Entwicklungen nicht verschont.

Um Sie eine Stimme hoéren zu lassen, die an sich ganz interessant ist, zitiere ich die ,Salzburger
Nachrichten“ vom letzten Wochenende, in denen Osterreich mit Deutschland in diesem Zusam-
menhang verglichen wird. Ich zitiere:

,Wenn Osterreich heute mit Deutschland verglichen wird, geschieht dies vor allem zur Starkung
des dsterreichischen Selbstwertgefiihls. Das Resultat des Vergleichs wird gerne so dargestellt:
Im Gegensatz zum kranken Riesen Deutschland steht der agile Zwerg Osterreich glanzend da.*
(Ironische Heiterkeit bei der SPO.)
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,Was die Wirtschaft betrifft, hat diese Botschaft einiges fiir sich. Osterreich ist zur Zeit dem
groBen Nachbarn in vielen Belangen uberlegen. Das Wirtschaftswachstum ist starker. Die
Arbeitslosigkeit ist niedriger. Osterreich hat seinen Staatshaushalt im Griff. Und Osterreich hat
Sozialpartner, die im Ernstfall wissen, worauf es ankommt. Eine Blockadepolitik, wie sie von
den deutschen Gewerkschaften im Moment verfolgt wird, wéare hierzulande undenkbar.*

Nicht Wolfgang Schissel oder Herbert Haupt, sondern die ,Salzburger Nachrichten“ sagen dies.
Aber etwas Wahres ist in diesem Vergleich schon enthalten, das will ich ausdriicklich festhal-
ten, meine Damen und Herren! (Beifall bei der OVP und den Freiheitlichen.)

Wir haben uns in unserer Regierungserklarung auf drei Eckpfeiler gestiitzt. Diese sind: ,,zu-
kunftsfest”, ,,gerecht” und ,,nachhaltig”. All unsere inhaltlichen Vorgaben oder Lésungsant-
worten mussen folgendem Test standhalten: Hat das fur die Zukunft etwas Positives an sich?
Ist das eine nachhaltige und nicht nur eine kurzfristige Lésung? Ist es eine gerechte und faire
Loésung, die die Bevolkerung auch akzeptiert?

Daher haben wir uns auch ein langerfristiges Ziel als ,Quasi-Leuchtturm® gesetzt, und zwar
nicht nur fir diese Legislaturperiode; manche haben gescherzt und gemeint, das Jahr 2010 als
Ziel zu sehen, hieBe nur, dass sich diese Bundesregierung nicht allein mit dieser Legislatur-
periode beschéftigen will. Sie brauchen keine Sorge zu haben, wir sehen uns nicht als prag-
matisiert an, wir sind nicht fest angestellt fiir die ndchste und Ubernédchste Legislaturperiode,
aber wir versuchen schon, unsere Zielvorstellungen in einem langerfristigen Parameterbereich
unterzubringen, denn dann macht es auch wirklich Sinn und dann ist sichergestellt, dass das,
was wir wollen, zukunftsfest, nachhaltig und gerecht sein kann.

Dazu gehort, dass wir die Erwerbsquote steigern wollen — gerade bei Frauen ist das ein wichti-
ges Thema —, dass wir Osterreich zu einem Ort machen wollen, wo es keine Generationen- und
Verteilungskéampfe gibt, sondern wo sich die Generationen fair behandelt fihlen und die Lasten
gerecht verteilt werden.

Im Gesundheitsbereich wollen wir die Qualitat halten, vor allem aber die Zahl der Vorsorge-
untersuchungen verdoppeln. Kinder- und Familienfreundlichkeit soll sehr stark in den Vorder-
grund gertckt werden. Die Wissensgesellschaft soll noch mehr Betonung finden. Die Chancen
der EU-Erweiterung sollen genitzt werden. Naturlich soll auch die Abgabenquote innerhalb
dieser und der nachsten Legislaturperiode nachhaltig auf 40 Prozent gesenkt werden.

Zu den Vorhaben im Detail: Das erste Thema, mit dem wir unmittelbar konfrontiert sein werden,
ist die Europapolitik, denn von heute an in einem Monat werden die zehn Beitrittsvertrage unter-
zeichnet und der Ratifizierung zugeleitet. Diese Erweiterung ist fir Osterreich eine wahrhaft
historische Chance!

Ich habe meine politische Karriere 1979 als Mandatar im nérdlichen Waldviertel begonnen.
Diese Zeit ist mir noch absolut prasent: Stacheldraht, Minenfelder, Maschinengewehrnester —
Osterreich war zur Halfte von Stacheldraht umzaunt. Heute wird dieses Gebiet die Herzzone
der Erweiterung werden — eine Zone beziehungsweise ein Projekt, das uns in den néchsten
zehn Jahren 24 Milliarden € an Wohlstandsgewinn und in diesen Beitrittslandern Umweltinvesti-
tionen in der Hohe von 120 Milliarden € bringen wird, welche bei uns wiederum massive Ver-
besserungen in der Luftqualitat bewirken werden.

Natirlich soll man den Menschen nichts vormachen: Auch wir werden in diesem Zusammen-
hang Probleme zu bewaéltigen haben, etwa den Ost-West-, aber auch den Nord-Sid-Transit.
Daher ist es gerechtfertigt, dass Osterreich in diesem Punkt seine Interessen vertritt, dass wir
eine Nachfolgeregelung fur unseren Okopunkte-Vertrag anstreben, dass wir eine moderne,
noch nicht ausreichend definierte Wegekostenrichtlinie anstreben, dass wir naturlich auch selbst
in unsere Infrastruktur investieren und dass wir die Grenzregionen starken, wo vor allem in den
nachsten Jahren etwa 30 000 neue Arbeitsplatze entstehen kénnen.
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Ich glaube, eine aktive Europapolitik dieses Zuschnitts ware etwas ganz Bedeutsames, dem
sich jedenfalls diese Bundesregierung voll verpflichtet fiihlt. (Beifall bei der OVP und bei Bun-
desréten der Freiheitlichen.)

Das zweite grol3e Thema — gerade in Zeiten einer auf3enpolitischen Krise — ist die Sicherheit.
Zukunft braucht Sicherheit!

Wir haben uns daher vorgenommen, eines der gro3en Reformprojekte der nachhaltigen Stéar-
kung der Sicherheitsstrukturen zu widmen. Ich sage es ganz offen: Wir werden hier so manche
Tabugrenze uberschreiten missen, etwa im Bereich der Weiterentwicklung einer européischen
Auf3en- und Sicherheitspolitik. Fur mich ist es kein Schreckensbild, dass es irgendwann einmal
einen europdischen AufRenminister und auch eine europdische Verteidigungspolitik mit einer
Beistandsgarantie geben wird, die ja Ubrigens auch — was ich fur sehr wichtig halte — bei den
Sondierungsgesprachen zwischen allen politischen Parteien aufRer Streit gestellt werden
konnte. Das heil3t noch nicht, dass wir einem Militarbindnis beitreten! Aber dass Europa eine
Beistandsgarantie fur die jeweiligen Mitglieder abgibt, halte ich fiir einen ganz grof3en Fort-
schritt! Osterreich konnte einer der Vorreiter einer solchen Entwicklung werden.

Wir werden also durchaus mitgehen, wenn Europa etwa Planungsziele, Einsatzziele definiert.
Wir werden uns an einem solchen Europakorps mit etwa 1 500 Soldaten beteiligen, das sind
wirklich hoch spezialisierte Soldaten, die flr européische Einsatze zur Verfigung stehen. Aller-
dings missen wir auch dazusagen, dass es diese Sicherheit nicht zum Nulltarif geben kann.
Sicherheit hat ihren Preis! Das ist quasi unsere Versicherungspolizze gegen Unsicherheit,
Kriminalitat, Terror oder militarische Bedrohungen von auf3en. Ich glaube, ein vergleichsweise
relativ wohlhabendes Land darf in dieser Frage kein Trittbrettfahrer, sondern muss bereit sein,
sich im Rahmen européischer Verpflichtungen auch einzubringen.

Das Bundesheer braucht dabei einige massive Veranderungen. Es ist unbestritten, dass wir
unsere Bedrohungsbilder neu Uberdenken missen. Die Zeit des Kalten Krieges ist vorbei, man
braucht keine groRen Armeen, keine Landarmeen mehr. Daher wird eine Bundesheer-Reform-
kommission, die wir in den nachsten Wochen einsetzen wollen, einen neuen Schwerpunkt, eine
neue Aufgabenteilung entwickeln und Antworten auf Fragen, die uns allen auf der Zunge
liegen — etwa: Welche Armee braucht ein moderner Staat fur die Zukunft? Wie grol3 soll sie
sein? Was soll sie kosten? Welche Aufgaben sind dabei zu erflllen? Wo missen die Strukturen
schlanker sein, und wo muss mehr investiert werden? — finden muissen.

All dies sind Fragen, die entscheidend sind. Fur mich, fir uns steht aber aul3er Streit, dass
man — gerade als ein Land, das seine Neutralitdt immer ernst genommen hat — auf einen Stutz-
pfeiler nicht verzichten darf, ndmlich auf die Uberwachung des dsterreichischen Luftraumes.

Daher wird die Beschaffung von Flugzeugen fir luftpolizeiliche Aufgaben natirlich — wie vorge-
sehen, wie von der vorletzten Regierung bereits vorentschieden und der letzten Regierung in
der Typenwahl entschieden — in dieser Legislaturperiode vollendet werden mussen.

Erlauben Sie, dass ich zur Frage des Prasenzdienstes ein Wort sage! Mir ist dies sehr wichtig,
und es hat mir sehr gut gefallen, dass der neue Verteidigungsminister die Frage der Attraktivitat
des Prasenzdienstes sehr stark in den Vordergrund geriickt hat.

Wenn junge Méanner zum Prasenzdienst einrlicken, dann muss das einen Mehrwert fir sie
ergeben. In den Monaten, in denen sie dort ausgebildet werden, kann man vieles machen, etwa
in punkto sportliche Ertiichtigung — Karl Schweitzer beginnt zu strahlen, nein, im Moment ist er
nicht da, egal (Zwischenrufe bei der SPO), er strahlt sowieso als Sportstaatssekretar. Meiner
Uberzeugung nach ist das ein Thema. Ich glaube, dass man vom Computerfiihrerschein bis zu
verschiedenen Techniken, die man beim Bundesheer erlernen kann, vieles anbieten kénnte,
was die Attraktivitdt des Prasenzdienstes erhthen kann, dass auch das Bergerlebnis oder
vieles andere mit eine Rolle spielen kénnen. Ich mdchte Ginther Platter auf dem Weg, den
Prasenzdienst attraktiver zu machen, absolut unterstiitzen. Du hast unsere Unterstutzung! (Bei-
fall bei der OVP und den Freiheitlichen.)
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Weiters wollen wir im Bereich der Sicherheitskoérper, der Wachkérper, einen mutigen Schritt
setzen, der friiher zwar immer wieder diskutiert, aber nie ernsthaft begonnen wurde, nédmlich die
Zusammenlegung der Wachkérper unter einem Dach.

Zum ersten Mal wird das Innenministerium ein Ministerium sein, bei dem Bundesheer, Gen-
darmerie, Schifffahrtspolizei und Zollwache gemeinsam schlagkraftig fir die Sicherheit sorgen.
Ich halte das fur ganz entscheidend. Die Leitlinien dabei werden sein: engagiert fiir den Rechts-
staat, sensibel fir Menschenrechte, konsequent gegen die Kriminalitat!

Meine Damen und Herren! Ein weiteres Thema heiRt fir uns in Zukunft: Osterreich neu denken!

Ich méchte diesbeziiglich zwei Themen herausstellen. Erstens geht es dabei vor allem um die
Verfassungsreform, die Erneuerung der 6sterreichischen Bundesverfassung, deren &lteste Be-
stimmungen praktisch eineinhalb Jahrhunderte zuriickreichen, und um die Frage des Oster-
reich-Konvents, der hier eine grof3e Rolle spielt.

Erlauben Sie mir, dass ich da auch den Prasidenten des Bundesrates Herwig Hosele an-
spreche, der diese Idee als einer der Ersten — ich glaube sogar als Erster Gberhaupt — in die
politische Diskussion eingebracht hat, eine Idee, die dann von allen politischen Parteien
aufgegriffen wurde und die ich in die Regierungserklarung auch gerne mit einbinde. Ich glaube,
dass ein solcher Osterreich-Konvent— an dem natiirlich alle Bundeslander, alle Stadte und
Gemeinden in Gestalt von Stadte- und Gemeindebund, natirlich auch der Bund, alle politischen
Krafte und die Sozialpartner sowie Experten aus vielen Bereichen mitwirken sollen — ein Instru-
ment daflr ist, wie wichtige Fragen, die spater, bei der konkreten Umsetzung, méglicherweise
auch einer Zweidrittelmehrheit bedirfen, aul3er Streit gestellt werden kénnen.

Ich bin sehr froh dartber, dass der Prasident des Rechnungshofes Fiedler bereit ist, den Vorsitz
zu Ubernehmen, das steht aul3er Streit zwischen den politischen Parteien dieses Landes. Damit
kann dies, so glaube ich, ein wichtiger Impuls sein, um eine Verfassungsreform, die diesen
Namen verdient, wirklich umzusetzen.

Ein gutes Beispiel fur mogliche Veranderungen ist meiner Meinung nach auch die Schaffung
eines bundesweiten Tierschutzgesetzes, das wir gemeinsam mit den Bundesléandern diskutie-
ren und erarbeiten. (Zwischenruf des Bundesrates Thumpser.) Das ist, glaube ich, ein vernunf-
tiger Ansatz dafir, wie man einem Wunsch der Bevolkerung nachkommen und ein Thema, das
friher immer kontroversiell diskutiert wurde, letztlich auch durchbringen kann.

Zukunft braucht aber auch einen Partner Staat, der schlanke und effiziente Strukturen hat. Ich
werde selbst als Bundeskanzler eine interministerielle Plattform zum Thema e-Government
leiten, da dies wahrscheinlich eines jener wichtigen Themen sein wird, die dem Birger in Zu-
kunft einen wirklichen Mehrwert bringen kénnen. Es gibt beispielsweise seit 1. Janner die Mog-
lichkeit, Steuererklarungen lber das Internet abzugeben. Neu dazukommen sollen etwa der
Bereich Arbeitsmarktservice, das Lernen Uber Internet, der Zugang zu Gesundheitseinrich-
tungen — zur Vorsorge —, Buchungen und so weiter. Auch der Bereich der touristischen Infra-
struktur kdnnte Uber diese Moglichkeit dsterreichweit vernetzt viel besser gelingen. Med-Card
beziehungsweise E-Card im Sozialversicherungsbereich gehdren ebenso dazu wie die Vernet-
zung der einzelnen Anbieter, Gemeinden, Lander und Bund.

Wir durfen uns nichts vormachen: Derzeit gibt es in manchen Bereichen Insellésungen, die nicht
miteinander kompatibel sind. Dies gilt es im Interesse der Birger zu vermeiden. Daher wird das
ein wichtiger Themenschwerpunkt sein, durch den sich der Burger — sei es im Vergabewesen,
im Forderwesen, bei Dokumentationen, bei Akteneinsicht oder durch Dokumentenregister auf
elektronischer Basis — sehr viel Zeit und sehr viele Behérdenwege wird sparen kénnen.

Natirlich haben wir uns auch vorgenommen, die Reduzierung der Dienstposten fortzusetzen.
Wir hatten Anfang der neunziger Jahre ungefahr 180 000 Bundesbedienstete. Unser Ziel ist es,
in den Jahren 2007/08 auf 140 000 Dienstposten zu kommen. Dafiir wird ein grof3er Schritt
auch in dieser Legislaturperiode zu machen sein, wobei ich dazusage, dass das Grenzen
haben wird, denn es ist auch die Aufnahme von jungen, motivierten Mitarbeitern nétig, einfach
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um die Durchlassigkeit zwischen den Generationen und im jeweiligen Ausbildungsniveau
sicherstellen zu kdnnen.

Zu Wirtschaft und Arbeit: Diesbeziglich haben wir, so glaube ich, eine an sich sehr gute Aus-
gangsposition, wir sind immer noch das dritt- oder — ich glaube, dass wir fast schon gleichauf
mit den Niederlandern sind — das zweitbeste Land innerhalb der EU, bei der Jugendbeschafti-
gung sowieso. In diesem Bereich wollen wir einige markante zusatzliche Zielsetzungen unter-
bringen. Arbeit Suchende unter 25 und ber 50 Jahren sollen einen Rechtsanspruch auf Qualifi-
kation bekommen. Wenn sie innerhalb von acht Wochen nicht vom AMS einen Job vermittelt
bekommen, soll es fir sie einen Rechtsanspruch auf Qualifikation, auf Teilnahme an Qualifika-
tionsschulungen geben. (Beifall bei der OVP und bei Bundesréten der Freiheitlichen.)

Wir wollen dartiber hinaus die Vereinbarkeit von Beruf und Familie deutlich verbessern. Zum
ersten Mal wird Eltern bis zum Schuleintritt ihrer Kinder ein Anspruch auf Teilzeit eingeraumt
werden. Das halte ich personlich fur eine ganz wichtige MaRnahme. Wir haben das mit den
Sozialpartnern diskutiert. Ich bin sehr froh daruber, und ich danke ausdrticklich auch den Ver-
tretern der Wirtschaft — die Gewerkschaft hat diese MaRhahme immer verlangt —, dass sie nun
zum ersten Mal bereit sind, sich diesen wichtigen Schritt — ich glaube Ubrigens auch im In-
teresse unseres Wirtschaftsstandortes — vorzunehmen und damit einen Meilenstein in der
Familien- und in der Standortpolitik Europas zu setzen. (Beifall bei der OVP und bei Bundes-
réten der Freiheitlichen.)

Im Bereich der Laden6ffnungszeiten wollen wir einen bedeutenden Liberalisierungsschritt set-
zen, aber nicht einfach durch eine Verordnung von oben, sondern dadurch, dass die Landes-
hauptleute — natirlich nach Befassung der Sozialpartner — die Mdglichkeit erhalten, auf jede
Tagesoffnungszeitgrenze zu verzichten oder sie entsprechend den regionalen Bedirfnissen
festzulegen beziehungsweise auch die bundesweite Rahmendéffnungszeit pro Woche von 66 bis
auf 72 Stunden auszudehnen.

Auch die Arbeitszeitflexibilisierung, die Grinderoffensive, die Lehrlingsausbildung — all das sind
Themen, die uns allen, glaube ich, am Herzen liegen. Investitionen in die Infrastruktur sollen
getatigt, der Generalverkehrsplan soll umgesetzt werden. Der Privatisierungskurs bleibt und
wird, glaube ich, erfolgreich fortgesetzt. Die OBB-Reform ist gerade im Hinblick auf EU-Liberali-
sierungen bedeutsam und wichtig.

Betreffend GATS haben wir uns vorgenommen, die Sorgen der Bevdlkerung sehr ernst zu
nehmen. (Bundesrat Gasteiger: Plotzlich!) Die &sterreichische Position reflektiert auch, dass
wir kein Interesse daran haben, 6ffentliche Dienstleistungen wie etwa fiir Gesundheit, Bildung,
Wasserversorgung oder Kultur weiteren weltweiten Liberalisierungen zu unterwerfen. Ich hoffe,
Sie stimmen mir dabei zu. (Beifall bei Bundesraten der OVP, der SPO und der Freiheitlichen. —
Bundesrétin Bachner: Jawohl!)

Nun zur Nachhaltigkeit, meine Damen und Herren des Hohen Bundesrates: Osterreich ist laut
jungster EU-Statistik, die fur den Frihjahrsgipfel in Lissabon publiziert werden wird, unter allen
europaischen Landern auf Platz 1, was Nachhaltigkeit, Umweltqualitdt und Lebensqualitat
betreffen.

Damit hat Bundesminister Sepp Prdll eine, so glaube ich, ausgezeichnete Arbeitsgrundlage, die
ihm seine Vorganger hinterlassen haben, und ich bin ganz sicher, dass er das erstklassig
weiterfihren wird. Die Einstandsinvestitionen werden in den nachsten drei Jahren jeweils
30 Millionen € zusatzlich, also 90 Millionen € fir den Klimaschutz, fir eine echte Offensive in
diesem Bereich, betragen. Ich bin ganz sicher, dass damit ein Schwerpunkt im Interesse der
Bevdlkerung, im Interesse der Umweltqualitat gesetzt werden wird.

Wir haben uns dartber hinaus auch einen Schwerpunkt im Bereich der Steuerpolitik vorgenom-
men, der bedeutsam ist. Zum ersten Mal werden wir eine sanfte Anhebung der Energiesteuern
wirklich 1 : 1 weitergeben. Allen Aufgeregtheiten zum Trotz: Wer bei einem Cent fur Benzin,
zwei Cent fiir Diesel (Ruf bei der SPO: Plus Mehrwertsteuer!) von einer Belastungslawine redet,
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der soll sich einmal anschauen, wie sich der Olpreis in den letzten Wochen entwickelt hat. Da
habe ich nie irgendwelche kritischen Bemerkungen gehort. (Zwischenrufe bei der SPO. —
Bundesrétin Bachner: ... Das darf nicht wahr sein!)

Wir werden diese sanfte Energiesteuer vollinhaltlich fur eine Entlastung der kleinen Einkommen
und fur eine Senkung der Lohnnebenkosten, vor allem fiir die alteren Mitarbeiter, einsetzen.
(Beifall bei der OVP und bei Bundesréten der Freiheitlichen.)

Genau das ist 6kosoziale Marktwirtschaft, dieser fuhlen wir uns verpflichtet. Und alle, die diesen
Ausdruck immer wieder gebraucht haben, werde ich nicht nur bei Sonntagsreden, sondern auch
bei Montags-, Dienstags- und Mittwochsreden — heute ist Donnerstag — daran erinnern, dass
das eigentlich auch gelebt werden soll.

Ich danke auch fir die Initiative, jetzt schon mit der OMV das Angebot fir einen schwefelarmen
Diesel zu vereinbaren, das ist ganz wichtig. Es ist Giberhaupt nicht einzusehen, dass Osterreich
noch einige Jahre lang 35-mal hdhere Schwefelwerte in die Luft blast als etwa Deutschland
oder die Schweiz. Damit wird ein ganz wichtiger, langst Uberfalliger Schritt jetzt endlich ge-
macht.

Fur die bauerlichen Betriebe garantieren wir mit dem 3-Milliarden-€-Pakt das Lebenseinkom-
men fur die gesamte Legislaturperiode, damit lassen wir auch keinen Euro in Brussel liegen. Wir
werden alle Programme umsetzen kénnen. (Beifall bei der OVP.)

Im Bereich Sport konzentrieren wir uns naturlich auf die Gro3events, aber auch auf den Breiten-
sport. Das IOC befindet sich zurzeit in Salzburg. Karl Schweitzer und ich werden morgen und
Ubermorgen fir die Bewerbung um die Olympischen Winterspiele 2010 kAmpfen. Ich hoffe sehr,
dass die Qualitat der Bewerbung fur sich sprechen wird.

In der Kunst- und Kulturpolitik verweise ich auf das erstklassige Beispiel ,Graz — Kulturhaupt-
stadt Europas 2003". Es ist groRartig, wie sich damit nattrlich besonders Graz und die Steier-
mark, aber ich glaube, auch ganz Osterreich prasentieren.

Im Bereich der Bildung haben wir uns vorgenommen, die Bildungsoffensive der letzten Jahre
fortzusetzen. Wir peilen eine Forschungsquote von 2,5 Prozent an, es wird zusatzliche Investi-
tionen in der H6he von 600 Millionen € geben.

Die Entlastung der Schiiler ist ein ganz wichtiges Thema! — Meine Damen und Herren! Lassen
wir uns nicht von legitimen Interessen fehlleiten, denn das wahre Interesse darf nicht die Stun-
dentafel sein, sondern das, was die Kinder lernen sollen, was sie verkraften kdnnen! Wir sind
der Jugend Osterreichs verpflichtet.

Ich sage ganz offen: Die Bildungsministerin verdient in dieser Frage jede Unterstitzung. Man
muss sich nur vor Augen halten, dass Osterreich verglichen mit Finnland in manchen Jahrgén-
gen ein Drittel mehr an Wochenstunden vorgibt, ohne dass die Qualitat gleich gut ist wie in
Finnland. Daher ein absolutes Ja zu dieser Reform, zu dieser Entlastung der Schuler! (Beifall
bei der OVP und bei Bundesraten der Freiheitlichen.)

Die Unireform wird fortgesetzt (Ruf bei der SPO: Das ist eine Drohung!), ein neues, zu Leistung
motivierendes Dienstrecht vor allem mit héheren Anfangsbeziigen und flacheren Lebensein-
kommenskurven ist notwendig. Das steht aber, so glaube ich, zwischen den politischen
Parteien im Wesentlichen auf3er Streit.

Zur Gesundheit: Neu im Team ist Maria Rauch-Kallat als Gesundheits- und Frauenministerin.
Wir haben uns in diesem Bereich sehr ambititse Ziele vorgenommen, und zwar zunéchst ein-
mal mehr Gerechtigkeit bei den Beitrdgen. Es ist nicht einzusehen, warum Arbeiter hohere
Krankenversicherungsbeitrage zahlen als Angestellte. Wir werden das harmonisieren.

Es ist nicht einzusehen, dass Opfer von Freizeit- und Haushaltsunféallen nicht die gleiche Re-
habilitation bekommen wie jene von Arbeitsunféllen, daher werden sie in Hinkunft die gleiche
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medizinische Leistung erhalten, aber auch ein Zehntel an Eigenbeitrag dafiir leisten missen.
Und das halte ich fur sehr gescheit. In Deutschland tberlegt Rot-Griin zurzeit die Abschaffung
beziehungsweise das Hinausdréngen aller Risken von Freizeit- und Haushaltsunféllen. Ich halte
das fur unsozial, unser Modell hingegen fir sehr vertretbar, fur fair und gerecht, meine Damen
und Herren! (Beifall bei der OVP und bei Bundesraten der Freiheitlichen.)

Gesundheit ist keine Frage des Sparens, sondern eine Frage der Strukturreformen, und es
muss auch das notwendige Geld daftir zur Verfiigung stehen. Daher werden wir in dieser Legis-
laturperiode die Krankenversicherungsbeitrage der Pensionisten anheben, und zwar um etwa
ein Prozent. Ich halte das aber fiir gerecht, das sage ich ganz offen, und es stand zwischen den
politischen Parteien auch aulRer Streit. Ich mdchte das hier ausdriicklich positiv festhalten, weil
damit auch die altere Generation den vollen Zugang zu medizinischen Hoéchstleistungen
bekommt.

Wir haben mit Herbert Haupt fur unsere Fernsehdiskussion ausgerechnet, ... (Bundesrat
Koneény: Das haben sie seit 40 Jahren!) — Darf ich einmal das Beispiel sagen? (Zwischenrufe
der Bundesrate Schlaffer und Reisenberger.)

Vor zehn Jahren gab es halb so viele Herzschrittmacheroperationen wie heute. Von den Men-
schen unter 60 Jahren braucht das praktisch niemand, es sind nur einige Hundert, von jenen
Uber 60 Jahren haben das vor allem die Pensionisten. Und sie bekommen es auch! Ich will
keine Situationen wie in England, wo es ublich ist, praktisch ab einem gewissen Alter bestimmte
Operationen nicht mehr zu machen, ebenso Hifttransplantationen oder &hnliche Prothesen. Es
ist ganz wesentlich, dass wir diesbeziiglich die Qualitat unseres Systems aufrechterhalten.

Daher wird es auch zu einer Reform der Selbstbehalte, die in manchen Bereichen sehr unge-
recht sind, kommen. Chronisch Kranke zahlen viel mehr als sie mussten. Wir wollen daher die
Sozialversicherungstrager in die Pflicht nehmen. Sie sollen die Méglichkeit bekommen, faire
und sozial gerechte Selbstbehalte einzufiihren, die absolut sinnvoll sind. Ich bitte Sie hier um
Mitarbeit, meine Damen und Herren!

In der Pensionsdiskussion steht aul3er Streit, dass die Menschen élter werden. Allein seit 1970
ist die Lebenserwartung der Manner um zehn Jahre, die der Frauen um acht Jahre gestiegen —
langsam holen wir also doch ein wenig auf! Aber das hat natirlich fir die Pensionsstruktur, fir
den Generationenvertrag absolut Konsequenzen. Daher ist es das erste wichtige Ziel — und
daflr danke ich vor allem Vizekanzler Herbert Haupt, der sich fir dieses Thema enorm einge-
setzt hat —, in dieser Legislaturperiode erstmals ein einheitliches Pensionsrecht fir alle, ohne
Privilegien, mit klaren Spielregeln, beitragsorientiert, fair und nachvollziehbar mit einem indivi-
duellen Pensionskonto zu schaffen.

Ich danke auch den Griinen — das sage ich ganz offen — fur die Sensibilisierung dafir, dass
man am Ende eine Mindestpension, eine Absicherung nach unten braucht. Das finde ich eine
absolut gute und positive Idee. Wir werden das verwirklichen! Natirlich muss es sozial Bedurfti-
gen zugute kommen und kann nicht unabhangig von der sozialen Situation sein.

Die Anhebung des Zugangsalters zur vorzeitigen Alterspension war auch ein Grundsatz, der mit
allen politischen Parteien auf3er Streit gestellt werden konnte. Ich glaube daher, dass dieser
Weg ganz konsequent und behutsam fortgesetzt werden muss. Ich danke auch der SPO fiir die
Anregung, sich das schwedische Modell fiir die Ubergangsphase naher anzusehen, dass man
also sofort mit dem Ubergang beginnt und quasi fur alle, die 35 Jahre alt oder jiinger sind, das
neue System und fur diejenigen, die alter sind, ein Mischsystem einfuhrt. Wir werden das
prufen, und wenn das technisch einigermaf3en moglich ist, halte ich das fur eine absolut interes-
sante Variante, die man dann hoffentlich auch mit einem breiteren Parteienkonsens umsetzen
kann.

Das umfangreiche Begleitpaket fir altere Arbeitslose und fiir dltere Arbeitnehmer habe ich
schon erwahnt. Lohnnebenkostensenkungen von Uber 10 Prozent sind, so glaube ich, ein be-
achtlicher Impuls in diesem Bereich.
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Zum letzten Punkt: solide Staatsfinanzen. Sie sind nicht vergessen, nicht verdrangt, sie bleiben
unser gemeinsames Ziel. Wirden wir keine Entlastungen schaffen, wiirden wir im Laufe dieser
Periode, namlich schon 2005 und 2006, neuerlich ein Nulldefizit haben. Wir wollen daher auf
diesem Weg weitergehen, allerdings massive Entlastungen fir die Birger, sozusagen als Zeit
der Ernte eines Konsolidierungskurses, spirbar machen.

Dies wird in zwei Etappen erfolgen. Ab 1. Janner 2004 sollen 200 000 Osterreicherinnen und
Osterreicher steuerfrei gestellt werden. Das werden iiberwiegend Pensionisten und vor allem
Frauen sein — ein ganz wichtiger Bereich! —, auch kleine Gewerbetreibende oder Bauern, also
genau jene Zielgruppen, die auch in der jetzigen Konjunktursituation eine Entlastung verdienen.
Alle, die unter 14 500 € pro Jahr verdienen, werden dies ab 1. Janner 2004 steuerfrei tun.
Ebenso sollen, was dem Mittelstand massiv helfen wird, der nicht enthommene Gewinn deutlich
entlastet werden und die 13. Umsatzsteuer-Sondervorauszahlung entfallen. Uber die ¢kologi-
schen Aspekte der Reform habe ich bereits gesprochen.

Danach, im Jahre 2005, wird — das habe ich in meiner Regierungserklarung vor dem Nationalrat
auch gesagt, und ich wiederhole das gerne, weil es offensichtlich verdréangt wurde — eine zweite
Etappe mit noch groReren Entlastungen, néamlich in der Hohe von etwa 2,5 Milliarden €, erfol-
gen. Sie wird eine Vereinfachung, niedrigere Tarife, vielleicht auch einen Formeltarif und eine
wesentliche Transparenz des Steuersystems bringen. Uber all dies werden wir noch zu diskutie-
ren haben. Insgesamt wird dies die grof3te Steuersenkung der letzten Jahrzehnte sein.

Den Spielraum dazu holen wir uns durch die Fortsetzung der Verwaltungsreform, die Strukturre-
formen, die Bekampfung der Schwarzarbeit und die Uberpriifung der Bundesausgaben. Das
habe ich im Nationalrat gesagt. Daher waren alle darauf folgenden Diskussionen ein wenig
virtuell, so wirde ich sagen. Wir haben namlich beides vor: mit Strukturreformen préazise und mit
Fahrplan den Spielraum erkdmpfen und die beiden Steuerreformetappen, so wie das Herbert
Haupt und ich gemeinsam mit Finanzminister Karl-Heinz Grasser verfolgt haben.

Meine Damen und Herren! Wir gehen damit finf sehr gro3e Reformthemen an, die in dieser
Legislaturperiode umgesetzt werden sollen: eine Verfassungs- und Verwaltungsreform, die es in
dieser Form noch nie gegeben hat; eine Reform des Sicherheitsapparates — vom Bundesheer
bis hinein in die Bereiche der Exekutive, eine Zusammenfassung der Exekutive, die in der Form
auch erst jetzt erstmals Uberhaupt diskutiert werden kann —; eine Strukturreform im Gesund-
heitswesen, durchdacht und fir die Patienten sinnvoll; eine Pensionssicherung, die diesen
Namen auch wirklich verdient, sowie eine Entlastung, eine Steuerreform, die die Blrger schon
lange verdient haben.

Der Weg ist interessant. Er wird spannend sein. Er wird auch vielleicht das eine oder andere
kontroversielle Thema aufbringen, das weil3 ich. Aber das Ziel ist bedeutsam. Das Ziel lohnt
sich. Daher: Gehen Sie mit auf diesem Weg! (Anhaltender Beifall bei der OVP und bei Bundes-

raten der Freiheitlichen.)
9.57

Prasident Herwig Ho6sele: Ich danke dem Herrn Bundeskanzler fur seine Erklarung und
wiinsche der von ihm gefiihrten Bundesregierung viel Erfolg im Interesse Osterreichs.

Wir gehen in die Debatte ein.
Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Professor Albrecht Konecny. — Bitte.

9.58

Bundesrat Albrecht Koneény (SPO, Wien): Herr Prasident! Herr Bundeskanzler! Meine
Damen und Herren der Bundesregierung! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen! Vor drei Jahren,
damals, im Jahre 2000, haben Sie, Herr Bundeskanzler, am Beginn lhrer Regierungserklarung
folgende Worte gesprochen:
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»Wir sind wirtschaftlich stark und wohlhabend. ..., und wir kdnnen den Blirgerinnen und Blirgern
eine hohe soziale Sicherheit anbieten. ... Unsere Arbeitslosenrate sinkt und zahlt zu den
niedrigsten in ganz Europa.“ — Zitatende.

Heuer haben Sie derartige Worte nicht wiederholt, und das aus gutem Grund, denn im
Jahr 2000 haben Sie damit die Eroffnungsbilanz lhrer Regierung in héchstem MalRe zutreffend
beschrieben — eine Bilanz, die sie von den vorhergehenden sozialdemokratischen und sozial-
demokratisch geflihrten Bundesregierungen (ilbernommen haben.

Heute waren diese Feststellungen so nicht mehr richtig. Unser Land ist heute wirtschaftlich
noch relativ stark und noch wohlhabend, aber das Ergebnis lhrer Politik sind nicht die Stérke
und der Wobhlstand, sondern das Wértchen ,noch* in diesem Satz. (Beifall bei der SPO.)

Wir kbénnen unseren Birgern nicht mehr dieselbe soziale Sicherheit anbieten wie vor drei Jah-
ren, und der Kern lhrer Politik ist es, dieses Angebot weiter drastisch zu vermindern. Wir haben
eine dramatisch steigende Arbeitslosigkeit, und die relative Position Osterreichs in Europa auf
diesem und auf vielen anderen Gebieten hat sich deutlich verschlechtert.

lhre Eréffnungsbilanz war gut, aber das ist nicht Ihr Verdienst. Das Ergebnis Ihres zunachst ein-
mal dreijahrigen Wirkens flihrt zu einem viel schlechteren Resultat. Das, was Sie heute als Pro-
gramm lhrer Regierung vorgelegt haben — ich beziehe mich auf die Langfassung —, lasst mit
gutem Grund befilirchten, dass wir in vier oder, was wahrscheinlicher ist, in eineinhalb oder in
zwei Jahren vor einem noch sehr viel gréReren Scherbenhaufen stehen.

Herr Dr. Khol hat einmal den Weg dieser Regierung als einen ,Marsch durch die Wiste Gobi*
charakterisiert. Das hat etwas fur sich, und wie Recht er hatte, das wird einem erst jetzt so rich-
tig klar. Sie setzen Ihren Marsch unbeirrt fort, auch wenn Sie inzwischen viele der Kamelfiihrer
geklndigt haben, auch wenn der Karawanenfihrer die Orientierung verloren hat (Heiterkeit bei
der SPO) und die Osterreicherinnen und Osterreicher, die da ungefragt mitlaufen miissen,
schon halb verdurstet sind. (Beifall bei der SPO und des Bundesrates Schennach.)

Ich weil schon, Sie pflegen auf eine solche harte, aber wahrlich nicht ungerechte Kritik immer
mit dem Satz zu antworten, der Kritiker sprache wohl von einem anderen Land, Osterreich
konne er ja nicht meinen. Und Sie pflegen an dieser Stelle auch freundliche Bemerkungen uber
den Fleil? der Bevolkerung und die Leistungskraft unserer Wirtschaft zu machen. (Bundesrat
Mag. Gudenus: Weil’'s wahr ist! — Bundesratin Haunschmid: Weil’s wahr ist!) Sie sagen es:
Weil es wahr ist. Wir brauchen, Kollegin und Kollege, sowohl von lhnen als auch von der Regie-
rungsbank wahrlich keinen Nachhilfeunterricht in Sachen Patriotismus und Heimatliebe. Uns
braucht niemand ... (Bundesrat Dr. Nittmann: Seit wann?) — Seit etwas mehr als 110 Jahren,
seitdem es diese Partei gibt. (Beifall bei der SPO. — Bundesrat Dr. Nittmann: Die Sozialistische
Internationale, das ist Ihre Treue!)

Uns braucht niemand zu sagen, wie engagiert und aufopfernd die Menschen in diesem Land
arbeiten, wie hoch qualifiziert sie sind und welche Leistungen sie erbringen. Wir leben ja mit und
unter diesen Menschen. Aber wir sehen auch, wie lhre Politik diesen Menschen die Arbeit er-
schwert, wie sehr das, was sie fur ihre Arbeit bekommen, von lhrer Regierung belastet wird und
wie sehr man ihre soziale Sicherheit unterminiert.

Uns braucht niemand zu sagen, wie innovativ und engagiert unsere Wirtschaft die Chancen in
der Welt nutzt und ihre Méarkte auszuweiten versucht, aber sie muss das — und auch das sagen
uns die Verantwortlichen der Wirtschaft — ohne ausreichende Unterstiitzung dieser Regierung
tun, und sie bekommt oft genug Steine in den Weg gelegt. (Bundesrat Dr. Nittmann: Geh, geh,
geh!)

Wenn dieses Land eine andere Regierung hétte, die ihre Aufgabe ebenso engagiert und auf-
opfernd wie die Menschen, so innovativ wie unsere Wirtschaft erfillen wirde, wenn sie ebenso
qualifiziert ware wie die Arbeitskrafte in diesem Land, dann wirde Osterreich anders dastehen.
(Beifall bei der SPO.)
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Schwarz-Blau war zwischen 2000 und 2003 alles andere als eine Erfolgsgeschichte. Diese
Regierung ist — wie nicht nur die Opposition, sondern auch viele politische Beobachter es er-
wartet hatten — nach nur zweieinhalb Jahren auseinander gebrochen. Ich will mir da kein Urteil
anmaRen, ob der Herr Bundeskanzler mit seiner Feststellung Recht hatte, mit einer FPO nach
Knittelfeld kdnne man einfach nicht mehr regieren, und deshalb vorzeitige Neuwahlen ver-
langte, oder ob Ihr alter und auch jetzt wieder neuer Regierungspartner mit der Kritik Recht
hatte, dass all das ein gegen ihn gerichteter Bosheitsakt der OVP war. Wir haben immer schon
gesagt, mit der FPO ist kein Staat zu machen und erst recht keiner zu regieren. Sie sind an
einem gewissen Punkt auch draufgekommen, dass das stimmt, allerdings war das ein relativ
kurzfristiges Erweckungserlebnis.

Die Frage, die sich die Osterreicherinnen und Osterreicher heute schon sehr laut stellen, ist,
warum denn eigentlich wirklich im Herbst gewahlt werden musste, wenn es auf Schwarz-Blau
neuerlich Schwarz-Blau gibt. (Bundesrat Bieringer: Geh hintiber ins Plenum und schau, was
sich verandert hat!) — Das ist mein néchster Satz, Kollege Bieringer! Das, was du jetzt gesagt
hast, ist nicht von dir, das hat auch der Herr Bundeskanzler gesagt, als er auf die Frage, warum
denn gewahlt werden musste, sagte: Schauen Sie sich die Zusammensetzung des National-
rates an! Also ich nehme nicht an, dass er die Mandatsgewinne der SPO und der Griinen damit
gemeint hat (Bundesrat Dr. Nittmann: Die sind ohnehin marginal!), was er ganz offensichtlich
gemeint hat und was du gemeint hast, ist schlichtweg, dass sich die Machtverhéltnisse
innerhalb einer Regierungskoalition, die offenbar nie in Frage gestanden ist, sehr zu Gunsten
der OVP und zu Lasten der FPO verschoben haben.

Ich sage es anders: Der Herr Bundeskanzler hat also auch schon offentlich klargestellt: Gewéhlt
werden musste nur, um die FPO zu schwachen. Mich dariiber aufzuregen, ist nicht mein
Thema, das miissen Sie sagen, meine Damen und Herren von der FPO! Sie miissen — oder
missen auch nicht — etwas dazu sagen. Schreckgelahmt, wie Sie nun einmal sind, werden Sie
wahrscheinlich nichts dazu sagen. (Bundesrat Dr. B6hm: Wo ist der Schrecken? Uberhaupt
nicht!) Im Applausverhalten lhrer Fraktion kann sich zweierlei ausdricken: Ihre mangelnde Be-
geisterung — aber das wage ich Ihnen nun nicht zu unterstellen — oder eben ein Ldhmungsver-
halten. Und davon habe ich jetzt gesprochen. (Heiterkeit und Beifall bei der SPO und des
Bundesrates Schennach.)

Was ich zu diesem Thema sagen muss, ist etwas anderes: Es ging Ihnen, Herr Bundeskanz-
ler ... Herr Prasident! Ich wiirde sagen, schalten wir das (auf das blinkende Licht am Rednerpult
weisend) ab. Ich werde ein bisschen langer brauchen, und wenn Sie es mir nicht Gibel nehmen,
wirde ich dazusagen: Ich nehme sozusagen einen Vorschuss auf die nachfolgenden Ausfiih-
rungen des Herrn Vizekanzlers. (Heiterkeit bei der SPO. — Beifall des Bundesrates Gasteiger. —
Bundesrat Dipl.-Ing. Dr. Lindinger: Eine hdchst demokratische Gesinnung!)

Es ging lhnen, Herr Bundeskanzler, also darum, die Machtverhaltnisse in einem feststehenden
Blndnis zu verandern. Sie waren es, der bei uns — nicht in dem Text der Regierungserklarung,
sondern bei lhren Annotationen dazu — gemeint hat, nicht Wolfgang Schissel, sondern die
»oalzburger Nachrichten“ hatten in wirtschaftspolitischer Hinsicht diese Regierung gelobt. Darf
ich das auch so sagen: Nicht Albrecht Kone¢ny, sondern die ,Salzburger Nachrichten“ haben
die Bildung dieser Regierung — aber ich gebe ihnen Recht dabei — als eine Missachtung des
Wabhlerwillens bezeichnet. (Bundesrat Dr. Aspéck: Sie haben die Regierungsverweigerung der
SPO auBer Acht gelassen. Sie schreiben auch was von der Regierungsverweigerung der SPO!)

Wenn eine Mehrheit von 54 Prozent nichts zusammengebracht hat, dann soll eine Mehrheit, die
auf 52 Prozent, wenn auch mit verschobenen Gewichten, reduziert wurde, mehr zusammenbrin-
gen? (Bundesrat Weilharter: lhre Partei hat diesen Wahlkampf zum Lagerwahlkampf ge-
macht! — Bundesrat Manfred Gruber: Das ist ein Blédsinn!) Herr Kollege, das Lager, das es
nicht gibt, hat auch entsprechend dazu gewonnen. Das eine ,Lager” — ich sagte es gerade — hat
2 Prozent gesamthaft verloren, das andere ,Lager® hat im Hinblick auf die im Parlament
vertretenen Parteien ungeféhr 5 Prozent dazu gewonnen. Das ist an sich nicht so schlecht.
Wenn der Herr Bundeskanzler sagt — ich habe auch das schon erwahnt —, schauen Sie sich die
Zusammensetzung des Nationalrates an, so muss ich sagen, ist vom Standpunkt der beiden
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Oppositionsparteien das, was dazu gewonnen wurde, zwar nicht ausreichend, aber ganz an-
standig.

Herr Bundeskanzler! Sie und lhre Partei haben sich also dafir entschieden, eine Zusammen-
arbeit, die dramatisch gescheitert ist, wieder aufzunehmen. Manche Beobachter meinen, das
war von vornherein lhre Absicht, aber Sie haben das heftig dementiert. Was ich freilich fest-
stellen muss, ist, dass sich seit dem Herbst, seit dem Zusammenbruch der Regierung, die Sie
bisher gefiihrt haben, in der FPO nichts geéndert hat. Alle innerparteilichen Probleme sind noch
immer da. Alle Unzuverlassigkeiten sind noch immer da. Fast alle Protagonisten der innerpar-
teilichen Konflikte sind noch da, insbesondere jener unberechenbare ,Stern des Sidens®. Die
~Knittelfelder* sind noch da, sie haben allerdings inzwischen wichtigere Funktionen tbernom-
men, als sie vor Knittelfeld hatten. Das Einzige, was nicht mehr da ist, das sind die Wahler, aber
die haben eben ein klareres Urteil als viele der Funktionare lhrer Partei.

Wenn wir immerhin am 24. November diese Wahl gehabt haben und heute, am 13. Méarz, im
Bundesrat die Regierungserklarung vorgelegt bekommen, dann ist schon auch zu hinterfragen,
was es denn war, das diese lange Periode der Inaktivitéat, der fehlenden Entscheidungen und
der versdaumten Gelegenheiten verursacht hat. Sie haben den ganzen Advent hindurch son-
diert, aber zu Weihnachten ist nichts angekommen, Sie haben weiter sondiert und verhandelt,
so ernst, wie es der Faschingszeit angemessen war, und erst zu Aschermittwoch haben Sie
eine Regierung zu Stande gebracht (Bundesrat Dr. Nittmann: Die SPO hat halt nicht mehr her-
gegeben!), die jetzt jene Fastenzeit exekutieren soll, die Sie den Osterreicherinnen und Oster-
reichern verordnet haben. (Bundesrat Dr. Nittmann: Mit so einer Faschingspartei wie der SPO
war halt nicht mehr drin!)

Sie haben in der Offentlichkeit diese Regierungskonstellation als die einzig mdgliche bezeichnet
und SPO und Griine beschuldigt, sich ihrer Verantwortung entzogen zu haben. (Bundesrat
Dr. Nittmann: Ja, lei, lei, Herr Professor!) Die Griinen kénnen fur sich selbst sprechen, aber
Berichte, denen zufolge viele Einigungen, die zwischen griinen und schwarzen Verhandlern
erzielt werden konnten, letztlich an lhrem héchstpersonlichen Veto scheiterten, stimmen immer-
hin nachdenklich.

Die SPO hat lhnen eine umfassende Reformzusammenarbeit angeboten. Sie haben sich viele
Stunden lang unsere Vorschlage angehort. (Bundesrat Dr. Nittmann: Die Suppe war zu dinn!
Es war ein Stppchen!) Ob Sie wahrenddessen an Ihren Karikaturen gezeichnet haben, entzieht
sich meiner Kenntnis, aber als wir die wesentlichen Kernpunkte dieser unserer Vorstellungen
vorlegten, haben Sie zornerfilllt davon gesprochen, die OVP lieRe sich keine Bedingungen
stellen. (Bundesrat Dr. Nittmann: Sie haben schlecht verhandelt!) Dass Sie dann in letzter
Sekunde noch einmal auf die SPO zuriickgekommen sind, hat daran nichts mehr geéandert.
(Bundesrat Dr. Nittmann: Mit Gusenbauer ist halt kein Staat zu machen! Er hat schlecht
verhandelt!) Denn dass eine Partei, die von fast 37 Prozent der Menschen getragen wird, ohne
weitere ernst zu nehmende Gesprache innerhalb von 24 Stunden ein 28-seitiges Papier der
Grausamkeiten einfach abnickt, das kénnen Sie doch nicht ernsthaft erwartet haben.

Die SPO ist tatsachlich schuldig geworden; Michael Haupl hat das richtig zum Ausdruck ge-
bracht: Wir haben uns geweigert, den von lhnen aufgestellten Gesslerhut zu grii3en, und wer
das tut, hat ja offenbar in der dsterreichischen Bundesregierung wirklich keinen Platz. (Bundes-
rat Dr. Nittmann: Dafur haben Sie sehr lange gebraucht! Dafiir hat die SPO sehr lang ge-
braucht!)

An dieser Stelle sei noch eine klare Feststellung gesagt: Sie und die Sprecher der OVP haben
versucht und versuchen weiter, die Legende aufrechtzuerhalten, SPO-Vorsitzender Gusen-
bauer habe die Koalition schon gewollt, aber die Partei — besonders originell ist es, wenn Sie da
den beriihmt-beriichtigten Radikalen Heinz Fischer anfiihren (Heiterkeit bei der SPO) — habe
ihm dabei die Gefolgschaft versagt.

Das Gegenteil ist wahr. Alfred Gusenbauer hat im Bundesparteivorstand der SPO beantragt,
ihm ein Mandat fur diese Verhandlungen zu erteilen, und dieser Bundesparteivorstand hat ihm
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dieses Mandat nahezu einstimmig erteilt (Bundesratin Schicker: So ist es!), jedenfalls mit
einem Mehrheitsverhaltnis, das sich von dem eines spateren OVP-Bundesparteivorstandes
nicht substanziell unterschied. Sie haben von diesem Angebot keinen Gebrauch gemacht — was
Ihnen auch zusteht; das ist eine politische Entscheidung, die Sie zu treffen haben —, aber hier
zu versuchen, verschiedene Strategien in der Sozialdemokratie zu konstruieren, das geht am
Thema vorbei.

Niemand anderer als Sie allein haben es zu verantworten, dass dieses Land drei Monate lang
wie gelahmt war, wiewohl eine dramatische Wirtschaftslage und eine noch dramatischere inter-
nationale Situation energisches Handeln verlangt hatten. Die Defizite wuchsen, die EU konsta-
tierte eine Explosion der Staatsschulden, die Arbeitslosenrate stieg, die Wirtschaft rief nach
raschen MaRnahmen, aber Sie sonnten sich lieber darin, dass ganz Osterreich dariiber speku-
lierte, was Sie denn eigentlich wirklich wollen, und daran, dass eine Legion bewundernder
Schreiber Ihr einmaliges Verhandlungsgeschick pries.

Sie haben — das hat diese Regierungsbildung gezeigt — einmal mehr bewiesen, dass Sie ein
fahiger Politiker sind, aber, Herr Bundeskanzler, sie hat noch mehr gezeigt: Sie sind mehr als
nur ein fahiger Politiker, Sie sind ein zu allem fahiger Politiker! (Beifall bei der SPO.)

Sie haben davon gesprochen, dass Ihr Regierungsprogramm von drei Eckpfeilern ausgeht. Wir
haben auch drei Eckpfeiler erkannt, allerdings waren es nicht dieselben, die Sie hier angefihrt
haben. Es gibt einen Eckpfeiler, der sich darin ausdriickt, dass diese Bundesregierung die
Flucht aus der Verantwortung antritt. Es ist sehr einfach, Belastungen zu verordnen und ande-
ren deren Exekution zu Ubertragen.

Bei den Ladendffnungszeiten sind es die Landeshauptleute, auf die die tatséchliche Entschei-
dung abgeschoben wird und denen damit die schwierige Interessenabwagung zwischen den
Forderungen der Wirtschaft und den Bedenken der Beschéftigten tbertragen wird.

Bei den Selbstbehalten — nachdem das mit der Ambulanzgebihr ja so grofl3artig funktioniert
hat — sollen es jetzt die Krankenversicherungstrager sein, die lhnen die Aufgabe abnehmen,
denjenigen, die das Gesundheitssystem am dringendsten brauchen, weil sie eben krank sind,
zusatzlich zu ihren Sorgen und ihrem Leid auch noch finanzielle Belastungen aufzuerlegen.

Besonders originell ist aber, wie Sie die finanzielle Verantwortung fiir die von Ihnen so heil3 be-
gehrten Abfangjager einer nachsten Regierung Uberantworten, von der wir nur hoffen kénnen,
dass Ihre beiden Parteien ihr nicht mehr angehéren werden. (Beifall bei der SPO. — Bundesrat
Dr. B6hm: Wer sonst?) Ich habe da noch irgendwie im Ohr: keine neuen Schulden! Wie ist
denn das, wenn ich mir eine Ware jetzt liefern lasse und sage, in finf Jahren zahle ich das? Ist
das, was da inzwischen entsteht, nicht ein Schuldverhaltnis? — Wenn ich mich richtig entsinne,
pflegen solche spét bezahlten Kaufe die Kosten nicht gerade zu senken. (Bundesrat Sulz-
berger: Die SPO hat jahrzehntelang Schulden gemacht!)

Der zweite Eckpfeiler — Sie haben uns heute auch ein paar Beispiele daflir genannt — ist ein klar
zu durchschauender Etikettenschwindel. Sie sprechen von Wohltaten oder kiindigen mehr Ge-
rechtigkeit an, aber in Wirklichkeit geht es immer nur um eines: namlich zu Lasten der Bevolke-
rung einzusparen oder dieser Bevoélkerung sehr direkt Geld abzuknépfen.

Sie haben das Beispiel erwahnt: Die Frau Unterrichtsministerin hat ganz klar erkannt, wenn
man zwei Wochenstunden in den Schulen einspart, dann werden Osterreichs Schulen auf ein-
mal PISA-tauglich. Sie weil3 nicht, welche Stunden es sein sollen, welche Gegensténde, aber
sie weild: Weg mussen sie!

Jetzt komme ich wieder zur Flucht aus der Verantwortung. Das sollen also jetzt, so hore ich, die
Schulen entscheiden. Diese sollen sagen, bei uns gibt es keine Mathematik mehr oder keine
Erdkunde oder wenig ... (Bundesrat Dr. B6hm: Das ist absurd!) — Es ist absurd. Sie haben
vollig Recht, Kollege Bohm, dieser Meinung bin ich auch! Aber ich habe das nicht gesagt, das
hat die Frau Ministerin gesagt. (Bundesrat Dr. Bohm: Von Mathematik hat sie nichts gesagt!)
Dahinter steht die niichterne und zynische Uberlegung: Wenn wir in der Stundentafel zwei
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Stunden eliminieren und gleichzeitig naturlich die Lehrplananforderungen nicht revidieren, was
dann heif3t, dass die Schuler wie die Mause im Tretrad in weniger Zeit denselben Stoff erarbei-
ten mussen, dann erspare ich mir Lehrerposten. VollzeitmaRig sind dies wahrscheinlich 1 500,
da jedoch jene, die rausfliegen, uUblicherweise die nur in Teilzeit beschéftigten Lehrer sind, wird
das die doppelte oder dreifache Anzahl an Menschen betreffen. — Eine Wohltat fiur die
Schiler? — Nein! Das ist eine zynische Einsparungsmaflnahme, die mit einem netten Etikett
verkauft wird. (Beifall bei der SPO und des Bundesrates Schennach.)

Dann gibt es — das finde ich auch sehr originell — die vollmundige Ankiindigung, man werde im
Zuge jener so genannten Pensionssicherungsreform, was immer das heif3en soll, erstmals eine
Mindestpension schaffen. Man muss also schon sehr ahnungslos hinsichtlich der &sterreichi-
schen Altersversorgung sein, um dieses Wort ,erstmals” glauben zu kénnen.

Wir haben ein System, in dem alle jene, deren Pensionsanspruch unter einer bestimmten
Grenze — dem Richtsatz — liegt, eine Erganzungszahlung bekommen, die so genannte Aus-
gleichszulage. Die Richtsatze werden jedes Jahr festgelegt. Die Ausgleichszulage ist die indivi-
duelle Héhe zwischen dem Anspruch und dem, was man zum Uberleben fir notwendig halt.
Das bekommen Hunderttausende Osterreicherinnen und Osterreicher; erfreulicherweise sind es
von Jahr zu Jahr ein bisschen weniger, weil die Versicherungsverlaufe positiver sind. (Bun-
desratin Bachner: Das wird sich wieder steigern!) Es wird sich wieder steigern; nach dieser
Reform ins Unermessliche. Daher wird sie ja offenbar abgeschafft.

Wir schaffen also jetzt — offensichtlich — im Pensionsversicherungssystem eine Mindestpension.
Jene, die das verkindet haben, haben gleichzeitig den Kopf schief gehalten und gesagt: Ja,
aber womit wir das finanzieren, das wissen wir leider noch nicht so ganz genau. — Das nlch-
terne Ergebnis ist: Die Solidargemeinschaft der Altersversicherten Ubernimmt diese Last mit
ihren Beitragen, die man entsprechend hinaufschrauben muss, aber im Budget wird langerfristig
diese Position ersatzlos gestrichen. — Ein nettes Etikett Uber einer zynischen MaRnahme.

Dasselbe gilt fir die Krankenversicherungsbeitrage. Dort heillt das Etikett ,Gerechtigkeit®. Die
Krankenversicherungsbeitrage der Arbeiter, die wegen der héheren Gefahrdung in der Berufs-
ausubung seit Jahrzehnten héher waren, werden gesenkt, die Krankenversicherungsbeitrage
der Angestellten, die auf Grund eines geringeren Risikos niedriger waren, werden angehoben.
Aber inzwischen hat sich — und dartber redet kein Mensch auf der Regierungsbank — die Be-
rufsstruktur der Versicherten vollig verschoben. (Bundeskanzler Dr. Schissel: Das hat aber
jeder akzeptiert!) Gut, gut, gut. — So nicht! Damit kommt ein Korberlgeld in der Héhe von
374 Millionen € pro Jahr herein, und das deckt allein das fir heuer prognostizierte Defizit der
Krankenversicherungstrager ab. — Das ist ein nettes Etikett, eine Mehrbelastung, und das — und
damit komme ich zum dritten Eckpfeiler — von einer Partei, die vor einem halben Jahr noch
gesagt hat: Das ist der Inbegriff sozialdemokratischer Ideenlosigkeit, dass Ihnen in der Kranken-
versicherung nichts anderes einfallt als Beitradge zu erhéhen.

Das ist der dritte Eckpfeiler lhres Regierungsprogramms. Von Julius Raab wird der Satz tber-
liefert: Lug’ hin, Lug’ her, g'nutzt hat’s. — Ich wei3 schon, Herr Bundeskanzler, so grobe, aber
auch ehrliche Worte kommen |hnen nicht Uber die Lippen, aber der Tatbestand wird hier poli-
tisch erfillt. (Beifall bei der SPO.)

Die Frau Ministerin hat sich mir leider entzogen. (Zwischenbemerkung von Bundeskanzler
Dr. Schissel.) — Ja, Lug’. Das ist nicht von mir, das ist ein Raab-Zitat. — Da hat also zum Bei-
spiel die damalige Frau Generalsekretarin Rauch-Kallat mit Nachdruck erklart, eine unglickliche
oder wahltaktisch ungliickliche AuRerung des Herrn Staatssekretérs Finz korrigierend, die OVP
plane in der nachsten, also in dieser, Gesetzgebungsperiode keine weitere Anhebung des Frih-
pensionsalters. Genau diese Anhebung ist aber jetzt ein Kernstiick des Regierungspro-
gramms — eines, das sich auch bei Verhandlungen mit uns als untiberbriickbar erwiesen hat.

Herr Minister Bartenstein, der damit irgendwie in die Mediengeschichte eingehen wird, ist mit
diesem Widerspruch in einem ORF-Interview konfrontiert worden. Nachdem er minutenlang
versucht hat, von etwas anderem zu reden, hat er sich nach der vierten Nachfrage in den tief-
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sinnigen und aussagekraftigen Satz geflichtet: Das ist fur AuRenstehende sicher schwer zu
verstehen.

Ja, das ist vor allem fur die Betroffenen schwer zu verstehen, wenn man ihnen vor der Wahl
sagt, das Fruhpensionsalter bleibt vier Jahre lang unverandert, und dann bei der Neubildung
der Regierung sagt: radikal, sofort, jetzt ohne BegleitmalRnahmen. Ich will das gar nicht mit
einem ordnungsrufféahigen Ausdruck belegen, aber klar ist, dass hier eine Grenze tberschritten
wurde, die in einem Land, wo das ein Minderheitenrecht ist, einen Untersuchungsausschuss
Uber Wahlversprechen durchaus rechtfertigen wiirde. (Bundesrat Dr. B6hm: So wie in Deutsch-
land gegen Schréder!) — Ich habe das bewusst gesagt, ja.

Die AuRenstehenden geht das nichts an, auch wenn sie Betroffene sind. Hat sich da die OVP in
einen Kanzlerbunker auf der ,Wolfgang-Schanze* zuriickgezogen und kommuniziert nicht mehr
mit der Realitat unserer Gesellschaft? (Beifall bei der SPO.) Kommt jene Bunkermentalitat zum
Ausdruck, die Sie auch ... (Bundesrat Dr. B6hm: Ein hochst unpassender Vergleich!)

Prasident Herwig Hosele: Herr Professor! Ich bitte Sie — Sie sind mehrfach schon an der
Grenze gewandelt — im Ton um MaRigung. (Unmutsrufe bei der SPO.)

Bundesrat Albrecht Koneény (fortsetzend): Das Wesen einer Grenze ist, dass sie eine
Grenze ist. Man kann sie verletzen. Das bemuhe ich mich redlich, nicht zu tun. (Zwischen-
bemerkung von Bundeskanzler Dr. Schiissel. — Bundesrat Dr. Béhm: Das ist eine unverblimte
Anspielung! — Bundesrat Dr. Nittmann: Herr Professor, das ist peinlich! — Weitere Zwischenrufe
bei der OVP und den Freiheitlichen.)

Prasident Herwig HOsele: Herr Professor, ich bitte Sie um MaRigung.

Bundesrat Albrecht Koneény (fortsetzend): Gut, ich maRige mich und komme noch einmal auf
Frau Rauch-Kallat zuriick. (Bundeskanzler Dr. Schussel: Sie entschuldigen sich nicht daftr?
Dann ziehen Sie ihn wenigstens zuriick, diesen Vergleich!) Herr Bundeskanzler! Ich habe nicht
die Absicht, Sie mit Adolf Hitler zu vergleichen, aus einer Fulle von Grinden, um das ganz klar
zu sagen. (Bundesrat Dr. Nittmann: Bei Ihnen ist das nicht so selbstverstandlich! Bei einem
permanenten Provokateur wie bei Ihnen ist das nicht selbstverstandlich!) Was ich zum Aus-
druck bringen wollte, ist, dass Sie den Kontakt mit der Realitéat dieses Landes verloren haben.
Und wenn Sie MaRnahmen treffen, von denen einer lhrer Minister sagt, das sei fir AuRenste-
hende schwer verstandlich, dann nehmen Sie eine abgeschottete Interpretationshoheit in An-
spruch, die jede Diskussion unmdglich macht. Dagegen verwehren wir uns! (Beifall bei der
SPO. — Bundesrat Dr. Nittmann: Unsinn! Ihre Rhetorik ist blanker Unsinn! Das ist ja unglaub-
lich, was er da redet!)

Ich komme also zur Frau Ministerin Rauch-Kallat zurtick, die den in der Regierungserklarung
angekindigten Rechtsanspruch auf Teilzeitarbeit bejubelt. Sie hat im vergangenen Sommer —
damals natiirlich noch als Generalsekretérin — die Forderung der SPO nach ebendieser Rege-
lung als verantwortungslos gebrandmarkt. Heil3t das also jetzt, dass diese Regierung verant-
wortungslos ist oder war ihre Bemerkung von vor einem halben Jahr schlicht daneben?

Da gibt es Vizekanzler Haupt — ihn kann ich personlich ansprechen —, der uns monatelang in
seiner damaligen Eigenschaft — noch immer Eigenschaft, aber nur mehr kurze Zeit — als dafir
zustandiger Minister erklart hat, dass es bei den Ambulanzgebihren um keine Geldbeschaf-
fungsaktion, sondern um einen Lenkungseffekt geht. Die Spitalsambulanzen seien zu teuer, die
niedergelassenen Arzte kénnten dieselben Leistungen um weniger Geld erbringen.

All das haben Sie den Osterreichern vor der Wahl gesagt. Nach der Wahl und nach Ihrem Wie-
dereintritt in die Bundesregierung versuchen Sie als ersten Akt, diese ungliickseligen Ambu-
lanzgebuhren — Lenkungseffekt hin, Lenkungseffekt her — wieder abzuschaffen. Das hat sich
zwar die neue oder kinftige Gesundheitsministerin nicht gefallen lassen, aber Sie erfinden
gleich die neue Unterstellung dazu.
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Sie haben als Ausrede oder als Begrindung dafiir, dass diese Geblhr jetzt nicht abgeschafft
wird, erklart, man kénne das nicht tun, weil es 260 bis 280 — gestern waren es nur mehr 200 —
Beschéftigte in den Krankenversicherungen gabe, die das administrieren, und bevor es fir
diese keinen Sozialplan gibt, was heifdt, dass man sie hinausschmeif3en will, kbnne man das
natdrlich nicht abschaffen.

Das muss man sich alles einmal so richtig auf der Zunge zergehen lassen. Als das eingefuihrt
wurde, haben Sie erklart, verwaltungsmaRig werde das lberhaupt nichts kosten, das miissten
die Krankenversicherungstrager locker administrieren kdnnen. Sie haben es locker administ-
riert — nein, nicht locker, sondern mit zusammengebissenen Zéhnen, weil dort der Unsinn dieser
MaRnahme erkannt wurde, aber sie haben es ohne Neuaufnahmen administriert. Und jetzt zu
sagen, wir missen die Menschen, die das neben ihren anderen Aufgaben oder zu Lasten von
zusammengezogenen Tatigkeitsbereichen anderer Mitarbeiter administriert haben, hinauswer-
fen, das ist ein Zynismus, das ist eine Verachtung der Menschen, die beispiellos ist. (Beifall bei
der SPO. — Vizepréasidentin Haselbach tibernimmt den Vorsitz.)

Ich will nicht die ganze lange Liste der Drohungen, die die Zukunft unseres Landes und seiner
Menschen betreffen, herunterdeklinieren. Wir wissen, was sich im Innenministerium tut, wir
wissen, was sich im Fluchtlingsbereich tut, wir wissen, welch wirklich bedrohliche Vision mit den
rudimentér bekannten Vorstellungen Ihrer Pensionsreform verbunden ist, aber diese Debatte
wird im weiteren Verlauf des heutigen Tages und bei vielen konkreten Anlassféallen zu fuhren
sein.

Ich will mich noch auf eine Feststellung beschranken: Diese Regierung ist tatsachlich anders als
die erste schwarz-blaue Koalitionsregierung. Die erste schwarz-blaue Koalitionsregierung ist im
Chaos untergegangen. Die zweite ist viel besser, sie schafft es, bereits im Chaos zu beginnen.

Was wir in den letzten Tagen erlebt haben und was Sie selbst miterlebt haben, das muss Sie
zur Verzweiflung gebracht haben, das verstehe ich schon. Da stellt sich eine Regierung hin und
sagt, ein Kernstiick ist eine grof3e Steuerreform, und dann sagt der Finanzminister, aber garan-
tiert ist diese nicht, da muss ich schon Bedingungen stellen. Und dann wird — wie haben Sie das
genannt, Herr Bundeskanzler? — eine virtuelle Diskussion geftihrt. Ich weil3 nicht, ob der Herr
Vizekanzler virtuell ist. Mir kommt er eigentlich ziemlich real vor. Was ist hier also virtuell? — Der
Finanzminister oder, wie man beflirchten muss, die Steuerreform? — Tatsache ist, dass in ganz
zentralen Punkten von der ersten Stunde an Meinungsdifferenzen, unterschiedliche Auffassun-
gen — diese werden natirlich die Umsetzung behindern — bestehen.

Da gibt es — er beehrt uns heute nicht mit seinem Besuch — einen Staatssekretér, den ich so
gerne gefragt hatte, ob er diese Woche schon wei} (zu Staatssekretéar Mag. Schweitzer) —
nein, nicht Sie —, woflir er zustandig sein wird! Ich kann auch die Frau Ministerin nicht fragen,
die sozusagen seine Chefin werden wird. Die Vorstellung, dass ausgemacht wird, die FPO be-
kommt einen Staatssekretér, der irgendetwas Medizinisches macht — das hat er im Fernsehen
gesagt —, ist ganz gut. Wenn er irgendetwas VerwaltungsmaRiges machen wirde, hatte ich
mehr Angst. — Das ist schlicht und einfach Packelei und hat nichts mit der Aufgabenverteilung in
einer Bundesregierung zu tun, wenn man jemandem sagt, du bist es, aber leider habe ich keine
Ahnung, was du machen sollst, aber wir werden schon etwas finden. Das ist an sich nicht dem
Niveau einer Bundesregierung angemessen.

Herrn Staatssekretér Finz — Herr Bundeskanzler, da haben Sie selbst einen Ordnungsruf veran-
staltet — ist es ahnlich gegangen. Dieser hat auf Grund welcher Indizien immer gesagt: Ich
werde fir die Beamten zustandig sein! Dann haben Sie gesagt: Nichts da, das mache ich
selbst! Sie werden schon wissen, warum. Was ist dann sein Aufgabenbereich? (Bundesrat
Bieringer: Wo hat der Kanzler etwas gesagt?) — Gut, ich werde Ihnen die Medienberichte dann
nennen, auch wenn alle dsterreichischen Medien dariiber unrichtig informiert haben. Herr Bun-
deskanzler! Ich bin aber gerne bereit, zur Kenntnis zu nehmen, dass Herr Staatssekretar Finz
jetzt doch fur die Beamten zusténdig ist. Ist das die Aussage, die Sie in lhrer Replik hier treffen
wollten? — Okay. Sie haben durch Kdrperhaltung dementiert und nichts gesagt; ist in Ordnung.
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Da gibt es einen — er ist auch nicht mehr da, das ist eben das Schicksal des Bundesrates — Ver-
teidigungsminister, den man in ein Ressort schickt, wobei man ihm nicht sagt, welche inhalt-
lichen Reformvorstellungen von Amtsvorgéangern angedacht sind, der also — vielleicht bin ich da
jetzt zu hart — von der Generalitat gerade ins Haus gelassen wurde. Jedenfalls hat sie ihm mit-
geteilt, seinen Burochef kann er sich gleich wieder abschminken. Er hat dann Nachhilfeunter-
richt bekommen, damit er ungeféhr weif3, was dort angedacht ist.

Ein guter Start ist das nicht, genau so wie es kein guter Start ist, wenn der bereits erwahnte
Karntner Landeshauptmann der Regierung vom ersten Augenblick an sagt, wo es eigentlich
langzugehen hatte, und fur den Fall, dass sie nicht pariert, nicht nur mit der Abspaltung seiner
FPO-Landesgruppe, was mich nicht sehr krankt, droht, sondern auch gleich mit einem Freistaat
Karnten, was immer das inhaltlich sein soll. Dieser spielt hier jene Rolle weiter, die er drei Jahre
davor gespielt hat.

Sie haben keines der Strukturprobleme dieser Regierungskoalition geldst, und Sie haben vor
allem vom ersten Augenblick an gezeigt, dass das Chaos dieser Regierung treu bleibt. Die alte
Regierung hat, als noch alles Wonne und Waschtrog war, einmal am Beginn ihrer Amtszeit eine
Art Betriebsausflug nach Schénbrunn gemacht. Ich wirde lhnen empfehlen, diese Tradition
aufzugreifen. Aber damit das Ganze einen gewissen politischen Lerneffekt beinhaltet, wirde ich
vorrangig den Besuch des Krokodilgeheges und des Schlangenhauses empfehlen. Da kann
man wenigstens etwas fir die innerkoalitionare Praxis lernen. (Bundesrat Dr. Béhm: Das ist
Menschenverachtung, was Sie da sagen!) Es ist vielleicht Krokodil verachtend, aber ... (Bun-
desratin Giesinger: Ihre Rede richtet sich selbst!) — Ja, ist in Ordnung, Frau Kollegin! (Bundes-
rat Ing. Grasberger: Sie reden von der Kanzel herunter!) Ich war mir gar nicht bewusst, Sie so
tief getroffen zu haben. (Bundesratin Giesinger: Sie haben mich nicht getroffen, aber es ist
unglaublich, was Sie sagen!)

Liebe Frau Kollegin! Lieber Herr Kollege! Sie haben mir nicht geglaubt. Davon gehe ich aus,
dass Sie mir nicht geglaubt haben. (Zwischenruf des Bundesrates Dr. Nittmann.) — Gut. lhr
Urteil, Herr Kollege, werde ich Uberleben. Ja, das habe ich vor.

Diese Bundesregierung — halten Sie mich bei diesem lobenswerten Beginnen nicht auf! — hat
ein Programm vorgelegt, das in sich absolut inkonsequent ist, das keine strukturellen Reform-
ansatze uber die Buhne bringt, sondern eines versucht: tiber die Runden zu kommen und noch
einmal bleibende negative Tatsachen zu schaffen.

Diese Bundesregierung, die schon einmal gescheitert ist, namlich an sich selbst, wie ich ehr-
licherweise dazusagen muss, wird es ... (Zwischenruf.) — Ja, ich sagte es, Herr Kollege! Sie
brauchen nicht Dinge, die ich sage, zu wiederholen. Das erwarte ich nicht von Ihnen.

Wir haben als Opposition nicht den ausreichenden Beitrag dazu leisten kdnnen, dass diese
Regierung zerbrach. Es ist klar, dass sich die Auseinandersetzung zwischen Regierung und
Opposition im demokratischen Bereich abspielt. Aber diese Opposition hat aus dem relativen
Misserfolg, den ich freimitig eingestehe, gelernt. Wir werden dieser Regierung in den verblei-
benden Jahren ihrer Amtszeit eine scharfere Opposition sein.

Nehmen Sie zur Kenntnis, dass Sie — und zwar Sie, Herr Bundeskanzler, ganz personlich —
eine Offerte zu einer tief greifenden Reformpartnerschaft abgelehnt haben! Jawonhl, der Reform-
bedarf in diesem Land ist gegeben. Unsere Bereitschaft, an sinnvollen Reformen mitzuarbeiten,
ist ebenfalls gegeben. (Bundesrat Dr. Nittmann: Nur die Kompetenz nicht!) — Und unsere Kom-
petenz, Reformen umzusetzen, ist mehr als gegeben. Aber wir sind zu einem nicht bereit, ndm-
lich unter dem Schlagwort ,Reform“ die Menschen dieses Landes zu verunsichern und zu
belasten. Wir sind nicht bereit, Strukturen, die diesem Land Halt gegeben haben und in Zukunft
Halt geben kénnen, aus parteitaktischem oder gesellschaftspolitischem Interesse zerschlagen
zu lassen. (Bundesrat Dr. Nittmann: Spricht der alte Strukturkonservative!)

Sie werden eine harte Opposition erleben, und Sie werden eine Opposition erleben, die natir-
lich mit gréRerem Nachdruck ihre eigenen Vorschlage einbringt, ihre eigenen Konzepte der
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Offentlichkeit vorlegt. In der Demokratie sind immer der Wéhler und die Wahlerin der letzte
Souveréan, der die Entscheidung bringt. Er hat diesmal — die ,Salzburger Nachrichten® haben
das in einer bestimmten Art qualifiziert — nummerisch den beiden Parteien, die diese Regierung
bilden, eine Mehrheit gegeben. Dass das eine Zustimmung zu den Konzepten oder zu jenen
MaRRnahmen war, die heute hier zur Umsetzung angekiindigt wurden, das wirde ich heftig
bezweifeln. (Bundesrat Dr. Nittmann: Wuirden Sie oder tun Sie es?) Aber wir werden dafir
sorgen, dass dann, wann immer sich diese Regierung erneut dem Wahler stellen wird, es Ihnen
nicht moglich ist, in ... (Bundesrat Bieringer: Das haben Sie vor drei Jahren auch schon gesagt,
Herr Kollege!) — Nein, Herr Kollege, ich habe vor drei Jahren ein Einziges gesagt: Es gibt ein
paar — und ich habe es auch hier gesagt —, die Oppositionserfahrung haben und gerne bereit
sind, das mit ihren jungen Kolleginnen und Kollegen zu teilen — offenbar nicht wirkungsvoll
genug; diese Selbstkritik muss ich mir erlauben oder muss ich in Kauf nehmen. Aber die SPO
ist sehr lernfahig; und wie lernfahig sie ist, das wird diese Regierung in schmerzhaftester Art
und Weise erfahren. (Beifall bei der SPO.)

10.43

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Bieringer.
Nehmen Sie die freiwillige Redezeitbeschrankung in Anspruch? — Gut, dann schalte ich die Uhr
ein. — Bitte.

10.43

Bundesrat Ludwig Bieringer (OVP, Salzburg): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hoch geschétz-
ter Herr Bundeskanzler! Herr Vizekanzler! Meine Damen und Herren der Bundesregierung!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bevor ich auf die Ausfihrungen des Kollegen
Konelny eingehe, mdchte ich dem Herrn Bundeskanzler und den Mitgliedern der Bundesregie-
rung zu diesem hervorragenden Regierungsprogramm gratulieren (Beifall bei der OVP und den
Freiheitlichen, ironische Heiterkeit bei der SPO) und darf namens der OVP-Bundesratsfraktion
festhalten: Sehr geehrter Herr Bundeskanzler! Wir werden dich mit bester Tatkraft untersttitzen,
weil wir davon iberzeugt sind, dass dieses Programm das richtige Programm fiir Osterreich ist.
(Beifall bei der OVP und den Freiheitlichen.)

Wir sind dabei nicht alleine, sondern die tUberwaltigende Mehrheit, die relative Mehrheit der
Osterreicher hat Wolfgang Schiissel eindeutig zur Nummer eins in diesem Land gemacht, und
da koénnen Sie norgeln, kritisieren, was immer Sie wollen, die Bevélkerung dieses Landes ist
wesentlich kluger, als Sie glauben. (Beifall bei der OVP.)

Nun zu lhren Ausfiihrungen, Herr Kollege Koneény: Sie haben hier bewiesen, dass die SPO ...
(Bundesratin Schicker: Aber die Regierung hat sie nicht wollen, die Bevolkerung!) — Frau Kolle-
gin Schicker! Sie kénnen doch ritteln und deuteln, was Sie wollen; die Nummer eins in diesem
Land ist die Osterreichische Volkspartei. Da kénnen Sie machen, was Sie wollen! (Bundesrétin
Schicker: Das habe ich nie bestritten! Ich habe gesagt: Diese Regierung wollte die Bevolke-
rung nicht! Das ist ein Unterschied, bitte!)

Es gab den 24. November. Seitdem ist die Nummer eins in diesem Land eindrucksvoll die
Osterreichische Volkspartei mit Bundeskanzler Wolfgang Schiissel an der Spitze! Das kénnen
Sie nicht wegdiskutieren.

Herr Kollege Konec¢ny! Es hat mich schon ein bisschen gewundert, was Sie hier gesagt haben.
Sie unterstellen dem Bundeskanzler der Republik Osterreich, dass er ein zu allem fahiger Politi-
ker ist, dass er alles mdgliche macht. — Was heif3t denn das? Ja was soll denn das heil3en?
Wollen Sie damit sagen, dass Sie einem Bundeskanzler, der in diesem Land angesehen und
untadelhaft ist, womdoglich ein Verbrechen unterstellen, oder was? — Das ist doch unerhort!
(Rufe bei der SPO: Das ist ja lacherlich! — Bundesratin Schicker: Sie haben nicht zugehért,
Herr Kollege!) Das ist doch unerhért! Wenn jemand sagt, dass er ein zu allem fahiger Politiker
ist, dann kann das irgendjemand hineininterpretieren, ob Sie das wollen oder nicht. (Weitere
Rufe bei der SPO.)

Sie zitieren Julius Raab. Wir kdnnen das nicht nachvollziehen, aber wir werden schauen, ob das
Julius Raab tatsachlich gesagt hat.
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Die Geschmacklosigkeit kennt keine Grenzen, wenn Sie von einer ,Wolfgang-Schanze“ spre-
chen. — Sie haben damit gezeigt, dass Sie ja gar nicht in diesem Lande Regierungsverantwor-
tung Ubernehmen wollen! Sie wollen das nicht und haben Ihren Parteivorsitzenden Gusenbauer
im Regen stehen lassen — nicht nur Sie, sondern viele andere auch —, denn Gusenbauer wollte
regieren und Verantwortung in diesem Land iibernehmen, aber die SPO hat ihn nicht gelassen.
(Bundesratin Schlaffer: Luge! — Bundesrat Manfred Gruber: Das ist eine falsche Wahrneh-
mung deinerseits!)

Oder wie erklaren Sie sich, meine Damen und Herren von der SPO, dass Sie zwei Monate
gebraucht haben, bis Sie in Ihrem Parteivorstand einen Beschluss dahin gehend gefasst haben,
dass Sie mit der OVP Regierungsverhandlungen aufnehmen? (Bundesrat Manfred Gruber: Zu
Sondierungsgesprachen, Herr Kollege! Keine Verhandlungen!) — Na das ist doch nicht wahr!
Der Herr Bundeskanzler hat bereits am Dienstag nach der Wahl zu Gesprachen eingeladen!
Verdrehen Sie das doch nicht!

Oder wie erklaren Sie sich, meine Damen und Herren, dass Sie wahrend der Verhandlungen
dauernd in die Offentlichkeit gegangen sind und geplaudert haben? — Wenn jemand so etwas
tut, dann zeigt das allein schon, dass er keine Verantwortung Ubernehmen will! (Bundesrat
Gasteiger: Rede keinen Blodsinn, Bieringer!)

Oder wenn ein maf3geblicher Funktionar lhrer Partei den Spitzenkandidaten — sprich den Bun-
deskanzler — offentlich bloRstellt, indem er sagt, er sei ein ,Hietzinger Napoleon“ und derglei-
chen, dann muss ich Sie fragen: Glauben Sie denn, dass so etwas Vertrauen erweckend ist?
(Bundesrat Gasteiger: Ihre Aktionen auch nicht! — Bundesratin Schicker: Was haben Sie tiber
Gusenbauer gesagt! Seien Sie nicht so empfindlich!) — Frau Kollegin Schicker! So etwas kann
man in der Hitze eines Wahlkampfes sagen. (Bundesrat Gasteiger: Schaut nach, was ihr selber
gemacht habt! — Weitere Zwischenrufe. — Vizepréasidentin Haselbach gibt das Glockenzeichen.)

Frau Kollegin! So etwas kann man in der Hitze eines Wahlkampfes sagen, aber nicht zwei
Monate nach dem Wahlkampf, wenn intensiv verhandelt wird. Das ist ein Beweis dafir, dass
Sie nicht wollen — anders kann man das nicht erklaren.

Meine Damen und Herren! Der Herr Bundeskanzler hat bereits gesagt, dass bei allen Parteien
bei den Verhandlungen Grundkonsens darliber geherrscht hat, dass die Budgetkonsolidierung
fortgesetzt wird, die Pensionssicherungsreform zu machen ist, dass Veranderungen im Gesund-
heitssystem herbeizufiihren sind und dass eine Bundesstaatsreform beziehungsweise eine
Bundesreform umzusetzen ist, die Effizienz in die Verwaltung bringt.

Die Verhandlungen haben klar gemacht, wer in diesem Lande Verantwortung tibernehmen will:
Die Grunen — und das sei hier ausdricklich noch einmal betont — wollten Verantwortung tber-
nehmen, sie wollten mittragen, aber mafRgebliche Funktiondre insbesondere einer Landes-
gruppe wollten nicht, und so konnte Van der Bellen seine Regierungsbeteiligung nicht durch-
ziehen.

Aber das oberste Ziel fiir diese Regierung — und das haben OVP und FPO bewiesen — muss
sein, die Zukunft Osterreichs nachhaltig und gerecht zu gestalten. Dies ist in diesem Land nur in
einer Koalition zwischen OVP und FPO maglich. (Beifall bei der OVP und den Freiheitlichen.)

Ich sage lhnen, meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben diesen Auftrag der Wahle-
rinnen und Wahler, Verantwortung fiir Osterreich zu ibernehmen, ernst genommen. (Bundesrat
Koneény: Was ist das Ablaufdatum dieser Aussage?) Bundeskanzler Wolfgang Schiissel hat
mit seinem Team ordentliche Verhandlungen mit allen Parteien gefuhrt. Ein Konsens war nur
mit der Freiheitlichen Partei moglich. Wir werden Ihnen beweisen, dass diese Regierung reform-
freudig ist, dass sie auch Reformen durchziehen will.

Wir bauen dabei auf die Leistungskraft der Arbeitnehmer dieses Landes. Wir bauen auf die
Leistungskraft der Bauern und Unternehmen. Wir bauen auf die soziale Sicherheit, auf die hohe
Lebensqualitéat und auf das hohe Mal an Sicherheit fir unsere Mitburger. Es gibt viel zu tun.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das Fundament der Regierungspolitik fir diese Legis-
laturperiode ist das von allen Parteien aul3er Streit gestellte Bekenntnis zur Notwendigkeit nach-
stehender vorrangiger Problemlésungen, um die Zukunft unseres Landes nachhaltig zu sichern.
Es sind dies: die Budgetkonsolidierung, eine Steuerentlastung, die Sicherstellung der mittel-
und langfristigen Pensionsfinanzierung, die Gesundheitsreform, die Starkung des Wirtschafts-
wachstums in Osterreich, die Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen und eine Verwal-
tungs- und Staatsreform.

Die Bedeutung Osterreichs liegt aber auch in der Vielfalt der Bundeslander, deren Rechte ge-
starkt werden sollen. Im Zuge der geplanten Staatsreform wird daher gemeinsam von Bund,
Bundeslandern und Gemeinden durch ihre befugten Reprasentanten ein Osterreich-Konvent
eingerichtet werden.

Das Regierungsprogramm ist die Grundlage fir die Bewéltigung der Herausforderungen sowie
fur eine problemorientierte Umsetzung der anstehenden Reformen und ist Garant dafur, dass
zum Wohle der Biirgerinnen und Biirger unseres Landes der Wirtschaftsstandort Osterreich
konkurrenzfahig bleibt, Arbeitsplatze geschaffen werden, ein ausgeglichenes Budget tber den
Verlauf einer Periode angestrebt wird, eine Steuerreform fir alle kommt, die EU-Erweiterung mit
gewaltigen Chancen fiir Osterreich verwirklicht wird, die innere und &uRere Sicherheit gewahr-
leistet werden, die Pensionen nachhaltig gesichert werden, die Gesundheitsvorsorge gesichert
und weiterentwickelt wird, Bildung und Forschung gefordert werden sowie im Rahmen einer
Verwaltungs- und Staatsreform die Verwaltung birgernaher, kostenginstiger und effizienter
gestaltet wird.

Aus diesem Grunde erlaube ich mir daher, im Namen von Kollegen Bohm und mir folgenden
Entschliefungsantrag einzubringen:

EntschlieBungsantrag
der Bundesrate Ludwig Bieringer, Dr. Peter Bohm und Kollegen betreffend Umsetzung des
Regierungsprogrammes der 6sterreichischen Bundesregierung fur die XXII. Gesetzgebungs-
periode
Der Bundesrat wolle beschlie3en:
.Der Bundesrat begriiRt, dass die dsterreichische Bundesregierung ein umfassendes Regie-
rungsprogramm zur Sicherstellung einer positiven Weiterentwicklung unseres Landes mit weit-
reichenden Mal3nahmen vorgelegt hat, und unterstitzt die in diesem Regierungsprogramm
dargelegten Zielsetzungen.

Dariiber hinaus ersucht der Bundesrat die Bundesregierung, das beiliegende Regierungspro-
gramm und insbesondere seine Schwerpunkte

Europa, innere und aul3ere Sicherheit
Arbeitsplatze und Wirtschaftsstandort
Steuerentlastung
Budgetkonsolidierung
Pensionssicherung
Gesundheitsreform

Bildungs- und Forschungsinitiative
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und Verwaltungs- und Staatsreform

initiativ und effizient umzusetzen.”

*kkkk

Wir erlauben uns, auf das beiliegende Regierungsprogramm zu verweisen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In diesem Sinne wiinsche ich der neuen dsterreichi-
schen Bundesregierung ein herzliches Glickauf fir die Bewaltigung ihrer schweren Aufgaben.
Wir sind davon Uberzeugt, dass Bundeskanzler Dr. Wolfgang Schussel und Vizekanzler Haupt
die Garanten daflr sind, dass das zum Wohle der Birgerinnen und Burger dieses Landes
umgesetzt wird. Gliick auf der neuen 6sterreichischen Regierung! (Beifall bei der OVP und den

Freiheitlichen.)
10.55

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Der von den Bundesraten Bieringer, Dr. Bohm
und Kollegen eingebrachte EntschlieBungsantrag betreffend Umsetzung des Regierungspro-
grammes der dsterreichischen Bundesregierung fir die XXII. Gesetzgebungsperiode ist geni-
gend unterstitzt und steht demnach mit in Verhandlung.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Darf ich Sie nur um eines bitten: Bei aller RechtmaRigkeit
von Zwischenrufen in einer parlamentarischen Versammlung wirde ich Sie doch bitten, wenn
wir schon horen, dass der Redner Probleme beim Sprechen hat, weil er erkaltet ist, darauf
Rucksicht zu nehmen. Es kann auch andere Redner in diesem Haus betreffen, dass sie viel-
leicht heiser und erkéltet sind. Bitte, nehmen Sie darauf Ricksicht, vor allen Dingen auch
darauf, dass wir jeden verstehen wollen, der am Wort ist, aber auch die Zwischenrufe verstehen
wollen. Sie kdnnen in einer Lautstarke sein, dass auch der Redner zu horen ist.

Ich bitte nun Herrn Bundesrat Schennach ans Rednerpult. — Bitte.

10.56

Bundesrat Stefan Schennach (Grline, Wien): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Herr Bundeskanzler! Sehr geehrter Herr Vizekanzler! Meine Damen und Herren der Bundes-
regierung! Sehr geehrte Damen und Herren des Bundesrates! Osterreich hat wieder eine neue
Regierung. Aber wie neu ist sie denn? — Um Schissel Il zu bekommen, hatte man eigentlich
nicht wahlen missen. Man hatte die Regierung einfach weiterarbeiten lassen kdnnen.

Wir alle erinnern uns noch daran, mit welch dramatischen Worten damals der Herr Bundes-
kanzler nach der Knittelfelder Rabaukenaktion — tibrigens, Herr Klubobmann Béhm, ich weil3 bis
heute nicht, was Sie dort zu suchen gehabt haben (Bundesrat Gasteiger: Ho!), das hat mich
wirklich sehr verwundert — angekiindigt hat, dass Osterreich vorzeitige Neuwahlen braucht, und
zwar mit dem Hinweis auf Stabilitat.

Diese Stabilitat ist heute in keiner Weise anders als damals, als die Regierung vorzeitig aufge-
I6st wurde. Vielleicht ist der Instabilitatsfaktor sogar noch gestiegen, denn die Regierung hat
erstens eine geringere Mehrheit im Nationalrat, aber der derzeitige Regierungspartner der OVP
ist schon auf Grund der Ereignisse der Wahlen instabiler geworden: Er ist in Graz vom zweiten
auf den funften Platz abgerutscht. Die Umfragen in Niederdsterreich und Tirol versprechen der
FPO den Auszug aus den Landtagen. In Oberdsterreich droht die nachste schwere Wabhl-
schlappe. Dieser Koalitionspartner ist stabiler? Mit diesem Koalitionspartner kann man guten
Gewissens eine Regierung bilden?

Bekommen haben wir eine neue Bundesregierung nach dem Prinzip ,more of the same®.
Warum ,more of the same®“? — Einerseits ist die Regierung um zwei Staatssekretariate ver-
groRert. Das wird wahrscheinlich ein Zugestandnis auf Grund der Verkleinerung des Koalitions-
partners sein. Wir haben keine Prdambel mehr in dieser Regierungserklarung. Das Familien-
prinzip ist auch da.
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Aber man kann jede Regierung, die gebildet wird, in schlechten und in positiven Punkten
bewerten. Ich mdchte auch positive anfuhren: Ich bin sehr glucklich, dass wir keinen Herrn
Frauenminister mehr haben, dass es endlich wieder eine Frauenministerin gibt und ein solches
Ressort eingerichtet wurde. Dazu gratuliere ich.

Zweitens — und das ist das Interessante —: In den tage- und nachtelangen Verhandlungen mit
den Griinen — diese Verhandlungen, meine Damen und Herren, waren von dem Willen geprégt,
dass tatsachlich eine solche Regierung zu Stande kommt — sind Kompromisse erzielt worden.
Es sind insgesamt 109 Seiten gemeinsames Regierungsprogramm in einem konsensualen Pro-
zess erarbeitet worden.

Es ist interessant, das Regierungsprogramm zu lesen. Sehr viele Positionen, die Schwarz und
Griun erarbeitet, erkdmpft und erstritten haben und bei denen man gegenseitig hachgegeben
hat, finden sich darin wieder. Fir mich ist auch ganz interessant, dass sogar Satze in diesem
schwarz-blauen Regierungsprogramm enthalten sind, die wir selbst erkdmpft haben, aber gut.
(Bundesrat Dr. Bohm: Dann werden Sie sie unterstitzen!)

Lieber Herr Klubobmann Konecny! (Bundesrat Dr. Béhm: So heil3e ich nicht!) — Entschuldigen
Sie, ich habe jetzt nur die Stimme von vorne vernommen. (Ruf: Realitétsverlust!)

Das zeigt auf der anderen Seite, wie wenig offensichtlich der freiheitliche Koalitionspartner an
Themen eingebracht hat. (Zwischenruf des Bundesrates Dr. Bohm.) Dort, wo er sie eingebracht
hat, schmerzt es besonders, Herr Professor Béhm! Zum Beispiel das Kapitel, das die OVP mit
den Grinen im Bereich der Migration und Integration verhandelt hat, war vom Inhalt her um
180 Grad anders als jenes von OVP und FPO. Aber im Wesentlichen hat sich die FPO offen-
sichtlich der Gestaltung der Politik entschlagen. Das ist auch klar: Fiir die FPO ist diese Regie-
rungsbeteiligung quasi ein Strohhalm des Uberlebens, und fiir den Bundeskanzler war die FPO
mit Sicherheit der billigere Koalitionspartner.

Meine Damen und Herren! Das andert aber nichts. Der Herr Bundeskanzler hat gesagt: Die Be-
volkerung ist durchaus bereit mitzugehen. Na gut, es bleibt ihr auch wenig Ubrig: Wenn eine
Regierung MaRnahmen beschlie3t, muss sie diese hinnehmen. — Herr Bundeskanzler! Die
Verhandlungen, die Sie zum Beispiel mit den Griinen gefiihrt haben, haben in der Bevolkerung,
aber auch in lhrer Partei Hoffnungen erweckt. Und diese Hoffnungen sind in den Morgenstun-
den des damaligen Sonntags bitter enttduscht worden. Das zeigt sich auch darin, dass diese
Regierung, so wie sie jetzt gebildet ist, in den Umfragen, die gemacht wurden, auch in Ihren
eigenen Umfragen, keine Mehrheit mehr hat.

Warum? — Die Bevélkerung hat am 24. November die FPO aus der Regierungsverantwortung
abgewabhlt. Das ist eine Tatsache. Wer von 27 Prozent auf 10 Prozent fallt, der ist abgewahlt.
Eine solche Partei misste eigentlich im Sinne des Zeugnisses, das ihr die Bevolkerung aus-
stellt, sagen: Ich bin abgewdhlt. Ich habe ... (Zwischenruf des Bundesrates Ing. Franz Gru-
ber.) — Ich wei, Herr Kollege, Sie setzen sich immer fiir die FPO ein. Friiher konnte man das
noch verwechseln, aber jetzt haben Sie sich hinlibergesetzt (allgemeine Heiterkeit), aber
irgendwie sind Sie hier immer der ehrenamtliche Sprecher der FPO. Das miissten Sie einmal
innerhalb der Fraktion besprechen.

Es kénnte sein, dass Sie dariiber sehr traurig waren. Es kdnnte sein, dass Sie sehr traurig
waren, dass die FPO so viel verloren hat. Aber ich glaube, der Bundeskanzler ist dies nicht,
denn die Handschrift des Regierungsprogrammes ist die Handschrift der OVP.

Politische Verantwortung wahrnehmen heif3t, dass ich, wenn ich einen Denkzettel von der Be-
volkerung bekomme, diesen Denkzettel ernst nehme, und das heif3t nicht, dass ich den Ruhe-
polster in der Regierung suche. Insofern, Herr Bundeskanzler, habe ich auch nicht die Sorge,
dass diese Regierung pragmatisiert wird, wie Sie zum Ausdruck brachten. Die nachsten Wah-
len — ich nehme an, es werden wieder vorzeitige Wahlen sein, das signalisiert das Stimmungs-
tief, das hier existiert —, vor allem die nachsten Landtagswahlen werden dies beweisen. Die
nachsten Landtagswahlen werden lhren Koalitionspartner nicht sicherer machen.
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Kollege Bieringer hat gemeint, die Griinen seien tber ihre Landesgruppe Wien gestolpert. (Bun-
desrat Dr. Bohm: Das ist ein Faktum!) Ich komme aus dieser Landesgruppe Wien, Frau Gla-
wischnig war Spitzenkandidatin der Landesgruppe Wien und Herr Van der Bellen ebenso. Wir
alle haben mit grof3en Anstrengungen versucht, eine solche Regierungsbildung zu Stande zu
bringen. (Zwischenbemerkung des Bundeskanzlers Dr. Schiissel.)

Aber, Herr Bundeskanzler, sind wir beide ehrlich: Sowohl die OVP als auch die Grinen waren
auf die neue mathematische Rechnung, 27 plus 7 ist 52, nicht vorbereitet. Beide Parteien waren
in ihren inneren Zusammenhangen darauf nicht vorbereitet, und es bedurfte eines langeren
Prozesses, in Optionen zu denken, die vorher die normale Mathematik gar nicht zugelassen
hat.

Meine Damen und Herren! Wir haben Schissel Il, und ich sage und habe das auch 6ffentlich
immer wieder gesagt: Mir ist aus Respekt vor der Verfassung eine kleine Koalition lieber als
eine groRe Koalition. Mir ist eine kleine Koalition, die mit der Opposition um Verfassungsmehr-
heiten ringen muss, lieber, denn sie entspricht mehr dem Grundgedanken und dem Geiste der
Bundesverfassung als eine Regierungsform, die eine Zweidrittelmehrheit hat. Das fordert die
Demokratie im Lande, und insofern bin ich froh, dass es zu keiner groR3en Koalition gekommen
ist.

Trotzdem ist Kritik an dieser Regierung angesichts der Belastungen, angesichts ihrer Interpreta-
tion von Sicherheitspolitik notwendig. — Herr Kollege Koneény! Sozusagen als Kollege von
Opposition zu Opposition wirde ich Sie um eines ersuchen: Man kann in einer parlamentari-
schen Versammlung nicht etwas aus dem Protokoll streichen lassen, aber ich wirde Sie, damit
die Kritik der Opposition auch gehért wird, ersuchen, den Ausdruck ,Wolfgang-Schanze“ auch
formell und formal zuriickzunehmen. (Beifall bei der OVP und den Freiheitlichen.)

Ich danke zwar fur den Applaus, aber das ist perstnlich gemeint unter Kollegen der Opposition,
dass nicht jeder Vergleich das erhartet, was man sagen will. Und mancher Vergleich ist, so
glaube ich, wirklich unpassend.

Kommen wir zu dem Programm im Einzelnen: Von acht Seiten Umwelt, die wir zwischen
Schwarz und Grin bereits verhandelt haben, sind drei Seiten Ubrig geblieben. Aus einer auf-
kommensneutralen Okosteuerreform ist plétzlich eine Benzinpreisernéhung im AusmaR von
400 Millionen geworden. Die ein oder zwei Cent, Herr Bundeskanzler, missen Sie in der Ge-
samtrechnung darstellen. Das ist eine Belastung in der Hohe von 400 Millionen €, das soll man
dazusagen. Ein Cent, zwei Cent klingen irgendwie putzig, aber in Wirklichkeit sind es 400 Mil-
lionen €.

Unser Weg war immer, wenn man am Benzinpreis ,dreht‘, dann muss es letztlich im Rahmen
einer aufkommensneutralen Okosteuerreform sein.

Zweitens: der Tourismus. Mit viel Pomp wurde im Jahr 2000 ein Tourismus-Staatssekretariat
eingerichtet. Schauen Sie einmal im Regierungsprogramm nach, was vom Tourismus geblieben
ist! Er ist einer unserer wichtigsten Wirtschaftsbereiche, und lbrig geblieben ist eine absolute
Minimalstformulierung. Als jemand, der auch Tiroler Wurzeln hat und um die Bedeutung des
Tourismus weil3, schmerzt mich das ganz besonders.

Drittens: der Klimaschutz. Der Bundeskanzler hat es heute in seiner Rede besonders hervorge-
hoben, und ich bin froh, dass er es getan hat; vielleicht war es ein Ausfluss unserer gemein-
samen Verhandlungen, dass erstmals die Okosteuerreform in ein Regierungsprogramm einge-
flossen ist. Aber auch der Klimaschutz ist enthalten. Was wurde gestrichen? — Dass der Bund
eine Vorbildwirkung haben soll, das findet man nicht mehr. Oder dass 6ffentliche Férderungen
und Subventionen auf ihre Klimavertraglichkeit und Nachhaltigkeit hin Gberprift werden, das ist
auch nicht mehr enthalten. Auch das langfristige Ziel, aus der Nutzung der Kernenergie in
Europa auszusteigen, ist nicht mehr da. (Bundesminister Dipl.-Ing. Proll: Das steht drinnen!) —
Ich werde gleich nachschauen, und dann werde ich mich, wenn es notwendig ist, korrigieren.
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Wir stehen derzeit vor den GATS-Verhandlungen. Und es stellt sich die Frage: Was ist eine
offentliche Aufgabe? — Dass Wasserversorgung im offentlichen Interesse und eine 6ffentliche
Aufgabe ist, das ist so nicht mehr enthalten. Herr Kollege Steinbichler! Auch die gentechnikfreie
Landwirtschaft ist in dieser Form — und ich kann lhnen sagen, wir haben damals mit Kollegen
Molterer, einen der ganz besonders bemihten Verhandler, Stunden verbracht — nicht mehr
enthalten.

Bei der Gesundheit, Herr Kollege Haupt, sind die Formulierungen von besonderem Interesse,
insbesondere die Anpassung der Strukturen und die Beschickung der Gremien. Ist das die neue
Auflage einer groR3 angelegten Umfarbungsaktion zu Gunsten der FPO? — Wahrscheinlich wird
es das auch sein. Das Drama Pflegegeld erleben wir ja dieser Tage offentlich.

Zur Nichtanerkennung der Gebéardensprache: Diese war schon einmal enthalten, ist aber jetzt
wieder verschwunden. So viele Menschen — auch in Osterreich — wollen, dass endlich die
Gebardensprache — und damit auch ihre eigene Kultur — anerkannt wird, aber das fehlt wieder
im Regierungsprogramm.

Zum Bereich der Bildung: Die Schilermitbestimmung bei den Verhaltensvereinbarungen wurde
gestrichen. Weiters: duale Ausbildung, Integration Behinderter, Alternativschulen.

Bei den Studiengebuhren fallt auf, dass die urspriinglich verhandelten, doch grofR3zugigeren
Stipendiensysteme verschlechtert wurden. Sie sind stark reduziert worden.

Beziiglich Kultur — ich bin froh, dass sich offensichtlich die FPO eigener Vorstellungen ganzlich
entsagt hat — ist nichts Freiheitliches zu finden.

Derzeit erleben wir seit Wochen das Drama um die Minderheitenradios: in Kéarnten, im
Burgenland. Diesbeziglich gab es eine sehr positive Formulierung — sie wurde gestrichen.
Etwas, was man mir immer gesagt hat, was auch ein besonderes Herzblut der OVP ist, ist der
Ausbau der Volksgruppenrechte und der Volksgruppenradios.

Aber nun komme ich zu einem Bereich, meine Damen und Herren, bei dem ich am allermeisten
bedauere, dass es diese Zusammenarbeit in der Umsetzung nicht gab: Das betrifft den Bereich
des Asyl- und Fremdenrechtes. Diesbezlglich waren Meilensteine verhandelt; die blaue Hand-
schrift ist aber jetzt unverkennbar: Abschaffung der Familienzusammenfihrungsquote, Arbeits-
marktzugang, Ausweitung der offenen Schubhaft wurden gestrichen und und und.

Was ich aber besonders erschutternd finde, ist, dass von der AufR3enpolitik eigentlich nicht mehr
viel Ubrig geblieben ist. Wie das passiert ist, weil3 ich nicht. Ein bisschen Altdsterreichisch, ein
bisschen Benes-Dekrete und ein bisschen Schutzmacht — das ist die AuRenpolitik abseits der
Entwicklungszusammenarbeit und der duf3eren Sicherheit.

Meine Damen und Herren! Der Herr Bundeskanzler hat gesagt, hinsichtlich der Bedeutung der
Sicherheit und des Uberdenkens der Rolle des Bundesheeres wird nun eine Reformkommission
eingerichtet, auf deren Ergebnisse wir warten. Nun frage ich mich, warum setzt man eine Re-
formkommission ein, die Uber Bedrohungsbilder und tber die neue Rolle des Bundesheeres
berat, und kauft vorher die unniitzen Abfangjager, denn damit wird im Grunde genommen die
Arbeit dieser Reformkommission prajudiziert. Das heif3t, das ist eine Reformkommission, die
Uber vieles nachdenken darf, aber Uber die Abfangjager, Gber deren Sinnhaftigkeit, Gber deren
Implementierung im Rahmen eines Verteidigungssystems nicht. Diesbezuglich ist das Denken
verboten. Da ist dann sehr viel Geld im Umlauf, und mdglicherweise auf Grund dessen, was uns
nun das Regierungsprogramm sagt, hei3t das — so kommt es mir jetzt vor —, dass das Prinzip
der Finanzierung nach dem Ausspruch erfolgt: Hinter mir die Sintflut, sollen sich doch dann
andere Regierungen mit den Kosten der Abfangjager herumschlagen!

Nun zur Staatsreform, die ein wichtiges Kapitel ist: Herr Bundeskanzler! Gerade im Bundesrat
haben Sie kein Wort tber die angedachten Reformen des Bundesrates gesagt. Das habe ich
schmerzhaft vermisst. Es ware hier doch die Mdglichkeit gewesen, dazu einiges zu sagen, denn
Sie wissen, dass die Vorstellungen der OVP zum Bundesrat und zu den Landtagen sehr weit
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reichend sind, und da hétte der Bundesrat wéhrend lhrer heutigen Regierungserklarung doch
ein offenes Wort horen sollen.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich abschlieBend zu der Regierungserklarung Folgen-
des sagen: Herr Kollege Bohm, Sie haben Recht, wir werden genauest darauf achten, dass
jene Punkte, die auf Grund der Verhandlungen mit den Griinen hier eingeflossen sind, auch in
dem Geiste der Verhandlungen und des damaligen Kompromisses umgesetzt werden. Das ist
eine wichtige Aufgabe, und insofern hat sich die Rolle der Grinen durch diese Regierungs-
verhandlungen mit der OVP gewandelt. Die Griinen sind dadurch kein unschuldiges Kind mehr
in der Innenpolitik, denn sie haben sich einmal und sehr ernsthaft — das erste Mal in ihrer
Geschichte — mit den Regierungsverhandlungen und den Bemihungen, eine Regierung zu
erstellen, auseinander gesetzt.

Nach einer Woche — 109 Seiten, zwei haben gefehlt, die Themen liegen auf der Hand, Herr
Kone&ny hat einige angesprochen, ich sage nur: Arbeitsmarkt, Pensionen, Abfangjéager, Demo-
kratie an den Universitaten — haben Sie als Kurssetzer dieser Verhandlungen, Herr Bundes-
kanzler, in jener letzten Nacht das letzte Tor versetzt, das bei der Besichtigung woanders stand.
Und deshalb war der Einfadler eine logische Folge des Endes. (Bundesrat Fasching: Schlechte
Kursbesichtigung!)

Deshalb stellt sich ernsthaft die Frage (Zwischenbemerkung des Bundeskanzlers Dr. Schiis-
sel): Waren die Gesprache mit der SPO, waren die Verhandlungen mit den Griinen nur dazu
da, um letztlich der Bevdlkerung verkaufen zu muissen (Zwischenruf des Bundesrates
Ing. Franz Gruber), jetzt missen wir es halt mit einer abgewahlten Partei wieder probieren,
diese wird es etwas billiger geben? — Warum war das Tor in der letzten Nacht woanders hin-
gestellt? — Das ist die Frage, die sich stellt.

Da wir schon beim Tor sind: Herr Bundeskanzler! Wenn Sie jetzt nach Salzburg fahren, haben
Sie es sicher leichter, denn Herr Eberharter hat gerade den Gesamtweltcup gewonnen. (Allge-

meiner Beifall. — Bravo-Rufe bei der OVP.)
11.17

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundes-
rat Dr. B6hm. — Bitte.

11.18

Bundesrat Dr. Peter Bohm (Freiheitliche, Wien): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Herr Bundeskanzler! Sehr geehrter Herr Vizekanzler! Sehr geehrte Damen und Herren der Bun-
desregierung! Geschéatzte Damen und Herren des Hohen Hauses! Die so instabile Weltlage mit
der drohenden Gefahr eines Irak-Krieges und einer nachfolgenden Krise der internationalen
Wirtschaft erfordert umso mehr unsere héchsten Anstrengungen, zumindest die ,Hausauf-
gaben® im eigenen Land bestmdglich zu erfillen.

Ziel der fur alles grundlegenden Finanzpolitik bleibt unverandert ein ausgeglichenes Budget
Uber den Konjunkturzyklus hinweg. Die geplanten Einsparungen in der Héhe von 3 Milliarden €
sollen den Spielraum erdffnen, um Schwerpunkte bei Zukunftsthemen wie Forschung, Bildung
und Infrastruktur setzen zu kénnen.

Das zentrale Anliegen meiner Fraktion, namlich eine grundlegende Steuerreform zu bewirken,
ist im Regierungsprogramm klar und unmissverstandlich festgeschrieben. Daran ist nicht und
von niemandem zu deuteln.

Im ersten Schritt muss es dabei zur Entlastung unterer und mittlerer Einkommen, konkret zur
vollstandigen Steuerbefreiung fir Bruttojahreseinkommen bis zu 14 500 € kommen.

Mit der zweiten Etappe der Steuerreform strebt die Bundesregierung eine Nettoentlastung in der
Hoéhe von 2,5 Milliarden € an. Die damit verfolgten Ziele sind dabei neben der Verbesserung der
Steuergerechtigkeit die Erhéhung der Kaufkraft der unteren und mittleren Einkommensbezieher,
die Entlastung des Faktors Arbeit zur Sicherung und Erhdhung der Zahl der Arbeitsplatze und
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nicht zuletzt die Starkung unseres Landes als Wirtschaftsstandort. — Nichts anderes waren ubri-
gens die sachlich durchaus legitimen Forderungen im viel geschméahten Knittelfeld! Ich mdchte
behaupten, dass sich diese Forderungen besser durchgesetzt haben als jene von Dr. Gusen-
bauer am selben Ort.

Die Einfiihrung einer beginstigten Besteuerung nicht entnommener Gewinne fir Einzelunter-
nehmen und Personengesellschaften soll ferner Klein- und Mittelbetriebe und ihre Eigenkapital-
bildung férdern.

Die Senkung der Lohnnebenkosten fur &ltere Arbeitnehmer wird als arbeitsmarktpolitische Mal3-
nahme die mit der Abschaffung der Frihpensionen zweifellos verbundenen Probleme mildern.

Die ambitionierten Einsparungsziele werden sich freilich nur dann erreichen lassen, wenn vor
allem die bereits eingeleitete Verwaltungsreform, um die sich die Vizekanzlerin der letzten
Regierung Verdienste erworben hat, energisch fortgesetzt wird.

Aus der Fulle der Reformvorhaben greife ich nur Folgende heraus: den weiteren Ausbau der
Bezirksverwaltungsbehérden zu einer zentralen Anlauf- und Servicestelle des Birgers; die
durchgehende Reduktion des administrativen Rechtszuges auf zwei Instanzen; die Einrichtung
von Landesverwaltungsgerichtshofen; und die Neuordnung des Bundeshaushaltsrechtes im
Sinne der Schaffung von Globalbudgets in den Ministerien.

Als wichtigste Zukunftsperspektive wird heute zunehmend die Investition in Bildung, Forschung
und Innovation erkannt. Im Regierungsprogramm ist daher die Anhebung der Forschungsquote
bis 2006 auf 2,5 Prozent des Bruttoinlandsproduktes vorgesehen. Auch dadurch werden Wirt-
schaftsstandort und Arbeitsplatze gesichert.

Im Bereich der Wissenschaftspolitik steht die Umsetzung des Universitatsgesetzes 2002 als
international anerkanntes Reformmodell im Vordergrund. Die eigenverantwortliche Entwicklung
ihrer Profile wird flr die Universitaten die Grundlage fur die mit ihnen abzuschlielenden Leis-
tungsvereinbarungen bilden. Eine zu schaffende Evaluierungsagentur nach europdischem Mal3-
stab wird gleichsam als begleitende Kontrolle fungieren. Die autonom eingehobenen Studien-
beitrdge verbleiben den Universitaten, um damit die Studienbedingungen zu verbessern. — Ich
verschweige gerade als akademischer Lehrer nicht, dass es da durchaus Schwachstellen gibt,
die es auszugleichen gilt.

Im Bereich der Bildungspolitik geht es um die zeitgemafie Fortentwicklung des Schulwesens
und seiner Qualitatssicherung, insbesondere durch Leistungsstandards.

Die gebotene Entlastung der Schuler, Herr Kollege Konecny, ist meines Erachtens nicht auf
eine lineare Reduktion der Unterrichtsstunden beschrankt. Vielmehr ist unter Beibehaltung des
anerkannt hohen Niveaus unserer Ausbildung eine strukturelle Umschichtung insbesondere
durch Kernbereiche einerseits und Vertiefungs- beziehungsweise Erweiterungsbereiche ande-
rerseits angestrebt. Facheribergreifende Projekte und exemplarisches Lernen sind die beste
Eindbung in das in Zukunft ohnehin unerlassliche ,lebensbegleitende Lernen®.

Das Herzstiick jeder Gesellschaftspolitik ist fir uns Freiheitliche aber zweifellos die Familien-
politik. Gerade darin war bereits in der vergangenen Legislaturperiode und ist auch heute
wieder im gegenwartigen Regierungsprogramm die freiheitliche Handschrift ganz besonders
sichtbar. Stets ging es uns und geht es uns auch weiterhin darum, den Eltern die Wabhlfreiheit
bei der Betreuung ihrer Kinder zu ermdglichen.

An Reformanliegen hebe ich dabei nur Folgende hervor: Evaluierung des Kinderbetreuungsgel-
des, Zuschlage zu ihm bei Mehrlingsgeburten, Férderung einer familienfreundlichen Arbeitswelt,
aber auch des ,Unternehmens Haushalt®.

Entgegen dem ideologischen Vorurteil, dass Familienpolitik und Frauenpolitik (Bundesratin
Schicker: Nicht das gleiche ist!) einen Gegensatz bilden, betone ich bewusst die Absicht der
Bundesregierung, Frauen eine eigenstandige Alterssicherung dort zu gewahrleisten, wo diese
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ihnen heute noch fehlt. Gewiss nur ein erster Schritt in die richtige Richtung, aber ein ganz
wesentlicher, ist die Anhebung der pensionsbegriindenden Kindererziehungszeiten von derzeit
18 auf 24 Monate im Zuge der Gesamtpensionsreform. (Beifall bei den Freiheitlichen und bei
Bundesraten der OVP.)

Nicht zufallig landet jede aktuelle Betrachtung der Familienpolitik auch bei der Problematik des
Pensionssystems und seiner zukunftsfahigen Absicherung. Beruht doch unser Pensionsver-
sicherungsrecht, das entgegen seiner Bezeichnung in Wahrheit nach dem Umlagesystem
gestaltet ist, auf dem dieses rechtfertigenden Leitgedanken des Generationenvertrages. Eben
dieser ist aus objektiv nachvollziehbaren Griinden in eine bedenkliche Schieflage geraten.

Das zwei oder richtigerweise vielleicht sogar drei Generationen Ubergreifende Umlagesystem
ging von folgenden Pramissen aus, die so heute alle mehr oder weniger nicht mehr zutreffen:
namlich von einer anndhernden Vollbeschaftigung; von einer gleich bleibenden Lebenserwar-
tung; von einer demografisch stabilen Reproduktionsquote — wenn Sie mir den unschénen Aus-
druck gestatten —; von einer vergleichbaren Ausbildungs- und Berufsbiographie — sprich: dem
Zeitpunkt des Eintritts ins Erwerbsleben — und in Verbindung damit von einem relativ pro-
portionalen Verhaltnis von Pensionsbeitragen und Pensionsleistungen.

In dem Mal3e, in dem sich diese Parameter nicht mehr gleichsinnig entwickelten, wurde das
Problem der Finanzierung des Gberkommenen Pensionssystems vorerst auf den Staatshaus-
halt — sprich: den Steuerzahler — und in den letzten Jahren immer mehr auch auf die nachfol-
genden Generationen verlagert.

Dieses an sich unsachgemafe und ungerechte Vorgehen stof3t inzwischen an seine absoluten
finanzpolitischen und sozialpsychologischen Grenzen. Friiher oder spéter droht die Uberspan-
nung, wenn nicht Aufkiindigung des Generationenvertrages!

Wir kénnen doch nicht auf den Aufstand unserer Jugend warten, die bei zunehmend steigenden
Sozialversicherungsabgaben beziehungsweise/und erhdhten Steuerleistungen die Ruhege-
nisse von Frihpensionisten und von Pensionisten mit friherem Antrittsalter zu finanzieren,
selbst aber ein erheblich spateres Antrittsalter und zudem noch erheblich verkirzte Pensions-
leistungen zu erwarten hat und infolge der hohen Abgaben auch nicht tGiber die entsprechenden
Einkommensteile verfligt, um sich im Sinne der so genannten ,dritten Saule® in Eigenvorsorge
den Ausgleich fir die fehlende Ersatzrate zu sichern.

Aus all diesen Grinden bedarf es zur nachhaltigen Stabilisierung des Pensionssystems der
Harmonisierung aller gegenwartig recht unterschiedlichen Teilsysteme und der Schaffung eines
einheitlichen Pensionsmodells — ohne jegliche Privilegien — fur alle Erwerbstétigen!

Ein Kernelement dabei ist die Absicht, in Zukunft ein grundsatzlich beitragsorientiertes Pen-
sionskonto einzufihren. Neben der Konsolidierung des Umlageverfahrens, also der weiterhin
tragenden ,ersten Saule“, werden auch die betriebliche und die individuelle Altersversorgung,
das heildt die so genannte ,zweite“ und ,dritte Sdule®, auszubauen sein.

Eine solche Systemsicherung ist meines Erachtens, um es nochmals zu betonen, ein Gebot der
Gerechtigkeit gegentber den jingeren Generationen! (Beifall bei den Freiheitlichen und bei
Bundesraten der OVP.)

Das geplante Auslaufenlassen der vorzeitigen Alterspension wegen langer Versicherungsdauer
wird durch die Verlangerung der volkstiimlich so genannten ,Hacklerregelung®, also Pensions-
antritt nach 40 beziehungsweise 45 Beitragsjahren, bis 2010 sozial abgefedert. Auch das war
aus freiheitlicher Sicht unabdingbar! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Im Sachbereich ,Inneres, Asyl und Integration® waren meiner Fraktion der entschiedene Kampf
gegen Drogenhandel, die Reform des Versammlungsgesetzes und die Beschleunigung des
Asylverfahrens unter gleichzeitiger Verbesserung seiner Qualitit zentrale Anliegen. Die Integra-
tion legal in Osterreich lebender auslandischer Staatsbiirger hat weiterhin Vorrang vor einem
Neuzuzug; dieser unterliegt weiterhin der Quotenregelung. Der Familiennachzug innerhalb
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dieser Quote ist auf die Kernfamilie zu beschréanken. Deren Mitgliedern wird dafur im Gegen-
zug der Zugang zum Arbeitsmarkt eroffnet; das wurde vorhin nicht richtig dargestellt. (Beifall bei
den Freiheitlichen.)

Die Justizpolitik ist erneut durch ehrgeizige Vorhaben gepragt. So handelt es sich bei der Straf-
prozessreform um ein international anerkanntes Reformwerk und zugleich um das gré3te und
komplexeste Legislativprojekt des Ressorts seit der Erlassung des Strafgesetzbuches. Es
wurde soeben im Ministerrat verabschiedet.

Entgegen anders lautenden Behauptungen wird die richterliche Kontrolle voll erhalten und so-
gar ausgebaut. Angesichts des gezielt geschirten Misstrauens gegeniuiber der Weisungsbe-
fugnis des Justizministers scheint es mir wesentlich zu sein, dass die durch eine strafbare
Handlung geschadigten Personen beim Oberlandesgericht die Fortfihrung eines Verfahrens
verlangen konnen, das von der Staatsanwaltschaft — vielleicht auf Weisung des Justizminis-
ters — eingestellt worden ist.

Die Verscharfung der Strafbestimmungen gegen Kinderpornographie und die Schaffung eines
Straftatbestandes der sexuellen Belastigung sind ein Reformanliegen, das wir alle wohl in
diesem Hohen Hause teilen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Gleiches gilt fir die Verbesserung des Opferschutzes und der Opferhilfe. — Erwahnt seien auch
noch weitere Mallhahmen zur Beschleunigung gerichtlicher Verfahren und die Gesamtreform
des Verfahrens in Aul3erstreitsachen; die Schaffung bundesweiter Mindeststandards fur Heim-
vertrage; die Verbesserung des Schutzes von Ehegatten vor Ubervorteilung im Scheidungsver-
fahren; die Schaffung eines immateriellen Schadensersatzanspruches bei Eingriffen in Person-
lichkeitsrechte; die Harmonisierung und Vereinfachung der heute bereits vollig untiberschau-
baren Wohnrechtsmaterien; die Gesamtreform des Handelsgesetzbuches im Sinne eines
modernen Unternehmensrechtes und vieles Andere mehr.

Aus Zeit- und auch aus fachlichem Kompetenzmangel verweise ich zur Wirtschaftspolitik nur
auf die Verbesserung der Lehrlingsausbildung und den Ausbau der Mittelstandsfinanzierung,
auf die Jungunternehmerforderung, die Starkung der Eigenkapitalbildung der heimischen
Tourismusbetriebe und nicht zuletzt auf das Ziel, die organisierte Schattenwirtschaft als einen
echten Sozialbetrug einzuddmmen. Auch darin wird freiheitliche Handschrift erkennbar! (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Auf dem Gebiet des Arbeitsrechtes hebe ich lediglich den Anspruch von Eltern auf Teilzeit und
flexible Arbeitszeitregelung hervor. Dieser Anspruch in Betrieben mit mehr als 20 Mitarbeitern
gilt fur Eltern von Kindern bis zum Ablauf ihres siebenten Lebensjahres oder bis zu deren
Schuleintritt; und das unter Wahrung des Rechtes der Eltern auf Ruckkehr in Vollzeitbeschéaf-
tigung.

Auch die volle Gleichstellung von Arbeitern und Angestellten in Bezug auf die Entgeltfortzah-
lung verdient Erwahnung.

In der Verkehrspolitik kommt unveréandert dem Ausbau der Schieneninfrastruktur im Rahmen
des Generalverkehrsplanes insbesondere in Richtung EU-Beitrittskandidaten im Norden, Osten
und Siden sowie auf den Hauptkorridoren im Sinne des EU-Beitrittsvertrages Prioritat zu.

Bei der Erarbeitung der EU-Wegekostenrichtlinie geht es Osterreich um die ausreichende Um-
setzung des Konzeptes 6kosensibler Zonen und der Kostenwahrheit durch die 6kologische
Weiterentwicklung der fahrleistungsabhangigen LKW-Maut und um die Querfinanzierung der
alternativen Verkehrsinfrastruktur.

Zur Gesundheitspolitik will ich nur das Ziel hervorheben, alle Beitragsleistenden in der Kranken-
versicherung gleich zu behandeln, was sowohl fur den einheitlichen Beitragssatz fur alle
Arbeitnehmer als auch fur die Leistungskataloge gilt. Anstelle der Krankenscheingebiihr und
der Ambulanzgebiihr — ich raume ein: keine Erfolgsgeschichte —, die abgeschafft werden, soll
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die Erméachtigung der Sozialversicherungstrager treten, von allen Versicherten einen sozial
gestalteten Selbstbehalt einzuheben.

Als besonders zukunftsorientierter Ansatz scheint mir die Forcierung von Gesundheitsvorsorge
und gesundheitsférdernden MalBnahmen zu sein. Mit Blick auf die schon angesprochene
Altersstruktur der Bevdlkerung erachte ich auch die Neuregelung und Ausbildung von
Gesundheitsberufen und die Unterstiitzung pflegender Angehdriger fur eine wichtige Aufgabe
der Gesundheitspolitik.

Aus der Umweltpolitik greife ich gleichfalls nur zwei Anliegen heraus: die Forcierung erneuer-
barer Energien und die Steigerung der Energieeffizienz und ebenso das Bemuhen der Bundes-
regierung, im Rahmen von Euratom darauf zu dringen, dass keine zusatzlichen Mittel fir den
Neubau oder Kapazitatsausweitungen von Atomkraftwerken und fir die Nachriistung von Atom-
kraftwerken mit einer damit verbundenen Laufzeitverlangerung eingesetzt werden.

In der Frauenpolitik muss es primar gelingen, die immer noch viel zu hohen Einkommensunter-
schiede von Mé&nnern und Frauen in der Arbeitswelt zu verringern. Fur gleichwertige Arbeit
muss es gleichen Lohn geben! (Beifall bei den Freiheitlichen und der OVP.)

Im Bereich Kunst und Kultur muss ich mich auf die Wiedergabe der Zielsetzung beschranken,
die Breite und Vielfalt von Kunst und Kultur zu erhalten und den Nachwuchs zu férdern; durch
steuerliche Malihahmen den Kunstmarkt zu beleben, fir Kunstsponsoren und zur Erhaltung des
kulturellen Erbes Anreize zu schaffen und nicht zuletzt das hohe Niveau unserer Bundes-
theater, Festspiele und Bundesmuseen sicherzustellen.

Auf dem Gebiete des Sports werden die Ful3ball-Europameisterschaft 2008 und die Olympiabe-
werbung von Salzburg 2010 voll unterstitzt. Auch soll es endlich zur bereits oft angekindigten
Ausarbeitung eines Berufssportgesetzes kommen.

Zuletzt wende ich mich noch kurz der Aul3en- und Sicherheits- beziehungsweise Verteidigungs-
politik zu. Diese spielt sich aus dsterreichischer Sicht heute zwar nicht ausschlie3lich, aber doch
vornehmlich im Rahmen der Europaischen Union ab. Im Konvent und in der Regierungskon-
ferenz wird die Bundesregierung daher am Prinzip der Einstimmigkeit fir vitale Interessen,
also Raumordnung, Bodennutzung, Eigenmittelbeschliisse, Rechtsakte mit konstitutivem
Charakter, Wahl der Energietrager und Wasserressourcen, festhalten. Das war auch stets eine
Grundforderung von uns Freiheitlichen.

Zuzustimmen ist der Foérderung der Beitrittsbestrebung von Kroatien. Hingegen stehe ich per-
sonlich — das ist meine eigene Meinung, das will ich nicht verhehlen — dem EU-Beitritt der
Turkei aus heutiger Sicht ablehnend gegentiber! (Beifall bei Bundesraten der Freiheitlichen und
der OVP.)

Zwei fur uns ganz wesentliche Anliegen, die im Regierungsprogramm verankert werden
konnten, wurden von den Oppositionsparteien in der Nationalratsdebatte — heute auch von
Herrn Kollegen Schennach — als iiberholt abgetan, namlich zum einen die Aufgabe Osterreichs,
seine Schutzfunktion fur die Volksgruppen mit deutscher und ladinischer Muttersprache in
Italien weiterhin wahrzunehmen, und zum anderen das Bestreben der Bundesregierung, in der
Frage der Vertreibungsgesetze und -dekrete von 1945 und 1946 eine akzeptable Losung zu
erreichen.

Mir ist die Abwertung dieser Anliegen und damit die offensichtliche Geringschatzung des
unseren Volksgruppen angetanenen Unrechts vollig unverstandlich und nicht nachvollziehbar!
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Der fur Sudtirol durch das auf Grund des Pariser Vertrages beschlossene ,Paket® erreichte
Autonomiestatus ist keineswegs so ungefihrdet, wie das Abgeordnete der SPO und der
Griunen glauben machen wollen. Mal3gebliche, weil regierungsnahe Kreise in Italien stellen
nachweislich diesen Sonderstatus als mit dem Gemeinschaftsrecht unvereinbar grundséatzlich in
Frage. Wachsamkeit ist also durchaus geboten.
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Was soll ferner an einer Lésung schlecht sein, die in Bezug auf das — vom international aner-
kannten Professor Ermacora ehedem als Genozid eingestufte — Unrecht der Vertreibung der alt-
Osterreichischen ,Volksdeutschen® eine Klarstellung bringt, die dem modernen Menschen-
rechtsverstandnis und den gemeinsamen europdischen Werten entspricht? (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Ebenso wenig Probleme habe ich mit der Zielsetzung, an der Weiterentwicklung einer gemein-
samen europaischen Verteidigungspolitik aktiv mitzuwirken. Dazu hat sich Osterreich inzwi-
schen langst vélkerrechtlich und gemeinschaftsrechtlich verpflichtet, und es hat die dazu
nétigen Anderungen des Verfassungsrechtes beschlossen — und das bereits unter einer Bun-
desregierung unter sozialdemokratischer Fiihrung.

Das dann jetzt — es ist heute im Bundesrat nicht geschehen, anders als im Nationalrat — als
Gefahrdung der Osterreichischen Neutralitat hinzustellen, wére geradezu doppelbédig! Deshalb
kann eben auch die Begrindung fur die Ablehnung des Ankaufs von Abfangjéagern nicht ernst
genommen werden. Halt man einerseits an der Wahrung der Neutralitét fest, wiewohl von ihr
héchstens noch ein Restbestand vorhanden ist, so kann man es andererseits nicht fur Uber-
flussig erklaren, den Luftraum zu Gberwachen und gegen Neutralitdtsverletzungen abzusichern.

Da somit den internationalen Verpflichtungen immer gréf3ere Bedeutung innerhalb der Aufga-
ben des Bundesheeres zukommt, bedarf es fir die entsprechenden Einséatze einer zunehmen-
den Erhoéhung des Professionalisierungsgrades und einer grundlegenden Heeresreform. Das
wirde mit der Reduktion der im Rahmen der allgemeinen Wehrpflicht benétigten Zahl der
Prasenzdiener zugleich auch eine Verkirzung des Wehrdienstes ermdglichen — das wenigstens
dann, wenn und sobald die Sicherung der Schengen-AufRengrenzen von einer dem Polizeikorps
zugehdorigen Grenzschutzwache Ubernommen werden kénnte.

Dringend geboten erscheint mir die Modernisierung der Ausristung und der Geréatschaften des
Bundesheeres zum bestmdglichen Schutz fir Leben und Gesundheit der Soldaten, aber auch
fur die Sicherheit der Bevdlkerung. Das unter dem Pratext von Einsparungen abzulehnen, wére
meines Erachtens ein verfehlter Ansatz selbst einer durchdachten, vorsichtigen Finanzpolitik.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren des Hohen Hauses! Was ist das Resiimee meiner
zugegeben knapp gehaltenen Tour d’horizon durch das uns heute vorgelegte, breite Programm
der neuen Bundesregierung? — Ich denke, dass es ein aul3erst ambitioniertes Programm ist. Es
wird durchaus auch unpopulare MaRnahmen ndtig machen, ist aber auf hdchst zukunftsfahige
Zielvorstellungen ausgerichtet. In diesem Sinne wiinsche ich der neuen Bundesregierung fir
die Erfullung ihrer schwierigen, verantwortungsvollen Aufgaben im Interesse unseres Landes
viel Gliick und Erfolg. — Danke. (Beifall bei den Freiheitlichen und der OVP.)

11.42

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Zu Wort gemeldet ist der Herr Vizekanzler. —
Bitte.

11.42

Bundesminister fur soziale Sicherheit und Generationen Vizekanzler Mag. Herbert Haupt:
Sehr geehrte Damen und Herren! Es konnte nicht Uberraschen, dass in dieser Debatte die bei-
den Vertreter der Oppositionsparteien kein gutes Haar an der Regierungsbildung gelassen
haben. Aber ich konnte wenigstens einen erfreulichen Unterschied zwischen Kollegen
Schennach und dem Erstredner der sozialdemokratischen Fraktion feststellen. Herr Kollege
Schennach! Ihre Diktion und Ihre Ausfiihrungen waren durchaus auf hohem Niveau, und Sie
haben auch von Verunglimpfungen der Regierung Abstand genommen, was ich fir das Klima
der Demokratie in Osterreich als erfreulich betrachte. (Beifall bei den Freiheitlichen und der
OVP.)

Zum Zweiten hat der Vertreter der Grinen Fraktion zu jenen Punkten, die auch aus Sicht seiner
Fraktion durchaus positiv sind, seinen Beitrag und seine Meinung eingebracht. Es ist wenig
Uberraschend, dass der Erstredner der sozialdemokratischen Fraktion in Zukunft offensichtlich
mehr auf Fundamentalopposition zu setzen scheint. Immerhin ist es erfreulich, dass auch Ale-
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xander Bohm, der Chef der Salzburger Arbeiterkammer — um das salopp auszudriicken —,
meint, dass eine 0,1-prozentige Lohnsummenabgabe aller Arbeitnehmer fir eine Unfallver-
sicherung das Richtige wéare. Im Vorfeld der morgigen Erdffnung des Unfallkrankenhauses in
Salzburg hat er auch richtigerweise darauf hingewiesen, dass nur mehr etwa 20 Prozent der
Aufgaben der Unfallkrankenhduser der urspriinglichen Zielsetzung entsprechen, namlich der
Erledigung von Arbeitsunféllen, wahrend je nach Unfallkrankenhaus zwischen 60 und 80 Pro-
zent Freizeit-, Heimwerkerunfélle und andere Unfélle aus dem Bereich des Alltags auftreten.

Man sieht also auch, dass es Gott sei Dank innerhalb der Sozialdemokratie — wie es auch der
Herr Bundeskanzler richtigerweise gesagt hat — vernlinftige Krafte wie Vorsitzenden Gusen-
bauer gibt, die wissen, dass der Riickstau aus der Vergangenheit in Osterreich so groR ist, dass
Reformen im essenziellen Bereich notwendig sind. Manche glauben — im Bewusstsein, die
Regierungsbeteiligung verspielt zu haben —, dass sie mit den alten Mitteln, so wie es auch Alt-
finanzminister Androsch Tag fur Tag in den Tageszeitungen formuliert, die Demokratie und den
Sozialstaat retten kdnnten. (Bundesrat Koneény: Ist die Demokratie bedroht, Herr Vizekanz-
ler?) Ich wére sehr zufrieden, wenn Dr. Androsch nicht jene Schuldenlast in Osterreich aufge-
nommen héatte, die wir heute abbauen missen.

Sehr geehrter Herr Professor Koneény! Allein in meinem Bereich haben Sie in der Zeit von 1995
bis 1999 im Bereich der Pensionen einen nicht gedeckten Scheck fir die &ltere Generation in
der Hohe von 1,4 Milliarden € zu verantworten. Wir haben in der letzten Legislaturperiode
0,2 Milliarden € davon abbauen kénnen, aber 1,2 Milliarden € sind noch ein gewaltiger Brocken,
die von dieser und den nachsten Generationen in der Arbeitswelt abgebaut werden missen.

Das Mittel, per Gesetz den Menschen fir die Zukunft in 10, 20 oder 30 Jahren ein gutes Sozial-
system zu versprechen und nicht auch mittels einer nachhaltigen Politik abzusichern, war jahre-
lang bei den Finanzministern der Sozialdemokratie systemimmanent. Josef Riegler war viel-
leicht in den Jahren 1988, 1989 mit seinen tkosozialen Uberlegungen seiner Zeit voraus, aber
heute ist Gott sei Dank eine nachhaltige Politik — zumindest fir drei Fraktionen im Bundesrat —
eine vorstellbare Dimension der Weiterentwicklung dieses Staates, wenn ich auch die Vorstel-
lungen des Kollegen Schennach mit in die Diskussion einbringe.

Wir haben es auch im Wahlkampf erlebt, bei einer Diskussion bei den ,Salzburger Nachrichten®.
Daher kann es auch nicht Gberraschen, dass sehr viele, auch von der Grinen Fraktion als ihre
Kapitalien betrachteten Punkte in diesem Regierungsprogramm enthalten sind, weil sich auch
die Freiheitliche Partei, aber auch weite Teile der Osterreichischen Volkspartei tiber Jahrzehnte
bemuiht haben, diesen Staat nachhaltig weiter zu entwickeln.

Daher kann es auch nicht verwundern, dass es der Erstredner der sozialdemokratischen
Fraktion bei der Diskussion um die Arbeitsmarktdaten peinlichst vermieden hat, das eine oder
andere richtig darzustellen. Eines haben Sie richtig dargestellt, nAmlich dass sich in den letzten
sechs Monaten die Weltwirtschaft durch die Kriegsbemihungen — wenn es nach Prasidenten
Bush geht, ist am 17. Méarz dieses Jahres mit dem Kriegsausbruch im Irak zu rechnen — ver-
schlechtert hat. Im Gegensatz zu lhnen glaube ich, dass der 11. September 1991 und der
damalige Zusammenbruch der Weltwirtschaftssituation auch fir die Rahmenbedingungen der
Osterreichischen Wirtschaft vieles verschlechtert hat. — Bitte, Sie wollten einen Zwischenruf
machen. (Bundesrat Konecény: Ich weil3 nicht, was am 11. September 1991 ist?) — 2001! Ent-
schuldigung! Danke, dass Sie mich fur diesen Fehler korrigiert haben, selbstverstandlich war es
der 11. September 2001. (Bundesratin Schicker: Wir hdren zu!)

Ich darf Sie aber darauf hinweisen, dass es unter weitaus besseren Rahmenbedingungen der
Weltwirtschaft — hier habe ich die offiziellen Statistiken, fur die damals auch noch ein Ministe-
rium unter sozialdemokratischer Fuhrung verantwortlich war, daher, so glaube ich, werden Sie
sie auch nicht anzweifeln —, ndmlich in den Jahren 1995, 1996, 1997, 1998 und 1999 Arbeits-
marktdaten gab, die insgesamt 5,3 bis 4,7 Prozent Arbeitslose auswiesen. Ich glaube, dass die
vorangegangene Regierung und diese Bundesregierung mit den Arbeitsmarktdaten 4,7, 4,0, 4,1
und nunmehr wieder 4,7 Prozent in wirtschaftlich schwierigeren Zeiten ein besseres Ranking
aufzuweisen hat, als Sie zuzugeben bereit sind. (Beifall bei den Freiheitlichen und der OVP.)



Bundesrat 13. Méarz 2003 694. Sitzung / 41

Bundesminister fur soziale Sicherheit und Generationen Vizekanzler Mag. Herbert Haupt

Wenn Sie und die ehemalige Frauenministerin Prammer in einer heutigen Aussendung nach
einer Diskussion des BSA von gestern Abend beziglich Frauenbeschéaftigung meinen, dass die
Frauenpolitik von mir so insuffizient war, so darf ich Sie schon darauf hinweisen, dass die Zahl
der beschéftigten Frauen im Alter von 20 bis 45 Jahren die dritthochste in der Europaischen
Union ist. Ein &hnliches Ranking konnte Frau Ministerin Prammer in ihrer Zeit nie erreichen.
(Beifall bei den Freiheitlichen und der OVP.)

Ich darf Sie auch darauf hinweisen, dass — in der Alterskategorie bis 25 Jahren sind die Frauen
noch in einer knappen Minderheit von 48,4 zu 51,6 oder 51,5 Prozent, je nach Jahrgangspunk-
ten — die Quote der Maturantinnen erfreulicherweise iber 50 Prozent liegt. Auch dieser Sprung
ist in der vorangegangenen Regierung gelungen. Ich glaube auch, dass der Akademisierungs-
grad immer weiter steigt. (Bundesratin Schicker: Dazu haben Sie aber nichts beitragen
kénnen! — Bundesrat Koneény: Sie haben es nicht aktiv behindert! — Bundesratin Schicker:
Daflr sind Sie aber nicht zustandig, Herr Vizekanzler, dass mehr als die Halfte der Maturantin-
nen Frauen sind!)

Ich weil3, dass Sie sehr ungern héren, dass die Regierung Schissel | Erfolge gehabt hat, und
dass Sie noch weniger gern horen, dass auch die Regierung Schussel 1l Erfolge haben wird.

Ich glaube daher, dass auch die Zahlen, die der Winterfremdenverkehr in der letzten, in dieser
Saison und der Fremdenverkehr in der Sommersaison gebracht haben, durchaus aufgezeigt
haben, dass es einen erfolgreichen Start im Fremdenverkehr gemeinsam mit der Wirtschaft und
mit den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in der Wirtschaft wahrend der Regierung Schissel |
gab. Dadurch wurde erfreulicherweise zur wirtschaftlichen Entwicklung in Osterreich beigetra-
gen. Man sieht das auch in der Arbeitslosenstatistik von Ende Februar dieses Jahres, dass sich
die Frauenbeschaftigung Gott sei Dank besser entwickelt hat, als erwartet war, namlich um
5 Prozent, was auf die gute Auslastung im Tourismus zuriickzufihren ist. (Bundesratin
Schicker: Welche Jobs, Herr Vizekanzler? Sagen Sie doch, welche Jobs das sind! — Weitere
Zwischenrufe bei der SPO.)

Ich darf Sie auch noch korrigieren, Herr Professor, dass es auch in den letzten sechs Monaten
keinen Stillstand gegeben hat, sondern dass das Strukturpaket I, das im Ubrigen auch die
Sozialdemokratie und die Griinen im dsterreichischen Parlament noch knapp vor Auflésung des
Parlaments mitgetragen haben, dafir verantwortlich ist, dass die Prognosen des Kollegen
Buchinger vom Arbeitsmarktservice Osterreich mit 320 000 Arbeitslosen Ende Februar dieses
Jahres Gott sei Dank um 26 000 Beschaftigte unterschritten worden sind.

Ich méchte mit keinem Wort irgendwo falsch interpretiert werden, dass 294 000 Arbeitslose
nicht so viel seien, aber ich sage auch dazu, es ist immerhin erfreulich, dass das Struktur-
paket Il, das alle mitgetragen haben und das ich auch mit der Arbeiterkammer, Kollegen Schiis-
sel, Gewerkschaftsvertretern und anderen Vertretern, ndmlich Grasser aus der Bundesregie-
rung, verhandelt habe, einen erfreulichen Beschaftigungseffekt gebracht hat. (Beifall bei den
Freiheitlichen und der OVP.)

Wenn man sich den Stellenwert Osterreichs in der Beschéftigung trotz 294 000 Arbeitslosen
ansieht, so stellt man fest, wir sind in der Jugendbeschéftigung immer noch in der zweiten Posi-
tion. (Bundesrat Manfred Gruber: 306 000!) Wir sind auch in der dritten Position in Europa, was
die Arbeitslosigkeit insgesamt betrachtet betrifft. Das von lhrer Schwesterpartei gefuhrte Koali-
tionsgebilde in Deutschland hat es geschafft, dass die ehemals in der Beschéftigung vorne
liegende Bundesrepublik Deutschland nun mit 8,4 Prozent unter dem EU-Schnitt liegt. (Bundes-
rat Koneény: Herr Kollege! Das ist insofern unfair, lhrer Partei kann man ja keine Schwester-
partei vorwerfen!)

Wenn Sie sich die aktuellen Zahlen der Arbeitslosen in Deutschland, 8 Millionen, zum Verhaltnis
der Bevdlkerung mit 80 Millionen ansehen, so kdnnte man sie durch zehn dividieren. Das umge-
legt auf Osterreich wiirde bedeuten, dass wir bei gleichen Erfolgen wie die Regierung Schréder
in Deutschland bei 420 000 Arbeitslosen halten wirden. Da bin ich schon sehr froh, ein Mitglied
der Regierung Schissel | und Schissel Il und nicht ein Mitglied der Regierung Joschka
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Fischer/Schroder und fur den Sozialbereich zustéandig zu sein. (Beifall bei den Freiheitlichen
und der OVP. — Bundesratin Schicker: Apfel mit Birnen kann man wirklich nicht vergleichen!)

Das ist auch im Bereiche der Gesundheitspolitik so. Ich teile lhre Meinung und auch die
Meinung sehr vieler in Osterreich, dass wir gerade fiir die &ltere Bevoélkerung tiber Jahre einen
schnellen und prompten Zugang zum Gesundheitssystem in Osterreich auf hohem Niveau ge-
schafft haben. Es ist geradezu unibersehbar, dass die moderne Medizin moderne Mdoglichkei-
ten bringt, die Gott sei Dank auch zu einer Lebensverlangerung fur alle Bevélkerungsschichten
gefihrt haben. (Bundesrat Manfred Gruber: Ambulanzgebuhr!) Es ist Gott sei Dank so, dass
die Pravention auf dem Arbeitsmarkt und in den Betrieben dazu gefiihrt hat, dass die Todesrate
bei Arbeitsunfallen drastisch gesenkt werden konnte und wir uns bei der Zahl der Arbeitsunfalle,
die insgesamt knapp 120 000 betragt, der von allen angestrebten Marke unter 100 000 néhern
werden.

Es ist auch uniibersehbar, dass der Gesetzgeber innerhalb des Systems den Krankenversiche-
rungstragern als Einsparungsziel mit 31. Dezember des Jahres 2003 die Verwaltungskosten
des Jahres 1999 vorgeschrieben hat. Es war fir jeden, der die innenpolitische Diskussion der
letzten Monate verfolgt hat, uniibersehbar, dass etwa Kollege Oberchristl in Oberdsterreich,
aber auch Kollege Bittner in Wien im Zusammenhang mit den Ambulanzgebiihren und ihren
Verwaltungsposten Summen in den Raum gestellt haben, die aufzeigen — wenn Sie sich die
durchschnittliche Bezahlung von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Bereiche der obergster-
reichischen und der Wiener Gebietskrankenkasse anschauen —, dass die Verwaltungskosten
nicht von den Geb&uden und auch nicht von der Infrastruktur, sondern ausschlieR3lich von Ver-
waltungsbeamten durch Uberstunden und sonstige Téatigkeiten verursacht werden. Es handelt
sich hier um ein Potenzial von 260 bis 280 Arbeitsplatzen.

Angesichts dieses Potenzials und angesichts dessen, dass der Gesetzgeber den Sozialver-
sicherungstragern fur 31. Dezember 2003 die Erreichung der Kosten der Verwaltung im
Jahre 1999 vorgeschrieben hat, kann es nicht sein, dass, wenn ein spater eingefiihrter Selbst-
behalt wieder abgeschafft wird und 16 von der Sozialdemokratie eingefiihrte Selbstbehalte im
Bereich der Krankenversicherungen, der ASVG-Versicherten aufrecht bleiben, der Verwaltungs-
aufwand unter dem Werte des Jahres 1999 bleibt. Das ware ein ungesetzlicher Vorgang, und
ich unterstelle niemandem, dass er sich nicht bemihen wird, die gesetzlichen Parameter fir
seine Krankenversicherungsanstalt nach bestem Wissen und Gewissen einzuheben.

Daher glaube ich, es ist recht und billig, die Damen und Herren schon jetzt darauf aufmerksam
zu machen, keine jungen Menschen mehr einzustellen, wenn durch Altersabgang der eine oder
andere Posten frei wird, sondern schon jetzt zu beginnen, durch eine vorsichtige Umschichtung
im Betrieb zum Wohle der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer tatig zu werden. (Bundesrat
Koneény: Wer administriert das, was Sie jetzt einfihren wollen?)

Sehr geehrter Herr Professor! Auch hier kann es nicht verwundern, dass diese Bundesregie-
rung die Experten der Krankenversicherung und des Hauptverbandes mit in die Beratungen
nimmt, um jene, die Tag fur Tag sagen, dass sie die einzigen Experten desselben Systems
sind, zwecks Weiterentwicklung einer noch sparsameren Verwaltung so einzubinden, dass das
System fiir die Patienten besser und die Verwaltung schlussendlich nicht aufgeblaht wird. Dass
Sie das, dass man jene, die auch von lhnen immer als Experten des Systems apostrophiert
werden, nunmehr einbindet, als besonders kritikwirdigen Umstand bezeichnen, verwundert
mich.

Ich darf schon auch darauf hinweisen, dass es mich als Sozialminister immer verwundert hat,
dass sich der ehemalige Préasident des Hauptverbandes Sallmutter schon vor drei Jahren immer
bestandig gewehrt hat, Sozialplane zu entwickeln, um eine fir die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter schonende Arbeitswelt zu gestalten. Aber das ist so. Das ist nachzulesen, das ist in den
Protokollen nachzulesen, und ich bin auch in der gliicklichen Lage, das hier so sagen zu
kénnen, weil ich die Protokolle der damaligen Sitzungen nicht nur gestapelt, sondern auch
gelesen habe.
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In der jetzigen Diskussion sehen wir, dass es etwa fir lhre Kernwéhlerschichten, so wie es
Kollege Gusenbauer am Sonntag im Fernsehen zugegeben hat, eine Sozialversicherungsan-
stalt gibt, die mit 14 Prozent Selbstbehalt fur alles und 20 Prozent Selbstbehalt fir psychosoma-
tische Betreuungen seit Jahren mit sparsamer Verwaltung auskommt. Da gibt es Ausnahme-
regelungen fur sozial Schwache und Ausnahmeregelungen fir chronisch Kranke. Das ist ein
System, das von allen auf Grund der guten Leistungen als sozial empfunden wird, es ist die
Sozialversicherungsanstalt der ¢sterreichischen Eisenbahnen.

Ich verstehe daher nicht, warum von Seiten der Sozialdemokratie solch eine groRe Aufregung
besteht, wenn von Seiten der Freiheitlichen schon seit Jahren gefordert wird, das System der
Eisenbahner anzusehen und dieses System der Eisenbahner mit den Ausnahmeregelungen fur
sozial Schwache und chronisch Kranke und fir Mitversicherte bei gutem Leistungsniveau fir
den gesamten Bereich aller Arbeitnehmerinnen und aller Arbeitnehmer zu tbernehmen. (Bun-
desrat Manfred Gruber: Dann muss man aber auch die Leistungen erhdhen! Nicht nur die
Selbstbehalte erhthen, sondern auch die Leistungen! — Zwischenruf der Bundesratin Bachner.)

Sie sprechen das aus, was ich immer gesagt habe: Es geht nicht nur um die Verteuerung,
sondern es geht auch um die Harmonisierung der Leistungen. Ich bin mit Ihnen einer Meinung,
und wenn Sie sich meine AuRerungen in der Offentlichkeit zu diesem Punkt ansehen, so
kénnen Sie feststellen, sie waren auch immer so zu verstehen.

Es versteht kein Arbeitnehmer im ASVG-Bereich, dass ihm die gleichen Prozentséatze in Karn-
ten, Vorarlberg, Tirol, Wien, Oberosterreich und Burgenland abgezogen werden und er aber
dafur unterschiedliche Leistungen der Kostenersatze bekommt, je hachdem, ob er im Bereich
einer so genannten ,reichen® oder im Bereich einer ,armen“ Krankenversicherungsanstalt ange-
siedelt ist. (Prasident Hosele Ubernimmt den Vorsitz.)

Ich verstehe bis heute nicht — und das sage ich auch so klar —, dass Kollege Oberchristl die
Chance nicht genutzt hat, das Drittel der in Osterreich fehlenden Planstellen fur Facharzte, die
allein in Oberosterreich fehlen, auf Grund des Planes des OBIG endlich nachzubesetzen. Ich
verstehe es nicht, dass es eine Zwei-Klassen-Medizin zwischen dem landlichen Raum und dem
stadtischen Raum gibt. Denn durch die Nicht-Nachbesetzung und durch die Nichtbesetzung
dieser Facharztstellen im landlichen Raum haben die dortigen Arbeitnehmer erhebliche Fahrt-
kosten zu den Arzten, erhebliche Verzégerungen dabei, zu den Arzten hinzukommen, und auch
erhebliche Schwierigkeiten am Arbeitsmarkt, weil langere Strecken mehr Zeit in Anspruch
nehmen und die Arbeitnehmer unter Umsténden, um nicht gekiindigt zu werden, ihren Urlaubs-
anspruch dafir nutzen missen, zum Arzt zu gehen.

Aber all das interessiert offensichtlich in der Sozialdemokratie niemanden, weil es darum geht,
eine vordergriindige Diskussion gegen die Freiheitliche Partei und diese Bundesregierung zu
fuhren, und nicht darum, im Interesse der Versicherten endlich ein harmonisiertes System ein-
zufilhren, das fur alle Vorteile héatte. (Beifall bei den Freiheitlichen und bei Bundesraten der
OVP. — Bundesrat Manfred Gruber: Das ist eine Unterstellung!)

Daher bin ich guten Mutes, dass die Menschen in Osterreich, wenn sie nachzudenken an-
fangen und in den Genuss der Losungen kommen (Bundesrat Koneény: So wéhlen wie in
Karnten, jawohl!), erkennen, dass auch dieses System fur sie besser und zukunftstrachtiger ist.

Ich darf Thnen zum Sozialbereich Folgendes sagen: Es ist bezeichnend, dass Sie in Ihrer Rede
die Entlastung der alteren Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer — in zwei Stufen: in der Stufe
56 bis 60 um 3 Prozent fiir den Betrieb und 3 Prozent fur den Arbeitnehmer und in der Stufe 60
bis 65 um 10 Prozent fur den Betrieb und 10 Prozent fiir den Arbeitnehmer — nicht erwéhnt
haben. Ich glaube, es ist nicht einmal fur Sie von der Sozialdemokratie mdglich, etwas daran zu
kritisieren, dass man endlich darangeht, die Altersarbeitslosigkeit, die seit mehreren Jahrzehn-
ten immer schon als Problem in der Statistik der Osterreichischen Bevélkerung, national und
international, zu sehen war, effizient anzugehen.
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Ich glaube, dass auch die Harmonisierung zwischen Arbeitern und Angestellten — so wie es der
Arbeiterkammerprasident von Salzburg gesehen hat, einschlielich der Unfallversicherung —
einen guten Luckenschluss in unserem Sozialsystem darstellt. Was geschieht heute? — Wenn
eine Hausfrau oder ein Pensionist stirzt und etwa einen Oberschenkelhalsbruch mit einer
Beckenfraktur hat, bekommt sie oder er eine Krankenbehandlung und eine anschliel3ende,
nach der Krankenversicherung erfolgende Rehabilitation. Wenn jemand dies als Arbeitsunfall
erleidet, bekommt er auch eine fur das weitere Leben geeignete, umfassende Rehabilitation,
die ihm die beste Mdglichkeit garantiert, wieder am Arbeitsmarkt und am Leben in der Gesell-
schaft teilzunehmen. Dieser Lickenschluss kommt aber gerade denjenigen nicht zugute, die
sich keine private Unfall-, Arbeitslosen- und Freizeitversicherung leisten kénnen. Daher sind
diese 0,1 Prozent eine Solidarleistung fiir die unteren Einkommensschichten und fiir diejenigen,
die sich keine Zusatzversicherungen in diesem Bereich leisten kénnen.

Ich kenne aus zahlreichen Zuschriften an mein Ministerium sehr viele &ltere Menschen, die zeit-
lebens Zusatzversicherungen gehabt haben und beim Eintritt in die Pension diese Zusatzver-
sicherungen kindigen mussten. Diese Malihahme ist daher auch eine Solidarleistung fur die
altere Generation. Deshalb halte ich bei diesen Verbesserungen auch eine Erhéhung des Soli-
darbeitrags fur die alteren Menschen zum gleichen Zugang innerhalb der Solidargemeinschaft
der alteren Menschen flr gerechtfertigt.

Ich sage es auch so, wie ich es verstehe: In einem Staat, in dem die Abgabenquote derzeit
44,6 Prozent betragt und wir alle uns in allen Diskussionen einig sind, dass das unsere Wirt-
schaft international maf3geblich benachteiligt, wobei wir wahrend der letzten sechs Jahre fur die
tragende Saule der Wirtschaftsentwicklung in Osterreich, den Export, auf Grund der Paritats-
anderung zwischen dem Euro und dem Dollar erhebliche Nachteile fiir die Exportwirtschaft hin-
nehmen mussten, ist der alte Vorschlag der Sozialdemokratie, einfach die Rahmenbedingungen
durch fortwahrende Gebuhrenerhéhungen zu verschlechtern, ein klassischer Anschlag auf den
Wirtschaftsstandort Osterreichs und die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in den Betrieben.
Auch wenn Sie es anders sehen, Herr Professor: So ist es! (Bundesratin Schicker: Das ist
populistisch!)

Denn 0,3, 0,4 und 0,5 Prozent sind dann im Endeffekt in der Regelung 44,6, 44,9, 45 Prozent
und noch mehr an Belastungen. (Bundesrat Koneény: Erh6hen Sie jetzt, oder erhdhen Sie
nicht?) Das kdnnen wir uns nicht mehr leisten. Ich bin zufrieden, dass wenigstens manche in
der Sozialdemokratie auch in diesem Bereich umzudenken beginnen, dass die Rezepte von
gestern, als wir einen abgeschlossenen Markt mit Schutzzéllen hatten, in der heutigen,
vernetzten Wirtschaftswelt nicht mehr die Rezepte sind, mit denen man bestehen kann.

Ich bin auch sehr zufrieden, dass in diesem freiheitlich mitbestimmten Regierungsprogramm ein
Punkt enthalten ist, der mir als Tierarzt immer am Herzen gelegen ist. (In Richtung SPO:) lhnen
als fuhrender Partei in den alten Koalitionen ist es nie gelungen, ein bundesweites Tierschutz-
gesetz in die Regierungserklarung aufzunehmen, obwohl Sie immer sehr engagierte Tierschit-
zer— etwa wenn ich an die ausgeschiedene Abgeordnete Parfuss aus Deutschlandsberg
denke — in Ihren Reihen gehabt haben und wir gemeinsam dafir gekampft haben. (Bundesratin
Schicker: Aber es ist nicht an uns gelegen!)

Ich glaube daher, dass dieser Fortschritt nicht als ,billiger Preis“ zu bezeichnen ist, sondern auf
einem Umdenkprozess beruht und dass man in einer vernetzten Welt der Konsumenten auch
den 6sterreichischen Bauern, die zu mehr als 98 Prozent ihre Produkte ordnungsgeman und
unter Berucksichtigung ihrer Tiere auf den Markt bringen — ob biologisch oder in bauerlicher
Landwirtschaft —, endlich die ewige Diskussion vor allem auf Kosten der Gestaltung ihrer Pro-
duktpreise ersparen sollte. Es ware meiner Ansicht nach schon friher dafur Zeit gewesen, aber
ich glaube, es ist auch jetzt wichtig.

Ich bin auch stolz darauf, dass wir in dieser Regierungsibereinkunft ein gutes Landwirtschafts-
kapitel haben. Denn fir uns als foderale Partei, die immer Wert darauf gelegt hat, dass die Ent-
wicklung der Nationalparks, die Entwicklung unserer Kulturlandschaft — als mittragende Saule
neben der Potenz unserer Wirtschaftstreibenden und der Qualitdt unserer Mitarbeiterinnen und
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Mitarbeiter im Fremdenverkehr — ein wichtiges Standbein fiir unseren Fremdenverkehr ist, ist es
wesentlich, dass die Landwirtschaft, vor allem die klein- und mittelstrukturierte Landwirtschaft,
die den Léwenanteil fur die Erhaltung unserer Kulturlandschaft gebracht hat, durch dieses Drei-
Milliarden-Paket abgesichert ist und dass durch die Senkung des fiktiven Ausgedinges in Ein-
Prozent-Etappen schlussendlich im Jahre 2010 jene 20 Prozent erreicht sein werden, die wir
uns am Beginn der Regierung Schiissel | zum Ziel gemacht haben. (Beifall bei den Freiheit-
lichen und der OVP.)

Ich halte es auch fir wichtig, dass die Lebensmittelsicherheit und die Weiterentwicklung der
Lebensmittelagentur in diesem Regierungsprogramm festgeschrieben sind, denn der hohe
Standard der Produkte von vollbiologisch produzierenden Bauern und der uniibersehbare Preis-
vorteil auf dem Markt sind gut.

Wenn ich hier noch einiges zum Thema Mineral6lsteuererhéhung hinzufiigen darf, so sollte ich
Sie daran erinnern, dass von der Mineral6lsteuererhohung auch das Bundesland Wien und Ihr
dortiger Landeshauptmann sowie auch jener des Burgenlandes profitieren, weil ein Cent dieser
Erh6hung auf Grund des Pakts der Bundeslander mit der Bundesregierung Uber die Privatisie-
rung der BundesstraBen und die Ubernahme der BundesstraRen in die Kompetenz der Lander
den Bundesléndern zugute kommt. Daher bitte ich Sie — auch wenn Sie mit der Gesamtsumme
der Erh6hung Recht haben —, hier nur jenen Teil der neuen Bundesregierung anzulasten, der
auch tatséachlich der neuen Bundesregierung anzulasten ist, denn diese Teile werden gezielt fur
UmweltmalRnahmen, fir die Entschwefelung des Treibstoffs sowie fur flankierende Malinahmen
zur Verbilligung von alteren Arbeitskraften und fir die gezielte Schulung von jungen Arbeitskréaf-
ten zwischen 19 und 25 Jahren eingesetzt.

Ich glaube daher, dass Kollege Schennach falsch liegt, wenn er das flr kein 6kologisches Kon-
zept hélt. Es ist ein harmonisches 6kologisches Konzept, das der Osterreichischen Wirtschaft
nicht schadet — wie es in der Bundesrepublik Deutschland geschehen ist —, sondern Osterreich
durch eine nachhaltige Politik auch in diesem Bereich sukzessive weiterentwickelt und gestaltet.
(Beifall bei den Freiheitlichen und bei Bundesraten der OVP.)

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich glaube daher, es ist uniibersehbar, dass wir im Verhaltnis
zu der Zeit, als etwa Caspar Einem flr die Forschung zustandig war, den Anteil der Forschung
in Osterreich in der letzten Legislaturperiode von 1,5 Prozent auf 1,9 Prozent des BIP steigern
konnten und uns nunmehr daranmachen, dies schlussendlich auf das von allen gewlnschte
Niveau von 3 Prozent anzuheben. Ich glaube, das ist gut so, denn auch die Vertreter der Ge-
werkschaft und der Arbeiterkammer sind der gleichen Meinung wie die Abgeordneten aller
Fraktionen des Hohen Hauses, dass die Forschung von heute die Arbeitsplatze von morgen
und die Zukunft des Wirtschaftsstandorts Osterreich garantiert.

Daher glaube ich nicht, dass dieses Regierungsprogramm so schlecht ist, wie Sie gesagt
haben, Herr Professor, sondern dass es in den wichtigsten, zukunftsweisenden Bereichen
dieses Staates Akzente setzt, die Sie im Kabinett Klima Il nicht setzen konnten. Ich sehe ein,
dass Sie enttauscht sind, dass Sie es nicht geschafft haben. Aber fiir Osterreich ist es gut, dass
wir es jetzt schaffen. (Beifall bei den Freiheitlichen und der OVP.)

Herr Professor! Wenn Sie sich die Mehrheitsverhaltnisse der Regierung Kreisky ansehen, so
waren diese bedeutend unsicherer als die parlamentarischen Mehrheitsverhéltnisse dieser Bun-
desregierung. Ich darf Sie darauf hinweisen — wenn ich etwa an die Grindung der Olah-Partei
denke —, dass die innerparteilichen Querelen in Ihrer Partei durchaus gleichzusetzen sind mit
den jetzigen MeinungsaufRRerungen in den beiden Regierungsparteien. (Heiterkeit bei der SPO.)

Ich sage es lhnen auch so, wie ich es betrachte: Ich habe es in einem foderalen Staat immer fir
wichtig erachtet, dass die Landeshauptleute — egal, welcher Couleur sie angehédren, ob es
H&aupl in Wien ist, ob es Niessl im Burgenland ist, ob es Haider in Karnten ist, ob es Proll fur
Niederdsterreich ist, ob es der Landeshauptmann von Vorarlberg oder von Salzburg ist oder ob
es die Landeshauptfrau der Steiermark ist — ihre Stimme fir die Interessen ihrer Landesburger
erheben. Das ist fur mich unbestritten der Vorteil eines foderalen Staates, denn in einem zentra-
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listischen Staat sozialistischer Pragung gabe es diese Meinungsvielfalt nicht. Ich werde daflr
kampfen als Angehdriger einer Partei, die sich dem Foderalismus verschrieben hat, dass das
Subsidiaritatsprinzip und der Fdderalismus beim Konvent im Hohen Hause nicht unter die
Rader kommen, sehr geehrter Herr Bundesrat! (Beifall bei den Freiheitlichen und der OVP.)

Wenn Sie sich in der letzten Regierungssitzung die Einsetzung der gemischten Kommission fir
Friaul-Julisch Venetien, Karnten und Slowenien sowie Osterreich auf der anderen Seite anse-
hen, so ist es meiner Ansicht nach sehr gut, dass unsere Bundeslander nach ihrer Fasson und
nach der Fasson ihrer Blrger die nachbarschaftlichen Beziehungen pflegen, entwickeln und
weiter ausbauen. Auf diesem behutsamen Weg des gemeinsamen Dialogs Uber die Graben der
Vergangenheit hinweg geschieht mehr, als wenn uns von Briissel oder Holland aus Zwangs-
regionen vorgeschrieben werden, die von den Menschen nicht gelebt und im Kopf der Men-
schen nicht umgesetzt werden. Ich setze daher auf den behutsameren Weg des gewachsenen
Foderalismus im neuen Europa und nicht auf den gewaltsamen Weg des Europas der Zentra-
listen: dass man von oben her Europaregionen verordnet, die dann von den Menschen wieder
nicht gewollt werden.

Ich halte es daher auch fur wichtig, dass im ersten Teil — zur AuBenpolitik — die Altdsterreicher
jenseits der Osterreichischen Staatsgrenzen klar als Bindeglied und als Brickenkopf des
gemeinsamen Europas betrachtet werden, nicht jedoch als Gegensatz und als trennendes Ele-
ment der Vergangenheit. Ich gebe es offen zu, selbstverstandlich war ich in einem Spannungs-
feld: in der Position vor der Wahl zu verharren oder aus der Regierungsverantwortung dieses
Miteinander in Europa mitzugestalten, unter Einbeziehung der Altdsterreicher, ob sie jetzt in
Sudetirol, in Tschechien, in Ungarn oder in den zukunftigen Mitgliedstaaten Ruménien, Bulgarien
und der Ukraine leben.

Ich denke, dass diese Position verantwortlich ist. Sie ist keine leichte Position und wird oftmals
auch offentlich von lhnen und anderen falsch dargestellt, sie ist aber eine, die konsequent das
fortschreibt, was uns immer am Herzen gelegen ist, ndmlich die Altosterreicher als Bindeglied
fur das neue Europa zu betrachten, nicht als trennendes Element. Wir wollen es nicht so
machen wie die Bundesrepublik Deutschland, die die alten Minderheiten in das Gebiet Deutsch-
lands zurtickfuhrt, sondern im Gegenteil wir wollen die Minderheiten an ihrem Standort bliihend,
lebensféhig und zukunftstrachtig gestalten. (Beifall bei den Freiheitlichen.) Hier unterscheiden
wir uns, und es ist gut so, dass es in einer Demokratie auch die Mdglichkeit der Unterscheidung
gibt.

Wir unterscheiden uns auch bei der Einwanderungspolitik. Wir sind der Meinung, dass der
groRte Anteil daran, ein demokratisches Europa auch auf dem Balkan zu schaffen, darin beste-
hen wird, dort einen Mittelstand aufzubauen. Nur wenn breite Schichten der Bevélkerung etwas
haben — Haus, Vermégen, Einkommen, Anteil am sozialen, gesellschaftlichen und kulturellen
Leben —, sind sie fir Diktaturen von links und rechts nicht anféllig.

Daher kann es nicht sein, dass man mit Wirtschaftsfliichtlingen das Know-how und die Speziali-
sierung von diesen Landern abzieht, statt das Gegenteil zu tun, namlich eine Starkung und
Forderung dadurch zu erreichen, dass solche Eliten in ihren Landern bleiben und dort ihre Wirt-
schaft aufbauen, zum Bluhen bringen und verstarken. Das haben wir auch in das Kapitel Asyl
geschrieben. Es ist fiir uns nie eine Frage gewesen, dass Konventionsfliichtlinge in Osterreich
ihren Platz, ihren Hort, ihre neue Heimat und ihren Schutz geniel3en missen. Aber es ist flr uns
auch unibersehbar, dass es nicht die 6sterreichische Aufgabe sein kann, aus den Nachbar-
landern qualifizierte Arbeitskrafte abzuziehen, damit diese Lander ewig um eine Demokratisie-
rung flirchten missen und dort ewig die altkommunistischen Parteien das Sagen haben, weil
sie mit Recht darauf hinweisen kénnen, dass sich das soziale Geflige in ihren Staaten nicht
erholt. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich glaube daher, dass auch fir die neue Entwicklung unsere Position besser ist als jene der
Sozialdemokratie. Ich enthnehme auch den Kontakten, die ich als Sozialminister im Bereich Ge-
sundheit und Soziales mit den Oststaaten gehabt habe — wo wir in der Harmonisierung der
Sozial- und Gesundheitssysteme schon heute sehr viel weitergebracht haben —, dass ich in den
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letzten drei Jahren mehr Anteil gehabt habe an einer friedlichen Entwicklung in Europa als
manche, die Tag fur Tag im Fernsehen Europa preisen und de facto die Verbesserung unserer
Existenz auf Kosten unserer Nachbarlander umsetzen.

Ich glaube, das neue Europa wird nur dann stark werden, wenn es in den Képfen der Bevolke-
rung implementiert ist, wenn der Jugendaustausch in Forschung und Bildung funktioniert, wenn
die Minderheiten als Briickenkopf des Miteinanders und nicht als Gegnerschaft der Vergangen-
heit angesehen werden, wenn in der Wirtschaft tatsachlich eine Ressourcenbildung flir einen
gesunden Mittelstand und fir gesunde mittelstandische Betriebe in den Oststaaten induziert
wird und wenn wir auch daflir sorgen, dass die Umwelt dort durch eine gesunde Landwirt-
schaft — statt eines flachendeckenden landwirtschaftlichen Wegsterbens zu Gunsten landwirt-
schaftlicher Industrien — gesichert wird.

Ich glaube, wir haben sehr viel Verantwortung in diese Regierungsibereinkunft gepackt. Man-
ches — das weil3 ich — wollen Sie hier nicht héren, weil es mit den Klischees, die Sie tUber mich
und meine Partei in der Offentlichkeit verbreiten, nicht in Einklang zu bringen ist. Aber ich werde
darum kampfen, dass diese Bundesregierung an den Dingen gemessen wird, die sie umsetzen
will, und nicht an jenen Dingen, mit denen sie von der dsterreichischen Opposition denunziert
wird. — Danke schon. (Beifall bei den Freiheitlichen und der OVP.)

12.17

Prasident Herwig HOsele: Danke, Herr Vizekanzler.

Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Hans Ager. Ich erteile es ihm.

12.18

Bundesrat Hans Ager (OVP, Tirol): Herr Prasident! Herr Bundeskanzler! Herr Vizekanzler!
Werte Mitglieder der Bundesregierung! Geschatzte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Hohes Haus! Herr Professor Konecny ist jetzt leider nicht mehr hier. Ab und zu fuhle
ich mich bei seinen Reden wieder auf die Schulbank zuriickversetzt. Vielleicht kann ihm ein
Kollege das mitteilen: Er sollte einmal dariber nachdenken, dass es, wenn sich bei seinen
Reden die Reihen lichten, nicht an der Institution Bundesrat liegen muss.

Zu Kollegen Schennach, der auch nicht anwesend ist und nach seiner Rede meistens damit be-
schaftigt ist, diese in die Presse und in die Medien zu bringen — was ja nichts Ehrenrihriges ist
(Bundesrat Boden: Was ist da schlecht daran?) —, muss ich etwas sagen, weil er den Skisport
strapaziert hat, das letzte Tor und den Kurssetzer kritisiert hat: Im Skisport kennen wir Tiroler
uns aus, und jeder, der mit dem Skisport zu tun hat, weil3, dass es nicht immer am Kurssetzer
liegen muss, wenn ein Laufer das letzte Tor nicht mehr erwischt. (Heiterkeit und Beifall bei der
OVP und den Freiheitlichen. — Bundesrat Thumpser: Wenn das Tor sehr versetzt ist, schon!)

Die Erklarung der Bundesregierung ist aus meiner Sicht die Zusammenfassung der Arbeit flr
die Zukunft Osterreichs. Es muss, glaube ich, uns allen bewusst sein, dass jetzt die Arbeit rich-
tig losgeht. Die Erklarung, die unser Herr Bundeskanzler ... (Bundesrat Gasteiger: Was war die
letzten drei Jahre, Hans?) — Wir haben gearbeitet, ihr habt auch gearbeitet. Aber auf den Punkt
komme ich noch, lieber Kollege, wie wir es in Zukunft vielleicht gemeinsam besser machen
koénnten.

Herr Dr. Schiissel hat in seiner Regierungserklarung im Nationalrat wie auch heute hier exzel-
lent die Punkte vorgebracht, auf die es in der Zukunft ankommt. Sie wissen, dass ich aus der
Wirtschaft komme, aus dem Tourismus. Kollege Schennach hat hier angesprochen, dass der
Tourismus jetzt kein Staatssekretariat mehr hat. Dazu kann ich nur sagen: Ja, das hatten wir
auch ganz gerne wieder gesehen. (Bundesratin Schicker: Dafur haben wir andere gekriegt! Wir
haben ja viel mehr!) — Das kommt gleich, liebe Kollegin!

Der Tourismus ist eine kompakte Geschichte, die in sehr vielen Ministerien verankert ist. Zum
Beispiel Umwelt, Verkehr, Landwirtschaft und so weiter — all das hat mit Tourismus zu tun.
Eines darf ich da schon sagen: Der Tourismus hat im Ministerium von Martin Bartenstein und
mit Frau Mag. Udolf-Strobl eine sehr gute Heimat, und der Tourismus ist, so glaube ich, kom-
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pakt genug, und der Chef, der da manchmal eingreift, wird das auch richtig machen. (Bundes-
ratin Schicker: Das heif3t, Sie vermissen die Frau Staatssekretérin nicht!) — Das habe ich nicht
gesagt; Sie haben nicht aufgepasst. Ich habe gesagt, ich hatte es sehr begrif3t, wenn es ...
(Bundesréatin Schicker — in Richtung Bundesréatin Haunschmid —: Sogar die Kollegin bestatigt
das!) Die Kollegin méchte es auch. Kein Problem, der Tourismus wird nicht untergehen, wenn
es kein Staatssekretariat mehr gibt. Wenn Sie so wollen, ist der Tourismus jetzt Chefsache
geworden.

Ich darf auf ein paar Punkte eingehen und werde sicher nicht zu lange sein. Da nach mir noch
33 Redner zu Wort gemeldet sind, kann ich gewisse Dinge nur streifen.

,o0zial ist, was Arbeit schafft‘, hat unser Chef gesagt. Dem ist vollinhaltlich zuzustimmen und
nichts hinzuzufugen. Ich glaube, dass sich unser Modell schon bei der Regierung Schiissel |
durchgesetzt hat — und es gab damals sehr viel Kritik —, Arbeit und Wirtschaft in einem Ministe-
rium zusammenzulegen. Jetzt hat auch Deutschland das getan, aber Sie wissen, welche
Horrormeldungen wir téglich aus Deutschland bekommen. (Bundesrat Gasteiger: Ihr wolltet ja
zusammengehen mit den Griinen!) — Wir haben es jedem offen gelassen, mit uns die Zukunft
fur Osterreich mitzugestalten. Aber ich komme gleich zu diesem Teil, weil ihr alle so ungeduldig
seid.

Jetzt gibt es — fir viele: endlich! — ein eigenes Ministerium Gesundheit, Frauen und Familien.
Ich glaube, dass es der heutige Vizekanzler Haupt in seinem Ministerium sehr gut gemacht hat,
kann mir aber vorstellen, dass jetzt alle zufrieden sind, wenn eine Frau das Ministerium fir die
Frauen fuihrt — eine kernige noch dazu. (Zwischenrufe bei der SPO.) Ich glaube auch, dass, was
die Familienpolitik betrifft, die Keimzelle jeglichen Tuns die Familie ist— ob man in der Wirt-
schaft ist, ob man selbstéandig oder unselbsténdig ist.

Ein wesentlicher Faktor fir die Menschen in unserem Land ist die Sicherheit. Es ist, glaube ich,
Minister Strasser gelungen, gegen viele Widerstande diese Sicherheit zu schaffen. (Bundesrat
Gasteiger: Einen Wirbel hineinzubringen!) Alle Studien kénnen nicht ligen, Herr Kollege! Wenn
wir jetzt das sicherste Land in Europa sind, so wird das auch ein Teil der Arbeit von Minister
Strasser sein, der das mit seiner Exekutive geschafft hat.

Weitere Sicherheit garantiert uns unser neuer Minister aus Tirol — jetzt ist er leider nicht mehr
da —, dem ich von dieser Stelle aus sehr herzlich gratuliere. Er ist ein Kampfertyp und wird es
mit Sicherheit gut machen, was das Bundesheer betrifft. Es wird das Ziel der Reformen sein,
den Schutz der Bevolkerung zu gewahrleisten, die Einrichtungen der Demokratie und die Gren-
zen zu schitzen. Lassen Sie mich hier auf einen ,Schlenker unseres Bundeskanzlers hinwei-
sen: Dieser Schutz wird in der Luft nicht aufhéren. — Zum Zweiten geht es um den Katastro-
phenschutz, der fir uns Tiroler sehr wichtig ist. Sie alle kénnen sich sicherlich noch an das
Lawinenungliick in Galtur erinnern.

Landwirtschaft und Umwelt, eine Erfolgsgeschichte der Regierung Schissel I, wird auch eine
Erfolgsgeschichte fir Schissel Il werden. Viele der Themen, die damit verbunden sind, werden
wir gemeinsam in Angriff nehmen. Mein Thema in diesem Zusammenhang ist zum Beispiel
Landwirtschaft und Tourismus, da missen wir mit Sicherheit sehr viel enger als bisher zusam-
menkommen.

Nicht zuletzt darf ich Benita Ferrero-Waldner erwéhnen, unsere charmante, tiichtige und kom-
petente AuRenministerin, die in den schwierigsten Zeiten Osterreich in der Welt sehr gut vertre-
ten hat und dies uUber alle Widerstdnde hinweg getan hat, sodass die Welt diese gar nicht
gemerkt hat. Dafir zolle ich ihr meine Anerkennung. — Damit habe ich den Streifzug gemacht
und komme nun ganz kurz zu einem zweiten Punkt.

Lieber Herr Bundeskanzler! Ich waére ein schlechter Vertreter des Landes Tirol, wenn ich nicht
die Situation des Transits und des Verkehrs bei uns erwdhnen wirde. (Demonstrativer Beifall
des Bundesrates Gasteiger.) — Der Applaus ist mir schon sicher, auch aus der linken Reichs-
hélfte. Ich werde das aber auf eine andere Art und Weise versuchen, und zwar folgenderma-
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Ren: Ich wirde es als eine versdumte Gelegenheit empfinden — wie ich schon gesagt habe —,
wirde ich nicht hier die Gelegenheit benitzen, auf die besondere Transit- und Verkehrssituation
Tirols hinzuweisen. Ich tue dies nicht ultimativ fordernd, wie es viele tun, nicht belehrend, son-
dern werbe einzig und allein um Verstandnis fur diese auRergewodhnliche Situation der Men-
schen, die an dieser Route leben missen, und der Millionen Gaste, die alljahrlich unser
schones Land besuchen.

Dort ist eine intakte Umwelt und Landschaft die Grundlage fiir eine seit Jahrhunderten gewach-
sene Tourismuswirtschaft, die Tausenden Familien Arbeit und Brot gibt. Besonders wichtig wird
dort die Brenner-Basistunnel-Variante sein, aber auch die Zulaufstrecke der Unterinntalbahn so-
wie viele neue, innovative Ideen, die wir gemeinsam fir diese Sache aufwenden sollen, um die-
sen Tiroler Lebensraum fur Tiroler Menschen lebens- und liebenswert zu erhalten. Ich bitte dich
hier, lieber Herr Bundeskanzler, dich in einer starken Allianz gemeinsam mit unserem neuen
Landeshauptmann Herwig van Staa in Wien und in Briissel wie bisher besonders einzusetzen.

Jetzt komme ich zum letzten Punkt, und da mdchte ich ein paar ganz personliche Worte finden.
Die Wahlen am 24. November 2002 haben die politische Landschaft in Osterreich stark veran-
dert, das wissen wir alle, und jeder interpretiert das auf eine andere Art und Weise. Es wurde
lange sondiert und verhandelt. Ich bin der Meinung: Hoéren wir auf, dartiber zu lamentieren, wer
mit wem wann nicht mehr zu Rande gekommen ist! Hier mdchte ich, bitte, ein Beispiel meiner
GroRBmutter bringen, die auch eine sehr resolute Frau war. In Tirol gibt es den Ausdruck des
LVareiterns®. ,Vareitern“ heifl3t es beim Dreschen, wenn Korn und Spreu getrennt werden: Man
wirft es immer wieder hinauf, die Spreu trennt sich vom Weizen, und der Weizen féllt herunter.
Dafir steht der alte Tiroler Ausdruck ,Vas®, und ,reitern bedeutet, standig auf etwas herumzu-
reiten. Die GroBmutter hat immer gesagt, wenn etwas zu lange diskutiert und immer wieder be-
sprochen worden ist: ,H6r auf mit der Vareiterei! Du kannst noch zwanzig Mal die Spreu
hinaufwerfen, es wird kein Weizen herunterfallen.”

So mochte ich auch die heutige Situation beschreiben: Fangen wir endlich an, die Probleme der
Zukunft zu gestalten, und zwar gemeinsam, liebe Freunde auf der linken Seite! Viele Gesetze
im Nationalrat brauchen eine Zweidrittelmehrheit.

Da immer wieder Finnland als positives Beispiel genannt wird, mdchte ich sagen, ich hatte vori-
ges Jahr das Glick, mit einer Delegation der Wirtschaftskammer im finnischen Parlament sein
zu durfen. In Finnland hat man mir gesagt: Vor etwa acht bis zehn Jahren war Finnland in einer
noch schwierigeren Situation, als es Osterreich jetzt ist, und zwar wegen des damaligen Nieder-
gangs von Russland, mit dem sehr eng zusammengearbeitet wurde. (Bundesrat Boden: Haben
die auch eine schwarz-blaue Regierung gehabt?) Nein, das hat jetzt an und fir sich noch nichts
mit der Regierung zu tun, Herr Kollege; da komme ich gleich hin. — Aber das Erfolgsgeheimnis
war, dass man in den wichtigsten Themen wie Budget, Pensionen, Gesundheit, Arbeitsmarkt im
Konsens Uber Parteigrenzen hinweg zusammengearbeitet und diese Dinge gemeinsam
gemacht hat. Wir sollten das auch tun, liebe Freunde!

Noch etwas sollten wir tun: Am Vorabend eines wahrscheinlich unvermeidbaren Krieges im Irak,
von dem niemand weif3, wie er sich entwickelt und ob daraus nicht ein Flachenbrand, der uns
alle betreffen kann, entsteht, was die Menschen sehr nervés macht, sollten wir hier ein wenig
Abrustung betreiben, und zwar Abriistung mit Worten. — Danke schon. (Beifall bei der OVP und
den Freiheitlichen.)

Zuletzt darf ich dazu noch folgenden EntschlieRungsantrag einbringen:

EntschlieBungsantrag

der Bundesrate Hans Ager, Engelbert Weilharter, Kolleginnen und Kollegen betreffend Irak-
Krise

Der Bundesrat wolle beschlieRen:
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,Die Bundesregierung wird ersucht, im Sinne des Beschlusses des Nationalen Sicherheitsrates
Uber eine Empfehlung an die Bundesregierung zur Situation im Irak vom 29. Janner 2003 sowie
der Schlussfolgerungen des Européischen Rates vom 17. Februar 2003 vorzugehen.*

*kkkk

Ich bitte alle, diesem Antrag zuzustimmen. — Danke schon. (Beifall bei der OVP und den Frei-

heitlichen.)
12.31

Préasident Herwig Hosele: Der von den Bundesraten Ager und Weilharter eingebrachte Ent-
schlieBungsantrag betreffend Irak-Krise ist gentigend unterstitzt und steht demnach mit in Ver-
handlung.

Wir setzen die Debatte fort.
Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesréatin Dr. Elisabeth Hlavac. Ich erteile es ihr.

12.32

Bundesréatin Dr. Elisabeth Hlavac (SPO, Wien): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Vizekanzler! Geschatzte Mitglieder der Bundesregierung! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich habe den Ausfiihrungen des Herrn Vizekanzlers sehr genau zugehoért und feststellen
mussen, dass er gewisse Widerspriche, die zwischen den Aussagen seiner Regierungskolle-
gen und jenen der Kollegen von der OVP bestehen, sehr elegant iibergangen hat.

Es hatte mich doch interessiert, wie er das sieht, dass die Erhéhung des Pflegegeldes leider zu-
rickgestellt wird — etwas, das wir durchaus bedauern. Ich habe auch nicht verstanden, was er
zu den Ambulanzgebihren gesagt hat, fir die er jetzt zwar nicht mehr zustandig ist, die aber —
auch unserer Auffassung nach und das haben wir auch im Wahlkampf gesagt — wieder abge-
schafft werden sollten. Ich verstehe diese Verknipfung Postenabbau bei der Sozialversiche-
rung und Abschaffung der Ambulanzgebihr nicht. Ich denke, das ist nur eine billige Ausrede
gewesen. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Auf Grund der Diskussionen in den letzten Tagen spirt man: Es
spief3t sich schon in der Regierung! Es gibt beachtliche Widerspriiche zwischen den beiden
Parteien, die miteinander die Regierung gebildet haben. Es fehlt der Mut zu grol3en Reformen.
(Ironische Heiterkeit bei der OVP und den Freiheitlichen.) Was bleibt, sind Belastungen. (Zwi-
schenbemerkung von Bundeskanzler Dr. Schissel.) — Ich werde das ausfiihren, Herr Bundes-
kanzler! — Die Verantwortung wird in sehr vielen Bereichen auf andere abgeschoben.

Beispiel: Nahverkehr — die Starkung des Besteller-Prinzips. Das heifit, dass die Lander und Ge-
meinden die Lasten zahlen muissen; wenn nicht, dann gibt es weitere Ausdinnungen des
offentlichen Verkehrs. — Das ist nicht das, was wir unter Foderalismus verstehen.

Beispiel: Selbstbehalte. Die Krankenkassen sollen die Selbstbehalte selbst einfiihren. Da sie fur
die ihnen gesetzlich Ubertragenen Aufgaben zu wenig Geld bekommen, wird ihnen nichts ande-
res ubrig bleiben, als die Selbstbehalte einzufihren. Der schwarze Peter liegt somit bei ihnen
und natdrlich in allererster Linie bei den Betroffenen, bei den Kranken, die eben héhere Bei-
trage in Form von Selbstbehalten zahlen mussen. Das ist sozial ungerecht, weshalb wir das
auch ablehnen. (Beifall bei der SPO.)

Weiteres Beispiel: Studiengebihren. Es ist damit zu rechnen, dass die Studiengebiihren dann
von den Universitaten selbst eingehoben werden kénnen. Das heif3t dann, die Universitaten
sind schuld daran und nicht die Bundesregierung.

Beispiel: Abfangjager. Die nachste Regierung soll diese extrem teuren Flieger bezahlen. (Zwi-
schenruf des Bundesrates Steinbichler.)
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Beispiel: Kinderbetreuung. Wir wissen natirlich, dass die Kinderbetreuung Landessache ist,
aber es war Ublich in Zeiten der groRen Koalition, als es noch sozialdemokratische Frauen-
ministerinnen gegeben hat, dass auch der Bund einen Beitrag dazu geleistet hat. Wir halten das
fur richtig, denn es ist ein gesamtpolitisches Anliegen, dass Frauen Beruf und Familie verein-
baren kdnnen. Es besteht daher nicht nur die Verpflichtung fir die Lander, sondern auch fur
den Bund, denn es ist, wie gesagt, ein gesamtpolitisches Anliegen. (Beifall bei der SPO. — Zwi-
schenruf des Bundesrates Mag. Himmer.)

Ich méchte die Gelegenheit nutzen und an dieser Stelle sagen, dass ich es erfreulich finde,
dass es wieder eine Frauenministerin gibt — auch wenn der Herr Vizekanzler vorhin gesagt hat,
dass sich in seiner Zeit als Frauenminister vieles verbessert hat. Dazu wurde vornehm ge-
schwiegen, und ich muss sagen, ich habe nicht den Eindruck gehabt, dass das irgendjemand
hier herinnen so sieht.

Ich meine, dass es in der Frauenpolitik neue Impulse geben muss. Im Regierungsprogramm ist
festgehalten, dass das Gender Mainstreaming durchgefiihrt werden soll. Das heif3t, jede Malf3-
nahme soll daraufhin geprift werden, welche Auswirkung sie auf Frauen hat. Das ist grund-
sétzlich positiv, und wir unterstiitzen das auch, aber es sind bereits einige MalRnahmen im
Regierungsprogramm vorgesehen, die dem entgegenlaufen.

Beispiel: Ladenschluss-Liberalisierung. Was bedeutet das fir die Lebenssituation von Frauen
mit Kindern? — Im Handel sind die meisten Angestellten Frauen, viele davon haben Kinder. Das
kann zu einer sehr groRen Belastung und Benachteiligung der Familien fuhren. Wir befurchten,
es werden auch Verschlechterungen im Bereich des Arbeitsrechtes kommen. Das Recht darauf,
jeden zweiten Samstag frei zu haben, soll gestrichen werden, und einiges andere mehr.

Beispiel: Pensionsreform. Durchrechnung ja — aber was bedeutet das wiederum fur Frauen, die
mehrere Jahre bei den Kindern zu Hause geblieben sind, die eine Zeitlang Teilzeit gearbeitet
haben? Wie wird das berechnet werden? Wie wird der Ausgleich sein?

All das sind Fragen, die fir uns noch offen sind, die aber ganz wichtig sind, um sagen zu
konnen: Hier wird das Gender Mainstreaming wirklich ernst genommen!

Anhebung der Frauenbeschaftigungsquote: Das ist etwas, das wir natirlich begriif3en, aber
auch hier muss ich fragen: Was wird konkret geschehen? — Bisher ging die Politik der Regie-
rung Schissel | nicht in diese Richtung. Bisher war es leider so, dass man versucht hat, die
Frauen an den Herd zurlickzudrangen. (Zwischenrufe der Bundesrate Mag. Himmer und Stein-
bichler.)

Das Problem der langeren Abwesenheit von Frauen am Arbeitsmarkt kennen Sie genau. Je
langer jemand vom Arbeitsmarkt weg ist, je langer eine Frau zu Hause bleibt, desto gréRere
Probleme hat sie, wieder in den Beruf einzutreten. Das ist auch einer der Hauptgriinde dafir,
dass es so grol3e Lohnunterschiede zwischen Mannern und Frauen gibt. Mal3hahmen in diesem
Bereich wéren dringend notwendig.

Es ist vorgesehen, die Familie in die Verfassung aufzunehmen. Ich kenne diese Debatte von
friiher. Das ist immer wieder von OVP-Seite vorgeschlagen worden, ich wei nur nicht, was es
bringen soll. Wenn es nur eine inhaltsleere Deklaration ist, dann frage ich mich, wozu das
Ganze, wenn es aber Folgen hat, dann frage ich mich, welche Folgen und fir wen. Wir wollen
sicher nicht, dass ein einziges Familien-Modell vorgeschrieben wird. Wir wollen, dass die Men-
schen ihr Familienleben so gestalten kénnen, wie sie es sich vorstellen. (Beifall bei der SPO.)

Ein anderes Thema, das mir sehr am Herzen liegt, ist der Verkehr. Mein Vorredner hat als Tiro-
ler die Transitfrage angesprochen. Ich als Wienerin méchte dies auch tun, denn auch Wien
leidet unter dem starken Verkehrsaufkommen. Die Osterweiterung der Européischen Union, die
ich sehr begriiRe, wird zu einer weiteren Verkehrslawine fuhren. Schon heute ist die Sudost-
tangente die meistbefahrene StraRe Osterreichs, und daher erwarten auch wir Wienerinnen und
Wiener uns eine Entlastung.
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Ich begriRe in diesem Zusammenhang den Bau des Brenner-Basistunnels, ich erwarte mir aber
auch MafRnahmen fir die Ostregion. Wo bleibt der Semmering-Basistunnel? — Das ist eine alte
Forderung, die leider von der OVP immer wieder verhindert wurde.

Ich erwarte mir ebenfalls MaRnahmen fiir den Zentralbahnhof in Wien und einiges andere mehr.
Der Bahnausbau ist eine Voraussetzung dafiir, dass der Transport von der StralBe auf die
Schiene verlegt wird — etwas, das aus Umweltgriinden unabdingbar ist.

AbschlieRend noch ein paar Worte zur Justiz: Herr Minister Béhmdorfer ist leider nicht hier, was
mich allerdings nicht Uberrascht, zumal ich schon in der letzten Gesetzgebungsperiode den Ein-
druck gewonnen habe, dass er seine Anliegen weniger gerne diskutiert, als vielmehr diktiert.
Und eines dieser Anliegen ist die Abschaffung der Jugendgerichtsbarkeit.

Ich habe gehofft, dass mit dem Ende der Gesetzgebungsperiode auch dieses unsinnige Projekt,
den Wiener Jugendgerichtshof zu beseitigen, aufgegeben wird. Alle Experten sind dagegen. Es
ware — im Gegenteil! — sinnvoller, die Jugendgerichtsbarkeit auszuweiten. Trotzdem scheint es
jetzt leider endgiltig zu sein, dass der Jugendgerichtshof abgeschafft wird.

Ich hétte eine Frage an den Herrn Minister stellen wollen — jetzt werde ich eine schriftliche
Anfrage an ihn richten —, namlich was er mit dem Thema ,Sozialbetrug” wirklich meint. Wenn er
damit meint, dass Unternehmer im grofRen Stil Arbeitnehmer illegal beschéaftigen, dann ist das
far uns in Ordnung. Wir haben schon im Jahr 1995 versucht, eine gesetzliche Regelung gegen
dieses Schwarzunternehmertum zu treffen, sind aber gescheitert. (Bundeskanzler Dr. Schis-
sel: ... Hauslbauer!) — Nein, nein, es ist nicht nur um die Hauslbauer gegangen. Das war auch
ein Thema, ich kann mich erinnern. (Bundeskanzler Dr. Schiissel: Das war das Thema!) Nein,
nein, es hat sehr wohl eine Beschlussfassung gegeben, die die OVP nicht mitgetragen hat.

Aber mich interessiert jetzt Folgendes: Der Herr Justizminister hat erwdhnt, dass sozusagen
auch der Missbrauch von Krankenstanden und Kuraufenthalten strafrechtlich geahndet werden
soll. — Das ist etwas, was ich mir nicht vorstellen kann. Ich weifl3 gar nicht, wie er das praktizie-
ren mochte. (Zwischenruf des Bundesrates Steinbichler.)

Abgesehen davon, dass es immer weniger Menschen gibt, die sich trauen, in Krankenstand zu
gehen, weil sie Angst um ihren Arbeitsplatz haben, abgesehen davon, dass Kuraufenthalte
genehmigt werden missen — und es ist gar nicht so leicht, einen Kuraufenthalt genehmigt zu
bekommen —, frage ich mich, wie das kontrolliert werden soll. Werden wir dann, sollten wir im
Krankenstand sein und uns auf der StraRe aufhalten, gefragt, ob wir auf dem Weg zum Arzt
sind oder uns zu Unrecht herumtreiben? — All das ist sehr eigenartig, und ich muss sagen, diese
Art der Bespitzelung geféllt mir gar nicht.

Meine Damen und Herren! Egal welchen Punkt des Regierungsprogramms wir aufgreifen: Es
gibt einige positive Ansatze, aber im Grol3en und Ganzen — das muss man leider sagen — ent-
halt das Programm Belastungen. Belastungen, das Weiterreiten alter Steckenpferde — das
hatten die Osterreicherinnen und Osterreicher auch ohne vorgezogene Neuwahlen haben
kénnen.

Die Osterreicherinnen und Osterreicher werden daher enttauscht sein tiber das Ergebnis der
Regierungsverhandlungen. Wir wissen, dass sie sich eine Regierung auf breiter Basis vorge-
stellt haben. — Sie haben das zu verantworten, und Sie werden bei der nachsten Wahl auch die
Rechnung dafiir prasentiert bekommen! (Beifall bei der SPO.)

12.45

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Mag. John Gudenus. Ich
erteile es ihm.

12.46

Bundesrat Mag. John Gudenus (Freiheitliche, Wien): Herr Prasident! Herr Bundeskanzler!
Meine Damen und Herren von der Bundesregierung! Einleitend méchte ich Bezug nehmend auf
Herrn Professor Konecny folgende Bemerkung machen: In seiner Stellungnahme und in der
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Tendenz waren seine Ausfuihrungen letztklassig, in der Rhetorik geschliffen 6lig, als ob er mit
der Babynahrung eine verquere Moral aufgenommen hétte. — Das ist meine Meinung. (Beifall
bei den Freiheitlichen und der OVP.)

Zur Regierungserklarung méchte ich gewissermalRen in der Reihenfolge Stellung nehmen, wie
sie uns vorliegt.

Es ist nicht erstaunlich, dass das Thema Irak auch in der Regierungserklarung seinen Raum
einnimmt. Den EntschlieRungsantrag, den Kollege Hans Ager vorgelegt hat, werde ich aus fol-
gendem Grund nicht mit unterzeichnen. (Oh-Rufe bei der SPO. — Bundesrat Gasteiger: Krise!
Wieder Krise! — Bundesrétin Schicker: Die Stabilitat der Regierung ist gefahrdet, Herr Gude-
nus!)

In dem Antrag heil3t es Bezug nehmend auf einen Text des Européaischen Rates vom 17. Feb-
ruar: ,Zur Lésung dieser Probleme ist die Einheit der internationalen Gemeinschaft von wesent-
licher Bedeutung.“ — Jetzt kommt der Satz, den ich nicht nachvollziehen mag; es kdnnte sein,
dass es Uberhaupt ein redaktioneller Fehler ist, dass dieser Satz so aufgenommen wurde. —
-Wir sind entschlossen, mit allen unseren Partnern, insbesondere mit den Vereinigten Staaten,
zusammenzuarbeiten, ...

Es muss doch heif3en: Wir sind entschlossen, mit allen unseren Partnern, insbesondere mit den
Landern in dieser Region, zusammenzuarbeiten. Mit den Vereinigten Staaten haben wir nicht
zusammenzuarbeiten, bei denen haben wir nur Angst, dass sie einen Krieg beginnen und mit
der modernsten Bombe, die jener damals in Hiroshima gleichkommt — sie hat nur keine Strah-
lungen —, diese ganze Gegend beunruhigen und destabilisieren. — Solch einen Antrag kann und
werde ich nicht unterschreiben. (Demonstrativer Beifall bei der SPO. — Bundesrétin Schicker:
Ich applaudiere fr Ihren Mut!)

Man geht natirlich davon aus, dass der Irak die eine oder andere Resolution der UNO nicht
befolgt hat. Dazu kann man statistisch sagen: 91 UNO-Resolutionen wurden nicht befolgt; 59
durch Verbundete der Vereinigten Staaten wie etwa Israel: 32 oder Turkei: 24; Marokko, das
nicht zu den Verbindeten gehdrt, aber auch nicht zu den Gegnern: 16. Man kann also das
Thema des Vorderen Orients nicht nur an der Situation im Irak aufbauen oder behandeln, son-
dern wir miissen auch die Ungerechtigkeit Israels gegenulber Paléstina betrachten.

Ich meine, es ware gut, der Meinung des Herausgebers der ACADEMIA — immerhin eine Ver-
bindung, die dem Herrn Bundeskanzler sehr nahe stehen kann — zu folgen. Er hat, verdffentlicht
in der gestrigen Ausgabe der ,Presse®, einen Leserbrief, eine ,Meinung zum Tag", formuliert, in
dem es zum Schluss wie folgt heif3t:

,Osterreich jedoch sollte diesen provokanten Dauerzustand nicht langer hinnehmen und Israel
vor die Entscheidung stellen, entweder seine diplomatische Vertretung in Osterreich wieder auf
Botschafterrang anzuheben, oder zu akzeptieren, dass Osterreich seinerseits die Vertretung in
Tel Aviv entsprechend hinunterstuft.”

Eine der beiden Losungen musste in der nachsten Zeit stattfinden. Sich diese Art und Weise
der Behandlung seitens Israels seit zwei, schon bald drei Jahren gefallen lassen zu mussen, ist
unserer Republik unwirdig. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Jawohl, wir sind fur eine aktive Europa-Politik, aber, Herr Bundeskanzler, das heif3t natirlich
nicht ohne Wenn und Aber! Auch der Herr Vizekanzler hat schon darauf hingewiesen, dass uns
die Anliegen im Zusammenhang mit BeneS-Dekreten, Vertriebenen, Temelin besondere sind
und dass wir diese auch in dieser Bundesregierung positiv in unserem Sinne geltst haben
wollen.

Es mag naturlich sein, dass der eine oder andere meint: Wenn man in einer Koalition ist, muss
man die gleichen Meinungen vertreten wie der Koalitionspartner. — Verehrte Anwesende! Wir
sind nicht der vierte Bund der OVP. Die OVP hat drei Biinde (Rufe bei der OVP: Mehr! — Bun-
desratin Schicker: Sechs!), sogar sechs Biunde, da braucht sie uns als siebenten Bund nicht
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dazu. (Bundesrat Manfred Gruber: Sie haben die Funktion des Beiwagerls!) Wir werden unsere
Politik gemeinsam mit der OVP bestimmen — aber mit einzelnen Akzenten, die wir anders
setzen durfen.

Ich halte es fir sehr wichtig, besonders auf die Vertriebenen und die Benes$-Dekrete hinzuwei-
sen. Wenn der Standard in der Europaischen Union gleich hoch bleiben soll wie bisher, dann
muss auch das berlicksichtigt werden. Es geht nicht an, dass einzelne Lander noch immer von
der Vertreibung profitieren und Osterreich — auch Deutschland — die Geschichte wirklich, auch
materiell, soweit das Gberhaupt moglich ist, aufgearbeitet und abgearbeitet hat — das heif3t, der
Osterreichische Steuerzahler hat es getan.

Eine aktive Europa-Politik ist daher ein Herzstiick dieser Regierung. Das ist voll zu bejahen,
aber aktiv heil3t natdrlich nicht, zu allem Ja und Amen zu sagen, was aus Brissel kommt. So
meine ich, dass wir gut beraten sind, unsere Sicherheit auch selbst in dieser Republik wahrzu-
nehmen.

In einer Zeitung vom 5. Marz steht: In Wien passieren in 17 Stunden 9 Raububerfélle. Ist da
nicht irgendwo Gefahr in Verzug? Mussen wir nicht handeln, um auch innenpolitisch unsere
Sicherheit in den Griff zu bekommen? — Es ist zu wenig, wenn der Herr Bundeskanzler von
Flugzeugen zur Luftpolizei spricht. Ich bin Ihrer Meinung, Herr Bundeskanzler, wir brauchen
eine Luftpolizei, aber — und ich glaube, dariiber werden wir noch eine Zeitlang diskutieren
mussen; das heif3t nicht, dass Sie mit mir dartiber diskutieren, aber ich nehme die Méglichkeit
wahr, hier dariiber zu sprechen — missen wir das teuerste Modell der Nullserie anschaffen?
Mussen wir fur die Luftpolizei ein Kampfflugzeug, eine Kampfmaschine, wie die Sozialdemokra-
ten richtig sagen, beschaffen? (Demonstrativer Beifall bei der SPO. — Bundesrat Gasteiger: Der
ist heute in der falschen Partei!)

Tut es nicht eine gebrauchte Maschine F 16 oder der Gripen? Reicht es nicht — wenn wir in die
Zukunft schauen wollen —, sich Heimatverteidigungsabfangjager, wie sie in den Vereinigten
Staaten, aber auch von EADS entworfen worden sind und auch schon aus der Fabrikshalle
rollen, zuzulegen, die ein Zehntel vom Eurofighter kosten? Angesichts der finanziellen Situation
dieser Republik halte ich es nicht fur vertretbar, sich die teuerste Maschine auf dem Markt zu
besorgen. (Demonstrativer Beifall bei der SPO.)

Fur mich ist das jetzt nicht der Applaus auf der falschen Seite, fiir mich ist das der Applaus
jener, die sich ebenso wie jene, die nicht applaudiert haben, Gedanken machen Uber die
teuerste Anschaffung der Republik — auch jene, die nicht applaudiert haben! Ich bin froh, dass
Sie mir zuhdren und mir innerlich vielleicht sogar Recht geben. Wenn ich das eine oder andere
Auge so betrachte, habe ich den Eindruck, durchaus ein bisschen Verstandnis zu finden, auch
bei Freunden in der OVP.

In Anwesenheit meines hoch verehrten neuen Bundesministers muss man in Bezug auf die
Sicherheit im Bundesheer schon die Frage stellen: Ist das Bundesheer als Heer Giberhaupt noch
jene Formation, die wir vor 20 Jahren gedacht haben? Ist das dsterreichische Bundesheer in
den letzten Jahren nicht zu einer verlangerten Gendarmerie oder Polizei heruntergestuft wor-
den? Sollte man sich nicht Uberlegen, ein Staatssekretariat fir Landesverteidigung, nein, viel-
leicht sogar ein Sicherheitsministerium zu schaffen, in dem die Polizei, das Bundesheer und die
Gendarmerie gemeinsam jenen Aufgaben nachgehen, die ein moderner Staat in einem moder-
nen Europa zu erfillen hat? — Ich zweifle nicht daran, dass das sein kann. Es muss madglich
sein, diese drei Einheiten zusammenzufassen. Auch in Deutschland tberlegt man sich solche
Vorgangsweisen, namlich das Verteidigungsministerium sehr stark mit der inneren Sicherheit zu
verquicken.

Eine Bitte habe ich an den Herrn Bundesminister: Wir haben Wehrpflichtige, die derzeit mit
einem Taggeld in der H6he von 100 S, rund 7,50 €, auskommen muissen. — Herr Bundesminis-
ter! Fur 7,50 € nimmt nicht der billigste Fremdarbeiter, der hier illegal im Land arbeiten sollte —
den gibt es natirlich nicht! —, ein Werkzeug in die Hand. (Bundesrat Gasteiger: Jetzt hast du
die Kurve gut gekratzt!) Ich rege daher an, das Taggeld auf mindestens 15 € anzuheben. Es
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kann nicht menschenwirdig sein, Leute mit 100 S am Tag zu Zwangsarbeitern der Republik
herabzugraduieren; Verpflegung und Bekleidung sind natirlich dabei. (Beifall bei den Freiheit-
lichen und bei Bundesraten der SPO.)

Ich warne auch davor, die Wehrdienstzeit von derzeit acht auf sechs Monate zu reduzieren. So-
weit das auch notwendig oder moglich ist, es erhoht die Arbeitslosigkeit, Herr Bundesminister!
Zwei Monate langer arbeitslos waren dann jene, die jetzt acht Monate Dienst mit der Waffe oder
auch ohne Waffe leisten kénnen.

Es ist sehr erfreulich, dass in der Regierungserklarung vom Diesel-Boom gesprochen wird. Ja-
wohl, der Diesel-Boom ist wichtig. Wir wissen, Benzinmotoren bieten Mord- und Selbstmord-
maoglichkeiten, Dieselmotoren nicht, aber Dieselmotoren haben Partikel, feinste Partikel im
Nanometerbereich. Es sollten Uberall Partikelfilter eingebaut werden. In der Schweiz ist das der
Fall, Osterreich ist aber der Internationalen Messmethodenkonvention tber die Partikel nicht
beigetreten. — Es ware zweckmalfiig, dieser Konvention, dieser Arbeitsgruppe, beizutreten, da-
mit wir den Wissensstand haben. Wir haben hervorragende Wissenschafter, aber mdglicher-
weise ist der eine oder andere Wissenschafter nicht der Meinung, international gemeinsam
arbeiten zu kdnnen.

Jetzt zur Familie: Ich glaube, dass die Familien eine der wichtigsten, wenn nicht die wichtigste
Saule unseres Staates darstellen. Die Familie besteht aber fur mich nicht nur aus Ehepaaren
oder Lebensgemeinschaften, nein, fir mich besteht die Familie aus Vater, Mutter, Kinder, Grof3-
eltern, Schwiegereltern. (Bundesratin Schicker: Hund und Katz! — Bundesrat Gasteiger: Die
Mali-Tant’ hat er vergessen!) Darauf missen wir Wert legen, dass diese Kombination von natir-
lich gewachsenen Elementen einer Familie auch vorhanden bleibt. Es ist unmdglich, mit einer
Geburtenrate von 1,3 Kinder pro Frau — statt 2,1 — die soziale Sicherheit in Bezug auf die Pen-
sionen aufrechtzuerhalten.

Mein Kollege Steinbichler — er ist im Moment nicht im Saal — sagt, dass in Osterreich per anno
ungefahr 260 000 Abtreibungen vorgenommen werden. Diese Zahl ist zu hoch; Gberhaupt jede
Abtreibung, die stattfindet, ist zu viel. Wir kénnen noch so viele Pensionsregelungen austtifteln,
Herr Bundeskanzler, wir missen von dieser unnattrlichen Art der Fortpflanzungsbegrenzung
wegkommen, indem wir Lebewesen toten, wahrend wir uns andererseits zu einem gemein-
samen bundeseinheitlichen Tierschutzgesetz bekennen! Das kann einfach nicht zusammenpas-
sen. Wir mussen das menschliche Leben wieder in den Mittelpunkt unserer Betrachtungen set-
zen. (Bundesratin Schicker: Aber Frauen dirfen weiterhin selbst entscheiden, ob sie Kinder
haben wollen oder nicht, hoffe ich doch!)

Es wird ein Drei-Saulen-Pensionssystem angeboten: einmal das staatliche Pensionssystem,
umlagefinanziert — vielleicht —, zweitens die neue betriebliche Zusatzpension fir die Mitarbeiter
und drittens ein attraktives privates Versorgungsmodell. Es gibt auch noch eine vierte Saule, die
schon erwahnt wurde, namlich die Teilzeitarbeit in der Pension. Ich habe einige Zweifel, dass
sich bei der derzeitigen Wirtschaftssituation die Saulen zwei und drei verwirklichen lassen. (De-
monstrativer Beifall bei der SPO.)

Wir miussen Acht geben, dass die Personen, die in Pension gehen, auf Grund der héheren
Steuern und Abgaben, die wir haben, nicht so viel zahlen miissen, dass sie es sich nicht leisten
koénnen, eine private Pension aufzubauen; dass die Betriebe, in die sie einzahlen, nicht plétzlich
in Konkurs gehen, und dann ist das Geld weg. Wenn man sich privat versichert, hért man, dann
kann es passieren, dass auch internationale Lebensversicherungen in Konkurs gehen. Wo
dann das Geld ist, mochte ich wissen. (Demonstrativer Beifall bei der SPO.) — Ich kann nur
sagen, die erste Betonung muss auf der staatlichen Vorsorge liegen.

Vermutlich brauchen wir auch einen Seniorenindex, einen Verbraucherindex, denn es darf nicht
wahr sein, dass die Heimhilfe ab 1. Januar — oder war es ein paar Tage spater? — am Wochen-
ende um 50 Prozent teurer wird, und das ohne bessere Pension. So wird sukzessive flr die
Senioren — nicht nur fir die Senioren, aber ich spreche hier als Seniorensprecher meiner Par-
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tei — alles teurer, ohne dass die Pension diesen Teuerungsschritten Rechnung tragt, also nach-
traglich erhoht wird. (Bundesrat Kraml: lhr seid eh in der Regierung!)

Wir kénnen das den Senioren nicht zumuten, wenn wir zugleich erwarten, liebe Freunde in der
Koalition, dass die Familien die Senioren auch zu Hause pflegen. Das Zuhause-Pflegen kostet
Geld, auch dann, wenn der Senior allein in seiner Wohnung ist, denn er muss ja seine Woh-
nung erhalten kdénnen, sonst kommen wir dorthin, wo wir in der Koalition nicht hinkommen
wollen, namlich dass die Senioren in stadtische oder staatliche Versorgungsanstalten kommen.
Dieser Punkt scheint mir wichtig fur die Senioren zu sein.

Letzter Punkt: Professor Felderer hat, so glaube ich, doch Recht. Er sagt: Gehen wir eine
Steuerreform mit mehr Mut an, weniger zaghaft! — Wir Freiheitlichen standen einmal fur die Flat
Tax. Davon haben wir schon lange Abschied genommen, denn das wére eine Quote von
23 Prozent gewesen. Wir missen aber von der jetzt rund 45-prozentigen Staatsquote — viel-
leicht betragt sie sogar schon 47 Prozent, Herr Bundeskanzler — méglichst schnell herunter-
kommen! (Beifall bei den Freiheitlichen und der SPO.)

13.02

Préasident Herwig HOsele: Bevor ich dem Herrn Bundeskanzler, der sich zu Wort gemeldet hat,
das Wort erteile, mdchte ich Herrn Vizeprasidenten Jirgen Weiss hamens des Hauses sehr
herzlich gratulieren. (Allgemeiner Beifall.) Der Landeshauptmann von Wien, Herr Dr. Michael
Haupl, hat ihm vor zwei Stunden das GroR3e Goldene Ehrenzeichen fir Verdienste um das Land
Wien Uberreicht.

Es ist dies ein Zeichen verdienter Anerkennung fir das unermudliche und unverdrossene Wir-
ken von Jirgen Weiss als fachkundiger Anwalt des Foderalismus. Herzliche Gratulation des ge-
samten Hauses! (Allgemeiner lebhafter Beifall.)

Dieser Termin ist schon lange vor der Regierungserklarung festgestanden. Daher bitten wir den
Herrn Bundeskanzler, die Unhdoflichkeit zu verzeihen, dass wir nicht ganzzeitig anwesend
waren.

Ich bitte nun den Herrn Bundeskanzler, das Wort zu ergreifen. — Bitte.

13.03

Bundeskanzler, betraut mit der vorlaufigen Leitung des Bundesministeriums fur offent-
liche Leistung und Sport Dr. Wolfgang Schiissel: Ich darf mich den Gluckwinschen sehr
herzlich anschliel3en, zumal Jirgen Weiss einer der wirklichen Vordenker der Verwaltungs-
reform gewesen ist. — Vieles, was heute verwirklicht wird, tragt durchaus deine Handschrift,
Jurgen, und ist von dir vorausgedacht worden.

Herr Prasident! Erlauben Sie, dass ich nur einige Worte zu den Beitragen einiger Vorredner
sage. Ich habe es nicht vorgehabt, aber ich glaube, ich muss darauf reagieren.

Erstens bitte ich sehr herzlich darum, das Grundprinzip einer diplomatischen Vertretung zu
respektieren. Es ist nicht unser Interesse, dass jetzt ein israelischer Botschafter in Osterreich
voll akkreditiert ist, sondern es ist dies ein israelisches Interesse, und die Turen sind offen.
(Vizeprasident Weiss Ubernimmt den Vorsitz.)

Ich denke (iberhaupt nicht daran, die legitimen Vertretungsinteressen von Osterreichern in
Israel dadurch zu gefahrden oder herunterzustufen, dass wir auf Grund irgendwelcher Protokoll-
erwagungen den Osterreichischen Botschafter dort heruntergraduieren. Das tue ich nicht, das
habe ich immer so argumentiert, und das werde ich auch in Zukunft nicht tun. Die Aul3en-
ministerin denkt ganz &hnlich.

Die Tiiren bleiben offen, und ich wére sehr dankbar, wenn niemand Ol ins Feuer gieRen wiirde.
Ich glaube, der Nachdenkprozess auf israelischer Seite hat eingesetzt. Dabei soll man es belas-
sen! — Rufzeichen. Ende. (Beifall bei der OVP.)
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Zweiter Punkt: Ich muss auch wirklich dem Eindruck entgegenwirken, dass Saddam Hussein
ein unschuldiges Kind ist — ganz im Gegenteil! Der Herr ist ein Diktator, er hat zwei Kriege
selbst begonnen, gegen jedes Vélkerrecht. Er hat Giftgas und andere schauerliche Stoffe, die
vom Volkerrecht und von der UNO sanktioniert gewesen sind, gegen seine eigene Bevolkerung,
gegen die Bewohner des sudlichen Sumpflandes und gegen die Kurden im Norden eingesetzt.
Seit zwolf Jahren erfillt er — und zwar nicht einige wenige, sondern zentrale — Forderungen von
UNO-Resolutionen nicht.

Ich glaube, es muss die gemeinsame Ambition aller Demokraten und aller Staaten sein — das
ist gedeckt, angefangen vom UNO-Generalsekretar Kofi Annan bis zu allen anderen—, zu
erkennen, dass der Schllssel zum Frieden in Wahrheit in Bagdad liegt! Ich bitte Sie, keine
unpassenden Vergleiche zu ziehen, die einfach der Sachlage nicht entsprechen.

Jeder von uns will den Frieden, aber wir alle missen mit klarer Stimme Saddam Hussein dazu
auffordern, das Seine dazu beizutragen. Und da darf kein Zweifel an der gemeinsamen Haltung
Osterreichs entstehen, meine Damen und Herren!

Dritter Punkt: zu den Fliegern. Herr Bundesrat Gudenus! Ich héatte mir gewtinscht, dass Sie die
Gute gehabt hatten, all das, was Sie hier vorgetragen haben, dem friiheren Verteidigungsminis-
ter des Kabinetts Schussel |, Herbert Scheibner — Ihnen nicht ganz unbekannt —, zu sagen, der
nach zweijahrigen, sehr griindlichen Prifungen — ich war Zeuge dabei; ich selbst verstehe von
diesen technischen Dingen gar nichts —, transparent, objektiv und bereits vom Rechnungshof
Uberprift, ein Verfahren eingeleitet hat, das ganz klar ergeben hat, dass auf seinen Antrag hin
die vorige Bundesregierung eine Typenentscheidung zu treffen hatte.

Im Nachhinein dann zu sagen, da ware etwas anderes billiger, und wir kdnnten gebrauchte Flie-
ger kaufen, ist leicht. Abgesehen davon wirde ich jetzt gerne die Frage aufwerfen, ob es
eigentlich in der jetzigen Situation sehr gescheit ware, amerikanische Gebrauchtflieger zu
kaufen. Bedenken Sie, was das fiur ein Signal ware (Bundesrat Mag. Gudenus: Das habe ich
nicht daraus abgeleitet!), abgesehen davon, dass es Uberhaupt nicht der dsterreichischen Ver-
gabepraxis entspricht!

Bleiben wir daher bei den objektiven Verfahren! Sprechen wir dariber ohne jegliches persén-
liches Interesse, wie ich das tue, wie Herbert Scheibner das gemacht hat und wie das auch mit
Sicherheit Gunther Platter tut, und stehen wir zu der Notwendigkeit, auch den Osterreichischen
Luftraum zu schitzen, meine Damen und Herren! (Bundesrat Mag. Gudenus: Mit anderen
Maschinen geht das auch!)

Weiters: Sie haben auch ganz leichthin erklart, Sie hatten Zweifel, ob sich die zweite und dritte
Pensionssaule uberhaupt verwirklichen lieRen. — Bitte, Herr Bundesrat Gudenus: Die zweite
Saule beruht auf einem gemeinsamen, einstimmigen Beschluss des Nationalrates und des Bun-
desrates, die Mitarbeitervorsorge einzurichten. (Bundesrat Mag. Gudenus: Aber ob es das
spielt!) Das ist eine der ganz wichtigen, sozialpolitischen Neuerungen! (Bundesrat Mag. Gude-
nus: Und wenn die Firma eingeht?!) — Warum soll da wer in Konkurs gehen, bitte? Horen Sie
doch auf, den Menschen hier Angst zu machen!

Die dritte Saule haben wir als individuelle Eigenvorsorge gedacht. Daran war, gerade in der
letzten Bundesregierung, wenn ich mich richtig erinnere, auch der Koalitionspartner sehr
interessiert; aber auch wir von der OVP als Mehrheitsfraktion in der jetzigen Regierung sind es.

Wir haben damit ein Produkt geschaffen, das dreimal so gut geférdert wird wie etwa die Bau-
sparkassenprodukte, und dieses Produkt wird derzeit geradezu Uberrannt! Reden Sie mit den
Versicherungen, reden Sie mit der Bankenwelt! Diese dritte S&ule wird so gut angenommen wie
derzeit nur ganz wenige Produkte auf dem Kapitalmarkt.

Ich finde, die dsterreichische Bevélkerung verdient es, dass man ihr reinen Wein einschenkt
und ihr sagt, dass hier sehr attraktive Dinge zur Verfligung stehen: ein staatliches System, das
naturlich weiterhin das tragféahige Rickgrat einer Altersvorsorge sein wird, aber zuséatzlich noch
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ein sozialpartnerschaftlich aul3er Streit gestelltes zweites System und die Eigenvorsorge, die
steuerlich sehr attraktiv gestaltet ist.

Letzter Punkt: Herr Bundesrat Gudenus! Sie haben gemeint, man sollte bei der Steuerreform
noch ambitiéser sein. — Bitte, Herr Bundesrat, kdnnen Sie mir dann auch erklaren, wie man das
finanzieren soll? — Acht Milliarden, sagt ein Experte; gut. Jetzt machen wir mit drei Milliarden die
grote Reform der letzten Jahrzehnte, wir lassen uns vorrechnen, wie all das finanziert wird und
so weiter, und Sie sagen: Das ist alles nicht genug. — Wenn Sie die Gite haben, legen Sie uns
doch bitte auch einen Finanzierungsvorschlag vor, wie man acht Milliarden finanzieren soll,
noch dazu, wo doch jeder einzelne Sparvorschlag oder Strukturreformvorschlag ohnehin von
der Opposition in Frage gestellt wird. (Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.)

Daher: Kein Beifall von der falschen Seite, wohl aber die Argumente von der richtigen Seite —
darum wiirde ich sehr herzlich bitten! (Beifall bei der OVP. — Bundesratin Schicker: Deutlich!
Sehr deutlich!)

13.10

Vizeprasident Jurgen Weiss: Als Nachstem erteile ich Herrn Bundesrat Josef Saller das
Wort. — Bitte.

13.10

Bundesrat Josef Saller (OVP, Salzburg): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundeskanzler!
Herr Bundesminister! Sehr geehrte Damen und Herren! Erlauben Sie mir, aus dem verantwor-
tungsvollen und anspruchsvollen Regierungsprogramm einige Punkte betreffend Seniorenpolitik
hervorzuheben und herauszustreichen.

Eine verantwortungsvolle Sozialpolitik muss die Schwachen der Gesellschaft erkennen und das
Wohl aller Menschen im Auge haben. Unser Verstandnis von einer modernen, leistungsfahigen
und solidarischen Sozialpolitik stellt neben allen Fragen der Finanzierung und der Organisation
den einzelnen Menschen in den Mittelpunkt des Solidarsystems. Allerdings stellt sich in einer
Zeit enormer sozialer und wirtschaftlicher Veranderungen bei einem gleichzeitig hohen Mafl? an
sozialem und wirtschaftlichem Wohlstand die soziale Frage neu.

Die Frage nach der Finanzierbarkeit des Sozialstaates wird immer weniger unter ideologischen,
als vielmehr unter volkswirtschaftlichen Gesichtspunkten gesehen. Die Finanzierbarkeit des
Sozialstaates auf Kreditbasis ist nicht nur unverantwortlich gegeniiber der kommenden Genera-
tion, deren Gestaltungsspielraum durch die Notwendigkeit, die Schuldenberge abzubauen, ein-
geschréankt wird, sondern zerstdrt auch unseren Grundsatz der Nachhaltigkeit.

Unter diesen Gesichtspunkten ist auch das verantwortungsvolle Regierungsprogramm zu
sehen. Der Seniorenbund — und damit eine grofRe Gruppe der Pensionsbezieher — hat sich ge-
nau angesehen, ob und welche Anliegen der &lteren Generation festgeschrieben sind, und
diese Bilanz fallt sehr positiv aus.

Im Bundnis fiir Osterreich und Senioren ist eine besondere Wichtigkeit die Pensionsanpassung.
Und im Regierungsprogramm heif3t es — das méchte ich als besonders positiv hervorheben —:
,Die Pensionsanpassung hat sich weiterhin am Ziel der Wertsicherung zu orientieren. Einmal-
zahlungen sowie Fix- und Sockelbetrage fur sozial Schwachere.” — Das ist vorgesehen.

Anzustreben — das muss man auch sagen - sind vereinfachte, verstandlichere gesetzliche
Regelungen. Zum Beispiel sollte statt der Ermittlung via Anpassungsfaktor in Hinkunft wieder
der Lebenskostenindex fur die Pensionserh6hung herangezogen werden.

Weiters aus dem Regierungsprogramm als sehr positiv hervorzuheben sind die Anhebung der
pensionsbegriindenden Kindererziehungszeiten von 18 auf 24 Monate und die Senkung des
fiktiven Ausgedinges sowie die Erh6hung des Pflegegeldes, die in absehbarer Zeit kommen
wird.
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Hinsichtlich der Erhéhung der Krankenversicherungsbeitrdge wird der Kelch an den Pensions-
empféngern nicht vorbeigehen kénnen. Die Ausgangslage hat sich gegentber friher auch véllig
verandert, das muss man natirlich auch darstellen. Darauf wird haufig vergessen.

Friher waren die medizinischen Kosten eben geringer, die Lebenserwartung war nicht so hoch,
die Dauer der medizinischen Versorgung war kirzer, und die Pensionserwartungszeit war auch
kirzer. — Heute haben wir das Gliick, dass die Menschen gesund alter werden, und wir haben
eines der besten Gesundheitssysteme der Welt. (Bundesrat Boden: Noch! Noch haben wir ein
gutes System!)

Wir brauchen — das ist schon gesagt worden — keine englischen Verhéltnisse, wo ein 65-Jahri-
ger eben keine Huftoperation mehr bekommt. Wir brauchen keine Zwei-Klassen-Gesellschatft.
Wir brauchen weiterhin unser ausgezeichnetes Gesundheitssystem, und dafiir sorgt die kiinftige
Regierung. Wir mussen auch bekennen, dass die altere Generation einen vertretbaren und ver-
antwortungsvollen Beitrag leisten wird mussen.

In Sachen Staatsreform ist im Regierungsprogramm dankenswerterweise neuerlich die Einflih-
rung des Briefwahlrechtes enthalten. Das ist nicht nur eine Forderung unseres Seniorenbundes,
sondern auch des SPO-Pensionistenverbandes unter der Fiihrung des ehemaligen Ministers
Karl Blecha. Da ist die Opposition wirklich gefordert und wird aufgefordert, endlich Uber die
selbst errichtete Barriere zu springen und diesem Punkt zuzustimmen.

Im Justizbereich sind festgeschrieben — das ist sehr positiv zu bewerten —: Mindeststandards fur
Heimvertrage — wie Konsumentenschutz, Information, Kiindigung und vieles andere mehr — so-
wie Sicherung der Patientenrechte in Alten- und Behindertenheimen zum Schutz der Bewohner.

Der Bundesseniorenbeirat hat sich kirzlich mit dem Thema ,Generika“ befasst und einhellig
festgelegt, dieses Projekt weiter zu betreiben. Auch das steht im Regierungsprogramm und
beinhaltet grof3e, verniinftige Einsparungen.

Hinsichtlich der Seniorenpolitik sind noch drei Punkte des Regierungsprogrammes als besonders
positiv herauszustreichen. Das Erste ist die Verankerung der Alterssicherung und des Diskrimi-
nierungsverbotes auf Grund des Alters in der Verfassung. — Das miisste eigentlich eine Selbst-
verstandlichkeit sein. Altere Menschen sind keine Bittsteller, sondern es geht um die Festschrei-
bung wohl erworbener Rechte. Die Opposition ist auch da aufgefordert, mitzutun.

Das Zweite ist die Verankerung der Seniorenvertretung als Pensionistenkurie in der Selbstver-
waltung der Sozialversicherung.

Das Dritte ist die Seniorenanwaltschaft und Schaffung von Seniorenbeiraten in den Landern
und den Gemeinden. Wir wollen mitreden, mit entscheiden und mit verantworten — als gleichbe-
rechtigte Partner auf allen politischen Ebenen, besonders auch im Hinblick auf die vorliegenden
Bevolkerungsprognosen und die Veranderungen in der Bevolkerungsstruktur.

Abschlie3end stelle ich fest, dass das Regierungsprogramm eine gute und verantwortungsvolle
Grundlage firr die Bewaltigung der Anliegen der &dlteren Generation bietet. (Beifall bei der OVP

und den Freiheitlichen.)
13.17

Vizeprasident Jurgen Weiss: Nachster Redner ist Herr Bundesrat Manfred Gruber. Ich erteile
ihm das Wort.

13.17

Bundesrat Manfred Gruber (SPO, Salzburg): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Staatssekre-
tar! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es tut mir ein bisschen Leid — das ist aber keine Miss-
achtung des Herrn Staatssekretdrs —, dass der Herr Bundeskanzler fort musste. Er hat diese
Regierungserklarung mit einem Zitat aus den ,Salzburger Nachrichten® eréffnet, und ich habe
kurz in meinen Koffer geschaut und habe darin auch einige interessante Beitrdge aus den
~oalzburger Nachrichten“ gefunden.
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Die Ankiindigung der Steuerreform bezeichnen die ,Salzburger Nachrichten* als den zweitbes-
ten Werbespruch aller Zeiten. Der beste war das Nulldefizit, und das ist der zweitbeste
Spruch. — Gekommen ist das Nulldefizit nicht, und kommen wird die Steuerreform vermutlich
auch nicht. Und wenn ich in den ,Salzburger Nachrichten* weiterblattere, dann finde ich die
Schlagzeile: ,Die Zukunft der Unis findet nur auf dem Papier statt.”

Eine ganze Seite ist dem Innenministerium gewidmet — mit Bild. Man schreibt: ,Aus besseren
Zeiten — keiner traut sich mehr etwas zu sagen.“ — Das heif3t, wir sind im Innenministerium mit
der Umfarbung — nicht auf rot-wei3-rot, sondern auf schwarz — bereits so weit, dass sich nie-
mand mehr etwas zu sagen getraut.

Eine weitere Uberschrift lautet: ,Wenig Freude Uber langere Einkaufszeiten.“ — Ich weil aus
dem personlichen Bereich, dass viele Geschéaftsleute in Salzburg abends schon wieder zusper-
ren, weil die Menschen in diesem Land nicht mehr Geld zum Ausgeben haben. Das hat sich
anscheinend noch niemand angesehen, aber es ist tatsachlich so.

Die Leute haben nur eine bestimmte Menge Geld zur Verflgung. Dafir, dieses Geld auszu-
geben, sind die bisherigen Offnungszeiten ausreichend. An hthere Umsétze auf Grund langerer
Offnungszeiten zu glauben, ist eine falsche Rechnung. Gesteigert werden nur die Betriebskos-
ten, gesteigert werden nur die Lohnkosten, aber die Umséatze werden in der Regel nicht
gesteigert.

Das ist eine falsche Rechnung, und ich verstehe nicht, warum die Verlangerung der Ladenoff-
nungszeiten das groRe Ziel dieser Regierung ist. Wir alle wissen, dass davon nur die grof3en
Konzerne profitieren, die ihren Mitarbeitern dann Teilzeitarbeit anbieten kénnen, dass aber
gerade die Geschéfte, die wir vor Ort brauchen wirden, leider gar nichts davon haben, sondern
dass diese eher zusperren mussen. Ich denke, dass das ein wesentlicher Beitrag zur Ausdin-
nung der Nahversorgung auf dem Land ist. (Beifall bei der SPO.)

Eine weitere Uberschrift aus den ,Salzburger Nachrichten* lautet: ,Salzburg misstraut neuer
Regierung.“ — Die ,Salzburger Nachrichten® sind sicher kein Lokalorgan der Sozialdemokra-
tischen Partei, sondern eine Zeitung, die einen christlich-sozialen Hintergrund hat. Aber ich
habe mir erlaubt, weil der Herr Bundeskanzler das fir ihn so angenehme Beispiel Deutschland
hier vorgetragen hat, einmal ein bisschen in den Ausgaben der letzten Wochen der ,Salzburger
Nachrichten® zu blattern und einiges auszugraben.

Ein weiteres Beispiel ist mir dabei aufgefallen, weil heute Uber die Forschung gesprochen
wurde: Vergebene Chance flr Forschung. Forschungsrat ist enttduscht Uber Koalitionspro-
gramm. Kompetenzwirrwarr und Geldnot bleiben. — Also, was da besser werden soll, weil3 ich
nicht, meine Damen und Herren, aber vielleicht wird es uns noch jemand sagen.

Dem Herrn Bundeskanzler wollte ich auch eines sagen: Der Vergleich mit Deutschland hat mich
sehr gestort. — Herr Kollege Bieringer! Du hast das heute schon angesprochen: Im Wahlkampf
ist einiges erlaubt, aber nach der Wahl sind wir wieder die Braven, da darf man nichts mehr
sagen, wir lassen alles beim Alten, und es passt.

Meine Damen und Herren! Ich weil3 nicht, wie es Ihnen ergangen ist, aber mich hat die Insera-
tenkampagne in den Wochenzeitschriften gestoért, in der man aus Osterreichischer Sicht, aus
der Sicht der OVP, den deutschen Bundeskanzler recht protzig mit einer Zigarre im Mund dar-
gestellt hat, und man hat damit vor Rot-Griin gewarnt.

Gleichzeitig hat man in Osterreich aber selbst mit den Griinen verhandelt, also in diesem
Moment hatte Grun seinen Schrecken offenbar verloren. — Das ist auch ein eigenartiger Um-
gang mit der ,Farbe Griin“, so sage ich jetzt einmal.

Was mich aber viel mehr gestoért hat, meine Damen und Herren, das war, dass sich niemand
ernsthaft damit auseinander gesetzt hat. Ich bin kein Pflichtverteidiger fur Deutschland, aber die
Zusammenfuhrung der beiden deutschen Staaten zu diesen Bedingungen hétte kein Land in
Europa geschafft!
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Wenn wir in Osterreich zu unseren acht Millionen Einwohnern zwei Millionen dazu bekommen
héatten, die wirtschaftlich darnieder gelegen wéren, und wenn wir sie in unser Sozialsystem inte-
grieren héatten missen, dann, so muss man zugeben, héatten wir damit enorme Schwierigkeiten
gehabt, wahrscheinlich gréRere Schwierigkeiten als Deutschland. In Deutschland wird das
versucht, das muss man auch einmal offen sagen. (Beifall bei der SPO.)

Kein Land in Europa hatte das geschafft, aul3er Deutschland, 20 Millionen Menschen zu Uber-
nehmen, die aus einem Staat kommen, der wirtschaftlich ruiniert ist, der sozialpolitisch ruiniert
ist, und diese 20 Millionen Birger in das westdeutsche System zu integrieren. Das muss man in
diesem Zusammenhang auch einmal sagen, wenn man Uber die Grenzen schaut und die dster-
reichische Seele sozusagen ein bisschen streichelt, so nach dem Motto: Immer waren wir hinter
Deutschland, und jetzt geht es uns scheinbar etwas besser.

Meine Damen und Herren! Zum Herrn Vizekanzler méchte ich nur sagen, wir werden uns in der
SPO iiberlegen, ob es irgendwo einen Preis gibt fiir schén und lang Reden. Sollten wir einen
solchen Preis irgendwo finden, dann werden wir ihn gerne Ubergeben — und das natirlich ,in
aller Klarheit“. Da der Herr Vizekanzler so gern den Ausdruck ,in aller Klarheit* verwendet und
hier von diesem Platz aus betont hat, der Zugang zur Gesundheit sei unter seiner Fihrung
wesentlich besser geworden, mdchte ich dem Herrn Vizekanzler nur ein paar Sachen in Erinne-
rung rufen.

Wie gesagt, es ist schade, dass er nicht da ist. Die Ambulanzgebihr sollte jetzt abgeschafft
werden, aber jetzt wird sie doch wieder nicht abgeschafft. Mittlerweile ist man draufgekommen,
dass man 270 oder 280 Leute eingestellt hat, die sich mit dieser Ambulanzgebihr herumschla-
gen. Und wenn man diese jetzt abschafft, stellt sich die Frage: Was tut man mit diesen 280 Per-
sonen? — Diese muss man weiter beschéftigen. Also lassen wir es noch ein bissel, okay.

Die Erhohung des Selbstbehaltes im Spital um 43 Prozent ist auch eine Leistung des Herrn
Vizekanzlers und der vergangenen Bundesregierung. Die Erhdhung der Rezeptgebihr um
22 Prozent, Herr Kollege Saller, ist fiir die Pensionisten und die Rentner sicher kein Spalf3; aus-
genommen fur jene, die davon befreit sind.

Oder: die Kurzung des Krankengeldes fur Schwerstkranke von 78 auf 52 Wochen; die Strei-
chung der Zuschuisse fiir Heilbehelfe und Hilfsmittel; ein 20-prozentiger Selbstbehalt fur Leistun-
gen bei klinisch-psychologischer Diagnostik. — Wenn das der ,freie Zugang“ zur Gesundheits-
politik ist, dann muss ich sagen, ich kann mir etwas Besseres vorstellen. Das deckt sich sicher
nicht mit meinen Uberlegungen. (Beifall bei der SPO.)

Der Herr Vizekanzler ist nicht da, dabei wollte ich ihn noch etwas fragen: Es hat das Gerlcht
gegeben, der Herr Vizekanzler hatte gerne auf alle Kompetenzen verzichtet — einige hat man
ihm ja weggenommen —, weil er beide Hande frei haben wollte, um die FPO zusammenzu-
halten. (Heiterkeit bei der SPO.) — Aber etwas wird er doch tun missen, nur Vizekanzler
spielen, das wird zu wenig sein.

Herrn Kollegen Gudenus — er ist jetzt leider auch nicht hier — gebe ich vollig Recht. Die FPO ist
nicht der vierte Bund der OVP, sondern mittlerweile zu einem ,Beiwagerl“ verkommen. (Beifall
bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Faktum ist, dass dieses Regierungsexperiment Schissel | von den
Osterreicherinnen und Osterreichern als gescheitert betrachtet wird. Was davon uibrig blieb —
ich habe es schon betont —, ist ein wirtschaftlicher und sozialer Scherbenhaufen; das wurde
heute auch schon erwahnt. Auch wenn der Herr Vizekanzler vorhin versucht hat, es zu be-
schonigen, Faktum ist: Es gibt eine Rekordarbeitslosigkeit in diesem Land, und es gibt die
hdchsten Steuern in der Geschichte der Zweiten Republik.

Der Herr Vizekanzler hat vorhin auch zum Thema Deutschland eine Wortspende abgegeben.
Aber man sollte eines nicht vergessen: In Deutschland betragt die Steuerquote 41 Prozent, und
in Osterreich betragt sie 46 Prozent. (Zwischenrufe bei der SPO.)
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Meine Damen und Herren! Diese Form des Regierens soll jetzt, obwohl eine grol3e Mehrheit der
Osterreicherinnen und Osterreicher der FPO die Regierungsfahigkeit bei den Nationalratswah-
len aberkannt hat, unter anderen Kréfteverhaltnissen weitergefihrt werden.

Es stimmt schon, Herr Bundeskanzler Schiissel ist der groRe Sieger dieser Wahl, aber er ist als
Verantwortlicher der Bundesregierung Schissel | auch ein Verlierer dieser Wahl. — Immerhin
hat die Opposition 5 Prozent dazu gewonnen, haben die Regierungsparteien diese 5 Prozent
letzten Endes verloren und auch gemeinsame Mandate verloren.

Ja, man kann Sieger und gleichzeitig Verlierer sein. Wie immer man das sieht, ein Erfolg fur die
vergangene Regierung war das sicher nicht, und diese Regierung wird jetzt halt unter anderen
Krafteverhéltnissen weitergefihrt.

Wenn man immer von Reformen hort, dann bekomme ich den Eindruck, dass das Wort ,Re-
form* eigentlich nur die Uberschrift ist. Darunter steht in erster Linie Sparen. Aber, meine
Damen und Herren, ich vermisse, dass die Regierung bei sich selbst spart. Die Osterreicher
haben die hdchste Steuerquote, wir haben, wie schon erwéhnt, eine sehr hohe Arbeitslosen-
zahl, aber jetzt haben wir eine vergrof3erte Regierung. Wenn ich nicht irre, kostet diese um zwei
Staatssekretare vergrof3erte Regierung im Jahr um — in Schilling gerechnet — 4 Millionen
Schilling mehr. Wenn man schon spart, dann frage ich mich, ob es wirklich notwendig ist, zwei
Staatssekretare mehr zu haben. (Beifall bei der SPO. — Staatssekretarin Haubner: So kostbar
sind wir! Wahnsinn!)

Meine Damen und Herren von der Regierungskoalition! Sie haben in der Vergangenheit den
Osterreicherinnen und Osterreichern 31 Steuererhéhungen — Herr Kollege, 31! — zugemutet.
(zZwischenrufe bei der OVP.) — Wenn Sie mich lange &rgern, dann lese ich sie lhnen einzeln
vor! — Damit missen Sie leben, und so wird es auch in Zukunft weitergehen.

An der versprochenen Steuerreform ist letzten Endes die Regierung Schissel | auch geschei-
tert. Aber fir uns hoch interessant ist der Herr Finanzminister, der ja nirgends Wurzeln schlégt,
sondern eher ,darlber steht“. Er ist laut Karntner Meldungen aber ein Genie, so wie die ,Salz-
burger Nachrichten“ auch schreiben; ich erinnere an den ,zweitbesten Werbespruch seit dem
Nulldefizit*!

Er hat sich sehr groRspurig — ich habe das zufallig im ,Mittagsjournal“ gehért — tGiber die ,grofite
Steuerreform der Zweiten Republik® ausgelassen. — Als ihn dann die Journalistin gefragt hat:
Wie schaut es mit Garantien aus?, oder, sollte es nicht gelingen: Ziehen Sie die Konsequen-
zen? —, da hat er sich ganz vornehm zuriickgezogen. In Salzburg wirden wir etwas anderes
sagen, namlich: Er hat den ... eingezogen. — Ich wiederhole: Er hat sich vornehm zuriickgezo-
gen.

Meine Damen und Herren! Fur mich hei3t das im Klartext ungefahr so: Der grof3ten Steuerre-
form der Zweiten Republik, angekindigt vom besten Selbstvermarkter der Republik, droht das-
selbe Schicksal wie der Steuerreform in der gescheiterten Regierung Schussel I.

Dass Sie selbst nie daran gedacht haben zu sparen, wird daran sichtbar, dass 200 Millionen
Schilling — oder 14,53 Millionen € —, Herr Vizekanzler, ausgegeben wurden, nur um Manager,
die farblich nicht passen, nach Hause zu schicken. Das ist eine schone Stange Geld, und ich
denke, wenn man auf der anderen Seite von den Osterreichern verlangt, zu sparen und zuriick-
zuschalten, dann ist es eine Zumutung, gleichzeitig 200 Millionen Schilling auszugeben! (Beifall
bei der SPO.)

Ein weiterer Beweis lhrer, meiner Meinung nach, schlechten Spargesinnung in den letzten drei
Jahren sind die 45 Millionen € — oder 619 Millionen Schilling —, die fur externe Berater ausgege-
ben wurden. Ich frage mich, wozu es bei uns in Osterreich Ministerien gibt, wozu es bei uns
Beamte, hoch qualifizierte Beamte gibt (Bundesrat Sulzberger: Das ist so wie bei der Post!),
wenn man fir alles (Ruf bei der OVP: Wie beim Gusenbauer!) erstens zusétzliche externe Be-
rater braucht (Ruf bei der OVP: Der Gusenbauer hat auch Berater gehabt!) und diese zweitens
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nicht nur im Inland sucht (Ruf bei der OVP: Einen amerikanischen Berater hat er gehabt!),
sondern auch im Ausland. (Vizepréasident Weiss gibt das Glockenzeichen.)

Herr Kollege! Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang ein Einzelauftrag des ,Sparmeisters
der Nation“ — das ist, wie Sie alle wissen, der Herr Finanzminister, der immer bei den anderen
spart und den Girtel enger schnallt, aber bei sich selbst nicht — in der H6he von 59 Millionen
Schilling! Das missen Sie sich, bitte, einmal auf der Zunge zergehen lassen! Der Herr Finanz-
minister, der uns von friih bis spét predigt, dass tberall gespart werden muss, dass Uberall der
Gurtel enger geschnallt werden muss, gibt in einem Einzelauftrag fiir eine Beraterfirma 59 Mil-
lionen Schilling aus! (Bundesrat Gasteiger: Wahnsinn! Wahnsinn!) Lassen Sie sich das einmal
auf der Zunge zergehen, und erklaren Sie das einmal den Mindestrentnern und den Pensionis-
ten! (Beifall bei der SPO. — Bundesrat Sulzberger: So wie bei der Post!)

Meine Damen und Herren! Aber nicht nur der Herr Finanzminister, sondern alle Ministerien
zusammen haben in der Zeit vom 4. Februar 2000 bis zu den Wahlen 287 Millionen Schilling an
Werbungskosten fir Inserate ausgegeben. Herr Vizekanzler! Wenn ich Sie so anschaue, dann
muss ich sagen: In den letzten drei Wochen vor der Nationalratswahl habe ich das Geflhl ge-
habt, das Sozialministerium fuhrt einen Wahlkampf fur die Nationalratswahl — und nicht die
FPO. Das muss ich Ihnen ganz ehrlich sagen. (Beifall bei der SPO und Heiterkeit bei Bundes-
raten der SPO. — Staatssekretar Mag. Schweitzer: So viel hat Klima allein gehabt!)

Wenn den Menschen in einer Werbekampagne — damit sie es endlich begreifen — von einer Zu-
kunft ohne Schulden erzahlt wird, aber die Schulden nicht weniger werden, dann weif3 ich nicht,
wie man das deuten soll. (Ruf bei der OVP: Es ist ja weniger geworden!) Ich finde, man kann
den Leuten in Osterreich viel einreden, aber so dumm sind sie nicht, dass sie nicht kapieren,
dass sich diesbezuglich nichts geandert hat.

Meine Damen und Herren! Jetzt komme ich noch einmal auf unseren Herrn Finanzminister zu
sprechen: Das, was meiner Meinung nach der Gipfel der Verschwendungspolitik des Herrn
Finanzministers war, war ein Inserat in der ,Financial Times“ vom 30. November 2001 mit
einem Foto des Ministers — geschmiuickte Personlichkeitswerbung, die dem Steuerzahler in
Osterreich 812 000 S, oder 59 000 €, gekostet hat! — Da muss ich in Bezug auf diesen Finanz-
minister, der immer zum Sparen und zum Umdenken aufruft, schon sagen: Ein ,toller
Bursche®! — Er sieht ja auch gut aus, er ist der Liebling aller (Ruf bei der OVP: Schwieger-
mutter!) Frauen, die Tochter zum Verheiraten haben (Bundesrat Sulzberger: Auch der sozialis-
tischen!); aber auch das muss einmal gesagt werden.

Meine Damen und Herren! Besonders betroffen macht mich als langjahrigen Kommunalpoliti-
ker — das bin ich nunmehr immerhin seit 24 Jahren — allerdings, dass in dieser Regierungserkla-
rung und auch im Regierungsprogramm den Gemeinden Osterreichs nicht der Stellenwert zu-
kommt, den sie sich eigentlich verdient haben. Gerade fir den landlichen Raum waren die
letzten zwei Jahre dieser Regierung besonders schlimm, denn mit einer noch nie da gewesenen
SchlieBungswelle wurden viele landliche Regionen ausgedinnt — man kann auch sagen: kaputt
gespart. 648 Postamter wurden zugesperrt, Herr Kollege (Bundesrat Sulzberger: Ja, weil3
ich ...!1), 70 Bezirksgerichte geschlossen, 119 Gendarmerieposten zugesperrt, und 1 700 Plan-
stellen sind im Innenministerium verschwunden.

Mit dieser Politik der letzten Jahre und mit Ihrer zukinftigen Politik nehmen Sie, meine Damen
und Herren von den Regierungsfraktionen, dem landlichen Raum jede Zukunftschance. (Zwi-
schenruf des Bundesrates Ing. Franz Gruber.) Kein Wort steht in der Regierungserklarung tber
die Absicherung der Gemeindeautonomie oder gar Giber eine Starkung der finanziellen Situation
der Gemeinden. — Herr Blrgermeister Bieringer hat da keine Probleme, er hat eine Gemeinde
im Speckgirtel rund um Salzburg, aber anderen Gemeinden geht es nicht so gut. (Bundesrat
Ing. Franz Gruber: ,Speckgiirtel“? — Ironische Heiterkeit bei Bundesraten der OVP.)

In den vergangenen Jahren — das muss man sich auch auf der Zunge zergehen lassen — sind
500 Millionen € von den Gemeinden zum Bund gewandert. Diese schleichende Aushéhlung der
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Gemeindefinanzen durch den Herrn Finanzminister muss gestoppt werden! 500 Millionen — (in
Richtung des Bundesrates Sulzberger) ich zeige es dir dann!

Die Gemeinden sind der gréf3te Arbeitgeber und auch der gré3te Investor. Wenn man ihnen das
Geld wegnimmt, stehen viele Klein- und Mittelbetriebe vor groRen Problemen. Darauf brauche
ich nicht erst hinzuweisen, denn in jeder Gemeinde wei? man, dass die Klein- und Mittelbe-
triebe in erster Linie von Auftragen aus den Gemeinden leben, und wenn diese nicht kommen,
dann sieht es eben leider schlecht aus.

Ich mdchte hier aber auch erwéhnen, dass ich es sehr bedauere, dass das Tourismus-Staats-
sekretariat der Familienzusammenfiihrung und der Uberwachungsstrategie geopfert wurde.
Man hat statt dessen jetzt Familienzusammenfuhrung (der Redner blickt in die Richtung von
Staatssekretarin Haubner) betrieben und einiges andere mehr. Mir wéare ein Tourismus-Staats-
sekretariat lieber gewesen. Als Burgermeister eines Ortes mit 1,1 Millionen N&chtigungen,
dessen Betriebe in einem harten Konkurrenzkampf mit anderen Urlaubsregionen stehen, muss
ich sagen: In unserem Ort wiurde man die Unterstitzung eines Tourismus-Staatssekretérs
beziehungsweise -Staatssekretariats dringend bendétigen. Ich kann es nur so sagen, wie es ist:
Wir haben damit sehr gute Erfahrungen gemacht. Ich bedauere es aufRerordentlich, dass es
dieses Staatssekretariat jetzt nicht mehr gibt.

Im Regierungsprogramm wird zwar eine Starkung der Landerrechte vorgeschlagen; die Ge-
meinden, die vor Ort fur das Wohl der Birger verantwortlich sind, wurden hingegen nicht einmal
erwahnt.

Mir fehlt in dieser Regierungserklarung ein Bekenntnis zur Nachfolgeregelung fir die Getranke-
steuer. Sollte der Europaische Gerichtshof Ende Mérz die Gemeinden zur Riickzahlung verur-
teilen, droht eine Belastung in der Hohe von 1,2 Milliarden €. Diese Summe entspricht dem
Doppelten der jahrlichen Investitionsmittel der Gemeinden. Und wenn ich diverse Andeutungen
richtig verstanden habe, dann méchte man den Gemeinden auch noch die Werbesteuer weg-
nehmen. Gleichzeitig darf ich hier bemerken, dass der Ersatz der Getrankesteuer bei weitem
nicht das bringt, was uns urspringlich mitgeteilt wurde. (Bundesratin Haunschmid: Selber
verantwortlich! Selber verantwortlich!)

Ich nehme mit grof3em Bedauern zur Kenntnis, dass diese schwarz-blaue Bundesregierung fur
die Gemeinden und Stadte genauso wenig Ubrig hat wie ihre Vorgangerin, die blau-schwarze
Regierung. So wie Sie die Verantwortung bei den Ladendéffnungszeiten an die Landeshaupt-
leute abschieben, die Abfangjager die nachste Generation zahlen lassen wollen, die Verant-
wortung fur die Altenfiirsorge jedem einzelnen Birger Ubertragen wollen, so lassen Sie auch die
Gemeinden, die einen erheblichen Anteil am Staatswohl mittragen, im Regen stehen. Das muss
ich leider feststellen, und das bedauere ich sehr.

Ich darf, Herr Staatssekretar, nachdem jeder Bundesrat aus Salzburg ein Exemplar davon er-
halten hat (der Redner hélt eine Broschire in die Hohe) — auch meine Kollegen von der OVP,
wie ich annehme —, hiemit auch lhnen ein solches Uberreichen. Es sind sehr viele wichtige
Dinge darin enthalten. Es sind Wiinsche der Salzburger Landesregierung darin enthalten, aber
auch sehr viele andere Punkte, von denen meiner Meinung nach die Unterpunkte 7 und 8 von
Punkt 10, namlich ,GATS" und ,Die Rolle der Gemeinden in einer zukiinftigen europaischen
Verfassung®, von besonderem Interesse sind. Ich darf lhnen dieses Exemplar stellvertretend
Uberreichen mit der Bitte, die Gemeinden diesbezlglich zu unterstiitzen. Es ist dies nicht nur
mein personlicher Wunsch, es ist auch der Wunsch des Landes Salzburg. — Ich danke fir lhre

Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO.)
13.39

Vizeprasident Jurgen Weiss: Da Herr Kollege Gruber fir die Lander und die Gemeinden
gleichzeitig gesprochen hat, mag eine gewisse Nachsicht angesichts dessen, dass er seine
Redezeit verdoppelt hat, angebracht sein.

N&chster Redner ist Herr Bundesrat Dipl.-Ing. Dr. Bernd Lindinger. — Bitte.
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13.39

Bundesrat Dipl.-Ing. Dr. Bernd Lindinger (Freiheitliche, Niederdsterreich): Herr Vizeprasident!
Herr Vizekanzler! Sehr geehrte Damen und Herren der Bundesregierung! Geschatzte Damen
und Herren des Hohen Hauses! Ich habe es erwartet, dass von der Opposition heute in dieser
Sitzung des Bundesrates furchtbare Kritik an den Vorhaben der neuen Bundesregierung geubt
werden wird. Aber es wundert mich trotzdem, denn, meine Damen und Herren von der Oppo-
sition, Sie hatten es ja in der Hand gehabt, in diese Regierung einzutreten! (Rufe bei der SPO:
Nein, danke! Nein, danke!) Warum haben Sie es nicht getan?

Sie haben es nicht getan (Bundesminister Dipl.-Ing. Préll — in Richtung SPO —: Sie wollten
nicht! — Bundesrat Boden: Nicht andere verantwortlich machen!), weil Sie Angst davor hatten,
mit den Problemen fertig werden zu missen! (Beifall bei den Freiheitlichen und bei Bundesraten
der OVP. — Widerspruch und ironische Oh!-Rufe bei der SPO.)

Diese Probleme, meine Damen und Herren des Hohen Hauses, sind nicht erst in der Zeit zwi-
schen den Regierungen Schiissel | und Schissel Il entstanden, sie sind auch nicht wahrend der
Amtszeit der Regierung Schissel | entstanden, sondern diese Probleme haben wir von einer
sozialdemokratischen Regierung geerbt! (Ruf bei der SPO in Richtung OVP: Wo wart denn da
ihr?) Das sind die 2 Billionen Schilling Schulden, meine Damen und Herren — ich habe es hier
schon zweimal gesagt; Herr Kollege Thumpser lachelt. (Bundesrat Gasteiger: Ein alter Hut!)

2 Billionen Schilling Schulden — das ist eine Zahl mit 12 Nullen hinten dran! Damit, meine
Damen und Herren, kommen Sie nicht zu Rande! (Bundesrat Thumpser: Ich glaube, du hast
die falsche Zeit erwischt! 14 Tage zu spat! Der Villacher Fasching ist schon vorbeil) Und wenn
jetzt eine verantwortungsvolle Bundesregierung hier ein Programm vorlegt, um diese Schulden
zu reduzieren, die Schulden nicht weiter wachsen zu lassen, dann sind Sie dagegen. (Bundes-
rat Gasteiger: Nicht gescheit sein hier herinnen, was wir alles falsch gemacht haben!)

Ob Sie es falsch gemacht haben oder nicht, darauf soll hier gar nicht eingegangen werden
(Bundesrat Gasteiger: Nicht Wasser predigen und Wein trinken!) — ich messe Sie am Ergebnis!
Und das Ergebnis, das Sie der Regierung Schussel | hinterlassen haben, waren mehr als 2 Bil-
lionen Schilling Schulden. Mit diesem Problem war die Regierung Schiissel | und ist die Regie-
rung Schussel Il belastet, und es werden, wie ich fast beflrchte, auch die nadchsten Regierun-
gen noch damit belastet sein und damit nicht zu Rande kommen kénnen.

Sie haben es in der Hand gehabt! Der Bundeskanzler hat es sich sicher nicht leicht gemacht,
einen Partner zu finden. (Bundesrat Kraml: Das glaube ich! Da hat er lange Uberlegen
mussen!) Es hat lange gedauert — fur viele hat es zu lange gedauert —, bis er sich entschieden
hat. (Bundesrat Kraml: Bei euch hat er lange Uberlegen missen!) Er hat sich fur die Freiheit-
liche Partei entschieden (Rufe bei der SPO: Ja, ja! — Bundesrat Gasteiger: Er hat sich fir die
Freiheitliche Partei entschieden!), weil die Politik der vergangenen Legislaturperiode in den
wesentlichen Grundziigen fortgesetzt werden muss — und das ist nur mit der FPO moglich.
(Weiterer Zwischenruf des Bundesrates Gasteiger.)

Die Freiheitliche Partei ist somit die erste Wahl fiir das nun hier vorliegende Regierungspro-
gramm. Alle anderen Parteien wéren blo3 zweite oder dritte Wahl gewesen (Bundesrat Gastei-
ger: Ha, ha, ha!), da diese nicht bereit waren, wirklich ein Reformprogramm fur unser Oster-
reich mitzutragen. (Bundesrat Kraml: Ihr habt ja ein stolzes Wahlergebnis!) — Sie von der SPO
héatten auch gerne mit den Griinen verhandelt, nur ist es sich mathematisch nicht ausgegangen.
Aber die mathematische Schwéache Ihrer Fraktion — besonders Ihrer Finanzminister — ist ja hin-
langlich bekannt! (Bundesrat Kraml: Stolzes Ergebnis!)

Auf das Regierungsprogramm mdochte ich nicht im Detail eingehen, das haben schon so viele
Redner vor mir getan. Ich meine auch, dass es in vielen Punkten vielleicht hatte anders formu-
liert werden kénnen; es ist aber, meine Damen und Herren des Hohen Hauses, ein Kompromiss
zwischen zwei Partnern, zwei Partnern, die bereit sind, gemeinsame Verantwortung zu tragen.
Gerade deswegen ist dieses Programm nicht allein ein blau-schwarzes Regierungsprogramm,
sondern ein Programm fir Osterreich!
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Viele Punkte waren auch in den Vorverhandlungen, in den Sondierungsgesprachen der OVP
mit den anderen Parteien schon paktiert und finden sich nun auch im vorliegenden Pakt wieder.
Es wurde sogar heute reklamiert, dass der Wortlaut der Griinen wieder aufgetaucht sei.

Das heif3t, so fremd kann auch Ihnen das, was heute vorgelegt worden ist, nicht sein! Da Sie
schon die wesentlichen Punkte mit der Osterreichischen Volkspartei paktiert hatten und diese
Punkte auch jetzt in dem hier vorliegenden Regierungsprogramm wieder finden, hoffe ich doch,
dass die Beschliisse, die in diesem Pakt festgehalten wurden, auch von lhnen, den Opposi-
tionsparteien, mitgetragen werden.

Ich erinnere mich oft an die letzte Legislaturperiode, in der es immer geheilen hat: Ja, wir sind
bereit, und wir sind d’accord!, aber dann gab es immer irgendwo noch ein Prozent, mit dem Sie
nicht einverstanden waren. — Naturlich wird auch ein Beschluss, an dem die Opposition teil-
nimmt, kein Beschluss sein, den alle zu 100 Prozent mittragen kdnnen. Aber es ist doch das
Wesen der Demokratie, dass man in solchen Fallen einen Kompromiss findet und Beschlisse,
die weitgehend den eigenen Vorstellungen entsprechen, auch mittragen kann!

Ein Programm, so wie auch dieses, ist immer eine positive Vorstellung der Zukunft. Ein gutes
Programm vermeidet rosarote Euphorien — ,rosarot® meine ich aber jetzt nicht parteipolitisch —,
und es soll auch auf dem Boden kalkulierbarer Tatsachen verbleiben.

Das, was aus heutiger Sicht in der nachsten Zukunft auf Osterreich zukommen wird, hat im
Regierungsprogramm seinen Niederschlag gefunden. Das war in der heutigen Rede des Herrn
Bundeskanzlers eher an seinem Tonfall als an den doch eher kurz gehaltenen inhaltlichen
Ausfuhrungen zu erkennen, aber der Ernst der ¢sterreichischen Lage war untiberhérbar.

Er ergibt sich auf der einen Seite aus dem vor uns liegenden riesigen Schuldenberg, den ich
gerade beziffert habe, mit allen seinen Konsequenzen, wie Verwaltungsreform, Steuerreform,
Pensionsreform, Krankenkassensanierung und so weiter. Diese Reformen, die den Betroffenen
immer wehtun — ich weil3 das —, sind aber notwendig, denn wir kénnen nicht gleichzeitig alles
beim Alten lassen und alles andern. Das ist eine Quadratur des Kreises, die nicht moglich ist,
oder naturwissenschaftlich ausgedruckt: Es wére ein Perpetuum mobile, das Sie hier verlangen.

Auf der anderen Seite ergibt sich der Ernst der Lage Osterreichs aus der unmittelbar vor uns
stehenden EU-Osterweiterung. Dieses Projekt wird nicht nur eine europdische Bewahrungs-
probe sein, sondern in erster Linie eine Bewahrungsprobe fir den Nettozahler Osterreich.

Ob es gelingen wird, fir viele osterreichische Probleme europaische Lésungskonzepte zu fin-
den, wird nicht nur von unserer Bereitschaft abhangen, dieses Europa zu wollen, sondern viel-
mehr von unseren derzeitigen europaischen Partnern, vor allem aber von unseren zuklnftigen
europdischen Partnern, nadmlich davon, ob sie auch wirklich bereit sind, diesen Weg mit uns zu
gehen.

Oder sind es andere Vorstellungen, um nicht zu sagen finanzielle Erwartungen, die die neu auf-
zunehmenden Mitglieder von diesem Europa haben? — Die Tone einiger Beitrittslander zur
amerikanischen Militarmusik bei der Vorbereitung eines Irak-Krieges lassen andere Einsichten
in ein europdisches Konzept vermuten, als viele Européer erwarten. Verwechselt man nicht hier
EU-Bereitschaft mit Globalisierung? Und Globalisierung ist nicht die europédische Sehnsucht,
nicht die Sehnsucht nach Frieden und nationaler Entfaltung der EU-Mitgliedslander!

Meine Damen und Herren! Weltherrschaftsplane im Mantel wirtschaftlicher Uberlegungen hat
es — um jetzt in US-Diktion zu reden — im alten Europa genug gegeben. Die Lehre, die daraus
gezogen wurde, soll sich im Konzept der Européischen Union wieder finden. Ein Welt-Sheriff,
der mit Schuss- und Treffsicherheit das Bose bekampft, ist im Western-Movie schon bis zur
Penetranz ausgewalzt worden. Aber auch in diesem war das Bdse nicht immer eindeutig. Nach
dem Spal an der Massenkeilerei hat man nur auf3erst selten oder nie die Tranen der Nichtbe-
teiligten gezeigt.
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Huntingtons ,Kampf der Kulturen® habe ich vor Jahren als treffliche Analyse auch des Orients
gelesen. Dass es aber ein Konzept US-amerikanischer imperialer Politik war, hielt ich damals
nicht fir moglich.

Saddam Hussein oder Frieden? — Das ist nicht die Frage, sondern: Ol oder Frieden? — Das ist
die Frage! — Die irakische Bevdlkerung wird das Grauen der von Atombomben getroffenen
Stadte Hiroshima und Nagasaki kennen lernen — mit 270 000 Toten sind diese Atombombenab-
wirfe quittiert worden — oder den Feuersturm (ber Dresden mit tber 130 000 Toten. Dieser
Feuersturm trifft uns emotionell nattrlich unmittelbarer, weil auch sehr viele Osterreicher unter
den Opfern waren.

Es wird dieser Krieg, so furchte ich, kommen. Eine Viertelmillion Soldaten, so hérte ich heute,
wenn ich mich recht erinnere, in den Nachrichten, sind bereits vor Ort. Die wird man nicht ein-
fach wieder nach Hause schicken. Wenn eine Europdische Gemeinschaft, also die EU, ver-
sucht, diesen Wahnsinn zu verhindern, dann hat sie auch fir ihre eigene Stabilisierung viel
erreicht.

Wir wollen nach der Liquidation der Kolonialreiche keine Neokolonisation durch die wirtschaft-
liche Abhangigkeit von einer einzigen Supermacht. Wenn die USA in ein ,altes und ein ,neues”
Europa einteilt, dann soll das vielleicht hei3en: schon bereit und noch nicht bereit fur diesen
Endkampf fir das Gute. (Prasident Hosele Ubernimmt den Vorsitz.)

Das sei zum Weg nach Europa gesagt, den zu gehen wir gerne bereit sind, wenn es ein Weg
der Vaterlander sein wird. Da bin ich gerne ein ,alter Europaer®, will es sein und auch bleiben,
und ich begrifRe deshalb auch den EntschlieBungsantrag betreffend die Irak-Krise, wenngleich
ich wie mein Vorredner Gudenus meine, dass statt ,USA" die Vereinten Nationen gemeint sind,
ist doch in der Regierungserklarung, die uns heute ausgehandigt worden ist, schon auf Seite 4
rechts unten zu lesen:

,Osterreich ist immer fiir den Frieden, fiir die Abriistung des Irak, fiir den Vorrang der Vereinten
Nationen eingetreten.”

Ich glaube, das war gemeint, und das meinen wir auch.

Unser Staat, unser Osterreich ist ein auRerst fein abgestimmter Mechanismus, von dem viele
Kompetenzen in Zukunft an Brissel abgegeben werden missen. Das Regierungsprogramm,
das uns heute vorgelegt wurde, ist eine Bedienungsanleitung, die unter den gegebenen Verhalt-
nissen einzuhalten sein wird. Vergessen wir aber nie die Reibungsverluste, die jeden Mechanis-
mus in seinem Wirkungsgrad herabsetzen.

Es sollte aber, meine Damen und Herren, nicht die Aufgabe der Opposition allein sein, diesen
Reibungswiderstand zu bewirken. Sicher wird das eine oder andere exakter formuliert werden
missen, abgeandert werden muissen, neuen Verhdltnissen abgepasst werden mussen, oder
wie der Herr Bundeskanzler beziglich des Beginns der Steuerreform am 1. Janner 2004 gesagt
hat: Wir mussen uns das erst erarbeiten!

Wie recht, meine Damen und Herren des Hohen Hauses: Wir missen uns alles erst erarbeiten,
denn ein Fullhorn steht uns nicht zur Verfugung. Viele Entscheidungen verlangen nicht nur
unsere Arbeit, sondern vor allem unseren unbeugsamen Willen, zum Wohle Osterreichs zu
entscheiden. — Das sei auch an die Adresse der Opposition gerichtet.

Das ist nicht nur ein Problem von morgen, sondern das sind die Probleme der Zukunft, die uns
hier im Hohen Haus alle gemeinsam verpflichten sollten. Nicht die Chancen einer Partei bei der
nachsten Wahl sind das Entscheidende einer Regierungsarbeit, sondern die Chancen der
Osterreichischen Bevdlkerung, mit Anstand in Freiheit im nun grol3er werdenden Vaterland
leben zu kénnen! (Beifall bei den Freiheitlichen und bei Bundesraten der OVP.)

13.54
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Prasident Herwig Hodsele: Zu Wort gemeldet ist der Herr Bundesminister fir Landesverteidi-
gung. — Bitte, Herr Bundesminister.

13.54

Bundesminister fiir Landesverteidigung Gunther Platter: Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Vizekanzler! Geschatzte Regierungskolleginnen und -kollegen! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Lassen Sie mich im Folgenden ganz kurz auf die Verteidigungspolitik eingehen.

Ich méchte zuerst sagen, dass das wichtigste Gut fur die Birger darin besteht, in Frieden, Frei-
heit und Sicherheit leben zu kénnen. Die Osterreicherinnen und Osterreicher haben ein Recht
auf Schutz und Sicherheit!

Die Verteidigungspolitik nimmt hiebei eine zentrale Rolle ein. Gestatten Sie mir, hier etwas zu
sagen, was ich bereits anlasslich der Regierungserklarung im Nationalrat zum Ausdruck ge-
bracht habe: SchlieRen wir im Bereich der Sicherheitspolitik, insbesondere auch im Bereich der
Verteidigungspolitik einen parteitibergreifenden Konsens! Nehmen wir davon Abstand, Leistun-
gen fur Soziales und Leistungen fir die Verteidigung gegeneinander aufzurechnen, denn es
geht dabei um wesentlich mehr. Es geht um ein unglaublich wertvolles Gut: Es geht um die
Sicherheit des Einzelnen, und es geht dariiber hinaus um die Sicherheit der Republik Oster-
reich.

Geschatzte Damen und Herren! Wenn man fur die Verteidigungspolitik Verantwortung trégt, hat
man sich auf die sicherheitspolitischen Veranderungen einzustellen, und man hat vor allem zu
beurteilen: Wie entwickelt sich die Lage in Osterreich, in Europa und natiirlich tiber die Grenzen
unseres Kontinents hinaus, und welche Maflinahmen sind erforderlich?

Die Situation hat sich in den letzten Jahrzehnten, vor allem in den letzten eineinhalb Jahrzehn-
ten mafRgeblich verandert, und es stellen sich daher eindeutige Fragen. Friher hat man sich mit
der Verteidigung Osterreichs als einem Land, das zwischen den Fronten lag, auseinander
gesetzt. Heute stellen sich uns ganz andere Fragen, ndmlich: Was kdénnen wir heute und
morgen im gemeinsamen Europa und daruber hinaus tun, damit wir unseren solidarischen
Beitrag in einer neuen Friedensarchitektur leisten und damit unsere staatliche Gemeinschaft
sichern?

Zum Zweiten: Wie kénnen sich Osterreich und Europa vor neuen Bedrohungen schiitzen, Be-
drohungen, die uns am 11. September 2001 schmerzhaft vor Augen geflihrt wurden? — Die Ant-
wort darauf ist: Wir missen Konflikte und Bedrohungen bereits im Vorhinein vermeiden. Kon-
fliktpravention erhalt damit in allen moéglichen Facetten einen neuen Stellenwert. Unverzichtbare
Instrumente sind daflr die Kooperation und dariiber hinaus die Solidaritat.

Fur die Umsetzung dessen, geschatzte Damen und Herren, ist eine Weiterentwicklung der
europdischen Sicherheits- und Verteidigungspolitik unerlasslich. Wir unterstiitzen alle Bemu-
hungen, die einer solidarischen Sicherheitserzeugung im europaischen Raum dienen, bis hin —
der Herr Bundeskanzler hat es gesagt — zu einer Beistandsgarantie. Das bedeutet, dass neben
den territorialen Verteidigungsaufgaben internationale Solidaritatsleistungen, Katastrophenhilfe
und Assistenzleistungen schwerpunktmaflig zu bewéltigen sein werden.

Dazu ein sehr klares Wort: Wir brauchen Luftraumiberwachungsflugzeuge, denn es ist selbst-
verstandlich so, dass wir Schutz und Sicherheit am Boden brauchen, und diesen Schutz und
diese Sicherheit missen wir in der Luft ebenfalls gewdahrleisten. Diesbeziiglich hat die Regie-
rung in der letzten Legislaturperiode schon einen klaren Weg vorgegeben, indem sie sich zu
dieser Notwendigkeit bekannt hat. Die Typenentscheidung wurde getroffen. Gerade in einer
Zeit, in der wir unter Umstanden am Vorabend eines militarischen Konfliktes im Irak stehen, ist
es notwendig, dass auch in der Luft die bestmégliche Sicherheit gewahrleistet wird. Daflr zu
sorgen, ist eine Notwendigkeit und dariiber hinaus, so mdchte ich sagen, eine Verpflichtung,
wenn man fur die Sicherheit eine entsprechende Verantwortung tragt.
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Letzter Punkt: Mir ist es ein Anliegen — der Herr Bundeskanzler hat das ebenfalls bereits zum
Ausdruck gebracht —, dass wir im Bereich des Prasenzdienstes ein Angebot machen, namlich
dass wir den jungen Leuten ein Angebot machen, sodass sie gerne einige Monate ihres Lebens
beim Bundesheer dienen. (Beifall bei der OVP sowie des Bundesrates Sulzberger.)

Geschatzte Damen und Herren! In diesem Zusammenhang ist es notwendig, dass wir im
Bereich des Prasenzdienstes auch Veranderungen einfihren. Ich mdchte, dass die Leute am
Ende eines Prasenzdienstes sagen: Es war eine sinnvolle Zeit, es war eine wertvolle Zeit, als
ich im Prasenzdienst war. (Beifall bei der OVP sowie des Bundesrates Sulzberger.)

Geschatzte Damen und Herren! Das war ein kurzer Ausschnitt aus der momentanen Situation,
was die Herausforderungen des Bundesheeres betrifft. Sie kdnnen davon aber deutlich able-
sen, dass das Bundesheer mit seinen Fahigkeiten, aber auch in seiner Eigenstandigkeit — das
mdochte ich in besonderem MalRe betonen — unverzichtbar ist.

Herr Bundesrat Gudenus hat sich daflir ausgesprochen, dass es nur ein einziges Sicherheits-
ministerium geben soll. Dazu muss ich ein klares Nein zum Ausdruck bringen. Es ist nicht gut,
wenn die Macht zusammengefuhrt wird! Das hat in verschiedenen Landern zu grof3en Proble-
men gefuhrt. Daher werden wir diesen guten Weg, einerseits ein starkes Innenministerium und
andererseits ein starkes Verteidigungsministerium zu haben, weiter gehen. (Beifall bei der
OVP.)

Geschatzte Damen und Herren! Zum Schluss kommend: Wie bereits erwahnt, ist es das hoch-
ste Gut, in Frieden, Freiheit und Sicherheit leben zu kdnnen. Ich ersuche Sie alle, im Rahmen
eines parteitbergreifenden Konsenses die notwendigen Bestrebungen zu unterstitzen. Ich ga-
rantiere Ihnen, dass das Bundesheer mit den Soldatinnen und Soldaten seinen Beitrag dazu
leisten wird, und das Bundesheer wird stets bereit sein. — Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP

und bei Bundesraten der Freiheitlichen.)
14.00

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Dr. Andreas Schnider.
Ich erteile es ihm.

14.00

Bundesrat Dr. Andreas Schnider (OVP, Steiermark): Sehr geehrter Herr Préasident! Herr Vize-
kanzler! Sehr geehrte Mitglieder der Bundesregierung! Meine lieben Damen und Herren! Wenn
es um Politik geht, geht es um ganz bestimmte Lebensrdume, die es zu gestalten gilt — die es
von uns hier mitzugestalten gilt —, es geht um bestimmte Zeiten, in denen diese Lebensrdume
immer wieder neu zu verandern sind. Der Mensch von heute steht in einer veranderten Haltung
zur Politik. Menschen von heute wollen in erster Linie wissen — und das besonders von uns poli-
tischen Verantwortungstragern —, was auf sie zukommt, womit sie in Zukunft rechnen kénnen
und auf welchem Lebensbogen sie ihre Lebenszukunft aufbauen dirfen.

Wenn wir heute im Zusammenhang mit den Beziehungen in der Familie, in einer gro3eren Zu-
sammenschau von Kindern und Familienangehdérigen, immer wieder auch von einem Familien-
system sprechen, dann missen wir aber auch in einer ahnlichen Weise von einem Staatssys-
tem sprechen lernen. Der Blickwinkel unseres Verantwortungsbewusstseins wird sich dann
grundlich veréndern, denn es gilt dabei, nicht nur an sich und das Heute, sondern im Besonde-
ren an die eigenen Kinder und Kindeskinder und an das Morgen zu denken. Das heif3t, die Ver-
antwortung, von der wir heute in der Politik auch hier sprechen und die wir heute zu tUberneh-
men haben, ist im Grunde genommen gleichzeitig eine Verantwortung, die wir fir das Morgen
und Ubermorgen zu iibernehmen haben.

Nicht in Vier-Jahres-Wahlzyklen zu denken, sondern Zeit und Raume in Lebenszyklen zu be-
trachten, das ist eine veranderte politische Kultur. Es gilt, nicht nur den bereits Lebenden Si-
cherheit zu geben, sondern auch denen, die noch nicht leben, die aber gerne im Morgen, das
wir heute hier mitgestalten, leben mdchten. So gilt es, dem Menschen von heute deutlich zu
machen — ja, zu erklaren! —, womit er morgen rechnen kann.
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Mache deine Politik, die du im Heute durchsetzt, fir das Morgen berechenbar! — Wenn man das
aber will, dann muss man, so glaube ich, ein verdndertes Denken bewusst machen, dann muss
man die alten Rechenarten der Politik ein fur alle Mal verandern.

Was meine ich mit ,alten Rechenarten“? — Alte Rechenarten sind zum Beispiel, Dinge immer
nur zu addieren, zu subtrahieren oder zu multiplizieren. All das, was wir heute wollen, was wir
politisch beschliel3en, lauft doch vielfach darauf hinaus, dass wir immer noch etwas dazuaddie-
ren, etwas hinzufiigen, die Ausgaben verdoppeln und multiplizieren oder einfach etwas ab-
schaffen und subtrahieren. Das heil3t, jede Leistung, jeden Dienst an der Gesellschaft, den wir
von der o6ffentlichen Hand erbringen wollen, missen wir mit neuen Rechenarten untersuchen
oder néher anschauen.

Die neuen politischen Rechenarten, wenn ich das so sagen darf, waren meiner Meinung nach
eher, Dinge oder Anliegen miteinander zu vergleichen oder das eine oder andere zu verknupfen
oder die eine oder andere Ressource, die noch nicht entdeckt ist, zu finden, um da und dort
auch das eine oder andere zu entlasten. Ich denke, das sind Rechenarten des Menschen, und
ich glaube, das sind Rechenarten, die sich auch in diesem Regierungsprogramm wieder finden,
denn — und das mdchte ich hier auch sagen — ein Regierungsprogramm ist fur mich keine Me-
nikarte oder ein Prospekt, in dem Angebote gemacht werden, die eventuell umgesetzt werden
oder auch nicht, sondern — und das ist mir dazu eingefallen — das Wort ,Programm®, das sich ja
aus dem Altgriechischen herleitet — aus dem Wort ,prographo®, was so viel heil3t wie ,vorzeich-
nen® —, bedeutet, solch eine Vorzeichnung zu erstellen. Das zu tun und mit anderen zu be-
schliel3en, bedarf der Zeit — nicht des Sich-Zeit-Lassens, sondern des Sich-Zeit-Nehmens fir
das Wesentliche in diesem Staatssystem.

Ich glaube, dass wir auch da einiges demokratiepolitisch dazuzulernen haben, wenn wir uns far
das Wesentliche, wenn wir uns flir einen Vertrag, fur den wir uns gemeinsam einsetzen und auf
den wir uns einigen, auch Zeit nehmen.

Anhand des Bereiches Bildung sei das in Klrze angedacht und angesprochen: Bildung ist und
bleibt das Grundnahrungsmittel einer demokratischen Gesellschaft. Es ist das, was ich immer
bei mir habe; weder eine grof3e Erbschaft noch ein volles Sparbuch kénnen Bildung ersetzen.
Der Zugang zur Bildung muss jedem Menschen hinsichtlich seiner Fahigkeiten und Mdglichkei-
ten gegeben werden. Ich meine, es gilt ganz einfach, Starken zu starken und Schwachen zu
schwachen — klare Leistungsstandards sind daflr Voraussetzung. Jedem Menschen ist eine
Qualifizierung zu ermdglichen — auch die Mdglichkeit einer Teilzertifizierung bedeutet, sich mit
seinen Fahigkeiten und Mdglichkeiten zu qualifizieren.

Weiters ist eine eindeutige Verknipfung von Bildungs-, Forschungs- und Wissenschaftspolitik in
diesem Regierungsprogramm ausgewiesen, denn nur diese drei zusammen im Verbund sind
Grundlage fur eine gesellschaftliche Entwicklung. Mittel in der Hohe von 700 Millionen € flir For-
schung, 72 Millionen € fur Bildung bis zum Jahr 2006 sprechen doch eine eindeutige Sprache!

Doch das setzt voraus, dass wir auf Qualitat in ihrer Sicherung und in ihrer Verbesserung und
auf eine Bildung, die ins Leben begleiten will, setzen. Kurz gesagt: Es geht um Lebensqualitat,
wenn es um Bildungsqualitat geht. Hiebei geht es um Menschen, die ihr ganzes Leben lang ler-
nen wollen — und das nicht nur im Lebensraum Schule mit einer ganz bestimmten Zahl an
Unterrichtsstunden. So muss auch ein Weg gefunden werden, mit dem die immer héher wer-
dende Stundenanzahl in der Schule verringert wird, denn kein Mensch lernt nur in der Schule
fur das Leben.

Will man das, dann muissen wir wohl auch dariiber nachdenken, was wir hier im Bundesrat ein-
bringen. Frau Ministerin Gehrer hat das im Nationalrat ganz klar gesagt: Sie ladt alle Verantwor-
tungstrager ein mitzutun, denn das hier Vorliegende ist eine — um in meinem Jargon zu blei-
ben — Vorzeichnung. Da mdchte ich gerne mitdenken. Ich meine, gerade wir, die wir aus den
Landern kommen und diese hier vertreten, missen uns zweierlei fragen, namlich: Ist es nicht
haufig so, dass die Schule in der gesellschaftspolitischen Wahrnehmung und schlie3lich auch in
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der Entlohnung eine reine Addition und somit eine Summe von Stunden und Werteinheiten ist?
Ist es nicht auch so, dass Schule mehr ist als nur dieses?

Fragen wir uns doch ernsthaft: Was bedeutet es, facherverbindend zu unterrichten? Oder: Was
bedeutet es, fachertbergreifend zu unterrichten? Oder — wie es heute schon angesprochen
worden ist — Was bedeutet exemplarisches Lernen? — Hierin liegt wesentliche Zeit, und hierin
liegt die Moglichkeit einer Reduktion von Zeit.

Fragen wir uns auch: Wie schauen unsere staatlichen Bildungsziele aus? Sind wir aus den Lan-
dern mutig genug, Mdglichkeiten zu suchen, wie wir wirklich auch vor Ort regionale Leitbilder in
enger Vernetzung mit bereits bestehenden Bildungseinrichtungen entwickeln kénnen? Oder
wollen wir bei jedem Studienlehrgang eine neue Bildungseinrichtung schaffen? Wie wére es, an
Hochschulen fur padagogische Berufe in einem Hochschulverbund oder Hochschulenverbund
zu denken? — Wir brauchen eine Politik, die Freude am Gestalten hat!

Das sollten wir hier auch ausstrahlen, namlich eine Politik, die in die Zukunft blickt; nicht blof3
eine moderierende und analysierende Politik, sondern eine, die es sich zutraut, neu zu denken
und neu zu agieren, die es sich zutraut, mit Sozialpartnern, Landern, Gemeinden und mdglichst
vielen Burgerinnen und Birgern — und fur eine etwas andere Zukunftsgestaltung wéren wir hier
wesentlich zustandig — eine Reform fiir Osterreich zu initiieren. Nicht umsonst — so hoffe ich —
ist gerade vom Bundesrat die Initialziindung fir den Osterreich-Konvent ausgegangen. Worauf
wir dabei aber immer Wert legen missen, ist, nicht nur die Gegenwart zu berechnen, sondern

besonders mit der Zukunft zu rechnen. Und auf diese setze ich! (Beifall bei der OVP.)
14.11

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesrétin Johanna Schicker. Ich ertei-
le ihr dieses.

14.11

Bundesratin Johanna Schicker (SPO, Steiermark): Herr Prasident! Geschatzte Frau Staats-
sekretarin und ehemalige Bundesratskollegin! Meine Herren auf der Regierungsbank! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! In den letzten Wochen und Monaten vor dieser Regierungs-
bildung haben wir immer wieder gehort: Wir brauchen eine stabile Regierung — Worte, die wir
vor allem aus dem Munde von OVP-Regierungsmitgliedern und in erster Linie natiirlich auch
vom Herrn Bundeskanzler gehort haben. Heute, nicht einmal zwei Wochen nach dieser Re-
gierungsbildung, wissen wir bereits, was ,stabil* fur die nadchste Zeit bedeuten wird: Stabil heif3t,
dass — und ich sage das wirklich Uberspitzt, aber ich stehe dazu — die eine Hand nicht weil3,
was die andere tut, beziehungsweise bekommen wir das lGber das Fernsehen so vermittelt.

Ohne Wenn und Aber hat uns der Herr Finanzminister wissen lassen, dass die Osterreicherin-
nen und Osterreicher vor den Wabhlen, nach den Wahlen und bis nach den Regierungsverhand-
lungen hinters Licht gefihrt wurden, denn die Steuerreform sei nicht fix. Sie misse, wie es so
schon formuliert wurde, erst erarbeitet werden.

Der Herr Bundeskanzler hat heute mehrmals gesagt, diese Auseinandersetzung sei nur virtuell
hochgespielt worden. Wir haben sehr wohl recherchiert, was die einzelnen Regierungsmitglie-
der und was der Herr Bundeskanzler gesagt haben und welche Differenzen und Diskrepanzen
dabei herausgekommen sind.

Was heil3t: Wir missen es erst erarbeiten? Wodurch oder womit, frage ich Sie, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren auf der Regierungsbank, erarbeiten wir uns diese Steuerreform?
Vielleicht durch eine Nichtankurbelung der Wirtschaft, wie es jetzt passiert, oder durch praktisch
keine MalRnahmen im Arbeitsmarktbereich?

Ich sage es lhnen, meine sehr verehrten Damen und Herren: Wir werden uns die Steuerreform
durch mehr Selbstbehalte zu erarbeiten haben. — Bitte geht mehr zum Arzt, damit es da hohere
Einnahmen gibt! Wir werden uns die Steuerreform durch eine Erhdhung der Mineraldlsteuer zu
erarbeiten haben. — Bitte fahrt mehr mit dem Auto, damit wir mehr Cent pro Liter Treibstoff plus
Mehrwertsteuer einnehmen, damit der Herr Finanzminister auf héhere Einnahmen zuriickgrei-
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fen kann! Wir werden uns die Steuerreform durch die Streichung der Notstandshilfe zu erarbei-
ten haben. Werdet bitte zu Sozialhilfeempféngern, denn dann missen die Lander und die Ge-
meinden zahlen und nicht mehr der Herr Finanzminister!

So schaut es in Wirklichkeit aus, meine Damen und Herren! Das bedeutet es, in der Realitat
eine Steuerreform zu erarbeiten oder zu erwirtschaften. So will man es haben.

Ich mdchte mich aber bei den néachsten Punkten in erster Linie auf das Regierungsprogramm
2003 bis 2006 beziehen, und zwar auf die geplanten Anderungen — auf die so genannten Refor-
men — im Speziellen im Sozial-, Pensions- und Frauenbereich.

Ich komme gleich zu Punkt eins, zur Notstandshilfe. Die Notstandshilfe soll, so hei3t es, kiinftig
vom Arbeitsmarktservice weg in Landerkompetenzen Uberfuhrt werden. Was heil3t das, meine
Damen und Herren? — Die Notstandshilfe wirde mit der Sozialhilfe gekoppelt werden und
musste von den Landern und Gemeinden getragen werden. Wenn man weil3, dass die Lander
und Gemeinden schon jetzt mit kraftigen BudgeteinbuRen auf Grund der zuletzt deutlich zurtick-
gegangenen Ertragsanteile zu kédmpfen haben, so ist dies eine weitere groRe Belastung fir
Lénder und Gemeinden, die so nicht hingenommen werden kann.

Meine steirischen Kollegen hier im Saal werden mir Recht geben. Wir haben es ja bereits in der
Steiermark gehort, Finanzlandesrat Paierl hat vor einer Woche darauf hingewiesen, dass sein
Budget fur 2003 nicht zu halten sein wird — und das schon zwei Monate nach der Beschlussfas-
sung! Die zustandigen Regierungsmitglieder werden dann ihre Ermessensausgaben um zehn
Prozent zurickzunehmen haben.

Das heil3t aber wiederum, dass viele Projekte im Sozial-, im Gesundheits- sowie im Arbeits-
marktbereich nicht mehr weitergefiihrt werden kénnen beziehungsweise sehr stark einge-
schrankt werden missen. Da missen Sie mir Recht geben: Das ist bei uns in der Steiermark
der Fall. Das ist schon eine der wenigen Auswirkungen auf Grund dieses Regierungsprogram-
mes!

Rechnet man jetzt noch neuerliche Belastungen fir die Notstandshilfe hinzu, dann kann man
die Auswirkungen auf die Lander und Gemeinden schon jetzt absehen. Ich weil3 nicht, wie es in
den anderen Bundeslandern ist. Bei uns in der Steiermark ist es auf alle Félle so, dass es einen
Aufteilungsschlissel fiir die Sozialhilfe gibt: 60 Prozent vom Land, 40 Prozent von den Gemein-
den. Und die Gemeinden — ich glaube, Herr Kollege Biirgermeister Gruber hat schon darauf hin-
gewiesen — sehen sich bereits jetzt oftmals aul3erstande, diese hohen Sozialleistungen zu er-
bringen beziehungsweise Uberhaupt einen ausgeglichenen Haushalt zu Stande zu bringen.
Neuerliche Belastungen wie die Notstandhilfe, so meine ich, werden in vielen Gemeinden jegli-
che Investitionen fir die Burgerinnen und Burger unmdglich machen.

In der Steiermark haben wir noch zusatzlich die Auflage — ich weil3 nicht, wie es in den anderen
Bundeslandern ist —, dass Sozialhilfe, sollte eine Verbesserung in der Einkommenssituation ein-
treten, zurtickgezahlt werden muss.

Meine Damen und Herren! Was heil3t das wieder umgelegt auf eine zukiinftige Koppelung der
Notstandshilfe mit der Sozialhilfe? — Das kdnnte bedeuten, dass Manner und Frauen, die
voribergehend oder auch firr einen langeren Zeitraum Notstands- beziehungsweise Sozialhilfe-
bezieher sind, bei einem spateren eventuell hdheren Pensionsbezug dann die vorher erhaltene
Notstandshilfe zuriickzahlen missen. Das kann es nicht sein! Das sind flurwahr ,schéne® Aus-
sichten fir all jene, die unverschuldet in solch eine Lage kommen. Sie werden zuerst ausge-
steuert und dann zu Bittstellern.

Durch die geplante Ausgliederung aus dem AMS wird es wahrscheinlich auch keinen Ver-
mittlungsauftrag mehr fir diese Personengruppe geben. Sie werden ihr Schicksal selbst in die
Hand nehmen missen. Und das trifft eine Gruppe, der eigentlich unser besonderes Augenmerk
und unsere ganz besondere Hilfe gelten sollte.
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Der nachste Punkt, den ich ansprechen mdochte, ist das Recht auf Teilzeitarbeit. Das ist heute
schon einige Male angefiihrt worden. Ich muss sagen, es ist zu begrif3en, dass diese langjahri-
ge Forderung — vor allem der SPO —, Eltern bis zum Schuleintritt ihrer Kinder das Recht auf
Teilzeitarbeit zu gewéhren und ihnen danach die Rickkehr auf einen Vollzeitarbeitsplatz zu er-
maoglichen, nunmehr in dieser Legislaturperiode umgesetzt werden soll.

Doch wie sieht diese Lésung aus? — Die Einschrankung, dies nur jenen Frauen und Mannern —
es sind ja wirklich nur ein paar Prozent — zu gewahren, die mindestens drei Jahre in einem Be-
trieb gearbeitet haben und dieses Unternehmen mindestens 20 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
beschéftigen muss, stellt doch eine Diskriminierung sondergleichen dar und schlief3t von vorn-
herein, so meine ich, mehr als die Hélfte aller Frauen dieser betroffenen Personengruppe aus.

Wie sehen Sie das, Frau Staatssekretarin? Was glauben Sie? — Sie mussen mir Recht geben,
wenn ich sage: Die Teilzeitarbeit ist weiblich. Das betrifft also in erster Linie Frauen. Es sind
sehr viele Frauen in Klein- und Kleinstbetrieben, in Nahversorgungsbetrieben auf dem Land, in
Arztpraxen, in Rechtsanwaltskanzleien und vielen anderen Kleinunternehmen tatig. All diese
Frauen haben dann kein Recht auf Teilzeitarbeit bis zum Schuleintritt ihrer Kinder? Wo ist da
die Gleichheit flr die Frauen?

Das verstehe ich Gberhaupt nicht. Es ist mir schon klar, damit wird der Wirtschaft und den Klein-
unternehmen geholfen. Aber das ist keine Besserstellung fiir die Frauen, wie es in der Uber-
schrift heil3t, beziehungsweise nur fur einen Teil. Das sind dann privilegierte Frauen. Und was
machen die anderen?

Wir alle kennen das aus unseren Gemeinden. Wir haben viele Kleinunternehmen und Nahver-
sorger, in denen eben nur drei oder vier Frauen — wenn Uberhaupt; und es sind ja in erster Linie
Frauen, die im Handel beschaftigt sind — arbeiten. Diese haben kein Recht auf Teilzeitarbeit.
Das ist ungerecht!

Die zwar positive Uberschrift ,Recht auf Teilzeitarbeit* allein ist zu wenig. Und wie immer
stecken die Hurden, die Barrieren fur die Frauen, die wir beseitigen sollten, im Detail, um end-
lich eine Besserstellung fur die Frauen bei der Vereinbarkeit von Job und Familie zu erreichen.
Frau Staatssekretarin! Auch Sie sprechen immer wieder diese Vereinbarkeit an, und auch die
Frau Bundesministerin setzt sich immer wieder daflr ein. Ich finde, es ist ein ehrliches Wollen
vorhanden, aber solch eine Regelung kann fur die Frauen nicht gut sein, wenn sie nur die Halfte
von ihnen umfasst.

Mein Appell an Sie, Frau Staatssekretarin, und an die Mitglieder der Bundesregierung lautet da-
her: Schaffen Sie nicht schon wieder eine Kluft zwischen jenen Frauen, die dann das so ge-
nannte Privileg des Rechts auf Teilzeitarbeit haben, und jenen, die auf Grund ihrer Beschéfti-
gung in einem Kleinbetrieb dasselbe nicht in Anspruch nehmen kénnen! Wir SPO-Frauen wer-
den auch Sie, Frau Staatssekretérin, daran messen, wie ernst Sie mit der Gleichheit der Frauen
umgehen.

Ein paar Satze noch zum Problem der Kinderbetreuungseinrichtungen; das ist heute schon des
Ofteren angesprochen worden. Kollegin Dr. Hlavac hat auch schon richtigerweise darauf hinge-
wiesen: Es ist zu wenig, wenn im Regierungsprogramm steht, dass den Landern empfohlen
wird, mehr Augenmerk auf die Errichtung weiterer Kinderbetreuungseinrichtungen zu legen. Ich
bin schon sehr viele Jahre in diesem Haus und weil3 um die Problematik der Finanzierung von
Kinderbetreuungseinrichtungen, aber wir haben es im Jahre 1995 erreicht, zuséatzliche Mittel
seitens des Bundes fiir Kinderbetreuungseinrichtungen zu bekommen. (Beifall bei der SPO.)

Noch unter Bundesministerin Dr. Helga Konrad haben wir zwar nicht die so genannte ,Kinder-
gartenmilliarde®, aber immerhin 600 Millionen Schilling aus Bundesmitteln lukrieren kénnen und
haben das an die Lander weitergegeben, damit Kinderbetreuungseinrichtungen — damals mit
nicht so flexiblen Offnungszeiten — errichtet werden konnten. Und es ist etwas weitergegangen!

Nur zu sagen, wir geben diese Empfehlung an die Lander weiter — Ministerin Dohnal hat schon
vor funfzehn Jahren mittels 15a-Vereinbarungen versucht, die Lander diesbeziglich zu bin-
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den —, so wird es nicht gehen. Wenn der Bund nicht sagt, ich gebe dafiir Geld aus, dann wer-
den es die Lander von sich aus auf Grund von Empfehlungen sicher nicht machen — noch dazu
auf Grund der jetzigen finanziellen Situation in den Landern.

Noch ein paar Satze zu den Frilhpensionen: Frauen sind nicht nur in den schon von mir aufge-
zahlten Bereichen, sondern auch von der Abschaffung der Friihpensionen — natirlich ohne
BegleitmaBnahmen — massiv betroffen. Frauen wiirden bei der vorgesehenen Regelung in die
Altersarmut fallen, wenn die Frihpensionen, losgelést von umfangreichen ArbeitsmarktmaRnah-
men, abgeschafft werden.

Meine Damen und Herren auf der Regierungsbank! Das wissen Sie genauso gut wie ich. Ich
beflirchte, dass durch die plétzliche Anhebung des Frihpensionsalters ohne weitere MalRnah-
men pro Jahr 20 000 bis 30 000 altere Arbeitslose dazu kdmen. Es ist einfach absurd, das Pen-
sionsalter immer weiter hinaufsetzen zu wollen, aber keinen Losungsansatz fir die immer stér-
ker steigende Arbeitslosigkeit &lterer Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer anzubieten. Diese
Problematik der ungleichen Chancen wird weder durch eine vorzeitige Angleichung noch durch
ein Hinaufsetzen des Pensionsalters gelost.

In einer Wochenzeitschrift sagte Frau Bundesministerin Rauch-Kallat — ich zitiere — Die Oster-
reicherinnen wollen immer weniger eine Politik fur Frauen, sondern vielmehr eine von Frauen
gemachte Politik. — Hier muss ich leider widersprechen — ich kann es ihr leider nicht personlich
sagen —, ich sage: Die Osterreicherinnen wollen eine Politik fir Frauen, natiirlich von Frauen
gemacht. — Danke. (Beifall bei der SPO.)

14.25

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Bundesratin Dr. Renate Kanovsky-
Wintermann. Ich erteile es ihr.

14.25

Bundesratin Dr. Renate Kanovsky-Wintermann (Freiheitliche, Karnten): Sehr geehrter Herr
Prasident! Geschatzte Damen und Herren der Bundesregierung! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Auf Grund der schon sehr emotionsgeladenen Kommentare zum Regierungsprogramm
werde ich nur auf einige mir wichtig erscheinende Punkte eingehen, die, wie ich meine, die
Osterreicherinnen und Osterreicher besonders betreffen, weil sie eigentlich fast jeden beriih-
ren — ob jung, ob alt, ob reich, ob arm.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das sind naturlich die Pensionen, und das ist die Ge-
sundheit. Wir haben heute schon davon gehért, dass es demographische Veranderungen gege-
ben hat beziehungsweise geben wird. Die Menschen werden gliicklicherweise immer alter, wir
missen aber auch damit rechnen, immer mehr Geld flr kostspielige medizinische Behandlun-
gen auszugeben. Es ist klar, dass wir alle keine Zwei-Klassen-Medizin haben wollen, dass wir
dem gemeinsam eine Absage erteilen.

Ich meine, wenn wir diesen Bereich als wichtig erachten und wenn wir auch erkennen, dass wir
die Pensionen unserer Kinder zu sichern haben, dass wir ihnen einen intakten Staat hinterlas-
sen mussen, dann missen wir ein MaBhahmenprogramm erlassen. Es wéare unverantwortlich
von jeder Regierung, wie auch immer sie ausschauen wirde, wenn sie sich von diesen Proble-
men zuriickziehen und diese wiederum auf die nachfolgende Regierung schieben wirde. Daher
ist es fast eine Conditio sine qua non, in diesem Regierungsprogramm unpopulare MaRhahmen
zu verabschieden. Es ware noch viel unpopuldrer und vor allem unverantwortlicher, wenn wir
dies nicht taten, weil dann wirden sich die Probleme multiplizieren oder potenzieren, und dann
stiinde fast jede Regierung vor der Situation, dass es keine Losungsmoglichkeiten mehr gibt.

Dennoch gebe ich natirlich auch den Kritikern Recht, die sagen, man kann die Frihpensionen
nicht sukzessive abschaffen beziehungsweise reduzieren und gleichzeitig keine einschleifenden
oder flankierenden MalRnahmen setzen. Ich gebe ihnen Recht: Da sind selbstversténdlich Maf3-
nahmen zu setzen. Dem Regierungsprogramm ist aber auch zu entnehmen, dass solche vorge-
sehen sind. Ich sehe es auch als — vielleicht neuere — Aufgabe der Parlamente an, die Regie-
rung sehr genau zu beobachten, ob das, was am Papier steht, auch in den nachsten Monaten
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und Jahren umgesetzt wird. Ich sehe es durchaus auch als Aufgabe von uns allen, egal welcher
Fraktion wir angehdren, an, entsprechend als Controller an der Seite zu stehen und zu
beobachten, ob fur die Menschen tatsachlich Erleichterungen umgesetzt werden.

Eines ist auch klar: Wir kdnnen nicht nur MaZnahmen, die fir die Betroffenen erschwerend sind,
beschlielen. Wir haben selbstverstandlich auch das, was wir versprochen haben, was den
Menschen zur Erleichterung dient, umzusetzen. Daher ist es mir persénlich besonders wichtig —
und ich werde mein Augenmerk darauf richten —, dass eine Steuerentlastung kommt. (Beifall bei
den Freiheitlichen und bei Bundesraten der OVP.)

Die Steuerquote in Osterreich — das wurde heute bereits erwahnt — gehoért zu den hoéchsten in
Europa; darlber brauchen wir nicht zu diskutieren. Wir haben den Menschen versprochen, dass
wir sie entlasten werden, dass die Steuerquote letztlich in zwei Etappen auf 40 Prozent gesenkt
wird. Das ist zwar noch immer eine hohe Quote, aber das ware eine doch spirbare Entlastung
fur die Betriebe, aber natlrlich vor allem fir die Menschen, die in diesen Betrieben tétig sind.

Weiters méchte ich noch zum Thema Frauen etwas sagen, weil sich Kollegin Schicker zu die-
sem Thema besonders geduf3ert hat. Auch mir liegt dieser Bereich sehr am Herzen. Ich méchte
aber vorweg etwas sagen: Herr Vizekanzler Haupt hat als Frauenminister entgegen aller Un-
kenrufe, die zuerst gekommen sind — unerwartet und nicht vorhersehbar —, sehr gute Arbeit ge-
leistet, vielleicht weil er als Mann bestimmte Bereiche anders gesehen hat und unbefangener
an die ganze Sache hergegangen ist, als es friiher schon Frauen in dieser Position getan ha-
ben, die zwar Frauen waren, aber nicht unbedingt Frauenpolitik mit aller Konsequenz umsetzen
konnten. (Bundesratin Schicker: Es ist nichts passiert in dieser Zeit! Was ist denn umgesetzt
worden? — Zwischenrufe bei der SPO.) — Ich widerspreche mir dabei nicht.

Ich sage lhnen gerne, was er umgesetzt hat. Sie werden wohl nicht in Abrede stellen, dass wir
heute im Bereich der Familienférderung Vorbildwirkung in ganz Europa haben. Und das war mit
einem Frauenminister Haupt erreichbar. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesratin Schicker:
Sie verwechseln Frauen- mit Familienpolitik!) — Ich verwechsle nicht Frauen- mit Familienpolitik,
aber dass die Frau einen Teil der Familie darstellt, das werden Sie mir auch nicht in Abrede
stellen kbnnen. (Bundesratin Schicker: Aber das gehort nicht zum Aufgabengebiet des Frauen-
ministers! Das wissen Sie auch!)

Die Frauenbeschéftigung hat sich in den letzten zwei Jahren erhoht; der Herr Vizekanzler hat
Ihnen den Prozentsatz genau mitgeteilt. Wir haben derzeit die dritthéchste Beschaftigungsquote
in der EU. Das ist weitaus mehr, als es unter anderen Frauenministerinnen der Fall war.

Ich gebe Ihnen aber Recht, wenn Sie sagen, dass hinsichtlich der Ausbildung der Frauen noch
einiges geschehen muss und dass wir vor allem auch das Gender Mainstreaming in allen Berei-
chen umzusetzen haben. Wir stehen erst am Beginn dieser MaRnahme, deren Auswirkungen
wahrscheinlich erst in den nachsten Jahren zu spiren sein werden.

Ich gebe lhnen Recht, wenn Sie sagen, dass wir verstarkt bei den jungen Madchen und bei den
Schilerinnen die mathematisch-technische Kompetenz zu starken haben. All diese interna-
tionalen Studien wie TIMSS oder PISA zeigen uns, dass wir da einen Nachholbedarf haben. Da
gebe ich lhnen vdllig Recht. Ich bin aber zuversichtlich, dass die Unterrichtsministerin Gehrer
ebenfalls diese Intention hat, sodass wir in Gemeinsamkeit diesbeziglich in den néchsten Jah-
ren durchaus etwas erreichen kénnen.

Zur Teilzeit: Ich meine, dass wir trotz des grundsatzlichen Einverstandnisses, dass Frauen ein
Recht auf Teilzeit haben — und wir begriiRen das —, sehr wohl auch die wirtschaftliche Proble-
matik im Auge haben missen. Wenn Sie mir sagen, dass ein Betrieb mit zwei oder drei Be-
schaftigten einen Rechtsanspruch zuerst auf Teilzeit und dann auf Ruckkehr in ein Vollbe-
schaftigungsverhaltnis gewahrleisten muss, dann muss ich Ihnen sagen, bitte rechnen Sie mir
das vor. Das wird ein organisatorisches Problem sein. Aber ich gebe lhnen auch Recht, dass
wir nicht zwei verschiedene Arten von Frauen schaffen sollen. Wir missen uns tberlegen, wie
wir einen Ausgleich schaffen kdnnen. Dass das naturlich nicht ohne organisatorische Veréande-
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rungen und vielleicht zuséatzliche Forderungen moglich sein wird, ist auch klar, und dabei
werden Sie mir wahrscheinlich Recht geben. Der Betrieb wird das sonst nicht tragen kénnen,
und dann werden einfach keine Frauen mehr eingestellt werden. Das hat dann einen negativen
Effekt, weil ... (Bundesrat Koneény: Haben Sie das schon mit dem Finanzminister abgeklart?)

Zum Finanzminister habe ich mich schon gedul3ert — da haben Sie, glaube ich, noch Zeitung
gelesen. Ich habe lhnen gesagt, dass mir die Steuerentlastung sehr wichtig ist, Herr Professor
Konec¢ny! (Bundesrat Konecény: Sie haben gesagt: zusatzliche Unterstiitzungen!) Ich freue
mich, dass wir in lhnen auch einen Unterstitzer in der Frauenpolitik gefunden haben, Herr Pro-
fessor Konecny! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Ich werde Ihr Verhalten auch in Zukunft daran
messen. (Bundesrat Koneény: Das dauert lange, bis Sie draufkommen, aber fraktionsintern ist
das bekannt!)

Die erste Etappe der Steuerentlastung ist eine grof3e Hilfe gerade fur Frauen, weil die Gruppe
der unteren Einkommensbezieher bedauerlicherweise noch immer zu zwei Dritteln aus Frauen
besteht. Daher ist die Umsetzung ganz wichtig und muss diese Steuerreform rechtzeitig — und
da wende ich mich an Herrn Staatssekretéar Morak als Vertreter des Kanzlers — eingefordert
werden.

Ich sage es noch einmal: Ich werde hier von dieser Kanzel aus das sehr wohl einfordern — das
ist keine Buttenkanzel, aber immerhin (Heiterkeit bei der SPO) —, denn es kann nicht sein — und
das betone ich noch einmal —, dass man den Leuten die Belastungen ankundigt und diese auch
umsetzt und die Entlastungen aufgeschoben werden. Dafur werde ich mich sicherlich nicht her-
geben, und ich bin Uberzeugt davon, meine Fraktion ebenfalls nicht. (Beifall bei den Freiheitli-
chen.)

Bildung und Forschung wurden schon erwahnt; ich kann das nur unterstreichen. Fir mich ist es
sehr wichtig, dass ein Land — und auch da beziehe ich mich wieder auf die Frauen — einen ho-
hen Ausbildungsstand hat, um auch die Wirtschaftskraft zu erhalten und auszubauen. Nur gut
ausgebildete Menschen sind ein Garant daflr, dass entsprechende Arbeitsplatze in einem Staat
geschaffen werden kénnen und dass es auch ein hohes Einkommensniveau gibt.

Einen Aspekt mochte ich noch erwahnen, weil Kollege Schennach die Volksgruppen angespro-
chen und gesagt hat, wir wirden in Kérnten die Volksgruppen zu wenig beachten. Ich wirde mir
winschen — leider ist Kollege Schennach jetzt nicht da —, dass die anderen Staaten, die jetzt in
den européischen Raum eintreten werden, mit den italienischen, mit den tschechischen und mit
den ruménischen Volksgruppenangehorigen in dieser Weise umgehen wirden, wie Karnten das
mit den Slowenen tut. Ich wilrde mir wiinschen, dass es nur annahernd so ware, denn dann
kénnten wir von einem friedlichen Miteinander, von einem demokratischen Miteinander in die-
sem Bereich reden. Ich und meine Fraktion werden hier ebenfalls darauf schauen, dass die ent-
sprechenden MalRnahmen, die im Regierungsprogramm dazu enthalten sind, auch umgesetzt
werden.

Das heil3t also, dass wir darauf achten werden, dass all das, was mit den Bene§-Dekreten be-
ziehungsweise mit entsprechenden Forderungen verbunden ist, auch in Zukunft eingehalten
wird und dass wir in Europa den Volksgruppen das Recht geben, so zu leben und ihre Kultur zu
pflegen, wie das in Kéarnten bei den Slowenen oder in Burgenland bei den Kroaten der Fall ist.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Eines mochte ich noch sagen, weil mir das als Kérntnerin doch am Herzen liegt: Ich weild
schon, dass das nicht unbedingt im Regierungsprogramm stehen kann, aber mir ist es schon
wichtig, dass die Kérntner Forderungen, die teilweise schon in friilheren Jahren paktiert wurden,
zum Beispiel betreffend Infrastruktur, auch von der neuen Regierung umgesetzt werden, denn
es kann nicht so sein, dass gewisse Bundeslander schlechter gestellt sind als andere. Das
erwarte ich mir, auch wenn wir jetzt einen neuen Infrastrukturminister haben, der kein Kérntner
ist. So viel Fairness, so viel Gleichheitsdenken erwarte ich mir auch in Zukunft. Das heif3t, die
Forderungen sollen auch in Zukunft dort hinflieRen, woflr sie bereits beschlossen wurden. Ich



Bundesrat 13. Mérz 2003 694. Sitzung [/ 77

Bundesratin Dr. Renate Kanovsky-Wintermann

meine auch, dass eine endgultige Lésung fur die Doppelmaut in Karnten getroffen werden
muss, weil es nicht angeht, dass einige mehr bestraft werden als die anderen.

Abschlie3end: Herr Professor Koneény hat auf den ,Stern des Siidens” verwiesen. Ein Stern ist
doch immer eine Orientierungshilfe, wenn die Nacht sehr dunkel ist. (Ruf bei der SPO: Er ver-
blasst, dieser Stern!) In diesem Sinne sehe ich das direkt als Positivum (Beifall bei den Frei-
heitlichen), wenn die Orientierungshilfen von Karnten entsprechend angenommen werden,
wenn die Nacht dunkel sein sollte. Ich glaube — auch das hat Vizekanzler Haupt schon sehr
deutlich gesagt —, es soll jedem Landeshauptmann unbenommen bleiben, die Interessen seines
Landes zu vertreten, und das wird auch der Karntner Landeshauptmann in Zukunft machen. Ich
glaube, es ist gar nicht schlecht, wenn er manchmal die soziale Reil3leine etwas zieht, um die
Interessen der Bevdlkerung und jener Menschen zu schitzen, die am schwachsten sind und

sich selbst nicht schiitzen kénnen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
14.38

Préasident Herwig HOsele: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Bundesratin auf3er Dienst Staatsse-
kretarin Ursula Haubner. Ich erteile ihr das Wort. (Allgemeine Heiterkeit. — Beifall bei den Frei-
heitlichen.)

14.38

Staatssekretarin im Bundesministerium fir soziale Sicherheit und Generationen Ursula
Haubner: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Herren Kollegen von der Regierung! Meine Da-
men und Herren des Bundesrates! Ich freue mich wirklich, dass ich heute nach sieben Jahren
wieder die Mdglichkeit habe, im Bundesrat mein Wort zu erheben — zwar von der anderen Seite
aus, aber ich freue mich, hier meine Rede als neue Staatssekretarin vor lhnen halten zu kon-
nen, denn meine Erinnerungen an meine Arbeit im Bundesrat in den Jahren von 1994 bis 1996
sind durchaus positiv.

Als Staatssekretarin im Bundesministerium fur soziale Sicherheit und Generationen — und ich
hoffe sehr, dass ich Herrn Kollegen Gruber seine so sehr geschatzte Staatssekretarin fir Tou-
rismus auch in diesem Bereich gut ersetzen kann — erstreckt sich mein Zustandigkeitsbereich
auf den Bereich Familie, Jugend, Senioren und Konsumentenschutz. Ich kann in diesem Be-
reich auf groRartige Reformen aufbauen, die Vizekanzler Haupt umgesetzt hat. Und ich mdchte
auch sagen, weil es heute schon angeklungen ist: Vizekanzler Haupt redet schon und lang, das
stimmt, aber er arbeitet auch sehr intensiv, sehr schén und sehr hart.

Ich erinnere nur daran, was er alles in seinem Ressort gemacht hat. Es waren dies: die Einfiih-
rung des Kinderbetreuungsgeldes, die Einfihrung der ,Behindertenmilliarde®, um Menschen mit
besonderen Bedurfnissen im Arbeitsleben besser verankern zu kénnen, die Einflihrung der pen-
sionsbegriindenden Kindererziehungszeiten, die Erhéhung der Familienbeihilfe, die Erhéhung
des Mehrkinderzuschlages und vieles mehr. Ich kann also in einem wohl bestellten Haus wei-
terarbeiten.

Fur mich hat dieses Regierungsprogramm ein grof3es Ziel: die Zukunft aller Generationen durch
rechtzeitiges Handeln nachhaltig sicherstellen. Fir mich ist dieses gesamte Regierungspro-
gramm ein stimmiges und vor allem ein sehr ganzheitliches Programm. Lassen Sie mich nur ein
Beispiel sagen: Wenn in einem Kapitel die Anhebung der Frauenbeschaftigungsquote auf Gber
60 Prozent festgeschrieben ist, dann sind im anderen Kapitel, namlich im Kapitel ,Familie,
MaRnahmen zur besseren Vereinbarkeit von Beruf und Familie und Arbeitszeitregelungen
enthalten, denn beides ist notwendig, das eine ist ohne das andere nicht moglich.

Damit bin ich schon bei dem Beispiel, das Sie, liebe Frau Kollegin Schicker, gebracht haben:
Die Vereinbarkeit von Beruf und Familie ist der zentrale Punkt einer Familienpolitik, die sich an
der Realitat orientiert. Hier gibt es natirlich sehr viel zu tun. Sie haben den Anspruch auf Teil-
zeit angesprochen. Korrekterweise muss man sagen, es heil3t: Anspruch auf Teilzeit und flexib-
le Arbeitszeitmdglichkeiten. Ich habe gerade in den Verhandlungen und Vorverhandlungen zu
diesem Regierungsprogramm immer wieder gesagt, dass Teilzeit nicht die Lésung des Pro-
blems betreffend die nachhaltige Sicherung der Frauen auch im Alter ist, denn sehr oft ist es so,
dass es nicht die Summe der Zeit ist, die Frauen belastet, sondern die Arbeitszeit, die ihnen die
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Vereinbarkeit von Beruf und Familie nicht ermdglicht. Daher haben wir Freiheitliche das in das
Regierungsprogramm hineinreklamiert.

Es ist mir auch bewusst, dass wir nicht zwei Klassen von Miittern oder Véatern schaffen dirfen:
von denjenigen, die das Glick haben, in Grol3betrieben zu arbeiten, und denjenigen, die — unter
Anfiihrungszeichen — das ,Ungliick“ haben, in kleinen Betrieben zu arbeiten. Daher haben wir in
diesem Regierungsprogramm festgeschrieben, dass parallel dazu, bevor dieser Anspruch auf
Teilzeit eingefuhrt wird, eine Arbeitsgruppe gemeinsam mit den Sozialpartnern installiert wird,
die Anreize und Initiativen ausarbeiten soll, wie in kleineren und mittleren Betrieben dieses Pro-
blem der Vereinbarkeit von Beruf und Familie, vor allem fir die Zeit bis zum Schuleintritt der
Kinder, gelost werden kann. Das war unsere freiheitliche Forderung, weil wir gesagt haben, die
eine MaRhahme wére zu einseitig, da miussen wir noch etwas dazutun. (Beifall bei den Frei-
heitlichen sowie bei Bundesraten der OVP und der SPO.)

Der zweite Bereich, der mir auch sehr wichtig erscheint, ist die Kinderbetreuung. Wir kénnen
nicht umhin: Kinderbetreuung ist Landerkompetenz. Das heil3t jetzt nicht, dass sich der Bund
davon verabschieden soll, aber ich glaube, die so viel gepriesene ,Kindergartenmilliarde“ hat in
der Vergangenheit gezeigt, dass sie nicht der Stein der Weisen war. (Bundesratin Schicker:
Aber sie hat viel weitergebracht!) Ich weil3 es aus Oberdsterreich, aber auch aus anderen Bun-
deslandern: Es war so, dass die Lander diese ,Kindergartenmilliarde® mitfinanzieren mussten,
was viele Lander einfach nicht gemacht haben. Daher ist sehr viel Geld in Wien liegen geblie-
ben und nie dort eingesetzt worden, wo es eigentlich hatte eingesetzt werden sollen.

Daher halte ich wesentlich mehr davon, dass die Lander, die sich jetzt auf Grund der Neurege-
lung der Kinderbetreuung, auf Grund der Neuregelung beim Kinderbetreuungsgeld in den
ersten drei Jahren einiges ersparen, dieses Geld nehmen und fiir bedarfsgerechte Kinderbe-
treuungseinrichtungen verwenden und der Bund die Lander bei Projekten, die innovativ sind,
die neu sind, wie altersgemischte Gruppen und Ahnliches, auch entsprechend unterstiitzt. Das,
glaube ich, ist zielorientiert, I6sungsorientiert und ganzheitlich.

Meine Damen und Herren! Familienpolitik — das habe ich schon gesagt — ist ein zentraler Punkt
dieses Regierungsprogrammes, denn Familie hat nicht nur fir die Menschen in unserem Land
einen grofRen Stellenwert, sondern wir wissen, ohne Familie ist die Gesellschaft nichts, ohne
Familie geht es auch unseren Kindern nicht gut. Daher werden wir im Rahmen unseres Pro-
gramms auch sehr stark auf die Rechte der Kinder schauen, wir werden demnéachst die Kinder-
rechte in unserer Verfassung verankern. Wir werden im Bereich der Sucht- und Drogenpraven-
tion weiterarbeiten. Ein besonderes Anliegen ist mir auch die Bewaltigung der Problematik der
Gewalt von Jugendlichen und gegen Jugendliche. Hier, denke ich, ist gut begonnen worden,
aber da mussen wir noch sehr viel weiterbringen. (Beifall bei den Freiheitlichen und bei Bundes-
raten der OVP sowie Beifall der Bundesrétin Bachner.)

Meine sehr geschatzten Damen und Herren Bundesratinnen und Bundesrate! Dieses Regie-
rungsprogramm ist ein Pladoyer fir eine moderne, zukunftsorientierte Familienpolitik, denn wir
alle wissen, dass Familie eine Schlisselrolle in unserer sozialen Sicherheit spielt. Im Sinne
einer umfassenden Generationenpolitik ist der uns allen bekannte demographische Wandel kei-
ne Bedrohung fur uns, sondern eine Bereicherung. Die steigende Lebenserwartung, die wir
dem wissenschaftlichen, medizinischen und vor allem gesundheitspolitischen Fortschritt verdan-
ken, ist unbestreitbar eine der wichtigsten Errungenschaften der Menschheit.

Gesund, selbstbestimmt und gesellschaftlich integriert alt zu werden, das ist eine Perspektive,
die wir als Politikerinnen und Politiker aller Couleurs nicht aus den Augen verlieren dirfen. (Bei-
fall bei den Freiheitlichen und bei Bundesraten der OVP.)

Ich sage daher auch, neue und zukunftsorientierte Seniorenpolitik darf sich nicht nur auf die
wichtigen Fragen der Alterssicherung und auf die wichtigen Fragen der Gesundheitsausgaben
beschranken, sondern muss auch das Handlungsfeld und den Spielraum der Férderung der
Emanzipation und vor allem der Integration der &lteren Menschen in allen Bereichen unserer
Gesellschaft sehen.
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Wir haben daher unter anderem im Regierungsprogramm festgeschrieben, dass die Seniorin-
nen und Senioren in der Durchsetzung ihrer Rechte auch in Form einer so genannten Senioren-
anwaltschaft unterstutzt werden sollen. Das, was sich im Bereich der Frauen in Form der
Gleichbehandlungsanwaltschaft, bei der Jugend in Form der Jugendanwaltschaft sehr gut be-
wahrt hat, sollte, so denke ich, auch fir die Seniorinnen und Senioren zur Durchsetzung ihrer
Rechte eingerichtet werden.

Aber nicht nur den Senioren, sondern allen Menschen dient die Rechtssicherheit durch den
Konsumentenschutz. Konsumentenschutz wird immer wichtiger, denn durch den freien Waren-
und Dienstleistungsverkehr in der Europaischen Union tun sich fir uns alle sehr schwierige Si-
tuationen auch in diesem Zusammenhang auf. Die Sicherstellung eines effizienten, biurgerna-
hen und vor allem unabhangigen Konsumentenschutzes im Informations-, Beratungs- und
Rechtsdurchsetzungsbereich wird mir ebenso ein groRes Anliegen sein wie meinem Vorganger,
Justizminister Dr. Dieter Bohmdorfer.

Zum Schluss, meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch kurz etwas uber die Freiwilligen
sagen, denn gerade auch den Freiwilligen, der Freiwilligenarbeit hat sich diese Regierung ver-
schrieben. Wenn Sie an die Hochwasserkatastrophe im Vorjahr und an den Einsatz der vielen
freiwilligen Helferinnen und Helfer denken, dann ist es, glaube ich, notwendig und legitim, dass
sich diese Regierung auf die Einrichtung eines so genannten Freiwilligenrates festgelegt hat.
Wir haben somit den Wunsch der Freiwilligen selbst erfiillt, denn sie werden damit erstmals in
einer Bundesregierung eine Stimme, eine Interessenvertretung und vor allem eine Plattform
haben, wo sie sich vernetzen kénnen.

Die Leistungen der Freiwilligen sind in jeder Hinsicht unbezahlbar. Wirde man das Arbeitsvolu-
men der ehrenamtlichen Arbeit auf ganztags beschéftigte Personen umlegen, dann ergibt das
bei vorsichtigen Schétzungen ein Arbeitsvolumen von 32 Millionen Stunden pro Woche, was et-
was mehr als 900 000 Ganztagsbeschaftigten entspricht. Wir sehen, hier ist ein soziales Poten-
zial, das wir uns als Republik Osterreich erhalten miissen.

Meine Damen und Herren! Hinter Zahlen, hinter Programmen steht immer Leben, Leben von
Menschen, Leben von Frauen, von Mannern, von Kindern, von Jungen und von Alteren, und
diesen Menschen ist die Regierung verpflichtet. Ich persénlich hatte immer das Motto ,den Men-
schen verpflichtet®, und ich freue mich sehr, dass das auch in diesem Regierungsprogramm
zum Ausdruck kommt. (Beifall bei den Freiheitlichen und bei Bundesraten der OVP.)

Ich werde mit meinen Kolleginnen und Kollegen diesem Motto auch folgen, vor allem im Bereich
der Generationen- und Konsumentenpolitik, und ich lade die Kolleginnen und Kollegen von der
Opposition sehr herzlich ein, sich mit ihrer sehr konstruktiven Kritik an all den Dingen zu beteili-
gen, bei denen sie glauben, dass es keine Chancengleichheit, keine Chancengerechtigkeit zwi-
schen Frauen und Mannern oder zwischen den Generationen gibt, denn letztendlich wollen wir
alle das Gleiche: das Beste fur die Menschen in Osterreich. — Danke schon. (Beifall bei den
Freiheitlichen und bei Bundesraten der OVP.)

14.51

Prasident Herwig Hdsele: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Paul Fasching. Ich ertei-
le es ihm.

14.51

Bundesrat Paul Fasching (OVP, Burgenland): Sehr verehrter Herr Prasident! Herr Bundes-
minister! Frau Staatssekretérin! Herr Staatssekretar! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich darf eingangs meiner Ausfiihrungen ein schlichtes, aber einfaches und herzliches Danke-
schon sagen, ein Dankeschon dem Agrarminister auf3er Dienst Willi Molterer fur seine jahre-
lange Tatigkeit im Interesse der 6sterreichischen Bauerinnen und Bauern. (Beifall der Bundes-
ratin Fosleitner.)

Ich glaube, er hat nicht nur durch Jahre hindurch gezeigt, dass er ein profunder Kenner der
Agrarwirtschaft ist, sondern er hat auch viele Dinge erledigt, die heute unseren Bauerinnen und
Bauern zu Gute kommen. — Danke schon, Willi Molterer! (Beifall bei der OVP.)
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Dem neuen Agrarminister darf ich recht herzlich gratulieren. Dipl.-Ing. Sepp Proll ist ein Kenner
der bauerlichen Szene, ein Mann, der von der Basis kommt, der weifl3, wo die Sorgen und Pro-
bleme der Bauerinnen und Bauern liegen. Wir werden dir, lieber Herr Minister, sicherlich so gut
wie moglich auf diesem Weg helfen. Viel Gliick fur die Zukunft! (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Heute hat es sich wie ein roter Faden in der Diskussion durchge-
zogen, dass die Opposition und in besonderer Weise die Sozialdemokraten dariiber jammern,
dass sie nicht in der Regierung sind. Ich habe einen guten Spruch gefunden und mdéchte es
eigentlich dabei belassen. Dieser lautet: Der Erfolg bietet sich meist denen, die kiihn handeln,
nicht denen, die alles wagen und nichts wagen wollen. — Ich glaube, dass damit gesagt ist, dass
der Herrgott vor dem Preis den Schweil3 gesetzt hat und dass man ohne Fleil3 sicherlich keinen
Preis ergattern kann. (Beifall bei der OVP und bei Bundesraten der Freiheitlichen.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Im Regierungsprogramm bekennt sich die Bundesre-
gierung zu einer starken 6sterreichischen Land- und Forstwirtschaft, deren Leistungen gerechte
Einkommen gegeniiberstehen. Diese gewahrleistet die Versorgung der Bevdlkerung mit siche-
ren Nahrungsmitteln von héchster heimischer Qualitat. Darlber hinaus erbringt sie unverzicht-
bare Dienste im Rahmen der nachhaltigen Bewirtschaftung unserer natirlichen Ressourcen und
fur die Entwicklung des landlichen Raumes.

Das Regierungsprogramm der neuen Bundesregierung bietet eine gute Basis fur die Um-
setzung der agrarpolitischen Schwerpunkte. Erlauben Sie mir daher, dass ich auf einige wichti-
ge Eckpfeiler dieses sehr ehrgeizigen Programmes néher eingehe.

Unsere Bauerinnen und Bauern sind mit ihren Familien das Rickgrat des landlichen Raumes.
lhre Produktion ist die Grundlage fur die regionale Wertschopfung. Die Sicherung der Einkom-
men der landlichen Familien ist und bleibt uns ein wichtiges Anliegen. Der Schwerpunkt ist da-
her das 3-Milliarden-€-Paket, welches die Finanzierung der Leistungsabgeltung und Direktzah-
lungen an unsere landwirtschaftlichen Betriebe in den nachsten vier Jahren sicherstellt. Damit
wird eine der Hauptforderungen der Landwirtschaft in dieser Legislaturperiode umgesetzt.

Ein weiterer wichtiger Eckpunkt im Koalitionsabkommen der neuen Bundesregierung ist aus
Sicht eines Bauernvertreters natirlich die Fixierung der Preissenkung fiir Agrardiesel auf ein
konkurrenzfahiges Niveau im Rahmen der Steuerreform. Dadurch werden eine langjéahrige For-
derung und ein zentrales Anliegen der bauerlichen Interessenvertretung erfillt. Damit unsere
Bauernfamilien angesichts der gro3en Herausforderungen im Hinblick auf die EU-Erweiterung
davon profitieren kénnen, wird auf eine rasche Umsetzung besonders geachtet.

Osterreichs Position als européisches Bioland soll weiter ausgebaut werden. Das 6sterreichi-
sche Bio-Aktionsprogramm soll fortgesetzt werden. Weiters soll die Schaffung eines EU-Bio-
Aktionsplanes forciert werden. Die vorrangigen Ziele sind die langfristige Erhaltung einer le-
benswerten Umwelt mit gesunden Bdden, klarem Wasser und gesunder Luft sowie die Produk-
tion von gesunden und geschmackvollen Lebensmitteln.

Ein weiterer zentraler Punkt des Koalitionsabkommens ist der Ausbau der Biomassenutzung.
Bis 2010 soll der Biomasseeinsatz um 75 Prozent erhoht werden, und der Oko-Stromanteil soll
bis 2008 auf 78 Prozent gesteigert werden. Zur Férderung biogener Treibstoffe sind der Mine-
ralélwirtschaft Quoten analog dem Quotensystem der Elektrizitdtswirtschaft vorzuschreiben.

Diese im Regierungsprogramm festgeschriebenen MaRnahmen sind als Giberaus positiv zu wer-
ten, weil damit, meine Damen und Herren, bauerlichen Betrieben neue Einkommensperspekti-
ven erdffnet werden beziehungsweise neue Einkommenschancen fur die heimische Land- und
Forstwirtschaft entstehen werden und gleichzeitig ein wesentlicher Schritt zur Erreichung des
Kyoto-Zieles gesetzt wird. Durch diesen Ausbau der Bioenergie sind weitere 15 000 Arbeits-
platze moglich.

Das Regierungsprogramm enthalt auch eine klare Position zur Reform der gemeinsamen EU-
Agrarpolitik. So tritt die Bundesregierung fur eine Verankerung des europdischen Landwirt-
schaftsmodells in der Verfassung der EU ein. Weiters wurde festgehalten, dass fir allfallige
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Preissenkungen bei gemeinsamen Marktorganisationen entsprechende Kompensationszahlun-
gen vorzusehen sind.

Meine Damen und Herren! Zur Starkung des landlichen Raumes soll im nachsten Finanzaus-
gleich ein aufgabenorientierter Bevélkerungsschlissel anstatt des bisherigen abgestuften
Schliissels eingefiihrt werden.

Die Entwicklung des landlichen Raumes soll als zweite Saule der gemeinsamen Agrarpolitik
ausgebaut werden. Dieser richtungsweisende Schritt ermdglicht es Osterreich, eine Reihe
wichtiger MaBhahmen umzusetzen und weiterzuentwickeln, um spezifische Benachteiligungen
in den landlichen Gebieten abzubauen und regional wirtschaftsbelebende Akzente zu setzen.

Als eine soziale Errungenschaft ist die weitere schrittweise Senkung des fiktiven Ausgedinges
fur Bauernpensionisten anzusehen. Jeder Osterreichische Pensionist soll Uber ein Mindestein-
kommen in der Hohe der Ausgleichszulage verfiigen kdnnen. Fur Bauernpensionisten, meine
Damen und Herren, mit niedrigen Pensionen ist dies auf Grund einer tberhdhten Anrechnung
von Ausgedingeleistungen nicht mehr gewahrleistet. Um die finanzielle Mindestabsicherung der
Bauernpensionisten zu gewahrleisten, muss das fiktive Ausgedinge entsprechend den realen
Verhéltnissen weiter gesenkt werden.

Um den zunehmenden Bedarf an qualitativ hochwertiger Pflege und medizinischer Versorgung
der alteren Generation zu sichern, wird es auch notwendig sein, die Krankenversicherungs-
beitrage flr Pensionisten in Jahresschritten um 0,25 Prozent auf 4,75 Prozent anzuheben. Nur
dadurch kann gewahrleistet werden, dass ein dementsprechendes Gesundheitssystem und der
medizinische Fortschritt fir unsere &ltere Generation aufrechterhalten werden kdnnen. Man
muss sich auch zu dieser Mal3nahme bekennen.

Uberaus positiv zu bewerten sind die im Regierungsprogramm vorgesehenen MafRnahmen zur
Verwaltungsvereinfachung, wie etwa die europaweite einheitliche Zulassung und Besteuerung
von Betriebsmitteln und Tierarzneimitteln, die Harmonisierung und Zusammenfiihrung von Kon-
trollen oder die automatische Antragstellung bei Tierpramien.

Die im Regierungsprogramm vorgesehenen Maflinahmen fir die Land- und Forstwirtschaft sind
sehr zu begriRen, weil sie unseren fleiBigen Bauerinnen und Bauern neue Zukunftschancen
einrdumen und den erfolgreichen dsterreichischen Weg der familiar gepragten Landwirtschaft
starken. Diese Bundesregierung wird die notwendigen Reformen gerecht und nachhaltig um-
setzen, um eine gute und sichere Zukunft fiir Osterreich méglich zu machen. Das Ziel ist, im
Jahr 2010 unter die drei besten Lander Europas zu gelangen. Das bedarf mancher Anstren-
gung, aber das Ziel ist es wert. Osterreichs Bauerinnen und Bauern werden diesen Weg mit der
Bundesregierung mitgehen. — Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und bei Bundesraten der
Freiheitlichen.)

15.00

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Gunther Molzbichler. Ich
erteile es ihm.

15.00

Bundesrat Giinther Molzbichler (SPO, Karnten): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin! Werte
Mitglieder der Bundesregierung! Werte Kollegen des Bundesrates! Ich mdchte heute eigentlich
nicht auf Details dieser Regierungserklarung eingehen, sondern ich sehe das eher global und
werde darlegen, warum ich nicht glaube, dass diese Regierung lange halten wird. (Ironische
Heiterkeit bei Bundesraten der OVP und der Freiheitlichen. — Bundesrat Dr. Bohm: Ist das ein
Wunschtraum?)

Das ist kein Wunschtraum! Ich erwdhne an dieser Stelle nur die Entwicklung in Karnten. Wie
Ihnen bekannt ist, haben wir vor einer Woche gewahlt. Die Freiheitliche Partei — in unserem
Bundesland wird sie immer als Hochburg bezeichnet! — hat eine schwere Schlappe erlitten. In
den Bezirksstadten hat die SPO bis zu 70 Prozent gewonnen — und die Freiheitliche Partei hat
teilweise bis zu 14 Prozent verloren! In meiner Heimatstadt, in Spittal a. d. Drau, wo Vizekanzler
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Herbert Haupt herkommt, wurde die Fraktion halbiert. Ich bin auf meine Kollegen in Spittal, ja in
ganz Karnten sehr stolz, denn ich glaube, dass unser Weg langerfristig der richtige ist. (Beifall
bei der SPO.)

Auch die Publikation der Jubelbroschiiren des Landeshauptmannes Uber das Resiimee des
Jahres 2000 hat nichts geholfen. In einer Broschiire mit 115 Seiten wurden 130 Fotos des
Landeshauptmannes abgebildet! — Wenn das kein Personenkult ist, dann frage ich Sie, was ist
es dann! (Bundesratin Dr. Kanovsky-Wintermann: Haben Sie sie gezahlt?) — Ich habe sie
gezahlt, genau!

Liebe Frau Kollegin Kanovsky-Wintermann! Wenn Sie vom ,Stern des Sudens“ gesprochen
haben, dann muss ich schon sagen: Er verblasst, liebe Frau Kollegin! (Beifall bei der SPO.)

Frau Kollegin Kanovsky-Wintermann! Sie haben Herrn Vizekanzler Haupt bezlglich seiner
Funktion als Frauenminister angesprochen: Es ist eigentlich schon traurig, dass in Osterreich,
wo es mehr Frauen als Manner gibt, ein Mann die Frauen vertreten muss! (Ruf bei der OVP:
Das ist Geschichte!)

Sie lenken immer von dieser Wahlniederlage in Karnten ab, es wird nicht Uber das Wahl-
ergebnis gesprochen. Hingegen ist wieder von einem Freistaat die Rede, was Karnten angeht;
das haben wir schon vor zehn Jahren gehabt. Das geht so weit, dass es wahrscheinlich eine
eigene Wahrung in Karnten geben wird, wenn der Herr Landeshauptmann das durchsetzt. (Hei-
terkeit bei der SPO.) Ich glaube, die Wahrung heilt dann ,Bérentaler®. (Heiterkeit.)

Herr Minister Haupt hat natirlich alles getan, um von der OVP wieder als Partner akzeptiert zu
werden, inklusive offentlicher Demutskundgebungen von lhrer Seite. Aber was bekommen Sie
daftr? — Eine Wahlniederlage nach der anderen! Letzten Sonntag haben wir das in Kérnten
miterlebt, aber die freiheitlichen Kollegen sprechen natirlich nicht sehr gerne druber. Es ist nicht
s0, dass es mir besonders Leid tut, dass Ihnen die Wéahlerlnnen davonlaufen, ganz im Gegen-
teil. Allerdings sollten Sie sich einmal Uberlegen, ob Ihnen der Wahler noch irgendwann glaubt —
und Glaubwurdigkeit ist nun einmal das Wichtigste in unserer Politik, wie ich meine. — Ich danke
Ihnen fiir Inre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO.)

15.05

Prasident Herwig HoOsele: Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Ulrike Haunschmid. Ich
erteile es ihr.

15.05

Bundesratin Ulrike Haunschmid (Freiheitliche, Oberosterreich): Herr Prasident! Frau Staats-
sekretarin! Herr Minister! Herr Staatssekretar! Liebe Damen und Herren! Es steht natirlich
aulRer Zweifel, dass ich mich als Oberdsterreicherin und als langjahrige Mitstreiterin besonders
freue, Ursula Haubner als Staatssekretédrin in den Regierungsreihen zu wissen. Fir Ober-
Osterreich ist es ein direkter Verlust, aber fir uns alle hier, dessen bin ich mir ganz sicher, ein
besonderer Gewinn, meine Damen und Herren! (Beifall bei den Freiheitlichen und bei Bundes-
raten der OVP.)

Sie hat als Landesratin in Oberdsterreich ein bestimmt nicht leichtes und vor allem umfang-
reiches Ressort bewéltigen missen und bewiesen, wie man mit Hausverstand, Herzlichkeit, Zu-
ganglichkeit, Offenheit und klarer Sachpolitik viel erreichen kann, wie man uber die Partei-
grenzen hinweg zu einem Miteinander kommt und sich dadurch der Anerkennung aller Parteien
und aller Menschen sicher sein kann.

Alleine die teilweise so strengen Lebensmittelpolizisten in Oberdsterreich — und das darf ich dir,
liebe Frau Staatssekretarin, jetzt mitteilen — sind jetzt sehr traurige ,Hinterbliebene®. Sie hoffen,
dass du auch als Staatssekretarin weiterhin ihr Ansprechpartner sein wirst.

Gestatten Sie, meine Damen und Herren, hier von dieser Stelle aus, Ursula Haubner fur die so
erfolgreiche und gute Politik fir Oberdsterreich, fur ihre Normalitét und Herzlichkeit ein grof3es
Danke zu sagen! Wenn diese gute Arbeit in Oberdsterreich nur ein wenig Einfluss auf diese
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Regierung und die Parlamentarier hat, dann bin ich sicher, dass diese Legislaturperiode unter
einem guten Stern stehen wird und wir das erfullen, was die Menschen drauf3en von uns
erwarten, ndmlich das Beste fiur dieses Land und seine Burger zu tun.

Ich weil3, dass es sich diese Regierung nicht leicht gemacht hat, diesen gemeinsamen Weg
weiterzugehen. Wir wissen aber auch, dass viele Ubereinstimmungen von vornherein dadurch
gegeben waren, dass viele Erfolge der letzten zweieinhalb Jahre deutlich freiheitliche Hand-
schrift trugen und sich der Koalitionspartner OVP sicher sein konnte, dass viele seiner Vor-
haben und Vorschlage mitgetragen werden.

Auch wenn diese Vorhaben nicht immer erfreulich sein kbnnen, meine Damen und Herren, so
war es doch bemerkenswert, dass erstmals — zumindest bei den Freiheitlichen — auch die
Bereichssprecher sowohl bei den Vorverhandlungen als auch bei den Verhandlungen voll mit
eingebunden waren. Ich versichere lhnen, jeder unserer Bereichssprecher hat natirlich das
Maximum an Forderungen eingebracht, aber es muss auch zur Kenntnis genommen werden,
dass vorlaufig nur das erflllt werden kann, was auch langfristig finanzierbar ist.

Die Regierung Schussel | hat eine hervorragende Vorarbeit — vorwiegend, glaube ich, Aufrdum-
arbeit — geleistet, ja leisten missen in den letzten zweieinhalb Jahren. Ich sage bewusst:
leisten missen, aber ich nehme Abstand von der Ausdrucksweise des Herrn Kollegen Konecny
vorhin. Ich sage nur, dass diese 30 Jahre sozialistischer Regierung eben unwiederbringlich
vorbei sind und Sie das endlich einmal zur Kenntnis nehmen mussen. (Beifall bei den
Freiheitlichen und bei Bundesraten der OVP.)

Vor drei Jahren gelang es den Freiheitlichen, dem Tourismus zu dem Stellenwert zu verhelfen,
der ihm eigentlich schon langst geblhrte, und zwar in Form eines eigenes Staatssekretariates
fur Tourismus. Es ist — glauben Sie mir das, bitte — flir mich und fir meine Tourismuskollegen
auch schwer zu verstehen gewesen, warum gerade die Vertretung eines der grof3ten Wirt-
schaftszweige Osterreichs abgeschafft wurde. Es war dies eine wichtige Funktion, obwohl
sicherlich, wie bereits erwahnt wurde, die entsprechende Arbeit jetzt auch erledigt wird, aber es
geht darum, fir den Tourismus tatsachlich prasent zu sein. Ich glaube, wir dirfen auch von
dieser Stelle aus unserer ehemaligen Staatssekretarin Mares Rossmann fir ihre konstruktive
Arbeit ein herzliches Danke sagen. (Beifall bei den Freiheitlichen und der OVP.)

Aber: Es ist nun einmal so, es ist unwiederbringlich, und man sollte Vergangenes nicht immer
nur bereden, denn bekanntlich behindert das die Arbeit fiir die Zukunft. Ich sehe das daher be-
reits positiv: Der Tourismus ist jetzt eine Herausforderung fur alle Ministerien. Der Tourismus
findet Uberall statt und hat somit in allen Ministerien seinen Platz, vor allem im Wirtschafts-
ministerium — und wir bezeichnen natirlich Herrn Minister Bartenstein als Tourismusminister —,
aber auch beim Finanzminister. 1,5 Milliarden € sind namlich das Mindeste, meine Damen und
Herren, was jahrlich allein zur Qualitatssicherung im Tourismus notwendig ist. Da sind diese
Regierung und dieser Finanzminister gefordert, dass dieser Qualitdtsstandard in einem der
groRten Wirtschaftszweige Osterreichs erhalten bleibt, denn wenn Qualitat geschmalert wird,
bedeutet das weniger Gaste, weniger Einnahmen und schlielich weniger Steuern. (Vize-
prasidentin Haselbach Gbernimmt den Vorsitz.)

Es hat also der Tourismus in allen Ministerien seinen Platz — egal ob Soziales, ob Sicherheit, ob
Frau, ob Familie, ob Generationen, ob Umwelt, Wasser, Land- und Forstwirtschaft, ob Sport,
Kultur oder auch Landesverteidigung. Vor allem die Sicherheit ist da gefordert, weil Osterreich
gerade in diesen schwierigen Zeiten das Plus hat, sich als eines der sichersten Urlaubslander
dieser Welt bezeichnen zu kénnen. Ich bitte alle Minister und alle Staatssekretéare, den Touris-
mus in Osterreich voll und ganz zu unterstiitzen, so wie es die Regierung Schiissel | vor genau
einem Jahr am Obertauern versprochen hat.

Meine Kollegen und ich vertrauen auf dieses Versprechen. Besinnen wir uns auf unsere Pflicht
und Schuldigkeit dem Birger gegentuber, und nitzen wir die kostbarste Zeit, die wir hier mit-
einander arbeiten, fur wirklich konstruktive Arbeit — vor allem auch hier in der Landerkammer,
denn die Lander, meine Damen und Herren, machen Osterreich aus! Mit unnétiger Polemik, mit
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Worten, die wir teilweise nicht im Griff haben, mit Vorwurfen, die immer wieder gemacht wer-
den, sogar, wie wir gerade wieder gehort haben, von einem neuen Bundesrat aus den Reihen
der Sozialdemokraten, mit Aussagen, die jeder Grundlage entbehren, sind wir auf dem besten
Weg, jenen Recht zu geben, die die Landerkammer als leicht verzichtbar bezeichnen. Besinnen
wir uns auf eine gemeinsame Sachpolitik, besinnen wir uns doch ein bisschen auf Politik mit
Herz und vor allem mit Verstand!

Ich glaube, dass es mdglich sein wird, wenn Sie alle es wollen, gemeinsam viel Positives flr
dieses Land und fur diese Biirger zu leisten. Ich bin fest davon lberzeugt, dass diese Re-
gierung alle guten, alle positiven Sachvorschlage auch von den Oppositionsparteien gerne auf-
greifen wird und auch aufgreifen soll, denn es ist auch in den nachsten Jahren vieles zu regeln.

Es wird manchmal die Sonne scheinen, aber es wird auch viel regnen, es werden Schauer tUber
diese Regierung kommen — aber denken wir bitte daran: Nach jedem grof3en Unwetter scheint
doch immer wieder Sonne, und ich glaube, auch bei dieser Regierung wird das so sein. Die
Kraft, die dazu nétig sein wird, winsche ich dieser Regierung und naturlich vor allem uns allen
hier im Bundesrat mit einem kraftigen Gluckauf! (Beifall bei den Freiheitlichen und der OVP.)
15.15

Vizeprésidentin Anna Elisabeth Haselbach: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundes-
minister Dipl.-Ing. Proll. — Bitte.

15.15

Bundesminister fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft Dipl.-
Ing. Josef Proll: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kollegen auf der Regierungs-
bank! Liebe Bundesréatinnen und liebe Bundesréte! Es ist fir mich eine Premiere, heute hier zu
stehen. Ich bin froh dartber, Ihnen meine Vorstellungen dartber skizzieren zu durfen, was im
Bereich der Umweltpolitik, im Bereich der Agrarpolitik vor uns liegt, was wir planen und was das
Regierungsubereinkommen vorgibt.

Wir sind — und ich habe ein Ressort Gibernommen, in dem Willi Molterer hervorragende Erfolge
erzielt hat — als Bioland in Europa Nummer eins. Wir sind in der Wasserqualitat sehr weit vorne;
auch wenn das manche Studien jetzt anders skizzieren. Die Vielzahl der Studien zeigt,
Osterreich ist da im Spitzenfeld zu finden. Wir sind im Bereich der Biomasse, im Bereich der
Alternativenergien Spitzenreiter in Europa geworden, und wir haben eine Lebensqualitat und
eine Umweltqualitat erwirtschaften kénnen, die ihresgleichen suchen.

Ich bin froh daruber, dass ich auf Basis eines Regierungsiibereinkommens Umweltpolitik
machen kann, die sich mit folgenden Schwerpunkten beschéftigen wird:

Erstens — und aus meiner Sicht prioritdr und wichtig fur die Zukunft —: Verwirklichung des Kyoto-
Ziels von minus 13 Prozent an Treibhausemissionen. (Beifall bei Bundesraten der OVP.) Im
Regierungsubereinkommen haben wir festgeschrieben, dass wir bis 2006 fir diese grolie
Aufgabe 90 Millionen ¢ mehr haben werden. Wir werden dadurch Schwerpunkte setzen im
Bereich der Biomasse, bei GroRRanlagen, aber auch bei bauerlichen Anlagen, wir missen uns
Antworten Uberlegen im Verkehrsbereich, und wir werden im Emissionshandel gemeinsam auch
mit den Bundeslandern die entsprechenden Akzente setzen.

Ich bitte Sie als Bundesratinnen und Bundesréte, die aus den Landern kommen: Wir missen
auch darauf schauen, dass die Lander ihre Hausaufgaben im Bereich der Wohnbauférderung
erledigen. Ich weil3, dass manche Bundeslander diesbeziiglich schon sehr weit vorne und
Vorreiter sind. Wenn wir bei allen ein so hohes Niveau erreichen kdnnen, dann wird das ein
entscheidender Beitrag zur Erreichung des Klimaschutzzieles sein.

Zweitens — und das erfreut mich als jemand, der aus der 6kosozialen Marktwirtschaft und
Agrarpolitik kommt, ganz besonders — Wir setzen am 1. 1. 2004 erstmals ein Zeichen in
Richtung okologische Steuerreform. Es stimmt nicht, dass wir einfallslos fossile Energietrager
besteuern und erhdéhen und nicht gegenfinanzieren, sondern wir geben es allen Einkom-
mensbeziehern unter 14 500 ¢ zurlick; das sind 200 000 Personen. Das ist das Grundprinzip
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einer oOkologischen Steuerreform: fossile Energie besteuern, Arbeitskraft entlasten. Und wir
beginnen damit am 1. 1. 2004, das sollte man nicht vergessen. (Beifall bei der OVP und den
Freiheitlichen.)

Dritter Punkt: Ich werde im Bereich der Antiatompolitik Osterreichs auch von dem, was das
Parlament in einem einstimmigen EntschlieBungsantrag vorgegeben hat, nicht abgehen. Es
wird eine konsequente Fortsetzung dieses Kurses geben. Sie kénnen sich bei mir darauf ver-
lassen: Die Antiatompolitik Osterreichs wird konsequent fortgesetzt und in allen Bereichen in
Europa auch dementsprechend konsequent vertreten.

Ich will im Bereich der Biomasse und im Bereich der Okosteuer zwei Akzente setzen, von
denen ich glaube, dass sie auch richtungsweisend sind. Ich will die Biomasse-Produktion um
75 Prozent erh6hen, und das hat eine durchaus interessante Nebenwirkung, die sich auch in
meinem Ressort zeigt — ich sage das, weil viele auch kritisieren, Umwelt und Landwirtschaft
passen nicht zusammen — Genau in diesem Bereich zeigt sich, Biomasseeinsatz und
Klimaschutz bringen auch Einkommen fir den landlichen Raum, fir unsere Bauern. Idealer
kann es gar nicht sein, so gut passen also beide Bereiche in diesem Ressort zusammen.

Deswegen will ich bei der Biomasse einen Akzent setzen. Im Bereich des Okostroms wollen
wir — mit dem Okostromgesetz sind wir auch Vorreiter — von derzeit 70 Prozent Anteil — das
wissen auch wenige: 70 Prozent des derzeitigen Stromaufkommens stammen aus Okostrom-
quellen, inklusive Wasserkraft — auf 78 Prozent kommen. Das ist ein ambitioniertes Ziel, aber
mit dem Umweltférderungsgesetz, mit den im Regierungsubereinkommen definierten Mitteln
glaube ich, dass wir es durchaus erreichen kénnen.

Im bauerlichen Bereich stehen wir vor grol3en Herausforderungen. Sie wissen, dass am 1. 1.
oder 1. 4. kommenden Jahres die EU-Erweiterung Realitat sein wird, dass wir schwerste Ver-
handlungen auf europaischer Ebene im Bereich der Reform der Agrarpolitik haben werden und
dass wir mit den WTO-Verhandlungen ebenfalls ein Szenario haben werden, das fir die
Osterreichischen Bauern nicht leicht ist. Deswegen ist es besonders wichtig, dass das Regie-
rungsibereinkommen eine klare Sprache spricht, und ich werde es bis zum Ende der Le-
gislaturperiode auch Punkt flr Punkt abarbeiten, um den bauerlichen Betrieben eine gute Basis
legen zu kénnen.

An dieser Stelle sei das 3-Milliarden-€-Paket zur Absicherung der bauerlichen Familienbetriebe
genannt. — Ich habe aus Oppositionskreisen schon gehort, das sei zu viel. Sie wissen, wir
hatten in der abgelaufenen Periode ein 40-Milliarden-Paket. Das jetzige 3-Milliarden-Paket ist
nichts anderes als die Weiterfilhrung dieses Pakets, und wir brauchen es, wenn wir die
bauerliche Landwirtschaft absichern wollen.

Genauso brauchen wir dazu Wettbewerbsgleichheit. Der Agrardiesel ist keine Bevorzugung der
Osterreichischen Bauern innerhalb der dsterreichischen Gesellschaft, sondern er stellt sie auf
eine Stufe mit den européischen Kollegen.

In Europa zahlen Osterreichs Bauern mit Abstand den hochsten Dieselpreis. In allen anderen
Staaten gibt es Verbilligungsmodelle, auch in Deutschland unter Rot-Griin. Ich sage das hier
ganz deutlich, weil der Vorwurf erhoben wurde, wir nehmen die dsterreichischen Bauern mittels
einer Sonderregelung aus. — Nein, wir stellen sie gleich mit den Mitbewerbern! Das ist hochst an
der Zeit, und im Rahmen der grof3en Steuerreform im Jahr 2005 ist die Zeit angebrochen, um
dieses grol3e Projekt endlich zu verwirklichen und den Bauern angesichts der Erweiterung und
auch der Herausforderungen Wettbewerbsgleichheit zu gewahrleisten.

Auf das Bioaktionsprogramm mdochte ich nicht mehr im Detail eingehen. Wir sind da
Spitzenreiter. Auch da sage ich ein herzliches Danke an die Konsumenten, die diesen Weg
mitgegangen sind. Es ist Gberhaupt keine Frage, dass in Osterreich der Konsum an Bionah-
rungsmittel sehr hoch ist und damit die Einkommensbasis schafft. Mit einem Bioaktionspro-
gramm will ich gemeinsam mit den Bioverb&anden hier neue Akzente setzen, um die Ver-
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marktungskraft noch zu stérken und den Biobauern ein entsprechendes Einkommen zu sichern.
Ich glaube, das ist ein wichtiger Schritt.

Gemeinsam mit Maria Rauch-Kallat wird eine Aufgabe auf uns zukommen, der ich mich gerne
widme, weil ich glaube, dass sie von zentraler Bedeutung ist: die Lebensmittelagentur ge-
meinsam mit den Bundeslandern auszubauen. Auch da meine Bitte an Sie: Hier sind die Lander
gefordert, denn es gibt etliche Kompetenzbereiche, die die Lander noch verwalten, Lebens-
mittelkontrolle und so weiter, wo es keinen Anschluss an die Erndhrungsagentur gibt. (Bundes-
ratin Schicker: Da werden Sie einen guten Draht haben zu den Landern, Herr Minister!)

Wenn wir wollen, dass wir vom Feld und vom Stall bis zur Ladentheke eine transparente Kette
nachweisen kénnen, dann mussen sich auch die Bundeslander mit ihren Vorstellungen und mit
ihren Kontrollsystemen in der Erndhrungsagentur wieder finden. Das ist ein Ziel, das ich
verfolgen werde, und da geht es nicht um Kompetenzfragen, sondern da geht es darum, dass
wir dem Konsumenten eine klare, nachweisbare Kontrollkette anbieten kdnnen. Das ist wichtig
fur die Positionierung auf den Markten, und ich halte das im Sinne der Lebensmittelsicherheit
fur einen zentralen Punkt.

Ein Letztes: das Thema Wasser. Wir haben heuer das Internationale Jahr des Wassers. Ich
werde in Klrze in Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie der Europaischen Union eine Novelle
zum Wasserrechtsgesetz vorlegen. Ich plane auch — und das soll auch irgendwo meinen Stil
unterstreichen —, dem mit einer dreimonatigen Begutachtungszeit Raum zu geben, um Stellung
dazu nehmen zu kdénnen und dariiber diskutieren zu kénnen. Ich bitte Sie, das auch so zu
akzeptieren. Wir haben uns unsere Gedanken gemacht, wir werden dartber diskutieren, und es
wird sich jeder einbringen kénnen.

Diese Wassergesetz-Novelle wird neue Impulse bringen. Wasser schiitzen, Wasser nitzen ist
das Thema. Vom Einstimmigkeitsprinzip in der EU werden wir nicht abgehen, das ist im Regie-
rungsibereinkommen definiert und auch klar. Wir sollten alles, was zum Thema Wasser
geschrieben wird, auch unter dem Gesichtspunkt sehen: Es droht nicht der ungehemmte Aus-
verkaufl Wir niitzen derzeit 3 Prozent des dargebotenen Wassers in Osterreich. Wir miissen
uns Gedanken dariiber machen, wie wir das gestalten wollen. Wie wollen wir Wasser schitzen,
wie wollen wir es sinnvoll nitzen? — Ich biete Ihnen an — und ich will meinen Teil in der Re-
gierung dazu beitragen —, Zukunft gerecht und nachhaltig fur die Bauern, fir die Umwelt und fr
den landlichen Raum zu gestalten.

Ich habe mit Uberraschung vernommen, dass auch aus Oppositionskreisen der landliche Raum
sehr interessiert beackert werden wird. Da haben wir gemeinsam eine Plattform. (Bundesrat
Kraml: Klar! Das war schon immer so!) Ich werde jedenfalls bis 2006 intensiv flr die Bauern, fur
die Umwelt und fur den landlichen Raum arbeiten. (Bundesrat Thumpser: Der landliche Raum
besteht aber nicht nur aus der Landwirtschaft!) — Das habe ich auch gesagt! Ich bin ausfuhrlich
auf die Umwelt eingegangen — ich hoffe, Sie haben mir zugehort! — und habe die Querverweise
auch aufgezeigt.

In diesem Sinne will ich arbeiten und freue mich schon auf die eine oder andere Auseinander-

setzung auch hier im Bundesrat. (Allgemeiner Beifall.)
15.25

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Bundesrétin
Aburumieh. — Bitte.

15.25

Bundesratin Margarete Aburumieh (OVP, Niederosterreich): Frau Vizeprasidentin! Herr Mi-
nister! Herr Staatssekretar! Lieber Sepp Proll! Ich gratuliere dir herzlich zu deiner Funktion. Wir
freuen uns als Nieder6sterreicher ganz besonders Uber deine letzten Satze, namlich dass du
Punkt fir Punkt das Regierungsprogramm abarbeiten wirst— zum Wohle des landlichen
Raumes, zum Wohle unserer Regionen.
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Punkt fir Punkt das Regierungsabkommen abarbeiten wollen wir aber in allen Bereichen. Liebe
Frau Kollegin Schicker (diese ist gerade im Begriff, den Saal zu verlassen), bevor Sie gehen,
bedanke ich mich, dass Sie uns ein ,vorhandenes ehrliches Wollen* attestieren. Wir werden
dann Bilanz ziehen, und ich hoffe, Sie attestieren uns dann auch die Umsetzung. (Bundesréatin
Schicker: Das werden wir sehen!)

Zur Frauenpolitik wurde heute bereits einiges gesagt. Ich méchte aber doch unsere Position,
namlich die Position der OVP-Frauen, hier kurz noch einmal dokumentieren und zusam-
menfassen.

Fur uns ist Frauenpolitik ein breiter politischer Gestaltungsauftrag, eine Querschnittmaterie, die
in allen Ressorts Platz finden muss. In einer Zeit aber, in der sich die Lebenswelten grund-
sétzlich veréndern, brauchen wir neue Positionierungen, und daher ist die Schaffung eines
eigenen Ressorts ein deutliches Signal dieser Bundesregierung, ein deutliches Signal der
Neuorientierung einer Frauenpolitik. Und ich freue mich ehrlich, dass an der Spitze des
Ressorts Maria Rauch-Kallat als Ministerin steht. (Beifall bei der OVP.)

Geschatzte Damen und Herren! Die Starke von uns birgerlichen Frauen — und die Wahlen am
24. November haben die politische Mitte gestarkt— liegt in der Vielseitigkeit und der
Entscheidungsfreiheit, in der Entscheidungsfreiheit, eine berufliche Ausbildung und Karriere in
Angriff zu nehmen, einen Haushalt und eine Familie zu griinden, die Betreuungskette fur Kinder
und Eltern aufrechtzuerhalten und die eigene Lebenskarriere aufzubauen.

Aufgabe unserer Frauenpolitik ist es, die Rahmenbedingungen fur alle Frauen zu schaffen,
diese Wahlfreiheit wirklich in Anspruch nehmen zu kdénnen. Wir wollen und missen daher eine
Frauenpolitik fir alle Frauen machen, eine Politik, die alle Frauen in allen Bereichen anspricht,
vor allem auch Frauen in allen Lebensphasen, im Alter, in der Jugend, am Arbeitsmarkt, im
Haushalt, Frauen mit Kindern und Frauen ohne Kinder.

Wir werden daher — und das ist ein Zukunftsprogramm — eine Frauenpolitik machen, die die
unterschiedlichen Lebenswelten von Frauen und Mannern voll akzeptiert, die Unterscheid-
barkeit nicht leugnet, sondern anerkennt, das Recht auf Anderssein schatzt, und wir werden
daflr sorgen, dass diese Unterscheidbarkeit in vielen Lebens- und Arbeitswelten endlich An-
erkennung findet.

Es wurde das Gender Mainstreaming als politisches Verfahren erwéahnt, das als Ausgangspunkt
fir seinen Ansatz die Unterscheidbarkeit der Geschlechter nimmt, die als Grundlage fur Ent-
scheidungen herangezogen werden. Gender Mainstreaming wird in Zukunft vermehrt Eingang
in alle Bereiche finden. Ich glaube, es war Frau Dr. Hlavac, die meinte, man misste Gender
Mainstreaming neu erfinden. Wir haben begonnen, in allen Lebensbelangen, in allen 6ffent-
lichen Bereichen den Einzug dessen zu erméglichen, und es ist keine Frage, dass genau dieser
Prozess vermehrt ausgebaut werden muss.

Ein Schwerpunkt unserer Frauenpolitik wird die Chancengleichheit in der Arbeitswelt sein, wenn
wir die wirtschaftliche Unabhangigkeit von Frauen erreichen wollen. Positiv und von allen
anerkannt ist die Anhebung der 6sterreichischen Frauenbeschéaftigungsquote auf 65 Prozent,
weil es ein deutlicher Schritt in diese Richtung ist.

Natirlich brauchen wir die optimalen Rahmenbedingungen der Lander, namlich die indivi-
duellen familiengerechten Kinderbetreuungseinrichtungen, die Vereinbarkeit von Familie und
Beruf bedingen. Und da meine ich Vereinbarkeit von Familie und Beruf nicht nur fur Frauen,
sondern auch fur Manner.

Heute ist schon einige Male das Thema ,Kinderbetreuung“ angesprochen worden. Es sind sich
zwar alle darin einig, dass das Landersache ist, ich frage mich nur: Warum kann Wien nicht
das, was wir in Niederdsterreich schaffen? — In Niederdsterreich ist die Bildungszeit im Kinder-
garten gratis, und wir liefern damit einen sehr guten Ansatzpunkt. Wenn ich mir anschaue, wie
teuer im Vergleich dazu die Kinderbetreuung in Wien ist, dann muss ich sagen: Da kann ich
Ihnen nur den Rat mit auf den Weg geben, unserem Beispiel zu folgen und sich einmal an-
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zusehen, welch optimale Situation wir in Niederosterreich haben. Diese wird noch durch Tages-
mdtter, durch ,flying nannys® und durch andere Kinderbetreuungsprogramme, die natirlich fur
unsere Familien leistbar sind, erganzt.

Ein weiterer Punkt, den die Frauenministerin in Angriff nehmen wird und den diese Regierung in
ihrem Programm festgeschrieben hat, ist das Vorhaben, die Einkommensschere zwischen
Méannern und Frauen zu verkleinern. Zwischen Mannern und Frauen gibt es immer noch einen
Einkommensunterschied von rund 31 Prozent. Das ist nicht allein auf den Umstand zuriick-
zufuihren, dass viele Frauen in Niedriglohnbranchen beschéftigt sind, sondern das hangt auch
damit zusammen, dass unsere gewerkschaftlichen Vertretungen bei der Gestaltung der Ein-
kommensverlaufe in den letzten Jahren wenig Erfolg gehabt haben. Daher wird die Frauen-
ministerin da gravierende Schritte setzen missen.

Zweifelsohne haben Frauen gewaltige Fortschritte in der Qualifikation und in der Ausbildung
gemacht, daher ist diese im Regierungsprogramm festgeschriebene Verringerung der Einkom-
mensunterschiede ein machbares Ziel. Es ist dies ein wesentlicher Punkt einer zukunfts-
orientierten Frauenpolitik. Auch der Rechtsanspruch auf Qualifikation, der in diesem Programm
enthalten ist, wird bewirken, dass der Einkommensunterschied verkleinert wird.

Eine neue Frauenpolitik, geschéatzte Damen und Herren, wie sie das Regierungsibereinkom-
men vorsieht, geht nicht vom alten abgedroschenen Opferfeminismus, dem alten Feminismus,
den die sozialdemokratischen Frauen gepredigt haben, aus, also von einer Rolle, die die Frau
als Opfer verkorpert, sondern sie will Kraft und Mut zur Selbstbestimmung mit Selbstbe-
wusstsein geben. Wir wollen mit Starke und vor allem mit Weiblichkeit einen gesellschaftlichen
Dialog fuhren, der gesellschaftspolitische Vereinbarungen auch maglich machen wird.

Die Zusammenfuhrung der Bereiche Frauen und Gesundheit in der Hand von Maria Rauch-
Kallat sehe ich als optimale Lésung an. Das ist eine ideale Kombination. Ich méchte zu diesen
Bereichen nur zwei Punkte anfihren. Wir streben, wie im Regierungsabkommen auch fest-
geschrieben ist, ein zeitgeméaRes Gesundheitssystem an. Um dies zu erreichen, mussen folgen-
de zwei wesentliche Punkte umgesetzt werden:

Erstens: Wer krank ist, der muss sich auf das Angebot und auf die Leistungen eines hoch-
wertigen Gesundheitssystems verlassen kénnen. Vorrangiges Ziel dabei muss sein, fur alle
Burgerinnen und Birger, unabhangig vom Einkommen, eine hochrangige Versorgung zu
gewabhrleisten.

Zweitens: Wer gesund ist, der soll dabei unterstitzt werden, Krankheiten vorzubeugen. Das
heil3t, dass wir die Vorsorgemedizin deutlich starker akzentuieren werden, als das bisher der
Fall war. Wir werden Uber Bonus-Modelle Anreize zur Eigenverantwortung geben, denn wir sind
der Meinung, dass der Pravention ein weit hoherer Stellenwert als bisher eingerdumt werden
muss.

Ich bin davon Uberzeugt, dass die Zusammenfihrung von Krankenversicherung und Unfall-
versicherung sowie effiziente Strukturreformen in den Gebietskrankenkassen in Form von
weniger Verwaltung ohne Qualitatsverlust den Versicherten viel Geld werden einsparen helfen.
Wir kennen das am Beispiel des Landesgesundheitsfonds in Vorarlberg. Er zeigt, dass eine
Kostenersparnis bei gleichzeitig besserer Versorgung im niedergelassenen medizinischen
Bereich maglich ist.

Des Weiteren wurde heute die Beitragsgerechtigkeit angesprochen. Dazu mdochte ich sagen:
Das ist doch wohl eine Frage der Fairness und steht daher auRer Diskussion.

Zum Gesundheitsbereich gehtéren der gesamte Arzneimittelbereich und der Heilmittelbereich.
Der Bogen im Regierungsprogramm spannt sich da von der Anpassung des Generika-Ein-
satzes an den europaischen Durchschnitt bis hin zu einer 6konomischen Verschreibweise.

AbschlieRend: Was ich mir wiinsche, das ist die enge Zusammenarbeit zwischen Bund und
Landern, die im OKAP, im Osterreichischen Krankenanstalten- und GroRgerateplan, nieder-
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geschrieben ist, und zwar vor allem dort, wo wir in den Regionen besonders betroffen sind.
Wenn ich das Wort ,Kompetenzzentren® im Regierungsprogramm lese, dann kann ich als
Niederdsterreicherin mit Stolz darauf verweisen, dass wir in unseren Kooperationsvertragen mit
den einzelnen Krankenh&dusern bereits diese Kompetenzzentren haben und auch sehr erfolg-
reich filhren. (Beifall bei der OVP und bei Bundesréaten der Freiheitlichen.)

15.36

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Zu Wort gemeldet ist als N&chster Herr
Bundesrat Reisenberger. — Bitte.

15.36

Bundesrat Harald Reisenberger (SPO, Wien): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Herren
Staatssekretare! Einleitend ein paar Worte zu dem, was heute hier gesagt wurde: Wenn sich
Herr Bundeskanzler Schissel fir weniger Schule ausgesprochen und damit gemeint hat, dass
die Stunden durchaus dort oder da reduziert werden kdnnten, dann muss ich sagen: Man sollte
bei diesen Aussagen auch daran denken, dass wir bereits seit einigen Tagen wissen, dass
jeder vierte Schiler Nachhilfe bendétigt. Es wird daftr einen Grund geben. Wenn man aber in
Gesprachen versucht, Gber effiziente Systeme fur die Wissensvermittlung an den Schulen, die
zweifelsohne verbesserungswiirdig sind, zu diskutieren, dann ist Frau Ministerin Gehrer nicht
sehr gespréachig. Sie hat da eher die Vorstellung, all das, was an Veranderungen notig ware —
was unserer Meinung nach von Land zu Land unterschiedlich ist —, in der Form zu machen,
dass die Landesschulinspektoren abgeschafft werden. Dazu méchte ich sagen: Das ist auch
eine Mdglichkeit — aber nicht jene, die wir uns vorstellen!

Wenn Vizekanzler Haupt meint, mit diesem Programm einen schnelleren Zugang zur medizi-
nischen Versorgung erwirken zu kénnen, dann muss ich ihm sagen: Das hat er das letzte Mal
auch schon gesagt. Ausfluss daraus war die Einfuhrung der Ambulanzgebuhren, die offen-
sichtlich gar nicht so einfach abzuschaffen sind, wie er es eigentlich gerne méchte. Er will — und
das ist auch eine interessante Sache; bei der Wiener Gebietskrankenkasse kann man das ganz
genau nachvollziehen — zuerst jene Angestellten kindigen, die sich mit der Einhebung dieser
Ambulanzgebihren abplagen mussten, die aber zu dieser Aufgabenerfullung gar nicht aufge-
nommen worden sind. Das heif3t, es gibt gar keine zuséatzlichen Arbeitskrafte, die damit befasst
waren. Aber Vizekanzler Haupt will von deren Kiindigung abhéngig machen, ob man solch eine
sinnwidrige Ambulanzgebiihr den Menschen weiterhin zumutet oder nicht.

Der Herr Vizekanzler will — so lauten seine eigenen Worte — daran gemessen werden, was er
will. Er hat aber ein Problem dabei: Die meisten Menschen und wir messen ihn an seinen
Taten. Doch diese schauen ein bisschen anders aus, als seine Ankindigungen versprechen.

Wenn Minister Platter heute gemeint hat, dass er in Bezug auf den Irak den Ankauf der
Eurofighter als notwendig erachtet, dann frage ich mich schon, ob er sich vorstellt, dass er dann
damit aufsteigt und dann hinunterfliegt und irgendwie mithilft, oder ob er nicht doch die alten
Ideen aufleben lassen will, die schon einmal da waren: NATO — wir spielen mit beim Krieg, wir
spielen tschinbum! Vielleicht glaubt er, damit diese Politik eins zu eins umsetzen zu kdnnen. —
Das ist nicht die Politik, die wir uns vorstellen, meine sehr verehrten Damen und Herren, da
kénnen wir nicht mitgehen!

Aber auch &uRerst Uberraschendes und Positives hat man in den Redebeitragen fast aller
Bundesratinnen und Bundesrate der hier im Hause vertretenen Parteien gehort. Ich fand zum
Beispiel die Worte von Frau Staatssekretéarin Haubner auf3erst positiv. Sie tberraschten mich.
Es ist vieles okay von dem, was sie heute hier geauf3ert hat. Ich wiinsche mir aber allerdings,
dass ihr die Umsetzung des Programmes, so wie sie es hier heute dargestellt hat — wobei ich
mir bezuglich vieler Bereiche vorstellen kann, dass sie es wirklich ernst meint und fest daran
arbeiteten wird, um es umzusetzen —, auch gelingt. Ich hoffe, dass sie es auch mit dieser
Regierung zusammenbringt.

Wie gesagt: Nicht Kritik der Kritik wegen soll getibt werden — das ist etwas ganz Wichtiges! Ich
mdochte es noch einmal sagen, dass ich das Gefuhl habe, dass jede Bundesratin und jeder
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Bundesrat in diesem Haus heute versucht hat, uns mit ehrlichen Worten hier klar zu machen,
was ihr oder ihm an dem Regierungsprogramm der ndchsten Jahre nicht gefallt oder gefallt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Man sieht aber leider Gottes auch die Unterschiede,
die es offensichtlich allein schon in dieser Bundesregierung gibt und die es uns schwer machen,
diese Regierung als einen homogenen Bereich zu sehen, der mit einer Stimme spricht.

Es hat zum Beispiel der Herr Staatssekretar fir Sport Schweitzer heute als Regierungsmitglied
von der Regierungsbank aus dieses Haus, diesen Bundesrat als ,Heumarkt* bezeichnet und
sich, und zwar immer von der Seite her, um nur ja nicht vom Prasidenten oder von der Pra-
sidentin bemerkt zu werden, im Zusammenhang mit der Rede des Kollegen Molzbichler lustig
gemacht und an seine Adresse gemeint: Und das hast du dir noch aufschreiben missen! — ich
sehe, er selbst hat sich sehr viel aufgeschrieben und noch sehr viel umgeschrieben, er wird es
offensichtlich selbst noch mehr brauchen —, und hat dann ,heriibergeprustet®, wir hatten kein
Niveau.

Dazu muss ich schon sagen, meine sehr verehrten Damen und Herren, dass allein die Wort-
wahl dieses Staatssekretars zeigt, dass leider bei der Auswahl der Regierungsmitglieder offen-
sichtlich nicht immer auf Qualitéat und Niveau Wert gelegt wurden. — Das muss ich leider Gottes
zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Noch ein paar Punkte im Schnelldurchgang, die
heute teilweise schon aufgegriffen worden sind und bei welchen wir uns nattirlich auch sehr
genau angeschaut haben, von welchen Zahlen da gesprochen wird, welche Zahlen berechen-
bar sind, in welchem Konnex sie zu dem stehen, was von dieser Regierung fir die nachsten
Jahre an MaRnahmen geplant ist und was auf uns Osterreicher in den néchsten Jahren
zukommen wird.

Wenn wir davon ausgehen, dass allein infolge der Abschaffung der Fruhpension bis 2006
zusatzlich 28 000 Menschen Arbeit brauchen werden, dass neue Grenzgénger, Praktikantenab-
kommen, Harmonisierung, Aufenthalt und Beschéftigung, Familiennachzug und EU-Erweiterung
in etwa 70 000 zusatzliche Arbeitsplatze notwendig machen werden, es also 12 000 Familien-
angehdrige laut den Beitrittsvertragen, 11 500 Arbeitskrafte laut Beschaftigungsabkommen, Wo-
chenpendler und Schlisselarbeitskrafte, 11 500 Grenzganger und Praktikanten und 15 000 Ar-
beitskrafte auf Grund des Familiennachzuges bei der EU-Erweiterung sein werden, und wenn
wir dann auch noch die Einschrankung der Altersteilzeit mitberiicksichtigen, dann muissen wir
feststellen, dass rund 110 000 Menschen mehr im Jahr 2006 Arbeit brauchen werden — zu-
séatzlich zu den rund 300 000 Menschen, die bereits jetzt Arbeit suchen!

Das bedeutet, meine sehr verehrten Damen und Herren, dass die Arbeitslosigkeit in Osterreich,
wenn es in diesem Stil weitergeht, wie dieses Programm zeigt, denn darin sind keine Folgen,
die daraus zu ziehen sind, berucksichtigt, bis zum Jahr 2006 um rund 2 Prozentpunkte steigen
wird. Das ist traurig, das ist schlimm!

Was konnen wir dagegen machen? — Wir kénnen die Infrastruktur ausbauen — ein ganz
wichtiger Punkt, den wir immer wieder eingefordert haben. Auch Sie, meine Damen und Herren
von den Regierungsfraktionen, sprechen davon, nur: Konkrete Plane, konkrete Absichten
bleiben Sie, meine Damen und Herren von der OVP und von der FPO, in lhren Aussagen, in
lhren Programmen und auch in Ihren Umsetzungen schuldig. Ausbau der Infrastruktur kann nur
bedeuten, endlich zu bauen, anstatt nur zu planen. Das heil3t, Sie missen klar sagen, welche
Projekte wann verwirklicht werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Eines ist wohl klar, und Sie wissen es genau so gut
wie ich: Jede Milliarde, die in StralRe und Schiene investiert wird — um in diesem Bereich zu
bleiben —, schafft und sichert Arbeitsplatze, und um diese geht es uns schlussendlich allen.
Mindestens 20 000 Arbeitsplatze im Jahr waren notwendig.

Langere Ladendffnungszeiten — die von dem einen oder anderen als Mittel zur Arbeitsplatz-
beschaffung genannt werden — bringen, wie wir in der Vergangenheit gesehen haben, keinen
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einzigen Arbeitsplatz. Dabei geht es nur um Umschichtung, nur darum, dass in vielen
Betrieben — ich sage: nicht alle Unternehmer, aber doch sehr viele — die Mdglichkeit gesehen
wird, Teilzeit beziehungsweise geringfiigige Beschéftigung einzufiihren und Uberstundenleis-
tungen 1 : 1 in Form von Freizeit abzugelten.

Es gibt die verschiedensten Uberlegungen in Richtung Patentrezept ,Senkung der Lohn-
nebenkosten“. — Wir haben das schon einmal im Bereich der Jugendlichen erlebt. Es ist in
Wirklichkeit nichts geschehen: Es sind nicht mehr Lehrstellen angeboten worden, es sind nicht
mehr Jugendliche in Lehrverhaltnisse gekommen. Derzeit suchen nach wie vor 7 800 Ju-
gendliche einen Lehrplatz, offen sind hingegen nur 2 700 Lehrstellen, obwohl wir die Lohn-
nebenkosten fiir diesen Bereich um rund 10 Prozentpunkte gesenkt haben.

Wir haben gehort, die gréfite Steuerreform, die es je gegeben hat, soll kommen — ich werde
wirklich versuchen, mich zu diesem Thema kurz zu fassen —: Die erste Etappe ist in einem
Ausmalfd von 385 Millionen € geplant. Steuerfreiheit gibt es fir einen Monatsbezug in der Héhe
von 1 000 € brutto. — Wunderbar, gut, hervorragend!, sage ich. Eines, bitte, dirfen wir aber nicht
dabei vergessen: Ein Angestellter mit 1 000 € brutto zahlt 31,80 € an Lohnsteuer. Das wird sich
also im Grof3en und Ganzen mit dem, was an Verschlechterungen und Verteuerungen kommen
wird, teilweise die Waage halten, das wird teilweise aufgesogen werden. Die héchste Entlas-
tung durch die erste Etappe wird also dazu filhren, dass ein Arbeitnehmer mit 1 000 € zirka
31,80 € weniger wird zahlen mussen.

Der Herr Bundeskanzler hat heute gesagt, die Steuerreform solle bis 2006 auch ein Nulldefizit
bringen. — Ich fasse das schon fast als eine gefahrliche Drohung auf, denn wie kann man es
anders verstehen, wenn wir hier ... (Zwischenbemerkung des Staatssekretars Mag. Kukacka.)
Herr Staatssekretér! Na, sehr wohl! Wenn wir es uns leisten kénnen, sehr wohl, aber nicht auf
Kosten der unselbstandig Beschaftigten in Osterreich! (Neuerliche Zwischenbemerkung des
Staatssekretars Mag. Kukacka.)

Ein Angestellter — Herr Staatssekretar, lassen Sie das auf der Zunge zergehen! — mit einem
Einkommen in der Hohe von 1 000 € gewinnt durch die erste Etappe der Steuerreform, wie
gesagt, 31,80 €, aber fur die Erhdhung der Energiesteuer muss er 3,10 €, fur die Freizeit-
versicherung 0,1€, fir die erhdéhten Krankenversicherungsbeitrage 2,50 € und flr die
Selbstbehalte 3,90 € zahlen, und somit macht die verbleibende Entlastung 21,30 € aus.

Bei einem Angestellten kdnnen wir die gleiche Rechnung machen: Da wirden von 29,42 €
ganze 24,42 Ubrig bleiben. Dabei sind aber noch gar nicht alle Selbstbehalte, die von dieser
Regierung geplant sind, miteingerechnet, weil wir sie noch nicht kennen, und diese kann man
auch gar nicht 1 : 1 einrechnen.

Das heil3t also, die Entlastung gibt es nur fir diejenigen, die 1 000 € verdienen. Jene
1,15 Millionen Arbeitnehmer, die jetzt nur 900 € verdienen, zahlen keine Lohnsteuer, was so
viel bedeutet, dass fur sie nur die Erhéhungen, die ich vorhin aufgezéhlt habe, zum Tragen
kommen. Fur die Bezieher solch kleiner Einkommen gibt es also absolut keine Entlastung,
sondern es gibt fur sie eindeutig nur eine Verschlechterung, eine Mehrzahlung. Es geht an-
scheinend darum, dass man, je weniger an Einkommen da ist, umso mehr herausholen will.
Fast 2,5 Millionen Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer werden durch die erste Etappe der
Steuerreform stérker belastet als entlastet. Ich betone: 2,5 Millionen Arbeithehmer, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

385 Millionen € Entlastung fur Arbeitnehmer stehen in der ersten Etappe der Steuerreform
204 Millionen € Belastung allein auf Grund der hdheren Energiesteuer gegentber. Diese Ener-
giesteuer — und das ist, bitte, auch nicht ganz unwesentlich, wenn wir von den unselbstandig
Beschaftigten in Osterreich sprechen — kostet die Unternehmen 200 Millionen €. Die steuerliche
Beguinstigung nicht entnommener Gewinne bringt ihnen aber 400 Millionen bis 600 Millionen €.
Das heif3t, da ist tatséchlich ein Gewinn vorhanden.



92 / 694. Sitzung 13. Mérz 2003 Bundesrat

Bundesrat Harald Reisenberger

So war es auch schon unter der letzten Regierung, unter der Regierung Schiissel I. Da haben
wir— und ich durfte oder musste es von diesem Platz aus schon einmal sagen — aus
Indiskretion von Seiten der Arbeitgeber den Brief in die Hand bekommen, in welchem man den
Unternehmen mitgeteilt hat: Leute, regt euch nicht auf, unter dem Strich bleibt fur euch etwas
ubrig, wir machen das schon sehr gut! (Ruf bei der OVP: Das ist ein Klassendenken!)

Keine Rede von Gerechtigkeit, lieber Herr Kollege! Wir reden von Gerechtigkeit: Wenn wir
zahlen missen, dann sollen es alle tun! Man darf nicht diejenigen, die am wenigsten haben, zur
Kasse bhitten, und dort, wo es ohnehin relativ gut ausschaut, noch etwas dazugeben. (Bundesrat
Himmer: ... 14 000 € steuerfrei ...")

Kollege Himmer! Wenn ich es richtig im Kopf habe, kommen Sie heute noch an dieses Redner-
pult. Heben Sie sich die Worte fir diesen Zeitpunkt auf, Sie haben dann die Chance, sie aus-
zusprechen! (Bundesrat Mag. Himmer: Sie werden es ja noch aushalten, wenn es einen Zwi-
schenruf gibt!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Keine Rede von Gerechtigkeit: Pendler bezahlen
mehr, Bauern fahren gunstiger. Wenn der Herr Landwirtschaftsminister heute gesagt hat, das
sei eine Gleichstellung gegeniber anderen Landern, dann muss ich eigentlich davon aus-
gehen ... (Neuerlicher Zwischenruf des Bundesrates Mag. Himmer.) — Sind Sie jetzt fertig?
Oder machen wir noch ein bisschen so weiter? Es ist ja ganz lustig. Die Stérgerausche, die
manchmal von der rechten Seite kommen und den Namen Himmer als Verursacher haben, sind
uns wohlbekannt. — Sagen Sie mir, wenn Sie fertig sind, dann mache ich weiter. (Zwischenrufe
der Bundesrate Mag. Himmer und Steinbichler.)

Ich habe es bereits einmal gesagt: keine Rede von Gerechtigkeit! Das tut natirlich weh, da
muss man sofort anfangen, dazwischen zu schreien. Pendler bezahlen mehr, Bauern fahren
gunstiger. Bei Diesel und Benzin geht es um ein paar Cent, wie heute der Herr Bundeskanzler
gesagt hat. Da wir heute schon bei Sprichwértern waren, es gibt auch das — umgewandelte —
Sprichwort: Wer den Cent nicht ehrt, ist den Euro nicht wert! Und die Cents, die hier zum
Tragen kommen, machen schon einiges aus.

Der Herr Minister hat gemeint, die Verglnstigungen fir die Bauern in Form der Verbilligung von
Agrardiesel seien eigentlich nur eine Gleichstellung unserer Bauern gegenlber jenen anderer
Lander. Gut, schon! (Zwischenruf des Bundesrates Steinbichler.)

Ich gehe also davon aus, lieber Kollege Steinbichler, dass du natirlich nur bei deinem Traktor
diesen Agrardiesel tanken und deine Privatautos, die in der Regel auch alle Dieselautos sind
(Bundesrat Kraml: Mercedes!), nicht mit diesem glinstigeren Agrardiesel auftanken wirst. Oder,
noch besser gesagt: Ich muss davon ausgehen, dass es in dieser Verordnung, in diesem
Gesetz (Zwischenruf des Bundesrates Steinbichler), eine Regelung gibt, die diesen Miss-
brauch ausschlief3t. (Staatssekretéar Mag. Schweitzer: Ist ja unglaublich!)

Weiters: 20 Prozent weniger bei der ,Hacklerregelung®, mehr Pension fiur die Bauern! — Die so
genannten Reformen bei der ,Hacklerregelung“ bedeuten fir diese Arbeithnehmerinnen und
Arbeitnehmer 20 Prozent weniger Pension — 20 Prozent, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Auf der anderen Seite gibt es fur die Bauern das System mit dem hdchsten Bundes-
zuschuss.

Herr Staatssekretar! Auch wenn Sie das als unglaublich empfinden, wie Sie wieder durch einen
Zwischenruf kundgetan haben, werden Sie das doch wohl wissen. Dies erfolgt — ganz einfach! —
durch eine Senkung des fiktiven Ausgedinges. So kann man es machen.

Weiteres Beispiel: weniger Freizeit fur die Handelsangestellten, Millionen fir gewisse Bereiche
der Unternehmer. — Die so genannte Liberalisierung der Ladendffnungszeit bedeutet fir
190 000 Angestellte im Einzelhandel — darunter, meine sehr verehrten Kolleginnen und
Kollegen, 140 000 Frauen! — weniger Freizeit am Wochenende. Einzelvereinbarungen kénnen
dem Unternehmer dann auf Kosten der Arbeitnehmer 500 Millionen € an nicht ausbezahlten
Uberstundenzuschlagen bringen. Ich bin seit iiber 28 Jahren in der Gewerkschaft tatig und
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weil3, dass das leider Gottes keine Ausnahme sein wird, dass diese Mdglichkeiten sehr schnell
und gleich als Erstes wahrgenommen werden.

Wahrend es also Belastungen fur Arbeitnehmer regnet, gibt es Steuergeschenke fur sehr gut
verdienende Unternehmer und Freiberufler. Ein Unternehmer, der 700 000 € Gewinn macht und
nur die Halfte davon auf dem Firmenkonto parkt, gewinnt dadurch 85 000 € — ohne dass er
davon auch nur einen Euro in das Unternehmen investieren muss! Auch diese Mdglichkeit
haben wir mit diesen neuen Gesetzen, mit diesen Vorschlagen auf dem Tisch liegen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es ist eine Flucht aus der Verantwortung, die wir hier
feststellen missen. Bei den Ladendffnungszeiten wird die Verantwortung Richtung Landes-
hauptleute abgeschoben, das ist einfach und billig! Bei den Abfangjagern soll die nachste
Regierung fur die finanzielle Bedeckung sorgen. (Bundesrat Mag. Himmer: Das sagen Sie ...!)
Bei den Pensionen wird die Verantwortung fir die Altersvorsorge jedem einzelnen Blrger
Uberlassen — auch hier gibt es also ein ,Ballerl-Schupfen® in Perfektion. Und hinsichtlich der
Selbstbehalte soll die Selbstverwaltung der Krankenversicherungstrager der Regierung ihre
Aufgaben abnehmen beziehungsweise sollen die Menschen selbst schauen, wie sie in ihrer
Pension mit dem Geld, das von einer so genannten staatlichen Pension noch Ubrig bleibt, aus-
kommen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Bei aller Gutwilligkeit vieler einzelner Personen ist in
diesem Programm angesichts dessen, was gesagt worden ist, sehr viel Ungereimtes zu finden.
Ich glaube, wir miissen — und damit schlie3e ich mich meiner Vorrednerin an — gemeinsam ver-
suchen, zumindest die Eckpunkte wieder so zu verriicken, dass wir fiir Osterreich und nicht
gegen Osterreich arbeiten. — Danke schon. (Beifall bei der SPO und des Bundesrates

Schennach.)
15.55

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Zu Wort gemeldet ist Herr Staatssekretar
Mag. Schweitzer. — Bitte.

15.55

Staatssekretar im Bundeskanzleramt Mag. Karl Schweitzer: Frau Vizepréasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Zur mich betreffenden Bemerkung meines Vorredners halte
ich fest, dass ich eigentlich sehr unvoreingenommen in diese Kammer gekommen bin. Aber
wenn einer gleich zu Beginn versucht, jemanden, der unvoreingenommen hereinkommt, zu
provozieren, dann muss er die Antwort — die dann ungefahr auf dem gleichen Niveau ausféllt,
weil sie verstanden werden soll, auch weil3 ich nicht, welches Niveau Sie sonst noch beherr-
schen (Heiterkeit und Beifall bei den Freiheitlichen) — ebenfalls zur Kenntnis nehmen. (Zwi-
schenrufe bei der SPO. — Bundesratin Schicker: Erklaren Sie uns das!) Da darf man nicht
dinnh&utig sein, meine sehr geehrten Damen und Herren von der SPO!

Man soll nicht dinnh&utig sein, wenn man austeilt. Sie haben Ihrerseits jetzt gerade einmal
mehr dem Kollegen von der OVP, wenn ich Sie richtig verstanden habe, unterstellt, es gebe die
Dieselpreisregelung fir die Bauern deshalb, damit sie dann auch ihre Privat-PKWs mit billigem
Diesel betreiben kénnen. (Bundesrat Hensler: So ist es! — Bundesrat Reisenberger: Sie haben
nicht zugehort!) Das ist eine Unterstellung, die sogar ich zuriickweise, obwohl ich nicht Landwirt
bin. Das ist eine Vorgangsweise, die schlicht und einfach abzulehnen ist. (Beifall bei den
Freiheitlichen und bei Bundesraten der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich lehne es auch ab, dass ein Herr Professor
Albrecht Konec&ny, ein Fossil einer gescheiterten linken Bewegung (Heiterkeit und Beifall bei
den Freiheitlichen), in diese Kammer kommt und 45 Minuten lang (Bundesrat Gasteiger: Sagen
Sie ihm das, wenn er da ist, und nicht, wenn er sich nicht wehren kann!) — er ist immerhin
Fraktionsvorsitzender einer staatstragenden Partei, zumindest mochte das die SPO sein —
etwas von sich gibt, das ich lhrer Beurteilung Uberlassen méchte. Mir fallt nur auf, dass vieles
von dem, was er gesagt hat, polemisch, manches halbwahr und vieles unwahr war.
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Frau Prasidentin! Sie gestatten, dass ich mich damit etwas genauer auseinander setze, weil es
nicht angehen kann, dass man Halbwahrheiten und Unwahrheiten unwidersprochen stehen
lasst.

Die erste FPO-OVP-Bundesregierung musste ihre Arbeit unter schwierigsten Voraussetzungen
beginnen, nicht zuletzt auch deshalb, weil lhre Parteivorsitzenden Erhebliches dazu beige-
tragen haben, dass diese Voraussetzungen auf internationaler Ebene besonders schwierig wa-
ren. Ich denke noch an Klima und an Stockholm, an Gusenbauer und an Paris sowie viele
andere internationale Auftritte, die nicht im Interesse der &sterreichischen Bevolkerung waren.
Ich habe das nicht vergessen. (Bundesrat Gasteiger: Als Haider in Bagdad war, war das auch
nicht im Interesse der Bevdlkerung!)

Aber diese Bundesregierung hat es trotzdem geschafft, aus diesem Verméchtnis, das Sie uns
aus Zeiten der Hochkonjunktur hinterlassen haben, einiges zu machen. (Beifall bei den Frei-
heitlichen und bei Bundesraten der OVP.)

Da stellt sich Kone€ny her und erzéhlt uns 45 Minuten lang von einem Land, das ich nicht
kenne. (Bundesrat Gasteiger: Sie traumen!— Bundesratin Schicker: Sie kennen nur das
Burgenland!) Zumindest hat vieles von dem, was er tiber Osterreich gesagt hat, mit Osterreich
nichts zu tun, Frau Kollegin Schicker! Ich weif nicht, warum er Osterreich so schlecht machen
will. Geht es ihm zu gut in Osterreich? — Es bleibt ihm unbenommen, auszuwandern.
(Bundesrat Gasteiger: Wach werden, Herr Staatssekretar!) Geht es ihm nicht gut genug? — Es
bleibt ihm unbenommen, dorthin zu gehen, wo jene Zustande herrschen, die er hier geschildert
hat. (Bundesrat Gasteiger: Wach werden, Herr Staatssekretar!) In Osterreich ist das jedenfalls
nicht so, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei den Freiheitlichen und bei
Bundesraten der OVP.)

Aber, mein lieber Herr Kollege, der Sie mir noch nicht so aufgefallen sind, dass ich Ihren Namen
kenne (Bundesrat Gasteiger: Es reicht mir schon, wenn ich lhren kenne!), gehen wir zu den
Fakten! (Ruf bei der SPO: Das ist wirklich letztklassig!) Herr Kollege Koneény malt Osterreich
als Land mit den schlechtesten Werten an die Wand.

Die Fakten: Das Bruttoinlandsprodukt betrug im Jahre 1999, als wir von Klima die Regierungs-
verantwortung tbernommen haben, 197 Milliarden €. Heute sind es 216 Milliarden € — ein Plus
von fast 10 Prozent!

Besser oder schlechter? — Meine Damen und Herren! Besser, und zwar um 10 Prozent. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Thema Arbeitspléatze: Osterreich hat im Jahre 1999 bei weitem nicht so viele Arbeitsplatze
gehabt wie heute. Wir kbnnen mit 3,2 Millionen Arbeitsplatzen einen Hochststand in der Zweiten
Republik verzeichnen, meine sehr geehrten Damen und Herren von der Linken!

Besser oder schlechter? — Zahlen sprechen fur sich! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundes-
ratin Schicker: Friher waren das Vollarbeitszeitplatze!)

Thema Einkommensentwicklung: Frau Kollegin Schicker! Schauen wir uns einmal an, wie es
dort ist, wo Sie mit lhrer Geisteshaltung regieren. (Bundesréatin Schicker: Danke!) In Deutsch-
land mit seiner rot-grinen Regierung gibt es die schlechtesten Wirtschaftsdaten, seit die
Deutschen nach dem Zweiten Weltkrieg Uberhaupt damit begonnen haben, derartige Daten zu
erfassen. (Bundesratin Schicker: Was hat das mit uns zu tun? — Ruf bei der SPO: ... die Kon-
servativen!) Das ist das Ergebnis einer roten Geisteshaltung, die dort leider in der Regierung
vorherrscht. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesrat Winter: Zu welchem Thema reden
Sie?)

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Herr Staatssekretar! Darf ich Sie nur kurz
unterbrechen und ersuchen, mir zuzuhéren. Ich bin an sich ein Mensch, der fir seine Geduld
bekannt ist. Kollege Bieringer hat mich sogar einmal als ,Mutter des Bundesrates” bezeichnet.
Mutter haben meistens mit Kindern und anderen durchaus Geduld.
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Aber ich muss Sie wirklich darauf hinweisen, dass es um die Vertretung der Position der Re-
gierung und ihre Regierungserklarung geht. (Staatssekretdr Mag. Schweitzer: Genau das tue
ich! — Bundesrat Mag. Gudenus: Das tut er!) Das, was wir bis jetzt zu héren bekommen haben,
war eine Rede des ehemaligen Abgeordneten Schweitzer. (Bundesrat Dr. Nittmann: Nein,
nein, nein!) Ich muss Sie also wirklich bitten!

Sie haben sich Gber den Ton hier im Haus beklagt. Ich muss Sie bitten, dass auch Sie sich
eines Tones befleiRigen, den wir von Regierungsmitgliedern gewohnt sind. (Beifall bei der SPO
und des Bundesrates Schennach. — Bundesrat Dr. Nittmann: Das ist eine parteiische Vor-
sitzflhrung! — Bundesrat Ing. Klamt:; Das sind ja Zahlen und Fakten!)

Staatssekretar im Bundeskanzleramt Mag. Karl Schweitzer (fortsetzend): Frau Vizeprasi-
dentin! Ich werde mich weiter mit dem Vergleich zwischen Deutschland und Osterreich sowie
mit einem Vergleich der Zeit vor dem 4. Februar 2000 mit jener danach beschéftigen, und zwar
anhand von Zahlen der Statistik Osterreich sowie Zahlen von Eurostat. Ich glaube, diese Zahlen
sind von allen hier unbestritten.

Diese Zahlen sagen aus, dass zum Beispiel die Einkommensentwicklung in Osterreich im
Vergleich zu jener im rot-grinen Deutschland wesentlich besser ist. Die deutsche Brutto-
lohnentwicklung weist im Zeitraum von 1999 bis 2002 ein Plus von 0,3 Prozent auf. In Oster-
reich haben wir bei schlechten internationalen Rahmenbedingungen eine Bruttolohnentwicklung
von plus 1,3 Prozent.

Besser oder schlechter, meine sehr geehrten Damen und Herren von der SPO? — Ich denke,
das ist allemal um einiges, namlich viermal besser als im rot-griinen Deutschland. (Beifall bei
den Freiheitlichen. — Bundesrat Schennach: Sie vergessen die Kosten der Wiedervereinigung!)

Thema Armutsbekdmpfung, Herr Kollege Schennach: Die Mindestpension fur Ehepaare betrug
im Jahre 1999 ... (Bundesrat Schennach: 700 Milliarden € kostet die deutsche Wiedervereini-

gung!)

Frau Prasidentin! Ich verstehe nicht, warum die Vertreter der Oppositionsparteien das Daten-
material nicht vertragen und immer wieder zu lautstarken AuRerungen hingerissen werden.
(Bundesrat Schennach: Laut waren nur Sie!) Ich wiirde mich dafir sehr bedanken, wenn ich in
aller Ruhe das bloR3e Datenmaterial — ohne Polemik, ohne irgendwelche Zusétze, nur um einen
Vergleich anzustellen — vortragen konnte. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Zur Armutsbekampfung, die Ihnen, Kollege Schennach, so am Herzen liegt: Die Mindestpension
fur Ehepaare betrug im Jahre 1999, als Kone¢ny und seine Genossen noch kraftig mitregiert
haben, 841 €, heute hingegen 966 € — ein Plus von 15 Prozent.

Welche Regierung war besser: die vorherige unter Klima oder die mit einer FPO-Beteiligung?
(Bundesrat Dr. Nittmann: Die mit einer FPO-Beteiligung!) — Die Zahlen sprechen fir sich.

Der Herr Kollege aus der letzten Bank hat zum Beispiel beklagt, dass es zu keinen Malihahmen
im Bereich der Infrastruktur komme. Ich darf lhnen wieder nur Zahlen, ohne Polemik, entgegen-
halten: Die Infrastrukturinvestitionen in Osterreich stiegen von 1999 bis 2002 um fast 21 Pro-
zent, Herr Kollege! 1999 lagen sie bei 2 Milliarden 107 Millionen €, im Jahr 2002 waren es
2 Milliarden 548 Millionen € — und das in Zeiten, in denen die internationalen Rahmenbedingun-
gen wesentlich schlechter geworden sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zum ersten Mal seit 1945 — und zwar im vorigen
Jahr — gab es in diesem Land tberhaupt einen Handelsbilanziiberschuss. Das haben Sie tber-
haupt nie zu Stande gebracht. Ich wiirde gerne den Herrn Professor fragen, der uns 45 Minuten
lang mit Halbwahrheiten geplagt hat, ob das jetzt besser ist oder schlechter? — Die Zahlen spre-
chen fir sich, meine Damen und Herren! Das ist wesentlich besser! (Beifall bei den Frei-
heitlichen und bei Bundesraten der OVP.)
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Wo lag Osterreich im internationalen Ranking, als Ihre Genossen das Ruder in der Hand hat-
ten? Wo liegt Osterreich im internationalen Ranking heute?

Meine Damen und Herren von der Sozialdemokratie! Osterreich hat sich in den letzten drei Jah-
ren um elf Platze verbessert und hat das rot-griine Deutschland sehr flott iberholt. (Bundesrat
Schennach: Warum rasselt man dann von 27 auf 10 Prozent?) Osterreich liegt heute im
internationalen Ranking so gut wie noch nie. Auch das ist ein Ergebnis der Arbeit dieser Bun-
desregierung, meine sehr geehrten Damen und Herren!

In der Produktivitatsentwicklung hat Osterreich mit einem Wert von 62 Prozent tiber den letzten
Berechnungszeitraum die Spitze eingenommen, weit vor Japan mit 17 Prozent, den USA mit
43 Prozent und Deutschland mit 51 Prozent. (Bundesrat Schennach: Herr Schweitzer! Warum
sind Sie dann auf 10 Prozent gestirzt? — Bundesrat Thumpser: Falsche Rede oder wie?)
Osterreich: 62 Prozent, meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Zahlen sprechen fiir diese
Bundesregierung.

Herr Kollege Schennach! Schauen wir einmal die Rahmenbedingungen flir die Wirtschaft, fur
die Jungunternehmer an! Die Uberlebensquote von Jungunternehmen ist ein Indikator. Diese
betrug nach funf Jahren in Osterreich 72 Prozent — international gesehen absolute Spitze! (Bei-
fall bei den Freiheitlichen und bei Bundesraten der OVP.)

Zahlen, Daten, Fakten — da kann Herr Kollege Konecny reden, was er will. Ich habe damit, so
glaube ich, eindeutig den Beweis dafiir erbracht, dass er von einem anderen Land, irgendwo
auf der Welt, geredet hat. Es kann nicht Osterreich gewesen sein, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Er sollte froh sein, dass er das Glick hat, nicht in jenem Land leben zu mussen,
von dem er geredet hat, sondern hier in Osterreich, wo es eine sehr erfolgreiche FPO-OVP-Re-
gierung gegeben hat und es jetzt, wie das sehr ambitionierte Regierungsprogramm zeigt, weiter
eine sehr gute Zukunft fir Sie geben wird. (Bundesrat Schennach: ... 10 Prozent ...! — Rufe bei
der SPO: 10 Prozent!) Aber es bleibt Innen ja unbenommen. In der Europaischen Union gibt es
Reise- und Niederlassungsfreiheit. Sie konnen nach Deutschland gehen, meine sehr geehrten
Damen und Herren von der Opposition — problemlos. Packen Sie! Gehen Sie, wenn es lhnen
hier nicht passt! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesrat Thumpser: Tiefer als das geht es
nicht!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ziehen wir doch einmal Bilanz tber die heutige Debat-
te! (Bundesrat Thumpser: Das ist ja ein Wahnsinn, dass so etwas auf Schiler losgelassen
wird!) — Wo waren Ihre Vorschlage, mein lieber Herr? Tut Ihnen das sehr weh, wenn man Zah-
len vergleicht? (Bundesrat Thumpser: Da kann man nur froh sein, dass Sie Staatssekretér sind
und nicht mehr Lehrer!) — Tut lhnen das sehr weh? (Bundesrat Thumpser: Nein!) — Gut, nicht.
(Bundesrat Thumpser: Wenn Sie als Lehrer auch so umgegangen sind mit lhren Schulern,
dann kann man nur froh sein, dass Sie Staatssekretar geworden sind und nicht mehr Lehrer!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bei Ihnen hat mir etwas gefehlt, und deshalb habe ich
bei lhrem Abgang gemeint, Sie hatten noch etwas langer reden sollen, ndmlich so lange, bis
Sie mindestens einen konstruktiven Vorschlag in die Diskussion eingebracht haben. — So viel
zum Abschluss.

Vielleicht kdnnen wir uns dann auf eine sachliche und konstruktive Ebene begeben. (Zwischen-
rufe bei der SPO.) Bringen Sie einen diskutierenswerten Vorschlag, und ich werde mit Ihnen
daruber reden! — Danke, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei den Freiheitlichen

und bei Bundesraten der OVP.)
16.10

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Der Herr Staatssekretar ist noch nicht aus der
Ubung als Parlamentarier gekommen, wie wir alle gehort haben. Sie waren begeistert wie am
FuRballplatz. Ich hoffe, wir machen nicht so weiter.

Es hat sich nun Herr Bundesrat Reisenberger zu einer tatsachlichen Berichtigung zu Wort
gemeldet. Ich darf ihn aber darauf hinweisen, dass eine tatsachliche Berichtigung die Dauer von
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5 Minuten nicht Uberschreiten darf. Ich mache weiters darauf aufmerksam: Die Wiedergabe der
zu berichtigenden Behauptung und die Darstellung des zu berichtigenden Sachverhaltes mus-
sen der Inhalt Ihrer Wortmeldung sein. — Bitte.

16.11

Bundesrat Harald Reisenberger (SPO, Wien): Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich mache es ganz kurz. Es geht ganz einfach darum, dass man die feinen
Unterschiede zwischen Behauptungen und Unterstellungen hier durcheinander gebracht hat.

Ich habe nicht behauptet, wie der Herr Staatssekretér gesagt hat, dass ich jedem Bauer unter-
stelle, den Agrardiesel fur seinen Mercedes oder fiir sein Dieselfahrzeug zu verwenden, son-
dern ich habe die Frage gestellt, ob es auch abgesichert ist, dass er nicht fur Privatzwecke
verwendet wird. Ich glaube, das ist ein grof3er Unterschied. (Bundesrat Dr. Nittmann: Sie unter-
stellen es schon wieder!)

Aber — und das als Schlusssatz, dann bin ich schon wiederum in meiner letzten Bank, Herr
Staatssekretar — es ist interessant, was wir heute Uber die Zukunft beziiglich Sport in Osterreich

erfahren haben. — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
16.12

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Mag. Tu-
sek. — Bitte.

16.12

Bundesrat Mag. Gerhard Tusek (OVP, Oberosterreich): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Ge-
schétzte Herren Staatssekretare! Meine sehr geehrten Damen und Herren des Bundesrates!
Wenn wir nun nach tber sieben Stunden Debatte Uber diese Regierungserklarung in einzelnen
Bereichen, in einzelnen Fragen sehr kontroverser Meinung sind, dann, so glaube ich, gehort
das einfach dazu. Eine Regierungserklarung stellt das Programm von vier Jahren dar, und in
der Demokratie ist es legitim und durchaus richtig, dass man Uber verschiedene Detailfragen
unterschiedlicher Meinung sein kann, wenn nicht sogar sein muss.

Wenn ich allerdings an die Rede von Kollegen Reisenberger denke — er ist leider nicht da — und
hier kurz repliziere, dann halte ich es zumindest fur bedenklich, wenn er ein Horrorszenario fiir
das Jahr 2006, was seiner Meinung nach die Arbeitslosigkeit dann betreffen wird, aufbaut. Ich
halte es auch fur bedenklich, wenn man im Sinne des alten und langst totgeglaubten Klassen-
kampfes eine Bevolkerungsgruppe gegen eine andere ausspielen will oder meint, ausspielen zu
missen. Ich glaube, es bringt nichts, in einer Gesellschaft den Neidkomplex zu schiren und
darzustellen, wie arm die Pensionisten, wie arm kleine Arbeiter und Angestellte durch diese
Regierung gemacht werden, weil sie nur 21 € oder 24 € im Monat mehr haben, und welche
Geschenke dafur Bauern, Wirtschaftstreibende oder sonst welche Berufsgruppen bekommen
sollen. Ich glaube, das bringt nichts, sondern man soll sich kritisch mit Vorhaben der Regierung
beschéftigen und soll seine Meinung zu einzelnen Fragen positionieren.

Was mich besonders freut, ist, dass es einige Bereiche, einige Punkte aus dieser Regierungser-
klarung gibt, Uber die weitgehend Konsens herrscht oder Konsens herrschen durfte, weil diese
Punkte von der Opposition nicht oder wenn, dann nur in positiver Form, angesprochen wurden.

Ich denke, gerade in einer sehr unruhigen Zeit — der Herr Bundeskanzler hat das eingangs in
seiner Regierungserklarung betont —, in einer Situation, in der wir nicht wissen, wie lange der
Weltfriede, sofern es den Uberhaupt gegeben hat, halt und wie sich die Situation im Irak ent-
wickeln wird, ist das sehr wichtig. Oder denken wir — auch das hat der Bundeskanzler eingangs
in seiner Rede erwéhnt — an diesen brutalen Mord am serbischen Ministerprasidenten Zoran
Djindjic. Das sind furchtbare Entwicklungen, genauso wie die Entwicklungen in der internationa-
len Terrorszene.

Daher halte ich es fur sehr wichtig und fur sehr positiv, dass im Bereich der AuRenpolitik offen-
bar in diesem Haus Einhelligkeit dartiber herrscht, dass auch wir in Osterreich alles daran-
setzen mussen, dass es zum Frieden und zu keinem Krieg kommt.
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Dass die Abriistung, die Entwaffnung des Irak auch fiir uns wichtig sind, ist eine zweite Sache,
aber der Vorrang der Vereinten Nationen und des Sicherheitsrates muss vor Alleingangen ein-
zelner Kriegstreiber, auch wenn sie hoch so méachtige Positionen in der Welt verkdrpern, gege-
ben sein.

Daher ist es erfreulich, dass in diesen Fragen Einhelligkeit herrscht, wie es der Nationale Si-
cherheitsrat auch im Sinne des Européischen Rates vom 17. Februar bestatigt hat, im Rahmen
dessen vor allem der Wunsch nach Friede betont und klar und deutlich ausgedriickt wurde,
dass Gewalt nur das allerletzte Mittel sein kann, aber auch nur dann, wenn eine Legitimierung
durch den Sicherheitsrat gegeben ist.

Es ist wichtig, dass wir gerade in diesen grundlegenden Fragen der AuRenpolitik, in den grund-
legenden Fragen einer Sicherheits- und Verteidigungspolitik mdglichst Konsens in diesem Haus
haben.

Innerhalb der Europaischen Union haben diese letzten Wochen gezeigt, dass wir von der wichti-
gen Forderung sehr weit weg sind, dass diese Union mit einer Stimme spricht, wenn es um
aulBenpolitische Fragen geht. Es ist das sicher kein leichter Weg. Wenn ich hier in aller Kiirze
die Erfahrung aus dem Zukunftskonvent einflieRen lassen darf, dann kann man sehr klar und
deutlich sagen, dass sich der Konvent bemuht, eine Losung fir eine einheitliche, effiziente
europaische AuRenpolitik zu finden, und dass sich alle Konventmitglieder in der Frage einig
sind, dass es eine AufRenpolitik und vor allem eine Stimme in der Aul3enpolitik geben muss.

Allerdings sind die Details — das darf ich hier sagen — vollig ungeklart. Es sind viele wichtige und
entscheidende Fragen in diesem Zusammenhang offen, so zum Beispiel auch die Frage: Soll
der kinftige europdische Aulenminister — von dem der Herr Bundeskanzler heute auch
gesprochen hat — der Kommission angehdren oder soll er im Rat verankert sein? Soll — und das
ist sicherlich gerade in der jetzigen Zeit eine wichtige und entscheidende Frage — Europa als
eigene Rechtspersoénlichkeit einen standigen Sitz im Sicherheitsrat haben? Was wird auf der
einen Seite das standige Sicherheitsratsmitglied Frankreich, was wird auf der anderen Seite das
standige Sicherheitsratsmitglied GroRRbritannien dazu sagen? Oder soll es in Jahrzehnten eine
einheitliche Aulenvertretung in Drittstaaten geben, also keine Botschaften der einzelnen
Mitgliedstaaten der Union, sondern EU-Botschaften?

All diese Fragen werden sicherlich zu l6sen sein, und es ist dies eine Herausforderung nicht nur
fur den Konvent, sondern diese Fragen sind auch Herausforderungen fir die neue Bundes-
regierung, denn letztlich wird die Regierung, wird das Parlament und héchstwahrscheinlich wird
auch das Volk zu diesen Fragen und zu den Ergebnissen des Konvents Stellung beziehen mis-
sen. Es werden die Ergebnisse — ich bin sicher, dass im Juni Ergebnisse dieses Konvents vor-
liegen werden — und all diese Fragen dann sicherlich innerstaatlich zu diskutieren und dann zu
entscheiden sein.

Das Gleiche, was fiur die AuRenpolitik gilt, gilt flr die Sicherheits- und fur die Verteidigungs-
politik. Diesbezuglich kann ich sehr positiv anmerken, dass es in den letzten Jahren, so scheint
es, zu einem Zusammenricken aller vier in diesem Hause vertretenen Parteien gekommen ist,
dass es Ubereinstimmung dariiber gibt, dass eine gemeinsame européische Sicherheitspolitik
anzustreben ist. Das ist sicherlich ein wichtiger Schritt in die richtige Richtung.

Auch im Bereich der Entwicklungszusammenarbeit wird es notwendig sein, neue Wege zu su-
chen und neue Wege zu finden. In diesem Zusammenhang erscheint mir besonders wichtig,
dass wir richtige Entwicklungszusammenarbeit betreiben, dass wir nicht weitere Abhangigkeiten
schaffen, sondern in erster Linie Hilfe zur Selbsthilfe fur die Vdlker der Dritten Welt geben, damit
sie — als Ziel, das sicherlich nicht heute oder morgen zu erreichen sein wird — selbst in der Lage
sind, ihre Aufgaben eigenverantwortlich zu erfillen, und Existenzgrundlagen in ihren Landern
finden kdnnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe ganz bewusst versucht, wichtige Punkte der
AuBRen-, der Sicherheits- und der Verteidigungspolitik im europaischen Kontext zu sehen, weil
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diese Fragen fur uns und auch fur uns als Landervertreter in diesem 6sterreichischen Bundesrat
wichtig sind. Ich halte es fir eine ganz wichtige und richtige Entwicklung, dass diese entschei-
denden Fragen von allen in diesem Haus entsprechend getragen werden. — Danke. (Beifall bei

der OVP und bei Bundesraten der SPO.)
16.23

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Zu Wort gemeldet ist Herr Staatssekretar
Mag. Schweitzer. — Bitte.

16.24

Staatssekretdr im Bundeskanzleramt Mag. Karl Schweitzer: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Kolleginnen und Kollegen! Kollege Reisenberger hat natirlich ein Recht darauf, auch
zum Kapitel ,Sport” einiges zu héren. Da Sie aber gerade gestern und vorgestern in vielen gro-
Ren Tageszeitungen so unter dem Motto ,Und ist der Ruf erst ruiniert, dann lebt sich’s véllig un-
geniert!“ inserieren haben lassen und unter anderem auch die Einrichtung des Sportstaats-
sekretariats in der Bundesregierung massiv kritisiert haben, habe ich mir gedacht, wenn Sie das
so massiv kritisieren und in Wahrheit nicht haben wollen, dann haben Sie sicherlich kein
gesteigertes Interesse an dem Ganzen. Aber ich freue mich, dass ich mich in lhnen getauscht
habe, und bin gerne bereit, Ihnen einiges Wesentliche zu sagen, was wir im Bereich des Sports
vorhaben.

Im Vordergrund und ganz aktuell steht naturlich die Bemuhung, die Olympischen Winterspiele
fur das Jahr 2010 nach Salzburg zu bekommen. Seit gestern halt sich die Evaluierungskom-
mission des 10C in Osterreich auf, und ich werde noch heute Abend mit den Mitgliedern dieser
Evaluierungskommission zusammenkommen. Wir werden die Sportstatten, die fur die Austra-
gung vorgesehen sind, in den Bundeslandern Tirol, Salzburg, Steiermark und auch im benach-
barten Bayern besichtigen und versuchen, der Evaluierungskommission diesen Austragungsort
als den optimalen — und ich bin Uberzeugt davon, dass es von den Voraussetzungen her die
optimalen Sportstatten sind — entsprechend zu tGbermitteln.

Ich bin sehr froh dariiber, dass es meiner Vorgangerin gelungen ist, Osterreich und die Schweiz
gemeinsam zum Austragungsort fur die Europameisterschaft im Ful3ball — immerhin das dritt-
grolte Sportereignis auf der Welt — zu machen. Es bedarf jetzt einer intensiven Vorbereitung,
insbesondere in den Stadten, in denen Spiele ausgetragen werden. Die Finanzierung von Sta-
dienneubauten und Stadienausbauten ist gesichert. Gerade am Samstag wurde eines dieser
Europameisterschaftsstadien in der Gemeinde des Kollegen Bieringer eroffnet, das meiner
Meinung nach ein wirklich richtungsweisendes Stadion ist.

In diesem Bereich, was internationale GrofR3veranstaltungen betrifft, sind wir auf einem guten
Weg. Wir wissen, dass es auf Grund der Tatsache, dass es eine Vielzahl von Umwegrentabilita-
ten gibt, immer wieder Sinn macht, sich um solche Grol3veranstaltungen zu bewerben.

Mir — und ich sage das jetzt trotz massiver Kritik — als ausgebildetem Sportler, der ein Sportwis-
senschaftsstudium abgeschlossen hat, ist aber auch die Férderung des Gesundheits- und des
Breitensports ein wesentliches Anliegen. Hier bedarf es einer Professionalisierung bereits im
Kindergartenalter. Ich glaube, dass es wichtig ist, dass von entsprechend ausgebildeten Kinder-
betreuerlnnen ein umfassendes Bewegungsangebot gemacht wird. Es mangelt mir am umfas-
senden Bewegungsangebot bereits in den Kindergarten, und dieses Angebot nimmt dramatisch
ab, wenn man in die Volksschule kommt. Da ist ein Hebel anzusetzen (Bundesréatin Schicker:
Ja, durch Kirzung von zwei Stunden!), und ich glaube, dieser Hebel ist so anzusetzen, dass wir
insbesondere beim Volksschullehrer, bei der Volksschullehrerin mehr Wert auf die Ausbildung
im Bereich Bewegungserziehung legen.

Was mir auch ein besonderes Anliegen ist — und es sind alle eingeladen, ihre Ideen entspre-
chend einzubringen —, ist eine bessere Verbindung zwischen Schulsport und Vereinssport. Die-
ses Bindeglied ist nach wie vor nicht vorhanden, und ich habe das Geflhl, weil wir dieses
Bindeglied nach wie vor nicht haben, gehen dem 6sterreichischen Sport viele Talente verloren,
weil sie nicht erkannt werden beziehungsweise weil sie in der Schule nicht so lange professio-
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nell betreut werden, bis sie tatséchlich den Weg zum Vereinssport und Uber den Vereinssport
unter Umstanden zum Spitzensport gefunden haben.

Auch da bin ich fir jede Idee, die umsetzbar ist, &uerst dankbar. Ob das dann in Form eines
Schulsportvereines oder eines Fachverbandes Schulsport seine Umsetzung finden wird, ist
vollig egal, Hauptsache ist, dass wir ein entsprechendes Bindeglied zwischen Schule und
Verein entwickeln kénnen.

Es wird ganz wichtig sein — Kollege Schennach wird hoffentlich alle unsere Bemiihungen unter-
stutzen —, dass wir die Darstellung der gesamten Palette des Sports, einschlie3lich des Behin-
dertensports, im ORF nicht nur sicherstellen, sondern auch ausbauen und es vor allem ermdgli-
chen, dass die Sendezeiten so gelagert sind, dass es entsprechende Einschaltquoten geben
kann, denn Berichterstattungen in TW1 von 1 Uhr Frih bis 3 Uhr Fruh erzielen nicht sonderlich
hohe Einschaltquoten (Bundesrat Binna: Gar keine!) und sind dann auch fur Sponsoren nicht
sonderlich attraktiv. — Bitte? (Bundesrat Binna: Gar keine!) — Ja. Es wird also an uns liegen,
bessere Sendeplatze fur alle Sportarten im Bereich der Berichterstattung auch vom ORF1 zu
bekommen, weil Sponsoren natirlich Interesse an Quoten haben. Und nur so ist es mdglich,
mehr Geld fur den Sport fliissig zu machen.

Das Budget wird in Summe nicht viel mehr hergeben, obwohl wir erreichen konnten, dass, weil
wir jetzt das Jahr der Behinderten haben, ein Extrazuschuss in der Hohe von 1,5 Millionen €
insbesondere fiir den Behindertensport in diesem Budget vorgesehen sein wird.

Das sind die wesentlichen Vorhaben in Kiirze, damit ich nicht mit dem Vorwurf leben muss, ich
hatte zu meinem ureigenen Bereich im Bundesrat nicht entsprechend Auskunft gegeben. —

Danke. (Beifall bei den Freiheitlichen und der OVP.)
16.30

Vizeprasidentin Anna Elisabeth Haselbach: Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Bach-
ner. — Bitte.

16.30

Bundesratin Roswitha Bachner (SPO, Wien): Sehr geschatzte Frau Prasidentin! Sehr ge-
schatzte Herren Staatssekretare! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen des Bundesrates! Ich gebe
zu, dass ich heute zu dieser Sitzung mit einer gesteigerten inneren Erwartung gegangen bin.
Erstens war ich neugierig, wie man denn von Seiten der Regierung das Regierungsprogramm
interpretieren wird, und zweitens war ich naturlich sehr gespannt auf die neuen Kolleginnen und
Kollegen, die jetzt hier auf der Regierungsbank sitzen. Ich muss ganz ehrlich sagen, ich war
angenehm Uberrascht.

Ich habe heute in den vielen Stunden — der Kollege hat es schon gesagt, es sind mittlerweile
schon etwas mehr als sieben Stunden — doch sehr viel von den neuen Kolleginnen und Kolle-
gen auf der Regierungsbank, von den neuen Regierungsmitgliedern an fachlichem Input erlebt.
(Beifall bei Bundesraten der OVP und der Freiheitlichen. — Bundesrat Boden: Langsam!) Vor
allem habe ich auch gemerkt ... (Zwischenruf bei der OVP.) — Man sollte auch positiv denken,
vollig richtig, so sehe ich das auch immer, auch wenn es nur kurze Zeit andauert. — Nein, Spal3
beiseite, ich meine es so, wie ich es gesagt habe, ich war angenehm uberrascht und habe sehr
viel Positives an fachlichem Inhalt gehort. (Vizeprasident Weiss Ubernimmt den Vorsitz.)

Vor allem haben mir die Vortragsweise, die Tatsache, dass doch ein Handereichen festzustellen
war — das habe ich grof3teils bemerkt —, und auch die Einladung gefallen. Es hat mir besonders
von Herrn Minister Proll gefallen, dass er gesagt hat: Wir wollen drei Monate Zeit geben, jeder
soll sich einbringen kénnen, auch die Sozialpartner sind eingeladen. — Das sind fur mich Vor-
gangsweisen, mit denen ich leben kann. Wenn man das in Zukunft so handhabt, dann ist es, so
meine ich, moglich, Programme gemeinsam zu gestalten, und dann werden sie auch gemein-
sam getragen.

Dieser positive Eindruck, den ich jetzt geschildert habe, hat genau bis zu dem Zeitpunkt ange-
halten, als Sie, Herr Staatssekretar, am Wort waren. (Staatssekretédr Mag. Schweitzer: Un-
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glaublich! Was ist passiert?) Sie haben die Vorarbeit Ihrer Kolleginnen und Kollegen — diese
kénnen nicht einmal etwas dafir — leider mit ein paar Worten, insbesondere mit Ihrem Auftritt,
muss man eigentlich sagen, zunichte gemacht. Ich denke mir, dass das lhrer nicht wirdig ist,
denn genau in Ihren zweiten Ausfihrungen, in denen Sie fachlich auf Ihr Ressort eingegangen
sind, haben Sie bewiesen, dass Sie es konnen. (Heiterkeit.)

Warum beginnen Sie nicht schén langsam, sich in die Rolle des Staatssekretérs einzufiigen?
(Staatssekretéar Mag. Schweitzer: Habe ich ja begonnen! — Bundesrat Koneény: Nach der
Probezeit kann man ihn nicht kiindigen!) Sie wirden sich selbst, Ihrer Partei, ja der gesamten
Regierung einen Gefallen damit tun. Das ist nur ein kleiner Hinweis von mir.

Nachdem Sie, Herr Staatssekretér, einige Zahlen interpretiert haben — und das ist lhr gutes
Recht —, nehme ich mir auch dieses Recht heraus. Und das sind belegbare Zahlen. Das hat
aber nichts mit Ihnen alleine zu tun; Sie haben sich allerdings so auf Ihre Zahlen berufen.

Ich gehe in meinen Ausflhrungen zuerst einmal auf die Arbeitslosenzahlen ein. Diese wurden
heute schon ein paar Mal zitiert, aber leider immer falsch, denn in Wahrheit gibt es genau
340 000 Arbeitslose. Unsere Statistiken werden namlich nie genau zitiert, es handelt sich immer
nur um die arbeitslos Gemeldeten. Da bin ich schon bei den Ausfuhrungen des Herrn Vize-
kanzlers Haupt, der gesagt hat, es seien 295 000. Da hat er Recht. Was er aber nicht dazu ge-
sagt hat, sind die 45 000, die in SchulungsmaRnahmen sind. Diese haben derzeit noch keine
Arbeit, sondern werden nach Beendigung dieser SchulungsmalRnahme auch als Arbeit Suchen-
de auf dem Arbeitsmarkt sein. Das heil3t, in Wahrheit haben wir 340 000 Arbeitslose.

Jetzt kann man lange hin- und herreden, in Vergleich mit welchem Land wir besser oder
schlechter sind. Das ist den 340 000 Menschen, die davon betroffen sind, in Wahrheit schnurz-
egal — ich sage das so ungeschont —, denn sie stehen vor der Situation, dass sie keine Arbeit
haben. Von diesen 340 000 sind 45 000 Jugendliche — man muss sich einmal die Perspektive
von 45 000 jungen Menschen vorstellen! — und 60 000 &ltere Arbeithehmer, davon sind wie-
derum 15 000 bereits léanger als ein Jahr — l[anger als ein Jahr! — in der Arbeitslosigkeit.

Wenn heute der Beschaftigungszuwachs und so weiter propagiert wurde, dann muss ich dem
entgegenhalten: Das stimmt ja auch nicht, bitte! Auch dort werden Zahlen eingerechnet, die
einfach zu den Steigerungsraten nicht gehdren. Rechnet man namlich die Kindergeldbezieher
heraus, dann sieht man, dass in Wahrheit die Beschéftigtenrate um 24 000 Personen gesunken
ist. — Wenn man Statistiken zitiert, dann sollte man sie auch richtig zitieren!

Jetzt komme ich zu meinem nachsten Thema. Ich habe es in der letzten Sitzung des Bundes-
rates schon angesprochen, aber da heute die Regierungsvertreter anwesend sind, méchte ich
das noch einmal tun und ihnen manches Ersuchen mit auf den Weg geben. Ich habe jetzt die
Arbeitslosensituation dargestellt. Heute haben wir schon sehr oft auch darliber gesprochen,
dass im Regierungsprogramm die MalRhahme vorgesehen ist, dass die vorzeitige Alterspension
bei langer Versicherungsdauer oder bei Arbeitslosigkeit bis 2009 wegfallen soll.

Ich habe das auch das letzte Mal bereits erwéhnt, aber man kann es, wie ich meine, nicht oft
genug sagen: Allein durch die Anhebung des vorzeitigen Pensionsalters um eineinhalb Jahre,
die vor zwei Jahren erfolgt ist, ist die Arbeitslosigkeit bei Mannern um 117 Prozent und bei Frau-
en um 80 Prozent gestiegen. Mehr als 50 Prozent der Menschen, die derzeit in Pension gehen,
gehen nicht mehr aus dem Berufsleben in Pension, sondern gehen aus der Arbeitslosigkeit, aus
der Sozialhilfe oder aus dem Notstand heraus in Pension.

Genau durch diese MaBhahme — und das bestéatigen auch die Wirtschaftsforscher —, wenn wir
das vorzeitige Pensionsantrittsalter bis 2009 streichen, wird sich entweder die Situation auf dem
Arbeitsmarkt oder auf dem Arbeitslosensektor verscharfen. Aber in Wahrheit sind die Leute
davon betroffen. Entweder sie haben keine Arbeit, oder sie haben das Problem, dass sie zu
jung fir die Pension, aber zu alt fir den Job sind.

Es wurde heute sehr oft gesagt, dass es die ,Hacklerregelung” gibt. Ich weil} jetzt noch nicht
genau, wie das gemeint ist. Es steht auch nur mit einem sehr kurzen Satz im Regierungspro-
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gramm. Ich bin mir aber noch nicht ganz sicher, ob alle wissen, was die ,Hacklerregelung“ ist.
Es gibt namlich die vorzeitige Alterspension wegen langer Versicherungsdauer und die so ge-
nannte ,Hacklerregelung“. Es wird so interpretiert, dass die ,Hacklerregelung“ — dies wurde
mehrfach auch in Zeitschriften so erwéhnt — fir Schwerarbeiter oder Sonstiges gilt. Das ist nicht
der Fall, sondern die ,Hacklerregelung® gilt fur alle, fir Manner und fir Frauen, fir Frauen, die
mit 55 Lebensjahren 40 Beitragsjahre haben, und fir M&nner, die mit 60 Lebensjahren 45 Bei-
tragsjahre haben. Und das ist vollig unabhéngig davon, wo jemand vorher beschéftigt war. Es
ist egal, ob es sich um einen Arbeiter, Angestellten oder sonst jemanden handelt. — Das ist die
.Hacklerregelung®.

Jetzt freut es mich sehr, wenn man diese beibehalten méchte, weil ich denke, dass das auch
der richtige Ansatz ist. Frauen erreichen dies nur ganz schwer, Manner noch eher, aber auch
nur dann, wenn sie bereits mit 15 Jahren zu arbeiten beginnen und kontinuierlich ohne langere
Unterbrechung — denn weder Krankengeldbezug noch Sonstiges wird da hineingerechnet — bis
60 arbeiten gehen. Kolleginnen und Kollegen! Wenn man nicht gerade wirklich einen traum-
haften Job hat, dann meine ich, das musste eigentlich flr die Alterssicherung ausreichen. Ich
denke mir, dass das ausreichende Zeiten sind.

Es wird zwar gesagt, diese so genannte ,Hacklerregelung“ soll bleiben, aber im Regierungs-
programm steht in jenem Absatz, der sich mit dem Bonus-Malus-System beschéftigt, dass es in
Zukunft keine Deckelungen mehr geben wird. Das wirde bei der ,Hacklerregelung“ sehr wohl
das bedeuten, was Kollege Reisenberger schon erwahnt hat. Wenn ich namlich die 4,2 Prozent
Malus betrachte und die Tatsache, dass jene Kolleginnen und Kollegen, die nach der
.Hacklerregelung“ in Pension gehen, dies vor dem Regelpensionsalter tun, dann folgt daraus,
dass diese Uber 20 Prozent im Vergleich zu friiher verlieren. Das heifdt, das muss man den
Leuten auch klar machen, oder man ist so fair und gerecht und zieht eine Deckelung ein, so wie
es jetzt der Fall ist. Bei den Abschlédgen ist jetzt eine Deckelung eingezogen, somit kann das
nicht voll durchgreifen.

Ich hoffe, dass das bei den endgiltigen Verhandlungen — ich hoffe, dass noch nicht alles fixiert
ist — noch mit berticksichtigt werden kann.

Alle anderen Malinahmen, und zwar sowohl die Reduzierung des Steigerungsprozentsatzes
von 2 Prozent auf 1,78 Prozent als auch die Durchrechnung, werden sich in Zukunft bei den
Pensionen massiv niederschlagen, vor allem bei den Frauenpensionen, weil diese unterschied-
liche Berufsverlaufe haben und dadurch die Durchrechnung besonders massiv schlagend wird.

Das heif3t, in Zukunft wird Folgendes eintreten: Die Menschen mussen langer arbeiten und
werden weniger Pension bekommen.

Jetzt bin ich bei all jenen, die heute schon gesagt haben, ja aber man muss doch die demo-
graphische Entwicklung kennen, und muss doch wissen, dass die Menschen langer leben, und
das muss man finanzieren kénnen und so weiter. — Da bin ich véllig d’accord, das habe ich
schon das letzte Mal gesagt. Sehr geschéatzte Damen und Herren des Bundesrates! Diese Maf3-
nahme wird allerdings nur deswegen gesetzt, weil der Finanzminister bis zum Jahr 2006 eine
Milliarde € fiirs Budget braucht, und nicht, weil das System gesichert werden soll' Wir kennen
die Problematik bei der Pensionsvorsorge und verlangen schon seit langem, dass dieses The-
ma bei den Gesprachen Uber das Regierungsprogramm und bei den Verhandlungen ausge-
klammert wird und dass sich alle vier Parteien zusammensetzen und in Ruhe Uber ein neues
System diskutieren sollten. Da soll man sich ruhig Zeit lassen, so sehr drangt die Zeit noch
nicht. Man sollte zu einem harmonisierten System kommen, das fir alle gleich gilt. Ich denke,
wenn da die Lebensplanung beriicksichtigt ist, wird es auch jeder mittragen. Wir sind aber
gegen Ad-hoc-Situationen und Geldbeschaffungsaktionen, die derzeit von dieser Regierung
gemacht werden. (Beifall bei der SPO und des Bundesrates Schennach.)

Sehr geschétzte Damen und Herren! Da das Licht schon leuchtet, muss ich meine Ausfihrun-
gen etwas kirzer halten, aber ein paar Punkte méchte ich zu den anderen Bereichen noch ma-
chen. Es gabe zu den Pensionen noch viel zu sagen, es ist dies eines meiner Lieblingsthemen,
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aber auch zum Gesundheitssystem. Es wurden heute viele Dinge dazu gesagt. Es wurde ge-
sagt, die Krankenscheingebihr soll abgeschafft werden, die Ambulanzgebihr soll abgeschafft
werden. Ich bin positiv denkend, ich nehme an, dass dies letztendlich doch passieren wird.

Es ist dies derzeit noch nicht passiert, weil man die 280 Personen, die mit der Verrechnung der
Ambulanzgebihr beschéaftigt waren, nicht einfach vor die Tir setzen méchte. Da kann ich mich
als Gewerkschafterin nur dafiir aussprechen und dafiir bedanken, dass das nicht passiert. Ich
kann Ihnen aber auch mit auf den Weg geben, dass das gar nicht notwendig ist, denn diese
280 Personen, die sowieso nicht nur fir diesen Bereich aufgenommen wurden, kénnte man,
sofern sie jetzt nicht ausgelastet sind — ich weil3, wie schwer beschaftigt die Kolleginnen und
Kollegen in den Versicherungstragern sind —, ohne weiteres in der Betriebspriifungsabteilung
einsetzen. Dort ware hochster Handlungsbedarf, diese Abteilung ist total unterbesetzt, das
heif3t, sie kommen mit den Betriebsprifungen nicht nach. Sehr viele Sozialversicherungsbeitra-
ge, die uns in Wahrheit im System wieder fehlen, kénnen somit nicht rechtzeitig eingefordert
werden. Deshalb wére es sinnvoll, diese Uberlegungen anzustellen, bevor man einen So-
zialplan fur diese Personen Uberlegt. Diese wirden sich ungeschaut rechnen angesichts des-
sen, was sie bei den Betriebsprifungen hereinbringen. Das kann ich Ihnen versprechen. (Beifall
bei der SPO und des Bundesrates Schennach.)

Ich halte es fur nicht sehr fair — das haben viele meiner Vorrednerinnen und Vorredner schon
gesagt —, dass man Verantwortung auf die Sozialversicherungstrager abschiebt und diesen den
Auftrag erteilt, Selbstbehalte einzufuhren, weil man selbst in Wahrheit mit der Reform des Ge-
sundheitssystems Uberfordert ist. Das halte ich fur keine sehr mutige Vorgangsweise, auch
wenn die Regierung das Gegenteil behauptet.

Wenn ich an die Strukturreform der Gebietskrankenkassen und die Aufteilung der Unfallversi-
cherungsanstalten denke, lauft mir der kalte Schauer Gber den Rucken. Herr Kollege Schen-
nach hat es heute schon gesagt, und ich bestétige das: Dort soll in Wahrheit unter dem Titel
~otrukturreform® Folgendes passieren — und das steht klar und deutlich auch darin —: Anpas-
sung an das Modell des Hauptverbandes. — Na wunderbar! Das Modell des Hauptverbandes,
das wir jetzt haben, kostet namlich mehr als jenes, das wir vorher hatten. Oder kénnen Sie mir
nachweisen, dass das anders ist? — GrofRartige Reformen hat dieser Hauptverband in der
letzten Zeit nicht geschafft, ganz im Gegenteil. (Zwischenruf des Bundesrates Fasching.) —
Nein, das ist ein Irrtum.

Sie kdnnten sagen, dass wir Hans Sallmutter decken missen oder Sonstiges. Dazu méchte ich
bemerken, Herr Wetscherek — er ist sicher nicht der Sozialdemokratischen Partei zuzuordnen
(Beifall bei der SPO) — bestatigt in Wahrheit, dass dieses Vorhaben véllig sinnlos ist. Vielleicht
héren Sie, wenn Sie schon uns nicht glauben wollen, etwas mehr auf die eigenen Leute, das
sind namlich die Experten! Vielleicht hdren Sie einmal zu, denn dann kénnen wir vielleicht noch
einiges verhindern. (Beifall bei der SPO und des Bundesrates Schennach.)

Was ich aber als Affront betrachtet habe, war die Aussage des Herrn Vizekanzlers am ,Runden
Tisch“ am Dienstagabend. Das ist wieder die typische Art zu polemisieren. Offensichtlich sind
sich einige ihrer Rolle noch nicht bewusst. Er hat gesagt, dass es notwendig sei, Reformen zu
machen, denn da gebe es noch immer Privilegien bei Pensionen und so weiter und so fort. Und
dann sagte er vor laufender Kamera in der Sendung ,Runder Tisch®, dass das die Menschen
drauf3en nicht verstehen wirden. — Glauben Sie wirklich, dass die Menschen verstehen, dass
die Frau Vizekanzlerin oder Herr Reichhold ihr Gehalt weiter bekommen? So ist es! (Zwischen-
ruf des Bundesrates Fasching.) — Fir alle gleich! Da stimme ich voll mit lhnen Uberein. Auch
das werden die Leute nicht verstehen. Man kann nicht immer nur einseitig polemisieren!
(Zwischenruf des Staatssekretars Mag. Kukacka.)

Da kennen Sie mich aber schlecht! Mag schon sein, aber ich bin an und fir sich in meiner Grup-
pe bekannt dafir, dass ich auch bei eigenen Kollegen sehr kritisch bin, wenn etwas aus meiner
Sicht nicht passt.
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AbschlieRend méchte ich zu diesem Thema sagen, dass auch der Herr Bundeskanzler — leider
kann ich es ihm nicht selbst sagen — eine irritierende Behauptung aufgestellt hat, indem er
namlich die Mitarbeitervorsorgekasse als Pensionskasse deklariert und gesagt hat, dass es
diesbeziiglich eine Ubereinkunft mit den Sozialpartnern gebe. (Bundesratin Kainz: Das kann
nicht stimmen!) — Das stimmt Uberhaupt nicht. Die Mitarbeitervorsorgekasse ist keine Pensions-
kasse, sondern eine Abfertigungskasse. Uber die Abfertigungskasse gibt es Einvernehmen mit
den Sozialpartnern, aber nicht Uber eine Pensionskasse. — Das sei nur gesagt, damit Sie das
auch richtig gestellt mit auf den Weg nehmen kénnen.

Zum Abschluss kommend: Beim vorletzten ,Runden Tisch® hat unser Herr Bundeskanzler zum
Thema ,Abfangjager” nach langerer Diskussion und vehementer Hinterfragung eines Journalis-
ten gesagt: Also, bitte schon, tun Sie doch nicht so herum, ein so reiches Land wie Osterreich
wird sich doch die Luftsicherheit leisten kdbnnen! — Auch heute hat er dasselbe noch einmal ge-
sagt, er hat nicht ,reiches” Land gesagt, ich habe ganz genau aufgepasst, sondern er hat ge-
sagt, ein ,wohlhabendes* Land wie Osterreich werde sich doch die Luftsicherheit leisten kén-
nen. Aber von diesem wohlhabenden oder reichen — jetzt kdnnen Sie es sich aussuchen — Land
verlange ich auch, dass wir uns die soziale Sicherheit leisten kénnen. Und es geht nicht an,
dass wir dort sparen! (Beifall bei der SPO und des Bundesrates Schennach.)

16.48

Vizeprasident JUirgen Weiss: Als ndchstem Redner erteile ich Herrn Bundesrat Ing. Klamt das
Wort. — Bitte.

16.48

Bundesrat Ing. Gerd Klamt (Freiheitliche, Karnten): Herr Prasident! Meine Herren Staatsse-
kretare! Meine sehr verehrten Damen und Herren des Bundesrates! Die Freiheitliche Partei
Osterreichs hat in den letzten Jahrzehnten fiir die Burgerinnen und Birger unseres Landes eine
hervorragende Oppositionspolitik gemacht. Natlrlich muss man festhalten, dass wir damals
wahrend der Zeit der rot-schwarzen Koalition ein weites Betatigungsfeld vorgefunden haben.
Wir haben Ungerechtigkeiten, die sich Uber Jahre aufgebaut haben, schonungslos ange-
prangert und damit den Boden fur notwendige Reformschritte aufbereitet.

Die Freiheitliche Partei Osterreichs hat sich in der letzten Legislaturperiode zur Ubernahme von
Regierungsverantwortung bekannt und mutige Reformvorhaben getragen. Wir sind auch in die-
ser Legislaturperiode wieder bereit, Verantwortung zu iibernehmen und den fir Osterreich so
wichtigen Reformkurs mitzutragen.

Die Budgetkonsolidierung muss naturlich fortgesetzt werden. Eine Steuerentlastung muss kom-
men. Die Pensionsfinanzierung ist mittel- und langfristig sicherzustellen. Die medizinische Ver-
sorgung der Osterreicherinnen und Osterreicher muss in hoher Qualitat weiterhin leistbar sein.
Die Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen und die damit in unmittelbarem Zusammen-
hang stehende Starkung des Wirtschaftsstandortes Osterreichs sind uns ein echtes Anliegen.

Die Verwaltungsreform und die Staatsreform sind unabdingbar, weil wir unser Gemeinwesen
moderner, effizienter und fur die Blrgerinnen und Burger unseres Landes nachvollziehbarer
machen wollen.

Bei aller Wertschétzung fur das Regierungsprogramm, das ich selbstverstandlich mittragen wer-
de, muss ich aber festhalten, dass dieses Regierungsprogramm im Moment nattrlich nur ein
Papier ist. Dieses Papier muss erst mit Leben erfillt werden, und das wird kein leichter Weg
sein. Die Abgeordneten der Freiheitlichen Fraktion in unserem Hause werden sehr darauf ach-
ten, dass die Umsetzung des Regierungsprogramms sozial vertraglich bleibt. Die freiheitliche
Handschrift wird in der Arbeit dieser Regierung — davon bin ich Giberzeugt — erkennbar sein und
garantiert, dass in den ndchsten Jahren Politik nicht nur mit Vernunft, sondern auch mit Herz
betrieben wird.

In diesem Sinne winsche ich der neuen Regierung sehr viel Kraft und sehr viel Erfolg. (Beifall

bei den Freiheitlichen und der OVP.)
16.52
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Vizeprasident Jirgen Weiss: Als nachstem Redner erteile ich Herrn Staatssekretar Mag. Ku-
kacka das Wort. — Bitte.

16.53

Staatssekretdr im Bundesministerium fir Verkehr, Innovation und Technologie Mag. Hel-
mut Kukacka: Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zuerst méchte ich
einige Worte zu Kollegin Bachner sagen. Sie ist zwar leider jetzt nicht anwesend, aber man
kann es ihr vielleicht mitteilen.

Ich bedanke mich zuerst einmal fur die freundliche Qualifizierung der Regierungsmitglieder. Ich
werde meinen Kollegen das natirlich weiterleiten, und ich hoffe sehr, dass sie sich mit ihrer
Uberzeugungskraft auch in der eigenen Fraktion entsprechend durchsetzen wird, denn, meine
Damen und Herren, das, was an sonstigen Unfreundlichkeiten gegeniiber der Regierung gesagt
wurde, werde ich heute nicht néher kommentieren.

Ich habe heute meinen staatstragenden Tag. Wir sind in der Zeit schon sehr fortgeschritten. Ich
habe mir selbst eine Redezeitbeschrankung auferlegt. Ich will also heute hier entsprechend
zurlickhaltend sein.

Aber eines, so glaube ich, muss man schon sagen: Wenn Sie ehrlich und gerecht sind, dann
wissen Sie so gut wie wir, dass Osterreich nach wie vor ein Land mit ganz hohen Sozialleis-
tungen ist, und dann missen Sie mit uns auch einer Meinung sein, dass wir dieses hohe Niveau
nur dann halten kdnnen, wenn es zu den von der Regierung vorgesehenen Reformen kommt.
Dartber sind sich alle Experten dieses Landes einig, meine Damen und Herren!

Deshalb glaube ich, sollten wir in dieser Frage nicht vordergriindig parteipolitisch polemisieren,
sondern sollten wir gemeinsam diese Kraftanstrengung versuchen, dieses hohe Sozialsystem
zu halten und alles dafir zu tun, dass wir zum Beispiel in der Familienpolitik, so wie das derzeit
der Fall ist, auch in den nachsten zehn Jahren Europameister bleiben kdnnen. (Beifall bei der
OVP und bei Bundesraten der Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Zuerst mdchte ich als neuer Staatssekretar im Bundesministerium
fur Verkehr, Innovation und Technologie meinen Bundesminister Hubert Gorbach fir die heutige
Sitzung entschuldigen. Sie wissen, er ist heute in Brussel, er ist wegen der Transitproblematik
bei der Verkehrskommissarin Loyola de Palacio, und ich bitte den Bundesrat, auch in seinem
Namen um Verstandnis fur seine heutige Abwesenheit.

Die Bundesregierung und unser Ministerium haben sich fir die nachste Legislaturperiode ein
ganz grof3es Aufgabengebiet vorgenommen. Seit der Zusammenlegung der Infrastrukturberei-
che StralRe und Schiene in ein Bundesministerium, so wie das letzte Legislaturperiode gesche-
hen ist und wie wir das auch heuer in den neuen Regierungskompetenzen weiter fortsetzen
werden, ist ein ganz wichtiges Standortministerium fiir den Wirtschaftsstandort Osterreich
geschaffen worden, von dem auch in Zukunft ganz erhebliche wichtige Impulse fir Wirtschaft
und Arbeitsplatze in diesem Lande ausgehen werden.

Als positive Konsequenz daraus ist auch eine entsprechende Koordinationskompetenz mit die-
sem neuen Ministerium entstanden, das heilt, alle Verkehrstrager, also Wasser, Luft, Schiene,
Stral3e, sind in einer Hand zusammengefasst worden, und es ist daraus in der letzten Legisla-
turperiode zum ersten Mal in dieser Republik ein Gesamtverkehrsplan, ein Generalverkehrsplan
entwickelt worden. Erstmals seit Jahrzehnten verfligen wir also Uber ein entsprechendes Pla-
nungsinstrument, das Bund, Lander, Gemeinden und allen Interessenvertretungen, aber auch
der Offentlichkeit entsprechend zur Verfiigung steht und auch die notwendige Transparenz bei
den zukinftigen Infrastrukturausbaumafnahmen garantiert.

Dieser Generalverkehrsplan, meine Damen und Herren, wird in dieser Legislaturperiode ent-
sprechend evaluiert und weiter entwickelt werden, vor allem in seinen Hauptkorridoren nach
den EU-Beitrittskandidatenlandern, also in Richtung Norden, Osten und Siiden, weil es darum
geht, schnelle und leistungsféhige Anbindungen zu schaffen.
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Natirlich wird ein wichtiges Hauptaugenmerk auch auf den Hauptkorridoren liegen, insbe-
sondere beim Schienenverkehr. Das heif3t, wir miissen ganz massiv weiter in die Westbahn und
in die Sudbahn investieren.

Verstarkt werden wir in diesem Zusammenhang auch versuchen, so genannte PPP-Modelle
umzusetzen, also mit Beteiligung privater Investoren und Betreiber, um den Stral3en- und
Schienenausbau schneller, billiger, effizienter und natirlich auch budgetschonender durchfiih-
ren zu kénnen.

Aus diesem Grunde werden wir auch das Vergaberecht und das UVP-Recht auf seine Be-
schleunigungsmaglichkeit Gberpriufen, das heil3t, wir wollen die Genehmigungs- und Behdrden-
verfahren beschleunigen. Wir wollen, dass unsere Infrastrukturbauten schneller, effizienter und
damit auch billiger abgewickelt werden kénnen.

Eine sinnvolle und zukunftsorientierte Ubergangsregelung fiir den Transit zu finden, ist natiirlich
auch eine ganz wichtige Aufgabe dieser Bundesregierung. Die Bundesregierung wird jedenfalls
alles unternehmen, um von der Européaischen Union die bestmdgliche Ubergangslésung nach
Auslaufen des Transitvertrages bis zum In-Kraft-Treten der neuen Wegekostenrichtlinie zu
erreichen.

Dazu, meine Damen und Herren, bedarf es aber vor allem auch der Unterstiitzung aller Par-
teien sowohl hier im Hause als auch im Européischen Parlament. Die Transitfrage sollte kein
parteipolitisches Streitthema sein, sondern im nationalen Konsens und in einem gemeinsamen
Schulterschluss aller Parteien gel6st werden.

SchlieBlich, meine Damen und Herren, wird die Einfihrung des LKW-Road-Pricings ab 1. Jan-
ner 2004 auch dazu fuhren, dass der StralRenguterverkehr insgesamt teurer wird, und wird
damit letztlich auch im Verkehr zu einer besseren Kostenwahrheit fuhren.

Mit dieser Verteuerung der StraBe wird es auch zu einer besseren Konkurrenzfahigkeit der
Schiene und der Wasserstrale kommen, und das wird natirlich auch dem nationalen Schienen-
verkehr und den Osterreichischen Bundesbahnen niitzen. Aber wir brauchen auch eine Reform
dieser Osterreichischen Bundesbahnen, denn nur dann, wenn es gelingt, eine tatsichliche Ver-
lagerung zu umweltvertréglicheren Verkehrstragern, also von der Stral3e zur Schiene und zur
Wasserstral3e zu finden, werden wir die Verkehrsprobleme der Zukunft [6sen.

Meine Damen und Herren! Deshalb hat sich die Bundesregierung auch eine umfassende Struk-
turreform der Osterreichischen Bundesbahnen vorgenommen. Die Bahn muss moderner, sie
muss schneller, sie muss effizienter, und sie muss kundenorientiert und damit insgesamt wett-
bewerbsfahiger werden.

Meine Damen und Herren! Eine nicht zu unterschatzende Frage dabei ist: Die Kosten, die heute
die OBB verursachen, miissen in einer besseren Relation stehen zum verkehrspolitischen
Nutzen, den derzeit die Osterreichischen Bundesbahnen erreichen. Das ist derzeit nicht ausrei-
chend der Fall; und dieses Verhaltnis deutlich zu Gunsten des Konsumenten, zu Gunsten ge-
samtpolitischer Verkehrsldsungen zu verandern, ist auch eine wichtige Aufgabe, die sich diese
Bundesregierung zum Ziel gesetzt hat. Nur so werden wir die verkehrspolitischen Herausfor-
derungen der Zukunft bewaltigen kénnen, meine Damen und Herren!

Dazu brauchen wir eine Verkehrspolitik, mit der man sich diesen Herausforderungen tatséchlich
mutig stellt und mit der man wichtige und notwendige Entscheidungen auch tatsachlich trifft und
nicht wie in der Vergangenheit immer wieder auf den Sankt Nimmerleinstag verschiebt.

Diese Verkehrspolitik, meine Damen und Herren, hat sich die Bundesregierung zur Aufgabe ge-
stellt, und es wird eine Verkehrspolitik der Sachlichkeit und der realistischen Problemlésungen
sein missen. Wir diirfen in diesem Bereich nicht, wie das auch des Ofteren geschieht, Emotio-
nen und Angste schiiren, sondern wir miissen gerade in diesem Bereich Angste abbauen und
verantwortungsbewusst umgehen. So kann es uns gelingen, dem Wirtschaftsstandort Oster-
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Staatssekretdr im Bundesministerium fir Verkehr, Innovation und Technologie Mag. Hel-
mut Kukacka
reich eine gute Weiterentwicklung zu sichern. — Danke. (Beifall bei der OVP und den Freiheitli-

chen.)
17.03

Vizeprasident Jirgen Weiss: Nachster Redner ist Herr Bundesrat Mag. Harald Himmer. Ich
erteile ihm das Wort.

17.03

Bundesrat Mag. Harald Himmer (OVP, Wien): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte
Herren Staatssekretare! Hohes Haus! Die heutige Diskussion um die Regierungsbildung, die ich
wie Sie alle seit den Morgenstunden verfolge, hat auch fir mich tberraschende und nicht tber-
raschende Komponenten gehabt.

Das, was mich in keiner Weise Uberrascht hat, war die Professionalitat, mit der die Regierungs-
erklarung vorgetragen wurde. Ich glaube, gerade wenn man sich an die Worte, die der Bundes-
kanzler anlasslich der Ermordung des Zoran Djindjic gefunden hat, erinnert, hat man das Ge-
fuhl, dass wir einen Bundeskanzler haben, der ein Staatsmann von Format ist. Es Uberrascht
mich auch Uberhaupt nicht, dass die einzelnen Mitglieder der Bundesregierung ihre Kompetenz
in Ruhe und Sachlichkeit in die Diskussion eingebracht haben.

Es hat mich in der Zwischenzeit auch nicht mehr Uberrascht, dass dann Kollege Konecny
ordentlich angeziindet und eingeheizt hat und doch mit einer gewissen Tiefe den Angriff ,geflo-
gen“ hat. Es ist dann auch immer Ublich, wenn die Stimmung angeheizt ist und von der Regie-
rungsbank vielleicht das eine oder andere derbere Wort kommt, dass die Empérung dartber
grol3 ist. Das Schauspiel haben wir schon einige Male — ich weil3 nicht, wie oft — hier erlebt.

Ich muss in diesem Zusammenhang auch sagen: Gerade die Wortmeldung von Staatssekretér
Schweitzer war sicherlich nicht der diplomatische Hohepunkt einer staatsméannischen Rede,
aber etwas Inkriminierendes war nicht dabei. (Zwischenruf der Bundesratin Auer.) Ich wirde
mir daher wiinschen, dass sich Frau Kollegin Haselbach die Sorgen, die sie sich immer macht,
wenn es um Redner, seien es Regierungsmitglieder oder Mandatare, anderer Fraktionen geht,
dann macht, wenn der eigene Fraktionsobmann am Wort ist. Diesbezlglich gebe es auch im-
mer wieder einiges zu beméangeln. (Beifall bei der OVP und den Freiheitlichen.)

Nun zur Regierungserklarung selbst: Von Seiten der Opposition ist der Eindruck entstanden,
dass richtige Themen angesprochen worden sind, und das zeigt eindeutig, dass diese Regie-
rungserklarung die Handschrift von Profis hat, die erkannt haben, worum es in den néchsten
Jahren in diesem Land tatséachlich geht. Fir wesentlich halte ich, dass, wenngleich wir hier im-
mer wieder darlber Debatten fuhren werden, wie die Verteilungspolitik stattfinden soll, wohl zu-
nachst einmal klar sein muss, dass das Geld, das wir zur Verteilung bringen, zuvor einmal
irgendwo erwirtschaftet worden sein muss.

In diesem Zusammenhang ist wohl klar, dass wir die hervorragende Stellung, die Osterreich in
der Exportwirtschaft, im Tourismus hat, auszubauen haben, die Starken verbessern und unsere
Schwéachen abbauen mussen. Ich glaube, dass wir auch beim Bildungssystem auf einem guten
Fundament aufbauen, aber selbstverstandlich kann hinsichtlich der Qualifikation nie genug ge-
tan werden.

Ich habe die Diskussion dariiber, ob es zwei Unterrichtsstunden weniger fir die Schiler geben
soll — ich weil3 nicht, wer damit angefangen hat, ich glaube, es war Kollege Reisenberger —, et-
was kleinlich gefunden, vor allem den Hinweis, das in Zusammenhang mit den Nachhilfestun-
den zu stellen. Ich kann mich an meine Schulzeit noch sehr gut erinnern und habe den Kontakt
zu den Leuten, die noch in der Ausbildung sind, nicht verloren. Ich glaube, dass gerade Schuler
mit 14, 15 Jahren sehr viele Unterrichtsstunden haben, und dann sollen sie noch nach Hause
gehen, die Hausaufgaben machen und etwas lernen. Das steht Uberhaupt in keinem Wider-
spruch, denn wenn man noch zwei Stunden mehr Unterricht hat, dann kommt man noch we-
niger dazu, zu Hause zu repetieren. Diesen Zusammenhang habe ich also nicht verstanden. Ich
weil3 auch nicht, wie es Kollegen Reisenberger in der Schule ergangen ist.
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Worauf ich hinaus mochte und was mir am Wesentlichsten erscheint, ist, dass wir als Osterrei-
cher einfach die Kraft haben missen, die spannenden politischen Fragen anzugehen, die uns
tatsachlich weiterbringen. Deswegen bin ich auch sehr froh, dass das Thema mit der Osterwei-
terung auf3er Streit steht. Es ist wohl véllig klar, dass wir mit der kommenden Erweiterung der
Européischen Union in den Mittelpunkt des européischen Wirtschaftsraumes ricken, dass das
fur uns, fir die gute Exportwirtschaft, die wir haben, natirlich eine weitere grof3e Chance bedeu-
tet, zusétzliche Markte zu erobern, und dass wir damit die Euros in unser Land bekommen, die
wir dann hier im Rahmen heftiger Debatten, bei denen wir tber die Verteilungspolitik sprechen,
auch zuordnen kénnen.

Es wurde immer wieder angesprochen, man misse investieren. Das ist vollig richtig, und es ist
auch klargestellt worden, dass die Infrastrukturinvestitionen in der letzten Legislaturperiode
21 Prozent Steigerungsrate erreicht haben.

Es ist richtig und wichtig, dass man in die Strafe und Schiene investiert. Es ist by the way auch
nicht so unwichtig, in die entsprechenden Datennetze zu investieren, aber gleichzeitig muss da-
bei auch gewusst werden, wenn der Aufruf kommt, dass wir in die Infrastruktur investieren
missen, dass auch dieses Geld, das wir aus guten und richtigen Grinden in die Infrastruktur
investieren und indem wir um die weiteren volkswirtschaftlichen Implikationen, um Arbeitsplatze
Bescheid wissen, a priori einmal von irgendwo herkommen muss.

Daher mochte ich noch auf den zweiten Bereich, auf die Verteilungspolitik eingehen. Wenn wir
heute horen, der Vorschlag der Sozialdemokratie ware gewesen, es sollten sich alle vier Partei-
en zusammensetzen und einen gemeinsamen Konsens Uber die Pensionsreform finden, dann
muss ich sagen: Ich hére die Botschaft wohl, allein mir fehlt der Glaube. Das kann wohl auch
nie eine Grundlage dafir sein, dass man auf einer solch weichen Basis etwa eine Regierung
bildet — nach dem Motto: Wenn ich nicht mehr weiter weil3, bilde ich einen Arbeitskreis. — In
dem Arbeitskreis werden genau dieselben Dinge auch mit den unterschiedlichen Betrachtungs-
punkten herausbrechen, wie wir sie hier aus den Debatten kennen. Daher muss ich sagen: Der
Vorschlag, dass man sich zusammensetzt, ist prinzipiell immer gut, aber die ,Innovativitat* die-
ses Vorschlages hélt sich in engen Grenzen.

Auch bei dieser Debatte um die Pensionsreform sind wir natirlich in einer Auseinandersetzung,
dass jeder seine Gruppe vertritt, ob das jetzt bei den Frihpensionisten, bei den Beamten, Bau-
ern et cetera ist. All das ist gut und richtig und natdrlich, aber ich glaube, man muss trotzdem
immer festhalten, dass das Geld — fir welche Gruppe auch immer es dann erobert wird — nur
ein Mal ausgegeben werden kann. So fair und sozial man immer flr jemanden in dem Zusam-
menhang eintritt, muss man immer gleichzeitig mit bedenken, welcher anderen Gruppe man
denselben Betrag weniger rechnet. (Préasident Hosele Ubernimmt den Vorsitz.)

Nachdem schon das Lampchen blinkt, méchte ich zum Schluss kommen und noch auf eine
Frage eingehen, die immer wieder gestellt worden ist: Wozu haben wir gewéhlt? — Ich mdchte in
aller Hoflichkeit sagen, diese Fragestellung halte ich fir sehr beschréankt intelligent (Zwischenruf
des Bundesrates Gasteiger), weil es letztendlich niemandem verborgen geblieben ist — daraus
hat weder die Volkspartei noch die Freiheitliche Partei ein Geheimnis gemacht oder héatte es
auch nicht machen kdnnen —, dass es einen fundamentalen Konflikt in dieser Regierung
gegeben hat. Aber daraus abzuleiten, dass es danach diese Form der Regierung nicht mehr
geben darf, wenn sich aus den Beratungen mit den anderen Parteien ergibt, dass die inhaltliche
Ubereinstimmung uber das, was man sachlich fur dieses Land weiterbringen méchte, mit den
Freiheitlichen am stéarksten gegeben ist, mit denen wir gemeinsame Positionen zu all den
Themen, die heute angesprochen worden sind, erarbeitet haben, dann sage ich, das ist echte
Politik. Es gefallt mir auch am Kabinett Schiissel, dass tatsachlich Politik gemacht wird.

Ich denke, das ist der Paradigmenwechsel, den das Land in den letzten Jahren erfahren hat.
Man richte den Blick auf die Abnutzungserscheinungen der Sozialdemokratie, die ihren Héhe-
punkt in Viktor Klima gefunden haben, der sozusagen in der ,Seitenblicke-Gesellschaft ge-
glaubt hat, mit Ankiindigungen Politik machen zu mussen, und damit seiner Partei selbst ein Ei
gelegt hat, weil der Nachfolger als Vorsitzender genau in das selbst kreierte ,Schicki-Micki-Bild*,
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wie Sie die Politik selbst mit Spin-Doktoren und allem Drum und Dran dargestellt haben, am we-
nigsten hineingepasst hat. (Bundesrat Gasteiger: Herr Himmer! Lassen Sie das!)

Daher gefallt mir sehr gut, dass ganz konkret Politik gemacht wird — eine Regierung mit einem
klaren Programm, Regierungsmitglieder, die Vollprofis sind. Ich habe ein gutes Gefihl fir

dieses Land. (Beifall bei der OVP und den Freiheitlichen.)
17.15

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Herbert Thumpser. Ich
erteile es ihm.

17.15

Bundesrat Herbert Thumpser (SPO, Niederosterreich): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Staatssekretar! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte mich nur ganz kurz auf ein Thema
,Stirzen®, das ich leider im Regierungsprogramm Uberhaupt nicht finde. Es wird zwar in zwei
Randbemerkungen der léndliche Raum erwéhnt, es wird aber in keinem einzigen Wort in die-
sem Regierungsprogramm die Starkung der Gemeinden niedergeschrieben.

Wenn man sich das Regierungsprogramm durchliest, dann muss man auch als Blrgermeister
einer kleinen Gemeinde mit rund 3 500 Einwohnern etliches oder einiges beftirchten, weil ich
glaube, dass sich zum Beispiel — um nur zwei Beispiele herauszunehmen — gerade die Auswei-
tung der Ladenéffnungszeiten auf kleine Gemeinden kontraproduktiv auswirkt. Es steht zwar im
Programm, dass die Ladendéffnungszeiten deshalb ausgeweitet werden sollen, um den Kauf-
kraftabfluss ins Ausland zu verhindern, ich glaube aber, dass man mit der Ausweitung der La-
dendffnungszeiten nicht den Kaufkraftabfluss ins Ausland verhindert. Man begtinstigt allerdings
dadurch den Kaufkraftabfluss in die Ballungszentren, weil kleinere und mittlere Betriebe mit den
Ladendffnungszeiten nicht mehr mitkommen, weil zum Beispiel eine Backerei in Traisen mit
zwei Beschéftigten im Rahmen der Ladendffnungszeiten nicht langer offen halten kann und
deshalb in einem anderen Spannungsverhaltnis zu den Gro3markten steht. Deshalb glaube ich,
dass sich die Ladenéffnungszeiten in diesem Zusammenhang kontraproduktiv auswirken.

Jetzt komme ich kurz zu Kollegen Himmer; es dirfte anscheinend in diesem Hause so Ublich
sein, dass die Redner nach ihrer gehaltenen Rede gleich gehen. (Bundesrat Weiss: Sie sind
erschopft!) — Sie sind erschopft.

Ein zweites Beispiel, das zwar im Regierungsprogramm enthalten ist, aber mit Bildung und auch
mit den Gemeinden in einem Zusammenhang steht: die zwei Stunden, die Kollege Himmer
angesprochen hat. Ich glaube auch, dass die zwei Stunden pro Woche fur Schilerinnen und
Schiler entbehrlich sind. Sie sind dann entbehrlich, wenn nicht — wie es in der Vergangenheit
bei EinsparungsmalRnahmen geschehen ist — Forderstunden gestrichen werden. Das ist eines
der Hauptprobleme, mit denen wir im landlichen Raum in kleineren Gemeinden kampfen. Seit
zweieinhalb, drei Jahren werden die Leistungen seitens des Bundes an der Lehrerschaft, an der
Bildung gekirzt. Und was ist gekirzt worden? — Forderstunden. Das ist der eine Bereich.

Auf der anderen Seite weil3 ich nicht, wie der Herr Staatssekretér reagieren wirde, wenn gera-
de die Turnstunden entfallen wirden, weil er in seiner Erklarung genau das Gegenteil behaup-
tet hat. Aber wenn zwei Stunden entfallen, dann habe ich die Beflirchtung, dass es genau diese
Forderstunden sind, die fur jene Kinder da sind, die Lernschwachen haben. Dann ist schon auf
die Ausfuhrungen des Kollegen Reisenberger Bezug zu nehmen, der das in Zusammenhang
mit den dementsprechenden Kosten fir zusatzlichen Unterricht auRerhalb der Regelschulzeit
gebracht hat.

Auf etwas anderes will ich hinweisen, Herr Staatssekretar: Es steht im Regierungsprogramm —
ich mochte das vorlesen — Um die Grundausbildung auch weiterhin flachendeckend zu sichern,
werden wir die kleinen Schulen im landlichen Raum erhalten. Sie sind nicht nur Bildungs-,
sondern auch zentrale Kulturtrager in den Gemeinden.

Ich kann diesen Satz nur dreimal oder viermal unterstreichen, nur hatte ich mir auch gewtinscht,
dann in dem Regierungsprogramm zu finden, wie diese Schulen, wie die Gemeinden finanziell
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ausgestattet werden, um ihnen die gleichen Rahmenbedingungen bieten zu kénnen wie jenen
Schulen in den stadtischen Gebieten. Das ist zurzeit eines der Hauptprobleme der Gemeinden.
Gemeinden sind zum Teil heute nicht mehr finanzierbar, wir haben in Niederosterreich — ich
weild nicht, wie viele — viele Ausgleichsgemeinden, die zum Land betteln gehen missen, um
den Haushalt ausgleichen zu kénnen. Diese Gemeinden sind nicht in der Lage, die Infra-
strukturen fur diese Schulen anzuschaffen.

Gestern im Sonderpadagogischen Zentrum in Traisen sagte die Frau Direktor zu mir: In Zukunft
wird ein Teil der Schulblcher nur mehr auf CDs und Uber Internet gelehrt. Die Schulbiicher
kommen zum Teil auf CDs oder via Internet. Das heil3t fiir ein Sonderpadagogisches Zentrum:
Jede Klasse hat einen Internet-Anschluss, jede Klasse braucht die dementsprechende Anzahl
an Computern, damit die Kinder auch lernen kénnen — mit der Problematik, dass das nattrlich
Uber die Gemeinden finanziert werden muss.

Sehr geehrter Herr Staatssekretér! Den Gemeinden fehlt zum Teil — wenn das in anderen Re-
gionen anders ist, dann freue ich mich — fur diese notwendigen, sinnvollen Investitionen das
Geld. Da hatte ich mir in einer Regierungserklarung auch etwas zum Thema Gemeinden erwar-
tet. (Beifall bei der SPO.)

Ich hatte mir zum Beispiel auch erwartet, dass unter dem Schlagwort ,Naher zum Burger® unter
Umstéanden auch Vorschlage in dieser Regierungserklarung enthalten sind, welche Aufgaben
Gemeinden in Zukunft Ubernehmen kdnnten. Ich kann mir als Birgermeister gut vorstellen,
dass bei uns das Meldeamt vielleicht in Zukunft Passe ausstellt. Ich kann mir auch vorstellen,
dass wir als Gemeinde zum Beispiel Fluhrerscheine ausstellen. All das kann ich mir vorstellen.
Nur steht in diesem Regierungsprogramm nichts. Ich kann es mir nur dann vorstellen — das
mdochte ich auch dazu sagen —, wann natirlich die Gemeinden das Geld dafiir bekommen, um
diese Investitionen anzuschaffen. Aber es steht leider nichts in diesem Regierungsprogramm.

Aber wir als Gemeinden — ich glaube, da bin ich nicht alleine — waren unter dem Schlagwort
.Naher zum Birger” gerne bereit, Aufgaben in diesem Bereich zu ibernehmen. So wie es bis-
her war, kann es meiner Meinung nach nicht mehr sein. Wir haben seit kurzem ein neues Fund-
gesetz. Der Burgermeister ist zustandig fir die gefundenen Sachen, deren Auffindung auch ins
Internet zu stellen ist — mit all den notwendigen Administrationen. Das finde ich in Ordnung.
Aber dieses Gesetz wurde beschlossen, dieses Gesetz wurde gemacht und muss von den
Gemeinden exekutiert werden, und zwar ohne einen Cent eines finanziellen Ausgleiches daftr.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Staatssekretar! Zu diesem Thema Gemein-
den héatte ich mir in diesem Regierungsprogramm mehr erwartet — vor allem auch unter der
Voraussetzung, dass der Stadte- und der Gemeindebund mittlerweile den Gemeinden mitgeteilt
haben, dass fur das Jahr 2003 die Erhdéhung der Krankenhausfinanzierung um rund 8 Prozent
ins Haus steht, dass die Erhéhung der Sozialhilfe fur die Gemeinden mit einer Steigerungsrate
in der H6he von 7 Prozent erwartet wird und dass aber gleichzeitig die bundeseinheitlichen
Abgaben um 5 Prozent gesenkt werden. Nicht umsonst steht zum Schluss in diesem Schreiben,
die Gemeinden kdnnen den Staat finanziell nicht retten, aber der Staat kann die Gemeinden
finanziell ruinieren. — Danke schén. (Beifall bei der SPO.)

17.23

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet ist Herr Vizeprasident Jurgen Weiss. Ich erteile
es ihm.

17.23

Bundesrat Jirgen Weiss (OVP, Vorarlberg): Herr Prasident! Herr Staatssekretar! Meine sehr
geschéatzten Kolleginnen und Kollegen! Der im Nationalrat beschlossene und in &hnlicher Form
auch heute eingebrachte EntschlieBungsantrag ist verschiedentlich auf Kritik gestof3en.

Ich verstehe nun eine gewisse Uberraschung dariiber, dass die Regierung in einer Art Zirkel-
schluss ersucht wird, das von ihr vorgelegte Programm auch tatséchlich umzusetzen. Anderer-
seits kann es wirklich keine Uberraschung sein, dass auch auf parlamentarischer Ebene ein
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Signal der grundsatzlichen Ubereinstimmung mit den Zielen der Bundesregierung gesetzt wird,
und das wollen wir heute tun.

Zu der weiters gehdrten Befiirchtung, die Gesetzgebungsorgane wirden sich mit einer solchen
Entschlieung geradezu selbst fesseln, und der Bundesrat wiirde sein Einspruchsrecht und Zu-
stimmungsrecht vorweg konsumiert haben, sage ich Folgendes: Wir sollten in dieser Frage, die
theoretisch ihre Berechtigung haben mag, nicht papstlicher sein als der Papst. Die beiden Klub-
obmanner der Regierungsparteien haben die Wirkung der EntschlieBung wie folgt charakte-
risiert: Klubobmann Mag. Molterer am 9. Marz im ,Kurier”: Von einem Blankoscheck fir die
Regierung kann keine Rede sein. — Klubobmann Scheibner am 8. Marz in der ,Presse®: Man
hat Unterstiitzung fir die Regierung gezeigt, aber sicherlich nicht alle Vorhaben abgesegnet.

Diese Art von Zustimmung kann auch ich gerne geben. Ich gebe sie fur das Land Vorarlberg
auch ausdricklich und auf der Grundlage der gegeniiber den Landeshauptmannern gemachten
Zusage des Herrn Bundeskanzlers, dass beim Finanzausgleich und bei der Staatsreform, na-
mentlich beim Verfassungskonvent, in bewahrter Weise nur im Einvernehmen mit den Landern
vorgegangen werde.

Diese starke Einbindung der Lander wird gelegentlich so interpretiert und kritisiert, dass damit
bloR teurer Féderalismus erstarrt und fortgeschrieben werde. Das geht nun véllig an der Tat-
sache vorbei, dass andere Bundesstaaten wie beispielsweise die Schweiz oder Deutschland
deshalb — unter anderem mafR3geblich deshalb — einen geringeren Verwaltungsaufwand haben,
weil sie Fdderalismus im Gegensatz zu uns etwas konsequenter umgesetzt haben. Ich erwahne
nur als kleines Beispiel von vielen, dass dort die Bundesministerien den Gesetzesvollzug nahe-
zu ausnahmslos den Landern uberlassen, wéhrend bei uns viele zusatzliche Bundesbehdérden
in den Landern fur aufwandige Doppelgleisigkeiten sorgen und regionale Synergieeffekte ver-
hindern.

Dass der Bundesrat im Regierungsprogramm nicht aufscheint, ist einerseits eine Beruhigung
und andererseits eine Herausforderung. Die Beruhigung liegt darin, dass es im Gegensatz zu
friiher — ich erinnere an die Koalitionsvereinbarungen mit der SPO —, abgesehen von der allge-
meinen politischen ZweckmaRigkeit und der der eigenen Partei naturgemal geschuldeten Ge-
meinschaftlichkeit, keine ausdriickliche vertragliche Verpflichtung gibt, wonach die Willensbil-
dung im Bundesrat ausnahmslos jener des Nationalrates folgen misse, und zwar selbst dann,
wenn das im Widerspruch zur Vertretung von Landerinteressen stiinde, die beispielsweise
durch eine LandtagsentschlieRung artikuliert sein kénnten.

Die Herausforderung liegt andererseits darin, dass der Bundesrat bisher — nicht einmal mehr-
heitlich — Uber das Stellungnahmerecht hinaus keine konkreten Vorschlage fur eine starkere
Stellung in der Bundesgesetzgebung entwickelt hat. Wir sollten uns daher nicht darliber alterie-
ren, dass sich andere Leute den Kopf darliber zerbrechen, ob der Bundesrat in seiner derzeiti-
gen Form — nicht an sich — tatsachlich geeignet sei, die Lander an der Bundesgesetzgebung
wirkungsvoll zu beteiligen. Die Bedeutung dieser Beteiligung wird naturgemaf in dem Male
zunehmen, in dem die Lander Gesetzgebungszustandigkeiten an den Bund Ubertragen. Dass
sich das abzeichnet, ist auch aus dem Regierungsprogramm unschwer zu enthehmen. Bei der
Neuordnung der Zustandigkeit fir das Vergaberecht haben allerdings sowohl der Nationalrat als
auch die Lander deutlich gemacht, dass sie unter wirkungsvoller Mitwirkung der Lander etwas
anderes als den Bundesrat in seiner heutigen Form verstehen. Dort wurde ausdriicklich —
zusatzlich, nicht alternativ — ein eigenes Zustimmungsrecht der Landesregierungen verankert.

Die erwahnten Stellungnahmen der Klubobmanner von OVP und FPO stellen ganz deutlich klar,
dass es sich beim Regierungsprogramm durchwegs um eine gesamthafte Bemuhenszusage
handelt, deren konkrete Auspragung — je nach Materie unterschiedlich — erst noch vorzuneh-
men sein wird.

Zwischen dem Zeithorizont der gesamten Gesetzgebungsperiode und der jeweils néchsten
Sitzung gébe es natirlich noch eine abgestufte Konkretisierung, namlich ein Jahresprogramm
der gesetzgebenden Vorhaben der Bundesregierung. In der Schweiz ist es beispielsweise be-
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wéhrte Ubung, dass die Regierung dem Parlament fiir jedes Jahr ein konkretes Arbeitspro-
gramm vorlegt, Uber dessen Schwerpunkte und Prioritéten diskutiert wird und das einen we-
sentlichen Beitrag dazu leistet, dass die Gesetzgebung nicht zu kurzatmig und fehlerhaft wie bei
uns arbeitet.

Auch die Kommission der EU — im Allgemeinen sonst als schlechter Gesetzgeber verschrien —
ist verhalten, jedes Jahr ein konkretes Arbeitsprogramm vorzulegen und zur Diskussion zu stel-
len. Ich rege daher neuerlich an, dass sich auch bei uns die Bundesregierung um die Formulie-
rung von jahrlichen Etappenzielen bemiiht und dass dariiber jeweils ein eingehender Dialog mit
den Organen der Bundesgesetzgebung und naturgemaf auch mit den Landern und Gemeinden
stattfindet. Damit wiirde die Gesetzgebung transparenter und von den bekannten nachteiligen
Formen legistischer Ungeduld befreit. Natirlich muss auch in einem solchen System Platz fur
ausnahmsweise kurzfristige Entscheidungen sein, aber ihre faktische Regelmafigkeit wirde
doch weitgehend eingeschrankt.

Das Regierungsprogramm zahlt bereits in seinem ersten Kapitel zahlreiche verfassungspoliti-
sche Vorhaben auf, die fur die LAnder und Gemeinden von grof3em Interesse sind. — Kollege
Thumpser, der sich vorhin Uber die kurzfristige Abwesenheit des Vorredners Himmer alteriert
hat, ist interessanterweise jetzt selbst auch nicht mehr im Saal. (Heiterkeit und Beifall bei der
OVP.)

Diese Vorhaben minden letztlich in der Absicht, einen Verfassungskonvent einzurichten. Das
ist ein begrifRenswertes Signal, die einzelnen Vorhaben noch eingehend diskutieren zu wollen,
denn ich nehme nicht an, dass sie als Vorwegnahme der Konventsberatungen zu verstehen
waren. Das ware auch deshalb schwer moglich, weil sie durchwegs konkretisierungsbedurftig
sind.

Ich nenne nur drei Beispiele: Was ist beispielsweise konkret unter einer Starkung der Koordinie-
rungs- und Planungskompetenz des Bundes zu verstehen? Oder was soll unter einem euro-
paischen Legalitatsprinzip verstanden werden? Wie soll diese wiinschenswerte Adaptierung der
Kompetenztatbestédnde aussehen?

Eine weitere interessante Frage, die ziemlich bald aktuell werden durfte, lautet: Auf welchem
Niveau erfolgen Vereinheitlichungen? — Vorarlberg unterstitzt voll und ganz die Haltung des
Landes Wien, wonach sich beim Tierschutz die Einheitlichkeit nicht an dem niedrigsten, son-
dern an dem hdchsten Schutzniveau orientieren sollte. Alles andere wére jedenfalls fur unser
Land kein Fortschritt, sondern ein Rickschritt fur den Tierschutz.

Ahnliches wird wohl auch fiir ein einheitliches Dienstrecht der Verwaltung gelten. Diesbeziiglich
ist nach wie vor die Antwort auf unsere Frage offen, ob wir in Vorarlberg unsere Gehaltsre-
form — mit einer volligen Gleichstellung von Angestellten und Beamten, einer Abkehr von der
Einstufung nach Schulbildung und der Abschaffung der Pragmatisierung — etwa wieder riick-
gangig machen missten, obwonhl sich diese in der Praxis sehr bewéhrt und auch als Innovation
im offentlichen Dienstrecht anerkannt ist.

Zur Einheitlichkeit noch ein kurzer Vorgriff auf die anstehende Anderung des Bundesministe-
riengesetzes: Dass beim Tierschutz an die Stelle von neun Landesgesetzgebern gleich vier
Bundesministerien treten sollen und die Vielfalt tierschutzrechtlicher Bestimmungen in zahlrei-
chen Bundesgesetzen und unterschiedlichen Vollziehungszustandigkeiten offenbar vollig unbe-
ruhrt bleibt, ist kein hoffnungsfroh stimmendes Beispiel fiir die angebliche Effizienz von Einheit-
lichkeit. (Demonstrativer Beifall bei der SPO und den Freiheitlichen.)

Ahnliche Vorsicht ist am Platze, wenn den Landern Eigenstandigkeit bei der Einhebung eigener
Steuern verheiRen wird. Abgesehen von der Frage, wo dem im Sinne des Belastungsausgleichs
und der Belastungsneutralitat eine ausgleichende Entlastung auf Bundesebene gegenliber-
stinde, ist auf Folgendes hinzuweisen: Eine Steuerhoheit der Lander setzt die Moglichkeit
voraus, dass die Lander in vollig unterschiedlicher Weise davon Gebrauch machen kénnen. Wie
lange das nun Bestand haben wirde, wenn wir andererseits von einer Abschaffung der Anzei-
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gen- und Ankindigungsabgabe der Lander — die in der Sache selbst natirlich gute Griinde fir
sich hat — und von einer Vereinheitlichung des Abgabenverfahrensrechtes lesen, sei mit einem
groRen Fragezeichen versehen. Wir firchten namlich, dass der Vereinheitlichungsdruck sehr
bald auch vor der Finanzhoheit der Lander nicht Halt machen wiirde. Dass mehr Steuerhoheit
der Lander weniger Finanzausgleichsmasse bedeutet, mdchte ich aus der Sicht meines Landes
nur am Rande, aber doch durchaus teilnahmsvoll erwéhnen.

Nationalratsprasident Fischer hat die Sorge geduRlert, dass aus dem geplanten Verfassungs-
konvent ein Regierungskonvent werden koénnte. Mich beschéftigt aus Landersicht eine ganz
andere Sorge. In der von den Prasidenten des Nationalrates und des Bundesrates gemeinsam
vorgenommenen Weichenstellung fir den Konvent gab es zwei fir die Lander wesentliche
Fixpunkte — ich flige an dieser Stelle einen Dank dafiir ein, was der derzeitige Prasident des
Bundesrates in einer fir die Lander sehr vorteilhaften Weise in diesen Vorschlag eingebracht
hat —: Erstens soll die Einrichtung des Konvents nicht einseitig durch den Bund, sondern im
Wege einer politischen Vereinbarung aller Gebietskdrperschaften als gemeinsames Projekt er-
folgen, bei dem alle wesentlichen Rahmenbedingungen gemeinsam festgelegt werden. Zwei-
tens sollen nicht nur alle Landesregierungen, sondern auch alle Landtage mit zwei Vertretern
eingebunden sein.

Das orientiert sich ganz offenkundig an der von Osterreich beim EU-Konvent gerne wahrge-
nommenen Mdglichkeit einer entsprechenden Reprasentanz der Gesetzgebungsorgane. Nach
Tisch liest es sich nun moglicherweise etwas anders: Von zwei Vertretern der Landtage — das
heil3t, von einer Einbeziehung auch der zweitstarksten Partei — ist angesichts der Festlegung
auf rund 50 statt 80 Konventsmitglieder naturlich keine Rede mehr. Es ist auch véllig offen, ob
jeder Landtag mit einem eigenen Mitglied mitwirken kann oder ob vielleicht die Landtagspra-
sidentenkonferenz nur gemeinsame Vertreter entsenden darf. Wie hatte wohl der &sterreichi-
sche Nationalrat reagiert, wenn man ihm bedeutet hatte, dass im EU-Konvent leider nur Ver-
treter der einzelnen Regierungen und im Ubrigen nur ein gemeinsamer Vertreter der kleineren
Staaten Platz finden kdnne? — Die Einbindung der einzelnen Gesetzgebungsorgane war eine
wesentliche Voraussetzung fur den Stellenwert des EU-Konvents, und es ware vollig verfehlt,
bei uns aus einem Osterreich-Konvent plétzlich einen Bundeskonvent machen zu wollen.

Was sich die Lander in diesem Fall und ganz allgemein vom Bund wiinschen, lasst sich sehr
einfach und allgemein verstéandlich zusammenfassen: vom Bund nicht schlechter behandelt zu
werden, als dieser sich selbst in der Europaischen Union behandelt wissen willl Angesichts der
weitgehenden Zusagen des Bundeskanzlers nach faktischer Wahrung der Einstimmigkeit —
nicht nur in wichtigen Angelegenheiten der EU, sondern auch in den wichtigen Fragen der Bun-
desstaatlichkeit in Osterreich — haben wir heute erfreulicherweise wirklich keinen Anlass, an die-
ser Bereitschaft zu zweifeln. (Beifall bei der OVP und den Freiheitlichen sowie des Bundesrates

Schennach.)
17.35

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Karl Boden. Ich erteile es ihm.

17.35

Bundesrat Karl Boden (SPO, Niederosterreich): Herr Prasident! Meine Herren Staatssekreta-
re! Werte Kolleginnen und Kollegen! Herr Staatssekretér Morak pflegte in einigen seiner Reden,
die ich schon gehort habe, meist zu sagen: Es wurde bereits alles gesagt, aber nicht von je-
dem. — Ich darf daher zusammenfassend noch ein paar Bemerkungen einbringen — angesichts
der langen Rednerliste wurde tatsachlich schon sehr viel gesagt — und méchte auf den Punkt
kommen: Bewerten wir die Regierung nach ihren Taten! — Gefordert vom Bundeskanzler der
Regierung Schissel | im Jahr 2000.

Die Taten der Regierung sahen so aus, dass die Legislaturperiode vier Jahre dauern sollte,
aber nach nicht einmal drei Jahren das gesamte Programm zu Ende war. Das ist eine Tat, die
man bewerten kann. Ein anderes Instrument, mit dem man vielleicht messen kann (Bundesrat
Fasching: Vom Volk schon bewertet worden, Herr Kollege!), ist: Die Freiheitliche Partei ist mit
26,9 Prozent der Stimmen angetreten. Messen wir sie an ihren Prozentzahlen: minus 16! Das
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sind Taten, an denen man ein Mal3 anbringen kann, Herr Kollege! (Bundesrat Mag. Gudenus:
Aber Qualitat, und das zahlt! — Bundesratin Haunschmid: Nicht Masse!)

Oder, wie wir heute vom Herrn Bundeskanzler gehért haben: sinnvolle Einsparungen. Welche
Einsparungen sind sinnvoll? Ein Ministerium mehr? Zwei Staatssekretare mehr? Sind das sinn-
volle Einsparungen? (Bundesrat Dr. Nittmann: Das haben Sie 30 Jahre nicht gewusst, und
jetzt ...1) Oder die Abfangjager? — Erklaren Sie einem Pensionisten, einem Mindestrentner, ob
das sinnvolle Einsparungen sind!

Oder: ein Finanzminister, der in Osterreich eine Beliebtheit besitzt, die gleich nach Arnold
Schwarzenegger kommt, ein Finanzminister, der fir die Damen sehr hiibsch, sehr fesch aus-
sieht — auch mein Kompliment dem Herrn Finanzminister! (Bundesrat Mag. Gudenus: Was?
Fir die Damen?) Er hat namlich die Gabe, den Osterreicherinnen und Osterreichern, die fleiRig
arbeiten, das Geld aus der Tasche zu ziehen und ihnen zu erklaren, dass sie jetzt keine Sorgen
mehr zu haben brauchen (Bundesréatin Haunschmid: Was hat denn Edlinger gemacht?): Sie
brauchen auf ihr Geld nicht mehr aufzupassen. — Das ist unser Finanzminister, meine Damen
und Herren! (Heiterkeit und Beifall bei der SPO.)

Oder der Herr Vizekanzler — beim Schreiben heillt es ,Vizekanzler®, aber beim Sprechen sagt
man ,Herr Witzekanzler” — verkiindet am Montag die Abschaffung der Ambulanzgebihr, und es
soll das Pflegegeld angehoben werden. (Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.) Aber es kommt
nichts, am Dienstag ist alles wieder vorbei!

Sie haben uns heute zu erklaren versucht, wir hatten unseren Bundesparteivorsitzenden Alfred
Gusenbauer ganz einfach im Regen stehen lassen, er wéare der Einzige gewesen. — Meine Da-
men und Herren! Die OVP hatte doch mit niemand anderem als mit der FPO eine Koalition
machen konnen! Das war die billigste Variante. Wenn Sie mit der SPO eine Koalition hétten
machen miussen, dann frage ich, wie viele Minister hatten Sie hergeben miissen? — Sie hatten
einen Aufstand in den eigenen Reihen gehabt! (Zwischenrufe bei der OVP.)

Dass ein Baumeister aus Niederdsterreich, ein Baumeister der Koalition Schissel |, oder der
Herr Landeshauptmann von Obergsterreich (Bundesrat Dr. Nittmann: Wie heif3t der?) heute
dagegen stimmen oder dass sich der Herr Wirtschaftskammerprasident der Stimme enthalt
(Bundesratin Haunschmid: Zur Sache!), ist natirlich auf den bevorstehenden Wahlkampf in
Niederdsterreich und auf den Wahlkampf in Oberdsterreich zurlickzufihren. (Zwischenruf des
Bundesrates Steinbichler.) Um Herrn Proll doch gut zu stimmen, versucht man, den Neffen in
die Regierung zu holen, und um Herrn Haider ruhig zu stimmen, versucht man, die Schwester in
die Regierung zu holen. Wenn das ein Regierungsprogramm ist, meine Damen und Herren,
dann verstehe ich das Ganze nicht mehr! (Beifall bei der SPO. — Bundesrat Dr. Nittmann: ...
der sozialistische Nepotismus! — Zwischenruf des Bundesrates Steinbichler. — Bundesrat
Gasteiger: Was seid ihr so nervos dort hinten?)

Es ist heute schon angesprochen worden, dass seitens der Regierungsparteien sehr konkrete
Aussagen gemacht wurden. Meine Damen und Herren! Schade, dass Herr Staatssekretar Ku-
kacka nicht mehr hier ist! Mir hat in diesem Ganzen eines gefehlt. Herr Kukacka will die Schiene
entsprechend ausbauen, es soll, was die Eisenbahnunternehmungen betrifft, liberalisiert wer-
den. Wenn ich mir das Eisenbahngesetz anschaue, dann kann ich feststellen, es fehlen an allen
Ecken und Enden die Richtlinien fiir eine Liberalisierung im Schienenverkehr. (Bundesrat Stein-
bichler: Da waren vorher andere drin! Sie selbst ...!)

Herr Steinbichler! Sie sind hier um vier Jahre zu spét dran! (Bundesrat Steinbichler: Das ist ja
selbst ...!) Die Liberalisierung ist erst heuer gekommen. Wir haben nicht einmal Richtlinien.
Durch Osterreich kann jeder, der eine Eisenbahngenehmigung besitzt, auf den Schienen fah-
ren, solange er will und wohin er will. (Zwischenruf des Bundesrates Steinbichler.) Ich bin
selbst Lokfuihrer — mir graut davor, dass mir auf einer eingleisigen Strecke jemand entgegen-
kommt, der vom Eisenbahnverkehr keine Ahnung hat! (Zwischenrufe bei der OVP.)
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Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das heil3t, es wurde tatsachlich sehr viel gesagt.
(Bundesrat Dr. Nittmann: Ich glaube, jetzt ist ...! — Bundesratin Haunschmid: Das ist eine arme
Rede!) Frau Kollegin Haunschmid! Besser eine arme Rede, als nur von hinten irgendwelche
Zwischenrufe zu machen! Sie haben die Gelegenheit, sich hach mir zu melden, noch besteht
die Gelegenheit. (Beifall bei der SPO.)

Ich hatte mir auch von der Regierung eine bessere Erklarung erwartet, aber es war nicht mehr
drinnen. Es wird auch in Zukunft nicht mehr drinnen sein, und wenn es der Herr Landeshaupt-
mann aus Karnten nicht will, dann wird diese Regierung nicht einmal ein Jahr halten. So schaut
die Realitat aus! (Beifall bei der SPO.)

Im Sinne von Osterreich wiinsche ich dieser Regierung, dass sie langer arbeiten kann. (Bun-
desrat Dr. Nittmann: ... mehr als die SPO!) Wir werden Sie auch nach dieser Periode wieder an

Ihren Taten messen. (Beifall bei der SPO.)
17.43

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Professor Albrecht Ko-
necny. Ich erteile es ihm.

17.43

Bundesrat Albrecht Koneény (SPO, Wien): Herr Prasident! Meine Herren Staatssekretére!
Werte Rickseite der Kollegin Haunschmid! Meine Damen und Herren! Wir haben oder — besser
gesagt — ich habe heute schon Uber Etikettenschwindel gesprochen. Dem Haus liegt vor ein
EntschlieBungsantrag der Bundesrate Ager, Weilharter und Kollegen, der den Titel betreffend
Irak-Krise tragt. In diesem Text ist eine Reihe von richtigen Feststellungen getroffen worden,
und es wird im EntschlieBungsantrag selbst die Bundesregierung ersucht, im Sinne des Be-
schlusses des Nationalen Sicherheitsrates vom 29. Janner 2003 vorzugehen. Es ist dieser Be-
schluss — aber ich hétte das auch sonst gewusst — dankenswerterweise auch hier abgedruckt.

Ich erinnere daran, dass Kollege Ager einen EntschlieBungsantrag betreffend Irak-Krise einge-
bracht hat. Darin wird davon gesprochen, dass der Nationale Sicherheitsrat empfiehlt, flr den
Frieden in der Region einzutreten. Darin wird davon gesprochen — das ist der zweite Absatz —,
dass selbstverstandlich die vollstdndige Abriistung von Massenvernichtungswaffen des Irak
nachdriicklich zu vertreten ist. Es wird davon gesprochen, dass Osterreich eine ausdriickliche
Ermachtigung durch den Weltsicherheitsrat als Voraussetzung fiir eventuelle militdrische Aktio-
nen betrachtet; das ist Absatz 4. Danach wird davon gesprochen, dass der Regierung empfoh-
len wird, die Sicherheit der dsterreichischen Staatsbirger zu gewahrleisten; das ist Absatz 5.

Dann aber wird vorgeschlagen, dass die dsterreichische Bundesregierung verstarkte Anstren-
gungen zur Uberwachung und zum Schutz des Osterreichischen Luftraums unternimmt. (Bun-
desrétin Schicker: Oh!) Kénnen mir die Antragsteller erkléaren, in welchem Zusammenhang die
Anschaffung der Eurofighter mit der Irak-Krise steht? — Ich gehe nach der sonstigen Be-
schlusslage nicht davon aus ... (Zwischenruf des Bundesrates Bieringer.) Es gébe eine einfa-
che Formulierung ... (Bundesrat Dr. Bohm: Das steht nicht drin!) Es steht drin, Herr Kollege —
bitte, Seite 2 Ihres Textes! Uber das, was gleichlautend Sie vor sich und ich vor mir habe,
brauchen wir nicht zu diskutieren — zweiter Absatz von oben!

Es ware relativ einfach, hier zu einer gemeinsamen Textierung zu kommen, weil klar ist, dass
auch im Nationalen Sicherheitsrat diese Formulierung lediglich mit Mehrheit beschlossen wur-
de. Wenn wir uns darauf verstandigen konnten, dass wir die einstimmig beschlossenen Teile
der Erklarung des Nationalen Sicherheitsrates als Grundlage unserer Aufforderung an die dster-
reichische Bundesregierung verwenden, dann hatten wir mit diesem EntschlieBungsantrag kein
Problem. So aber kénnen wir diese Hintertlr zur Anschaffung der Eurofighter leider nicht
durchschreiten.

Dabei kann ich es nicht verabsdaumen, dem Haus eine interessante Publikation zu zeigen.
Manche werden es vielleicht gesehen haben: Da es sich bei Eurofightern offensichtlich um Kon-
sumartikel handelt, hat es am vergangenen Samstag im ,Kurier® eine immerhin vierseitige Beila-
ge, Auftraggeber: EADS-Konsortium, gegeben — ich will keine Verbindungen zu den Mehrheits-
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eigentimern des ,Kurier* herstellen, aber ein vierseitiges Inserat ist Gblicherweise kein schlech-
tes Geschéaft. Darin haben in der Art von Testimonials Herr Generalmajor Wolf und Herr Oberst
Dr. Feichtinger sozusagen ihre Wohimeinung — ob das mit Genehmigung des Ministeriums ge-
schehen ist, wirde mich sehr interessieren — tber die Eurofighter abgegeben. Vierspaltig freut
sich ein Pilot besonders darauf, statt der Draken bald die Eurofighter fliegen zu durfen; das ist
Herr Oberleutnant Dieter Springer.

Meine Damen und Herren! Das ist in der Geschichte einmalig: diese Verknipfung eines Ge-
schaftspartners ganz offensichtlich mit dem Personal des Bundesheeres. Das lasst auch noch
nachtréaglich die Objektivitat der getroffenen Entscheidung rein von der rechtlich-sachlichen
Seite her in héchstem MaRe zweifelhaft erscheinen — wir werden das zum Gegenstand von
Anfragen machen —, weil diese Verknipfung zwischen dem Ressort und einem nunmehr zuge-
gebenermallen bestétigten Anbieter in einer Art und Weise an der Grenze der guten Sitten
entlangtaumelt, dass ich mir nicht vorstellen kann, dass das ohne rechtliche Konsequenzen
abgeht.

Sie legen hier einen Antrag vor, der zum Irak eine Reihe von Dingen sagt, die wir vollinhaltlich
unterschreiben kénnen, sonst hatten wir im Nationalen Sicherheitsrat nicht zugestimmt, mi-
schen aber sozusagen als politische FuRnote die Eurofighter hinein.

Ich bringe daher folgenden EntschlielBungsantrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Bundesrate Professor Albrecht Konecny, Stefan Schennach, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Irak-Krise, beruhend auf den — das ist der Unterschied — einstimmigen Empfehlungen
des Nationalen Sicherheitsrates der Republik Osterreich

Seit der einstimmigen Verabschiedung der Resolution 1441 durch den Sicherheitsrat der Ver-
einten Nationen am 8. November 2002 hat sich die Situation im und um den Irak zugespitzt. Ob-
wohl die seit 1998 unterbrochene Inspektionstéatigkeit der Vereinten Nationen wieder aufgenom-
men werden konnte und einige Fortschritte gemacht wurden, mussten die Chefinspektoren Blix
und ElBaradei berichten, dass das irakische Regime seinen internationalen Verpflichtungen
zwar verstarkt, jedoch weiterhin nicht vollstandig nachkommt. Im Weltsicherheitsrat, aber auch
in der Européischen Union bestehen teilweise grundsétzliche Differenzen Uber den richtigen
Weg zur Durchsetzung der volkerrechtlich verbindlichen Beschliisse des Weltsicherheitsrats.

In Osterreich hat der Nationale Sicherheitsrat in seiner Sitzung vom 29. Janner einen Beschluss
gefasst, in dem alle Passagen, die sich unmittelbar auf die Irak-Krise bezogen haben, einstim-
mig beschlossen wurden.

Dieser einstimmige Text hatte folgenden Wortlaut:

.Der Nationale Sicherheitsrat (im Folgenden kurz Rat) empfiehlt der Bundesregierung, sich ge-
meinsam mit anderen interessierten Staaten im Rahmen der Vereinten Nationen fir alle Maf3-
nahmen einzusetzen, die geeignet sind, den Frieden in der Region zu wahren und zu starken.

Der Rat empfiehlt der Bundesregierung, in diesem Zusammenhang weiterhin die Positionen der
Européischen Union — insbesondere betreffend die Unterstiitzung der EU fir die Anstrengun-
gen des Weltsicherheitsrates, alle relevanten Resolutionen, vor allem Res. 1441 umzusetzen,
und betreffend die notwendige vollstandige Abristung von Massenvernichtungswaffen des
Irak — nachdriicklich zu vertreten, wie sie zuletzt am 27. Janner 2003 vom Rat der EU formuliert
wurden.

Der Rat empfiehlt der Bundesregierung, sowohl in der EU als auch in den Vereinten Nationen
klarzustellen, dass Osterreich eine ausdriickliche Ermachtigung durch den Weltsicherheitsrat
als Voraussetzung fur eventuelle militdrische Aktionen gegen den Irak betrachtet.
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Der Rat empfiehlt der Bundesregierung, alle erforderlichen MaRnahmen zu ergreifen, um die
Sicherheit der Osterreichischen Staatsbirgerinnen und Staatsbirger in der Region ebenso zu
gewabhrleisten wie in Osterreich selbst.

Der Rat empfiehlt der Bundesregierung, an der Position festzuhalten, dass sich keine &sterrei-
chischen Krafte an eventuellen militdrischen Kampfhandlungen gegen den Irak beteiligen wer-
den.”

Lediglich ein Passus, der sich auf den Ankauf von Abfangjagern bezogen hat (,... verstérkte An-
strengungen zur Uberwachung und zum Schutz des osterreichischen Luftraumes zu unter-
nehmen®), wurde nur mit den Stimmen von OVP und FPO beschlossen.

Auch die Europaische Union hat in den Schlussfolgerungen des Rates Allgemeine Angelegen-
heiten am 27. Janner 2003 und in den Schlussfolgerungen der Sondertagung des Européischen
Rates am 17. Februar 2003 eine gemeinsame und daher von Osterreich voll inhaltlich unter-
stutzte EU-Position erzielt.

Die unterzeichneten Bundesrate stellen daher den nachfolgenden

EntschlieBungsantrag
Der Bundesrat wolle beschlieRen:

,Die Bundesregierung wird ersucht, im Sinne der einstimmig beschlossenen Punkte 1, 2, 3,
4 und 5 des Beschlusses des Nationalen Sicherheitsrates Uber eine Empfehlung an die Bun-
desregierung zur Situation im Irak vom 29. Janner 2003 sowie der Schlussfolgerungen des
Européischen Rates vom 17. Februar 2003 vorzugehen.*

*kkkk

Wenn es Ihnen um die Osterreichische Politik in der Irak-Krise geht — das sage ich ganz offen
an die Adresse jedes Einzelnen von Ihnen —, dann haben wir hier einen gemeinsamen Stand-
punkt, dem Sie problemlos zustimmen kénnen. (Beifall bei der SPO.)

17.54

Prasident Herwig HOsele: Der von den Bundesraten Professor Kone¢ny, Schennach und Kol-
legen eingebrachte EntschlieBungsantrag betreffend Irak-Krise, beruhend auf den einstimmigen
Empfehlungen des Nationalen Sicherheitsrates der Republik Osterreich, ist geniigend unter-
stitzt und steht demnach in Verhandlung.

Wir setzen die Debatte fort.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Benno Sulzberger. — Bitte.

17.55

Bundesrat Benno Sulzberger (Freiheitliche, Niederdsterreich): Sehr verehrter Herr Prasident!
Sehr verehrte Herren Staatssekretare! Sehr verehrter Herr Vizeprasident Weiss! Ich mdchte die
Gelegenheit wahrnehmen und lhnen nochmals fir das nette Einstiegsschreiben danken, das
Sie mir im Dezember geschickt haben. Sehr verehrte Damen und Herren des Hohen Hauses!
Wir haben heute fast neun Stunden lang tber die Regierung neu, Uber die Regierungserklarung
und das Regierungsprogramm gesprochen.

Herr Professor Kone€ny hat sozusagen in seiner Ouvertire festgehalten, dass am 4. Februar
2000 fur die neue Wenderegierung auf Grund der hervorragenden Leistungen aus 30 Jahren
sozialistischer Regierungstatigkeit die besten Voraussetzungen bestanden haben. Er hat aber
vergessen zu erwdhnen, dass bei einem Schuldenstand in der H6he von 2,2 Billionen Schilling
alle nachfolgenden Regierungen grof3te Probleme haben werden und sich im wahrsten Sinne
des Wortes zusammenreiRen missen, um diese Probleme zu bewidltigen. Sie alle wissen, dass
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ein UbermaRiger Schuldendienst die Freiheit der Finanzspitze, die eine Regierung braucht,
hemmt. Es mussen weit reichende Sparmalinahmen gesetzt werden, die natirlich viele Sozial-
schichten unserer Gesellschaft treffen.

Schon in friheren Jahren, beginnend in den siebziger Jahren, ging es um die grof3e philosophi-
sche und politische Frage: Wem gehort eigentlich die Zukunft in diesem Land? Dem urbanen
Bereich, der Stadt, oder dem Land, dem landlichen Raum? — Heute — und daruber bin ich er-
freut — hat die Sozialdemokratie zum ersten Mal bekannt, dass auch der landliche Raum eine
wesentliche Bedeutung hat. (Bundesratin Schicker: Sie haben es das erste Mal geauRRert! Wir
sagen das schon die ganzen Jahre! — Rufe bei den Freiheitlichen: Nein, nein, nein!) — Nein, da
kenne ich die groBen politischen Zielsetzungen der Sozialdemokratie in den vergangenen
30 Jahren ganz anders.

Ich fordere die Sozialdemokratie auf, in der Situation, in der sich Osterreich heute befindet, in
der so viele Reformmaflnahmen gesetzt werden muissen — die Wenderegierung hat sie im Fe-
bruar 2000 eingeleitet und muss sie weiter verfolgen; die Betonung liegt auf muss —, ihre
Wunden-lecken-Mentalitdt abzulegen. Heraus aus der Zementierung! Heraus aus der Bunker-
stimmung! Helfen Sie mit, die Situation, teilweise herbeigefihrt durch lhre Verschuldenspolitik
der letzten 30 Jahre, zu bewéltigen — im Sinne von uns Osterreichern! — Ich danke. (Beifall bei

den Freiheitlichen.)
17.58

Prasident Herwig Hdosele: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Engelbert Weilharter.
Bevor ich ihm das Wort erteile, gratuliere ich ihm zum bevorstehenden runden Geburtstag.
(Beifall bei den Freiheitlichen, der OVP und der SPO.) — Bitte.

17.59
Bundesrat Engelbert Weilharter (Freiheitliche, Steiermark): Erlauben Sie mir, mich fir diese
Wiinsche zu bedanken. Ich nehme sie sehr gerne wohlwollend zur Kenntnis. — Danke.

Herr Préasident! Werte Staatssekretéare! Meine Damen und Herren! Kollege Kone&ny hat meinen
Kollegen Ager und mich gebeten, zu unserem gemeinsamen EntschlieRungsantrag eine Klar-
stellung auf Seite 2 zweiter Absatz vorzunehmen. Herr Kollege Koneé&ny! Sie haben von einer
Typenentscheidung innerhalb der Praambel gesprochen.

Ich stelle klar, dass in der Praambel weder eine Type noch ein Luftfahrtgerat genannt ist, und
ich darf jetzt Absatz 2 auf Seite 2 wortgetreu wiedergeben (Zwischenruf des Bundesrates Ko-
necény):

.Der Rat empfiehlt der Bundesregierung, zur Wahrung der Osterreichischen Souveranitat auch
verstarkte Anstrengungen zur Uberwachung und zum Schutz des Osterreichischen Luftraums zu
unternehmen.” — Zitatende.

Zweiter Punkt: Herr Kollege Kone¢&ny! Uber Praambeln, (iber Begriindungen kann man diskutie-
ren. Es ist auch Ihr gutes Recht, daraus Typenentscheidungen herauszulesen. Entscheidend ist
aber der Text des EntschlieRungsantrages.

Zur Information und Kenntnisnahme aller darf ich den Text wiederholen.

Die unterzeichneten Bundesrate stellen folgenden EntschlieBungsantrag:

EntschlieBungsantrag
der Bundesrate Hans Ager, Engelbert Weilharter und Kollegen betreffend Irak-Krieg
Der Bundesrat wolle beschlieRen:

,Die Bundesregierung wird ersucht, im Sinne des Beschlusses des Nationalen Sicherheitsrates
Uber eine Empfehlung an die Bundesregierung zur Situation im Irak vom 29. Janner 2003 sowie
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der Schlussfolgerungen des Europédischen Rates vom 17. Februar 2003 vorzugehen.” — Zitat-
ende.

Herr Kollege Koneény! Ich meine, Sie sind ein Gespaltener in dieser Frage. Sie meiden die Ge-
meinsamkeit in dieser sehr wichtigen innen- und auf3enpolitischen Frage. Vielleicht liegt der
Grund darin, dass die Sozialistische Internationale in dieser Frage uneinig ist. Sie wissen es
noch nicht: Obsiegt Tony Blair oder Bundeskanzler Schréder? — Das wird fir Sie wahrscheinlich
entscheidend dafiir sein, dass Sie selbst einen eigenen EntschlieBungsantrag einbringen.

(Beifall bei den Freiheitlichen.)
18.01

Prasident Herwig HOsele: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Bieringer. Ich erteile es ihm.

18.01

Bundesrat Ludwig Bieringer (OVP, Salzburg): Herr Prasident! Meine Herren Staatssekretére!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich wollte mich an und fir sich nicht zu Wort melden,
aber als Mitglied des Nationalen Sicherheitsrates weild ich, was der Nationale Sicherheitsrat
beschlossen hat, wie der Beschluss zu Stande gekommen ist und wortber dort abgestimmt
wurde.

Ich darf namens der OVP-Fraktion erklaren, dass wir unseren EntschlieRungsantrag nicht
zurtckziehen. Wir haben nichts anderes gesagt, als der Nationale Sicherheitsrat — finf Punkte,
wie ich glaube, einstimmig, den sechsten Punkt mehrstimmig — beschlossen hat. Diesen Be-
schluss, der auch mehrstimmig angenommen als Beschluss gilt, wollen wir beibehalten. Wir
werden daher auf unserem EntschlieBungsantrag beharren und dartber auch abstimmen.
(Beifall bei der OVP und den Freiheitlichen.)

18.02
Prasident Herwig Hosele: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Winscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Es liegt ein Antrag der Bundesrate Bieringer, Dr. Bohm und Kollegen auf Fassung einer Ent-
schlieBung betreffend Umsetzung des Regierungsprogramms der Osterreichischen Bundes-
regierung fir die XXII. Gesetzgebungsperiode vor.

Ich lasse uber diesen EntschlieBungsantrag abstimmen.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesrate, die diesem Antrag zustimmen, um ein Hand-
zeichen. — Es ist dies Stimmenmehrheit.

Der Antrag auf Fassung der gegenstandlichen Entschlie3ung ist daher angenommen. (E/184-
BR/03)

Es liegt weiters ein Antrag der Bundesrate Ager, Weilharter und Kollegen auf Fassung einer
EntschlielBung betreffend Irak-Krise vor.

Ich lasse uber diesen EntschlieBungsantrag der Bundesrate Ager, Weilharter und Kollegen
ebenfalls abstimmen.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesréte, die diesem Antrag zustimmen, um ein Hand-
zeichen. (Bundesrat Mag. Gudenus verlasst den Saal.) — Es ist dies Stimmenmehrheit. (Rufe
bei der SPO: Um eine weniger!)

Der Antrag auf Fassung der gegensténdlichen EntschlieBung ist daher angenommen. (E/185-
BR/03)
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Weiters liegt ein Antrag der Bundesrate Professor Konecny, Schennach und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Irak-Krise, beruhend auf den einstimmigen Empfehlun-
gen des Nationalen Sicherheitsrats der Republik Osterreich, vor.

Ich lasse Uiber den EntschlieBungsantrag der Bundesrate Professor Koneény, Schennach und
Kollegen abstimmen.

Ich bitte jene Bundesréatinnen und Bundesrate, die diesem Antrag zustimmen, um ein Hand-
zeichen. — Es ist dies Stimmenminderheit.

Der Antrag auf Fassung der gegenstandlichen EntschlieBung ist daher abgelehnt.

Ordnungsruf

Prasident Herwig Hosele: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe am Vormittag
Herrn Professor Konec¢ny bei seinen Ausfilhrungen um MaRigung gebeten. Der OVP-Frak-
tionsfiihrer des Bundesrates Ludwig Bieringer hat gemaR § 71 der Geschéaftsordnung des Bun-
desrates in Verbindung mit 8 70 der Geschaftsordnung des Bundesrates in zwei Fallen die
Erteilung eines Rufes zur Ordnung an Herrn Professor Konec¢ny verlangt. Er beruft sich dabei
auf das vorlaufige Stenographische Protokoll, wonach Bundesrat Koneé&ny zum Bundeskanzler
wortlich gesagt hat — ich zitiere —:

»oie haben — das hat diese Regierungsbildung gezeigt — einmal mehr bewiesen, dass Sie ein
fahiger Politiker sind, aber, Herr Bundeskanzler, sie hat noch mehr gezeigt: Sie sind mehr als
nur ein fahiger Politiker, Sie sind ein zu allem fahiger Politiker!*

Es handelt sich dabei um eine Unterstellung einer Unehrenhaftigkeit. Ich erteile lhnen daher
gemaR § 70 Abs. 1 der Geschaftsordnung des Bundesrates fiir die AuRerung ,Sie sind ein zu
allem fahiger Politiker* einen Ordnungsruf.

Ferner hat Bundesrat Bieringer fiir folgende AuRRerung Ihrerseits einen Ordnungsruf verlangt —
ich zitiere —: ,Von Julius Raab wird der Satz Uberliefert: Lug’ hin, Lug’ her, g’'nutzt hat’s. Ich weil}
schon, Herr Bundeskanzler, so grobe, aber auch ehrliche Worte kommen lhnen nicht Gber die
Lippen, aber der Tatbestand wird hier politisch erfullt.”

Bundesrat Bieringer sieht darin ebenfalls eine Beleidigung des Bundeskanzlers, da Sie diesem
damit Unehrlichkeit unterstellt haben. Da man lhre AuBerung auch anders interpretieren kann,
nehme ich davon Abstand, Ihnen daflir einen Ruf zur Ordnung zu erteilen. Alles in allem wiirde
ich noch einmal um M&Rigung bitten.

2. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 26. Februar 2003 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Einkommensteuergesetz 1988, das Umsatzsteuergesetz 1994 und das Erbschafts-
und Schenkungssteuergesetz 1955 geandert werden (34/A und 16/NR sowie 6768/BR der
Beilagen)

Prasident Herwig Hosele: Wir gelangen nun zum 2. Punkt der Tagesordnung: Bundesgesetz,
mit dem das Einkommensteuergesetz 1988, das Umsatzsteuergesetz 1994 und das Erbschafts-
und Schenkungssteuergesetz 1955 geéndert werden.

Die Berichterstattung hat Herr Bundesrat Johann Kraml ibernommen. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Johann Kraml: Herr Prasident! Herr Staatssekretar! Meine Damen und
Herren! Der Bericht liegt Ihnen schriftlich vor. Ich komme zum Beschlussantrag.

Der Finanzausschuss stellt nach Beratung der Vorlage am 11. Marz 2003 mit Stimmenein-
helligkeit den Antrag, keinen Einspruch zu erheben.
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Prasident Herwig Hosele: Ich danke fir die Berichterstattung.
Wir gehen in die Debatte ein.

Zu Wort gemeldet hat sich Frau Bundesrétin llse Giesinger. Ich erteile ihr dieses.

18.07

Bundesrétin llse Giesinger (OVP, Vorarlberg): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Staatssekretar Dr. Finz! Sehr geehrte Damen und Herren des Bundesrates! Wir behandeln
jetzt das Bundesgesetz, mit dem das Einkommen-, Umsatz-, Erbschafts- und Schenkungs-
steuergesetz geandert werden.

Im Einkommensteuergesetz werden neben anderem gesellschaftliche Veranderungen nach-
vollzogen und somit im Bereich der Hinterbliebenenversorgung Partner, die in einer Lebens-
gemeinschaft gelebt haben, den Ehepartnern und Kindern als Rentenbezieher aus pramien-
beglinstigten Pensions- und Zukunftsvorsorgen gleichgestellt. Da es heute Tatsache ist, dass
viele Paare ohne Trauschein zusammenleben, ist diese Anpassung wohl richtig, trotzdem soll
das gegenseitige Eheversprechen nach wie vor einen groRen Wert fir Frau und Mann dar-
stellen.

Weiters méchte ich noch auf die Anderung des Erbschafts- und Schenkungssteuergesetzes
eingehen. Darin wird sichergestellt, dass bei der Ubertragung von Anspriichen auf Zukunfts-
vorsorgen keine Steuerpflicht anféllt. Ebenso wird die Schenkungssteuerbefreiung auf Spar-
bicher, die am 31. 12. 2002 ausgelaufen ist, um ein Jahr verlangert — jedoch mit der Einschran-
kung, dass Personen der Steuerklasse V nur bis zu einem Betrag von 100 000 € steuerbefreit
sind.

Grundsatzlich méchte ich zur Anderung dieses Gesetzes Folgendes sagen: Ich halte es fir
notwendig und richtig! Wir durfen nicht vergessen, dass Geld auf Sparblchern bereits ver-
steuertes Geld ist. Menschen, die Sparbicher haben, leisten sich oft weniger als andere, ver-
zichten zugunsten des Sparens oft auf vieles, wie zum Beispiel auf Urlaub, Konsum, Kino, Klei-
dung, teure Freizeitbeschaftigungen und so weiter. Sie sparen sich das Geld — wie es im
Volksmund heif3t — oft vom Mund ab. Daher bin ich der Meinung, dass es nur Recht ist, wenn
dieses Geld bei Schenkung an Familienangehdrige nicht noch einmal versteuert werden muss.

Dasselbe gilt auch fur Menschen, die Zukunfts- und Pensionsvorsorge betreiben. Ich personlich
halte es aus den vorher angegebenen Griinden daher auch fir notwendig, dass zum Beispiel
fur Familienangehoérige, Eltern, Kinder, Geschwister, bei Erbschaft fur Sparblicher und Zu-
kunftsvorsorgen keine Steuer mehr anfallen sollte. Herr Staatssekretar Finz! Ich mdchte Sie
bitten, in lhrem Ministerium auch einmal dariiber nachzudenken. Die Grinde habe ich vorhin
erwéhnt.

Ich moéchte abschlieRend noch erwéhnen, dass es unser Ziel ist, dass die Menschen in Oster-
reich eigenverantwortlich leben und handeln kénnen. Hieflir miissen wir noch mehr Anséatze und
Rahmenbedingungen schaffen, und das geschieht mit diesem Gesetz nun teilweise. — Danke.

(Beifall bei der OVP.)
18.11

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Bundesratin Johanna Schicker. Ich
erteile es ihr.

18.11

Bundesratin Johanna Schicker (SPO, Steiermark): Herr Prasident! Herr Staatssekretér! Kolle-
gin Giesinger hat schon sehr ausfuhrlich Uber die Erbschafts- und Schenkungssteuer ge-
sprochen. Aus diesem Grund kann ich mich sehr kurz fassen, noch dazu weil meine Fraktion
den Gesetzesbeschliussen zustimmen wird.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Rund 24 Millionen Sparbiicher sind in Osterreich in
Umlauf. Etwa ein Drittel davon — so heif3t es seitens der Banken — wurde im Vorjahr ab der
Jahresmitte verschenkt. Das steuerfreie Schenken hatte namlich mit 31. Dezember auslaufen
sollen. Sie, Herr Finanzstaatssekretar Finz, haben am Silvestertag des Vorjahres Uberraschend
die Verlangerung der Frist bis Ende 2003 angekiindigt, und heute werden wir diesen Termin
auch im Bundesrat beschlie3en.

Herr Staatssekretar! Eine Zwischenfrage: Was ist in der Zeit zwischen 1. Janner und jetzt
passiert? Lauft das mit mindlicher Vereinbarung gleich weiter? — Vielleicht kénnten Sie kurz
darauf antworten. Ich habe das in den Erlauterungen nicht gefunden.

Jedenfalls kdénnen Sparblicher noch das ganze heurige Jahr Uber steuerfrei verschenkt
werden — mit der Einschréankung, dass die Beschenkten enge Verwandte, also etwa GroR3eltern,
Eltern, Kinder oder Enkel sein missen. Bei dieser Gruppe spielt der Betrag keine Rolle. Bei
beschenkten Personen — darauf hat Kollegin Giesinger schon hingewiesen —, die nicht zum
engen Familienkreis gehdren, sind nur noch Betrédge bis insgesamt 100 000 € — fruher
1,4 Millionen Schilling — steuerfrei, auch wenn sie auf mehrere Sparbiicher aufgeteilt sind.

Wie gesagt, meine Fraktion wird dieser Gesetzesvorlage zustimmen. — Danke. (Beifall bei der
SPO.)
18.13

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Engelbert Weilharter. Ich
erteile es ihm.

18.13

Bundesrat Engelbert Weilharter (Freiheitliche, Steiermark): Herr Préasident! Herr Staats-
sekretar! Werte Damen und Herren! Auch ich darf vorweg bekannt geben, dass meine Fraktion
gegen die vorliegenden Gesetzesanderungen keinen Einspruch erheben wird. Wir erkennen mit
dieser Vorlage, mit dieser Gesetzesédnderung, sehr wohl eine positive Entwicklung.

Erstens werden die Unterschiede und die Ungleichbehandlung zwischen Lebensgemein-
schaften und Ehen im Steuerrecht beseitigt. Das entspricht durchaus dem Zeitgeist und be-
endet auch im Steuerrecht die Diskriminierung von Lebensgemeinschaften. Man kann in dieser
Frage durchaus unterschiedlicher Meinung sein, aber diese Anderung entspricht jedenfalls
einer gewissen gesellschaftspolitischen Entwicklung.

Der zweite Punkt betrifft die Befreiung von der Schenkungssteuer. Auch hiezu ist zu sagen: Die
Verlangerung der Befreiung von der Schenkungssteuer auf Sparblcher, gedeckelt mit
100 000 €, ist durchaus positiv zu sehen — es wurde heute schon erwéhnt —, weil davon natr-
lich die Bezieher von kleineren Einkommen und Inhaber von kleineren Guthaben profitieren
werden.

Meine Damen und Herren! Beide Ziele, beide genannten Maflinahmen sind ein Erfolg. Diese
Erfolge widerlegen eindeutig den Vorwurf der Kalte in diesem Land. Ich bin sehr froh Gber die
Zustimmung der Sozialdemokraten in dieser Frage, weil gerade von sozialdemokratischer Seite
in der Vergangenheit in der Wahlpropaganda immer gesagt wurde, durch die vorige Regierung
sei es in diesem Staat kalt geworden.

Ich will nicht auf das Zitat des ,wandelnden Kihlschranks® hinweisen, sondern ich mdchte
betonen: Gerade diese Malinahme zeigt, dass es nicht kalt ist in dieser Regierung, und es wird
auch die jungste Propaganda widerlegt, wonach Uber die so genannten kleinen Einkommens-
bezieher, Uber die kleinen Sparer ,driibergefahren® werde. Ganz im Gegenteil: Die kleinen
Sparer finden in dieser Gesetzesanderung Berucksichtigung. Es ist gerade unser Ziel, den Be-
sitzern von kleinen Guthaben, den kleinen Sparern entgegenzukommen. (Beifall bei Bundes-
raten der Freiheitlichen und der OVP.)

18.15
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Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet ist Herr Staatssekretar Dr. Alfred Finz. Ich erteile
es ihm.

18.15

Staatssekretar im Bundesministerium fir Finanzen Dr. Alfred Finz: Sehr verehrter Herr
Prasident! Hoher Bundesrat! Zur Frage: Was gilt, bis das Gesetz in Kraft tritt? — Diese Frage
wird im heute zu beschlieBenden Gesetz in Artikel lll Z 2 beantwortet, und zwar gilt dieses
Gesetz ruckwirkend weiter, und ab dem In-Kraft-Treten des Gesetzes gilt die einschrankende
Bestimmung beziiglich 100 000 € fir Personen der Steuerklasse V.

Die Maflinahme der Befreiung der Schenkungssteuer war als flankierende Maflinahme zur
Abschaffung der Anonymisierung des Sparbuches gedacht. Sie sollte verhindern, dass die
erwahnten 24 Millionen Sparbiicher vom Markt abgezogen werden und in andere Anlageformen
abflieBen. Es wurde auch von den Pensionistenverbdnden der deutliche Wunsch geé&ufert,
dass man dem Rechnung tragt, weil es sich noch nicht Gberall herumgesprochen hatte, dass
man das noch um ein Jahr verlangert.

Zur gesamten Erbschafts- und Schenkungssteuer mochte ich grundsatzlich feststellen, dass es
sich dabei um eine Bagatellsteuer handelt. Wir haben ein jahrliches Abgabenaufkommen in der
Héhe von rund 55 Milliarden €, und die gesamte Erbschafts- und Schenkungssteuer macht
lediglich 150 Millionen € davon aus.

Wenn ich ungefahr 50 Prozent fir die Erbschaftssteuer abrechne — das ist eine Faustregel; man
kann es nicht genau auseinander dividieren —, dann setze ich das Aufkommen aus der Schen-
kungssteuer mit rund 75 Millionen € an. Das sind 1,3 Promille vom gesamten Steueraufkommen
in Osterreich. Daher wirde ich meinen, der Verwaltungsaufwand ist héher, als dem Staate
daraus Ertrage anwachsen. (Bundesréatin Schicker: Wie bei der Ambulanzgebihr!) Das ist
sicherlich ein Punkt, der bei einer gro3en Steuerreform, bei einer neuen Form der Besteuerung
zur Diskussion stehen wiirde. — Danke schon. (Beifall bei der OVP.)

18.18

Prasident Herwig HOsele: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Dies ist nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird von der Berichterstattung ein Schlusswort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.
Wir kommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, gegen den vor-
liegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein Handzeichen. —
Es ist dies Stimmeneinhelligkeit.

Der Antrag, keinen Einspruch zu erheben, ist somit angenommen.

3. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 26. Februar 2003 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Pensionsgesetz 1965 geandert wird (35/A und 17/NR sowie 6769/BR der Beilagen)

Prasident Herwig Hosele: Wir gelangen nun zum 3. Punkt der Tagesordnung: Bundesgesetz,
mit dem das Pensionsgesetz 1965 geéndert wird.

Die Berichterstattung hat Herr Bundesrat Ginther Molzbichler Gbernommen. Ich bitte ihn um
den Bericht.
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Berichterstatter Gliinther Molzbichler: Herr Prasident! Herr Staatssekretar! Werte Kollegen
des Bundesrates! Der Bericht des Finanzausschusses liegt lhnen vor.

Der Finanzausschuss stellt nach Beratung der Vorlage am 11. Marz 2003 mit Stimmen-
einhelligkeit den Antrag, keinen Einspruch zu erheben.

Prasident Herwig Hosele: Ich danke fir die Berichterstattung.
Wir gehen in die Debatte ein.
Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Helmut Kritzinger. Ich erteile es ihm.

18.19

Bundesrat Helmut Kritzinger (OVP, Tirol): Herr Prasident! Geschétzte Kolleginnen und Kol-
legen! Ich spreche zum ersten Mal hier in diesem Haus, und ich freue mich, dass ich die
Gelegenheit dazu habe.

Ich werde Uber das Gesetz, das jetzt einstimmig beschlossen worden ist, keine weiteren Worte
verlieren. Die Debatte dartber hat schon sehr lange gedauert.

Beziglich Pensionsgesetz glaube ich, dass dieser Antrag einstimmig genehmigt werden wird,
denn damit verhindert man Armut bei vielen Menschen, vor allem im ASVG-Bereich. Aber auch
bei der Ergdnzungszulage handelt es sich um einen ganz ordentlichen Betrag. Das ist er-
freulich, und ich kann das nur begrif3en.

Es wird Uberhaupt so sein, dass sich in Zukunft jede Regierung mit der Pensionsfrage und mit
den Anliegen der Pensionisten immer eingehender beschéftigen wird missen, denn das ist ein
eminent wichtiges Thema.

Ich bin Landesobmann des Tiroler Seniorenbundes, daher liegt mir dieses Thema natirlich am
Herzen. Ich darf mich vorstellen: Ich komme aus Innsbruck. Dieses Thema hat gerade in
diesem Gremium, dem zweitwichtigsten im Staat, das eines der wichtigsten politischen Multi-
plikatoren ist, eine besondere Bedeutung. Von hier aus muss auch eine Orientierungshilfe in
Bezug auf die Pensionisten an die Offentlichkeit gehen. Ich finde, betreffend Alterwerden fehlt
derzeit vielfach eine Orientierung. Daher meine ich, dass wir uns in diesem Gremium 6fter und
eingehend mit diesem Thema beschéftigen sollten.

Wir haben die historisch einmalige Gelegenheit, der heutigen Gesellschaft die Bevolkerungs-
struktur bekannt zu machen und Begriffe und Vorstellungen des Altersbildes zu formulieren. Die
Seniorenpolitik betrifft sehr viele Bereiche wie Gesundheit, Wohnen und auch Aspekte des
gesellschaftlichen Zusammenlebens.

Es gibt heute eine enorme Zahl von &lteren Menschen, die auf ehrenamtlichem Gebiet Un-
glaubliches leisten — sei es in der Familie, in Vereinen, in Betrieben, bei den Freiwilligen
Feuerwehren und vieles andere mehr. Es gibt sehr viele altere Menschen, die in diesen Be-
reichen mithelfen, und ich denke, dass unsere Gesellschaft darunter leiden wirde, wenn es
diese Bevdlkerungsgruppe nicht gébe.

Wenn von Pensionisten die Rede ist, dann wird und wurde immer wieder von den steigenden
Kosten im Budget gesprochen. Es gibt einerseits viel mehr &ltere Personen, weil sich die
Lebenserwartung der Menschen veréndert hat — das wurde heute schon erwéhnt —, aber
andererseits haben wir vor allem viel zu wenig junge Menschen! (Demonstrativer Beifall des
Bundesrates Mag. Gudenus.)

Wir haben zu wenig Kinder, weil das Kinderkriegen heute berechenbar geworden ist, und zwar
durch die Pille, das muss man sagen. (Bundesréatin Schicker: Aber fur die Frauen ...I) — Ja,
Frau Schicker, berechenbar fir die Frauen. Das ist aber mit ein Grund dafir, dass wir eben so
wenig Kinder haben. — Sicher auch mit ein Grund, sage ich.
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Die gesamten Budgetzuschiisse fur die Pensionisten im ASVG-Bereich — man hort sehr oft, die
Pensionisten kdmen uns zu teuer — betragen 5,8 Milliarden €. Ich spreche dabei vom ASVG-
Bereich. Ungefahr ein Viertel dieser Aufwendungen ersetzt der Staat. Ich finde, bei einem
Budget in der Hohe von 59 Milliarden € ist das durchaus akzeptabel. (Demonstrativer Beifall der
Bundesrate Koneény, Schicker und Mag. Gudenus. — Bundesrat Koneény: Sie sagen es! So
ist es!)

Es tut mir jedenfalls um keinen Euro Leid, den man fur Pensionisten ausgibt. (Beifall des
Bundesrates Mag. Gudenus.)

Ich moéchte noch auf das Thema Arbeitslose zu sprechen kommen. Osterreich hat eine
Arbeitslosenrate in der Hohe von 4,2 Prozent. Deutschland — um dieses Land zu erwéhnen, das
heute schon ofters genannt worden ist — hingegen hat eine Arbeitslosenrate in der Héhe von
8,5 Prozent, also unglaublich viel. Auch der européische Durchschnitt liegt weit Uber 8 Prozent.

Osterreichs Arbeitslosenrate betragt im Vergleich zu Deutschland also nur die Halfte, und das
ist eine sehr guinstige Zahl. Diese gunstige Zahl konnte aber nur dadurch erreicht werden, dass
man sehr viele Osterreicher in Pension geschickt hat, dass man das gesetzliche Pensions-
antrittsalter seit vielen Jahren nicht eingehalten und zahlreiche Arbeitslose in Pension geschickt
hat.

Erst die jetzige Regierung gebietet dem Einhalt. Vielleicht sollte man auch bei den Politikern
einen entsprechenden Schritt setzen und deren Pensionsalter von 60 auf 65 Jahre erhdhen.
Das wére durchaus ein akzeptables Signal, finde ich, auch fiir die Offentlichkeit.

Die Regierung hat eine interessante Parallelschiene fur die Arbeitslosen aufgebaut. Aber man
darf nicht stéandig quasi verdeckte Arbeitslose aus dem Topf der Pensionisten bezahlen und
dann den Pensionisten vorhalten, wie teuer sie kAmen.

Es gibt aber eine weitere Schiene, die die Regierung jetzt ,baut®. Es werden namlich die Lohn-
nebenkosten fir altere Arbeitnehmer gesenkt. Ich wiirde begriRen, wenn man sie zur Ganze
streichen wirde, denn es kommt immer noch billiger, die Lohnnebenkosten zu senken oder zu
streichen, als wenn diese Leute in Pension gehen, nichts mehr einzahlen und sogar noch etwas
kosten.

Es gibt viele altere Menschen, die sehr gerne bereit sind, zu arbeiten. Sehr viele, die man mit 50
oder 52 Jahren in Pension schickt — das geschieht schon seit Jahren! —, mdchten in Wahrheit
noch arbeiten. Arbeitslosigkeit ist ein schweres Schicksal. Nur 22 Prozent der Uber-55-Jahrigen
in Osterreich arbeiten noch. In Schweden oder in Norwegen sind es {iber 70 Prozent.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich glaube, jeder der Anwesenden wiinscht sich ein hohes
Alter, aber dieser Trend des Alterwerdens hat auch betrachtliche Auswirkungen. Die Regelung
des Pensionssystems wird immer wichtiger. Private Versicherungen, die angeboten werden,
kénnen wohl eine Zusatzhilfe sein, aber sie ersetzen nie und nimmer die staatliche Firsorge.
Der Staat hat die grof3e Verpflichtung, fir die d@lteren Menschen zu sorgen. Nattrlich kénnen wir
diesen gesellschaftlichen Pegel nur halten, wenn es dem Land wirtschaftlich gut geht und
entsprechende Investitionen vorhanden sind. Auch in der Forschung missen entsprechende
Investitionen getatigt werden.

Meine Damen und Herren! Die jungen Menschen haben keine problemfreie Zukunft vor sich,
aber verglichen mit dem, was unsere Eltern und Grofeltern teilweise mitgemacht haben, kon-
nen sie doch mit Optimismus in die Zukunft blicken.

Ich mochte noch etwas sagen, meine Damen und Herren: Erstmals ist in einer Regierungs-
erklarung auch das Thema Sidtirol erwdhnt worden. Dabei méchte ich darauf aufmerksam
machen, dass dieses Land — es hat ungefahr die GréRe von Salzburg — das einzige Land
auRerhalb der Grenzen Osterreichs ist, dessen Bevélkerung sich zum Vaterland Osterreich
zugehorig fuhlt. Daher finde ich es richtig, dass in der Regierungserklarung Sudtirol speziell
erwéhnt ist. (Beifall des Bundesrates Ing. Klamt.)
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Osterreich hat in der AuRenpolitik kein anderes so wichtiges Thema wie Siidtirol. Es gibt
wirtschaftliche Themen, die selbstverstéandlich enorm wichtig sind und die wir zum Leben
brauchen. Aber abgesehen davon ist Sudtirol das wichtigste Thema. (Bundesrat Mag. Gude-
nus: Und die Bene§-Dekrete!)

Daher wird dieses Thema hoffentlich auch in Hinkunft im Bundesrat einen entsprechenden Platz
finden. — Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP sowie Beifall der Bundesratin

Schicker.)
18.30

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Harald Reisenberger. Ich
erteile es ihm.

18.30

Bundesrat Harald Reisenberger (SPO, Wien): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Staats-
sekretér! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Zu meinem Vorredner mochte ich nur ganz
kurz erwahnen: Ich bin in vielen Sachen d’accord. Ich weil3 nicht, ob er in seiner eigenen Partei
gewisse Probleme damit gibt. Ich will aber schon feststellen, auch wenn das seine erste Rede
hier im Bundesrat war: Das Thema Sudetirol ist nicht zum ersten Mal Themal! Dartber wird hier
schon seit langer Zeit gesprochen, und zwar, wie ich glaube, zu Recht, weil es wichtig ist.
(Bundesrat Kritzinger: Da gab es aber Konsens zwischen allen Parteien!) — Wunderbar!

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es ist erst ein paar Wochen her, dass ich hier an
dieser Stelle zur Gesetzesédnderung betreffend Ausgleichszulagenrichtsatze gesprochen habe.
Wir haben damals als kleinen, aber wichtigen Schritt — wie ich es bezeichnet habe — die
Ausgleichszulagenrichtsatze fur die Verheirateten auf das Eineinhalbfache gegeniber den
unverheirateten Beziehern angehoben. Dass das von mir als kleiner Schritt bezeichnet wurde,
hat sich als richtig herausgestellt, da wir heute das Bundesgesetz, mit dem das Pensionsgesetz
1965 geandert wird, verandern beziehungsweise anpassen.

Das Gehaltspaket fur Beamtinnen und Pensionistinnen, welches im Dezember eingebracht und
im Janner beschlossen wurde, muss jetzt bereits repariert werden. Wie kann denn bei der lang-
fristigen und vorausschauenden Politik dieser schwarz-blauen Regierung so etwas notwendig
sein? — Meine sehr verehrten Damen und Herren! Auf die verheirateten Pensionistinnen im
Bereich der Beamten wurde ganz einfach vergessen!

Der jetzige Vizekanzler und damalige Sozialminister Haupt hat — offensichtlich abgelenkt von
seinen natirlich auRerordentlichen Anstrengungen, um mit allen Mitteln mit seiner FPO trotz
katastrophaler Wahiniederlage, die sich erst letztes Wochenende in Kéarnten weiter vollzogen
hat, wieder Regierungspartei zu werden — auf die verheirateten Pensionistinnen im Bereich der
Beamten total vergessen! (Bundesrat Dr. B6hm: Die Wahlniederlage war nicht katastrophal!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Er hat darauf
vergessen, genau so wie die gesamte Regierung am liebsten viele kontraproduktive Gesetze
und Verordnungen dieser letzten drei Jahre vergessen will. Ich denke in diesem Zusam-
menhang nur— sie wurde heute schon des Ofteren zitiert— an die Ambulanzgebiihr.
(Zwischenruf des Bundesrates Dr. Béhm.)

Daher mussen wir das, was vergessen wurde, eben heute nachholen, und Gott sei Dank
reparieren wir damit diesen unversténdlichen Fehler. Denn nicht umsonst, meine sehr verehrten
Damen und Herren, glaubt nur noch jeder fiinfte junge Mensch in Osterreich — das ist das
Ergebnis einer IFES-Umfrage —, dass er selbst einmal eine Pension bekommen wird bezie-
hungsweise diese noch erleben wird. Das muss uns zu denken geben, denn der Pensionsantritt
soll, wenn Sie, meine Damen und Herren von den Regierungsparteien, in diesem Stil weiter
arbeiten beziehungsweise — vielleicht besser gesagt — fuhrwerken, erst im hohen Alter, nach
wahrscheinlich langer Arbeitslosigkeit, wie es im Moment aussieht, moglich sein! (Zwischenruf
des Bundesrates Dr. B6hm.)
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In Wabhlzeiten hort sich das naturlich ganz anders an, lieber Herr Kollege! Das kennen wir!
Natirlich missen die unterschiedlichen Pensionssysteme vereinheitlicht werden. Ich glaube,
diesbeziglich sind wir uns zum Grof3teil einig. Wobei wir uns offensichtlich nicht mehr einig
sind, ist, dass wir meinen, dass sie sozial, gerecht und solidarisch vereinheitlicht werden mus-
sen, und zwar mit Voraussetzungen und Leistungen, die in allen Bereichen gleiche Chancen,
Mdglichkeiten und bindende Ziele darstellen, und nicht so, wie es sich zur Zeit verhélt, dass ein
Arbeiter und eine Arbeiterin unter Umsténden von jedem Euro, den er/sie in dieses System
einzahlt, nur noch 90 Cent bekommt, wahrend ein Beamter — daran sind nicht die Beamten
schuld, sondern es ist das System schuld —, wenn er ein bisschen Gliick hat, fiir einen Euro
zwei Euro bekommt.

Ich denke zum Beispiel auch daran, dass Andreas Khol vor sich hin philosophiert, Arbeiter 45,
46, 47 oder gar 50 Jahre arbeiten zu lassen, Beamte hingegen nach 30 oder 40 Jahren in den
Ruhestand zu schicken. — Das ist eine Aussage von ihm.

Doch auch bei den Beamten, meine sehr verehrten Damen und Herren — ich glaube, auch
diesbezilglich werde ich in allen Fraktionen die eine oder andere Zustimmung finden —, muss
man sich genau ansehen, welche Tatigkeit jeweils ausgelbt wird. Nicht alle Beamten sitzen,
wie so schon immer wieder gesagt wird, am Schreibtisch. Auch hier gibt es unterschiedliche
Tatigkeitsbereiche — ich denke nur an die Feuerwehr und die Exekutive —, die komplett anders
zu bewerten sind. Ich glaube, auch darauf muss man ein bisschen eingehen!

Ebenso ist weiterhin nicht zu akzeptieren, dass im Bereich der ASVG der Bundeszuschuss nicht
einmal 20 Prozent ausmacht, bei den Pensionen der Bauern, Gewerbetreibenden und Beamten
der Bundeszuschuss hingegen 50, 60 oder fast 70 Prozent betragt. (Zwischenruf des Bundes-
rates Fasching.)

Wir Sozialdemokraten haben uns bereits seit einiger Zeit vor allem im Bereich der Gewerk-
schaften und der Arbeiterkammer mit diesem Problem auseinander gesetzt und auch Reform-
vorschlage gemacht. Allerdings besteht fir diese Reformvorschlage seitens dieser Regierung
kein Interesse. — Es ist auch klar, warum, denn das waren echte Reformen, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Das waren echte Reformen, die diesen Namen auch verdienen
wirden!

Von lhnen wurde behauptet, dass lhre letzte Pensionsreform — auch das konnte beziehungs-
weise musste ich vor ein paar Wochen hier bereits sagen — die nachsten 15 bis 20 Jahre locker
halten wiirde. — In Wirklichkeit stehen wir bereits heute vor neuen Uberlegungen und neuen
Ideen. Die Frage, wie ernsthaft dartber diskutiert wird, steht wiederum auf einer anderen Seite.

In Wahrheit wollen Sie sich mit Ihrer Regierungserklarung — darauf sind wir heute schon oft
genug eingegangen — aus der Verantwortung stehlen, indem Sie jedem einzelnen Blirger Ver-
antwortung Ubertragen wollen. Mein Vorredner hat meiner Meinung nach véllig richtig gesagt,
dass es ein Zusatz sein kann, wenn man es sich leisten kann, es aber nicht Voraussetzung sein
darf, damit den Lebensabend bestreiten zu mussen.

Die Osterreicherinnen und Osterreicher haben es sich nicht verdient, ein Leben lang gute, tiber
unsere Landesgrenzen hinaus bekannte und hervorragende Arbeit zu leisten und dann nicht die
bei Beginn ihres Vertrages — denn es gibt im Prinzip ein mit der Republik Osterreich verein-
bartes Vertragsziel — vereinbarte Pension zum vereinbarten Zeitpunkt mit einem errechenbaren
Ergebnis zu bekommen.

Wir reparieren hier und heute wieder einmal Unzulénglichkeiten, die diese Regierung verursacht
hat, meine sehr verehrten Damen und Herren! Meine Fraktion wird dieser Anderung zustimmen.
(Bundesrat Dr. B6hm: Wieso diese Regierung? Das waren doch Sie!) Herr Professor Bohm! Es
hat sich seit 2000 nicht viel geandert! lhr seid ein bisschen weniger geworden, aber
Schwarz-Blau hat sich nicht gedndert, es gibt nur andere Akzente.

Meine Damen und Herren vor allem von den Regierungsfraktionen! Ich spreche in erster Linie
diejenigen Kolleginnen und Kollegen an, die Gewerkschafter sind, und alle, die verantwortungs-
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voll in diesem Bereich Uberlegungen anstellen und arbeiten wollen. Nehmen Sie die Verant-
wortung, die Sie mit lhrer Funktion ibernommen haben, Uber Parteigrenzen hinweg wahr, und
handeln Sie im Interesse der Osterreicherinnen und Osterreicher! Machen wir Reformen, die

auch zu Recht Reformen genannt werden diirfen! — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
18.38

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Staatssekretar Dr. Finz. Ich erteile
es.

18.38

Staatssekretar im Bundesministerium fur Finanzen Dr. Alfred Finz: Herr Prasident! Hoher
Bundesrat! Herr Bundesrat Reisenberger! Ich darf eine Berichtigung anbringen: Der Herr
Vizekanzler hat nicht auf einen Gesetzentwurf vergessen. Zustandig fur diese Regelung im
Pensionsgesetz ist, da es um offentlich Bedienstete geht, das Bundesministerium fir 6ffentliche
Leistung und Sport. (Bundesrat Reisenberger: Dann war es die Frau Vizekanzlerin!) Wenn also
jemand etwas vergessen hat, dann ordnen wir es bitte dem Richtigen zu!

Ich kénnte Ihnen aber auch eine lange Liste dariber geben, was sozialdemokratische Minister
bei gesetzlichen Regelungen vergessen haben! Also werfen wir nicht mit Steinen! Ich mdchte
jene Personen kennen lernen, die noch nichts Ubersehen haben! Da wurde eben eine Regelung
Ubersehen, und das wird heute repariert. (Zwischenruf des Bundesrates Reisenberger.)

Hinsichtlich der Vergleiche der 6ffentlichen Pension, der Beamtenpensionen, mit Angestellten-
pensionen muss ich Sie natirlich auch auf einen grundlegenden Irrtum aufmerksam machen:
Sie vergleichen hier fiirwahr Apfel mit Birnen! Andernfalls miissten Sie als Gewerkschafter doch
wissen, dass die offentliche Hand keinen Dienstgeberbeitrag zahlt, dass der offentlich Be-
dienstete einen prozentuell h6heren Pensionsbeitrag zahlt als der Angestellte oder der ASVG-
Versicherte, dass es beim offentlichen Dienst keine Hochstbemessungsgrundlage gibt und der
Beamte daher nicht nur prozentuell, sondern auch absolut einen wesentlich héheren Pensions-
beitrag leistet, dass es auBRerdem keine Abfertigung gibt und so weiter.

Wirde man dasselbe Prinzip ansetzen, dass man die offentlichen Anteile einrechnet, dann
ergibt sich beim offentlichen Dienst ein Deckungsbeitrag in der Hoéhe von ungefahr 60 Prozent
und beim ASVG ein Deckungsbeitrag in der Hohe von 70 Prozent. Wieso ist da noch immer ein
Unterschied? — Der Grund dafir ist, dass beim offentlichen Dienst der Akademiker- und
Maturantenanteil wesentlich héher ist als bei den ASVG-Versicherten.

Aber in einem Punkt stimme ich auch mit Ihnen Uberein: Es ist das Ziel dieser Bundesre-
gierung — das ist auch in diesem Regierungsprogramm enthalten —, dass die Pensionssysteme
harmonisiert und angeglichen werden muissen, denn dann hdren sich derartige Diskussionen
auf, in welchen man sich nur die Rosinen herauspickt und in der Offentlichkeit falsche
Vergleiche anstellt. Ihr Vergleich war falsch! — Danke. (Beifall bei der OVP.)

18.41

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Mag. John Gudenus. Ich
erteile es ihm.

18.41

Bundesrat Mag. John Gudenus (Freiheitliche, Wien): Herr Prasident! Herr Staatssekretar!
Insbesondere wende ich mich jetzt an meinen sehr geschatzten Kollegen Reisenberger: Herr
Kollege Reisenberger! Ich finde es gut, dass Sie sich hier und heute dieser Angelegenheiten
annehmen, denn immerhin haben Sie in der Zeit zwischen 1994 und 2000 — lhre Fraktion, nicht
Sie personlich! — zur Erhéhung des Ausgleichszulagenrichtsatzes nichts beigetragen. Darauf
hat der Herr Staatssekretar auch hingewiesen.

Ihre Fraktion unterliegt noch immer dem Irrtum, dass sie den kleinen Mann vertritt. Herr Kollege!
Ich sage lhnen: Wir Freiheitlichen vertreten den kleinen Mann, und das besser als Sie! Sie
hatten das, was wir jetzt in den letzten Wochen beschlossen haben, schon ab dem Jahr 1994
tun koénnen! (Zwischenruf des Bundesrates Reisenberger.) Warum nicht? — Aber |hre Worte



Bundesrat 13. Mérz 2003 694. Sitzung / 129

Bundesrat Mag. John Gudenus

drucken gewissermaf3en ein schlechtes Gewissen aus, und das ist der Weg zur Besserung!
Immerhin ist der Weg zur Holle mit guten Vorsatzen gepflastert. (Beifall bei den Freiheitlichen. —
Bundesrat Reisenberger: An den Nationalratswahlen und den Wahlen in Karnten sehen Sie,
wie gut Sie die Leute vertreten! — Bundesrétin Bachner: Nehmen Sie die kleinen Frauen auch
mit?) — Ein bisschen! Ich werde es mir aussuchen!

Wenn auch im Nationalrat die Frau Kollegin von den Sozialdemokraten Mag. Lapp die
Armutsbekampfung in Osterreich als sehr positiv darstellt — immerhin sind es in Osterreich, wie
sie sagt, nur 13 Prozent der Bevdlkerung —, so muss ich sagen, das ist mir trotzdem zu viel!
Daher werden wir Freiheitlichen uns fir diese 13 Prozent verwenden. Die Kollegin hat Recht:
Das ist sehr traurig, wenn auch Osterreich damit recht gut liegt und sich zeigt, dass in den
letzten zweieinhalb Jahre keine so schlechte Politik gemacht wurde. Immerhin liegt die Armuts-
grenze auch in EU-Staaten, zum Beispiel in Portugal, bei 23 Prozent.

Wir Freiheitlichen haben also einen guten Status. Wir werden weiterhin mit der Bundes-
regierung, mit Hilfe der Staatssekretare und Minister und in diesem Fall mit dir, Herr Staats-
sekretér, eine gute Politik machen! Wenn es darauf ankommt, machen wir eine sehr gute
Politik, und ich hoffe, dass auch Sie dann immer mitmachen werden, Herr Kollege! (Beifall bei

den Freiheitlichen und bei Bundesraten der OVP.)
18.43

Prasident Herwig HOsele: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Martin Preineder. Ich erteile es
ihm.

18.43

Bundesrat Martin Preineder (OVP, Niederdsterreich): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Staatssekretar! Geschéitzte Kollegen im Bundesrat! Ich glaube, betreffend diese Anderung des
Bundesgesetzes aus dem Jahr 1965 sind wir in diesem Saal einer Meinung.

Ich moéchte aber, nachdem heute schon jemand gesagt hat, dass es keine unversorgten
Staatsbirger gibt, trotzdem darauf hinweisen, dass wir deswegen eine Anpassung durchfihren,
weil verheiratete Ehepartner eben nur durch die Heirat versorgt sind. (Bundesrat Mag. Gude-
nus: Verheiratete Ehepartner?) Verheiratete Ehepartner sind nur durch den Ehepartner mitver-
sorgt und nicht eigenstandig! (Zwischenruf des Bundesrates Dr. Béhm.) — Danke sehr! Daher
glaube ich, dass es wichtig ist, dass wir flir eine eigene Pensionsvorsorge Sorge tragen!

Ich glaube, es ist auch insofern ein gutes Signal, dass wir dieses Gesetz reparieren, weil wir als
Volkspartei zeigen, dass wir die Armut bekdmpfen wollen und unseren sozialen beziehungs-
weise christlichen sozialen Auftrag ernst nehmen.

Wenn wir diesen Auftrag ernst nehmen, dann ist es wichtig, dass wir das Pensionssystem auch
entsprechend weiterentwickeln, um es stabil zu erhalten, denn das 6ffentliche Pensionssystem
ist, so glaube ich, vorrangig dazu da, dass es die Grundbedirfnisse unserer Staatsbiirger ab-
deckt und niemanden in den Bereich der Armut abrutschen lasst, wie es bei manchen
Pensionisten oder vor allem bei Familien mit vielen Kindern leicht passieren kann. (Beifall und
Bravoruf des Bundesrates Mag. Gudenus.)

Ich glaube, fir die Aufgabe, den Schutz unseres Pensionssystems wahrzunehmen, gibt es
Mdoglichkeiten, die darin liegen, dass wir Uberlegen sollen: Wie kommen wir zu einem Drei-
Saulen-Modell bestehend aus staatlicher Mindestversorgung, betrieblicher Vorsorge und
privater Vorsorge? — Dazu ist es in Anbetracht der demographischen Daten und der
Bevdlkerungsentwicklung sicherlich notwendig, dass eben — so Leid es uns tut, jeder mochte so
gut und sozial wie mdglich sein, aber wir miissen uns nach der finanziellen Decke strecken —
Uber eine Anhebung des Pensionsantrittsalters diskutiert wird und gleichzeitig eine Entlastung
bei den Lohnnebenkosten fur altere Arbeitnehmer erfolgt. Ich glaube, hier liegt ein Schlissel
verborgen.

Ich glaube, die Idee, Uber ein Bonus-Malus-System im Pensionssystem nachzudenken, ist
sicherlich gut und sinnvoll, und zwar deswegen, weil dadurch die freie oder eine freiere Wabhl
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des Pensionsantrittsalters moglich ist. (Bundesréatin Bachner: Das darf ja nicht wahr sein!) Es
ist dies durchaus eine MaRhahme, um unser System zu sichern und dem staatlichen sozialen
Auftrag nachzukommen, ndmlich eine Mindestpension fir alle unversorgten Staatsbirger zu
gewabhrleisten.

Ich glaube, nur wenn wir das System verandern, kénnen die Stabilitdt und die Sicherheit des
Pensionssystems erhalten bleiben. Ich glaube, man kann — Herr Kollege Konecény ist nicht da —
zwar Redezeit auf Kredit der Nachredner nehmen, man sollte aber nicht Pensionen auf Kredit
nachfolgender Generationen konsumieren. (Beifall bei der OVP.)

Ich glaube, es ist wichtig, dass wir alle gemeinsam in diesem Haus versuchen, Probleme zu
I6sen und Ldsungen im Dienst der Staatsburger dieser Republik gemeinsam zu erarbeiten!
(Beifall bei der OVP und bei Bundesraten der Freiheitlichen.)

18.48

Préasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Hedda Kainz. Ich erteile es
ihr.

18.48

Bundesratin Hedda Kainz (SPO, Oberosterreich): Herr Prasident! Meine Herren Staats-
sekretare! Meine Damen und Herren! Wenn wir heute Uber die Erh6hung der Ausgleichszula-
genrichtséatze fur die Beamten, die mit der jetzigen Aktion erhéht werden sollen so wie jene im
Bereich des ASVG, im Zusammenhang mit der Armutsbekdmpfung reden, dann muss ich
sagen, dass das eine sehr bedenkliche Entwicklung ist — vor allem auch in Anbetracht dessen,
was meine Vorredner im Zusammenhang mit der Alterssicherung von sich gegeben haben.

Meine Damen und Herren! Die Alterssicherung war bei ihrer Einfuhrung nicht als Armutsbe-
kampfungsmittel gedacht! Die Pensionszahlungen sind in einer bestimmten, der Realitat und
dem System entsprechenden Hohe als Ersatzquote des Aktiveinkommens zu sehen! Denken
wir an all das, was heute im Zusammenhang mit der Regierungserklarung schon an zukinftigen
Maflnahmen unter dem Titel einer Pensionsreform angesprochen wurde! Herr Kollege! Woher
kommen diese 100 000 €? — Diese muss irgendjemand bezahlen!

Wenn wir einen Teil der MaRRnahmen, die hier als Pensionsreform diskutiert werden, als
realistisch und wirksam annehmen, dann werden wir sehr bald wieder Uber Armutsbe-
kampfungsmittel diskutieren missen. Wenn daran gedacht wird, die Durchrechnungszeitraume
drastisch zu erhdhen, was bedeuten wirde, dass im Bereich der manuell Tatigen in dem
Moment, in dem die Koérperkraft nachlasst, auch das Einkommen nachlasst und dass es hin-
gegen bei den Angestellten im Know-how-Bereich die genau umgekehrte Entwicklung gibt,
namlich dass es zuerst niedrige Einkommen gibt und erst in hdherem Alter die Einkommen
steigen, dann missen wir zur Kenntnis nehmen, dass sich im Durchschnitt in beiden Bereichen
die Pensionsleistungen drastisch verringern werden. (Beifall bei der SPO.)

Es wird in dieser Diskussion auch immer auf die Entwicklung der Frauenerwerbsquote verwie-
sen, namlich im Hinblick auf eine sich daraus ergebende Verbreiterung — was grundsatzlich
richtig ware — der Finanzierungsgrundlage, nur dies mag zwar als plakative Aussage positiv
klingen; wenn wir aber sowohl die bisherigen Erfahrungen als auch die sich bereits deutlich
abzeichnenden Entwicklungen berticksichtigen, dann stellt sich die Situation wesentlich anders
dar.

In Oberdsterreich wurde eine Studie durchgefiihrt, bei der die Entwicklungen auf dem Arbeits-
markt bis zum Jahr 2008 untersucht wurden. Darin wird klar festgehalten, dass die Entwicklung
im Zusammenhang mit der Frauenerwerbsquote im Bereich der Teilzeitbeschaftigung und der
nicht qualifizierten Tatigkeiten stattfinden wird. Was das dann fur spatere Ersatzquoten im
Bereich der Pensionsversicherung bedeutet, Iasst sich, so glaube ich, ganz leicht nachvoll-
ziehen.

Wenn heute im Zusammenhang mit der Regierungserklarung auch der Arbeitsmarkt am Rande
erwahnt wurde, dann muss ich sagen, dass das zwar als kleiner Mosaikstein zu sehen ist, aber
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nicht im Sinne einer gravierend notwendigen Ma3nahme im Zusammenhang mit der Sicherung
der zukiunftigen Pensionen und deren Finanzierung.

Heute wurde vom Herrn Bundeskanzler — ein bisschen in einem ,sidestep” — die Abfertigung
beziehungsweise die Mitarbeitervorsorgekasse angesprochen, die, wie Ubrigens dann von
Kollegin Bachner klargestellt wurde, als dritte Pensionssaule dienen soll. Dazu muss ich
schlichtweg sagen: Jetzt ist die Katze aus dem Sack! Ich erinnere daran: Wir — damit meine ich
die Sozialpartner — haben die Einstimmigkeit in diesem Zusammenhang nur vor dem
Hintergrund erreicht, dass klargestellt ist, dass diese neue Variante eine Abfertigung bleibt und
keinen Ersatz fur die staatliche Pensionsvorsorge bedeuten kann!

Was die Finanzierung einer freiwilligen Pensionssicherung betrifft, so mdchte ich sagen: Herr
Kollege Gudenus! Ich gestehe Ihnen gerne zu, auch wenn mir diesbeziglich der Glaube fehlt,
dass Sie sich fur den ,kleinen Mann® einsetzen — wobei ich diese Bezeichnung tberhaupt nicht
mag, denn wer sind schon der ,kleine Mann“ und die ,kleine Frau“? — Aber wenn wir von
Beziehern geringer Einkommen reden, dann kann ich nur sagen: Diese kdnnen sich die dritte
Séaule erst recht nicht leisten!

Meine Damen und Herren! Das geht im Zusammenhang mit einer Alterssicherung am Grund-
thema vorbei. Ich glaube, wir missen uns dazu bekennen, die Pensionsleistungen, die Alters-
vorsorge auf generell neue Finanzierungsgrundlagen zu stellen. Wir stellen heute fest, dass es
in manchen Bereichen eine hohe Wertschdpfung gibt, zum Beispiel im High-Tech-Bereich oder
im Bereich der Finanztransaktionen. Es sind heute weltweit vernetzte globalisierte Finanzmarkte
vorhanden, und dort entsteht eine Wertschépfung, die wir uns im Einzelnen gar nicht vorstellen
konnen. Wir in Osterreich, soweit wir von diesen Transaktionen betroffen sind — das sind wir
auch, wir leben nicht fern von diesen Vorgéangen —, wollen ein Pensionssystem nur mit Repa-
raturmaflnahmen verbessern oder verandern? — Wenn von ,verbessern® die Rede ist, stellt sich
die Frage: besser fir wen? — Besser fur das Budget, aber nicht fur die betroffenen Menschen!

Wir missen daher von dieser Methode und diesem System der personenbezogenen Finan-
zierung weggehen. Ich sage es jetzt ganz offen — auch wenn dieser Terminus bei manchen auf
groBe Ablehnung stof3t und als Bezeichnung fir unmoderne Vorgangsweisen erachtet wird —:
Wir missen eine Methode, eine Art der Finanzierung erreichen, die wir als Wertschépfungs-
abgabe bezeichnet haben. (Beifall des Bundesrates Mag. Gudenus.) Ob wir bei diesem
Terminus bleiben oder nicht, ist nicht wichtig. Tatsache ist, dass wir von der Wertschépfung und
nicht von den personenbezogenen Finanzierungsmoglichkeiten ausgehen missen, weil auf
deren Basis die notwendige Finanzkraft nicht mehr entstehen kann. (Beifall bei der SPO.)

Solange eine Regierung nicht den Mut hat, von einer Klientelpolitik wegzugehen, so lange wird
es in diesem Bereich zu keiner tatséchlichen Lésung kommen. — Meine Damen und Herren! Sie
brauchen jetzt nicht aufzuheulen, denn ich darf zumindest die Mandatare der OVP daran
erinnern, dass sie auch in den letzten Jahren, in denen sie die eine oder andere MaRhahme
vermisst haben, an diesen MaRnahmen beteiligt waren und dass wir sehr viele Dinge in der
Diskussion gerne weiter getrieben hatten, dies aber daran gescheitert ist, dass Sie, meine
Damen und Herren von der OVP, in jenen Bereichen, in denen Sie lhre Wahler sehen, nicht die
Bereitschaft aufgebracht haben, Uber solch grundlegende MalRnahmen zu diskutieren. (Beifall
bei der SPO sowie des Bundesrates Mag. Gudenus.)

Solange eine Regierung nicht bereit ist, diese Dinge tatsachlich grundlegend anzugehen, ohne
darauf zu achten, wo ihre Wahlerstimmen herkommen, wird es kein funktionierendes System
geben, es wird kein gerechtes System geben, und es wird kein zukunftstrachtiges System
geben — all das sind Dinge, die der Herr Bundeskanzler, wie er es heute zum Ausdruck
gebracht hat, als wesentliche Saulen im Hinblick auf die zukunftige Arbeit der Regierung sieht.

Meine Damen und Herren! Bitte tragen Sie diese Vorstellungen von einer grundsatzlichen
Stabilisierung beziehungsweise Sicherung der finanziellen Situation dieser Menschen in Ihre
Reihen hinein — dorthin, wo das diskutiert wird und wo die Entscheidungen fallen kénnen. Wir
kénnen es uns in Zukunft nicht mehr leisten, bloRe Reparaturmaf3nahmen durchzufiihren,
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sondern wir brauchen eine Sicherung jener Menschen, die diesen Staat durch ihre Berufs-
tatigkeit, durch die Tatigkeit ihrer Hande und ihrer Kopfe sichern! Das bedeutet dann auch eine
Sicherung des Wirtschaftsstandortes Osterreich. (Beifall bei der SPO.)

18.56

Prasident Herwig Hosele: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Ing. Gerd Klamt. Ich erteile es
ihm.

18.57

Bundesrat Ing. Gerd Klamt (Freiheitliche, Karnten): Herr Prasident! Meine Herren Staats-
sekretare! Sehr verehrte Damen und Herren des Bundesrates! Im Zuge des gegenstandlichen
Tagesordnungspunktes befassen wir uns mit einem durchaus positiven Beschluss des
Nationalrates betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Pensionsgesetz 1965 geéndert wird.

Im Rahmen des Nationalen Aktionsplanes wurde der Ausgleichszulagenrichtsatz fir Ehepaare
aulertourlich auf das Eineinhalbfache des Mindestsatzes fir Alleinstehende erhoht. Die
Anderung des § 26 Abs. 5 Pensionsgesetz 1965 — es mag sein, dass es sich dabei um eine
Reparatur handelt — vollzieht diese Erhdéhung fur Bundesbeamte nach. Die Freiheitliche Fraktion
im Bundesrat wird diese Anderung vollinhaltlich mittragen.

Gestatten Sie mir aber zu Beginn dieser Legislaturperiode im Folgenden noch einige Worte zu
der sehr schwierigen und sensiblen Thematik der Pensionen.

Naturlich konnte ich die einfihrenden Worte zum Thema Pensionen in der Regierungserklarung
mittragen, die wie folgt lauten:

Noch in dieser Legislaturperiode soll ein einheitliches Pensionsrecht fur alle eingefuhrt werden.
Das bedeutet keine Privilegien mehr, dafir klare transparente Regeln: beitragsorientiert, fair
und nachvollziehbar.

Wenn ich mir aber jetzt im Detail die geplante Erh6hung des Zugangsalters zur vorzeitigen
Alterspension bei langer Versicherungsdauer ansehe — ab 1. Janner 2004 zunéchst um vier
Monate, 2005 um sechs Monate, 2006 bis 2009 um je acht Monate —, dann decken sich meine
Gedanken mit Aussagen, wie sie auch aus dem OVP-Lager kommen. Ich mochte lhnen diese
nicht vorenthalten und darf einige davon zitieren:

Die Fraktion Christlicher Gewerkschafter meint, dass die Anhebung nicht durchfiihrbar sei.
Landeshauptmann Herwig van Staa droht Widerstand an. Und Arbeiterkammerchef Dinkhauser
meint sogar, dass die Anhebung in der geplanten Form extrem unsozial ware.

Ich personlich kann mir jedenfalls nicht vorstellen, Pensionsverschlechterungen im ASVG-Be-
reich mitzutragen, bevor nicht die Privilegien in anderen Bereichen gefallen sind.

Ich zitiere zum besseren Verstandnis im Folgenden aus einem Artikel der ,Kleinen Zeitung“ vom
4. Janner 2003 — ich glaube, dass es wichtig ist, dass man sich die Zahlen einmal wirklich
deutlich vor Augen halt —:

,Die durchschnittliche Hohe der Pensionen betragt bei den zwei Millionen ASVG-Pensionisten
910 Euro — Mé&nner 1 198, Frauen 697 Euro. ... Die 235 000 Bundespensionisten einschliel3lich
Landeslehrer, Eisenbahner und Postler kommen beim Ruhebezug auf einen Schnitt von
2 110 Euro im Monat. Ihre Pension ist damit im Schnitt fast so hoch wie die héchstmdgliche
ASVG-Rente von 2 364 Euro.“ — Das muss man sich einmal vorstellen!

.Der Bund musste im Vorjahr das ASVG-System mit seinen zwei Millionen Pensionisten mit
einem Zuschuss von 4,9 Milliarden Euro vor dem Kollaps retten.“ (Bundesrat Boden: Wie viel
Prozent zahlen sie ein?) ,Das sind 175 Euro Bundeszuschuss pro Rentner und Monat. Werden
von den Pensionsleistungen des Bundes an die Beamtenpensionisten deren Eigenleistungen
und Zahlungen von OBB und Post abgerechnet, betragen diese fiir die genannten
235 000 Ruhebezugsempfanger 4,8 Milliarden.“ — Das ist in etwa ein vergleichbarer Betrag. —
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,Pro Kopf und Monat sind das 1459 Euro, die als Bundeszuschuss bezeichnet werden
kénnen.“ (Bundesrat Boden: Wie viel Prozent zahlt jeder ... ein?)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Diese Fakten, die ich aus der ,Kleinen Zeitung® zitiert
habe, ,belegen,” so heildt es weiter, ,wie brisant die Diskussion ist‘, mit der wir uns be-
schaftigen. ,Sie wird nicht wesentlich durch den Hinweis entscharft, dass der Bund fir seine
Dienstnehmer nicht wie die Wirtschaft Pensionsbeitrdge bezahlt,“ (Ruf bei der OVP: 50 Pro-
zent!) ,dass Beamte hohere Pensionsbeitrage leisten als ASVG-Versicherte und dass die
Beamtenpensionisten einen Pensionssicherungsbeitrag leisten missen.

,Ubrig bleibt die Tatsache“— damit schlieRt dieser Artikel — ,,dass der Staat fiir 235 000 Be-
amtenpensionisten mit hohen Ruhebeziigen praktisch gleich viel ,Zuschuss’ zahlt wie fur die —
individuell schlechter gestellten — zwei Millionen ASVG-Rentner.“ (Bundesrétin Schicker: So ist
es! Ja! Richtig!)

Das ist die Botschaft, die ich einmal vermitteln wollte, wenn wir von Gerechtigkeit und von Un-
gerechtigkeit sprechen. Ich hoffe, Sie stimmen mir zu, dass wir von Gerechtigkeit im Zusam-
menhang mit dem Thema Pensionen in unserem Staate Osterreich noch meilenweit entfernt
sind (Bundesratin Schicker: So ist es!) und dass wir alle noch ein sehr weites Betatigungsfeld
vor uns haben.

Wissen Sie, meine sehr verehrten Damen und Herren, wie schwierig es im ASVG-Bereich ist,
die Berufsunfahigkeit zugesprochen zu bekommen? — Informieren Sie sich einmal daruber,
dann werden Sie die Unterschiede merken! (Bundesratin Schicker: Ja!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren von der OVP! Wollen Sie es Bauarbeitern und
Dachdeckern tatsachlich zumuten, dass sie mit weit Uber 60 Jahren noch auf Gerlsten und
Dachern herumklettern? Wollen wir das? — Wir missen uns mit diesem Thema auseinander
setzen. (Beifall bei den Freiheitlichen und der SPO.)

Sollten wir die Schaffung der Mdglichkeit — diese steht auch im Regierungsprogramm, sie ist
dort aber erst ab 2009 vorgesehen —, nach eigener Disposition ab 60 mit entsprechenden Zu-
und Abschlagen in Pension zu gehen, nicht vorziehen und vielleicht die Zu- und Abschlage
auch nach der Schwere des Berufes zu differenzieren beginnen? — Das ist auch sehr wichtig.

Mussen wir uns nicht dariber Gedanken machen, meine sehr verehrten Damen und Herren,
dass es auch in geschutzten Bereichen, in denen der Arbeitsplatz sicher ist, in denen man nur
zum Schreibtisch hingehen muss, nicht gelang, das effektive Pensionsantrittsalter an das
jeweils geltende Antrittsalter heranzuflihren? Sollten wir uns da nicht Gedanken machen?

Glaubt jemand hier in diesem Saal wirklich daran, dass flankierende MaRnahmen wie die
Senkung der Lohnnebenkosten fir &ltere Arbeitnehmer in der Privatwirtschaft die Arbeitsmarkt-
situation so entspannen werden, dass altere Arbeitnehmer eine echte Chance auf einen an-
gemessenen Arbeitsplatz bekommen? (Bundesratin Bachner: Nein!) — Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich glaube nicht daran, und ich meine, dass wir alle — hier appelliere ich an
alle — der Realitat ins Auge blicken missen. (Beifall bei Bundesraten der Freiheitlichen und bei
der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Wirklichkeit ist manchmal sehr hart. Aber wenn
man bereit ist, die Realitat zu sehen, dann gibt es auch Lésungen.

Wir werden aber nicht daran vorbeikommen, die Privilegien in den geschitzten Bereichen
sukzessive abzubauen. Wenn Gerechtigkeit in den verschiedenen Pensionssystemen herge-
stellt ist, wird es leichter sein, notwendige Reformschritte zu setzen beziehungsweise Ver-
stéandnis fur das Setzen notwendiger Reformschritte zu finden. (Bundesratin Schicker: Ja, weil
sie dann fur alle gleich sind!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben in diesem Bereich der Pensionen noch
einen langen Marsch vor uns. Wir Freiheitlichen sind bereit, diesen steinigen Weg zur Auf-
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rechterhaltung des Generationenvertrages mit viel Feingefiihl und vor allem mit viel sozialem
Empfinden zu gehen. — Danke. (Beifall bei den Freiheitlichen und der SPO.)

19.08

Prasident Herwig Hosele: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird von der Berichterstattung ein Schlusswort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Bundesrdtinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, gegen den vor-
liegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein Handzeichen. —
Es ist dies Stimmeneinhelligkeit.

Der Antrag, keinen Einspruch zu erheben, ist somit angenommen.

4. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 26. Februar 2003 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Arzneimittelgesetz geandert wird (39/A und 15/NR sowie 6770/BR der Beilagen)

Prasident Herwig Hosele: Wir gelangen nun zum 4. Punkt der Tagesordnung: Bundesgesetz,
mit dem das Arzneimittelgesetz geéndert wird.

Die Berichterstattung hat Herr Bundesrat Gunther Kaltenbacher ibernommen. Ich bitte um den
Bericht.

Berichterstatter Glunther Kaltenbacher: Herr Prasident! Herr Staatssekretar! Der Bericht liegt
in schriftlicher Form vor. Ich komme daher sogleich zum Antrag:

Der Ausschuss fur soziale Sicherheit und Generationen stellt nach Beratung der Vorlage am
11. Marz 2003 mit Stimmeneinhelligkeit den Antrag, keinen Einspruch zu erheben.

Prasident Herwig Hosele: Danke fur den Bericht.
Wortmeldungen dazu liegen nicht vor.

Winscht jemand das Wort? — Dies ist nicht der Fall.
Wir kommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesréte, die dem Antrag zustimmen, gegen den vor-
liegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein Handzeichen. —
Es ist dies Stimmeneinhelligkeit.

Der Antrag, keinen Einspruch zu erheben, ist somit angenommen.
Die Tagesordnung ist erschdpft.

Ich gebe noch bekannt, dass seit der letzten beziehungsweise in der heutigen Sitzung insge-
samt sieben Anfragen — 2051/J bis 2057/J — eingebracht wurden.

Die Einberufung der nachsten Sitzung des Bundesrates wird auf schriftichem Wege erfolgen.
Als Sitzungstermin ist Freitag, der 11. April 2003, in Aussicht genommen. — Es ist lhnen in den
letzten Stunden ein Arbeitsplan fir die Zeit April 2003 bis Juli 2004 ibergeben worden.
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Fur die Tagesordnung der Sitzung vom 11. April 2003 kommen jene Vorlagen in Betracht, die
der Nationalrat bis dahin verabschiedet haben wird, soweit sie dem Einspruchsrecht be-
ziehungsweise dem Zustimmungsrecht des Bundesrates unterliegen.

Die Ausschussvorberatungen sind fir Dienstag, den 8. April 2003, vorgesehen.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss der Sitzung: 19.11 Uhr
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