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6394/AB XX.GP

Die Abgeordneten zum Nationalrat Mag. Terezija Stoisits, Freundinnen und Freunde
haben an mich eine schriftliche Anfrage, betreffend ,,Einsatz von Pfefferspray bei
Amtshandlungen der Sicherheitsexekutive®, gerichtet.

Ich beantworte diese Anfrage wie folgt:

Zulund2:

Eine Strafanzeige gegen Beamte der Bundespolizeidirektion St. P6lten wegen des
Vorwurfs ungerechtfertigter Gewaltanwendung und unzuléssiger Verwendung des
Pfeffersprays anlasslich der Verhaftung des Herrn R.A. ist bei der Staatsanwalt -
schaft St. Pélten nicht eingelangt.

Dem Bundesministerium fur Justiz sind diese Vorwiirfe durch zwei Rechtsschutzge -
suche zur Kenntnis gelangt; diese Rechtsschutzgesuche wurden mit Erlass vom

19. August 1999 geméR § 84 StPO im Wege der Oberstaatsanwaltschaft Wien der
Staatsanwaltschaft St. Pélten Gibermittelt. Die Staatsanwaltschaft St. Pélten hat hier -
auf beim Untersuchungsrichter des Landesgerichtes St. P6lten VVorerhebungen ge -
gen die verantwortlichen Beamten der Bundespolizeidirektion St. Pdlten wegen des
Verdachtes nach § 83 Abs. 1 (Kérperverletzung) in Verbindung mit § 313 StGB
(Strafbare Handlung unter Ausnitzung einer Amtsstellung) beantragt.

Im Rahmen dieser VVorerhebungen wird auch ein gerichtsarztliches Sachverstandi -

gengutachten tber die gesundheitlichen Auswirkungen der den Polizeibeamten an -
gelasteten Tathandlungen eingeholt.
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Zu3:

Nach § 83 Abs. 1 erfillt derjenige den Tatbestand der Kérperverletzung, der einen
anderen - auf welche Weise immer - am Korper verletzt oder an der Gesundheit
schédigt. Dem Begriff der Kdrperverletzung entsprechen dabei Handlungen, die die
kdrperliche Unversehrtheit nicht ganz unerheblich beeintrachtigen; somit nicht bloR
geringfugige Eingriffe in die korperliche Integritat. Als Kérperverletzung werden bei -
spielsweise Wunden, Schwellungen, Verstauchungen, Verrenkungen, Briiche oder
sonstige L&sionen qualifiziert. Ganz minimale, sogleich wieder abklingende Beein -
trachtigungen der korperlichen Integritat werden von der Rechtsprechung nicht als
Korperverletzung gewertet. An der Gesundheit schadigt, wer eine Krankheit herbei -
flhrt oder verschlimmert, wobei sowohl kdrperliche als auch seelische Leiden in Be -
tracht kommen, vorausgesetzt, dass es sich um Zustande handelt, die Krankheits -
wert im medizinischen Sinn haben (vgl. dazu Leukauf/Steininger, StGB3, Rn 4 ff zu
883).

Auf welche Weise auch immer auf den Kdrper eines anderen Menschen eingewirkt
wird, liegt eine Kdrperverletzung im Sinne des § 83 Abs. 1 StGB nur dann vor, wenn
diese Einwirkung Folgen wie die oben beschriebenen zeitigt.

Zu4d:

Der Tatbestand des § 312 StGB (Qudlen oder Vernachlassigen eines Gefangenen)
setzt voraus, dass ein Beamter einem Gefangenen oder sonst auf behdrdliche An -
ordnung Verwahrten, der seiner Gewalt unterworfen ist oder zu dem er dienstlich
Zugang hat, kérperliche oder seelische Qualen zufiigt (Abs. 1) oder dass er seine
Verpflichtung zur Firsorge oder Obhut einem solchen Menschen gegeniber
grdblich vernachlassigt und dadurch, wenn auch nur fahrlassig, dessen Gesundheit
oder dessen korperliche oder geistige Entwicklung betréchtlich schadigt (Abs. 2).
Unter korperlichen Qualen im Sinne des Tatbestandes des Abs. 1 sind dabei
Schmerzen, Leiden oder andere Angstzustande zu verstehen. Seelische Qualen
werden durch etwa Bedrohungen, Beschimpfungen oder Erniedrigungen hervorge -
rufen.

Eine grobliche Vernachlassigung der Verpflichtung zur Fiirsorge oder Obhut (§ 312
Abs. 2) sieht die Rechtsprechung dann als verwirklicht an, wenn der Beamte durch
sein Verhalten zu erkennen gibt, dass es ihm an der Bereitschaft, seinen Pflichten
nachzukommen, in erheblichem MaRe fehlt.
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Ob Tathandlungen wie die beschriebenen (Verweigerung einer Decke oder des
Ganges in die Toilette) den Tatbestand des § 312 StGB erfiillen, h&ngt sohin von
den Umstanden des Einzelfalles ab. Fir die Beurteilung des Anlassfalles liegen
noch keine ausreichenden Grundlagen vor.
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