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21. Punkt: Bericht des Justizausschusses Uber die Regierungsvorlage
(1232 d. B.): Ubereinkommen (iber den Beitritt der Republik Osterreich, der
Republik Finnland und des Konigreichs Schweden zu dem am 19. Juni 1980
in Rom zur Unterzeichnung aufgelegten Ubereinkommen (iber das auf ver-
tragliche Schuldverhéltnisse anzuwendende Recht sowie zu dem Ersten und
Zweiten Protokoll (iber die Auslegung des Ubereinkommens durch den Ge-
richtshof und

Uber die Regierungsvorlage (1231 d.B.): Bundesgesetz, mit dem das
Bundesgesetz Uber das internationale Privatrecht und das Konsumen-

tenschutzgesetz geandert werden (1347 d. B.) .oovveviiveiiiiiieeeeieeeeeeeeeeeeeeeveveeeeeens 225
Genehmigung des Staatsvertrages in 1347 d. B. ......eevvveeiiiiiciiiieece e, 226
BeschluRfassung im Sinne des Artikels 49 Abs. 2 B-VG .........ovvvvvvvvvvvvveveinnnnns 226
BeschluRfassung im Sinne des Artikels 50 Abs. 2 B-VG .....cccccvevvviiiiiiieneeenn. 226
Annahme des Gesetzentwurfes in 1347 d. B. ....ccccovviieii i, 226

22. Punkt: Bericht des Justizausschusses Uber die Regierungsvorlage
(1285 d. B.): Ubereinkommen (iber den Beitritt der Republik Osterreich, der
Republik Finnland und des Konigreichs Schweden zum Ubereinkommen
Uber die gerichtliche Zustandigkeit und die Vollstreckung gerichtlicher Ent-
scheidungen in Zivil- und Handelssachen sowie zum Protokoll betreffend die
Auslegung dieses Ubereinkommens durch den Gerichtshof in der Fassung
des Ubereinkommens iiber den Beitritt des Konigreichs Danemark, Irlands
und des Vereinigten Kénigreichs GroRbritannien und Nordirland, des Uber-
einkommens uber den Beitritt der Republik Griechenland und des Uberein-
kommens Uber den Beitritt des Konigreichs Spanien und der Portugiesischen
Republik samt Erklarung der Republik Osterreich zu Artikel IV Absatz 2 des
Protokolls zum Ubereinkommen (iber die gerichtliche Zustandigkeit und die
Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen

(7 T = 3 TS 226
Genehmigung des Staatsvertrages in 1348 d. B. .......cccoiiiiiiiiiieiee i, 227
BeschluRfassung im Sinne des Artikels 49 Abs. 2 B-VG ....ccccccvevvviciviieeneeenn, 227

Eingebracht wurden
2= o] 4 PP RR TP 14

111-142: Bericht betreffend Umweltférderungen des Bundes, 1997 sowie die
Finanzvorschau uber die dem Bund aus der Vollziehung des Umweltférde-
rungsgesetzes erwachsenden Belastungen; BM f. Umwelt, Jugend und Fa-
milie
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Antrage der Abgeordneten

Dr. Martina Gredler und Genossen betreffend Bericht der Bundesregierung an den
Nationalrat Gber die Ergebnisse des Europaischen Rates (840/A) (E)

Dr. Brigitte Povysil und Genossen betreffend Verbesserung und Ausweitung der
HIV-Meldepflicht (841/A) (E)

Anton Leikam, Paul Kiss und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Bundesgesetz Uber die Gewadhrung von Asyl (Asylgesetz 1997 — AsylG),
BGBI. | Nr. 76, geéndert wird (842/A)

Dr. Alexander Van der Bellen und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Bundeshaushaltsgesetz 1986 geandert wird (843/A)

Dr. Jorg Haider und Genossen betreffend die Notwendigkeit von Marketingaktivita-
ten in Hinblick auf die Bewerbung Klagenfurts um die Ausrichtung der Olympischen
Winterspiele 2006 (844/A) (E)

Anfragen der Abgeordneten

Mag. Terezija Stoisits und Genossen an den Bundesminister flr Inneres betref-
fend Abschiebung von Kosovo-Albanern (4676/J)

Helmut Haigermoser und Genossen an die Bundesministerin fir Arbeit, Gesund-
heit und Soziales betreffend ein Darlehensansuchen einer Gro3backerei (4677/J)

Wolfgang Jung und Genossen an den Bundesminister flr Landesverteidigung
betreffend durch den ORF zurlickgewiesene, bezahlte Werbespots fir das Bundes-
heer (4678/J)

Dipl.-Ing. Maximilian Hofmann und Genossen an den Bundesminister fur Inneres
betreffend den dringenden Verdacht, dal3 linksextreme Gewaltakte vom Bundes-
ministerium fur Inneres nicht ausreichend verfolgt werden (4679/J)

Mag. Herbert Haupt und Genossen an die Bundesministerin fur Arbeit, Gesundheit
und Soziales betreffend illegale Beschaftigung von Auslandern (4680/J)

Franz Koller und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaftliche Angelegen-
heiten betreffend Verkehrsentlastung der Stadtgemeinde Hartberg (4681/J)

Mag. Walter Guggenberger, Dr. Gunther Leiner, Dr. Alois Pumberger, Klara
Motter, Theresia Haidlmayr und Genossen an die Bundesministerin flr Arbeit,
Gesundheit und Soziales betreffend den bundesweit uneinheitlichen Vollzug des
Ausbildungsabschnittes des ,Bundesgesetzes uber die Regelung der gehobenen
medizinisch-technischen Dienste (MTD-Gesetz)" (4682/J)

Mag. Gisela Wurm und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaftliche Ange-
legenheiten betreffend die Einhausung der Autobahnen A 12 und A 13 im Bereich
Innsbruck (4683/J)

Ing. Monika Langthaler und Genossen an den Bundesminister fir Umwelt, Ju-
gend und Familie betreffend Wirksamkeit der bestehenden ARA-Vertrage (4684/J)

MMag. Dr. Madeleine Petrovic und Genossen an den Bundesminister fir Wissen-
schaft und Verkehr betreffend Veranderung der Lehrverteilung an Universitaten und
Hochschulen kiinstlerischer Richtung als Folge der Novellierungen des Hochschul-
lehrer-Dienstrechts und -Besoldungsrechts (4685/J)
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Dipl.-Ing. Thomas Prinzhorn und Genossen an den Bundesminister fir wirtschaft-
liche Angelegenheiten betreffend kiinftige Ausgliederungen (4686/J)

Dr. Brigitte Povysil und Genossen an die Bundesministerin flr Arbeit, Gesundheit
und Soziales betreffend Arztehonorare aufgrund der einschléagigen Berichte des
Rechnungshofes (4687/J)

Dipl.-Ing. Maximilian Hofmann und Genossen an den Bundesminister fur Inneres
betreffend dessen MiRRverstandnis bei der Beantwortung der schriftlichen parla-
mentarischen Anfrage 4046/AB der Abgeordneten Dipl.-Ing. Maximilian Hofmann
und Kollegen vom 24. April 1998 zu 4347/J (4688/J)

Mag. Herbert Haupt und Genossen an die Bundesministerin fir Arbeit, Gesundheit
und Soziales betreffend Hepatitis C (4689/J)

Mag. Herbert Haupt und Genossen an den Bundesminister fur Justiz betreffend
Stand der Verfahren im ,BBU-Skandal“ (4690/J)

Mag. Herbert Haupt und Genossen an den Bundesminister fur Umwelt, Jugend
und Familie betreffend politische Intervention von Leitl bei Bundesminister
Bartenstein und ihre Folgen im ,BBU-Skandal“ (4691/J)

Mag. Herbert Haupt und Genossen an den Bundesminister fir Finanzen betref-
fend Kindigung des Vertrages, der zwischen der BBU und der ABRG abgeschlos-
sen wurde (4692/J)

Mag. Herbert Haupt und Genossen an den Bundesminister fir Wissenschaft und
Verkehr betreffend , Technologieoffensive Osterreich* (4693/J)

Reinhart Gaugg und Genossen an den Bundesminister fur Wissenschaft und Ver-
kehr betreffend Tatigkeit des Veldener Birgermeisters Mag. Werner Marinell an
der Universitat Klagenfurt (4694/J)

Karl Smolle und Genossen an den Bundeskanzler betreffend die Anbringung zwei-
sprachiger topographischer Aufschriften im Burgenland in Durchfiihrung des Arti-
kels 7 Staatsvertrag von Wien 1955 (4695/J)

MMag. Dr. Madeleine Petrovic, Mag. Dr. Heide Schmidt, Sonja Ablinger und
Genossen an den Bundesminister flr Wissenschaft und Verkehr betreffend Be-
nachteiligung von Frauen durch das Staatsopernorchester (4696/J)

MMag. Dr. Madeleine Petrovic, Mag. Dr. Heide Schmidt, Sonja Ablinger und
Genossen an den Bundeskanzler betreffend Benachteiligung von Frauen durch das
Staatsopernorchester (4697/J)

Ridi Steibl und Genossen an die Bundesministerin fiir Frauenangelegenheiten und
Verbraucherschutz betreffend Ergebnisse des informellen EU-Arbeits-, Sozial- und
Frauenministerrates in Innsbruck (4698/J)

Ridi Steibl und Genossen an die Bundesministerin fir Arbeit, Gesundheit und So-
ziales betreffend Ergebnisse des informellen EU-Arbeits-, Sozial- und Frauenmini-
sterrates in Innsbruck (4699/J)

Mag. Gisela Wurm und Genossen an den Bundesminister fur Justiz betreffend
Inkrafttreten des neuen Bundesgesetzes gegen Gewalt in der Familie (4700/J)

Mag. Johann Maier und Genossen an den Bundesminister fur wirtschaftliche An-
gelegenheiten betreffend korrekte Preisauszeichnung in Kaufhausern mit ,Scanner-
Kassen® (4701/J)



12 / 135. Sitzung 9. Juli 1998 Nationalrat, XX. GP

Anfragebeantwortungen

des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft auf die Anfrage der Abgeord-
neten Robert Wenitsch und Genossen (4083/AB zu 4424/J)

des Bundesministers fir wirtschaftliche Angelegenheiten auf die Anfrage der Abge-
ordneten Mag. Doris Kammerlander und Genossen (4084/AB zu 4376/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der Abgeordneten Ute Apfelbeck
und Genossen (4085/AB zu 4358/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Matthias
Ellmauer und Genossen (4086/AB zu 4405/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die Anfrage der Abgeordneten Hermann
Bohacker und Genossen (4087/AB zu 4440/J)

des Bundesministers fur Justiz auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Brigitte
Povysil und Genossen (4088/AB zu 4418/J)
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Beginn der Sitzung: 9.02 Uhr

Vorsitzende: Prasident Dr. Heinz Fischer, Zweiter Prasident Dr. Heinrich Neisser, Dritter Pra-
sident MMag. Dr. Willi Brauneder.

*kkkk

Prasident Dr. Heinz Fischer: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich darf Sie herzlich be-
grien und eréffne die 135. Sitzung des Nationalrates.

Ich stelle fest, dal das Amtliche Protokoll der 133. Sitzung vom 7. Juli in der Parlaments-
direktion aufgelegen und ohne Einspruch geblieben ist.

Fur die heutige Sitzung als verhindert gemeldet sind die Abgeordneten Mag. Kammerlander,
Wenitsch, Haller, Gro3ruck und Ing. Kaipel.

Vertretung von Mitgliedern der Bundesregierung

Prasident Dr. Heinz Fischer: Fir die heutige Sitzung hat das Bundeskanzleramt tber eine Ent-
schlieBung des Herrn Bundesprasidenten betreffend die Tatsache, dal3 Herr Auf3enminister
Dr. Wolfgang Schissel von Herrn Bundesminister Dr. Fasslabend vertreten wird, berichtet.

Einlauf und Zuweisungen

Prasident Dr. Heinz Fischer: Hinsichtlich der eingelangten Verhandlungsgegenstande und
deren Zuweisungen verweise ich gemaf 8§ 23 Abs. 4 der Geschéaftsordnung auf die im Sitzungs-
saal verteilte schriftliche Mitteilung.

Die schriftliche Mitteilung hat folgenden Wortlaut:
A) Eingelangte Verhandlungsgegenstande:
Anfragebeantwortungen: 4083/AB bis 4088/AB.
B) Zuweisungen:

1. Zuweisungen seit der letzten Sitzung gemal 8§ 32a Abs. 4, 80 Abs. 1, 100 Abs. 4,
100b Abs. 1 und 100c Abs. 1:

Immunitatsausschul3:

Ersuchen des Landesgerichtes fur Strafsachen fir Wien (9dE Vr 5025/98, Hv 3058/98) um Zu-
stimmung zur behdrdlichen Verfolgung des Abgeordneten zum Nationalrat Dr. J6rg Haider
wegen des Verdachtes einer strafbaren Handlung nach 8§ 111 Abs. 1 und 2 StGB.

2. Zuweisungen in dieser Sitzung:
a) zur Vorberatung:
Ausschul fur Arbeit und Soziales:

Antrag 835/A (E) der Abgeordneten Klara Motter und Genossen betreffend gesetzliche Anerken-
nung des Blindenfiihrhundes als Hilfsmittel und Diensthund,

Antrag 837/A (E) der Abgeordneten Karl Ollinger und Genossen betreffend Aufnahme von Er-
krankungen des Stiutzapparates in die Berufskrankheitenliste,
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Antrag 839/A der Abgeordneten Karl Ollinger und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Allgemeine Sozialversicherungsgesetz geandert wird;

Unterrichtsausschuf3:

Antrag 836/A (E) der Abgeordneten Maria Schaffenrath und Genossen betreffend unterstitzen-
de Malinahmen fur begabte Schulerinnen;

AusschuB fur Wissenschaft und Forschung:

Antrag 838/A (E) der Abgeordneten Dr. Martina Gredler und Genossen betreffend Erstellung
eines Konzeptes zur Flexibilisierung von Studienabschlussen;

b) zur Enderledigung im Sinne des § 28b GOG (vorbehaltlich der endgiltigen Entschei-
dung des Ausschusses):

Umweltausschul3:

Bericht des Bundesministers flr Umwelt, Jugend und Familie betreffend Umweltférderungen des
Bundes, 1997 sowie die Finanzvorschau Uber die dem Bund aus der Vollziehung des Umweltfor-
derungsgesetzes erwachsenden Belastungen (I11-142 der Beilagen).

*kkkk

Ankiindigung einer Dringlichen Anfrage

Préasident Dr. Heinz Fischer: Die Abgeordneten Haidlmayr und Genossen haben das Verlan-
gen gestellt, die vor Eingang in die Tagesordnung eingebrachte schriftliche Anfrage 4676/J der
Abgeordneten Mag. Stoisits und Genossen an den Herrn Bundesminister fur Inneres betreffend
Abschiebung von Kosovo-Albanern dringlich zu behandeln.

Nach den Bestimmungen der Geschéaftsordnung, die Ihnen bekannt sind, wird diese Dringliche
Anfrage um 15 Uhr zum Aufruf gelangen.

Fristsetzungsantrag

Prasident Dr. Heinz Fischer: Weiters darf ich vor Eingang in die Tagesordnung mitteilen, daf3
Herr Abgeordneter Mag. Haupt beantragt hat, dem Finanzausschufl zur Berichterstattung tber
den EntschlieBungsantrag 767/A (E) betreffend die Untétigkeit der 6sterreichischen Bundesre-
gierung im Zusammenhang mit der Bewerbung Klagenfurts um die Ausrichtung der Olym-
pischen Winterspiele 2006 eine Frist bis zum 16. Juli 1998 zu setzen.

Da mir auch der Antrag vorliegt, eine Kurzdebatte tUber diesen Fristsetzungsantrag durchzuftih-
ren, wird dementsprechend vorgegangen. Diese Kurzdebatte wird im Anschlul an die Verhand-
lung der Dringlichen Anfrage durchgefiihrt werden. Die Abstimmung erfolgt im unmittelbaren An-
schlul3 an die Debatte.

Behandlung der Tagesordnung

Prasident Dr. Heinz Fischer: Meine Damen und Herren! Es liegt mir der Vorschlag vor, die De-
batte Uber die Punkte 3 bis 8, 9 bis 13, 14 und 15 sowie 19 und 20 der Tagesordnung jeweils
zusammenzufassen.

Gibt es dagegen Einwendungen? — Dies ist nicht der Fall. Damit ist das so festgelegt.

Wir gehen nunmehr in die Tagesordnung ein.
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Redezeitbeschrénkung

Prasident Dr. Heinz Fischer: In der Prasidialsitzung wurde Konsens lber die Dauer der Debat-
ten erzielt. Demgeman wurde eine Tagesblockredezeit von 9 ,Wiener Stunden® vereinbart, so-
daR sich folgende Redezeiten ergeben: SPO 135 Minuten, OVP 126 Minuten, Freiheitliche
117 Minuten, Liberales Forum und Griine je 81 Minuten. Dariiber hat das Hohe Haus zu ent-
scheiden.

Gibt es dagegen Einwendungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist beschlossen, dafl3 wir in
diesem Sinne vorgehen.

1. Punkt

Erklarungen der Bundesminister fir Finanzen und fir wirtschaftliche Angelegenheiten
zur wirtschaftlichen Lage

Prasident Dr. Heinz Fischer: Wir gelangen nun zum 1. Punkt der Tagesordnung.

Im Anschluf3 an die Erklarungen wird im Sinne des § 81 eine gemeinsame Debatte Gber diese
Erklarungen stattfinden.

Ich darf nun dem Herrn Bundesminister fir Finanzen das Wort erteilen.

9.06

Bundesminister fur Finanzen Rudolf Edlinger: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Traditionsgemal berichten der Finanz- und der Wirt-
schaftsminister dem Hohen Haus einmal im Jahr tiber die wirtschaftliche Lage Osterreichs und
Uber wirtschaftliche Aspekte unseres Landes.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mehr denn je muf dabei auch das internationale Um-
feld betrachtet werden, in dem sich unser Land und unsere Wirtschaft zu bewegen haben. Wir
waren und sind Zeitzeugen groRer Veranderungen, die tiefgehende Einflisse auf die Wirt-
schafts-, die Arbeits- und Lebensbedingungen in Osterreich hatten, haben und auch in Zukunft
haben werden.

Die Wandlung der osteuropaischen Staaten etwa zu Demokratien mit Marktwirtschaften hat
viele neue Chancen und Perspektiven ertffnet. Sie hat ebenso historische Dimension wie die
enormen Fortschritte bei der Européischen Integration, insbesondere durch die Wirtschafts- und
Wahrungsunion.

Nicht zuletzt beeinflult auch die sogenannte Globalisierung der Wirtschaft die Rahmenbedin-
gungen des wirtschaftlichen Handelns in Osterreich.

Unsere Politik, die ¢sterreichische Politik, mufd daher immer mehr auch auf die gréZtmogliche
Mitgestaltung von internationalen Rahmenbedingungen fur unser Land ausgerichtet sein. Die
Integration Osterreichs in der Europaischen Union und die Teilnahme an der WWU bedeuten fiir
unser Land einerseits grol3e Chancen, andererseits aber auch eine hohe Verantwortung bei der
Mitgestaltung dieser Rahmenbedingungen.

Ich hatte zu Beginn dieser Woche als neuer Ratsprasident des ECOFIN in Brissel die Gelegen-
heit, meinen Finanzministerkollegen aus den EU-Mitgliedstaaten und natirlich auch der Offent-
lichkeit unser Programm fur die Osterreichische Préasidentschaft vorzustellen. Ich mdchte die
heutige Gelegenheit auch dazu niitzen, lhnen, sehr geehrte Damen und Herren des 6sterreichi-
schen Nationalrates, meine dort vertretenen Positionen zur Kenntnis zu bringen. Wirtschaftspo-
litische Fragen nehmen dabei einen wichtigen Stellenwert ein.

An der Spitze unserer Prioritditen mufd und wird die Fortfihrung und Verstarkung der gemeinsa-
men Initiativen zum Kampf gegen die Arbeitslosigkeit und zur Steigerung der Beschéftigung in
der Union stehen. (Beifall bei SPO und OVP.)
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Man konnte natirlich fragen, warum gerade Osterreich diese Frage als vorrangig ansieht, hat
doch unser Land die zweitniedrigste Arbeitslosenrate in der Europaischen Union. Aber Arbeit ist
eine entscheidende Existenzgrundlage fur jeden einzelnen und das Fundament fur wahren Fort-
schritt zu einem sozialen, zu einem gerechten und einem friedlichen Europa. Und das ist unser
Ziel, meine sehr verehrten Damen und Herren! (Beifall bei SPO und OVP.) Nationale Aktions-
plane fiur Beschaftigung wurden daher auf der Grundlage einer gemeinschaftlichen Strategie
erarbeitet und sind in Umsetzung. Beim Européischen Rat in Wien im Dezember dieses Jahres
wird erstmals Zwischenbilanz tGber die Erfolge gezogen werden.

Eine weitere Aufgabe wahrend der nachsten sechs Monate wird es sein, die Vorbereitung fir die
Einfihrung der gemeinsamen europaischen Wahrung, den Euro, zum Abschluf3 zu bringen. Von
grofRer Bedeutung wird dabei sein, dal’ wir parallel dazu die erforderliche Intensivierung der wirt-
schaftspolitischen Koordination in der Europaischen Union gut auf den Weg bringen. Mit der
Euro-11-Gruppe haben wir ein Diskussionsforum geschaffen, das sich insbesondere dieser Fra-
ge widmet. Auch diese Gruppe, die sich bereits Anfang Juni unter meinem Vorsitz in Luxemburg
konstituierte, tagte am Montag in Brissel, und wir sind in dieser Frage einige Schritte weiter-
gekommen.

Ein besonderes Anliegen muf es auch sein, bei der Harmonisierung der européischen Steuer-
politik Fortschritte zu erzielen, obwohl mir bewuf3t ist, da’ dies eine besonders schwierige Auf-
gabe ist. Aber: Steuerpolitik wird sehr stark als Instrument der Standortpolitik eingesetzt, und der
Wetthewerb wird mitunter auch mit unfairen Mitteln gefiihrt. Dabei geht es weder um Gleich-
schaltung noch um Anpassung. Es geht dabei in erster Linie um Koordination und — vor allem
bei wichtigen wettbewerbsrelevanten Steuern — um Mindeststandards, um einen fairen Wett-
bewerb in der Européischen Union zu gewahrleisten. (Beifall bei SPO und OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Schlief3lich haben wir uns vorgenommen, in der Dis-
kussion der Vorschlage der Européaischen Kommission zur Reform der EU-Politiken und zum
neuen mittelfristigen Finanzrahmen, die in der ,Agenda 2000“ zusammengefal3t sind, méglichst
viele Fragen zu kléren, denn es soll in der ersten Halfte des kommenden Jahres unter deutscher
Prasidentschaft — noch vor den Wahlen zum Europaischen Parlament — in erster Linie eine ab-
schlielBende politische Einigung Uber den weiteren Weg der Union im néachsten Jahrzehnt mag-
lich werden. Daher haben wir die grol3e Aufgabe, die sehr schwierigen Diskussionen im Bereich
der mittelfristigen Finanzierung der Europaischen Union unter dsterreichischer Prasidentschaft
strukturell entsprechend auf den Weg zu bringen.

Der Vorsitz in der Européischen Union gibt uns also Gelegenheit, die gemeinsame Energie der
Europdaischen Union verstarkt auf jene Aufgaben zu lenken, die flr eine gute Entwicklung Euro-
pas und damit auch fir uns, unsere Wirtschaft und die darin arbeitenden Menschen besonders
wichtig sind. (Beifall bei SPO und OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dieser Gestaltungsspielraum, der dem Vorsitzland
der Europaischen Union traditionell zukommt, ist die besondere Chance, von der ich gespro-
chen habe, eine Chance, die wir gemeinsam ntitzen kénnen und auch nitzen werden. Dabei ha-
ben wir nach europaischen Lésungen zu suchen, die aber auch unseren 6sterreichischen Anlie-
gen gerecht werden. Aber uns muf3 klar sein, daf3 in einer Gemeinschaft nicht einer allein, son-
dern alle gemeinsam entscheiden.

Sehr geehrte Damen und Herren! Das zentrale Anliegen unserer Wirtschaftspolitik muf3 also der
erfolgreiche Kampf gegen die Arbeitslosigkeit sein. Denn Arbeitslosigkeit ist eine Verschwen-
dung wertvoller menschlicher Talente und Fahigkeiten. Arbeitslosigkeit ist ein soziales Unrecht
fur die davon betroffenen Menschen. Arbeitslosigkeit und ihre Folgen belasten zudem die 6ffent-
lichen Haushalte. Und im Abbau der Arbeitslosigkeit liegt auch der Schliissel fur den nach-
haltigen Erfolg der gemeinsamen europaischen Wahrung. (Weiterer Beifall bei SPO und OVP.)

Ich erinnere daran, dald beim Europédischen Rat von Amsterdam 1997 ein eigenes Kapitel be-
treffend die Beschéftigung in den Vertrag Uber die Européische Union aufgenommen und eine
EntschlieBung liber Wachstum und Beschéftigung verabschiedet wurde. Osterreichische Initiati-
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ven — darauf kdnnen wir stolz sein — haben dazu maR3geblich beigetragen. Beim Beschéftigungs-
gipfel von Luxemburg wurden die Mitgliedstaaten verpflichtet, einen Nationalen Aktionsplan fur
Beschaftigung zu erstellen.

Fur Osterreich wurde der Nationale Aktionsplan fiir Beschéftigung von der Bundesregierung in
intensiver Zusammenarbeit mit den Sozialpartnern erarbeitet. Es ist ein gutes Programm, auch
weil es von der gemeinsamen Uberzeugung getragen ist, dal? wirksame Beschaftigungspolitik
den abgestimmten Einsatz vieler unterschiedlicher wirtschaftspolitischer Instrumente erfordert,
um den ebenfalls sehr vielfaltigen und vielschichtigen Ursachen von Arbeitslosigkeit gerecht zu
werden. Im einzelnen werden wir dabei folgende Schwerpunkte setzen:

Erstens: Der Nationale Aktionsplan zielt auf die weitere Verbesserung der Qualitéat der schuli-
schen Ausbildung ab, die ein immer wichtigeres Fundament fir gute Einkommens- und Be-
schéftigungschancen fiir alle Personen darstellt.

Zweitens: Weiterentwicklung des dualen Ausbildungssystems durch die Schaffung neuer Lehr-
berufe und flexiblerer Ausbildungsformen als Reaktion auf Veranderungen der Anforderungen
an die Beschaftigten im Zuge des Strukturwandels.

Drittens: Ausbau der innovativen Arbeitsmarktpolitik des Arbeitsmarktservice durch zuséatzliche
Forderungsmaflinahmen fir Ausbildung, neue Arbeitsplatze im Bereich sozialer Dienste, Arbeits-
stiftungen und Wiedereinstiegsprogramme, die jeweils auf die Bedurfnisse einzelner von Ar-
beitslosigkeit besonders betroffener Gruppen zugeschnitten sind.

Viertens: Starkung der Arbeitsnachfrage vor allem durch den Abbau von Barrieren, die den Zu-
gang zur selbstandigen Erwerbstatigkeit behindern, und die Forderung des Entstehens neuer
Arbeitsplatze insbesondere im Gesundheitsbereich. Diese MalRhahmen, sehr geehrte Damen
und Herren, werden von den Sozialpartnern durch die Modernisierung des Arbeitsrechts er-
géanzt. Dieses soll es einerseits ermdglichen, den gednderten Winschen der Arbeithehmer auch
besser Rechnung tragen zu kdnnen und gleichzeitig die erforderliche Anpassungsfahigkeit zu
vergroRern.

SchlieBlich: Verbesserung der Chancengleichheit fur Frauen, vor allem durch die Bereitstellung
von Kinderbetreuungseinrichtungen und den Abbau von Barrieren fur die Ruckkehr ins Erwerbs-
leben.

Ein breites Programm, ein ambitioniertes Programm, ein Programm, das dazu beitragen wird,
ein Mehr an Beschéftigung fiir die Osterreicherinnen und Osterreicher zu gewéahrleisten. (Beifall
bei SPO und OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Unser Ziel ist es — das ist ein ambitioniertes Ziel —,
daf durch diese MaRnahmen die Grundlage fir die Schaffung von etwa 100 000 zusétzlichen
Arbeitsplatzen in den nachsten finf Jahren entsteht und damit die Arbeitslosenquote auf einen
Wert von nahezu 3,5 Prozent sinken kann. Das ist ein Ziel, dem wir uns mit all unseren Moglich-
keiten verschrieben haben. (Neuerlicher Beifall bei SPO und OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Insgesamt ist es durch den Nationalen Aktionsplan
fur Beschaftigung gelungen, das beschéaftigungspolitische Instrumentarium weiterzuentwickeln.
Gleichzeitig konnte die Basis fur die Koordination zwischen jenen Institutionen verbessert wer-
den, die die einzelnen MalRnahmen auch umzusetzen haben. Dies wird zu einer Steigerung der
Effektivitat der Beschéaftigungspolitik insgesamt beitragen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Nationale Aktionsplan ist das Ergebnis des Zu-
sammenspiels von Initiativen auf europdischer und 6sterreichischer Ebene. Er ist damit nicht zu-
letzt ein gelungenes Beispiel fir die Nutzung der neuen wirtschaftspolitischen Maoglichkeiten
durch unseren Beitritt zur Européischen Union.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Entwicklung der Beschaftigung in Osterreich zeigt
tatséchlich ein teilweise sehr erfreuliches Bild, wenngleich ich nicht unerwéhnt lasse, dal’ mir die
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Arbeitslosigkeit groRe Sorgen bereitet. Mit Ende Juni dieses Jahres waren in Osterreich etwas
mehr als 3,1 Millionen Menschen unselbstéandig erwerbstatig. Das ist die hdchste Zahl unselb-
standig Beschaftigter, die wir jemals in Osterreich in diesem Monat hatten. (Beifall bei SPO und
OVP.)

Das ist vielen Menschen kaum bewuf3t und wird auch viel zuwenig gesagt. Wir haben in Oster-
reich einen Beschéftigtenrekord. Die Zunahme der Zahl der Arbeitsplatze in Osterreich betrug
damit gegeniiber dem gleichen Monat des Vorjahres zirka 26 000. Das bedeutet, daR in Oster-
reich innerhalb eines Jahres Rahmenbedingungen geschaffen wurden, die es ermdéglicht haben,
26 000 Menschen zusatzlich Arbeit zu geben. Erfreulich dabei ist, dal3 Uber zwei Drittel dieser
neuen Arbeitsplatze mit Frauen besetzt sind. (Beifall bei SPO und OVP.)

Die Wirtschaftsforscher erwarten fur heuer ein Beschaftigungswachstum von 32 000 neuen Ar-
beitsplatzen. Obwohl die Zahl der Arbeitsplatze in Osterreich steigt, steigt — fiir viele Menschen,
aber auch fur manche Fachleute tiberraschend und unverstandlich — auch die Zahl der Arbeitsu-
chenden. Denn noch starker als die Zahl neuer Arbeitsplatze wachst das Arbeitskrafteangebot,
also die Zahl jener, die auf den Arbeitsmarkt kommen und eine Beschéftigungsmoglichkeit fin-
den wollen. Im Juni waren das etwas iber 200 000 Personen; das waren um 8 000 mehr als im
Juni des Vorjahres.

Meine Damen und Herren! Dies legitimiert unsere grof3en Anstrengungen, jene Rahmenbedin-
gungen weiter zu verbessern, die zu einem Mehr an Beschaftigung fihren werden. Bei allen
Problemen mochte ich insbesondere darauf hinweisen, daf} die jugendpolitischen Mal3Bhahmen
des Vorjahres dazu fihrten, daf3 wir einen Rickgang der Arbeitslosigkeit bei den Jungen regi-
strieren konnten. (Beifall bei SPO und OVP.)

Osterreich hat die niedrigste Quote der Jugendarbeitslosigkeit in Europa. Und das halte ich fiir
ganz besonders bemerkenswert und wichtig, denn in der Startphase des Lebens ist es wichtig,
durch eine Ausbildungsstelle oder Beschéaftigungsmdglichkeit eine materielle, aber auch eine
psychische Basis fir den Aufbau des Lebens zu haben.

Besonders erfreulich ist schlie8lich, meine sehr verehrten Damen und Herren, dal} die Wirt-
schaftsforscher fiir 1999 erstmals seit 1994 wieder ein Sinken der Arbeitslosigkeit erwarten. Wir
konnen also feststellen, dal’ sich die Anstrengungen zur Schaffung neuer Arbeitsplatze gelohnt
haben! (Neuerlicher Beifall bei SPO und OVP.)

Ich mochte hier aber keinesfalls nur die positiven Seiten darstellen. Selbstverstandlich gibt es
noch Aufgaben und Herausforderungen, die aufgenommen und gelést werden missen. Zum Er-
folg werden uns vor allem, wie ich meine, zwei Wege fuhren: einerseits eine aktive Arbeits-
marktpolitik, durch die wir insbesondere die Qualifikation der Arbeitsuchenden entsprechend der
Nachfrage der Wirtschaft fordern. Der Nationale Aktionsplan fur Beschéftigung hat dafir eine
Reihe von Initiativen vorgesehen, fiir die auch das nétige zusatzliche Geld bereitgestellt wird.

Der andere Weg ist eine weitere Belebung eines robusten Wachstums der Wirtschaft selbst.
Befllgelt durch Exporte und eine sich belebende Inlandsnachfrage klettert bereits heuer die
Konjunktur auf ein relativ hohes Niveau. Das Wachstum unserer Wirtschaft betrug im Vorjahr
2,5 Prozent. Es wird heuer voraussichtlich 3 Prozent betragen, und fir das kommende Jahr ist
ein weiteres Wachstum in der Héhe von 3,2 Prozent prognostiziert.

Das Exportwachstum wird heuer und im kommenden Jahr real etwa 10 Prozent betragen und
hoher ausfallen als das Importwachstum, wodurch auch die Handels- und die Leistungsbilanz
Osterreichs deutlich entlastet werden. Die Ausriistungsinvestitionen wachsen deutlich, und auch
im Reiseverkehr ist eine Trendwende feststellbar. Die Inflationsrate wird dank der Stabili-
tatspolitik weiterhin auf einem historisch niedrigen Niveau bleiben.

Dies, meine sehr verehrten Damen und Herren, sind auch jene Rahmenbedingungen, die den
exakten Vollzug des Budgets 1999, das Sie vor wenigen Wochen hier beschlossen haben, ga-
rantieren. (Beifall bei SPO und OVP.)
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Der Abgang wird danach, wie Sie wissen, 2,6 Prozent des Bruttoinlandsproduktes ausmachen.
Die offentliche Verschuldung wird im kommenden Jahr weiter auf unter 65 Prozent zuriick-
gehen. Seit 1995, als das Defizit des Bundes bei 5,2 Prozent und die 6ffentliche Verschuldung
bei knapp 70 Prozent lagen, ist damit eine nachhaltige Verbesserung der finanziellen Lage der
offentlichen Haushalte gelungen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Die Basis fir diesen Erfolg war das Konsolidierungsprogramm. Es hat nicht zuletzt auch durch
seine ausgewogene Verteilung von notwendigen Maflinahmen — trotz manch schmerzhafter
Schritte — Akzeptanz gefunden. Und es ist auch gelungen, negative Effekte auf Wachstum und
Beschaftigung weitestgehend hintanzuhalten.

Ein weiteres Merkmal dieses Programms besteht darin, daf3 es sich nicht in kurzfristig und nur
einmal wirksamen Maflinahmen erschopft hat, sondern wesentliche Weichen fur strukturelle
Reformen gestellt hat.

Auf den Erfolgen dieses Programms gilt es nun weiter aufzubauen, und zwar aus einer Reihe
triftiger Griinde, von denen ich drei erwahnen mdchte:

Erstens: Der Aufwand fir die Zinsen und Spesen der Finanzschuld des Bundes wird weiterhin
Uber 100 Milliarden Schilling jahrlich betragen. Budgetkonsolidierung ist daher auch in Zukunft
notwendig, um mehr Geld fur andere, produktivere Aufgaben freizumachen.

Zweitens: Osterreich hat sich zum bereits angesprochenen Stabilitats- und Wachstumspakt
verpflichtet. Um auch in konjunkturell schlechteren Jahren ein Uberschreiten der Defizitgrenze
zu vermeiden, muf3 der Sicherheitspolster unter der 3-Prozent-Marke ausreichend gro3 werden.

Drittens: Die sich rasch andernden gesellschaftlichen und wirtschaftspolitischen Rahmenbedin-
gungen erfordern auch eine Anpassung der 6ffentlichen Dienstleistungen an die sich &ndernden
Bedurfnisse. Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die zunehmende internationale Stand-
ortkonkurrenz macht die Qualitat offentlicher Leistungen zu einem immer wichtigeren Standort-
faktor.

Das heif3t, wir missen uns weiterhin darum bemuhen, den Abgang der 6ffentlichen Haushalte in
Osterreich zu verringern — eine MaRnahme, die uns einhellig auch von vielen namhaften interna-
tionalen Institutionen, nicht zuletzt auch vom Internationalen Wahrungsfonds, empfohlen wird,
und ein Vorgehen, zu dem uns auch die Vereinbarungen in der Europaischen Union im Interes-
se der Stabilitat des klunftigen europaischen Wirtschafts- und Wéahrungsraumes sinnvollerweise
verpflichten.

Ein wichtiger Aspekt, meine sehr verehrten Damen und Herren, den ich dabei besonders hervor-
streichen mdéchte, ist der gestiegene Koordinationsbedarf der Finanzpolitik auch in unserem
eigenen Land, also zwischen den Gebietskdrperschaften. Denn die ZielgréRen fiir die 6ffentli-
chen Haushalte auf européischer Ebene gelten fir den Gesamtstaat, sind also nicht nur fir den
Bund allein formuliert.

Vor diesem Hintergrund haben Bund, Ladnder und Gemeinden bereits bisher erfolgreich zusam-
mengearbeitet und nun auf politischer Ebene einen Konsultationsmechanismus vereinbart.
Durch diesen soll verhindert werden, dall Gesetze oder Verordnungen einer Gebietskorper-
schaft eine andere gegen deren Willen belastet. Was noch fehlt, ist ein Stabilitatspakt, der inner-
Osterreichisch die Defizit- und Schuldenquoten zwischen den Gebietskdrperschaften aufteilt.
Dieser wird im Herbst — davon gehe ich aus — ausverhandelt sein.

Generell — das halte ich fur sehr wichtig — wird es in Zukunft noch wichtiger sein als schon in der
Vergangenheit, daf? alle 6ffentlichen Haushalte gemeinsam und gleichermal3en die Grundséatze
wirtschaftlicher, effizienter und effektiver Haushaltsfiihrung verfolgen, damit Osterreich seine
Chancen im Rahmen der européischen Partnerschaft ausreichend wahrnehmen kann. (Beifall
bei SPO und OVP.)
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In diesem Zusammenhang mochte ich schon jetzt darauf hinweisen, dal3 die Verhandlungen
Uber den Finanzausgleich fir die Periode nach der Jahrtausendwende, also ab dem Jahr 2001,
von diesem Prinzip der Gesamtverantwortung fir die Finanzen des Gesamtstaates gepréagt sein
mussen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Durch das Konsolidierungsprogramm 1996/1997 wur-
de einerseits bei den Staatsausgaben gespart, andererseits sind nattrlich auch die Einnahmen
gestiegen. Dies kommt auch in der etwas gestiegenen Steuer- und Abgabenquote zum Aus-
druck, wenngleich ich betonen mul3, dal? mehr als die Halfte dieser Quote nicht dem Bund, son-
dern den Landern und Gemeinden und vor allem auch den Sozialversicherungen sowie zu
einem geringen Teil auch der Europaischen Union zugute kommt.

Das, was in den letzten Wochen mitunter zu héren war, namlich daf die Steuerzahler fast die
Halfte ihrer Zeit fir den Finanzminister arbeiten wirden, stimmt also nicht. Die Blrger arbeiten
namlich fiir sich selbst. Sie arbeiten fiir sich selbst und fiir ihre Lebensqualitat. (Beifall bei SPO
und OVP. — Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.) — Ich bin iiberzeugt davon, Sie werden das
vom Rednerpult aus sagen, und dann kann ich dazu Stellung nehmen. Ich verstehe Sie jetzt
nicht.

Die Burger finanzieren namlich mit ihren Steuern und Abgaben zum Beispiel — das werden nicht
einmal Sie abstreiten — ein international vorbildliches Bildungssystem. (Beifall bei SPO und
OVP.)

Sie finanzieren ein soziales Sicherungssystem, das ihnen im Falle von Arbeitslosigkeit, Unfall
oder Krankheit eine gute Versorgung garantiert. (Beifall bei SPO und OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sie finanzieren ein Pensionssicherungssystem, das
zu den besten der Welt gehort. (Beifall bei SPO und OVP. — Weitere Zwischenrufe bei den Frei-
heitlichen.)

In keinem anderen Land gibt es eine so grof3zligige Férderung von Familien und eine so gute
Betreuung pflegebediirftiger Menschen wie bei uns in Osterreich. Und dazu bekennen wir uns.
(Neuerlicher Beifall bei SPO und OVP.)

Auch die Sicherheit in unserem Land ist weit héher als anderswo.
Die Bundeslander bieten weiters sehr grof3ziigige Wohnbauférderungssysteme an.

Noch etwas, meine sehr verehrten Damen und Herren: Gerade wenn man in andere euro-
paische Stadte kommt, kann man feststellen — und das ist sehr positiv —, dal Osterreichs Stadte
und Gemeinden nicht zuletzt dank der gut funktionierenden kommunalen Dienstleistungen
schoén, sauber und lebenswert sind. (Beifall bei SPO und OVP. — Zwischenrufe bei den Freiheit-
lichen.)

All diese Vorteile zusammen bilden wichtige Standortfaktoren fiir Osterreich.

Ich weil3 nicht, warum Sie lachen, wenn ich sage, daf} die Stadte sicher und vorbildlich sind. Das
ist namlich gar nicht komisch, sondern ein Faktum, eine Feststellung, auf die wir in Osterreich
stolz sein kénnen. (Beifall bei SPO und OVP.)

In Osterreich braucht sich namlich niemand, weder in Wien noch anderswo, zu furchten, wenn
er am Abend spazieren geht, wie das jedoch in anderen Stadten Europas, selbst in der euro-
paischen Hauptstadt Brussel, der Fall ist. Das mdchte ich schon in aller Deutlichkeit feststellen.
(Beifall bei SPO und OVP.)

Das kann nicht wegdiskutiert werden, auch wenn es lhnen vielleicht nicht paf3t. Und das ist auch
ein Ergebnis der Politik, fur die diese Bundesregierung steht. (Neuerlicher Beifall bei SPO und
OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich sage dies alles nicht deshalb, um Selbstbeweih-
raucherung zu betreiben, sondern das sind Fakten. Ich sage dies, weil jeder Veranderung von
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Staatseinnahmen naturgemafR Auswirkungen auf der Leistungsseite gegenuberstehen. Jeder
Strukturreform mussen daher auch seriése und prazise Uberlegungen zugrunde liegen. Dies ist
sehr wichtig, wenn man an eine Anderung der Steuerpolitik herangeht.

Ich sage noch einmal, damit kein Irrtum aufkommt, was ich schon mehrmals hier in diesem
Hause gesagt habe: Die Osterreichische Bundesregierung bereitet eine kluge, ausgewogene
Steuerreform fir das Jahr 2000 vor. Osterreichs beste Experten auf diesem Gebiet priifen
derzeit vorbehaltlos, wo aus sachlichen Grinden Veranderungen notwendig und zweckmafig
sind. Es ist dies ein komplexes Projekt, welches mehreren Zielsetzungen gerecht werden muf3.

Einerseits streben wir eine sowohl beschéftigungs- als auch umweltfreundlichere Verteilung der
Steuerlast an. Das soll dadurch erreicht werden, daf® der Faktor Arbeit entlastet und der Res-
sourcenverbrauch starker belastet werden soll. Die Entlastung des Faktors Arbeit ist ein Ziel,
das in ganz Europa verfolgt wird. (Beifall bei SPO und OVP.)

Andererseits muf3 der politische Handlungsspielraum der 6ffentlichen Korperschaften gesichert
bleiben, damit auch in Zukunft unser umfassendes und vorbildliches System der sozialen Siche-
rung, der Investitions- und Beschaftigungspolitik, der Sicherheits- und Bildungspolitik sicher-
gestellt werden kann, meine sehr verehrten Damen und Herren! (Beifall bei SPO und OVP.)

Wir mussen daher mit gro3er Verantwortung fur die Stabilitat der offentlichen Haushalte, aber
auch fur die gesamte Entwicklung in unserem Land an diese Steuerreform herangehen.

Wir haben mit der Familiensteuerreform bereits einen ersten Schritt zu dieser Reform gesetzt.
Es waren in diesem Zusammenhang aber auch Stimmen zu hoéren, da’ wir dabei ein wenig zu
grolziigig waren. Daher strebe ich eine mal3volle, strukturpolitisch notwendige und fir den
Haushalt leistbare Reform an. Was ich ganz sicher nicht haben mdchte — ich sage das ganz
deutlich —, ist eine Steuerreform der guten Hoffnung, an deren Ende ein Sparpaket Nummer 3
stehen miRte. (Beifall bei SPO und OVP.)

Nur Uber Steuersenkungen nachzudenken, wéare daher vollig unzureichend und einseitig. Wir
missen im Sinne der Fortentwicklung und der Gerechtigkeit unseres Steuersystems einen
Schritt weitergehen und uns viel mehr mit der Frage einer verniinftigen und gerechten Verteilung
von Steuern in unserem Lande und in unserer Gesellschaft beschéftigen. (Beifall bei SPO und
OVP.)

Das schliel3t sowohl den Aspekt von Steuersenkungen als auch die Beschéftigung mit der Fra-
ge, wie durch die Hohe von Steuern Entwicklungen in unserer Gesellschaft beeinflu3t werden
kénnen, ein. Im Sinne der gemeinsamen Verantwortung von Bund, Landern und Gemeinden
werden dabei auch die in deren Bereich fallenden Steuern sowohl von der Steuerreformkommis-
sion als auch in die Diskussion zum neuen Finanzausgleich einzubeziehen sein.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich méchte an dieser Stelle noch einmal auf die Ver-
zahnung der Wirtschaftspolitik im Rahmen der Verantwortung der Mitgliedstaaten der Euro-
paischen Union und der Politik auf Gemeinschaftsebene zuriickkommen.

Wir stehen wenige Monate vor Beginn der dritten Stufe der Wirtschafts- und Wahrungsunion.
Enorme wirtschaftliche Chancen und Mdglichkeiten tun sich durch die neue gemeinsame euro-
paische Wahrung auf. Sie wird den Binnenmarkt kiinftig vor Wechselkursschwankungen ver-
schonen. Berechenbare wirtschaftiche Rahmenbedingungen sind eine wichtige Grundlage fur
mehr Investitionen, Wachstum und Beschéftigung. Der Wettbewerb innerhalb Europas wird also
fairer und transparenter.

Ein wesentlicher Bereich, der fiir das Funktionieren der gesamten Union und des Binnenmarktes
von Bedeutung ist, ist daher auch — ich betone das noch einmal — die Koordinierung der Steuer-
politiken der Mitgliedstaaten und damit der Kampf gegen schadlichen Steuerwettbewerb.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Steuerpolitik ist ein Instrument der Standortpolitik. Es
wird dabei auch mit unfairen Mitteln gearbeitet. Einerseits miissen wir daher insbesondere dem
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schéadlichen Steuerwettbewerb entgegenwirken, der die fiskalische Ergiebigkeit der nationalen
Steuersysteme und damit die Leistungsfahigkeit der offentlichen Haushalte beeintrachtigt, ande-
rerseits mussen wir die Besteuerung der immobilen Produktionsfaktoren verringern — zu Lasten
anderer, etwa von Kapital und Energie —, wenn wir erreichen wollen, dal3 die Wirtschaft in Euro-
pa nicht einseitig, also ohne Beschéftigung, wachst und diesem Wachstum die sozialen Sicher-
heitssysteme nicht geopfert werden. (Beifall bei SPO und OVP.)

Hochgeschatzte Damen und Herren! Osterreichs Wirtschaft befindet sich auf einem robusten
Wachstumspfad. Wir werden heuer und im kommenden Jahr Wachstumswerte erreichen wie
zuletzt in der Hochkonjunktur vor zehn Jahren. Auch in anderen EU-Staaten verlauft die Ent-
wicklung &@hnlich. Heuer wird ein Wirtschaftswachstum der EU in der Hohe von 2,8 Prozent und
1999 eines in der H6he von 3 Prozent erwartet. Das ist mehr, als die USA, Japan und die OECD
erwarten konnen. ,Europe is back.“ — Osterreich ist wieder da; so hat eine amerikanische Zei-
tung kurzlich neidvoll zugeben mussen.

Der Wirtschaftsbericht der Bundesregierung, den ich Ihnen heute gemeinsam mit meinem Kolle-
gen Farnleitner vorlegen darf, enthélt eine umfassende und, wie ich meine, beeindruckende Zu-
sammenschau unserer wirtschaftlichen und wirtschaftspolitischen Leistungen im abgelaufenen
Jahr und gibt auch einen Ausblick auf die vor uns liegenden Herausforderungen. Ich bin Uber-
zeugt davon, meine sehr verehrten Damen und Herren, da? Osterreich insgesamt eine ausge-
zeichnete Basis fUr einen guten Weg in eine wirtschaftlich erfolgreiche und sozial sichere Zu-
kunft hat. (Langanhaltender Beifall bei SPO und OVP.)

9.41

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich danke dem Herrn Bundesminister fur Finanzen.

Auch der Herr Bundesminister fir wirtschaftliche Angelegenheiten hat schriftlich mitgeteilt, daf3
er eine Erklarung abzugeben winscht. — Herr Bundesminister, Sie haben das Wort.

9.41

Bundesminister fur wirtschaftliche Angelegenheiten Dr. Hannes Farnleitner: Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Nachdem die Tage des Feierns anlaRlich der Ubernahme der Prasident-
schaft vorbei sind, geht es nun darum, in der Européischen Union zu fragen und festzulegen —
wie schon mein geschéatzter Vorredner gesagt hat —, was die neuen europaischen Rahmenbe-
dingungen fur die Konzeption der Wirtschaftspolitik der nachsten Jahre bedeuten.

Gerade in der Auseinandersetzung Uber die Frage, was in Brussel, was in den Landern und Re-
gionen gemacht werden soll, sollte man nicht Ubersehen, dafl} es heute vor allem darum geht,
dall das Europa der 15 ein System hochst unterschiedlicher Lander ist, und zwar nicht nur
unterschiedlicher Kulturen, sondern auch véllig unterschiedlicher Wirtschaftsdynamiken. In den
letzten Jahren ist es gelungen — vor allem, seit wir dabei sind; das ist immer wieder zu unter-
streichen —, zwei neue Instrumente verstarkt in die Wirtschaftspolitik einzufihren; diese engli-
schen Ausdriicke sind Standardgebrauch geworden: Best practices und Benchmarking.

Entscheidend ist, daR viele Lander auf sehr unterschiedlichem Wege versucht haben, mit den
sich in allen Landern gleicherweise stellenden Problemen fertigzuwerden, und es ist nur logisch,
dafl3 daher versucht wird, das jeweils beste Rezept zu vergleichen und vielleicht auch selbst zur
Anwendung zu bringen. Das ist eine Dimension europaischer Wirtschaftspolitik, die in den
nachsten Jahren wichtiger werden wird. Und das erreicht man, indem man regelméaRige Verglei-
che zwischen den Politiken zieht, wie das etwa vor allem im Bereich der Arbeitsplatzpolitik zum
ersten Mal beim Wiener Gipfel in der Frage der Evaluierung der Nationalen Aktionsplane fir
Beschaftigung der Fall sein wird.

Wenn wir dieses Instrumentarium konsequent niitzen und uns weniger die Frage stellen, wer wo
wann was macht, dann werden wir zu einer Bereicherung der Wirtschaftspolitik im européischen
Raum kommen. (Beifall bei OVP und SPO.)
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Hohes Haus! Gerade in einer Zeit, in der immer mehr internationale Analysen sich die Fragen
stellen, wann und unter welchen Umstanden es gelingen kdnnte, die asiatische Krise nicht nur
einzugrenzen, sondern wieder in einen Wachstumsprozel3 umzudrehen, ist es notwendig, sich
auch die Frage uber die Standortqualitat der Europaischen Union zu stellen.

Ich méchte lhnen hier sagen, dal3 nach meiner Auffassung Europa im internationalen Vergleich
regelméaRig weit unterbewertet wird. Wenn wir die dkonomischen Kennziffern der Wirtschafts-
raume miteinander vergleichen, zeigt sich voéllig klar, daf? der beste regionale Wirtschaftsraum
jener Westeuropas ist.

Meine Damen und Herren! Zum Unterschied von den Vereinigten Staaten hat Westeuropa ein
riesiges Handelsbilanzaktivum, einen UberschuB von 169 Milliarden US-Dollar im Jahr 1997,
und einen Leistungsbilanziberschufld von 125 Milliarden US-Dollar. Im Vergleich dazu: USA: mi-
nus 198 Milliarden Dollar beziehungsweise 166 Milliarden Dollar. Wir sollten daher nicht tber-
sehen, dal3 der Weltwirtschaftsstandort Europa insgesamt giinstig ist. Das sollte uns in die Lage
versetzen, uns vor einem positiven Hintergrund mehr und offener mit den noch anstehenden
Problemen auseinanderzusetzen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Es wéchst nicht nur der Wirtschaftsraum Europa starker als die anderen Wirtschaftsraume, son-
dern wir haben es gerade in Osterreich mit dem Gliicksfall zu tun, daR wir am Rande einer
Wachstumsregion in den noérdlichen und dstlichen Nachbarstaaten leben. In diesem Raum, in
dem etwa 100 Millionen Menschen leben, werden sich in den néchsten Jahren, vor allem auch
forciert durch die finanziellen Hilfen, die die Europaische Union in diesem Bereich gewahren
wird — in der ,Agenda 2000 ist so etwas wie ein Marshallplan vorgesehen, Hilfe in der doppelten
Hohe —, Wachstumsraten zwischen 4 und 6 Prozent etablieren, von denen Osterreich durch sei-
ne aulRerordentlich dichte 6konomische Verflechtung in besonderer Weise profitieren wird. (Bei-
fall bei OVP und SPO.)

Daruber hinaus ist auch die Besserung der wirtschaftlichen Entwicklung in Deutschland fir uns
ein wichtiger Punkt, denn — dies sagte ich bei anderer Gelegenheit in Minchen —: Wenn es
Bayern gut geht, geht es Osterreich besser. (Neuerlicher Beifall bei OVP und SPO. — Abg.
Mag. Schweitzer: Wie meinen Sie das?)

Meine Damen und Herren! Wenn wir fragen, wem die nachsten Jahre gehéren werden, kénnen
wir vor diesem Hintergrund ruhig davon ausgehen, dafd wir in ein europaisches Zeitalter hinein-
gehen, jedoch nicht in eines, das von Markten dominiert wird, wie wir es in der Literatur vor noch
Jahren gelesen haben.

Kommen wir zu uns selbst! Meine Damen und Herren! Die erstaunliche Entwicklung im interna-
tionalen Vergleich, die Kollege Edlinger dargestellt hat, fihren wir zundchst — genauso wie die
Wirtschaftsforschungsinstitute — vor allem auf einen auRerordentlich dynamischen Wachstums-
prozeld der Exportwirtschaft zurtick. Ich habe von dieser Stelle aus vor zwei Jahren gesagt, daf3
wir im Export vor allem eine Binnenmarktoffensive brauchen, weil wir das gré3te Handelsbilanz-
defizit mit Landern der Europaischen Union haben.

Die Zahlen, die Sie in meinem Bericht sehen, sprechen Bande: Osterreichs AuRenhandel mit
dem oder Lieferungen in den Binnenmarkt sind starker gewachsen als die Binnenmarktlieferun-
gen anderer Lander untereinander, namlich um 13 Prozent im Jahr 1997, und wir haben auch im
ersten Quartal dieses Jahres einen Zuwachs von 10 Prozent zu verzeichnen. In Begriffen der
Handelsbilanz bedeutet dies, daf3 wir im Jahr 1997 die Handelsbilanz im europaischen Raum,
also in der EU, um 11 Milliarden Schilling verbessern konnten und allein in den ersten drei
Monaten dieses Jahres um weitere 4 Milliarden Schilling. (Beifall bei OVP und SPO.)

Das bedeutet: Osterreichs Wirtschaft nimmt die Chancen des Binnenmarktes immer konse-
guenter wahr, und wir sollten alles tun, um das auch durch die Rahmenbedingungen im euro-
paischen Binnenmarkt zu verbessern.

Meine Damen und Herren! Ein besonders erfreuliches Ergebnis bringt der Aul3enhandel mit
Osteuropa. Osterreichs Verflechtung mit diesen Teilen der Welt ist die hochste der OECD. Im
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Exportbereich — wir haben hier Marktanteile von tber 17 Prozent — bedeutet dies auch, daf3 wir
nach einem Wachstum von fast 35 Prozent im letzten Jahr einen Zahlungsbilanziiberschul? von
fast 40 Milliarden Schilling haben.

Das macht auch deutlich, daf3 wir in allen Diskussionen Uber die kiinftigen Beziehungen mit die-
sen Landern mit Angsten und Erwartungen sorgféltig umzugehen haben. Wir haben in diesen
Landern in den nachsten Jahren noch viel zu gewinnen, wenn der Prozeld so weitergeht, wie er
sich abzeichnet. (Beifall bei OVP und SPO.)

Lassen Sie mich zu einem generellen Teil der Beurteilung des Standortes Osterreich kommen.
Es ist so, meine Damen und Herren, daR man nach Jahrzehnten der Tatigkeit in der Wirt-
schaftspolitik sagen kann, daR Osterreichs Wirtschaftsunternenmen heute mit Rahmenbedin-
gungen konfrontiert sind, von denen Vorgéngergenerationen nur héatten traumen koénnen. Ich
rufe in Erinnerung, daf® wir heute — nicht zuletzt auch dank des Euro — mit einer Situation kon-
frontiert sind, die von niedriger Inflation, sehr niedrigen Zinsen, niedrigen Unternehmenssteuern
und freiem Marktzugang zu allen Nachbarmaérkten gekennzeichnet ist, wobei zunehmende Inno-
vation und Flexibilisierung unsere Standortqualitat noch verbessern.

Entgegen vielen Unkenrufen ist der Standort Osterreich in der Diskussion der Investoren weit
besser als in der publizierten Meinung. Ich kann das aus den Erfahrungen der letzten Tage, vor
allem aber aus der Erfahrung der ABA, der Austrian Business Agency, einem meinem Ministe-
rium vorgelagerten Unternehmen, sagen. Wir haben im letzten Jahr das beste Ansiedlungsjahr
seit Jahrzehnten gehabt, und wir haben allein im ersten Halbjahr dieses Jahres alle Vorausset-
zungen, dafd wir in etwa gleicher Gro3e wieder Investitionen und Arbeitsplatze schaffen kénnen.
(Beifall bei OVP und SPO.)

Gerade in den letzten Tagen war eine Reihe von Grof3investoren auch in meinem Haus, um an-
zukiindigen, daR sie in Osterreich erneut und nachhaltig investieren werden. Konkret geht es
dabei etwa um die neue Mercedes-Chrysler-Gruppe, es geht um Magna Europa, die eindeutige
Plane haben, hier in Osterreich ihre derzeitigen Aktivitdten weiter zu vertiefen und vor allem —
woriiber wir sehr froh sind — den Bereich der Forschung in Osterreich stark auszuweiten. (Beifall
bei OVP und SPO.)

Unter diesen Rahmenbedingungen, meine Damen und Herren, mul sich die wirtschaftspoliti-
sche Diskussion auf den immer deutlicher werdenden Wettbewerbsvorteil in der modernen Aus-
einandersetzung verschiedener Gesellschaftssysteme marktwirtschaftlichen Zuschnitts konzen-
trieren, namlich darauf, was man handwerkliche Fahigkeiten der Bevolkerung nennt. Der ent-
scheidende Faktor im Vergleich von Standortqualitaten ist in Zukunft weniger mehr Forderung,
weniger Steuern, Anschlu3gebiihren und &hnliches, sondern die Qualitat der Mitarbeiter. Und
das ist die Aufforderung — auch an dieses Haus. (Beifall bei OVP und SPO.)

Lassen Sie mich, Herr Prasident, eine Anekdote aus den letzten Tagen erzéhlen. (Abg.
Mag. Schweitzer: Darf ich meine Sekretéarin holen?) — Mitschreiben, Kollege! (Abg.
Mag. Schweitzer: Ich hole meine Sekretérin!) Wenn Sie es wollen.

Bei einer Ordensverleihung hat der Generaldirektor von BMW International erzahlt, dal’ zuletzt
bei einem groRen Autorennen im Wettlauf von Dieselmotoren das in Osterreich gefertigte Pro-
dukt so gut unterwegs war, dal® das deutsche Konkurrenzprodukt vom Chef dieses Unterneh-
mens nach einigen Stunden aus dem Wettlauf genommen wurde. Er sagte, er hatte am nach-
sten Tag den Generaldirektor des Konkurrenzunternehmens angerufen und ihm gesagt: Das
war nur, weil Sie nicht mit 6sterreichischen Motoren fahren, die von dsterreichischen Experten
gemacht worden sind. (Beifall bei OVP und SPO.)

Die Schlu3folgerung daraus: Der bei der gleichen Ordensverleihung anwesende Vertreter eines
weiteren Osterreichischen Grof3unternehmens — ich kann es hier sagen, es war Magna — hat
dann erzahlt, er hatte einen Tag vorher einen Anruf aus Deutschland bekommen mit dem Auf-
trag, einen 2,5-Liter-Dieselmoter in Osterreich fur das nachste Rennen im néchsten Jahr zu ent-
wickeln. (Neuerlicher Beifall bei OVP und SPO.)
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Dieses Beispiel mdge zeigen, da3 das vielleicht wichtiger ist als manche Zahlenvergleiche.
(Abg. Mag. Schweitzer: Der Motor ist von freiheitlichen Facharbeitern gemacht!)

Meine Damen und Herren! Das andert aber nichts daran, dafd wir gerade dann, wenn wir tber
Skills reden, auch Uber Probleme unseres Arbeitsmarktes reden missen. Wir haben uns — Kol-
legin Hostasch und ich — zusammengesetzt und muf3ten uns vor allem damit auseinander-
setzen, dal3 etwa 40 Prozent der Osterreichischen Arbeitslosen immer wieder vom gleichen
Arbeitnehmer aufgenommen werden. Das bedeutet, dal’ eine Reihe von Wirtschaftsbereichen
ihre zyklischen Schwankungen der Konjunktur eindeutig auf den Arbeitsmarkt auslagern. Das
bedeutet weiters, dal wir im Zusammenhang mit unseren nationalen Beschéftigungsplanen
auch einige Tabuthemen des Arbeitsmarktes jenseits traditioneller Barrieren ansprechen mis-
sen, denn das, was dort passiert, ist evident.

Meine Damen und Herren! Wenn wir lebenslanges Lernen mit sténdiger Weiterqualifikation
ernst nehmen, missen wir uns auch da mit neuen Instrumenten auseinandersetzen. Ich erin-
nere nur an das von mir an anderer Stelle vorgeschlagene Bonus-Malus-System bei der Arbeits-
losenversicherung.

Einige Worte zur Jugendarbeitslosigkeit. Wir haben es im Bereich der Jugendarbeitslosigkeit mit
dem Pha&nomen zu tun, dal in der Lehrlingsausbildung zwar eine Trendumkehr insofern fest-
stellbar ist, als wieder mehr Menschen in den Lehrstellenmarkt als in die fortbildenden Schulen
gehen, gleichzeitig stellen aber aufgrund des raschen technologischen Wandels in der Wirt-
schaft viele unserer bestehenden Lehrberufe nicht mehr die Basis fur ein lebenslanges Ver-
bleiben in diesen Sektoren dar.

Daher stehen wir — Sozialpartner wie Regierung — vor der Herausforderung, in der Ausbildung
mehr Basiswissen grundzulegen und die Bereitschaft zu lebenslangem Weiterbilden zu férdern.
Aus meiner Sicht ist es daher sehr positiv, dal im NAP auch von seiten der Sozialpartner das
Bekenntnis kam, daf? man durchaus auch mit zweijahrigen Ausbildungen einsteigen kann, wenn
sichergestellt ist, dal damit die Basis fur weitere und hoéhere Qualifikationen gelegt ist. (Beifall
bei OVP und SPO.)

Kollegin Hostasch und ich haben jingst bei einer Besprechung mit den Generalsekretaren der
Sozialpartner fur die ndchsten Monate erstens die Beschleunigung der Verfahren zur Aner-
kennung und Durchsetzung neuer Berufe vereinbart und zweitens auch darliber gesprochen,
dal’ es notwendig sein wird, bei jedem neuen Beruf a priori sicherzustellen, dal3 gentigend Un-
ternehmen da sind, die bereit sind, diese Lehrlinge einzustellen. Synthetische Lehrberufe brin-
gen keinen Vorteil. Sie werden sehen, daf} wir in den nachsten Wochen noch 16 weitere neue
Berufe, vor allem neue Berufshilder in Richtung neue Technologien, umsetzen werden.

Meine Damen und Herren! Ein weiterer Punkt: Technologiepolitik. Wenn Skills und Innovation,
wie das so schon heifdt, die entscheidenden Wettbewerbsfaktoren sind, dann muf3 es einem zu
denken geben, wenn in Osterreich immer wieder wie Loch Ness der Begriff der Forschungs-
licke gerade vor der Sommerzeit publiziert wird. In den nachsten Tagen geht ein Technologie-
foérderungsgesetz in Begutachtung — Kollege Einem und ich sind daflir verantwortlich —, wonach
sowohl der Rat fur Wissenschaft und Forschung neu gegliedert werden soll als auch ein Len-
kungsausschul? fur die Koordinierung der einschlagigen Ministerien und schlie3lich ein Fonds,
KIR genannt, neue Forderungsmittel fir Innovation und Technologie der Regierung, geschaffen
werden wird.

Es ist hier in diesem Haus sehr oft dartiber geredet worden, da? mehr geschehen muf3. Ja, es
wird mehr geschehen, aber nur dann, wenn wir auch mehr Unternehmen haben, vor allem
grof3e Unternehmen, die in diesem Land forschen. Einer der Schwerpunkte meines Hauses ist
es daher, mit allen groRen Investoren in Osterreich zu vereinbaren, daR sie entweder mit For-
schungsaktivitaten beginnen oder diese verstdrken mdgen. Das gilt von General Motors bis
Chrysler, wie ich sie lhnen genannt habe. (Beifall bei OVP und SPO.)
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Es qilt aber auch, den Klein- und Mittelbetrieben durch Beratungsinstitutionen, wie etwa dem BIT
im Bereich der Wirtschaftskammern und Ministerien, den Zugang zur technologischen Innova-
tion zu erleichtern.

Zur Finanzierung: Meine Damen und Herren! In den letzten Tagen ist sichergestellt worden, dal3
der von mir zu verantwortende FFF sowohl aus Mitteln des Budgets eine Extradotierung von
470 Millionen Schilling erhalt als auch daruber hinaus Mittel aus meinem Haus, sodaf? er heuer
noch mit einem weiteren Zuschuf3 in der H6he von 630 Millionen Schilling rechnen kann. Dar-
Uber hinaus sind Kollege Edlinger und ich tbereingekommen, den Fonds mit einem Haftungs-
rahmen von 2 Milliarden Schilling auszustatten. Das bedeutet, dal3 es hier keine Finanzierungs-
probleme gibt und der um 16 Prozent angestiegene Bedarf durchaus und ohne Schwierigkeiten
bedeckt werden kann. (Beifall bei OVP und SPO.)

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang noch einmal mit einer anderen Mé&r aufriumen. Es
ist lblich, Osterreichs Forschungsperformance immer daran zu messen, wie viele Patente pro
Kopf angemeldet werden. Hier liegen wir nicht an der europaischen Spitze. Aber in einer Diskus-
sion der einschlagigen européischen Experten sind wir zu dem Schlul3 gekommen, dal man
das Potential der Innovation an zwei Kriterien messen muf3: an der Zahl der Patente und an der
Zahl der angemeldeten Gebrauchsmuster, denn die Gebrauchsmuster sind jene Innovation, die
sich am raschesten auf dem Markt umsetzen. Nimmt man die Zahl von Patenten und Ge-
brauchsmustern, dann liegt Osterreich in Europa vor Schweden und Frankreich eindeutig an der
Spitze.

Ich nehme die Gelegenheit dieser Rede wahr, um lhnen auch diese Perspektive darzustellen.
Wir sind gerne dazu bereit, das einmal in internen Gesprachen mit Vertretern der Klubs durch
Herren des Patentamtes und meine Experten erlautern zu lassen, damit wir vielleicht zu einem
deutlichen Konsens gelangen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Ein sténdiger Diskussionspunkt in diesem Land ist: Gehen uns die
Unternehmer aus, oder haben wir geniigend Unternehmen? Es ist vollig klar, wir haben eine
niedrigere Selbstandigenquote. Und wenn wir die Selbstandigenquote in Osterreich erhéhen
wollen, dann ist das nicht mit Regierungsappellen oder Forderprogrammen allein zu machen,
sondern dann geht es auch darum, dal3 wir jahrzehntelang etablierte mentale Barrieren beseiti-
gen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Aus meiner Erfahrung kann ich lhnen sagen, dal3 viele der @sterreichischen Neuunternehmer
eigentlich &ltere Menschen sind. Es ist so, daR wir in Osterreich vier Kategorien von Neuunter-
nehmern haben. Wir haben Unternehmer aus Berufung — dieser wird in jedem Fall Unterneh-
mer, auch wenn er vorher zweimal gescheitert ist. Wir haben Unternehmer aus Zwang — das
sind viele altere Menschen, so ab 50, 55 Jahren, in den frilhen Sechzigern, die in ihren Berufen
aus den Firmen mit grof3en Abfertigungen hinausgelobt werden und dann als Unternehmensbe-
rater oder Serviceunternehmer selbstandig sind und von den Unternehmen noch ein, zwei Jahre
lang mit Auftrégen gesponsert werden. Aber wir haben auch relativ viele Unternehmer aus Ver-
zweiflung — etwa wenn Arbeitslose Uber Jahre versucht haben, sich in den Arbeitsmarkt zu inte-
grieren und als letzten Schritt den Weg in die Selbstandigkeit gehen.

Wir haben heuer bei der Verleihung des Staatspreises fur Beschéftigung wirklich mit groRem
Stolz festgestellt, dal es Arbeitslosen-Unternehmen, Kooperativen, etwa die Steyrer-Initiativen,
gibt, die in wenigen Jahren zu echten lokalen Wachstumsunternehmen geworden sind. Wenn
wir diese Message, man muB nicht aus Verzweiflung oder Hoffnungslosigkeit in Osterreich Un-
ternehmer werden, einmal riberbringen kénnten, vor allem etwa bei Entrepreneurship-Lehrkan-
zeln auf den Hochschulen, wére das ein groRartiger Durchbruch. (Beifall bei OVP und SPO. —
Abg. Dr. Ofner: ... der fahrlassigen Krida muf3te weg! Das ist ein Problem!) — Ich komme noch
darauf zu sprechen.

Hohes Haus! Es sind zwei Dinge, die sich als Notwendigkeit dartun. Erster Punkt: Wir wissen
aus sicherer Quelle, dal3 jeder zweite Lehrling, mannlichen oder weiblichen Geschlechtes, da-
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von trAumt, selbstandig zu werden. Und unterschiedlich nach Hochschulen sind es 2 bis 4 Pro-
zent der Hochschulabsolventen, die mit dem Gedanken der Selbsténdigkeit spielen. Das ist un-
ser Problem Nummer eins. Wir missen den Unternehmerdrall auch von oben, von der oberen
Bildungsschicht bekommen.

Zweiter Punkt: Es ware ein Fehler, in dieser Rede nicht auch uber Insolvenzraten in Osterreich
zu reden. Jede wachsende und vor allem im Strukturwandel befindliche Wirtschaft muf3 Insol-
venzen haben. Das Kommen und Gehen gehdrt zum Wirtschaftsmechanismus. Nur passieren
viele Insolvenzen in Osterreich deshalb, weil man schon immer mit zuwenig Kapital gewirt-
schaftet hat. Die Konkurse ohne Masse sind unser Menetekel in Osterreich.

Eine hohe Insolvenzrate kann auch dadurch bedingt sein, daf3 etwa junge Leute zuviel riskiert
haben. Dann heilit es aber, dieses Einmal-Scheitern ihm nicht ein Leben lang vorzuhalten, son-
dern ihn noch einmal probieren zu lassen (Abg. Dr. Ofner: Nicht kriminalisieren!), wenn keine
bewuf3te Schadigung von Mitbewerbern oder Kunden passiert ist. Wenn wir mit diesen neuen
Ansatzen in die Politik gehen, werden wir es leichter haben. (Beifall bei OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Einer der Schwerpunkte, die wir in unserer Prasidentschaft im Be-
reich der EU forcieren wollen, ist der Bereich der Klein- und Mittelbetriebe. Wir werden hiezu ein
Seminar mit den fur den Mittelstand zustandigen Ministern und internationalen Organisationen
und Experten in Baden organisieren und darlber hinaus ein heute beginnendes, in diesen Ta-
gen stattfindendes Seminar mit einschldgigen EU-Verantwortlichen Uber Tourismuspolitik veran-
stalten. Es geht einmal mehr darum, nicht Uber die Verlagerung von Kompetenzen zu reden,
sondern darlber, welche Rahmenbedingungen wir brauchen. Wir erwarten uns etwa von dem
Seminar in Baden betreffend den Mittelstandsbereich, dal3 wir klarmachen kénnen, dalR ein
Europa der Konzerne nicht die Antwort auf die Frage der Beschaftigungspolitik wie auf die Frage
etwa auch der Tourismuspolitik ist. Wichtig ist, da’ der Grof3teil der Klein- und Mittelbetriebe, die
Arbeitsplatze schaffen, Rahmenbedingungen vorfinden, mit denen sie besser leben kénnen.

Es ist heute fur mich eine der bedriuckendsten Erfahrungen, dafd viele Neuunternehmer nicht
Uber die traditionellen Gebuhren, die bei der Unternehmensgriindung anfallen, klagen, sondern
vom ersten Tag an sagen: Friher war ich ein guter Verkaufer, und jetzt mul3 ich plétzlich 20 Pro-
zent oder mehr meiner Zeit in das Ausfillen von Statistiken, komplizierte Lohnabrechnungen
oder in andere diesbeziigliche Dinge investieren. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der
SPO.)

Daher missen diese Dinge auf europaischer Ebene forciert werden — und das haben wir ein-
geleitet —, denn sie sind die Basis fiir Erfolge in diesem Bereich: Die birokratischen Aufgaben
missen reduziert werden, weniger Statistiken wirden mehr Information gewahrleisten. Eine
Vereinfachung aller Abrechnungsbereiche muf3 umgesetzt werden, auch jener Dinge, die man
selbst vereinbart hat. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Ein Problem stellt sich im Bereich der europaischen Wirtschaftspolitik schon: Wir haben den
machtigen ECOFIN-Ministerrat und den Euro-Elf-Ministerrat, und wir fragen uns, ob wir nicht in
anderen Bereichen zu viele Ministerrate haben. Daher habe ich in meiner Prasidentschaft im
Binnenmarkt- wie im Industrieministerrat vorgeschlagen, zu Uiberlegen, diese beiden Ministerrate
gemeinsam zur Tagesordnung ,Standort Europa“ tagen zu lassen und uns in einen Leistungs-
wettbewerb der Ideen mit unseren Freunden, den Finanzministern, zu begeben. Das konnte
eine Belebung der ideellen Auseinandersetzung werden, wenn wir uns nicht gegenseitig in den-
selben Ministerraten auf den Wecker gehen sollen.

Meine Damen und Herren! Noch eine kurze Bemerkung zum Tourismus. Wir haben in diesem
Bereich in Europa eine eindeutige Trendumkehr. Aber das &ndert nichts daran, daf} der wich-
tigste Punkt fir eine dauerhaft bessere Entwicklung in Europa selbst die Verbesserung der Ur-
laubsfahigkeit der européischen Burger ist. Daher sind die Nationalen Aktionspléne im innersten
Kern auch ein Programm zur Forderung des Tourismus in Europa. Daher ist auch aus dieser
Sicht darauf Wert zu legen. In Osterreich selbst zeigen die Prognosen, daf? wir wieder mit stei-
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genden Umsatzen zu rechnen haben. Das &ndert aber nichts an unseren internen Strukturpro-
blemen.

Zweitens wird der Haftungsrahmen, den Kollege Edlinger und ich vereinbart haben, in der Héhe
von 7 Milliarden Schilling hinreichend Raum fiir eine nachhaltige Umfinanzierung der Strukturen
im Tourismus bieten. Ich darf auch ankiindigen, dal wir mit EU-Unterstitzung ein gleiches Pro-
gramm fir den Bereich der gewerblichen Betriebe au3erhalb des Tourismus planen, aber erst in
der zweiten Jahreshélfte umsetzen werden.

Meine Damen und Herren! Auch die angekundigte Direktmarketingaktivitdt meines Hauses wird
in diesen Tagen beginnen. Antrdge haben wir in Hille und Fulle. Ich sage am Rande: Jene
Unternehmen, die wir in den letzten Monaten davon tberzeugen konnten, ihr Market mit Internet
durchzufiihren, zeigen eine hohe, weit bessere Auslastung als alle anderen in diesem Bereich.
Wir werden uns im gesamten Bereich des — unter Anfiihrungszeichen — ,Verkaufs* Osterreichs
im Tourismusmarkt zu mehr Modernitat und Direktbeziehung zwischen Hotel und Kunden be-
kennen miissen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich mochte einige Punkte nur noch streifen. Zwei wichtige Bereiche
fiir die Wettbewerbsfahigkeit sind in den letzten Monaten in Osterreich geregelt worden, bevor
sich in der Freiheit bessere Bedingungen ergeben. Das ist zum ersten die Liberalisierung des
Telekom-Marktes, die bereits von Investoren anerkannt wird. Mit rund 30 Lizenzen ist ein mar-
kanter Rickgang der Kosten feststellbar, bei den Unternehmen, die von der Freiheit Gebrauch
machen.

Zweiter Punkt: Die Liberalisierung des Elektrizititssektors wird wahrgenommen, wird auch
durchaus von Kapitalmérkten und Investoren honoriert, wenngleich hier noch schwierige Ent-
scheidungen im zweiten Halbjahr — ich nenne nur Stranded costs, Netzgebihr — zu treffen und
die Ausfiihrungsgesetze zu beschlieRen sind.

Ich kindige an, meine Damen und Herren, daf} sich dieses Haus wahrscheinlich im zweiten
Halbjahr auch mit der Liberalisierung des Gasmarktes auseinandersetzen muf3. Wir haben die
Richtlinien der EU beschlossen, wir werden jetzt das 6sterreichische Gesetz nach dem EIWOG
einbringen. Das wuirde bedeuten, daf3 wir im Bereich des immer wichtiger werdenden Gas-
marktes wettbewerbsfahigere Preise flr dsterreichische Investoren bekommen.

Unter all diesen Bedingungen, meine Damen und Herren, bleibt ein weiterer Faktor zu diskutie-
ren, namlich jener der o6ffentlichen Dienstleistungen. Wenn Skills, handwerkliche Fahigkeiten
und die Innovationskraft einer Gesellschaft gefordert sind, dann darf das nicht Gibersehen wer-
den. Wir sehen das an der asiatischen Entwicklung: Die strukturelle Anpassungsgeschwindig-
keit unserer osteuropaischen Nachbarn ist jene eines Autos im Vergleich zu dem, was wir heute
in Asien sehen. Die asiatische Krise ist zum Teil auch ein Effekt der nicht zeitgerechten Anpas-
sung entscheidender Strukturen.

Wenn wir daher jetzt sagen, dal3 der 6ffentlichen Administration unter diesen Bedingungen eine
entscheidende Bedeutung zukommt, dann gilt es, Motivation und Engagement fir diesen Be-
reich zu wecken. (Beifall bei OVP und SPO.)

Ich bedanke mich bei dieser Gelegenheit bei den Bezirkshauptleuten, die es in einer unglaub-
lichen neuen Dienstleistungsgesinnung mit der neuen Gewerbeordnung geschafft haben, 80 bis
90 Prozent der Verfahren in einer Dauer von unter drei Monaten zu erledigen. Wir werden in
diesen Tagen die §-359b-Verordnung hinausgeben, in der eindeutig definiert wird, fir welche
Verfahren das vereinfachte Verfahren nicht angewendet werden kann, und damit kann das ver-
einfachte Verfahren noch leichter angewendet werden. Ein letzter Punkt: Sie werden hoffentlich
noch im Herbst den Entwurf eines einheitlichen Anlagenrechtes vorgelegt bekommen, damit wir
auch diesen Barrieresprung, wie angekiindigt, schaffen kénnen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Zum Schluf3 mochte ich mich auch als Wirtschaftsminister bei allen Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmern und den Unternehmern fiir ihre unglaubliche Arbeitsmoral bedanken. Wer dieses
Land kennt, weil3, worin unser wirklicher Vorteil liegt.
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Ein allerletzter Punkt: Es hat ein dsterreichischer Merkantilist, Philipp Wilhelm von Hornigk, 1684
in Dresden ein Buch unter dem Titel ,Osterreich (ber alles, wann es nur will* publiziert. Ich glau-

be, wirde er das Buch heute schreiben, wiirde er sagen: Osterreich (iber alles, weil es will. — Ich
danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Anhaltender Beifall bei OVP und SPO.)
10.11

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich danke auch dem Herrn Bundesminister fur wirtschaftliche An-
gelegenheiten fiur seine Erklarung.

In der Debatte Uber beide Erklarungen erhalt als erster Herr Abgeordneter Dr. Haider das
Wort. — Bitte, Herr Abgeordneter.

10.12

Abgeordneter Dr. Jorg Haider (Freiheitliche): Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Die
beiden Berichte, die wir heute zu diskutieren haben, sind sehr unterschiedlich zu bewerten. Der
Herr Wirtschaftsminister hat einen durchaus differenzierten Uberblick tiber die Gsterreichische
Wirtschaftsrealitat gegeben, mit auch selbstkritischen Anmerkungen Ulber das, was zu tun ist.
Ich glaube, daf} das richtig ist, auch der Situation entspricht, denn es kann nicht so sein, dalR
man in Anbetracht der ungeldsten Probleme versucht, eine Welt zu erzeugen, die in der Realitat
halt anders ausschaut. Nur, wenn Sie in Ihrer Darstellung sagen: Ja, wir sind uns bewuf3t, wir
mussen fir die klein- und mittelstandische Wirtschaft etwas tun, weil es nicht ein Europa der
Konzerne geben darf!, dann frage ich mich: Warum tun Sie es denn nicht? Warum tun Sie es
nicht wirklich? (Beifall bei den Freiheitlichen.)

In Abwandlung Ihres SchluBwortes: Es geht nicht um ein Osterreich, das will, es geht um eine
Regierung, die endlich will, daR Rahmenbedingungen geschaffen werden, damit jene, die als
Mittelsténdler bisher den ganzen Karren gezogen haben, auch in Zukunft Vorgaben machen
konnen, Arbeitsplatze sichern kdnnen und den Erfolg des Landes gewahrleisten kénnen. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Warum reden Sie, Herr Wirtschaftsminister, von einer mangelhaften Eigenkapitalausstattung
und verweigern hier im Parlament Beschlissen die Zustimmung, bei denen es um eine Verbes-
serung des Steuersystems geht? Sie verkaufen etwa durch Ihren oberdsterreichischen Finanz-
landesrat Dr. Leitl das sogenannte Leitl-Modell, Uber das wir hier schon abgestimmt haben,
namlich daf3 die nicht entnommenen Gewinne steuerfrei zu stellen sind, damit auch die gewerb-
liche mittelstandische Wirtschaft mehr Arbeitsplatze schaffen kann und mehr Investitionsfreude
bekommt, lehnen es hier ab und regen es wieder an.

Was soll der Osterreicher von einer Politik halten, die von Politikern gemacht wird, die sagen,
wir wissen, was wir zu tun haben, aber eigentlich freut es uns nicht, unsere Verpflichtungen zu
erfullen? (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Warum reden Sie davon, Herr Wirtschaftsminister, da3 Sie die Birokratie einschranken mus-
sen? Ein schlanker Staat — jawohl, hundertprozentige Zustimmung von uns! Sie selbst sind
heute Vorsitzender in der EU, und dann kommen von der Européischen Statistischen Abteilung
neue birokratische Erschwernisse fir die Betriebe. Solche Konvolute sind auszufillen! (Der
Redner hélt einen Packen Papier in die Hohe.) Das dient der Verdienststrukturerhebung. 11 500
Betriebe missen zwangsweise eine komplizierte Verdienststrukturerhebung durchfihren. Das
ist soeben bei den Betrieben eingelangt und kostet einen Mittelstandler im Schnitt, wenn er
einen Steuerberater einschaltet, der ihm hilft, diesen Unsinn auszufillen, zwischen 15 000 S und
20 000 S, wenn er nicht bereit ist, eine Strafe in Kauf zu nehmen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Oder: Wer hindert Sie daran, zu entburokratisieren, indem Sie lhren eigenen Kammern einmal
sagen: Schafft die Einverleibungsgebiihren ab, schafft die Burokratie in den Kammern ab,
schafft die Nachsichtsverfahren ab, die kompliziertester Natur sind!? Damit wirden wir es den
jungen Menschen und neuen Unternehmern erleichtern, Grindungsinvestitionen zu tatigen. Es
liegt an lhnen! Nur zu jammern, da wir zuviel Burokratie haben, selbst aber als Zustandiger
nichts dagegen zu tun, nur zu jammern, daR 42 000 Menschen in Osterreich Tag und Nacht
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damit beschéftigt sind, kostenlose Arbeit fir den Staat zu machen, Statistiken auszufillen und
Abrechnungen durchzufihren, nur zu jammern, daf3 70 Millionen unbezahlte Arbeitsstunden —
das ist kostenlose Arbeitstatigkeit fir den Staat! — im Jahr anfallen, das ist mir zuwenig. Es
bedarf hier der konkreten MaBnahmen, und diese fehlen mir jetzt schén langsam. Immer wieder
wird nur gesagt, was zu tun ist, aber dann kommt nichts heraus! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Da ich gesagt habe, dalR es mir gefallt, da3 Sie, Herr Wirtschaftsminister, differenziert argumen-
tiert haben, muB3 ich an die Adresse des Finanzministers sagen, dal3 seine Darstellung einfach
Ubertrieben war, schamlos Ubertrieben. Herr Finanzminister! Sie haben hier eine Welt gezau-
bert, die in der Wirklichkeit nicht vorhanden ist. Bei der Beschéftigung habe es eine tolle Ent-
wicklung gegeben — 26 000 neue Arbeitsplatze seien im vergangenen Jahr geschaffen worden.
Sagen Sie aber auch dazu — und tun Sie nicht so, als wildten Sie es nicht! —, daf3 ein Grof3teil
dieser 26 000 Arbeitsplatze Teilzeitarbeitsplatze sind! Das heif3t, jene Vollzeitarbeitsplatze, die
durch lhre Politik vernichtet worden sind, werden jetzt durch Teilzeitarbeitsplatze kompensiert,
die wesentlich schlechter sind, die wesentlich weniger Einkommen bringen und die Mitarbeiter
schlechter stellen. Das ist einfach die Realitat, mit der Sie sich einmal auseinandersetzen mus-
sen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Oder: Herr Finanzminister! Sie gehen her und sagen, wir seien das Land mit der niedrigsten Ar-
beitslosenrate. Und vor zwei Tagen ... (Abg. Marizzi: Was ja stimmt!) Mit der Statistik 1a3t sich
alles beweisen, Herr Kollege! Aber vor zwei Tagen hat lhnen die Tageszeitung ,Die Presse®, die
dieser Koalition nicht feindlich gesinnt ist, vorgerechnet: Wiirde man alle dazurechnen, die Pen-
sionsantrage gestellt haben und aus der Arbeitslosenstatistik herausfallen, alle, die in Arbeits-
stiftungen untergebracht sind, weil sie schon lange beschéftigungslos sind, alle, die vorzeitig we-
gen langer Arbeitslosigkeit in Pension geschickt werden, alle jungen Leute, die noch nie gearbei-
tet haben, weil sie nach der Schule keinen Job bekommen haben, dann kommen Sie nicht auf
200 000 bis 250 000 Arbeitslose, dann kommen Sie auf Gber 600 000 Arbeitslose, die der Staat
zu erhalten hat. (Zwischenruf des Abg. Dr. Nowotny.) Herr Professor Nowotny, darum geht es.
Ausgaben fur Arbeitslose sind in Wirklichkeit eine Herausforderung, Arbeitsplatze zu schaffen
und nicht fehlzuinvestieren! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich kann Ihnen ein paar Beispiele nennen, Herr Finanzminister, weil Sie gesagt haben, die Be-
schaftigung funktioniere so gut. Heute steht in den ,Salzburger Nachrichten®, dal} bei dieser
Sicherheitsgurtenproduktion von 730 Arbeitsplatzen 400 verlorengehen, nach Osteuropa verla-
gert werden. Das sind unsere ,Chancen®, die wir nlitzen, von denen Sie hier geredet haben. In-
nerhalb einer Woche sind in Osterreich fast 2 000 Arbeitsplatze verlorengegangen, allein 400
werden von einer Salzburger mittelstandischen Unternehmung nach Osteuropa verlagert. (Zwi-
schenruf des Abg. Dr. Nowotny.) — Seien Sie vorsichtig! Sie sind fur die teilzeitbeschéftigten
Verkauferinnen, ich bin fur die vollzeitbeschéaftigten Familienerhalter, denn das ist letztlich die
Vision, die wir haben missen. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Zwischenruf des Abg. Koppler.)

Sie kritisieren das hollandische Modell, wollen es aber in Wirklichkeit durchfihren. Wir wollen
das Osterreichische Modell: Vollzeitbeschéaftigung, Dauerarbeitsplatze, sichere Arbeit fir die Ju-
gend und fur die Mittelstéandler eine verantwortungsvolle Steuerpolitik. (Neuerlicher Beifall bei
den Freiheitlichen. — Abg. Marizzi: Und der Herr Prinzhorn hat einen Betrieb in Ungarn! — Weite-
rer Zwischenruf des Abg. Koppler.) Zehn Jahre versprechen Sie das, zehn Jahre geschieht es
nicht! (Abg. Marizzi: Er hat doch einen Betrieb in Ungarn?) — Geh, Kollege Marizzi, kimmern
Sie sich um lhre mafiosen Probleme, und lassen Sie uns bitte hier mit diesen Dingen in Ruhe!
(Weitere Zwischenrufe bei der SPO. — Prasident Dr. Fischer gibt das Glockenzeichen.)

Meine Damen und Herren! Innerhalb einer Woche (Zwischenruf des Abg. Koppler) — ich
mochte das dem Kollegen Koppler sagen, aber er ist nicht fahig, zuzuhéren — sind fast 2 000 Ar-
beitsplatze verlorengegangen. In Salzburg die genannten 400. Die Firma lllbau-Baugruppe hat
nach der Fusion mit der ERA-Bau 1 000 Kiindigungen ausgesprochen. Am 30. Juni waren bei
der Firma Panalpina — sie sperrt tiberhaupt in Osterreich zu — auf einmal 570 Arbeitsplatze, und
zwar qualifizierte Arbeitsplatze, weg. Die Firma Leykam sperrt zwei Maschinen zu, alle Mitar-
beiter, die an diesen Maschinen gearbeitet haben, wurden gekiindigt. Oder: Die Firma Koflach
meldet im Rahmen des Frihwarnsystems 150 weitere Mitarbeiter zur Kiindigung an. Das sind,
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meine Damen und Herren, innerhalb einer Woche fast 2 000 Arbeitsplatze, die verlorengegan-
gen sind. (Abg. Dr. Nowotny: Nennen Sie auch die neuen Stellen!) Da kénnen Sie sich doch
nicht hierher stellen und sagen: Alles ist super, alles paletti, wir sind hervorragend in Osterreich
unterwegs! — Das bilden Sie sich ein, Sie reden sich das wirklich ein.

Sie sagen, die Zeit des Feierns sei jetzt vorbei. Gestern hat die Konferenz der Sozial- und Ar-
beitsminister und der Frauenminister begonnen. In Wirklichkeit ist das ein Vergniigungstreffen:
von 72 Stunden Konferenz sind sechs Stunden tatsachliche Konferenzzeit. Der Rest ist Freizeit
mit einem Besuch bei ,Swarovski Kristallwelt sowie einem Mittagessen bei der Familie Swa-
rovski. (Abg. Marizzi: In Taiwan hat man dich auch zum Essen eingeladen!) Weiters gibt es ein
Kulturprogramm, das einen Besuch des Schlosses Ambras vorsieht. Die Tagung selbst wird mit
einem Mittagessen begonnen. Am Abend gibt es Galadiner, das vier Stunden lang dauert. Die
Tiroler Landesregierung gibt ein Galaessen, damit sich die Arbeitslosen freuen. Diese Gala-
diners werden anscheinend deswegen veranstaltet, damit man 72 Stunden lang beieinander
sein kann. Die Konferenz aller européischen Sozialminister: 72 Stunden sind die Minister insge-
samt beisammen, und im Grunde genommen haben sie nur sechs Stunden Zeit, um sich mit
den Problemen der Arbeitslosigkeit und der Beschaftigungssituation auseinanderzusetzen! (Zwi-
schenrufe bei der SPO.)

Entspricht das wirklich dem, was Sie uns versprochen haben, Herr Finanzminister? Genau das
ist der Vorwurf der Opposition: Sie feiern, anstatt zu arbeiten. Sie provozieren damit all jene, die
keine Arbeit, die Probleme mit der Umschulung haben. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg.
Marizzi: Wer noch nie Auftrdge gebracht hat, weif3 nicht, was das ist!)

Sie sagen, Sie hatten groRe Erfolge gehabt. — Warum kann man dann heute in einer Zeitung
lesen, daf3 die Lehrlinge schon wieder vor geschlossenen Tiren stehen? Es gibt heuer wieder-
um 4 000 Lehrlinge, die man nicht unterbringen kann. Ihre Reaktion darauf besteht darin, sie zu
Lverschulen®, sie in die Schulen hineinzubringen. Damit werden ihnen aber keine Arbeitsplatze
geboten. Das stellt keine wirkliche Alternative dar! Wenn Sie jenes Geld, das Sie fir Kurse,
Schulungen und Arbeitsstiftungen einsetzen, fur eine verninftige steuerlichen Entlastung der
Ausbildungsbetriebe verwenden wirden, dann hatten Sie Tausende Lehrstellen mehr. Sparen
Sie sich diesen ganzen Zinnober, den Sie da machen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Kammerprasident, diese MalRnahmen sind doch ausschlieBlich ein Geschéft fir das WIFI.
Sie brauchen eine Finanzierung fir lhre Kammer, und aus diesem Grund wird das Fehlen von
Lehrstellen daflr als Vorwand genommen, dort vom Staat finanzierte Kurse zu veranstalten, an-
statt die Steuern fur die Betriebe zu senken, damit diese mehr Lehrlinge einstellen kénnen. Das
ware doch die eigentliche Alternative! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Aber Sie denken halt an-
ders: Die Burokratie ist Ihnen wichtiger als Beschéftigung und florierende Betriebe! (Abg. Ma-
rizzi: Das ist ,Retortenékonomie*! Das lernt man in Amerika!)

Ein weiterer Punkt: Sie sagten, Sie wirden neue Lehrberufe schaffen. — Wer hindert Sie denn
daran, neue Berufsfelder rechtzeitig zu akzeptieren? Seit 15 Jahren gibt es die Systemgastro-
nomie in Osterreich, und zwar in beachtlichem Umfang. Jetzt miissen die Verantwortlichen der
Systemgastronomie, von McDonalds bis hin zu anderen, die in diesem Wirtschaftszweig tatig
sind, das Ministerium geradezu bestirmen und an Sie appellieren: Machen Sie endlich eine
Ausbildungsordnung! Wir nehmen ein paar hundert Lehrlinge sofort auf, wenn wir sie auch
ausbilden durfen! — Aber es dauert Jahre bei lhnen, da etwas zu tun, und das ist das Problem!
(Bundesminister Dr. Farnleitner: Das dauert drei bis vier Monate!)

Sie kiindigen das erst jetzt an, wobei es dieses Problem schon zehn Jahren gibt und wir seit drei
Jahren das Problem ,fehlende Lehrstellen” haben. Da ware es doch schon langst an der Zeit
gewesen, endlich einmal zu handeln. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Nun komme ich zum Thema Wirtschaftsférderung. Sie sind mit der
Wirtschaftsforderung befal3t und reden grof3 davon, daf} sich die Betriebe bei lhnen anstellen
wirden. Noch im Vorjahr hatte die Firma ELSA, in der Zwischenzeit der grofite Personal-Com-
puter-Hersteller der Welt, ihren Europastandort in Osterreich errichten wollen. Dieser Betrieb hat
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nicht einmal fir seine Familienmitglieder die nétigen Moglichkeiten dazu bekommen. Jetzt hat
dieser Konzern Siemens-Nixdorf aufgekauft. Es ware fir Osterreich gut gewesen, wenn dieser
Konzern seinen Standort in unserem Land hatte. Er wurde aber von lhnen ,vertrieben®. Sie
reden aber von der Hochtechnologie. Diese kdnnten wir haben, wenn das Ministerium entspre-
chend entschieden hétte.

Herr Minister! Sie reden von grof3en Forschungs- und Industrieprojekten. Schauen Sie sich ein-
mal das EU-Projekt im Burgenland an, die Lyocellproduktion! In dieses Projekt wurden Millionen
investiert. — Die Firma ist aber heute pleite, weil sie zuwenig Absatz hatte. 200 Millionen Schilling
Defizit im ersten Jahr! In Oberdsterreich wurden 120 Arbeitsplatze dieser Firma und 500 in der-
selben Firmengruppe ruiniert. — Das ist eine Politik, deren Zielsetzung verfehlt ist und die einfach
nicht zusammenpalt. Daher sage ich lhnen, was Sie tun sollten: Stellen Sie einfach die Rah-
menbedingungen richtig! Doch da kommen Sie an einer Anderung der Steuerpolitik nicht vorbei.

Herrn Finanzminister, Sie sagen, dal} die Beschéftigung so gut sei. Schauen Sie sich doch die
diesbeziiglichen Daten des Monats Juni an! Im Juni, also zur Zeit der Hochsaison, haben wir in
Osterreich eine Steigerung der Arbeitslosigkeit von 4,3 Prozent zu verzeichnen. (Abg. Marizzi:
Wir haben derzeit den hdchsten Beschaftigungsstand!) Bei den Frauen, fir die man jetzt
angeblich sehr viele Arbeitsplatze geschaffen hat — die meisten Arbeitsplatze fur Frauen; 26 000
seien es, haben Sie gesagt —, ist die Arbeitslosigkeit um 6,1 Prozent gestiegen.

Wenn Sie sich die Arbeitslosigkeit im Bereich der Bauwirtschaft anschauen, dann werden Sie
sehen, dal3 es dort derzeit — im Hochsommer bitte! — einen neuen Rekord an Arbeitslosigkeit
gibt: 12 186 Bauarbeiter sind momentan arbeitslos. Wo ist da der investive Bereich lhres Bud-
gets? Sie sind dazu nicht mehr in der Lage, weil Sie zwar die Erfillung der Maastricht-Kriterien
verfolgen, aber keine Wirtschaftspolitik betreiben, die Dynamik ausstrahlt und die letztlich auch
Beschaftigungsmaoglichkeiten bietet. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Im Verlauf von zehn Jahren gab es zur Hochsaison am Bau eine Steigerung der Arbeitslosigkeit
um 100 Prozent! Vor zehn Jahren gab es 6 700 Arbeitslose in unserem Land, im Juni waren es
12 900 Arbeitslose. Das ist die Realitat!

Sie sollten also hier nicht schénfarben, sondern das tun, wozu Sie beauftragt wurden, namlich
gute Rahmenbedingungen fur das Wirtschaften schaffen. Sie sagen, man misse eine Steuerre-
form machen, die klug ist, und wichtig sei, dal} der Steuerwettlauf nach unten gestoppt werde. —
Das sagt der Finanzminister eines Staates, der Spitzenreiter in bezug auf die Abgabenquote ist.

Den Steuerwettlauf solle man nach unten stoppen, sagen Sie. — Ja beginnen Sie doch einmal
mit dem Wettlauf! Die anderen EU-Staaten sind uns doch schon langst voraus. Selbst die EU
als Ganzes hat eine niedrigere Steuer- und Abgabenquote als Osterreich! Doch Sie wollen alles
stoppen, damit Sie gleich langsam, burokratisch und fiskalistisch bleiben, damit Sie weiter
Milliarden, die eigentlich die Betriebe verdient haben, schopfen kdnnen. — Lassen Sie doch die
Leute verdienen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Lassen Sie die Leute verdienen! Das ist es, was wir haben wollen! Seit zehn Jahren warten wir
im Bereich der berufstatigen Menschen, der Arbeiter, der Angestellten auf eine Steuerreform.
Die sind von der kalten Progression betroffen. (Abg. Dr. Nowotny: Wir wollen eine seridse Be-
schaftigungspolitik!)

Herr Kollege Nowotny hat die Stirn, sich hier herzustellen und zu sagen, dal3 er seine Partei
davor warne, die Lohnsteuer zu senken. — Warnen Sie nur Ihre Partei! Das zeigt das wahre Ge-
sicht der Sozialdemokraten! (Zwischenruf bei der SPO.)

Herr Kollege Nowotny, wir wollen eine Lohnsteuersenkung, denn jene Leute in unserem Lande,
die arbeiten, die fleiBig sind, sollen endlich etwas verdienen — und nicht beim Finanzminister
alles abliefern missen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)
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Wir verlangen eine Steuerreform, und wir meinen, dal3 eine Steuerreform ein guter Beitrag dazu
ware, die nétige Kaufkraft in unserem Lande wiederherzustellen.

Das sind die Bemerkungen, die wir zu Ihren schénen Berichten anbringen wollen: Handeln Sie
endlich so, wie es notwendig wére — und versuchen Sie nicht, sich selbst in die Tasche zu ligen!

(Beifall bei den Freiheitlichen.)
10.28

Préasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Verzetnitsch. Die Uhr ist
auf 7 Minuten gestellt. — Bitte, Herr Abgeordneter.

10.28

Abgeordneter Friedrich Verzetnitsch (SPO): Herr Prasident! Meine Herren Bundesminister!
Hohes Haus! Herr Abgeordneter Haider, nur drei kurze Bemerkungen: Auch ich wiinsche mir
eine hohere Beschaftigungsquote in Osterreich, es ist aber umgekehrt auch ein Faktum, daf? die
Erwerbsquote in Osterreich internationalen Spitzenrang hat. Auch das muf man anerkennen!
(Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP. — Abg. Dr. Kriiger: Nicht, wenn sie genau
im Durchschnitt der EU ist!) Internationaler Spitzenrang bitte! Diese Zahlen kénnen Sie nicht
wegdiskutieren!

Zweite Bemerkung: Herr Abgeordneter Haider — ich bin sicher, dal3 dies auch flr die anderen
Abgeordneten lhrer Fraktion gilt —, Arbeitsessen dirften auch lhnen nichts Unbekanntes sein.
(Abg. Dr. Haider: Ja, ja, auf Kosten des Staates! — Weitere Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.)

Dritte Bemerkung: Wer Investitionen von seiten des Staates verlangt, muf3 dem Staat auch die
Mittel daftir geben. Ich glaube, dal? man das nicht voneinander trennen kann. (Beifall bei der
SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Wifo-Konjunkturtest zeigt sehr deutlich, daf3 die
Wirtschaft sowohl die aktuelle als auch die kinftige wirtschaftliche Situation sehr optimistisch
einschatzt. Die Wettbewerbsfahigkeit der dsterreichischen Wirtschaft verbessert sich weiterhin.
Die Lohnstlckkosten der Industrie sinken gegeniber jenen der wichtigsten Handelspartner um
2,9 Prozent. Die Exporte werden sowohl 1998 als auch 1999 um 10 Prozent steigen.

Ich sehe in diesen Fakten und Zahlen durchaus einen Erfolgsbericht der Leistungen der Oster-
reicherinnen und Osterreicher und der in unserem Land tatigen auslandischen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wirtschaft und Wirtschaftspolitik durfen aber kein
Selbstzweck sein. Das Ziel, das wir uns gemeinsam stecken mussen, muf3 sein, daf} es uns
besser geht. Dieses Ziel ist aber meiner Meinung nach nicht teilbar. Auch wenn von Unterneh-
mern und Wirtschaftsforschern sehr positive aktuelle Einschatzungen fur die Zukunft vorliegen,
reicht das zur Lésung des Beschéaftigungsproblems sicherlich nicht aus. Ein wirtschaftsliberaler
Ansatz allein ist eben nicht ausreichend.

Es reicht auch nicht der Hinweis darauf, da® man an die ,Krafte des Marktes® glauben solle,
denn damit werde sich die Beschaftigungslage schon verbessern. Es wird ja oft genug gesagt:
Vertrauen Sie auf die Krafte des Marktes! (Abg. Mag. Peter: Der Markt ist stéarker als die Biro-
kratie!) — Ich halte fest: Dieses Vertrauen ist nicht in jedem Ausmaf gerechtfertigt. (Zwischenruf
bei den Freiheitlichen.) Wenn man bedenkt, was die Lohnentwicklung und Flexibilisierung in
letzter Zeit gebracht haben, kommt man zu dem Schluf3, daf? sich zwar die Wirtschaftslage ver-
bessert hat, aber es kaum mehr Arbeitsplatze gibt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr Bundesminister Farnleitner hat gesagt, dafd wir
Uber makrodkonomische Rahmenbedingungen verfiigen, von denen Unternehmer in friheren
Jahren nur trAumen konnten. Er hat damit sicherlich recht. Das ist aber nur die eine Seite der
Medaille. In unserem Land traumen auch Hunderttausende Menschen von Arbeit, von Zukunft,
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von einem Einkommen. Ich glaube, daR3 die Realisierung des Wunsches, mehr Beschéftigung in
unserem Land zu haben, auch unser Ziel sein muR. (Beifall bei der SPO.)

Die Verbesserung der Situation von arbeitslosen Jugendlichen und vor allem auch von Lang-
zeitarbeitslosen ist die Herausforderung, die uns in den néchsten Jahren, vor allem auch durch
die nationalen Beschéftigungspléane, motivieren muf3, mehr fur die Beschéftigung zu tun.

Meine Damen und Herren! Wir missen uns mit einem Trend beschéftigen, der auch in unserem
Land bemerkbar ist: Es steigt die Langzeitarbeitslosigkeit, es nimmt die Teilzeitbeschéaftigung —
sowohl die gewtiinschte als auch die ungewiinschte — zu, die Zahl der geringfugig Beschaftigten
wird immer hoher, und es steigt auch die Zahl der Leiharbeitnehmer. Ich glaube, daf3 das Ziel
der Vollarbeitszeitplatze nicht auf der Strecke bleiben darf.

In diesem Zusammenhang ist meiner Meinung nach die Arbeitszeitverkirzung ein wichtiges
Thema, das damit keinesfalls schon vom Tisch ist. Ich glaube, da man das durchaus anspre-
chen soll. (Beifall bei der SPO. — Abg. Haigermoser: Das ist aber der falsche Weg!) Dariiber
kann man lange diskutieren. Beispiele in Frankreich und Italien zeigen, da? man das auch
anders sehen kann. (Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Haigermoser.)

Wir mussen vor allem die inlandische Nachfrage ankurbeln. Das ist nicht alleine ein gewerk-
schaftliches oder ein sozialdemokratisches Statement, sondern auch die Wirtschaftsforschung
sagt in ihren Jahresberichten, dal® die Stabilitat der dsterreichischen Wirtschaftsentwicklung vor
allem durch die Inlandsnachfrage erreicht werden muf3.

Die Situation in der Bauwirtschaft ist zu Recht kritisiert worden. Die Bauwirtschaft wird sich vor
allem dann positiv entwickeln, wenn wir die Inangriffnahme neuer Infrastrukturprojekte nicht
verhindern. Wir kénnen feststellen, daR wir Uber Infrastrukturprojekte zu lange diskutieren und
sie damit oft blockieren, anstatt sie so schnell wie mdglich umzusetzen. Es ist notwendig, die
erstellten Infrastrukturprogramme zu realisieren, um das Ruckgrat fur die Weiterentwicklung der
Wirtschaft in nachster Zeit zu starken. Es ist ein Faktum, dal3 durch die Verschleppung und die
Nichtverwirklichung von Programmen die Zukunft der Osterreichischen Wirtschaft, aber auch
unseres Landes insgesamt, in ein anderes Licht zu riicken ist.

Meine Damen und Herren! Bundesminister Farnleitner hat auf das Auffangnetz, auf die Stiftun-
gen und die Lehrgdnge im Zusammenhang mit der Lehrlingsausbildung hingewiesen und ge-
meint, daf? diese keine Behinderung fir das Lehrausbildungssystem darstellen beziehungsweise
es nicht ersetzen durfen. Da stimme ich ihm hundertprozentig zu. Aber der einfachste Weg — ich
glaube, darin sind wir uns beide einig — ware doch, wenn die Wirtschaft selbst ausreichend Lehr-
platze zur Verfuigung stellen wirde. (Abg. Haigermoser: Da miussen die Rahmenbedingungen
stimmen!) In diesem Falle brauchten wir das dann gar nicht. (Beifall bei der SPO.)

Ich meine, dal es wirklich notwendig ist, Uber neue Berufe nachzudenken. Wir sollten aber auch
dartiber nachdenken, ob eine zu friihe Spezialisierung tatsachlich im Interesse der Jugendlichen
liegt.

Meine Damen und Herren! Wegen der Kirze der Zeit mdchte ich hier nur noch eines sagen,
aber das sehr deutlich: Wir halten eine Lohnsteuerreform im Jahre 2000 fir unabdingbar. Das
entspricht einer Forderung der Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer. Wir haben durch das
Sparpaket sehr deutlich dazu beigetragen, daf3 die Staatsfinanzen in Ordnung gebracht wurden.
Aber ich glaube, dal? auf der Unternehmerseite noch einiges offen ist. In diesem Zusammen-
hang mdchte ich darauf hinweisen, da zum Beispiel die LKW-Maut zu jenen Programmen
zahlt, die wir noch immer nicht umgesetzt haben. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Wenn man sich die Unterschiede zwischen den lohnabhéngigen
Steuern und der Vermogenssteuer ansieht, dann kommt man zu der Uberzeugung, dal? mehr
denn je eine Anderung unseres Steuersystems gerechtfertigt ist, um eine gleichwertige und vor
allem gerechte Verteilung des Steueraufkommens zu erreichen. Der Faktor Arbeit muf3 von den
Steuern entlastet werden, ohne dalR die sozialen Netze dadurch in Gefahr geraten. Meiner Mei-
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nung nach ist der Faktor Arbeit durch eine Reihe von Mdglichkeiten durchaus entlastbar, so zum
Beispiel durch die Reduktion der lohnabhéngigen Abgaben, durch die Besteuerung von
Spekulationsgewinnen oder auch durch die gleichzeitige Einfuhrung der Wertschépfungsabga-
be. (Abg. Meisinger: Die Belastungspakete sollen weg!) Wir werden sehen, wie man uber diese
Mdglichkeiten gemeinsam diskutieren kann.

Meine Damen und Herren! Wenn wir in der Zukunft durch den Entwurf des europaischen Wirt-
schaftsberichtes und der ,economic guidelines 1999“ werden feststellen miissen, dall wieder die
Preisstabilitat und die Haushaltskonsolidierung im Vordergrund stehen, dann wird es an uns
Parlamentariern liegen, daR auch die Beschéftigung entsprechend beriicksichtigt wird. Ich neh-
me gerne das Wort ,Beschaftigungsdividende” auf. Wir brauchen eine Beschaftigungsdividende
als Initiative fiir mehr Beschéftigung — nicht nur in Osterreich, sondern tiberhaupt in Europa.

Meine Damen und Herren! Die Wirtschaftsberichte sind zu Recht optimistisch, aber sie durfen
nicht einseitig optimistisch sein. Wir brauchen auch fir jene, die Arbeit suchen und arbeiten

wollen, eine optimistische Zukunftsaussicht. (Beifall bei der SPO.)
10.36

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Mag. Peter. Er hat das
Wort.

10.36

Abgeordneter Mag. Helmut Peter (Liberales Forum): Herr Prasident! Meine Herren Bundesmi-
nister! Meine Damen und Herren des Hohen Hauses! Wer dem Bericht der beiden Bundes-
minister gefolgt ist, muRte zu der Uberzeugung gelangen, daR Jubel angesagt ist, denn es hieR
darin: Die Wirtschaft wachst, und zwar mit 3 Prozent real — mein Kompliment! —, die Einkommen
wachsen real, die Beschéaftigung entwickelt sich positiv — wenn auch die Arbeitslosigkeit weiter
steigt —, die Exporte wachsen in zweistelliger H6he, der private Konsum springt wieder an — das
ist ganz wesentlich fir die Beschaftigung im Dienstleistungssektor —, die Gesellschaft ist stabil,
Euro-Konvergenzkriterien sind erreicht, der Stabilitatspakt wird weitere Budgetdisziplin erfordern,
und die EU-Osterweiterung steht vor der Tir, sodal3 wir mit weiteren Markten rechnen kénnen.

Meine Damen und Herren! Jubel ist von lhrer Seite angesagt, aber in Anbetracht der Arbeitslo-
sigkeit in unserem Land fragen wir Oppositionspolitiker uns, ob Jubel wirklich angebracht ist. Die
Frage mufRte vielmehr lauten: Was muf3 getan werden? Also man muf3 sich die Frage stellen: Ist
Jubel wirklich angesagt? Haben wir den Erfolg fur die Zukunft gesichert?

Ich mdchte die Aufgabe eines Oppositionellen anders definieren, als es hier von Dr. Haider, der
die punktuelle Skandalisierung in den Vordergrund gestellt hat, in gewohnter Art gemacht wurde.
Auch das kann man natirlich als Oppositionspolitik verstehen. — Ich meine, wir sollten unsere
Aufgaben vielmehr darin sehen, Strukturméngel zu analysieren, vor Fehlentwicklungen zu war-
nen beziehungsweise entsprechend bessere Vorschlage zu machen. (Abg. Haigermoser: Da
gehoren die Arbeitsmarktprobleme dazu!) Auf Basis des Geleisteten ist das grof3e Defizit — das
wissen die Herren auf der Regierungsbank in unserem Land —, dafl wir dem beschleunigten
Wandel keine wirkliche Beschleunigung der Reform gegeniibersetzen.

Die wichtigsten Schwerpunkte aus liberaler Sicht: Die gesellschaftlichen und wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen, die Sie dieser Gesellschaft in Ihrer Regierungsverantwortung, in der Sie
stehen, geben, beziehen sich immer noch tberwiegend auf eine Industriegesellschaft. Sie sind
dort steckengeblieben. Wir befinden uns aber zunehmend in einer Wissens- und Informations-
gesellschaft mit einem unerhdrten Tempo des Wandels. Die Sozialpartner tragen dem nicht
Rechnung, sondern sie bremsen ihn.

Denken Sie nur etwa an die unselige Diskussion um den Kronen-Streit der Zahnéarzte und So-
zialversicherungen, wobei in bezug auf die 55. ASVG-Novelle aus Ihrer unproduktiven Streiterei
heraus wichtige Reformschritte den Wandel verwehrt haben!

Denken Sie weiters an die blockierende Haltung der Wirtschaftskammer zum Thema Liberalisie-
rung der Gewerbeordnung! Denken Sie an die blockierende Haltung der Sozialdemokraten oder
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der Arbeiterkammer bei der Aufhebung der Reglementierung der Arbeitswelt! — Der wesentliche
Punkt ist also: Der Wandel in diesem Land geht viel schneller vor sich, als Sie, die Fraktionen
der Bundesregierung, Reformen umzusetzen in der Lage sind.

Die Basis fur langfristigen wirtschaftlichen Erfolg — davon bin ich fest iberzeugt — ist die Solidari-
tat in der Burgerinnengesellschaft. Das soziale Netz ist und bleibt der grof3te Beitrag zur politi-
schen Kultur, aber dieses soziale Netz ist in zunehmendem Malfie nicht mehr leistbar. Die Abga-
ben des sozialen Netzes steigen jedes Jahr um 1 Prozent schneller als die Gbrigen Abgaben in
unserem Lande. Sie steigen also Uberproportional, und das hat mit dem ... (Abg. Verzetnitsch:
Sind die Unternehmer fir die Abanderung der 55. ASVG-Novelle oder nicht?) Es geht da ganz
konkret darum, dal3 das, was Sie in den letzten Jahren im sozialen Netz weiterentwickelt haben,
zu immer weiteren Kostensteigerungen gefiihrt hat, die den Wirtschaftsstandort Osterreich
langfristig beeintrachtigen. Das ist das wirkliche Problem! (Beifall beim Liberalen Forum.)

Sie haben das soziale Netz, Herr Prasident Verzetnitsch, auf Pump finanziert. Sie wissen das.
Ihr Finanzminister macht heuer — bei einem 3prozentigen realen Wirtschaftswachstum — 70 Milli-
arden Schilling Nettoneuverschuldung. Dieses Geld wird nicht investiv ausgegeben, sondern zur
Finanzierung von sozialen Leistungen verwendet. Das heil3t, die sozialen Leistungen des Jahres
1998 werden auf Kosten der Zukunft der nédchsten Generation finanziert. (Abg. Verzetnitsch:
Wollen auch die Unternehmer die 55. ASVG-Novelle — oder nicht?)

Es geht da nicht um Unternehmer! Herr Verzetnitsch, ich bedauere, daf3 Sie noch immer Ihr
altes Bild: hie die Unternehmer — da die Arbeithehmer, vor sich haben. Verstehen Sie nicht, was
sich auf dieser Welt abspielt? Die Begriffe ,Selbstandigkeit* und ,Unselbstandigkeit* verschwim-
men in zunehmenden Maf3e. (Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Verzetnitsch.)

Die soziale Sicherheit, die sich sowohl auf Unternehmer als auch auf Unselbsténdige ausdehnt,
ist in der Form, wie Sie sie garantieren wollen, zu teuer geworden, sie grenzt den Wirtschafts-
standort Osterreich laufend ein, und das ist das Problem. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Die Arbeitslosigkeit in Osterreich — darauf hat Herr Dr. Haider richtigerweise hingewiesen — ist
natdrlich mit der Zahl, die Sie anbieten, nicht drittvergleichsfahig. Das wissen Sie alle. Sie haben
die Arbeitslosigkeit in Osterreich besser ,geparkt; das stimmt. Sie haben sich damit aber gleich-
zeitig ein Problem mit der Altersversorgung aufgehalst, auf das Sie keine Antwort wissen. Auch
das schrankt den Wirtschaftsstandort Osterreich in zunehmendem MaRe ein, weil auf diese
Weise eine weitere Wachstumsspirale in der Finanzierung des sozialen Netzes enthalten ist. Sie
werden in lhrem Pensionssystem nun einmal nur ein Sechstel der von Rirup vorgeschlagenen
MaRnahmen umsetzen — und das ab dem Jahre 2003.

Meine Damen und Herren von den Koalitionsparteien! Meine Herren Bundesminister! Sie wissen
doch ganz genau, dal3 laut demographischer Prognose im Jahre 2030 die Zahl der Menschen
unter 20 Jahren und jener Uber 60 Jahre hoher als die Zahl der Menschen zwischen 20 und
60 Jahren sein wird. Der Anteil jener Personen, die im Berufs- und Erwerbsleben stehen und mit
ihren Beitrdgen das soziale Netz finanzieren, wird kleiner sein als der jener Personen, die in
Ausbildung oder in Pension sind.

Das sind die Dinge, die mich, was den Wirtschaftsstandort Osterreich betrifft, beunruhigen —
trotz der Erfolge, die die Wirtschaftsdaten aufweisen und die wir Gott sei Dank, auf der euro-
paischen Konjunktur mitschwimmend, fiir unser Land generieren kénnen. Der Horizont der Um-
stellung der Altersversorgung dauert eine Generation. Das Jahr 2030 ist demnach viel ndher, als
Sie glauben.

Meine Damen und Herren! Sie haben in Ihren beiden Berichten zur wirtschaftlichen Lage Oster-
reichs keine Antwort hinsichtlich einer Neudefinition der Arbeit gefunden. Sie reden zwar immer
von einem einheitlichen Arbeithehmerbegriff, meinen damit aber nur Arbeiter und Angestellte.
Warum meinen Sie nicht auch die Bediensteten von Post, Bahn und 6ffentlichen Dienst? War-
um beziehen Sie nicht auch diese ein? Warum haben Sie gestern noch den vélligen Unsinn
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eines Post-Betriebsverfassungsgesetzes beschlossen? (Abg. Verzetnitsch: Vorgestern!) — Vor-
gestern; danke, Herr Verzetnitsch, Sie waren sehr aufmerksam — Das ist doch vollig unsinnig!

Wenn Sie von einem gemeinsamen Arbeitnehmerbegriff reden, dann leben Sie ihn doch auch!
Erzéhlen Sie uns nicht nur taglich davon, sondern verwirklichen Sie ihn! (Abg. Marizzi: Schritte
setzen!) Herr Marizzi, zu lhren Schritten méchte ich nur so viel sagen: So langsam wie Sie
vorwarts gehen, kann ich gar nicht riickwéarts gehen. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Eine Angleichung der geschiitzten Bereiche an die Wettbewerbswirtschaft findet letztlich nicht
statt. Wir haben das gestern anlafilich der Ausgliederung der Bundessportheime erlebt, wo Sie
in den Allgemeinen Teil der Erlauterungen hineingeschrieben haben, dal3 der geschitzte Be-
reich gar nicht in der Lage ist, einen Betrieb zu fihren. Das war der Inhalt Ihrer Allgemeinen Er-
lauterungen. (Zwischenruf des Abg. Marizzi.)

Die Grenzen zwischen selbstandig und unselbstandig verschwimmen. Haben Sie nicht verstan-
den, dal lhre Trennung: hier die ,bosen“ Unternehmer, dort die ,armen” Arbeitnehmer die so-
Zialdemokratische Doktrin von vor-, vor-, vorgestern ist. (Beifall beim Liberalen Forum.) Ihre so-
zialdemokratischen Genossen haben am 1. Mai in Wien plakatiert: ,Mehr Unternehmer fir
Wien!“ — Bekennen Sie sich dazu und machen Sie eine Politik, die dazu fiihrt, dal es mehr
Unternehmer gibt! (Beifall des Abg. Smolle.)

Meine Damen und Herren! Es gab von den beiden Ministern keine Stellungnahme zu dem Um-
stand, da3 Erwerbsarbeit und soziale Arbeit immer mehr ineinander verschwimmen und der Ar-
beitsbegriff neu zu definieren ist. Dazu haben sie sich mit keinem Wort geduf3ert. Die bezahlte
Erwerbsarbeit ist die eine Sache, die sozial leistbare Arbeit, die im Bruttosozialprodukt nicht
aufscheint, ist eine andere Sache, und zwar eine Sache, die letztlich die Lebensqualitat unserer
Gesellschaft ausmacht.

Sie haben nicht dariiber gesprochen, daf? lhnen die Kontrolle Uber die unregistrierte Arbeit aus
der Hand geglitten ist. Es wird zuwenig registrierte Arbeit und zuviel unregistrierte Arbeit gelei-
stet. Es muf3 doch mit den von Ihnen geschaffenen Rahmenbedingungen zu tun haben, daf3 der
,Pfusch®, daB die Schwarzarbeit in Osterreich dramatisch ansteigt. Das werden Sie mit Polizei-
mafRnahmen nicht bekdmpfen kdénnen. Sie werden nicht arbeitslose Zdllner als neue Sheriffs
ausbilden kdnnen. Sie, meine Damen und Herren von den Regierungsparteien, und die Damen
und Herren auf der Regierungsbank werden sich vielmehr den Kopf darliber zerbrechen mus-
sen, wie die Rahmenbedingungen hinsichtlich Arbeit ausschauen missen, damit die registrierte
Arbeit attraktiver und die unregistrierte Arbeit weniger attraktiv wird.

Ich komme nun auf das Thema ,neue Selbstandigkeit” zu sprechen. Meine Damen und Herren
von den Regierungsfraktionen! Sie alle wollen mehr neue Selbstéandige, auch die Sozialdemo-
kraten haben dies am 1. Mai auf dem Rathausplatz in Wien verkiindet. Doch was tun Sie daflr?
Heute erleben wir aufgrund eines beinharten Strukturwandels die héchste Zahl an Insolvenzen,
die es jemals in unserem Lande gab. Nicht dem Volumen nach, sondern der Anzahl nach wer-
den wir leider ein Allzeithoch erreichen. Das hat mit vielen Fehlern zu tun, vor allem aber mit der
Frage einer strukturellen Eigenkapitalausstattung und der Rendite, dem Ertrag der Unterneh-
mungen. Die Klein- und Mittelbetriebe Osterreichs verdienen zuwenig, weil sie zu hohe Kosten
aufgelastet bekommen. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Meine Damen und Herren! Wenn Sie wirklich mehr neue Selbsténdigkeit wollen, missen Sie
dem Potential an Selbstandigkeit, das es ja in Osterreich Gott sei Dank gibt, den Weg freima-
chen und durfen ihn nicht verbauen. Wo sind im Bereich der Gewerbeordnung, der Ladenoff-
nungszeiten und hinsichtlich Umstieg vom Reglementierungs- zum Verantwortungsprinzip die
von lhnen angekindigten Liberalisierungsschritte? (Zwischenruf des Abg. Dr. Heindl.)

Lieber Herr Dr. Heindl! Das ist die Sprache des Besitzenden, der sagt: Lal} mich ruhen, ich habe
alles, was ich brauche! — Ich aber fihre das Wort fiir jene, die nicht besitzend sind, die selbstén-
dig werden wollen, die den Weg in die Selbsténdigkeit schaffen wollen, aber dies aufgrund des
Hindernislaufes bei den Rahmenbedingungen nicht schaffen kénnen. (Beifall beim Liberalen
Forum.)
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Uber das Bildungssystem ist Gott sei Dank die eine oder andere Bemerkung von seiten der bei-
den Bundesminister gefallen. Das Bildungssystem halte ich fur die eigentliche Basis des wirt-
schaftlichen Erfolgs. Es wird von guten und Gott sei Dank auch von vielen engagierten Padago-
gen getragen. Aber kdnnen Sie mir sagen, wo es in dem Bildungssystem, das Sie als Regie-
rungsparteien zu verantworten haben, auch nur den leisesten Hauch eines Ansatzes von Selb-
sténdigkeit gibt? Kénnen Sie mir erklaren, wie beispielsweise pragmatisierte Geographielehrer
Selbstandigkeit unterrichten sollen? Koénnen Sie mir einen einzigen Unterrichtsgegenstand
nennen, in dem Selbstandigkeit als Philosophie und als Lebenshaltung unterrichtet wird?

An der Wirtschaftsuniversitat, die in Osterreich heuer 100 Jahre alt wird, gab es bis zum Winter-
semester 1998/1999 kein einziges Seminar, das Unterricht Glber den Weg in die Selbstandigkeit
anbietet. Es wird Professor Risak sein, der die ersten Seminare in dieser Richtung veranstalten
wird.

Unser Land ist kein Land fir Selbstéandige, sondern es ist ein Land von pragmatisierten Be-
amten! Doch von diesem Denken mussen Sie sich mental 16sen, und dies werden Sie wohl nur
Uber die Bildung schaffen. Ich erinnere mich mit einigem Schrecken daran, was gesagt wurde,
als wir vor Monatsfrist Uber die Frage der wirtschaftlichen Entwicklungen diskutiert haben. Da
haben die aus den geschitzten Bereichen kommenden Universitatsprofessoren mit einer gewis-
sen Uberheblichkeit tiber das Jammern des Gewerbetreibenden gesprochen.

Meine Damen und Herren Universitatsprofessoren! Sie wissen gar nicht, was das ist. Sie haben
wirklich nicht das Recht, dariiber zu reden. Es ist unertraglich, eine solche Uberheblichkeit an
den Tag zu legen und das als ,Jammern® abzutun (Beifall beim Liberalen Forum sowie der Ab-
geordneten Dr. Stummvoll und Haigermoser), wenn lhnen diejenigen, die Wirtschaft betreiben,
sagen, dald sie unter den gegebenen Rahmenbedingungen nur sehr schwer erfolgreich sein
kdnnen. Ich weild schon, jetzt schauen die Universitatsprofessoren betroffen, weil Sie doch so
recht haben. (Abg. Tichy-Schreder: Herr Professor Lukesch ist ein ausgezeichneter Pro-
fessor! — Abg. Dr. Lukesch: Das ist eine Frechheit, Herr Peter, ...! — Ruf: Das Jammern ist der
Grul3 der Kaufleute!)

Das Jammern ist nicht der Gruf3 der Kaufleute, sondern die klare Formulierung der Klein- und
Mittelbetriebe beziehungsweise Selbsténdigen, die sie in diesem Land gebrauchen, um erfolg-
reicher sein zu kdnnen, denen Sie aber Rahmenbedingungen zur Verfugung stellen, unter
denen sie eben nicht erfolgreich sein kdnnen. Das ist der Punkt! (Beifall beim Liberalen Forum.)

Meine Damen und Herren! Unser Bildungssystem ist immer noch dem abprifbaren Wissen
verhaftet. Das ist genau das, was wir in einer Kultur der neuen Selbstandigkeit nicht brauchen.
Die Kultur der neuen Selbstandigkeit wird Teamfahigkeit, Kritikfahigkeit und Neugierde erfor-
dern. Das ist die Basis, die wir brauchen, um mehr Unternehmer in unserem Land zu haben. Wo
ist der entsprechende Unterricht? — Herr Wirtschaftsminister! Sie sind zwar nicht Unterrichts-
minister, trotzdem sage ich Ihnen: Es sollte in der Bildungsarbeit ein Schwerpunkt sein, auf ein
etwas Uberkommenes Bildungssystem einzuwirken und diese neuen Kriterien der Selbstandig-
keit zu unterrichten.

Was die Jugendbeschéftigung betrifft, kann ich Thnen vordergrindig nur ein Kompliment ma-
chen. Im Gegensatz zur Arbeitslosigkeit insgesamt, die entgegen Ihren Aussagen nicht drittver-
gleichsféhig ist, sind Sie auf diesem Gebiet erfolgreich. Aber um welchen Preis? — Auch da ver-
suchen Sie, Jugendbeschaftigung zu erzeugen, indem Sie, ohne Reformen durchzufiihren, das
Problem mit Geld zudecken. Das haben sie 1997 getan, das werden Sie im Sommer 1998
probieren: einmal mit 2 Milliarden Schilling, heuer mit 1,8 Milliarden Schilling.

Herr Feurstein, warum haben Sie nicht den Mut, die Lehre einer wirklichen Reform zu unter-
ziehen und sie als gleichberechtigte Séule in die sekundéare Bildungsstufe einzubauen?! (Beifall
beim Liberalen Forum.)

Warum haben Sie nicht den Mut, zwischen betrieblicher und schulischer Ausbildungszeit zu
trennen? Warum sind Sie nicht in der Lage, die duale Ausbildung in einer neuen Form durch-
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zuftihren, indem Sie statt Geld Reformen und statt Wortgebirgen neue Strukturen einsetzen und
den Wandel Uber ,wohlerworbene Rechte” stellen? (Beifall beim Liberalen Forum.)

Meine Damen und Herren! Zusammenfassend: Die Antworten, die diese Bundesregierung auf
die Probleme der Wissens- und Informationsgesellschaft gibt, sind meiner Ansicht nach ungenu-
gend. Die Antwort liegt — das ist unsere liberale Sicht — in der Starkung des einzelnen in zweifa-
cher Hinsicht: zum einen in der Starkung des einzelnen durch Ubertragung von mehr Verantwor-
tung mittels Deregulierung, zum anderen in der Starkung des einzelnen durch nachhaltige
Absicherung mittels Grundsicherung, die wir Liberalen schon mehrfach vorgeschlagen haben.

Sie werden den Weg der Dualitat zwischen einer nachhaltigen Absicherung der Menschen und
einem Mehr an Verantwortung des einzelnen gehen missen. Nachhaltige Absicherung ist die
Basis fur mehr Verantwortung, und mehr Verantwortung impliziert nachhaltige Absicherung.

Meine Damen und Herren! Die Basis fiir den volkswirtschaftlichen Erfolg findet nicht in der Sta-
tistik statt, sondern er findet in den vielen Haushalten und in den vielen Betriebswirtschaften in
unserem Land statt. Ich mochte nur in Erinnerung rufen, was Churchill einmal so treffend formu-
liert hat: Unternehmer kdnnen als raudige Hunde betrachtet werden, die man erschlagen muf3.
Vielleicht sind sie auch die Kiihe, die man dauernd melken mufd — aber vielleicht verstehen Sie

endlich, dal? sie die Esel sind, die den Karren ziehen. (Beifall beim Liberalen Forum.)
10.50

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Maderthaner. Er hat das
Wort. — Bitte, Herr Abgeordneter.

10.50

Abgeordneter Ing. Leopold Maderthaner (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Herren
Bundesminister! Hohes Haus! Herr Kollege Peter, Sie haben einiges gesagt, was man durchaus
unterstreichen kann, aber auch vieles, was meiner Meinung nach nicht stimmt. Hinsichtlich
Liberalisierung der Gewerbeordnung wirde ich mich zumindest dartiber freuen, wenn Sie aner-
kennen wirden, dal’ die Zahl der bewilligungspflichtigen Gewerbe halbiert wurde. Aber das ist
lhnen sicher zuwenig — ich weil3 das —, denn Sie vertreten das amerikanische System und
meinen, daf} wir da tUberhaupt keine Ordnung mehr brauchen. Dem halte ich allerdings folgen-
des entgegen: Schauen Sie einmal, wie viele Schadenersatzprozesse in Amerika gefuhrt wer-
den — nicht nur zum Nachteil der Wirtschaftstreibenden, sondern auch zum Nachteil der Konsu-
menten. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Sowohl der Finanzminister als auch der Wirtschaftsminister haben in
ihren durchaus ausgewogenen Beitrdgen und Berichten versucht, den erfolgreichen Weg der
Osterreichischen Wirtschaft, aber auch die notwendigen Anstrengungen, die wir noch zu unter-
nehmen haben, aufzuzeigen. Sie haben vor allem auch den hohen Stellenwert der Exportwirt-
schaft und auch jenen von Forschung und Entwicklung betont. Seit eineinhalb Jahren ist auch
immer wieder von der Technologie- und Exportoffensive die Rede. Dazu muf3 ich sagen: Die
Osterreichische Wirtschaft hatte sich seitens der Regierung mehr konkrete Aktionen und vor
allem im Technologiebereich mehr Innovationen erwartet.

Meine Damen und Herren! Bei der Exportoffensive — dieses Thema habe ich mir besonders vor-
genommen — kann die Wirtschaftskammer seit langem mit ihrer Au3enwirtschaftsorganisation
punkten. Exporte bedeuten Arbeitsplatze, Wirtschaftswachstum und Wohlstand in unserem
Land. Gerade in den letzten Jahren haben wir vor allem mit den vielen leistungsféhigen Klein-
und Mittelbetrieben einen gewissen Erfolg erzielt, weil wir versucht haben, sie zum Export zu
ermutigen. Wir haben auch eine entsprechende konkrete Hilfestellung angeboten.

Bekanntlich steht und fallt ja in Osterreich fast jeder zweite Arbeitsplatz mit den Erfolgen im
Export. Je mehr wir exportieren und je mehr auslandische Gaste — sicher auch inlandische — in
unserem Land Urlaub machen, desto besser geht es den Betrieben und desto mehr Arbeit gibt
es in Osterreich.
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Es ist von Herrn Kollegen Haider von dieser Stelle aus angefuihrt worden, dal3 schon wieder
4 000 Lehrlinge einen Ausbildungsplatz suchen wirden. Dem ist entgegenzuhalten, dal? erst vor
einer Woche SchulschluR war und dafR diese Schulabganger nicht von heute auf morgen ein-
gesetzt werden kdnnen. (Abg. Tichy-Schreder: Vielleicht wollen sie auch gar nicht sofort einge-
setzt werden!) Ich bin aber davon Uberzeugt, da wir es heuer noch leichter als im Vorjahr
schaffen werden, die jungen Menschen einer Ausbildung zuzufiihren. (Beifall bei der OVP.)

Ich komme aber wieder auf das Thema ,Export* zurlick. Ich meine, daf3 wir eine noch hdhere
Exportquote brauchen, denn diese allein macht es méglich, Arbeitsplatze zu sichern und auch
neue zu schaffen.

Meine Damen und Herren! Im Vorjahr konnten im Ausland pro Minute dsterreichische Waren im
Gegenwert von 1,36 Millionen Schilling abgesetzt werden. Das sind insgesamt 715 Milliarden
Schilling oder knapp ein Drittel unseres Bruttoinlandsproduktes. Das ist eine bedeutende Lei-
stung. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Unsere Exporte sind meiner Meinung nach nicht rein zufallig im Vorjahr von einem Jahr auf das
andere um insgesamt — jetzt darf ich die genaue Zahl nennen — 16,8 Prozent gestiegen. Das ist
zurtckzufuihren auf unsere gezielte Arbeit, daf? die Klein- und Mittelbetriebe mit unserer tatkrafti-
gen Unterstitzung in ihren Bestrebungen und Anstrengungen, neue Markte aufzusuchen, unter-
stitzt werden und daf3 sie dort mit ihren Dienstleistungen, ihren Waren und ihrer Qualitat auch
ankommen. Die groRen Betriebe waren gute Vorreiter, wenn ich das so sagen darf, sie haben
Mut gemacht, und die kleinen und mittleren Betriebe werden immer mehr in den Export drangen.
Ich erlebe immer wieder, dal3 die Handelsdelegierten sagen, dal3 es jedes Jahr viele neue Fir-
men gibt, die man vorher noch nicht gekannt hat. Ich meine, dal? das ein gutes Zeichen ist.
(Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Den Motor dieses Exportbooms stellt in erster Linie die Leistungs-
fahigkeit unserer Betriebe mit ihren hervorragenden und tiichtigen Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern dar, sicher aber auch die konsequente Téatigkeit unserer Au3enwirtschaftsorganisation mit
84 Aulenhandelsstellen auf der ganzen Welt, deren Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter weltweit
Osterreichische Unternehmen beraten, informieren und Kontakte vermitteln. (Beifall bei der
OVP.) Die Folge dieser Exportsteigerung hat sicherlich auch gute Auswirkungen auf unsere
Wirtschaftsdaten und auf die Arbeitsplatze. Die Wirtschaftsforscher erwarten eine weitere
Abnahme des Handelsbilanzdefizits — der Herr Wirtschaftsminister hat darauf schon hingewie-
sen —, wobei zu sagen ist, dal3 bereits im Vorjahr eine ganz beachtliche Absenkung erreicht
wurde.

Meine Damen und Herren! Wirtschaftsforscher sagen — und Exportprognosen lassen dies auch
erwarten —, dafd sowohl 1998 als auch 1999 die Zahl der Beschaftigten um jeweils 30 000 zu-
nehmen wird. Das alles darf aber nicht dariber hinwegtauschen — ich sage das auch ganz deut-
lich —, daf? 6sterreichische Unternehmer im internationalen Wettbewerb mit zu hohen Lohnne-
benkosten, mit einer viel zu hohen Zahl an birokratischen Vorschriften und mit zuwenig Eigen-
kapital zu kampfen haben. Das mufd man an dieser Stelle nattrlich auch sagen, wenn man eine
ehrliche Bilanz ziehen will. Natirlich bin ich mit dem Gewerkschaftsprasidenten nicht einer Mei-
nung, wenn er sagt, daf3 die Arbeitszeitverkiirzung auch wichtig ware. (Abg. Verzetnitsch: Ein
wichtiges Mittel!) Sie erhoht auf alle Félle die Nebenkosten. Alles, was die Lohnnebenkosten
erhoht, sollten wir derzeit vermeiden, meine Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Lieber Herr Kollege Verzetnitsch! Es wurden in diesem Zusammenhang Frankreich und lItalien
als Beispiele angefihrt. In Frankreich beginnt man gerade damit — man wird erst sehen, wie sich
das auswirken wird —, und in Italien beginnt man noch lange nicht damit. (Abg. Haigermoser:
Dort haben sich die Kommunisten durchgesetzt, in Italien! Die Kommunisten haben die Regie-
rung erpref3t!) Dort hat man nur gesagt: Wir werden es machen!

Ich habe in der Zwischenzeit mit mehreren Politikern in Italien gesprochen, die gesagt haben:
Na ja, wir werden sehen, ob wir Gberhaupt dazu kommen werden, das wird davon abhéngen,
wie sich die Wirtschaft entwickelt! — Dieses Mittel der Arbeitsplatzbeschaffung ist meiner Ansicht
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nach immer ein sehr zweifelhaftes, denn ich glaube, da’ nur eine starke Wirtschaft, die sich
international bewdhrt, in der Lage ist, Arbeitsplatze zu sichern und neue zu schaffen. Aber da
sind wir anderer Meinung. (Beifall bei der OVP. — Zwischenrufe beim Liberalen Forum.)

Hohes Haus! Die Wirtschaftskammer Osterreich hat in diesen Tagen den Bericht ,Pro Export*
fertiggestellt. Ich darf Ihnen diesen geben — am Ende meiner Rede zunéchst einmal dem Wirt-
schaftsminister und dem Finanzminister; Sie alle werden diesen Exportbericht in Ihren Fachern
finden. Da kénnen Sie genau nachlesen, was in den letzten Jahren geschehen ist und wie die
Lage der osterreichischen Wirtschaft auf den einzelnen Kontinenten, in den Regionen und Lan-
dern ist. (Beifall bei der OVP.)

Dieser Bericht beweist jedenfalls die Richtigkeit der Uberlegungen hinsichtlich unserer perma-
nenten Aktivititen im Exportbereich. Er gibt auch einen objektiven Uberblick iber die Ent-
wicklungen der letzten Jahre aller Kontinente. Er bringt sehr klar zum Ausdruck, daf3 es nicht ge-
nigt, tber den Export zu reden, sondern daf? man konkrete Mal3nahmen setzen muf3, damit es
zu solchen Leistungen kommt. So werden Sie beispielsweise in diesem Bericht lesen, daf} pro
Jahr etwa 12 000 Kontaktgespréache gefiihrt werden. Pro Monat bedeutet dies 1 000 Gesprache,
die sich, Uber die ganze Welt verteilt, mit dem Thema Export und der Unterstiitzung der 6sterrei-
chischen Wirtschaft auf fremden Markten befassen. (Beifall bei der OVP.)

Weiters gibt es 125 Auslandsveranstaltungen, Messen, die von der Wirtschaftskammer gestaltet
werden. Pro Monat bedeutet dies jeweils ungefahr zehn Veranstaltungen, bei denen dsterreichi-
sche Unternehmen in kleinerer oder groRerer Gruppe auftreten. Das sind die Zahlen, die zum
Erfolg fuhren.

Meine Damen und Herren! Viel ist in diesen Tagen auch von der EU-Osterweiterung die Rede.
Ich weil3, daf3 eine Mehrheit unserer Mitbiirger diesen Bestrebungen mehr als skeptisch gegen-
Ubersteht. Ich muf3 aber auch berichten, daR wir gerade in den davon betroffenen Landern
Mittel- und Osteuropas besonders erfolgreich unterwegs waren beziehungsweise sind. Im Vor-
jahr gingen in diese Lander Mittel- und Osteuropas bereits 17,6 Prozent aller dsterreichischen
Ausfuhren. (Abg. Haigermoser: Das ist ein Beweis dafir, dal3 wir die EU-Osterweiterung erst in
50 Jahren brauchen!) Das waren im Jahre 1990 nur ungeféahr 11 Prozent; das ist also eine kréaf-
tige Steigerung. Um mehr als 70 Prozent hat dieser Export zugenommen.

Bedenken Sie bitte, dal’ es gerade auch die Exportzuwachse in die sogenannten Reformlander
Europas waren — also zu unseren ,alten Nachbarn®, wenn ich so sagen darf —, die durch diese
Erfolge unseren Sprung in die Europaische Wirtschafts- und Wahrungsunion leichter gemacht
haben.

Meine Damen und Herren! Ich will auch gar nicht die Schwierigkeiten leugnen, die es dabei gibt,
selbstverstandlich ist das ein gewaltiges Vorhaben, aber mit gezielter Vorbereitung und mit Un-
terstiitzung der davon betroffenen Grenzregionen und nattrlich auch mit einem angemessenem
Zeitplan werden wir, so glaube ich, diese gro3e Aufgabe durchaus positiv meistern kénnen, und
zwar zum Vorteil der 6sterreichischen Wirtschaft und damit der &sterreichischen Gesellschaft.
(Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich habe auch schon gesagt, dal? die Exporte ein Garant fir Wachs-
tum sind. Deshalb brauchen wir die Osterreichischen Exportunternehmen neben den Export-
hilfen, aber wir brauchen auch — ich sage das sehr deutlich — ein biRichen mehr finanzielle Unter-
stutzung durch den Staat, und zwar vor allem in der Startphase. In Gespréchen, die ich in Klein-
und Mittelbetrieben fitlhre, bekomme ich immer zu héren: Wir gehen gerne, aber der erste
Schritt ist so schwierig, da brauchen wir ein bilichen Unterstiitzung! — Diesbeziiglich mdchte ich
meine Gesprache gerne weiterfiihren. (Prasident Dr. Neisser Ubernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren! In diesem Sinne appelliere ich an die Bundesregierung, die Export-
bemihungen der osterreichischen Unternehmen noch starker zu unterstiitzen, um unser wich-
tigstes Anliegen, namlich die Schaffung und die Sicherung von Arbeitsplatzen und damit auch
die Absicherung unserer sozialen Grundlagen, auch in Zukunft umsetzen zu kénnen. (Beifall bei
der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

11.01
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Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Dr. Van der Bellen. 10 Mi-
nuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

11.01

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Grine): Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Die Vorlage des Wirtschaftsberichtes hat zumindest zwei Dinge mit Weihnachten gemein-
sam: Das erste ist, dal? von den Regierungsparteien immer sehr viel Weihrauch gestreut wird
und sich die Oppositionsparteien mehr oder weniger erfolgreich bemiihen, den Nebel, der da-
durch entsteht, ein bil3chen zu liften. Das zweite ist, daR mich das Verhalten der zustandigen
Bundesminister immer an den tberforderten Menschen vor Weihnachten erinnert, der sich nicht
und nicht daran gewdhnen kann, da3 Weihnachten am 24. Dezember ist.

Es ist seit Jahrzehnten Ublich, dalR der Wirtschaftsbericht in der letzten Julisitzung vorgelegt
wird. Wir haben den Bericht von Herrn Minister Farnleitner gestern um 18.30 Uhr gefaxt bekom-
men — vielen Dank! —, jenen vom Minister Edlinger heute friih. DalR jemand in den Wirtschafts-
bericht hineingeschaut hat, der erst heute friih vorgelegt wurde, wird man doch nicht im Ernst
erwarten. Das ist offenbar die Sommerlektire, die uns bevorsteht. (Beifall bei den Griinen. —
Abg. Dr. Feurstein: Das ist etwas zum Nachschlagen!)

Herr Minister Farnleitner! Es ist natlrlich positiv — und ich bin sehr froh dartber —, dal3 endlich
eine Reihe neuer Lehrberufe — ich komme auf die Lehrlinge zu sprechen — von den Sozialpart-
nern nicht nur erfunden, sondern auch abgesegnet worden ist. Was zu klaren bleibt, ist nattrlich
die Qualitat der alten und der neuen Berufe, ob sie den Arbeitsmarkterfordernissen entspricht.
Es beunruhigt mich auch immer wieder, dal3 gerade Frauen — in diesem Fall M&dchen — Lehrbe-
rufe ergreifen, die ihnen fur die Zukunft zumindest vorerst einmal niedrige Einkommen garan-
tieren.

Nach wie vor ist die Lehrberufswahl weiblicher Lehrlinge nicht jene, die man sich wiinschen
wirde, und zum Schluf3 braucht man sich dann nicht zu wundern — das ist jedenfalls einer jener
Faktoren, die dazu beitragen —, dal3 das Lebenseinkommen der Frauen geringer ist als jenes
der Ménner.

Herr Bundesminister! lhre Rede kdnnte den Eindruck erwecken, dal3 sich die Situation im
dualen Ausbildungssystem wesentlich gebessert hat. Dal3 sie wesentlich besser geworden ist,
kann ich nicht erkennen. Wenn man der heutigen Ausgabe des ,Kurier — also vom 9. Juli —, der
sich auf Daten des Arbeitsmarktservice beruft, Glauben schenken kann, wird man in dieser Mei-
nung bestatigt.

Es ist schon richtig, dal3 die Situation in der Tendenz etwas besser ist, als sie es noch im Jah-
re 1997 war: 500 Platze weniger fehlen bei den sofort verfiigbaren Lehrstellen, und bei den nicht
sofort verfigbaren Lehrstellen fehlen um 1 000 weniger. Aber das ist wenig beruhigend vor dem
Hintergrund, dal® im Jahre 1997 viele zusatzliche Milliarden in diesen Bereich geflossen sind und
dal’ heuer wieder viele Unternehmen darauf warten, die gleichen Mittel wie 1997 zu bekommen.
Dieser Droge missen sie erst wieder entwdhnt werden.

Herr Bundesminister! Ich habe in lhrer Rede auch ein Wort zur Frage vermif3t, wieviel einerseits
der Staat tun kann — darauf haben Sie sich im wesentlichen konzentriert, und das ist auch
wichtig und richtig — und was andererseits mit den Firmen ist. Die Einstellung der Firmen zur
Ausbildung von Lehrlingen hat sich doch in den letzten funf bis zehn Jahren eindeutig gewan-
delt. Zu einem Teil — wir haben das hier schon des 6fteren diskutiert — kann man das auch theo-
retisch begriinden. Nichtsdestoweniger darf man die Firmen aus dieser Pflicht nicht entlassen.
(Beifall bei den Griinen.)

Ich hatte letzte Woche das Vergnugen, die Firma Blum in Vorarlberg zu besuchen; ein Modell-
fall, das mufR man wirklich sagen. Das ist ein Familienunternehmen mit rund 2 000 Angestellten,
soferne ich mich recht erinnere. Diese Firma hat wirklich ein vorbildliches Lehrlingssystem
installiert, und zwar nicht nur deshalb, weil High-tech-Ausbildung geboten wird, weil es fir hohe
Produktivitat sorgt, sondern auch deswegen, weil es abgesehen von der technischen Ausbildung
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am Computer und an den hochmodernen Maschinen, die diese Firma hat, ein ganzheitliches
Konzept verfolgt und auch soziale Kompetenzen der Lehrlinge fordert und miteinbezieht: vom
Reden Uber Sprachausbildung bis zum Sich-Présentieren und so weiter — alles Fahigkeiten, die,
wie wir wissen, genauso wichtig sind wie die technischen Fertigkeiten, die man erlernt. Dieser
Standard, den die Firma Blum in Vorarlberg aufweist und der bekannt ist, ist nicht der allge-
meine Standard der Firmen in Osterreich. (Abg. Mag. Peter: Das liegt an den Berufsschulen!)
Ich weil3 nicht, ob das nur an den Berufsschulen liegt. (Abg. Mag. Peter: Auch!) Das ist ein zwei-
tes Problem.

Herr Bundesminister Farnleitner! Daf die Technologiepolitik in Osterreich plétzlich ein Erfolg ist,
wollen Sie uns aber nicht im Ernst einreden. Es gibt — das wissen Sie genauso gut wie wir alle —
bis heute keine Technologiemilliarde, die x-fach versprochen worden ist. Wir alle wissen, daf3
das Konzept des letzten Jahres des Direktors des FWF, des Fonds zur Férderung der wissen-
schaftlichen Forschung, und des Generaldirektors von Siemens von der Politik verschlampt wor-
den ist und nicht verwirklicht wurde.

Wir alle wissen, dal3 der zustandige Industrieausschul® im Grunde genommen immer nur knapp
vor dem endgultigen Entschlafen — nicht nur Verschlafen — bewahrt werden kann. Ich kann jetzt
nur sagen: Ich bin gespannt auf das neue Gesetz, das Sie hier angekindigt haben. Aber bis
jetzt ist das eines der gréRten Trauerspiele der fast schon vergangenen Legislaturperiode.

Ich verstehe auch nicht lhren Jubel lber die Patent- und Innovationsbilanz in Osterreich. Ich
weil3 nicht, woher Sie diese Daten haben. Vor drei Tagen, und zwar am Montag, dem 6. Juli, ist
im ,Standard“ ein langer Artikel Gber die Technologiesituation in Osterreich erschienen. Das
Wifo und Seibersdorf haben gemeinsam den Technologiebericht 1997 erstellt, aber in diesem
Bericht fur 1997 ist keinerlei Besserung zu erkennen, und das wird doch nicht 1998 alles ganz
anders sein. (Bundesminister Dr. Farnleitner: Geh!)

Auch die Daten stimmen in keiner Weise Uberein. Einbeziehung von Gebrauchsmustern hin
oder her — es kann nur einer von beiden recht haben, Herr Bundesminister: entweder Sie, der
Sie etwas anderes behaupten, oder diese beiden Forschungsinstitute. Es ist namlich ganz egal,
was man anschaut: die F&E-Quote oder die Patentanmeldungen oder die sogenannte technolo-
gische Zahlungsbilanz, die die Einnahmen und Ausgaben aus dem Handel mit Patenten, Lizen-
zen und so weiter gegeniberstellt, nirgends sieht man eine Trendwende — jedenfalls nach dem
Bericht dieser beiden Forschungsinstitute.

Herr Bundesminister! Ein Detail am Rande — vielleicht kdnnten Sie, wenn Sie sich noch einmal
zu Wort melden, einen kleinen Punkt noch aufklaren —. Am Anfang lhrer Rede sagten Sie unter
anderem, dal3 ein Paradigmenwechsel in der Wirtschaftspolitik erforderlich ist — ja, das sehen
wir auch so — und erwahnen als Beispiel, dal3 die Zinssubventionen ein beliebtes Instrument der
Wirtschaftspolitik der Vergangenheit waren. Beim FFF erlebt das gerade fréhliche Urstand. Das
geht aus lhrer Rede namlich hervor. Denn: Was sind denn Kreditzuschiisse, wie Sie das nen-
nen, anderes als Zinssubventionen, aul3er dald sie in eine sprachlich andere Form gefaf3t sind?
Das scheint mir verdammt &hnlich zu sein.

Wir Grinen stimmen |hnen zu, was die Wichtigkeit, die besondere Bedeutung der Firmenneu-
grindungen, der jungen Unternehmen und so weiter betrifft. Es zeigt sich im internationalen Ver-
gleich schon seit langem, dal3 die netto neuen Arbeitsplatze nicht in der Industrie entstehen,
sondern bei den jungen Unternehmen, und zwar vor allem im Bereich des Gewerbes und im
Bereich der Dienstleistungen. Dort ist die gro3e Dynamik zu finden.

Sie haben ja recht, wenn Sie hier wiederholt den zu geringen Anteil der Neugriindungen in
Osterreich beklagen. Mdglicherweise ist es auch richtig, Lehrstiihle fiir Entrepreneurship, wie
Sie das nennen, in Osterreich zu griinden, aber eines werden diese Lehrstiihle sicher nicht tun,
Herr Bundesminister: namlich ,potentielle und zukiinftige Unternehmensgrinder auf Handen tra-
gen“. — Dal} das zum Selbstverstéandnis all jener Institutionen gehéren soll, die sich mit jungen
Unternehmen beschéftigen, meinen Sie doch nicht im Ernst. Dem nachsten Halbsatz stimme ich
absolut zu, wo zu lesen steht: optimale Serviceleistungen wie zum Beispiel Beratung und Infor-
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mationen — selbstversténdlich! Aber auf Handen werden wir sie nicht tragen, sie sollen Unter-
nehmer werden. (Beifall bei den Griinen. — Bundesminister Dr. Farnleitner: Griinden wir zuerst
welche!)

Ein bichen vermi3t habe ich auch den Hinweis auf eine weitere Schwachstelle — und zwar eine
klassische, typisch 6sterreichische Schwachstelle — im Bereich der Griindung junger Unterneh-
men, namlich auf die Venture-Capital-Problematik. Die Banken sind offensichtlich ungeeignet,
die Funktion der Finanzierung neu entstehender Unternehmen zu Gbernehmen. Das zeigt die
Erfahrung zur Genlige.

Herr Bundesminister Edlinger! Sie haben zu Recht — das vermerke ich hier positiv — auf die Fra-
ge der Bedeutung der Steuerharmonisierung innerhalb der EU im Zusammenhang mit der EU-
Ratsprasidentschaft hingewiesen. Das ist ein Punkt, in dem wir Sie aus verschiedenen Griinden
immer wieder unterstutzt haben, und zwar vor allem im Bereich eines Mindestmal3es an Harmo-
nisierung bei der Kapitalertragbesteuerung und, wie ich meine, bei der Koérperschaftsteuer. Da-
mit bin ich aber mit meinen positiven Anmerkungen schon fast am Ende, Herr Bundesminister
Edlinger. (Abg. Dr. Fekter: Die Redezeit ist eh vorbei!) — Nein, es sind nur die ersten zehn Minu-
ten vorbei. Ich Uberziehe jetzt gnadenlos. (Abg. Dr. Fekter: Das ist bei Ihnen nicht so schlimm!)
Die Hoffnung haben Sie sich zu frih gemacht.

Herr Bundesminister Edlinger! Es ist eben immer das gut, was die Bundesregierung gerade tut,
aber das, was die Opposition, egal welche Fraktion, vorschlagt, ist immer schlecht: Das ist ein
6des Spiel, das hier in diesem Parlament getrieben wird!

Ein kleines Beispiel: Wie oft schon haben wir die Erhéhung der Mittel fiir die Kinderbetreuungs-
einrichtungen als eine notwendige, wenn auch nicht hinreichende Bedingung fir die Erwerbs-
tatigkeit und Gleichstellung der Frau gefordert? Soweit ich weil3, habe ich noch im Dezember
oder im Janner im einschlagigen Ausschufd einen diesbezlglichen Antrag gestellt. Er wurde
ohne Diskussion niedergestimmt. Hochstens erfahrt man privat noch: ,Was wollen Sie eigent-
lich? Wir haben kein Geld!“ — Das war alles in diesem Zusammenhang.

Drei Monate spater war das Geld selbstverstandlich da, und das ist gut und richtig, weil Sie es
beschliel3en. Aber all das mag ich nicht noch einmal in einem Wirtschaftsbericht lesen, denn
das ist ja 6d!

Was aber besonders &rgerlich ist, Herr Bundesminister Edlinger, ist der Umstand, daf3 Sie mit
Pathos, im Brustton der Uberzeugung iiber Notwendigkeiten berichten beziehungsweise die Not-
wendigkeit irgendeiner Handlung betonen und so tun, als ob das, was notwendig ware, gerade
geschéahe beziehungsweise von dieser — von Ihnen ,effektiv® genannten — Bundesregierung ge-
rade verwirklicht wiirde, obwohl das Gegenteil der Fall ist. Das finde ich schon stark!

Zur Frage der Bundesbudgetdefizite, Herr Bundesminister, sagen Sie, wir mif3ten uns weiterhin
darum bemiihen, den Abgang der offentlichen Haushalte in Osterreich zu verringern — eine
Malinahme, die uns einhellig auch von vielen namhaften internationalen Institutionen, zuletzt
vom IWF, empfohlen wird, und ein Vorgehen, zu dem uns auch der Stabilitdtspakt sinngemaf
verpflichtet.

Das ist wirklich raffiniert, Herr Bundesminister! Sie stellen hier drei oder vier richtige Satze an-
einander, aber die Kombination dieser Satze wird einfach dadurch falsch, daf3 Sie bestimmte
Dinge nicht sagen. Was Sie nicht sagen, ist, dal3 all diese internationalen Institutionen, die Sie
zitieren, sagen, daR das strukturelle Budgetdefizit in Osterreich jetzt zu hoch ist, nicht irgend-
wann in der Zukunft, daf diese internationalen Institutionen — aber nicht nur diese! — kritisieren,
daf bei der jetzigen Konjunkturlage 1998/99 das Defizit zu hoch ist.

Was wir aber alle anscheinend schon vergessen haben oder was Sie zumindest gerne hétten,
dal3 wir es vergessen, ist, dal} wir das Budget fur 1999 vor kurzem beschlossen haben, und
zwar mit einem Defizit, das den Vorgaben der internationalen Institutionen, die Sie zitieren, in
keiner Weise entspricht. — Okay, ich nehme das als interessanten Versuch, Weihrauch zu streu-
en, und zwar vielleicht als einen miBlungenen Versuch.
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Ich glaube auch nicht, daR die nachhaltige Verbesserung, die Sie fur das Budget 1998/99 be-
schworen, stimmt. Das kann ja gar nicht stimmen, wenn Sie gleichzeitig die internationalen Insti-
tutionen zitieren, die das Gegenteil sagen, ndmlich, daf es keine nachhaltige Verbesserung gibt.

Im Qbrigen, Herr Bundesminister, sollten Sie sich noch einmal zu Wort melden, wiirde ich von
Ihnen gerne folgendes erfahren: Wir alle wissen, daf3 die Mittel fur Lehrlinge im Jahre 1997 zwar
in positiver Absicht — das gestehen wir zu —, aber schon im Vorgriff auf das Jahr 1998 vergeben
wurden, sodall heuer diese Mittel fehlen. Was ist eigentlich mit den zusatzlichen 10 Milliarden
Schilling, die Sie fir 1998 schon eingenommen haben? Ich meine die Gewinne aus der Na-
tionalbank, die weit héher waren als prognostiziert, und die Bundesanteile an der Bank Austria,
die gerade an die Dresdner Bank und an andere Interessenten verscherbelt worden sind. Das
sind insgesamt mindestens 10 Milliarden Schilling. Ist da nicht auch etwas fir die aktive Arbeits-
marktpolitik drinnen?

Herr Bundesminister! Zum Schluf3: Wir danken lhnen sehr dafir, dal einmal mehr ein deutli-
ches Bekenntnis zur o©kologischen Steuerreform in Ihrer Rede vorgekommen ist. (Abg.
Ing. Langthaler: Seit zehn Jahren!) Seit zehn Jahren! — Der Faktor Arbeit soll entlastet werden,
der Ressourcenverbrauch starker belastet werden. Wunderbar! Aber wissen Sie, wie mide man
dieser Bekenntnisse wird? Was hat es fur einen Sinn, immer wieder diese Bekenntnisse abzu-
geben? Wenn Sie es machen wollen, dann machen Sie es doch! (Abg. Verzetnitsch: Gemein-
sam!) Machen wir es doch gemeinsam! Da brauchen wir... (Abg. Verzetnitsch: Schwierig!)
Schwierig. In Gottes Namen, Sie sind die Regierung, nicht wir!

Wenn Sie es seit Jahren ankindigen, werden Sie es eines Tages wohl auch zusammenbringen.
Der Grund, dal® es keine Mittel im Budget gibt, kann da keine Ausrede sein. Wir Griinen haben
eine hoffentlich diskussionswiirdige Grundlage erstellt und haben lhnen hoffentlich dadurch
etwas Arbeit erspart. Das Ganze ist strikt aufkommensneutral. Wenn man es will — Sie werden
es selbstverstandlich nicht genauso machen, das ist schon klar —, kann man es machen. Wir
werden Ihnen zustimmen, denn fir gute Ideen, selbst wenn Sie unser Konzept Punkt fir Punkt,
Beistrich fur Beistrich Glbernehmen sollten, soll es kein Copyright geben. Wir werden dann das

Konzept Edlinger loben. (Beifall bei den Griinen.)
11.17

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Es hat sich jetzt Herr Bundesminister Dr. Farnleitner zu Wort
gemeldet. — Bitte, Herr Minister.

11.17

Bundesminister fur wirtschaftliche Angelegenheiten Dr. Hannes Farnleitner: Herr Préasi-
dent! Hohes Haus! Da ich zu verschiedenen Sachen gefragt und angesprochen wurde, mdchte
ich gleich antworten.

Zuerst zu jenen Dingen, die Herr Professor Van der Bellen gesagt hat. Erster Punkt: Venture
Capital. Ich lade Sie gerne dazu ein, mit mir die Unterlagen durchzugehen. Wir haben im Augen-
blick 5 Milliarden Schilling nicht beanspruchtes Venture Capital in Osterreich. Wir brauchen
mehr Projekte, und nicht mehr Forderungen nach Venture Capital. Ich habe dieser Tage die
Stiftung fUr einen neuen Venture Capital-Fonds mit der ,Horizonte Venture Management GmbH*
unterschrieben, wobei wir uns auf Biotechnik und Telekomtechnologie konzentrieren werden.
Aus 150 Millionen Schilling sind rund 500 Millionen Schilling geworden. Wir haben auch dort
Projekte. Aber lassen wir Standardklagen einmal beiseite; dartiber kénnen wir uns noch aus-
einandersetzen. Wir haben im Augenblick gentigend Institutionen und Einrichtungen. Es man-
gelt uns zum Teil an Projekten. — Erster Punkt.

Zweiter Punkt: neue Unternehmen und Statistiken. Sie finden in meiner Rede zwar keinen Hin-
weis darauf, aber ich habe es hier sicher schon ein paarmal gesagt: Wir missen einen Auftrag
an mehrere Institutionen vergeben, damit wir endlich eine verninftige Neugriunderstatistik in
Osterreich erreichen. Bis jetzt zahlen die einen, wie der Kreditschutzverband, nur die proto-
kollierten Unternehmen, die anderen, wie die Wirtschaftskammer, zahlen nur Gewerbemitglied-
schaften, also Gewerbeberechtigungen, aber wir haben aber keinen hinreichenden Uberblick
Uber die Zahl der selbstéandigen Grindungen. Ich nehme an, dal3 die neue Statistik im Septem-
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ber als Modell zur Verfigung stehen wird, sodaf wir vielleicht bei der nachsten Auseinander-
setzung im Detail dartiber werden reden kdnnen.

Zur Frage der Subventionspraxis im FFF mdchte ich deutlich sagen: Die Politik dort ist folgen-
de — das habe ich hier mehrmals erklart —: Mit Ausnahme der ganz kleinen Unternehmen, die
kaum Eigenkapital haben und daher auf Kreditfinanzierung angewiesen sind, hat das Instrument
der Zinsstitzung ausgedient. Dort haben Haftungen eingesetzt zu werden, denn die groRRen
Investoren, die in Osterreich Forschungsprojekte beantragen, liegen liquiditatsmafig weit besser
als die Institutionen, die wir hier reprasentieren. Aber das ist eine Umstellung der Politik, die jetzt
vorgenommen wurde.

Zur Frage der Technologieeinschatzung: Was den Industrieausschul? betrifft, so geht mich das
zwar nichts an, aber ich erlaube mir als Beobachter folgendes zu sagen: Ich wiirde mich freuen,
wenn wir dort einmal eingeladen wiirden und uns mit dem auseinandersetzen kdnnten, was an
den aufgestellten Behauptungen wirklich stimmt. Ich bin es wirklich leid, daf3 die Forschungs-
institute jedes Jahr zur sauren Gurkenzeit dieselben Ziffern liefern und sagen: Wenn Osterreich
2,5 Prozent des Budgets fur Forschung ausgébe, hatten wir eine bestimmte Héhe von For-
schungsausgaben, die haben wir aber nicht, daher brauchen wir 20 Milliarden Schilling mehr!

Ich sehe weder aus dem FFF eine Projektliicke, noch sehe ich sie aus dem FWF. Es wird von
einem der Koautoren des Forschungskonzeptes argumentiert, daf? zu viele Institute nur for-
schen, um auf dem Stand der Wissenschaft bleiben, aber nichts weitertreiben. Daher wirde ich
gerne eine Diskussion in diesem Bereich mit allen Beteiligten flhren.

Nochmals zur generellen Situation auf dem Lehrstellenmarkt. Den zweiten Teil des ,Kurier®-Arti-
kels haben Sie nicht vorgelesen, denn darin wurde auch die Wirtschaftskammer gefragt. Diese
Woche fand ein Meeting aller Lehrstellenverantwortlichen statt, und dabei sind wir draufgekom-
men, dal3 in den meisten Bundeslandern die bisher etablierten Projektgruppen keine Probleme
auf dem Lehrlingsmarkt sehen — ausgenommen Oberdsterreich, Wien und Steiermark; dort wer-
den wir Probleme bekommen. Aber schon jetzt mit diesen ,Alarmmeldungen” an die Offentlich-
keit zu gehen, ist wirklich eine sommerliche Zeitungsente.

Wir haben jedes Jahr dasselbe Phanomen, daf’ es etwa 3 000 aus vielen Grinden nicht vermit-
telbare Jugendliche gibt, die auch aus dem Markt verschwinden — in Danemark wirft man sie
nach kurzer Zeit Uberhaupt aus dem Markt —, und es bleiben uns jedes Jahr etwa 4 000 proble-
matische Falle Ubrig, bei denen wir aus regionalen, funktionellen Gegebenheiten Probleme
haben. Fir diese wird aber heuer mit den Lehrgéngen rechtzeitig Vorsorge getroffen werden.

Herr Abgeordneter Peter hat mich zum Thema Pfusch angesprochen. Ich unterschreibe all das,
nur gestatten Sie mir zu sagen: DaR in Osterreich viel organisierter Pfusch dann beginnt, wenn
die Behdrden schlieRen, ist auf die Dauer nicht sinnvoll. Das hat nichts mit zu hohen Kosten zu
tun, sondern das ist ein organisierter Markt geworden, der davon profitiert, dal3 die Behérde
wegschaut. Da konnten wir locker Geld fur viele MaBhahmen hereinbekommen. (Abg. Haiger-
moser: Die Konvergenzkriterien ...!)

Herr Prasident Verzetnitsch hat von Arbeitszeitverkiirzung gesprochen. Dazu nur ein Apercu: Ich
wurde unlangst von Herrn Ciampi und von meinem franzdsischen Kollegen Pierret gefragt, was
Osterreich zur Arbeitszeitverkiirzung in Italien und Frankreich sagt. Ich habe geantwortet: Als
Wirtschaftsminister gratuliere ich im Namen der Osterreichischen Wettbewerbsfahigkeit! — So-
weit sind wir in der innereuropéischen Diskussion. (Beifall bei der OVP sowie des Abg.
Mag. Peter.)

Zur Baukonjunktur — ich habe das auch kurz in meinem schriftlichen Text angesprochen: Beide
Bauverbande, mit denen wir in Kontakt stehen, haben hinsichtlich Vergabe- und Entscheidungs-
praxis in meinem Haus keine Probleme. Es wurde ja eine Diskussion darlber angezettelt, wann
der StraRenbau finanziell einbrechen werde. Auch dazu sei deutlich gesagt: Die ASFINAG kann
ihre Rechenkreise bis zum Jahre 2001 mit allen Projekten, die derzeit im Laufen sind, voran-
treiben. Dann wird es an der Zeit sein, dald das vorgesehene Road-Pricing fir Lkw umgesetzt
wird. Entsprechende Auftréage sind an die ASFINAG ergangen. Wir kénnen auch im Hinblick auf
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das, was unsere deutschen Nachbarn vorhaben, durchaus damit rechnen, daf} es zu diesem
Zeitpunkt dazu kommen wird und die Projekte weiter finanziert werden kdnnen.

Zur Entburokratisierung: Wenn man mich mif3t, dann mége man mich daran messen, was mein
Haus verantwortet, und nicht daran, was ich bei anderen nicht verhindern kann. Wir erledigen
alleine 50 000 COPCOM-Genehmigungen, also Warenexportgenehmigungen, im Online-Ser-
vice, wir bearbeiten auch 25 000 CITES-Verfahren fir seltene Tierrassen im Online-Verfahren,
was Entblrokratisierung bedeutet. Wir haben jene Statistiken, die mein Haus zu verantworten
hat, zum Teil radikal vereinfacht, daher bitte mich an den ... (Abg. Haigermoser: Ich sage nur:
Euroabgabengesetz!)

Wenn Sie es gelesen haben, werden Sie draufkommen, dal3 das Euroabgabengesetz von der
Auswirkung her liberaler ist als die beriihmte Ubereinkunft der européischen Verbande (ber die
freiwillige Auszeichnung. Bitte vergleichen und mir nichts erzahlen! (Abg. Mag. Muhlbachler: Er
hat es ja nicht gelesen!)

Zur Eigenkapitaldiskussion: Abgeordneter Haider ist jetzt nicht da. Man muf zunachst einmal
davon ausgehen, daf3 in jenen Unternehmensbereichen, in denen heute 95 bis 97 Prozent an
Fremdkapital vorliegen — namlich Tourismus und Kleingewerbebetriebe —, die driickende Altzin-
senlast die Betriebe umbringt. Daher ist das Umfinanzierungsprogramm das wichtigste, was
man tun kann. Soviel kann ein Unternehmer gar nicht verdienen, um diese Effekte zu erzielen.

Ich halte nichts vom Leitl-Modell. Ich personlich bin — wie viele Experten — eher der Meinung,
dal3 es derzeit kliger wére, das eingesetzte Eigenkapital im Betrieb mit denselben Zinsen wie
Fremdkapital oder die Sekundarmarktrendite zu akzeptieren, dann gébe es endlich einmal einen
vernunftigen Anreiz, das Geld in den Betrieb und nicht auf dem grauen Markt zu investieren.

Soviel zu den Uberlegungen, die im Zusammenhang mit meinen Ausfiihrungen angestellt wor-

den sind. — Ich danke Ihnen. (Beifall bei der OVP sowie des Abg. Mag. Peter.)
11.24

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Als nachster ist Herr Abgeordneter Dr. Nowotny zu Wort ge-
meldet. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

11.24

Abgeordneter Dr. Ewald Nowotny (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Mein geschéatzter Kol-
lege Van der Bellen hat ja recht. Diese Debatte zum Wirtschaftsbericht hat einen gewissen
rituellen Charakter. Das Ritual besteht darin, daf} sich die Oppositionsparteien bemuhen,
moglichst viel Schlechtes oder Probleme aufzuzeigen, und das ist zugegebenermalen ein An-
reiz fur Vertreter der Regierungsparteien, die positiven Seiten hervorzuheben. (Abg. Mag. Peter:
Und Sie missen besonders viel jubeln!) So ist es.

Ich mdchte heute versuchen, aus diesem Ritual ein biRchen auszubrechen und ein etwas diffe-
renzierteres Bild zu zeichnen.

Es wird ja wohl kaum jemand ernsthaft bestreiten, daR wir im Augenblick in Osterreich hervorra-
gende Wirtschaftsdaten haben. Die Prognosen sind im Laufe dieser Woche sogar noch hinauf-
gesetzt worden. Das ist, glaube ich, ein Faktum, das wir aul3er Streit stellen mussen.

Richtig ist naturlich, daR diese positiven Wirtschaftsdaten nicht nur auf die Tatigkeit der Regie-
rung zuriickzufuihren sind, was ja auch niemand behauptet hat. Wenn man sich allerdings — und
das ist schon wichtig — an die Wirtschaftsdebatte erinnert, die wir vor einem Jahr gefuhrt haben,
welche Kassandrarufe da ergangen und welche Uberlegungen angestellt worden sind, wie diese
Regierung der Wirtschaft schaden wird, dann mu3 man schon sagen: Die Zahlen, die jetzt
vorliegen, zeigen eindeutig, dal? die MalRnahmen der Bundesregierung diesen Wirtschaftsauf-
schwung nicht nur nicht behindert, sondern sehr wohl dazu beigetragen haben, dal3 wir heute
eine positive Wirtschaftsentwicklung haben — wesentlich besser, als viele erwartet haben.
(Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)
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Nun gibt es aber naturlich auch Probleme, und ich mdchte mich angesichts der Kirze der Rede-
zeit auf zwei Bereiche konzentrieren: der eine ist der Arbeitsmarkt, der andere das Budget.

Wir haben in Osterreich erfreulicherweise die niedrigste Arbeitslosenrate nach Luxemburg. In
diesem Zusammenhang wird immer das Argument gebracht: Wir haben ja so viele versteckte
Arbeitslose. — Nun gibt es sicherlich gewisse Bereiche, die quasi latent sind und nicht in den Ar-
beitslosenzahlen aufscheinen, aber das ist kein speziell dsterreichisches Phanomen. Die wirk-
lich relevante Aussage ist jene, wieviel Prozent der Bevolkerung am Arbeitsmarkt teilnehmen,
also die Erwerbsquote. Und da zeigt sich eben, daR Osterreich im EU-Durchschnitt eine der
hdchsten Erwerbsquoten hat. Diese Leute kénnen nicht versteckt sein, das sind die Leute, die
tatsachlich auf dem Arbeitsmarkt sind. Gerade an der Kombination von niedriger Arbeitslosen-
rate und hoher Erwerbsquote zeigt sich ja der Erfolg der &sterreichischen Arbeitsmarktpolitik.
Inzwischen ist es auch so, daf? dieses 6sterreichische Modell europaweit immer mehr Interesse
findet und sehr viel 6fter diskutiert und zur Nachahmung empfohlen wird, als das viele in diesem
Haus wahrhaben wollen.

Naturlich — das muf3 man auch sagen — hat dieser Einsatz fur den Arbeitsmarkt viel Geld geko-
stet — sei es im Rahmen der direkten Arbeitsmarktférderung, seien es Mal3hahmen im Lehrstel-
lenbereich, seien es indirekte Mal3hahmen. Aber ich mul3 sagen: Zu diesem Einsatz des Bud-
gets bekennen wir uns! Und das ist genau jener Punkt, der fiir uns Sozialdemokraten eine sehr
eindeutige Prioritat hat, weil wir genau wissen, daf3 nichts fir einen Menschen schadlicher ist,
daf nichts sein Wesen, seine Entwicklungschancen so sehr beeinflu3t wie Arbeitslosigkeit — im
speziellen Fall Jugendarbeitslosigkeit. Daher hat das fur uns Prioritat, und daher sind wir auch
bereit dazu, dafiir Budgetmittel einzusetzen. (Beifall bei der SPO sowie des Abg. Dr. Feurstein.)

Diesbeziiglich mochte ich einige Hinweise zur Budgetentwicklung geben. Ich glaube, das muf3
man im Zusammenhang sehen. Es ist richtig: Es gibt heute eine Reihe von Staaten in der EU,
die niedrigere Nettodefizite als Osterreich haben. Zum Beispiel haben samtliche skandinavische
Staaten derzeit Budgetiiberschiisse. Schweden hat in diesem Jahr 0,5 Prozent Uberschuf3,
Finnland hat 0,3 Prozent UberschuR. Aber man muR sich doch gleichzeitig auch die Arbeitslo-
senraten anschauen: Schweden hat eine Arbeitslosenrate von 9 Prozent, Finnland von 11,6 Pro-
zent. (Zwischenruf des Abg. Dipl.-Ing. Prinzhorn.) Wenn man diese Zahlen im Zusammenhang
sieht, dann hat Osterreich zweifellos die bessere Kombination gewéhlt: namlich eine Budgetkon-
solidierung mit Augenmal und gleichzeitig Erfolge im Bereich des Arbeitsmarktes. Ich meine,
das ist die Kombination, auf die es ankommt und die wir auch weiterfihren wollen. (Beifall bei
der SPO und bei Abgeordneten der OVP. — Abg. Haigermoser: Nicht alles, was hinkt, ist ein
Vergleich!)

11.29

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dipl.-Ing. Prinzhorn.
5 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Bitte.

11.30

Abgeordneter Dipl.-Ing. Thomas Prinzhorn (Freiheitliche): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Minister! Hohes Haus! Es ist heute schon gesagt worden: Es ist der 9. Juli, der Urlaub naht, und
die Urlaubsreden kommen wie das Amen im Gebet. Sie sind letztes Jahr am 8. Juli gehalten
worden, heuer einen Tag spater, und beide Reden strotzen vor Allgemeinheiten. Ich sage Ihnen:
Die beiden Herren Minister werden in die Geschichte eingehen: der eine als Belastungsminister
und der andere als Bewahrungsminister! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Wenn der Herr Finanzminister von einem Sparpaket redet, bei dem der Giberwiegende Anteil Be-
lastungen sind, dann kann ich nur sagen: Wo ist da der Spareffekt? Wo ist der Struktureffekt?
Auch das ist heute schon mehrfach zitiert worden.

Wenn ich meinen Mitarbeitern im Jahr 1998 drei zuséatzliche Léhne aufgrund besonders guter
Leistung bezahle, dann werden sie zu mir kommen und sagen: Herr Prinzhorn, wissen Sie, wo-
fur das gut war? Nur, um den unerséttlichen Appetit des Herrn Finanzministers auf weitere
Lohnsummensteuererh6hungen und Abgaben auch heuer wieder stillen zu kénnen. Uns bleibt
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von dem Ganzen uberhaupt nichts. — Das ist die kalte Progression, das ist lhr kalter Blick! (Bei-
fall bei den Freiheitlichen. — Abg. Dr. Nowotny: Wo gibt es 100 Prozent Grenzsteuer?)

Wenn Sie sagen, daf3 Sie sehr schlau sind, dann gebe ich Ihnen schon recht. Nur hat man im
Finanzsektor nicht schlau zu sein, sondern man hat etwas zu tun, was die Zukunft saniert und
nicht belastet. Sie belasten aber die Zukunft unserer Kinder — egal, ob durch eine Pensions-
regelung oder eine Abgabenquote. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Es gibt derzeit die interessante Situation, daf3 Sie als ECOFIN-Président Aussagen machen, zu
denen Sie dann als Osterreichischer Finanzminister stehen missen. Zum Beispiel haben Sie
gemeint: Ich sage als Prasident der ECOFIN, ein gutes Konjunkturjahr muf3 dazu verwendet
werden, um Schulden abzubauen. — Und was machen Sie in Osterreich? — Also offensichtlich
haben wir zwei Edlinger: einen, der in Brussel als Président der ECOFIN redet, und einen, der in
Osterreich genau das Entgegengesetzte von dem macht, was er als ECOFIN-Prasident seinen
anderen Partnern empfiehlt.

Bei der Abgabenquote machen Sie es ganz genauso. Sie weigern sich einfach, die Eustat anzu-
erkennen und overrulen sie mit der Ostat. Sie nehmen die Ostat-Daten auf Ostat-Papier von
44,8 Prozent her und behaupten, dal’ das die Zahlen von 1996 sind. Dabei wissen Sie, daf3 uns
die Eustat auf 45,7 Prozent festgelegt hat und die Hollander darunter liegen. Sie handeln wider
besseres Wissen! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Edler: Falsche Daten!)

Aber wie gesagt, ein Jahr, in dem man 70 Milliarden Schilling auf die Schulden dazulegt, in dem
man bereits einen Schuldendienst in dreistelliger Milliardenhéhe hat, obwohl die Zinsen zuriick-
gegangen sind, mag fiir Sie vielleicht kurzfristig ,schlau® sein. Fiir das Unternehmen Osterreich
und die Finanzsituation Osterreichs ist das in htéchstem MaRe belastend.

Herr Minister Farnleitner hat gesagt, wie ,toll“ sich die &sterreichischen Unternehmen im Jah-
re 1998 doch entwickelt haben und wie ,toll“ sich der Kfz-Bereich entwickelt hat; die Dieselmo-
toren seien der neue Renner. — Umso trauriger ist es, dal’ Sie, Herr Minister, zugesehen haben,
wie man dieses echte Kompetenzzentrum der Kfz-Industrie im heurigen Jahr an das Ausland
verkauft hat. Darauf sind Sie heute so besonders stolz gewesen, auf dieses Kfz-Cluster, das wir
in Osterreich haben. Die Firma Steyr-Daimler-Puch, die heuer verschleudert wurde, ist wirklich
ein Juwel gewesen. Sie ist verschleudert worden! Wir Freiheitliche werden in den néchsten
Tagen eine Sachverhaltsdarstellung an den Staatsanwalt Ubermitteln, wie Sie, Herr Minister
Edlinger, in diesem Zusammenhang auf die Kleinaktiondre aufgepalfdt haben und wie Sie, Herr
Wirtschaftsminister, Kompetenzzentren, die Sie selbst heute vorgestellt haben, ich méchte fast
sagen, weit unter dem Wert an das Ausland verschleudert haben. (Beifall bei den Freiheit-
lichen.)

Gott sei Dank gibt es ja auch ein paar Ehrliche in den Reihen hier. Es tut mir besonders leid,
daf die Liberalen immer wieder Fakten, die wir Freiheitliche aufzeigen, mit Skandalisierung ver-
wechseln. Wenn eine Oppositionspartei einmal so weit gekommen ist, daf3 sie Fakten als Skan-
dalisierung auffaRt, dann wird sie nicht mehr lange Oppositionspartei sein — sosehr ich viele
andere Ansatze rein strukturpolitischer Art von dieser Seite begrifie.

Aber auch Herr Verzetnitsch ist natirlich sehr ehrlich, denn auch er kritisiert die Langzeitarbeits-
losigkeit. Er sagt, dal3 wir in weiten Bereichen Schluf3licht sind, insbesondere was die Arbeitszeit
betrifft. Aber trotzdem verlangt er eine Arbeitszeitverkiirzung, damit wir noch weiter absinken in
unserer Wettbewerbsfahigkeit. Da ist er ein sehr zwiespéaltiger Mann.

Herr Abgeordneter Maderthaner hat dem Herrn Wirtschaftsminister schon einigermafRen die Le-
viten gelesen, wenn man genau hingehort hat. Aber, wie gesagt, er muf3 ja heute auch keine
Urlaubsrede halten. Sie, Herr Minister, gehen ja auf Urlaub.

Herr Van der Bellen gibt der OVP Nachhilfeunterricht — lhnen gibt er Nachhilfe, Herr Minister! —
in Sachen Marktwirtschaft. Sagen Sie, wie tief ist die Wirtschaftskompetenz beziehungsweise
der Liberalisierungsgedanke lhrer Wirtschaftspolitik in der OVP gesunken? Das muf ich Sie
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wirklich fragen. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesminister Dr. Farnleitner: Haben Sie zu-
gehort?)

Abschlie3end: Schreiben Sie sich die Kritik von Herrn Felderer, die Kritik von Herrn Kofler in lhr
Stammbuch, Herr Minister Edlinger. Die Entlastung im Lohnsteuerbereich ist dringend notwen-
dig, ebenso die verabsaumte Budgetentlastung auf der Ausgabenseite. Sie sind nicht einmal
imstande, die Wohnbauférderung von einer Objektférderung auf eine Subjektférderung umzu-
stellen. Nicht einmal zu einer Mindestreform, die wirklich strukturell etwas gebracht hatte, sind
Sie imstande.

Ich muf3 Thnen sagen: Sie haben sich von allen Reformen abgewendet. Das einzige, was bei
Ihnen im Vordergrund steht, ist, Urlaubsreden zu halten, die Steuern méglichst hoch zu halten
und die Statistiken zu verschleiern. Und das ist mir zuwenig! (Beifall bei den Freiheitlichen. —
Abg. Tichy-Schreder: Herr Prinzhorn, Sie verlieren Niveau!)

11.36

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesminister Edlinger. — Bitte,
Herr Minister.

11.36

Bundesminister fur Finanzen Rudolf Edlinger: Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die Politik ist durch verschiedene Faktoren gepragt. Einerseits — und
das spricht fur die Demokratie — ist es legitim, dal man unterschiedliche Auffassungen vertritt.
Ich bin ja eigentlich sehr froh dariiber, dal? meine politischen Auffassungen nicht deckungsgleich
mit jenen sind, die beispielsweise Herr Abgeordneter Prinzhorn hier vertreten hat. Das ist ja an
und fur sich kein Ungliick. Die Reife der Demokratie und das Prinzip des Parlamentarismus be-
stehen darin, daf3 man auch dann, wenn man unterschiedlicher Meinung ist, auf der Basis von
Fakten bleibt und bestimmte Diktionen vermeidet, weil sie die Diskussion erschweren.

Zunachst zu der sehr von sich selbst Uberzeugten Feststellung, die beiden Minister hatten
Urlaubsreden gehalten. Ich kann Ihnen erstens sagen, ich mache heuer keinen Urlaub, weil ich
zuviel Arbeit habe. Ich habe zweitens auch viele Debattenbeitrage subjektiv als Dutzendbeitrage
empfunden, und ich wirde mir nicht anmal3en, das so zu sagen. Und drittens: Wenn Sie mei-
nen, ich sei ein Belastungsminister und mein Kollege sei ein Bewahrungsminister, dann sind Sie
ein Ubertreibungs-Gott-sei-Dank-Nicht-Minister. (Beifall bei SPO und OVP.) Denn eigentlich ist
alles, was ich von lhnen hdre, die Kumulation unterschiedlicher Forderungen.

Wenn ich mir ... (Abg. Dr. Kruger: Die kalte Progression kénnen Sie doch nicht leugnen!) — Ich
leugne Uberhaupt nichts! Ich habe selbst gesagt, daf3 die Steuerreform 2000 darauf Ricksicht
nimmt, dal es Effekte der kalten Progression gibt, und wir werden daher Korrekturen vor-
nehmen. (Abg. Dr. Kriiger: Das ist nichts anderes als eine schleichende Steuererhdéhung!) Aber
wenn Sie immer so tun, als ob das kein Aspekt meiner Uberlegungen wére, obwohl ich das
schon zehnmal oder noch ofter gesagt habe (Abg. Dr. Kriiger: Von Uberlegungen hat man
leider nichts!), dann kommt zur Bezeichnung ,Ubertreibungs-Gott-sei-Dank-Nicht-Minister* auch
noch ,schwerhdériger Gott-sei-Dank-Nicht-Minister. (Beifall bei der SPO. — Abg. Haigermoser:
Das ist Polemik!) — Wieso? Ich stelle ja nur fest, dal? Herr Prinzhorn kein Minister ist, und das ist
ein Faktum. Das ist, glaube ich, keine Polemik.

Wir haben gestern begonnen, tber Statistiken und Interpretationen zu diskutieren. Naturlich sind
Statistiken &uf3erst interessant, sie &ndern nur an bestimmten Situationen gar nichts. Wirde es
gelingen, durch Statistiken irgendwelche MaRhahmen zu verandern, wirde ich mir taglich Sta-
tistiken wiinschen. Ob jetzt der Herr ... (Abg. Dipl.-Ing. Prinzhorn: Ob 70 Milliarden Budgetdefizit
herauskommen oder nicht?!) Das ist ja keine Statistik, sondern das ist auch ein Faktum. Dafir
brauche ich keine Statistik.

Herr Abgeordneter Prinzhorn, ich hoffe, dal? wir einmal die Gelegenheit haben werden, das zu
diskutieren. Sie haben gesagt, der Schuldenabbau sei wesentlich. Ein anderer Redner der Frei-
heitlichen, der jetzt nicht anwesend ist, hat gemeint, eigentlich sollte man die Steuerquote sen-
ken. Es wurde eine Reihe von Mal3hahmen, die ohne jeden Zweifel Kosten verursachen, urgiert.
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Dankenswerterweise hat Herr Professor Van der Bellen bei einer der letzten Nationalratssitzun-
gen vorgerechnet, wohin Ihre Forderungen filhren. Daher mdchte ich es mir einfach machen
und nur restiimieren.

Die Kumulierung der Forderungen, von der ich immer wieder hére, ergibt keinen Sinn. Wenn
man seridse Politik macht, mu3 man versuchen, das Gesamtheitliche auch in der Politik zu be-
urteilen. Sie haben gesagt, Schénwetterreferate wurden gehalten. — Das gebe ich schon zu.
(Abg. Dr. Kriger: 45 Prozent Abgaben sind unertraglich!) Ich habe das in einigen Passagen
meiner Rede durchaus gesagt, es ist zwar nicht gedruckt worden, ich habe es aber gesagt, weil
ich es handschriftlich in mein Manuskript eingefiigt habe, daf? ich namlich keinesfalls davon aus-
gehe, daR in Osterreich alle Probleme geldst werden kénnen. Uberhaupt nicht! Wir miissen
ganz einfach mit einer positiven Einstellung und mit der Uberzeugung, dal® wir es gemeinsam
mit den Menschen dieser Republik schaffen werden, die Rahmenbedingungen verbessern, wie
dies notwendig ist, um unsere Chancen innerhalb der Union wahrnehmen zu kénnen. Das ist
eigentlich das, von dem ich bei dieser Diskussion ausgehe. (Beifall bei SPO und OVP. — Abg.
Dr. Kruger: Sie erwarten noch Freude beim Steuerzahler!)

Ich erwarte keine Freude beim Steuerzahler, sondern ich weiB, daR die Osterreicher froh dar-
Uber sind, in diesem Lande zu leben, in einem Lande mit gro3er sozialer Sicherheit und hoher
Lebensqualitat; und das kostet eben einiges. Das kann man nicht mit anderen Landern verglei-
chen. (Beifall bei SPO und OVP. — Abg. Dr. Kriiger: Und saubere Seen!) Dazu bekenne ich
mich auch. Ich freue mich dariiber, daR die Osterreicher nicht nur als FuRballfans, sondern auch
tiberhaupt gerne Osterreicher sind. (Abg. Dr. Kriiger: Saubere Seen haben wir auch!) Das muf3
man wirklich in aller Deutlichkeit sagen! (Beifall bei SPO und OVP. — Abg. Haigermoser: Dirfen
wir uns auch freuen, daf wir in diesem Land leben? Ich freue mich riesig!) — Aber selbstver-
standlich! Aber vielleicht kdnnten Sie manchmal auch sagen, da3 Sie sich freuen, dal Sie in
diesem Lande leben, Herr Abgeordneter. Machen Sie doch nicht alles mies, was in unserem
Lande passiert! (Beifall bei SPO und OVP.)

Ich bin Herrn Abgeordneten Peter wirklich sehr dankbar fir seine Ehrlichkeit. Herr Abgeordneter
Peter! Ich bin Thnen wirklich sehr dankbar, weil ich nie geglaubt hétte, dal? sich ein Abgeordneter
hier herstellt und meint, dall die logische Konsequenz seines Diskussionsbeitrages eigentlich
der massive Abbau der sozialen Komponenten in unserem Staate ist. Sie haben das ganz klar
gesagt; ich bin lhnen dankbar daftr, und dann wird Ihnen auch niemand etwas unterstellen.

Ich mul3 IThnen ganz ehrlich sagen, dall mir die soziale Realitét in unserem Lande auch aus der
Perspektive, aus der ich die Politik beurteile, sehr viel wert ist. Ich bin sehr froh dartber, da? es
Uberhaupt keine Differenzen innerhalb der Koalitionsregierung hinsichtlich dessen gibt, daR wir
in einem sozialen Lande leben und daR es dabei auch bleiben soll. (Beifall bei SPO und OVP.)

Ich gebe lhnen aber recht, Herr Abgeordneter Peter, daR in Osterreich manche Dinge langsa-
mer vonstatten gehen als anderswo, denn Osterreich ist ein Land, in dem von unserer histori-
schen Tradition her eine Politik des Konsenses und des Kompromisses betrieben wird. Oster-
reich ist ein Land, das eine sehr zivilisierte Form der Konfliktaustragung, was auch immer mehr
von unserer europaischen Partnern bemerkt wird — teilweise Uber diese Partnerschaft, aber
auch Uber andere Institutionen —, entwickelt hat. Es dauert bei uns manches langer, es ist viel-
leicht manches nicht so effektiv, aber wir ersparen uns jene politische Polarisation und Eskala-
tion, die Menschen auf die Strale zwingt und die letztendlich volkswirtschaftlich viel grof3eren
Schaden verursacht als das, was wir in unserem Lande vorfinden. (Beifall bei SPO und OVP. —
Abg. Haigermoser: Erzahlen Sie keine Geschichten!) Das ist ein weiterer Grund dafir, warum
ich gerne Osterreicher und vor allem Politiker in diesem Lande bin.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich méchte zum Debattenbeitrag des Herrn Profes-
sors Van der Bellen etwas sagen. Es ist richtig — und ich nehme das zur Kenntnis —, dal} Sie
kritisieren, daf3 ich in meiner Rede nicht auf die Notwendigkeit der Senkung des strukturellen
Defizits hingewiesen habe. Aber Sie wissen, Herr Professor Van der Bellen, daf ich dies bereits
mehrfach in der Offentlichkeit gesagt habe. Der Unterschied — und ich glaube gar nicht, daR der
zu lhnen besteht, sondern zu anderen, die das strukturelle Defizit kritisieren — liegt allerdings
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darin, dal? die Frage zu beantworten ist, wann korrigiert werden soll. Ich habe hier in diesem
Hause mehrfach gesagt, dal’ es eine wichtige Aufgabe war, die gro3e Zahl von Einmalmaf3nah-
men des Konsolidierungspaketes 1996/97 durch nachhaltige Malinahmen zu ersetzen. Das war
das Ziel dieses Schrittes. Wir mussen das strukturelle Defizit meiner Einschatzung nach um
mindestens 1 Prozent absenken, zumindest in jener Zeitdimension, in der der derzeitige Kon-
junkturzyklus noch halt.

Das mul im Rahmen der Steuerreformkommission mitberiicksichtigt werden. Ich fihle mich hier
nicht ertappt, sondern ich habe es heute nur nicht in meiner Rede erwahnt, weil ich meine, daf
die Steuerreform zu einer Reihe von Notwendigkeiten struktureller Veranderungen in der Steuer-
struktur und auch da oder dort zu Tarifsenkungen fiihrt. Diese sehr wichtige Frage des
strukturellen Defizits und der Verringerung desselben — das ist gar keine ideologische Frage,
sondern eine Frage einer verninftigen ZweckmaRigkeit — bedeutet, tatsachlich eine Budget-
struktur zu haben, die es uns gestattet, im Falle einer ,Konjunkturdelle* jenen Atem zu haben,
den wir dann brauchen werden, um auch Politik in diesem Lande machen zu kénnen.

Ich werde die Steuerreform daher auch nach diesen Grundséatzen vorbereiten. Und: Danke fir
die Urgenz, Herr Professor. (Beifall bei SPO und OVP.)
11.46

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Dr. Feurstein. 5 Minuten
freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

11.46

Abgeordneter Dr. Gottfried Feurstein (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
muf3 mich mit Ihren Ausfihrungen, Herr Abgeordneter Prinzhorn, nicht mehr auseinandersetzen,
das hat der Herr Finanzminister bereits getan. Eines ist jedoch eindeutig: Sie haben hier nicht zu
jenen Problemen, mit denen wir heute konfrontiert sind, und zu jenen Anliegen, die von den bei-
den Ministern vorgetragen wurden, Stellung genommen. Ich unterstelle Ihnen nicht, schwerhdrig
zu sein, aber ich unterstelle Thnen (Abg. Dipl.-Ing. Prinzhorn: Ich habe dazu schon Stellung ge-
nommen!), daf3 Sie manche Vorschlage und manche konstruktiven Beitrdge einfach nicht héren
und nicht zur Kenntnis nehmen wollen. Das wollen Sie nicht, Herr Abgeordneter! (Beifall bei der
OVP. — Abg. Dipl.-Ing. Prinzhorn: Reden Sie mit dem Herrn Sausgruber!)

Das Problem der Sanierung des Budgets, Herr Abgeordneter Prinzhorn, ist seit drei Jahren ein
echtes Anliegen dieser Bundesregierung. Das kdnnen Sie nicht wegdiskutieren, Herr Abgeord-
neter Prinzhorn! (Beifall bei der OVP.) Sich hier herzustellen und zu sagen, es seien keine Er-
folge erzielt worden, ist einfach falsch. — Es sind sehr wohl Erfolge erzielt worden, meine Damen
und Herren! (Zwischenruf des Abg. Haigermoser.)

Zum Thema Beschéaftigungspolitik sage ich Ihnen folgendes: Fur uns steht heute die Beschéafti-
gungspolitik im Mittelpunkt der Diskussion. Es gibt nicht mehr die Vollbeschéaftigung der sieb-
ziger Jahre, meine Damen und Herren. Aber eines sage ich lhnen auch ganz klar — das sage ich
sowohl Herrn Abgeordneten Van der Bellen als auch den Abgeordneten von der FPO —: Wir
akzeptieren keine Trends, die auf eine 70 : 30- oder 50 : 50 Prozent-Gesellschaft hindeuten, daf}
namlich nur noch 70 Prozent der Menschen Arbeit haben, aber 30 Prozent der Menschen ohne
Arbeit sind. Und noch weniger akzeptieren wir den Trend in Richtung 50 : 50 Prozent. Dieser
Entwicklung sind wir entgegengetreten — und werden wir entgegentreten (Zwischenrufe der
Abgeordneten Dipl.-Ing. Prinzhorn und Haigermoser), und zwar mit dem Nationalen Aktions-
plan zur Beschéftigung, meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Dieser Aktionsplan enthélt ganz konkrete Vorschlage. Das sind natirlich Vorschléage, die eindeu-
tig von dem abweichen, was Herr Dr. Haider gesagt hat. Wir von der OVP sind nicht dafiir, dal
man beispielsweise die Meisterprifung abschafft, dal} man keine Zugangskriterien zu Handwerk
und Gewerbe hat. (Abg. Dipl.-Ing. Prinzhorn: ...keine Zulassungsbedingung! Sie haben es nicht
gelesen!) Wir glauben, daf} es sehr wichtig ist, dal} gewisse Voraussetzungen erfillt sein mus-
sen, wenn man Gewerbe- oder Handwerksunternehmer werden will. Das ist eine ganz wichtige
Sache. Diesen Vorschlagen zur Abschaffung von Beféahigungsnachweisen treten wir entgegen.
Wir sind aber dafir, daR alle Schwierigkeiten fiir junge Unternehmer, die selbstéandig werden
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wollen, beseitigt werden.

Ich mochte Ihnen folgendes klar sagen: In die Reihung der Prioritaten des OAAB fiir den Na-
tionalen Aktionsplan zur Beschaftigung stehen die Griinderwelle und die neue Selbstandigkeit in
Osterreich an erster Stelle. Es sind bereits verschiedene Punkte verwirklicht worden, meine
Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.) Die soziale Absicherung der jungen Unternehmer,
jener Menschen, die sich selbstandig machen wollen, wurde durch die freiwillige Arbeitslosen-
versicherung, die vorgestern beschlossen wurde, weit ausgedehnt. Ich nehme an und erwarte
mir, daf3 wir noch vor dem Sommer die Moglichkeiten der Begiinstigungen in der Sozialversiche-
rung fir junge Unternehmer, fiir Personen, die sich selbstédndig machen mdéchten, beschliel3en
werden, meine Damen und Herren.

Herr Dr. Stummvoll hatte schon recht, als er sagte, er verstehe es nicht, dall man die Moglich-
keit einer Begunstigung des Selbstandigwerdens davon abhéngig macht, ob sich Hauptverband
und Arztekammer einigen, meine Damen und Herren. Das verstehen wir tatsachlich nicht.
(Beifall bei der OVP.) In dieser Frage wollen wir so rasch wie moglich Klarheit, damit auch die
jungen Menschen, die sich selbstandig machen wollen, Klarheit haben, was sie erwartet.

Unsere Aufmerksamkeit gilt auch den Lehrlingen. Im letzten Jahr, Herr Abgeordneter
Mag. Peter, wurden 3 000 bis 4 000 neue Lehrstellen geschaffen. Das ist kein Zudecken, son-
dern ein aktives Einsetzen fir und ein aktives Diskutieren Giber Notwendigkeiten und Vorausset-
zungen. (Zwischenruf des Abg. Mag. Peter.)

Wenn es so leicht ware — wie uns das immer gesagt wird —, dal man nur die Sozialversiche-
rungsbeitrdge zu senken braucht, um neue Lehrstellen zu schaffen, ware es schén. Wir haben
fur die Lehrlinge im ersten Lehrjahr in den letzten 18 Monaten die Sozialversicherungsbeitrage
um 7 Prozentpunkte gesenkt, das sind Uber 15 Prozent weniger an Sozialversicherungsbeitra-
gen. Wir haben jetzt einen Freibetrag fur die Einstellung von Lehrlingen in der Hohe von
20 000 S eingefuhrt. Das ist nicht wenig. Aber mit finanziellen MaBhahmen alleine — dariiber bin
ich mir im klaren — kann man dieses Problem nicht lésen. Wir brauchen auch Offentlichkeits-
arbeit und eine Anderung der Mentalitat. Und an diesen Dingen arbeiten wir, meine Damen und
Herren.

Es wurde ein Auffangsystem flr Schulabganger eingefiihrt, das nur im aufersten Fall Mitte
November zum Tragen kommen soll. Unser Ziel ist es, im Herbst jedem Schulabgénger des
heurigen Schuljahres einen Ausbildungsplatz zu vermitteln. Und das wird uns gelingen! (Beifall
bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Es geht auch um die Behinderten. Ich sage lhnen ganz offen: In
diesem Bereich gibt es momentan ein Defizit. Arbeitsplatze fur behinderte Menschen fehlen; da
bedarf es zusétzlicher Anstrengungen, aber im Aktionsplan sind dazu konkrete Initiativen und
Vorschlage enthalten.

Zum Schlu? kommend: Man kénnte noch vieles sagen, aber eines ist klar: Wir sind — wie der
Herr Wirtschaftsminister gesagt hat — auf einem guten Weg, und wir sollten konsequent auf die-
sem Weg, der auch im Nationalen Aktionsplan zur Beschaftigung festgeschrieben ist, fortschrei-
ten. Dann werden wir ndmlich auch fur die Jahre 1998 und 1999 die Voraussetzungen dafir
schaffen, dal3 mehr Menschen Arbeitsplatze finden und daf zuséatzliche Arbeitsplatze fir Selb-
standige und Unselbstandige geschaffen werden. (Beifall bei der OVP sowie des Abg. Dr. Fuhr-

mann.)
11.53

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Kier. — Bitte.

11.53

Abgeordneter Dr. Volker Kier (Liberales Forum): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die Debatte hat schon einiges ergeben, worauf ich mich beziehen
kann. Ich mdchte mit Herrn Bundesminister Edlinger und einigen Aspekten seiner Rede begin-
nen. — Der Herr Bundesminister ist jetzt leider nicht im Saal, was mir leid tut, denn ich weil3, daf
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er, ware er hier, tatsachlich zuhéren und vielleicht sogar das eine oder andere mitnehmen
wirde.

Er hat von der Langsamkeit der dsterreichischen Politik gesprochen und diese gelobt. — Jetzt
sage ich lhnen: Das ist fur sich genommen eine Leerformel. Es gibt Problemfelder, bei denen
Langsamkeit ein guter Ansatz ist; ,Behutsamkeit® ware vielleicht das sympathischere Wort.
(Abg. Tichy-Schreder: Richtig!) Aber es gibt auch Bereiche, in denen Langsamkeit eine Ausre-
de ist, wie zum Beispiel bei der Steuerreformproblematik. Es ist ja keineswegs so, dal3 das, was
jetzt allgemein gefordert wird, namlich eine strukturelle Steuerreform mit Senkungstendenz, mit
starker Signalwirkung, etwas ganz Neues ware, das nun schnell kommen muf3 und ,iberhudelt*
begehrt wird.

Die Steuerreformkommission gibt es schon langer, sie wurde nicht erst gestern eingerichtet. Die
Forderung beispielsweise nach der dkologischen Steuerreform hat mindestens zehn Jahre auf
dem Buckel. Der Anspruch, Lohnnebenkosten zu senken, wurde nicht erst gestern neu in die
Diskussion eingebracht. Und diese Langsamkeit des Nichtstuns ist eine gefahrliche Langsam-
keit. Auch wenn von der Regierungsbank aus zu héren war, dal3 viele Gesprache laufen, kann
ich dazu nur sagen: Hoffentlich laufen Gesprache, aber bitte mit welchen Ergebnissen — und
wann?! Das ist eine zentrale Frage. Etwas sollten wir in den letzten Jahren gelernt haben: Das
Motto im Wettbewerb lautet nicht so sehr ,grofl3 gegen klein“, sondern ,schnell gegen langsam®.
(Beifall beim Liberalen Forum.— Abg. Tichy-Schreder: Das hat Vizekanzler Schiissel vor
Jahren gesagt!)

Wenn man im Rahmen der Infrastrukturprobleme und der Voraussetzungen fur das Wirtschaf-
ten — was auch gelegentlich als die Qualitat des Wirtschaftsstandortes bezeichnet wird — zu
langsam ist — die These der Opposition und der Liberalen ist, dal wir zu langsam sind —, dann
ist das schlecht fur den gemeinsamen Erfolg. Langsamkeit fir sich kann kein Selbstzweck sein,
auch wenn das zugegebenermaRen ein Wesensmerkmal der Art und Weise ist, wie in Oster-
reich teilweise Probleme geldst werden.

Da Sie das Wort ,Langsamkeit”, Herr Bundesminister Edlinger — er ist leider immer noch nicht
zuriickgekehrt —, als so positiv betont haben, mdéchte ich schon sagen, dafl} der Nationale
Aktionsplan zur Beschaftigung diese Langsamkeit bereits enthélt. Er enthalt namlich keine Uber-
prifbaren Zwischenziele. Das heif3t, man hat von vornherein den Plan so angelegt, dal’ sich
bestenfalls am Ende der funfjahrigen Planungsperiode herausstellen wird, ob die Ziele erreicht
wurden oder nicht. Das ist ein Beweis daflr, daf Sie gar nicht vorhaben, ihn zu evaluieren. Sie
haben ihn daher so formuliert, dal3 er gar nicht evaluiert werden kann. Und das macht man
dann, wenn Langsamkeit das Prinzip der Politik ist. Auf diese Art und Weise ist man namlich auf
dem Weg zur sogenannten Zielerreichung — frei von der Gefahr, ertappt zu werden, dal3 man zu
langsam ist, dal man das Ziel noch nicht wirklich erreicht hat. Das ist unterwegs ohnedies nicht
zu erwarten, aber daf3 man nicht einmal ein Zwischenziel erreichen wird, ist bedauerlich. Das
liegt dann auf dem Tisch und ist der Beweis fur Langsamkeit, aber nicht fir Geschwindigkeit.
Wenn Sie das vermeiden wollen, miissen Sie andere Plane vorlegen.

Die Steuersenkungsproblematik hat mehrere Aspekte, und ich werde hier die sozialen vorbrin-
gen. Es geht auch um die Massenkaufkraft, es geht auch um eine Art von Sozialpolitik, bei der
der einzelne aus dem ihm verbleibenden Resteinkommen, das nach der Besteuerung ,Nettoein-
kommen* heil’t, tatsachlich nicht noch zusatzlich auf Transfers angewiesen sein mul3. Der ele-
ganteste Transfer ist namlich das Geld, das den Menschen gelassen und ihnen nicht vorher
weggenommen wird. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Uberall dort, wo das moglich ist, sollte dies das erste Ziel sein; das heit nicht, da man nicht
dort, wo es notwendig ist, selbstverstandlich noch Transfers geben soll. Warum, glauben Sie,
haben wir Liberale ein Grundsicherungsmodell vorgelegt, bei dem die sozialen Transfers ein
Teilelement der Steuern bilden? Und warum verweigern Sie dartber die Diskussion?

Damit ware aus unserer Sicht die Mdglichkeit gegeben, dal eben mit hoher Treffsicherheit die
existentielle Basis fur jedermann und jede Frau in diesem Land mit Sicherheit gewahrleistet
ware. Als Teilelement von Steuern ist es eine Strukturldsung, die, wie ich meine, wirklich diskus-
sionstauglich ist und daher auch diskutiert werden sollte.
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Wenn der Herr Bundesminister fiir Finanzen seinen Anspruch, daf3 eben die Dinge ineinander-
greifen miissen, wenn man so eine Steuerreform macht, wirklich ernst nimmt, dann muf er die-
sen Teilaspekt mitdiskutieren, denn international wird er diskutiert — egal, ob das in Osterreich
gerne gehort wird oder nicht. Es ist international ein Thema, die soziale Sicherheit so weiterzu-
entwickeln, daR sie sich als Teilelement des Steuersystems in ihren Fundamenten abbildet. Dal3
man damit die Probleme im Bereich Gesundheit nicht I6sen kann, daf? damit selbstverstandlich
die Bildungspolitik nicht mitgeldst ist, dal damit auch die Frauenfrage per se nicht mitgeldst ist,
erwahne ich nur deswegen, weil einem ja immer wieder — aus Grinden der Miesmacherei —
vorgeworfen wird, man glaube, mit einer fundamentalen sozialen Absicherung alle Fragen dieser
Republik 16sen zu kénnen. Man schafft zwar die Voraussetzung firr die Lésung aller anderen
Fragen, aber man I6st sie deswegen noch nicht.

Wenn Herr Bundesminister Edlinger gemeint hat, wir hatten ein so hervorragendes soziales
Sicherungssystem, dann ist das mehr als kiihn. Wir haben zwar ein soziales Sicherungssystem,
das sich in den letzten 40, 50 Jahren recht und schlecht bewéahrt hat, aber man muf3 erkennen,
daf3 es seit mindestens 10 Jahren im schweren Sinkflug befindlich ist, daf3 seine Lésungsquali-
tat von Jahr zu Jahr abnimmt, daf3 Sparpakete notwendig waren, um es noch einigermaf3en hin-
zubekommen. Diese Sparpakete haben gleichzeitig bewirkt, dal3 die seinerzeitige Qualitat unse-
rer sozialen Systeme schwer Not gelitten hat, daf3 die Anspruchszeiten bei Arbeitslosigkeit ver-
kurzt werden mufdten, dal die Notstandshilfen gesenkt, die Pflegegelder reduziert, die Lei-
stungshorizonte im Gesundheitswesen verringert werden muf3ten.

Warum wird denn so merkwirdig Uber den festen Zahnersatz diskutiert, ndmlich ohne daf} ir-
gend jemand erwahnt, daR die Sozialversicherungstrager in Osterreich ihren Versicherten die-
sen festen Zahnersatz (iberhaupt noch nie ersetzt haben? Uberhaupt noch nie! Das Skurrile an
dieser Diskussion ist, daf3 sich der Hauptverband anmalfit, sich zum Teil in irgend etwas einzu-
mischen, was er selber gar nicht zahlt. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Diese Diskussion wird nicht gefuihrt, aber genau das ware die Strukturdiskussion, daf? man sich
eben Uberlegt: Ist nicht am Beispiel des festen Zahnersatzes der Beweis auf dem Tisch, daf
Selbstbehalte etwas sind, was man nicht a priori verteufeln mu3? Denn die festen Zahnersétze
werden derzeit von den Sozialversicherungstréagern nach der Philosophie des hundertprozenti-
gen Selbstbehaltes behandelt. Das ist vielleicht der eigentliche Fehler.

Wenn man das daher wirklich |[6sen wollte, mif3te man allerdings in manchen Dingen mehr aus-
geben als bisher und in anderen Dingen weniger ausgeben als bisher. Denn eines ist sicher
richtig: Die Staatsquote wird man zu diesem Zweck nicht erhéhen kénnen. Im Gegenteil, man
sollte sich eher bemihen, sie zu senken. (Beifall beim Liberalen Forum.) Dies genau nach der
von mir hier schon formulierten These: Das Geld, das man den Menschen laf3t, ist der beste
Transfer. Das, glaube ich, ist vollig aus den Augen verloren worden.

Ein weiterer Gedanke, der mir in diesem Zusammenhang wichtig ist: Warum wird in der Struk-
turdiskussionsfrage der liberale Antrag, die Arbeitgeberbeitrdge im Sozialversicherungsbereich
von der Lohnsumme zu nehmen, einfach so vom Tisch gewischt, obwohl er eindeutig — eindeu-
tig! — zahllose Probleme, die wir mit dem Inkasso dieser Beitrdge haben, lI6sen wirde? Die Fra-
ge der Geringfugigkeitsgrenzen wirde sich nicht mehr stellen, aber auch das Ausweichen tber
die Hochstbeitragsgrundlage hinaus wirde es in diesem Bereich nicht mehr geben. Endlich wr-
de arbeitgeberseitig jeder Lohnschilling dieselben Lasten tragen.

Das ist unser Zugang. Aber diesen verweigert die Sozialdemokratie, obwohl sie hinter vorgehal-
tener Hand sagt, das sei eine groRartige Idee. Jeder, der einigermalien etwas von Burokratie
und Burokratieabbau versteht, weil3, dal3 das selbstverstéandlich ein Quantensprung in der Ver-
einfachung der Lohnverrechnung wéare. Aber das wirde ja nur die Unternehmen burokratisch
entlasten, und daher interessiert das offenbar niemanden.

Ein weiterer Aspekt, auf den Bundesminister Edlinger auch zu sprechen gekommen ist, ist das
»vorbildliche” Bildungssystem. Unser Bildungssystem ist so recht und schlecht, wie es ist. Aber
es vor dem Hintergrund der wirtschaftlichen Probleme, die wir haben, als ,vorbildlich® zu be-
zeichnen, ist tollkiihn! Berufsbilder werden definiert mit einer Langsamkeit im Sinne Edlingers,
die penetrant ist, damit sich die duale Ausbildung entfalten kann, obwohl sich die Wirklichkeit
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der Arbeitswelt langst Kilometer von diesen Berufsbildern entfernt hat, bevor sie definiert sind.
Man hat immer noch einen véllig statischen Zugang zur Ausbildung. Man meint, man kénne ein
Berufsbild definieren, es dem jungen Menschen auf die Lebensreise mitgeben, und das werde
dann bis an sein Lebensende halten, statt da man sich darauf konzentriert, das lebensbe-
gleitende Lernen zu entwickeln.

Nur mit einem so statischen Zugang kann Uberhaupt jemand glauben, dal3 Befahigungsnach-
weise — im Sinne des Kollegen Feurstein — irgendeinen nachhaltigen Sinn ergeben. Selbstver-
sténdlich macht jede gute Ausbildung, die dann letztlich auch ein Befahigungsnachweis ist, Sinn,
aber nur dann, wenn sie mit dem Verstandnis in Angriff genommen wird, daf3 man sie, nachdem
man die erste Etappe abgeschlossen hat, an sich selbst fortsetzen muf3. An dieser mangelnden
Gesinnung scheitert vieles! Diese mentalen Barrieren miissen Uberwunden werden, weil
Struktur und Qualitéat unserer Ausbildung nicht wirklich zufriedenstellend sind. Das sage ich
Ihnen in meiner Eigenschaft als Unternehmensberater, der Personalentwicklung macht.

Dort, wo die Leute entwicklungsféhig sind, haben sie sich das selbst entwickelt. Nicht aus der
Schule haben sie es mitgebracht, nicht aus der Lehre haben sie es mitgebracht — es sei denn,
sie hatten zufallig Glick und hatten einen exzellenten Lehrherrn, der etwas macht, was Kollege
Van der Bellen als Beispiel angefuhrt hat, namlich der sich darum kimmert, daf3 die bei ihm in
Ausbildung stehenden Menschen auch soziale Kompetenzen entwickeln, sich auszudriicken
lernen und aufzutreten lernen. Aber glauben Sie mir, in der Wirklichkeit des Lehrlingswesens ist
das nicht der Normalfall, und das ist mehr als schade!

Diese Qualifikationsdefizite bestehen, und eine heile Welt der Gewerbeordnung glaubt, diese
abbauen zu kénnen, wenn man Befahigungsnachweise zum A und O macht. Ob das dann mehr
oder weniger sind, ist ndmlich nicht die Frage. Das hat Kollege Maderthaner leider nicht verstan-
den. Es geht nicht darum, ob man die Anzahl der Befahigungsnachweiserfordernisse halbiert
oder nicht, sondern es geht darum, da? man selbstverstandlich Qualifikation bei den kleinen und
mittleren Unternehmen und im Gewerbebereich haben will. Aber dazu mulR die Frage, wer der
Schiedsrichter Uber die Qualifikation ist, beantwortet werden. — Der Markt ist der Schiedsrichter
Uber die Qualifikation, nicht die Wirtschaftskammer! Und dieser Unterschied ist bedeutend! (Bei-
fall beim Liberalen Forum.)

Selbstverstandlich ist das nicht ohne Risiko méglich. Selbstverstandlich gibt es da eine Risiko-
gruppe, eine Betroffenheitsgruppe, und das sind im Zweifelsfall die Konsumenten. Daher hat
mein Kollege Helmut Peter in seinen Vorschlagen eine obligatorische Haftpflichtversicherung
vorgesehen, damit solche Schadensfalle nicht auf dem Ricken des letzten Gliedes in diesem
Prozel3 ausgetragen werden. Aber da hat es dann geheil3en, das sei zu teuer. DalR aber auch
jetzt schon Schaden im Bereich des Gewerbes auftreten, die dann nicht gedeckt werden kon-
nen, weil die Unternehmen nicht die wirtschaftliche Leistungsféahigkeit haben, fir diese Schaden
auch noch einzustehen, da sie weder gentigend Eigenkapital noch eine Versicherung haben,
das wird fuglich verschwiegen. (Abg. Tichy-Schreder: Herr Dr. Kier! Das ist der falsche Ansatz!)

Das heil3t, es ist jetzt schon genauso teuer, wie es dann ware, nur zahlt das jetzt der Konsu-
ment, weil er sich nicht durchsetzen kann mangels Haftpflichtversicherung. In unserem Fall
hatte er eine Versicherung an seiner Seite. Und wenn die Kollegin aus der ersten Reihe meint,
das sei der falsche Ansatz, dann lade ich sie ein: Schaffen wir die obligatorische Haftpflichtver-
sicherung im Kfz-Bereich wieder ab, wenn das ein falscher Ansatz ist! Dort haben wir genau ge-
wuldt: Wer die Vorteile der Betriebsgefahr hat, hat fur das Risiko einzustehen. Und ich meine:
Wer Unternehmer ist und die Vorteile seiner unternehmerischen Tatigkeit zu erreichen versucht,
hat auch fur das Risiko, das er ausldst, einzustehen.

Das ruft nach einer obligatorischen Haftpflichtversicherung, die Ubrigens alle freien Berufe
selbstverstandlich haben. Alle Arzte, alle Rechtsanwalte, alle Steuerberater haben eine solche
Berufshaftpflichtversicherung, in unterschiedlicher Hohe allerdings. Und das macht ja Sinn.
Wenn ein Unternehmen, empirisch gesehen, immer hervorragend gearbeitet hat und daher ein
kleines Schadensrisiko hat, dann wird es eine relativ niedrige Préamie zahlen. Davor braucht sich
niemand zu furchten!
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Daher meine ich, das ist ein Lésungsansatz, der einfach diskutiert werden muf3, da er ein
struktureller Ansatz ist und die strukturellen Fragen wichtiger sind als kurzfristige Kosmetik — ob-
wohl ich natirlich verstehe, dal im Zusammenhang mit der Erreichung des Euro-Zieles die
kurzfristige Budgetkosmetik voriibergehend als wichtiger erschienen sein mag als die nachhal-
tige strukturelle Reform.

Herr Bundesminister Edlinger, den ich diesbeziglich gerne angesprochen hétte, ist noch immer
nicht zurtickgekehrt. Das tut mir in diesem Fall wirklich leid. So sieht er nicht, dafl3 das, was er
hier der Opposition vorgeworfen hat, namlich daf3 wir nicht wirklich diskussionsfahig wéren und
auf die Argumente nicht richtig eingehen wirden, nicht wahr ist. (Zwischenruf bei der SPO.) Man
wird sich doch oppositionell wenigstens noch dariiber &rgern durfen, dafd der Bundesminister die
Wahrnehmung der Diskussion lber seinen eigenen Bericht verweigert. Das wird man ja noch
dirfen!

Ein weiterer Punkt ist die Technologieférderung. Herr Bundesminister Farnleitner, Sie sind
glucklicherweise im Saal — aber auch Edlinger ware davon betroffen. Die Technologieférderung
ist nicht so rosig, wie Sie sie darstellen. Darlber diskutieren wir seit 1987, seit den ersten finf
Technologie-Milliarden, die Sie sich damals geschaffen haben, als Sie Teile der Verbundgesell-
schaft verkauft haben. Sie sind allerdings nie wirklich aufgetaucht, aul3er in Etiketten, die Fonds
waren, aber nie eine Substanz erhalten haben, sondern nur den Anspruch ans Budget. Diese
Technologie-Milliarde, die hier regelméf3ig vorgezeigt, aber nie ausgegeben wird, existiert seit
Uber zehn Jahren!

Wenn Sie, Herr Bundesminister, hier ausgefuhrt haben, die groRen Unternehmen missen mehr
forschen und die kleinen brauchen Beratung, dann sage ich Ihnen: Das ist auch eine Beschrei-
bung des Befundes in der Wirtschaft, die nur sehr teilweise stimmt. Denn in Wirklichkeit hat sich
langst eine Struktur virtueller Industrie entwickelt, die hauptsachlich aus kleinen, miteinander zu-
sammenarbeitenden, hochinnovativen Unternehmen besteht, die allerdings aufgrund der Kam-
merstruktur von lhnen nicht wahrgenommen werden, da die Belegschaftsgréf3en in den einzel-
nen Unternehmen einfach gering sind. In Summe aber sind das méchtige Konglomerate, die
fallweise zusammenarbeiten und zum Teil Weltmarktfuhrer sind, zum Beispiel im Bereich der
Kabelindustrie.

Aber Sie kennen in der Kammer diese Firmen gar nicht, denn diese haben zum Teil nur 50 Be-
schéftigte. (Abg. Tichy-Schreder: Das ist nicht wahr!) Diese Unternehmen sind bestenfalls im
AulBenwirtschaftsbereich bekannt, aber dieser hat eigentlich, wenn man es genau nimmt, mit
der Kammer nichts zu tun; hatte er das namlich, wére er nicht so effizient. Das mdchte ich
schon ganz deutlich sagen. (Heiterkeit der Abg. Tichy-Schreder.)

Sie kdnnen dariber lachen, soviel Sie wollen. Wenn Sie die Wirklichkeit des Wirtschaftens im
internationalen Feld kennen wirden, dann wirden Sie wissen, dal die Leute in den
AuRenwirtschaftsbereichen in einer Art und Weise auftreten, die mit dem, was man hier zu
Hause erlebt, wenn man mit der Kammer in Kontakt tritt, Uberhaupt nichts zu tun hat. Das ist
eine mentale Frage, nicht nur eine formal organisatorische. DaRR der Herr Generalsekretéar
zustandig ist und daR es auch in der Wiedner Hauptstral3e ein paar Leute gibt, die administrativ
dahinterstehen, das bestreite ich ja nicht. Das ist nicht das Thema.

Die mentalen Barrieren gegen das Selbstandigwerden kann ich zehnmal bestatigen. Zwischen
jungen und &lteren sich selbstandig Machenden betrégt die Quote 1 : 7. Auf einen jungen Unter-
nehmer, der wirklich erfolgreich ist, kommen sieben ausgesteuerte Manager, die sich selbstan-
dig machen mufiten. Das ist aber ein Jammer! Glauben Sie mir, das ist auch ein Ergebnis der
Tatsache, daR es in Osterreich keine Venture-Capital-Situation gibt, die befriedigend ist. Dies
aber nicht nur allein deswegen, weil man, wie mein Kollege Helmut Peter sagt, als junges
Unternehmen nicht so schnell 20 Prozent verdienen kann, sondern auch weil es keine Einrich-
tungen gibt, die bereit sind, das Risiko mit dem Venture-Capital-Bedurftigen zu teilen, da bu-
rokratisches Bankendenken statt innovatives, unternehmerisches Denken vorherrscht.

Ein abschlieBender Satz in diesem Zusammenhang zur Wirtschaftsstatistik, die viel beklagt und
von den Unternehmen zu Recht als burokratische Belastung beschrieben wird. Das ist eben in
Osterreich keine Statistik, sondern Wirtschaftsbuchhaltung, denn Wirtschaftsstatistik kame mit
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Stichproben aus, kdme mit mathematischen Werkzeugen aus, nicht mit dem Zahlen jeder
einzelnen Kuh im Stall. Wenn man Wirtschaftsstatistik wie bei uns macht, von der Burokratie
her, von seiten eines OSTAT, das ein Amt ist statt eine innovative Einrichtung, dann werden wir
ewig auf dem Fleck treten und werden ewig in der peinlichen Lage sein, daR Osterreich bei allen
OECD-Statistiken das Land ist, das seine Zahlen zuletzt abgibt. (Abg. Dr. Feurstein: Das
stimmt nicht, Herr Dr. Kier! Das ist falsch!) Nicht alle Zahlen, das nehme ich zurlick; fast alle
Zahlen, Kollege Feurstein, damit ich korrekt bleibe! Genau diese Langsamkeit kritisieren wir.
Diese Langsamkeit ist schlecht und schadet. (Zwischenruf der Abg. Tichy-Schreder.)

Ein Schlu3satz: Man mége doch begreifen, dal3 eine der vornehmen offentlichen Aufgaben der
Wirtschaftspolitik wére, endlich die Infrastruktur zu modernisieren und sich nicht mit
Halbherzigkeiten wie dem EIWOG, Herr Bundesminister Farnleitner, zufriedenzugeben, man
moge endlich begreifen, dalR Infrastruktur Hardware und Software heif3t, also Infrastruktur im
physischen Sinn: Schiene, Kabel, Strale, und Infrastruktur im immateriellen Sinn, namlich
Burokratieabbau. Das nennt man moderne Infrastruktur. Das ist die Software der modernen
Infrastruktur. Aber dieses Wording ist der Bundesregierung fremd. — Danke schon. (Beifall beim
Liberalen Forum. — Abg. Tichy-Schreder: Nein, das kennen nur Sie, Herr Dr. Kier!)

12.14

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gelangt jetzt Herr Abgeordneter Eder. Ich stelle die
Uhr auf 7 Minuten ein. — Bitte.

12.14

Abgeordneter Kurt Eder (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Sehr geehrte Damen
und Herren! Hohes Haus! Ich habe jetzt Kollegen Kier sehr aufmerksam zugehért und bei seiner
Rede den Eindruck gewonnen, dalR das Betatigungsfeld, auf dem er sich bewegt, derart grof3 ist,
daf? es ihm manches Mal schon ein bil3chen schwerfallt, in der Sachdiskussion die Dinge wirk-
lich richtig zu durchschauen. Wenn er hier iber Langsamkeit und Geschwindigkeit philosophiert
hat, dann kann ich ihm ein herrliches Buch empfehlen, namlich ,Die unendliche Langsamkeit
des Seins“. Wenn er dieses Buch gelesen hatte, dann kénnte man mit ihm auch inhaltlich Gber
dieses Thema reden. (Zwischenruf der Abg. Schaffenrath.)

Er hat es wahrscheinlich nicht gelesen und vieles andere auch nicht, mul aber hier zu vielen
Themen Stellung beziehen, die ihm nicht so ganz vertraut sind. Ich verstehe das schon: In einer
kleinen Fraktion hat man natirlich diesbeztiglich mehr Probleme, man muf3 sich mit sehr vielen
Themen beschéftigen, und Kollege Kier scheint einer jener liberalen Abgeordneten zu sein, die
zu allen Themen ad hoc sehr viel sagen kénnen (Abg. Schaffenrath: Weil er es kann!), aber
das ist dann auch ein bilichen an der Qualitdt zu merken. Das ist aber kein Vorwurf, sondern
das ist eben ganz einfach aufgrund der geringen Anzahl von liberalen Abgeordneten ein
Problem, mit dem man sich herumschlagen muf3.

Zum Beispiel trifft Kier folgende Aussage: Der Markt ist der Schiedsrichter tber die Qualifikation,
nicht die Wirtschaftskammer. — Ein wunderschdner Satz! Ich habe die Wirtschaftskammer noch
nie in irgendeiner Form Qualifizierungen von Mitarbeitern aussprechen gehdrt. Das ist mir ganz
etwas Neues. Aber er behauptet das, das wird so wunderschén dahingesagt. (Abg.
Dr. Schmidt: Die Gewerbeordnung ist ein Instrument der Kammer! — Abg. Tichy-Schreder:
Nein, wirklich nicht!) Ich bin aber nicht der Vertreter oder der Anwalt der Wirtschaftskammer, ich
wollte nur anhand eines Beispiels verdeutlichen, wie leicht man in der Langsamkeit des Den-
kens unter Umstanden Aussagen macht, die man sich, hatte man kein so breites Betétigungs-
feld, vorher besser uberlegen koénnte. (Abg. Dr. Schmidt: Sie sollten sich die Gewerbeordnung
anschauen!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Aber es ist jetzt nicht meine Absicht, mich mit den
Inhalten der Rede des Kollegen Kier auseinanderzusetzen, denn da muf3te man sehr viele Dinge
ansprechen, die ich heute gar nicht diskutieren méchte. Meine Wortmeldung dient in erster Linie
dazu, mich noch einmal mit einem ganz wichtigen Punkt in unserer finanz- und wirtschaftspoli-
tischen Szene auseinanderzusetzen, namlich mit der Frage, wie wir in Zukunft die Neuordnung
der Bewirtschaftung des hochrangigen Straennetzes zustande bringen. Der Herr Bundesmi-
nister hat ja vorhin in seiner zweiten Wortmeldung schon einige Bemerkungen dazu gemacht.
All das, was ich jetzt hier ausfihren méochte, sehr geehrter Herr Bundesminister, ist nicht als
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Kritik an dem, was geschieht, zu verstehen — wir wissen beide, wie schwierig es ist, diese Dinge
voranzutreiben —, sondern soll dort oder da eine Anregung oder auch in gewisser Weise eine
Unterstitzung sein.

So moéchte ich darauf aufmerksam machen, daR ich in der Diskussion von jenen, die das alles
zu managen und durchzufihren haben, also denen das Management der ASFINAG obliegt,
immer wieder hore, dal doch noch die eine oder andere legistische Voraussetzung fehlt, um
das Road-Pricing fir LKW zustande zu bringen, und daf auch eine Novellierung des Bundes-
stralBenfinanzierungsgesetzes notwendig ware. Wir haben schon einige Male dariiber gespro-
chen. Es gibt ja unterschiedliche Rechtsauffassungen dazu; damit mdchte ich auch nicht hinter
dem Berg halten.

Um Rechtssicherheit zu haben, ware es vielleicht doch sinnvoll, die vom Verfassungsgerichtshof
aufgehobenen Teile zu korrigieren und eine genauere Determinierung im Bundesstra3enfinan-
zierungsgesetz festzulegen, sodal® es fur das Management der ASFINAG etwas leichter wére,
die Verhandlungen mit den Landern aufzunehmen. Es geht ja jetzt darum, daf3 ein Mautverord-
nungsentwurf erarbeitet werden muf3, der dann von lhnen, sehr geehrter Herr Bundesminister,
erlassen werden muf3, damit man aktiv werden kann, damit das Management der ASFINAG die
entsprechenden Ausschreibungen vornehmen und die entsprechenden Auftrége vergeben kann.
Es handelt sich dabei um ein immerhin doch beachtliches Potential. Es geht um ein Investitions-
potential in der GroRenordnung von rund 3,5 Milliarden Schilling. Ich gehe davon aus, dal’ wir
zuerst einmal 24 Hauptmautstellen und dann noch 70 Nebenmautstellen in den Bundeslandern
zu errichten haben werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir sind der Meinung, daf3 wir diese Investitionen, die
jetzt anstehen, in der Form, wie wir es gemeinsam in der Koalitionsregierung im Bundesstral3en-
finanzierungsgesetz und im Infrastrukturfinanzierungsgesetz festgelegt haben, tatigen sollten.
Ziel mul3 es sein, dal3 letztendlich 2001 — das ist in nicht allzu langer Zeit, da mufd ganz schén
daran gearbeitet werden, damit das alles umsetzbar ist — der Probebetrieb beginnen kann, also
etwa Mitte 2001. Der Vollbetrieb mifite dann im Jahr 2002 erfolgen. Ich glaube, das sind reali-
stische Daten, wobei ich aber dazusage, dal’3 wir darauf achten missen, daf3 ein Betrieb sinn-
vollerweise nur zu Jahresbeginn erfolgen soll und nicht wahrend des Jahres, weil viele Umstel-
lungsdaten et cetera notwendig sind. Daher wére dieses Ziel wenn méglich mit 1. Janner 2002
anzupeilen.

Es muf3 uns auch klar sein, daR3, sobald dieses Ziel erreicht ist, auch zusatzliche Einnahmen in
der GroRenordnung von netto 2,5 Milliarden Schilling — da sind alle Aufwendungen schon ab-
gerechnet — zu den jetzigen etwa 6,2 Milliarden Schilling zur Verfigung stehen, um das hoch-
rangige StraRennetz in Osterreich zu bewirtschaften. Und wir kénnen auch die Konver-
genzkriterien, die ja im Zusammenhang mit der Ausgliederung der ASFINAG-Schuld stehen, er-
fullen.

Ich hoffe, daf dieses Werk gelingt, Herr Bundesminister, und danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei SPO und OVP.)
12.20

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Jetzt gelangt Herr Abgeordneter Haigermoser zu Wort. Ich
stelle die Uhr auf 5 Minuten ein. — Bitte.

12.20

Abgeordneter Helmut Haigermoser (Freiheitliche): Herr Bundesminister! Meine Damen und
Herren! Wir kénnen schon in einen Dialog eintreten. Herr Bundesminister! Niemand von der Op-
position wird ehrlichen Herzens behaupten, dal} dieses Land nicht im Verein mit seinen Blrgern
eine wirtschaftspolitische Kraft entwickelt hat, welche der Uberwiegenden Zahl der Mitbirger
Brot und Arbeit gibt; das ist ja unstrittig. Und auch wir Freiheitlichen dirfen — ich kann Herrn Kol-
legen Edlinger jetzt nicht ansprechen, da er nicht anwesend ist — in diesem Lande leben, und wir
leben gerne da.
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Deswegen fuhlen wir uns auch bemuigt, Herr Bundesminister, einzumahnen, dal3 diese Sicht
des Positiven nicht dazu fuhren darf, dafl Sie lhre Sonntagsreden halten und sagen: ,Alles pa-
letti, alles in Ordnung, da gibt es zwar ein paar Kleinigkeiten, die werden wir aber schon erledi-
gen!®, wenn die Fakten ganz anders aussehen, meine Damen und Herren. (Beifall bei den Frei-
heitlichen.)

Die Fakten sehen zum Beispiel so aus, daf3 Sie ein EIWOG beschlossen haben, welches, und
das ist zugegebenermalen positiv, den GroRabnehmern entsprechende Preise zugesteht, aber
den Klein- und Mittelstandlern schnalzen Sie nach wie vor die hohen Energiepreise drauf, und
das bedeutet, daB sie in der Konkurrenzfahigkeit ein weiteres Mal gegentiber den auslandischen
Nachbarn zuriickfallen. Das sind negative Rahmenbedingungen, die Sie da schaffen, meine
Damen und Herren.

Wir wissen schon, dal3 die Globalisierung — und wie die Schlagworte alle lauten — auch maR3ge-
bend ist dafur, Herr Kollege Feurstein, daf3 Schwierigkeiten auftreten. Aber nehmen wir uns ein-
mal Ihre Versprechungen zur Hand, nur auszugsweise: Ruster Beschlisse, grol3 gefeiert in
einem Regierungs-Event. Sie haben gesagt, 50 000 Unternehmer sofort! Und was sagt der Bun-
desgeschéftsfuhrer der Jungen Wirtschaft, Frau Tichy-Schreder, der lhnen sicherlich nicht un-
bekannt ist, Ihrer Partei zugehorig? (Abg. Tichy-Schreder: Das weil3 ich nicht, ob er meiner
Partei zugehdrt!) Was sagt denn der?

Helmel: Der Startschuld der Bundesregierung fur eine Griinderoffensive ging ins eigene Knie.
Wir wissen, sagt er weiter, daf} gerade die Startkosten bei Unternehmensgrindungen eine enor-
me Belastung darstellen. Eine Senkung der Beitragsbelastung wéhrend der ersten drei Jahre
ware daher nicht nur eine intelligente Investition in die Zukunft (Abg. Dr. Feurstein: Machen wir!
Stimmen Sie zu!), sondern auch ein klares Willkommenssignal an alle potentiellen Jungunter-
nehmer.

Nichts haben Sie gemacht, sagt der Herr Helmel, meine Damen und Herren, der Bundesge-
schéaftsfuhrer der Jungen Wirtschaft, der es wissen mifdte. Und dann sagt er: Die Regierung
prolongiert ihr jungunternehmerisches Debakel unnétig lang. — Ende dieses Zitats. (Beifall bei
den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Wir sind nicht die Krankjammerer. Wir wollen nur die Dinge auf den
Punkt bringen, das heil3t, das Bohren harter Bretter ist angesagt, Herr Bundesminister. Nehmen
Sie endlich einmal die rosarote Brille ab, denn sonst wird den 6sterreichischen Wirtschaftstrei-
benden schwarz vor den Augen, und das wollen wir verhindern. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Wenn die Zahlen stimmen — und ich gehe davon aus —, haben wir im ersten Quartal 1998 bei
den Insolvenzen ein Plus von mehr als 20 Prozent, Herr Kollege Feurstein. 20 Prozent zusétzli-
che Insolvenzen! Hinzu kommen ricklaufige Zahlen bei den Neueintragungen — das sind die
Zahlen der Wirtschaftskammer, ich berufe mich darauf, ich hoffe, da3 die nicht getiirkt sind —,
und zwar ein Minus von zirka 15 Prozent gegenliber dem ersten Quartal 1997.

Also Helmel hat recht; er beruft sich auf diese Zahl. Ein Schul3 ins wirtschaftspolitische Knie,
meine Damen und Herren, ist Ihre sogenannte Griinderoffensive! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich stehe noch unter dem Eindruck — und der Herr Kollege Schwarzenberger war dabei — eines
Gespraches am vergangenen Dienstag, bei dem die Abgeordneten der drei wichtigen Parteien
dabei waren, eines Gesprachs mit vier Wirtschaftstreibenden, Industriellen aus Salzburg:
MACO - 900 Mitarbeiter —, WIBERG — 350 Mitarbeiter —, SENOPLAST — mehr als 100 Mitarbei-
ter —, Kuchler Gipswerke — 100 Mitarbeiter. (Abg.Schwemlein: Mehr!) Mehr als 100 Mitarbeiter.
(Abg. Schwemlein: Viel mehr!) Viel mehr, okay, ist ja egal.

Meine Damen und Herren — und du warst dabei — All diese Unternehmer haben ihre Sorge
daruber geduRert, dal} sie die Betriebe, die Arbeitsplatze in Hinkunft nicht behalten kénnen,
wenn die Rahmenbedingungen nicht verbessert werden, wenn die Burokratie nicht abgebaut
wird, wenn nicht steuerliche Rahmenbedingungen geschaffen werden, die das Wirtschaften er-
mdoglichen. Das sind alles tuchtige Osterreichische Unternehmer, die von Null angefangen
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haben, beispielsweise 1948 die Firma MACO mit 900 Mitarbeitern. Diese Leute haben uns
glaubwiirdig versichert, sie miissen dann blutenden Herzens, um international konkurrenzféhig
bleiben zu kdnnen, die Arbeitsplatze ins Ausland verlagern.

Aber Sie, Herr Bundesminister, sagen: Alles paletti, alles in Ordnung!

Meine Damen und Herren! Das sind keine Jammerer gewesen, sondern das waren innovative
Unternehmungen. Keiner der dort anwesend gewesenen Abgeordneten wird etwas anderes sa-
gen kénnen, als ich es hier dargelegt habe.

Meine Damen und Herren, Ihre Sonntagsreden gehdren auf den Tisch! Was sagen Sie drauf3en,
und wie handeln Sie hier? Das ist namlich die ,Gretchenfrage” der Politik.

Da heif’t es etwa: Eine Steuerreform, die Arbeit schafft. Finf Vorschlage zur Entlastung der
Wirtschaft und zur Beschaftigungssicherung. — Der leistungsorientierte Mittelstand muf3 entlastet
werden. Die steuerschonende Behandlung des nichtentnommenen Gewinnes hat absolute Prio-
ritat. Es mul3 flankierende entlastende MaRnahmen bei Unternehmungsgrindungen geben. Es
sollte klinftig steuerliche Anreize fur Forschung und Entwicklung, fir Ausbildung und die private
Altersvorsorge geben.

Diese Satze sind nicht dem freiheitlichen Steuerprogramm entnommen, héatten aber diesem ent-
nommen werden kénnen. Wer sagt denn das? — Der Herr Stummvoll am Unternehmertag, am
2. 6. 1998, meine Damen und Herren. (Abg. Aumayr: Das ist ein Skandal!)

Das sind die Probleme, die Sie haben! Das ist eine wunderbare Forderung, aber Sie, Frau
Tichy-Schreder, werden heute dann als Letztrednerin herauskommen und sagen: Das ist nicht
so gemeint gewesen, genau so haben wir es nicht gemeint! Da haben wir halt etwas erzahlt, weil
Sonntag war, meine Damen und Herren. — Es ist Werktag angesagt, Frau Tichy-Schreder! (Bei-
fall bei den Freiheitlichen.) Wir missen den Betrieben wieder das Wirtschaften ermdglichen.

Und einen Satz noch zur linken Reichshalfte, weil die Arbeitszeitverkiirzung wieder angetont ist,
als ware das Uberhaupt das Seligmachende. (Abg. Mag. Posch: Die mu3 kommen!) Die Ge-
schichte der Arbeitszeitverklrzung ist die Geschichte der Arbeitslosigkeit und die Geschichte der
Schwarzarbeit. (Beifall bei den Freiheitlichen.) Das hat kein Geringerer gesagt als |Ihr grof3es
Vorbild Tony Blair, und auch Schréder sagte das.

Meine Damen und Herren! Sie sollten sich Intelligenteres einfallen lassen als das, was von
Ihnen jetzt ins Spiel gebracht wird.

Noch nie hat eine Demokratie in der Vergangenheit Uberleben kénnen, wahrend ihre Kern-
gruppe des birgerlichen Mittelstandes diskriminiert, ausgegrenzt, manipuliert oder ausgebeutet
wurde. — Das sagt Professor Haumer, Chef des Mittelstandsinstitutes der Bundesrepublik
Deutschland.

Meine Damen und Herren! Wenn Sie nicht umkehren in lhren ,Kompromifichen®, dann wird es
wirklich schwierig werden — siehe die Aussagen dieser vier tlichtigen mittelstandischen Salzbur-
ger Unternehmer.

Wir wollen auch in diesem Lande leben kdnnen, nicht nur in einer gesunden Umwelt, sondern in
einer Wirtschaftsstruktur, die es ermdglicht, Lehrlinge auszubilden, Steuern zu zahlen und kon-

kurrenzféhig zu sein. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
12.28

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Néchster Redner ist Herr Abgeordneter Schwarzenberger.
5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Abgeordneter.

12.28
Abgeordneter Georg Schwarzenberger (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
sehr geschatzten Damen und Herren! Kollege Haigermoser! Sie machen sich die Diskussion
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schon sehr einfach — als Angehoriger der Wirtschaft sicher Ihr gutes Recht. Sie pladieren natir-
lich fur Steuersenkungen, fir gliinstigere Rahmenbedingungen (Abg. Haigermoser: Der Stumm-
voll hat sich’s leichtgemacht, nicht ich!) — ja, das ist auch das Recht des Wirtschaftskammerge-
neralsekretérs —, aber gleichzeitig wird dann etwa vom Kollegen Scheibner gefordert: Natirlich
muf3 wesentlich mehr fur die Landesverteidigung zur Verfligung gestellt werden! Kollegin Haller
fordert wesentlich mehr fur die Familienférderung, Kollegin Aumayr fordert wesentlich mehr fur
die Landwirtschaft. — Darlber wirde ich mich auch freuen. (Abg. Haigermoser: Deine Rede
werden sie sich einrahmen, die meisten Parteifreunde von dir — noch!) Gleichzeitig darf selbst-
verstandlich das Nettodefizit nicht erhéht werden.

Diesen Bankomat gibt es noch nicht, wo man nur herausholen kann, ohne etwas hineinzugeben.
(Beifall bei der OVP.) Ein Bundesbudget kann umschichten, aber es muR auch alles bezahlt
werden, was ausgegeben wird.

Meine sehr geschéatzten Damen und Herren! Ich mdchte mich nicht Ianger mit dem Haigermoser
befassen; meine Zeit ist mit 5 Minuten beschrénkt. Ich mdchte mich der wirtschaftlichen Lage
am Agrarsektor zuwenden, denn auch die Landwirtschaft ist ein Teil der Wirtschaft.

Der Agrarsektor war im Jahre 1997 von einem Anstieg der land- und forstwirtschaftlichen Pro-
duktion um 2,5 Prozent auf rund 63 Milliarden Schilling gekennzeichnet. Diese Steigerung der
Endproduktion ist in erster Linie auf bessere Preise und auf mehr Einschlag in der Forstwirt-
schaft zurtickzufiihren. Hier gabe es noch Reserven, wenn entsprechende Rahmenbedingungen
vorhanden waren. (Abg. Aumayr: Und wer beschliel3t die Rahmenbedingungen?)

Wir haben in Osterreich einen Holzzuwachs von zirka 30 Millionen Festmetern pro Jahr, genutzt
werden aber im Schnitt nur etwa 20 Millionen Festmeter. Das heif3t, wir kdnnten die Nutzung um
50 Prozent ausweiten und trotzdem nachhaltig wirtschaften, weil immer noch so viel zuwéchst,
wie genutzt wird.

Es gibt sogar eine im Auftrag des Sozialministeriums erstellte Studie, die besagt: Wenn samt-
liche Reserven genutzt wiirden, auch in der Biomasse, konnten in Osterreich 40 000 bis 50 000
Arbeitsplatze geschaffen werden. Natirlich ist es notwendig, daf3 wir mit einer 6kologischen
Steuerreform beziglich dieser Rohstoffe, die alle sozusagen auf Arbeit aufgebaut sind, bessere
Bedingungen gegentber jenen fossilen Energiestoffen schaffen, die nur aus den Vorraten der
Erde herausgeholt werden kénnen.

Laut Agrarstrukturerhebung 1995 — und ich erwdhne das auch in diesem Zusammenhang, weil
die Landwirtschaft immer als kleiner Anteil am Bruttoinlandsprodukt abgetan wird —, laut Agrar-
strukturerhebung 1995 — und das ist in jedem einzelnen Haushalt erhoben worden — leben in der
Landwirtschaft 950 000 Personen in bauerlichen Haushalten; das sind immerhin 12 Prozent der
gesamten Osterreichischen Bevolkerung. Von diesen 950 000 Personen arbeiten 630 000 Per-
sonen entweder sténdig oder teilweise in der Landwirtschaft. Wir haben sehr viele Nebener-
werbsbauern. 70 Prozent unserer Bauern sind Nebenerwerbsbauern, die in der Statistik selbst-
verstandlich nicht mehr als Arbeitskrafte in der Landwirtschaft erfal3t werden. Sie denken aber
wie Bauern und arbeiten auch in der Landwirtschaft.

Trotz dieser Steigerung der Endproduktion gingen aber die Einkommen je Beschéftigten in der
Landwirtschaft real um 2,5 Prozent zuriick. Wie ist das zustande gekommen?

Ursache ist in erster Linie die planmafiige Zuriicknahme der degressiven Ausgleichszahlungen;
das wuldten wir seit 1995. Es sind ja, um sozusagen den Beitritt zur EU in der Landwirtschaft ab-
zufedern, Uber einen vierjahrigen Zeitraum degressive Zahlungen vereinbart worden. Diese sind
um 2,2 Milliarden niedriger gewesen als ein Jahr zuvor, aber auch, und das ist an und fur sich
fur die Landwirtschaft wieder erfreulicher, die Abwanderung in der Landwirtschaft ist seit Mitte
der neunziger Jahre etwa auf die Halfte zuriickgegangen gegeniiber dem Beginn der neunziger
Jahre, wobei damals schon die Abwanderung niedriger war, als sie etwa in den achtziger Jahren
gewesen ist.

Es kann natirlich auch mit eine Rolle spielen, dal3 die Arbeitsplatze in zumutbarer Umgebung
nicht in entsprechendem Ausmalf vorhanden sind, und ein gewisser Trend zur Abwanderung ist
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sicherlich vorhanden. Das heif3t aber nicht, daf} die Bauern alle fluchtartig die Landwirtschaft
verlassen, sondern die Abwanderung ist eher zuriickgegangen.

Der Wert der Landwirtschaft wird immer im Bruttoinlandsprodukt gemessen. Es werden aber
viele Leistungen der Landwirtschaft nicht statistisch erfaf3t, etwa die Pflege der Kulturlandschaft.
Immerhin werden 80 Prozent der Osterreichischen Gesamtflache bis hinauf in die Gletscherre-
gionen von Bauern gepflegt — als Grundlage auch fiir den Erholungsurlaub, fiir den Tourismus in
Osterreich, aber auch fir die Versorgung der Bevolkerung. Zu keiner Zeit vorher haben die
Bauern in Osterreich den Tisch des Volkes in so ausreichendem MafRe und in so guter Qualitat
gedeckt, und wir waren in der Lage, nicht nur 8 Millionen Osterreicher zu ernahren, sondern wir
waren durchaus in der Lage, auch 10 und mehr Millionen Osterreicher zu erndhren. Das ist
wirklich eine Leistung der Bauern.

In der Landwirtschaft ist die Produktivitat in den letzten Jahrzehnten also stérker angestiegen,
als das in der Industrie der Fall war. Es kann aber nicht geleugnet werden, dafld Agrarreformen
notwendig sind. Insgesamt steigt europaweit die Produktion, natdrlich je nach Witterung, in etwa
um 2 Prozent pro Jahr. Die Bevdlkerung wéchst nicht mehr, und die Européer sind relativ gut er-
nahrt. Es ist also hier wenig Spielraum vorhanden. Das heif3t, wir sind zunehmend auf den Welt-
markt angewiesen.

Mit den Auflagen aber, die wir in Europa haben, etwa mit den Umweltauflagen, mit den Tier-
schutzauflagen, auch mit den Sozialauflagen, zu denen wir uns bekennen, kénnen wir nicht mit
Weltmarktpreisen konkurrieren. Das heil3t, wir brauchen verninftige Regelungen, und ich hoffe,
dal’ im Rahmen der Agenda 2000 innerhalb eines Jahres Regelungen gefunden werden, die
auch die Bauern akzeptieren kénnen. (Beifall bei der OVP.)

12.36

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Jetzt gelangt der Abgeordnete Gaugg zu Wort. 5 Minuten frei-
willige Redezeitbeschréankung. — Bitte, Herr Abgeordneter. — Ach, bitte um Entschuldigung, Herr
Abgeordneter! Ich habe vergessen, dal sich vorhin der Herr Minister zu Wort gemeldet hat. Das
war mein Versehen. Sie sind dann der néchste.

Zu Wort gelangt jetzt der Herr Bundesminister.

12.37

Bundesminister fur wirtschaftliche Angelegenheiten Dr. Hannes Farnleitner: Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Zu den an mich gestellten Fragen in aller Kirze: Zur Frage Road-Pricing:
Beim Road-Pricing haben wir der ASFINAG den Auftrag gegeben, die Untersuchungen auf das
einheitlich entwickelte Transroute-System auszurichten. Dabei hat sich gezeigt, dal3 es in ver-
schiedenen Bundesléandern durch die selektiven Mautstellen zu Ungerechtigkeiten fur einzelne
Regionen kommt, die untersucht werden mussen, bevor wir an die Reparatur des § 1 und 2
Bundesstraf3enfinanzierungsgesetz gehen werden.

Daher liegt es zunéchst an der ASFINAG, endlich diese Untersuchungen durchzufiihren. Dann
wird das im Sinne dessen, was wir uns vorgenommen haben, umgesetzt werden.

Zum zweiten, Herr Abgeordneter Haigermoser, zum EIWOG: Die Kund’ vernehm’ ich wohl,
doch: Die Konsumentenpreise — also die Preise fur jene, die nicht Unternehmer sind — liegen im
europdischen Schnitt im unteren Drittel der Preise. Die sonstigen dsterreichischen Verbraucher
liegen im zweiten Drittel, und die Industrie liegt im absolut oberen Drittel und wird durch die Re-
form auf eine internationale Wettbewerbsfahigkeit gebracht. Dort liegt auch die Herausforderung
der nachsten Jahre, und dort war der dringendste Handlungsbedarf gegeben.

Zum Kollegen Helmel habe ich mir, als ich dasselbe las, was Sie vorgelesen haben, gedacht:
Jetzt schieldt er sich ins Knie! Es gibt wirklich sehr viele in der Politik, auch Jungfunktionéare, die
glauben, dal} man von seiten der Regierung irgend etwas hinstellt und 100 000 Leute zum Rap-
port als Unternehmer befiehlt. Das ist doch véllig undenkbar! Wir haben eine Menge Fdrderein-
richtungen, und es sollen auch Jungorganisationen zur Kenntnis nehmen, dal® nicht alles, was
sie parteienmalfiig publizieren, stimmt. Aus unserem Grunderservice wissen wir, dafl3 die Grin-
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dungskosten nicht das grofRe Problem der Unternehmensgrinder sind, sondern die Probleme,
die wir in meinem Grunderservice festgestellt haben, sind, daf? sich sehr viele Jungunternehmer
trotz aller Qualifikation gerade auf die reguliertesten Gewerbe festlegen, die wir in Osterreich
noch haben, auf die 80 oder 84, und nicht auf die 800 anderen Mdglichkeiten, mit denen man
sich im Markt bestatigen kann.

Zweitens werden jetzt durch die Offnung etwa des Telekom- und Service-Marktes zum ersten
Mal eine ganze Reihe neuer Berufe kommen.

Zum Herrn Abgeordneten Schwarzenberger: Du weif3t, wir haben uns darauf verstandigt, sehr
rasch ein Biomassezentrum als Kompetenzzentrum ins Leben zu rufen, weil der Waldzuwachs
in Osterreich auf Dauer dazu einladt, das optimal fur E-Wirtschaft und Biogasnutzung zu ver-
wenden. — Danke, Herr Prasident. (Beifall bei OVP und SPO.)

12.39

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Bitte, Herr Abgeordneter Gaugg, jetzt sind Sie am Wort.

12.39

Abgeordneter Reinhart Gaugg (Freiheitliche): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Herren
Minister! Geschatzte Damen und Herren! Als jemand, der noch nicht so lange Abgeordneter ist,
wirde man erwarten, da3 Sie, wenn vom Wirtschaftsminister und vom Finanzminister Erkla-
rungen abgegeben werden, Losungsanséatze haben, dal3 Sie Losungsanséatze haben, wie Sie
die EU-Osterweiterung gestalten wollen, wie Sie damit umgehen, da wir derzeit 600 000 Ar-
beitslose haben, dafl} wir insgesamt eine geringe Beschaftigung haben und ahnliches mehr.

Hier aber wird nichts anderes fabriziert als Erklarungen, wie gut Sie sind, nichts anderes als eine
gegenseitige Beweihraucherung, ohne dal® nur im Ansatz daran gedacht wird, die wirklichen
Probleme anzusprechen.

Das geht soweit, dal3 Prasident Verzetnitsch heute immer wieder betont, was er fur die Arbeits-
krafte in diesem Land tut, aber in Wirklichkeit betreibt er Kindesweglegung. Er war ein begeister-
ter EU-Befiirworter, er ist ein begeisterter Anhéanger des Euro; im gleichen Atemzug jedoch de-
monstriert er in Tirol mit Tourismusangestellten. Das ist eine Kindesweglegung erster Ordnung,
das ist eine Ignoranz gegeniliber den Betroffenen, die ihresgleichen sucht. Wir wissen ja, dal es
eine standig steigende Arbeitslosigkeit im Tourismus gibt, es gibt rund 33 000 Arbeitslose allein
in diesem Bereich.

Sie wissen auch, daf? es eine Olympiabewerbung des Bundeslandes Karnten und der Stadt Kla-
genfurt gibt. Auch da wird in einem besonderen Ausmal3 Ignoranz getbt: Egal, was die da unten
machen, irgendwie wird es schon gehen.

Sie wurden in Antragen aufgefordert, endlich einmal die Haftung von 13 Milliarden Schilling zu
Ubernehmen, damit diese Bewerbung auch entsprechend und pinktlich am 1. September
dieses Jahres abgegeben werden kann. — Das ist lhnen vdllig egal, unerheblich, das prallt am
sozialistischen Jackett ab, das interessiert Sie nicht, was da unten passiert, denn dort sind die
Roten eher am Aussterben begriffen, und daher unterstiitzen Sie sie nicht! (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Herr Finanzminister! Ich hatte mir von lhnen auch erwartet, dal3 Sie dazu Stellung beziehen, wie
Sie die Umweltstandards, die Sicherheitsstandards, die Sozialstandards, dieses Wohlstandsge-
falle zwischen dem Osten und der heutigen EU bewerkstelligen wollen. Wie soll das funktionie-
ren? Damit sind doch betrachtliche Belastungen fir die heimischen Arbeitnehmer verbunden.
Das wird alles weggewischt. Sie sind gut, Sie sind schon, Sie sind klasse.

Dann kommt der Herr Maderthaner und spricht Uber die Exporterfolge. Es mag schon sein, dai3
es in den vergangenen Jahren um 16,8 Prozent mehr Exporte gegeben hat. Tatsache ist jedoch,
daR an diesen Erfolgen die Arbeitnehmer in Osterreich nicht teiinehmen haben diirfen. Es gab
statt dessen Nullohnrunden, es gab Lohnverzicht und Belastungspakete und &hnliches mehr.
Kollege Maderthaner kommt mir vor wie die Bankdirektoren: Diese verkaufen ihre Unternehmen
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nach auf3en hin immer wie die goldene Gans, und gegeniiber den Mitarbeitern im eigenen Haus
als gerupfte Henne. So ungefahr schaut das aus: aufen strahlen und innen jammern. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

So ahnlich lauft das. Wo ist die Leistungsfahigkeit der heimischen Wirtschaft, die im Ausland un-
bestritten vorhanden ist? Warum kann diese Leistungsfahigkeit nicht auch im Inland umgesetzt
werden, sodald die Kaufkraft entsprechend gestarkt wird und die Sicherheit der Arbeitsplatze ge-
wahrleistet werden kann, die sich bis zu den Lehrlingen fortsetzt?

Wo ist die Attraktivierung der Ausbildung? Wo greifen denn Ihre MalRnahmen, die Sie mit Hun-
derten Millionen Schilling unterstutzen? — Trotz allem werden 7 000 Lehrlinge im Herbst dieses
Jahres ,ubrigbleiben®. (Abg. Dr. Feurstein: Wissen Sie das?)

Wo ist die Verbesserung der Lebenseinkommen der Arbeiter in Osterreich geblieben? Wo ist
die Gleichstellung von Arbeitern und Angestellten? (Abg. Dr. Feurstein: Woher wissen Sie
das?) Da meldet sich der Richtige, der Herr Feurstein, der immer aus der geschitzten Werkstat-
te spricht! Ich sage Ihnen: Sie sind mitverantwortlich daftir, daf3 die heimischen Arbeitnehmer
immer schlechtere Bedingungen haben. Das ist lhre Art der Sozialpolitik! (Beifall bei den
Freiheitlichen. — Zwischenrufe der Abgeordneten Dr. Feurstein und Rosemarie Bauer.)

Sie sind nicht einmal in der Lage, die 55. ASVG-Novelle ordnungsgemaR Uber die Buhne zu
bringen. Monatelang wird mit Krampfen gearbeitet. Sie sind einer der Hauptverantwortlichen da-
fur. Sie sind Bremser, Hemmer einer guten Entwicklung in der Sozialpolitik in diesem Lande!
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Was ist denn mit Ihrem Bindnis mit dem derzeitigen Bundeskanzler Kohl in Deutschland, der
seit kurzem sehr wohl massiv eine Senkung der Beitrage in seinem Land verlangt? Wo ist denn
lhr Ruf danach? Es heil3t immer, das geht bei uns nicht. Bei uns geht tberhaupt alles nicht! In
Japan geht das, daR man mit sofortiger Wirkung die Lohnsteuer senkt; bei uns geht das nicht.
Wir missen warten bis zum Jahr 2001. (Abg. Dr. Nowotny: Japan ist kein gutes Beispiel') — Na
gut, Sie als Privilegienritter sind davon in keiner Weise betroffen. Sie sind nur nicht Direktor der
EZB geworden — das ist das einzige, das Ihnen weh tut. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg.
Dr. Nowotny: Kénnen Sie auch sachlich argumentieren?)

Sie sind kein Betroffener davon. Sie zahlen zwar die Lohnsteuer aus der linken Tasche, aber der
Arbeitnehmer, der drei Jahre lang keine Lohnerh6hung bekommt, der leidet unter Ihrer Politik.
Das geht bis hin zur Sistierung der Lohnsteuerfreibetrédge, die Sie aktivieren. Sie sind der, der
die Einkommen kurzt. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Dr. Nowotny: Kénnen Sie auch
sachlich argumentieren?) Sie reden locker, Sie sind einmal da, dann sind Sie nicht da, dann
gehen Sie auf die Universitat und lehren ein biBchen, dann bewerben Sie sich wieder bei einer
Bank. — Das ist Ihre Tétigkeit. Sie wollen Sozialdemokrat sein?! (Abg. Dr. Nowotny: Sie kénnen
nicht sachlich argumentieren!) — Wohl, ich argumentiere sachlich. Ich argumentiere gerne sach-
lich (Abg. Dr. Nowotny: Dann machen Sie es einmal!), wenn Sie bereit sind, einmal einen Vor-
schlag einzubringen, wie die Lohnsteuer fur die heimischen Arbeitnehmer rasch und umfassend
gesenkt werden kann. Die kalte Progression allein fri3t Milliarden Schilling weg. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Ich bin gerne bereit (Abg. Dr. Nowotny: Das zahlt sich gar nicht aus!), aber Sie kénnen nur po-
lemisieren. Sie kénnen ausschlieRlich polemisieren, und daher freue ich mich, da Sie eine sach-
liche Kooperation wollen ... (Abg. Dr. Haider: Die warnen ja im NEWS vor einer Lohnsteuersen-
kung!) — Ja, genauso ist es, sie warnen. 45 Prozent Abgabenquote. — Ich wirde sie noch weiter
erhéhen! (Abg. Dr. Nowotny: Ich bin fir den Sozialstaat!) Aber nur so lange es Sie betrifft.
(Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Dr. Nowotny.) Herr Universitatsprofessor, da kennen Sie
mich schlecht. (Abg. Dr. Nowotny: Jetzt sind Sie sachlich!)

Aber Sie haben eine riesengroRe Chance: Sie kénnen heute einem EntschlieBungsantrag der
Freiheitlichen betreffend die EU-Beitragssenkung zustimmen. Da kdnnen Sie mit dabeisein.

Ich bringe folgenden EntschlieBungsantrag ein:
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EntschlieBungsantrag
der Abgeordneten Reinhart Gaugg und Kollegen betreffend EU-Beitragssenkungen
Der Nationalrat wolle beschlieRRen:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, in den Verhandlungen Uber die kiinftigen Eigenmittel
der Europaischen Union und die Beitrdge zum EU-Haushalt zu bewirken, dal’ die hohen &ster-
reichischen Beitragszahlungen an die Europaische Union maf3geblich und dauerhaft verringert
werden.”

*kkkk

Herr Professor! Ich lade Sie ein: Gehen Sie einmal mit mir gemeinsam in ein Arbeitergasthaus,

und dann diskutieren wir dariiber! (Beifall bei den Freiheitlichen.)
12.46

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter Gaugg hat den EntschlieBungsantrag be-
treffend EU-Beitragssenkungen verlesen. Er ist geschaftsordnungsgemaf Uberreicht worden,
ausreichend unterstiutzt und wird in die Verhandlung miteinbezogen.

Zu Wort gemeldet ist jetzt Herr Abgeordneter Dr. Heindl mit einer freiwilligen Redezeitbeschran-
kung von 5 Minuten. — Bitte.

12.46

Abgeordneter Dr. Kurt Heindl (SPO): Herr Prasident! Herr Minister! Liebe Kolleginnen und
Kollegen von den Freiheitlichen! Ich fasse den Wirtschaftsbericht nicht so auf, wie ihr das tut,
muf} ich sagen, so quasi als Selbstbeweihrdaucherung der Regierungsarbeit, denn die Regierung
arbeitet nicht in den Betrieben. Wir stellen einen erfolgreichen Bericht vor — ich habe ihn mir
heute nacht durchgelesen, nachdem ich das vorbereitet hatte, was ich mir selbst immer wieder
zurechtlege —, und ich komme zu dem Ergebnis: Seien wir doch froh, dal wir solche Fakten
haben!

Helmut Haigermoser! Ich bin der letzte, der sagt, die Rahmenbedingungen sind so exzellent, wir
sollten sie Uberhaupt nicht andern. Ich bin sehr wohl der Auffassung, da? man tiber Rahmenbe-
dingungen taglich nachdenken und sie immer wieder erneuern muf3. Um uns &andert sich alles,
daher mufld man auch Rahmenbedingungen &ndern. (Abg. Haigermoser: Da hat er recht!) Das
ist einmal der erste Grundsatz dazu. Ich weif3, und das ist durchaus legitim, die Opposition sagt:
Das hatte schon gestern passieren sollen. (Abg. Haigermoser: Ich bin schon mit morgen
zufrieden!) — LaRR mich doch auch einmal ein bi3chen Ubertreiben! — Na gut, also morgen.

Auch ich hatte gerne manches rascher gedndert. Der Wirtschaftsminister sagt: Ich bekenne
mich dazu, daR nattrlich einige Dinge wieder raschest geandert werden muissen, zum Beispiel
die Wirtschaftstreuhanderordnung. Dabei geht es nicht um den Buchhalter und den Selbstén-
digen allein, Kollege Bdhacker. Da geht es um viele Dinge. Es geht primér unter anderem auch
darum, daR die Klein- und Mittelbetriebe — diese stehen immer wieder im Raum — im Wettbe-
werb Zugang zu kostenglnstigerer Beratung haben, unter Umstanden auch zu einer rascheren
Beratung. Das werden wir diskutieren. Wir hoffen, daf3 wir das im Herbst machen kdnnen.
(Abg. Bohacker: Ich bin gerne bereit, mit lhnen zu diskutieren!)

Sie kritisieren die Gewerbeordnungsnovelle. Ich will keine neue Debatte Uber die Gewerbeord-
nung, aber eines muf} ich sagen: Als ich damals drei Monate verlangt habe, haben alle — selbst
meine Experten — gesagt, ich verlange zuviel beim Anlagenrecht. Heute geben sie zu: Das Un-
madgliche ist moglich geworden. Es funktioniert, mit diesem — ich gebe zu — epochalen Schritt, in
einer so kurzen Zeit eine Anlagengenehmigung zu erreichen.

Auch das ist mir noch zuwenig, lieber Helmut Haigermoser! Minister Farnleitner kiindigt an, dafR
wir ein umfassendes Anlagenrecht schaffen. Genau das brauchen wir, weil noch immer etliche
Dinge nicht so sind, daR3 sie den jetzigen Rahmenbedingungen optimal entsprechen. Es ist aber
im Laufen. (Anhaltende Zwischenrufe des Abg. Haigermoser.)
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Ich mu3 bei aller kritischen Betrachtung sagen — und das hat nichts mit Beweihrducherung zu
tun —: Die wirtschaftlichen Fakten sprechen eine eindeutige Sprache. Im OECD-Bericht — den
wirst du doch auch gelesen haben — steht, daR die konjunkturelle Belebung in Osterreich im
Jahr 1997 vorwiegend auf einem starken Exportwachstum basiert und — das sollten wir registrie-
ren — auf einer Verbesserung der internationalen Wettbewerbsfahigkeit. — Das heif3t, daf’ wir in
Osterreich geeignete Rahmenbedingungen haben miissen, sodal? unsere Betriebe im Wettbe-
werb, sei es im Inland oder sei es beim Export, glinstig abschneiden kénnen. Sonst wére das
nicht moglich. Das ist ja nicht ein Ergebnis der Regierungsarbeit, sondern die Wirtschaft ak-
zeptiert, dafl die Rahmenbedingungen sinnvoll sind.

Die Situation hat sich also eindeutig verbessert. Wo haben sich aber in euren Beitragen die Rah-
menbedingungen verbessert? — Ich habe kein Wort von euch dazu gehdrt, ich hatte es aber
gerne gehort.

Ich wollte eigentlich etwas ganz anderes sagen, aber ich muf dazu jetzt Stellung nehmen, denn
es betrifft vor allem die Klein- und Mittelbetriebe: der Wegfall der Grenzkontrollen und im Zu-
sammenhang damit der Wegfall der Wartezeiten und Grenzformalitaten. Das hat vor allem dem
klein- und mittelbetrieblichen Exporteur genutzt. Auch wenn du den Kopf schittelst, Kollege
Bohacker, es ist eine sehr, sehr gol3e Verbesserung. Das bringt zwischen 8 und 16 Milliarden
Schilling. Es ist aber nicht nur das Geld, sondern die ganze Manipulation fallt weg.

Der Betrieb braucht kein Grenzlager mehr, er kann direkt liefern. Das ,just in time® ist heute von
Osterreich aus mdéglich. Das sind Dinge, die eine Verbesserung gebracht haben. Das sind
Verbesserungen der Rahmenbedingungen. Tun wir doch nicht so, als ware das etwas anderes!
(Beifall bei der SPO. — Zwischenruf des Abg. Béhacker.)

Herr Kollege! Ich kdnnte noch etliche Dinge erwéhnen. Das ist die Realitat. Oder: der Wegfall
der Ursprungsregelungen. — Warum hat sich in manchen Bereichen der Textilwirtschaft im Ex-
port gerade ... — Ich mufd schon wieder aufhtren, aber ich kdnnte jetzt eine Fille von Dingen
sagen, bei denen sich die Situation verbessert hat. (Abg. Haigermoser: Wir missen uns einmal
anders unterhalten!)

Ich gebe zu, es gibt noch etliche Dinge — ich habe nur zwei erwahnt —, wo wir Verbesserungen
bringen missen, das ist Uberhaupt keine Frage. Insgesamt haben wir aber nicht nur ein ent-
sprechendes Klima, sondern auch Voraussetzungen daflr geschaffen, daf} die Klein- und
Mittelbetriebe, dal’ die Exportwirtschaft funktionieren kénnen.

Eine Zahl darf ich zum Schluf3 noch nennen. Es kann doch kein Zufall sein, es ist ja heute kein
Export mehr im herkdmmlichen Sinn, daf3 die Lieferungen in die EU gerade von Klein- und
Mittelbetrieben um 60 Prozent gestiegen sind! Das sind doch Fakten! Das hat doch nichts mit
Beweihrauchern zu tun, sondern das ist die wirtschaftliche Realitéat, und lGber diese sollten wir

reden. (Beifall bei der SPO.)
12.52

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Ing. NuBbaumer. Frei-
willige Redezeitbeschrénkung: 5 Minuten. — Bitte.

12.52

Abgeordneter Ing. Wolfgang NuBbaumer (Freiheitliche): Herr Prasident! Herr Minister! Herr
Abgeordneter Heindl! Wissen Sie, der Bericht ist eine Beweihraucherung. Denn das Aul3enhan-
delsdefizit mit der OECD macht allein 107 Milliarden Schilling aus, und man weif3 auch, warum
die OECD immer wieder einmahnt. (Zwischenruf des Abg. Dr. Heindl.)

Ein Bericht von 22 Seiten, in dem 20 Seiten fur Erfolgsmeldungen verwendet werden und nur
zwei Seiten fur zukinftige MaRnahmen, steht einfach diametral zur Wirklichkeit. 100 Milliarden
Schilling Zinsen und Spesen fur die Staatsschuld, 100 Milliarden Schilling Aul3enhandelsdefizit
gegenuber den EU-Staaten, nach wie vor 70 Milliarden Schilling Neuverschuldung jahrlich und
eine bis heute steigende Arbeitslosigkeit! — Das muld man einfach festhalten.
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Sehr geehrter Herr Minister! Sie haben in Ihren Berichten die Erfolgsquote einfach in ein zu klei-
nes Korsett gezwangt. Das ist ein zu kleines Konzept. Ich akzeptiere zwar das Eingestandnis
von Minister Farnleitner, der sagt, dal’ die Forschungstétigkeit endlich angekurbelt werde, aber
die Technologiemilliarde ist bis heute nicht geflossen. — Das muf3 man auch festhalten.

DalR der Unternehmerdrall von den oberen Bildungsschichten kommen muf, ist eine Feststel-
lung, die tatsachlich auch stimmt. Denn jetzt drangen die gut ausgebildeten Leute in sehr hohem
Male in die Pragmatisierung. Das heif3t, daf die Struktur einfach nicht stimmt.

DalR die Eigenkapitalquote zu niedrig ist, ist auch ein Eingestandnis, das ich an sich positiv
vermerkt habe.

Wenn man aber in die Tiefe geht, dann erstrahlt eigentlich nur die Fassade aus diesen Berich-
ten. Beim Gerat des Bundesheeres blitzen an sich nur mehr die Trompeten der Gardemusik auf,
das haben wir gestern sehr eindrucksvoll gesehen. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Tichy-
Schreder: Herr Ingenieur Nu3baumer!) Es sind keine Investitionsmittel flr die Gerdte an sich
vorhanden.

Die EU-Prasidentschaft strahlt auch in die Welt, Herr Bundesminister! Sie fordern Harmonisie-
rung. Diese hétte man an sich schon vor dem Beitritt einleiten missen. Ich gebe lhnen recht,
Harmonisierung ist notwendig. Aber die Liste der Osterreichischen Verst6ée gegen euro-
paisches Gemeinschaftsrecht wird immer langer: Sparbuch, Maut, Vergabenordnung, Salami. —
Das sind nur die Themen und Schlagzeilen der Medien. In Wirklichkeit ist die Harmonisierung,
die notwendig und eine Chance gewesen ware, jetzt im Zusammenhang mit dem EIWOG jeden-
falls keine Liberalisierung im Sinne der Européischen Union. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Minister! Das Ergebnis, das Ihr Kollege Farnleitner mit den Patenten und Mustern gebracht
hat, ist wirklich kein echtes, denn Gebrauchsmuster geniefRen in der Welt kaum einen Schutz —
vielleicht noch in Osterreich, aber nicht in der Welt. Also: Mit Gebrauchsmustern kénnen Sie
sich ,schleichen”, wenn Sie nach Amerika oder nach Japan exportieren wollen. (Zwischenruf
des Abg. Haigermoser.)

Noch etwas erscheint mir typisch — das haben nicht Sie gesagt, aber ich mdchte es trotzdem er-
wahnen. Farnleitner hat ausschlieRlich Beispiele aus der GroRindustrie gebracht: General Mo-
tors, Stronach — uberall dort setzt er sich ein. Fir die klein- und mittelstdndischen Unternehmen
ist offensichtlich weder Zeit noch Neigung vorhanden. (Abg. Haigermoser: So ist es!) Das erin-
nert mich sehr an meine Zeit im Européischen Parlament. Bangemann ist auch nur — und man
hat es ihm auch angesehen — mit den Leuten der Grof3industrie ausgegangen und hat sich
einen Schmarren um die klein- und mittelsténdischen Unternehmen gekimmert. (Beifall bei den
Freiheitlichen. — Abg. Haigermoser: Richtig! Genau!)

Ich vermisse jetzt leider meinen lieben Freund Gottfried, aber vielleicht ist Kollege Stummvoll so
nett und wird das weitergeben. Gottfried Feurstein sagt, da3 die Grinderwelle an der ersten
Stelle dieses Berichts stehe. Es steht aber lberhaupt nicht dabei, mit welchen Mal3hahmen
denn diese Grunderwelle endlich eingeleitet werden soll.

Herr Finanzminister! Sie feiern die Erreichung der Konvergenzkriterien mit Stolz, das haben Sie
gesagt. In Wirklichkeit aber — und ich glaube, das mul? man als Oppositionspolitiker natirlich sa-
gen, und ich bitte Sie, das auch zur Kenntnis zu nehmen — ermahnen uns die internationalen
Institutionen, dafd das Budgetdefizit zu hoch ist und im heurigen Jahr maximal bei 1,8 Prozent
Neuverschuldung sein durfte. Sie ermahnen uns, weil die notwendigen Strukturreformen nicht
eingeleitet worden sind. (Bundesminister Edlinger: Die Gesamtschuld Osterreichs!)

Die Gesamtschuld Osterreichs kommt natiirlich dazu. (Bundesminister Edlinger: Und auf 2,2!)
Das ist aber auch in den 100 Milliarden Zinsen und Spesen enthalten, die Sie jahrlich haben. Es
gibt aber keine Mdglichkeit mehr, die entsprechenden Investitionen durchzufuhren. Deshalb ist
es falsch, wenn Sie die 26 000 neuen Arbeitsplétze feiern. Sie sollten bedauern, daR allein in der
letzten Woche — und das wurde hier vom Pult aus von unserem Parteiobmann bereits erwéhnt —
2 000 Arbeitsplatze verlorengegangen sind.
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Ich hatte noch gerne etwas zum Export gesagt, aber meine Redezeit ist zu Ende. Vielleicht noch
eine SchluBbemerkung: Die Exporterfolge sind nur rudimentér, denn die Exporterfolge in die
Europaische Union mit einem AulRenhandelsdefizit von insgesamt 101,4 Milliarden zeigen doch
ganz deutlich auf, wie schwach und schlecht die Wettbewerbsfahigkeit unserer heimischen
Wirtschatft ist. — Danke schon. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

12.58

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist nunmehr Herr Abgeordneter Dr. Puttin-
ger. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 5 Minuten. — Bitte.

12.58

Abgeordneter Dkfm. Dr. Giinter Puttinger (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Minister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hohes Haus! Die Situation in Osterreich wurde jetzt
schon vielschichtig geschildert; Pros und Kontras, wie man es sich in einer Diskussion, in einer
Debatte zwischen der Regierung und der Opposition erwartet.

Ich bin gliicklich, in diesem Osterreich mit allen seinen positiven und negativen Seiten, mit allen
seinen Problemen zu leben. Diese werden wir in der Zukunft angreifen missen, wir werden sie
I6sen mussen. Wir werden Losungen finden in einem Umfeld eines totalen Wandels der Gesell-
schaft und damit eines totalen Wandels der Wirtschaft: Mikrochips, Datenautobahnen bestim-
men die derzeitige Entwicklung. Ich werde mich daher in der heutigen Wirtschaftsdebatte mit
der Globalisierung, die mit einer derart gro3en Anzahl von positiven und negativen Asso-
Ziationen verbunden ist, im Hinblick auf die Wirtschaft und auch auf die Finanzen beschaftigen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir von der OVP werden diese Herausforderung der
Jahrtausendwende annehmen. Wir werden sie meistern. Wir sind uns auch bewuf3t, dald in der
Zukunft viel Verantwortung von uns zu tragen sein wird.

Die nationale Ordnungspolitik, die eigentlich von uns, vom Parlament ausgehen muf3te, wird bei
einer stetig wachsenden Verflechtung der Volkswirtschaften durch einen stetig steigenden Wa-
rendienstleistungs- und Kapitalaustausch Gber die Landesgrenzen hinaus immer mehr einge-
schrankt. Wir haben uns daher in der Wirtschaftspolitik klar dartiber zu sein, daf? global agie-
rende Unternehmen durch die Ausrichtung auf internationale Markte in Zukunft immer mehr den
nationalen Rahmenbedingungen entfliehen. Andererseits hat Osterreich mit seiner wirtschaftli-
chen Struktur sicherlich alle Chancen, in seinen Betrieben mit unseren Nachbarlandern im
Westen und vor allem auch im Osten die Européisierung voranzutreiben. (Beifall bei der OVP. —
Prasident Dr. Brauneder Ubernimmt den Vorsitz.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Vergessen wir daher tiber die Globalisierungseuphorie
hinaus nicht Europa, denn hier kann sich die Wirtschaft in Ruhe, Sicherheit und grof3er Stabilitat
entwickeln. Kirzlich stand in der ,Zircher Zeitung® zu lesen: Wer nichts riskiert, riskiert am
meisten. Dieses Motto gilt uneingeschrankt fir jeden Unternehmer. Es sollte auch fir uns gel-
ten. Auch wir, die Trager der Ordnungspolitik, werden in Zukunft den Unternehmern Freirdume
schaffen, damit sie unternehmen kénnen und nicht unterlassen missen. (Beifall bei der OVP.)

Ich moéchte noch einige Worte zum Steuersystem sagen, denn wir sollten uns auch damit be-
schaftigen. Arbeitsplatze entstehen in den Betrieben, daher mufd auch die Finanzpolitik darauf
ausgerichtet sein. Die besteuerten Produktionsfaktoren sind unterschiedlich mobil. Portfolio-Ka-
pital weist weltweit die hochste Mobilitat auf. Sachkapital ist, solange die Entscheidung nicht ge-
fallen ist, wo die Investition zu tétigen ist, natirlich auch vollkommen mobil, nach dieser Ent-
scheidung jedoch nicht mehr.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es bleibt nur mehr der Faktor Arbeit Gbrig. Arbeit ist
namlich immobil, sieht man vom oberen und unteren Segment der Einkommenspalette ab.
Mobiles Kapital ist kaum besteuerbar, da es ansonsten sofort Ausweichreaktionen gibt. Fir eine
Besteuerung des relativ immobilen Faktors Arbeit kdnnen wir meiner Uberzeugung nach nicht
sein, und die OVP steht dazu, daR die Arbeit nicht weiter belastbar ist. (Beifall bei der OVP.)
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Auch wenn es schwierig ist, sollten wir daher — der Herr Finanzminister hat es heute schon ge-
sagt — so schnell wie moglich dariber nachdenken, wie man eine supranationale Harmonisie-
rung der Kapitalbesteuerung besonders im europdischen Raum schaffen kénnte. Ich persoénlich
glaube, dafl? wir eine umfassende Selbstveranlagung der Einkommensbereiche haben missen
und etwa Okosteuern nur im europaischen Gleichschritt einfiihren sollten. Das ist bereits im
Unionsvertrag von Maastricht, im Artikel 130r und 130s, geregelt.

Hohes Haus! Unsere soziale Marktwirtschaft ist mehr als je zuvor in ihrer ethischen Grundhal-
tung, ndmlich der Gemeinwertorientierung, gefordert und von grof3ter Bedeutung. (Beifall bei der
OVP.)

Dieser Wirtschaftsethik entspricht eine bestimmte soziale Gesinnung und ein bestimmtes Um-
weltbewultsein. Dies sind Werte, nach denen jeder Burger den ihm méglichen Beitrag zu Siche-
rung und Verbesserung der Lebensqualitat leisten kann. Die OVP tritt fur eine solidarische, auf
Leistung und Eigenverantwortlichkeit begriindete Wirtschafts- und Sozialethik und damit auch
Wirtschafts- und Sozialpolitik ein.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dies ist die Grundlage, auf die wir bauen kénnen und
auf der wir das verwirklichen kdnnen, was Josef Taus einmal gesagt hat. Er meinte, die Zukunft
werde ein grolRes Abenteuer, auch fir die Osterreicher, auch fiir Osterreich. Das sei gut fir die
Jungen, die Herausforderungen zu meistern haben werden, die wir Alten, die altere Generation,
noch nicht einmal gekannt hatten. Wir von der OVP stehen auf der Seite jener Menschen, die
diese Zukunft in diesem Sinne meistern wollen und werden. (Beifall bei der OVP.)

13.04

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Mag. Schweitzer. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Abgeordneter. (Abg.
Dr. Stummvoll: Jetzt ist es natlrlich schwer! — Abg. Mag. Schweitzer: Sehr schwer!)

13.04
Abgeordneter Mag. Karl Schweitzer (Freiheitliche): Herr Prasident! Herr Minister! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Zuerst ein EntschlieBungsantrag:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Gaugg, Mag. Haupt, Marolt und Kollegen betreffend die Notwendigkeit von
Marketingaktivitaten in Hinblick auf die Bewerbung Klagenfurts um die Ausrichtung der
Olympischen Winterspiele 2006

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

.Der Bundesminister fir wirtschaftliche Angelegenheiten wird insbesondere in seiner ressort-
mafigen Verantwortung fur den Bereich Tourismus aufgefordert, umgehend Marketingaktivita-
ten zur wirksamen Unterstiitzung der dsterreichischen Bewerbung fur die Olympischen Winter-
spiele 2006 einzuleiten und sich in diesem Zusammenhang fiir die Herausgabe einer entspre-
chenden Sonderbriefmarke einzusetzen.*

*kkkk

(Abg. Dr. Stummuvoll: Das ist nicht schwer! — Abg. Dr. Rasinger: Super! — Abg. Ollinger: Noch
schneller!) Herr Kollege Stummvoll! Sie und Ihre Partei treten immer fur die kleinen und mittle-
ren Unternehmen ein, die besonders gestéarkt, geférdert und entlastet werden muissen. (Abg.
Dr. Stummvoll: Wir treten daftr ein! Ja!)

Ich bringe Ihnen nun ein Beispiel aus jenem Land, in dem Kollege Kiss und ich leben dirfen.
Dort hat die rot-schwarze Wirtschaftskompetenz wieder einmal ein besonders signifikantes Bei-
spiel fur erfolgreiche Wirtschaftspolitik produziert. (Abg. Dr. Stummvoll: Jeder hat seine Bei-
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spiele!) Ich rede, Herr Kollege Stummvoll, von der Errichtung dieses klassischen Leitbetriebes in
Heiligenkreuz: Lyocell.

Sie wissen, dal auch Lenzing sich darum bemuht, es aber nicht bekommen hat. Inzwischen
sind in Lenzing 500 Arbeitsplatze eingespart worden. In Heiligenkreuz hat man 116 Arbeitsplatze
mit einer Gesamtinvestition von bis jetzt 2,2 Milliarden Schilling geschaffen. (Abg. Mag. Ku-
kacka: Da waren Sie aber auch dafir! — Zwischenruf des Abg. Dr. Nowotny.) Schauen Sie in
den Rechnungshofbericht, dort steht es, Herr Kollege Nowotny: 2,2 Milliarden Schilling. Das
Land Burgenland hat das Kapital fir die Kofinanzierung nicht gehabt und im Nicht-EU-Land
Schweiz einen Kredit aufnehmen mussen, der jetzt iber Jahrzehnte zuriickzuzahlen ist.

Sehen wir uns diesen Vorzeigebetrieb in Heiligenkreuz nun einmal genauer an: Die Inbetrieb-
nahme erfolgte vor einem Jahr, ausgelegt auf eine Gesamtproduktion, Herr Kollege Stummvoll,
von 80 000 Jahrestonnen! (Abg. Mag. Kukacka: Sie waren dafir bei der Griindung!) Nun stellt
man fest, dall der Markt insgesamt nur 15 000 Jahrestonnen benétigt und davon mehr als
80 Prozent von der Konkurrenz geliefert werden. Fur Lyocell-Heiligenkreuz bleibt ein Segment
von mageren 12 Prozent. Wissen Sie, wieviel das ausmacht? — 1 800 Jahrestonnen! Liaunig hat
es mir im Rechnungshofausschuf? bestétigt. Von 80 000 Jahrestonnen Gesamtkapazitat bringen
Sie ganze 1 800 auf dem Markt unter, der Rest — und es ist erst eine Linie in Betrieb — geht ins
Lager.

Die Lagerkapazitaten sind jedoch erschopft. Wissen Sie, was Sie nun mit dem Leitbetrieb tun
mussen? Sie mussen ihn im Sommer zusperren! Herr Kollege Stummvoll! Sie missen diesen
Jollen“ Leitbetrieb fiir sechs Wochen zusperren (Abg. Mag. Kukacka: Aber Sie waren daftr! —
Abg. Haigermoser: Das ist ja nicht wahr! Dagegen waren wir!), weil nach diesem Produkt auf
dem Markt keine Nachfrage herrscht.

2,2 Milliarden Schilling fir einen Betrieb, der bereits zusperrt! Das ist Ihre Wirtschaftskompe-
tenz, das ist lhre Wirtschaftsforderung, meine Damen und Herren von Rot und Schwarz. (Beifall
bei den Freiheitlichen. — Abg. Schwarzenberger: Warum waren Sie ursprunglich daflr?) Wir
waren dagegen! Denn wir sind dafir, daf3 diese Unsummen an Foérderungen in die kleinen und
mittleren Betriebe gehen, wo wirklich die Arbeitsplatze geschaffen werden. (Beifall bei den Frei-
heitlichen.)

Diese sozialistischen Wirtschaftsexperten haben mit 2,2 Milliarden Schilling ganze 116 Arbeits-
platze geschaffen, und jetzt, nach einem Jahr Betrieb, mul3 sechs Wochen lang zugesperrt
werden, weil die Lagerhallen voll sind. (Zwischenruf des Abg. Haigermoser.)

Dazu kommt noch etwas, das sehr kompliziert klingt, Herr Kollege Schwarzenberger: Aufsichts-
ratsvorsitzender Liaunig sagte im Ausschul3, dafl3 es ein Defibrilierungsproblem mit der Faser
gebe. Auf deutsch heildt das, dal sich die Faser bei der Verarbeitung auflost. Stellen Sie sich
das vor! Jetzt lost sich auch noch das Produkt auf! Es ist gut, dal3 Sie nicht mehr verkauft
haben, sonst wiirde sich noch mehr auflésen! (Zwischenruf des Abg. Ollinger.)

Ich will damit sagen: Man macht einer Region Hoffnungen, der Leitbetrieb werde unzahlige Fol-
gebetriebe nach sich ziehen. (Zwischenruf des Abg. Haigermoser.) Bis jetzt gibt es in Heili-
genkreuz keinen einzigen Folgebetrieb, der Leitbetrieb sperrt aber bereits wieder zu, weil Sie
das Produkt auf dem Markt nicht unterbringen kénnen und weil sich das Produkt auch als nicht
verarbeitungsféhig erwiesen hat. Sie kénnen das Produkt, das sich aufldst, einlagern, solange
die Kapazitaten reichen. Wenn die Kapazitaten fur das Einlagern erschopft sind, dann missen
Sie den Betrieb fiir sechs Wochen zusperren. (Abg. Ollinger: Dann miissen Sie das Produkt
auflésen!)

Herr Finanzminister! Liaunig hat gesagt, ein Verkauf von Lenzing scheitere im Moment daran,
dafl? Sie den Kilotz Lyocell am Bein haben. Der Leitbetrieb Heiligenkreuz-Lyocell ist also inner-
halb eines Jahres zum ,Klotz am Bein“ geworden. Das ist lhre Wirtschaftspolitik, das ist lhre

Wirtschaftskompetenz. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
13.10
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Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Der eingangs verlesene EntschlieRungsantrag ist ord-
nungsgemaln eingebracht, entsprechend unterstiitzt und steht daher mit in Verhandlung.

Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Marizzi. 7 Minuten freiwillige Redezeitbeschrénkung. —
Bitte, Herr Abgeordneter. (Anhaltende Rufe und Gegenrufe zwischen Abgeordneten der OVP
und der Freiheitlichen. — Abg. Haigermoser: Vielleicht kénnte man das Ganze in eine Weih-
raucherzeugung umbauen!)

Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Marizzi. — Bitte.

13.10

Abgeordneter Peter Marizzi (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr ge-
schétzten Kolleginnen und Kollegen! Ich habe schon einmal gesagt, daf3 nicht alles, was die
Freiheitlichen sagen, falsch ist (Abg. Schwarzenberger: Aber fast alles!) und auch nicht
schlecht.

Aber Herr Kollege Haider hat heute wieder einmal zu mir gesagt: Sie mit lhren mafiosen Verbin-
dungen. — Der Herr Bundesprasident hat bei seiner Angelobung gestern gemeint, man solle die
Verrohung der Sprache zurlickstellen. Ich habe zu euch hinlbergeschaut, ihr habt dazu natdrlich
geklatscht, wenn auch sehr verhalten. Aber das ist so eure Art. Ihr stellt immer nur Dinge in den
Raum. (Abg. Meisinger: Sagen Sie das dem Kostelka und dem Khol!) Ich habe damals fir Kind-
berg, fur die VOEST Auftrage akquiriert. Darauf bin ich stolz, meine sehr geehrten Damen und
Herren. (Beifall bei der SPO.)

Herr Haider war in Taiwan, hat aber keinen einzigen Auftrag zurlickgebracht. Er war auch oft in
den USA, ich habe aber nichts davon gemerkt. Wir sind fur die Wirtschaft da, wir haben Auf-
trage akquiriert. Daher kann er mir nicht ununterbrochen mafiose Verbindungen unterstellen.
Halten Sie sich mit diesen Dingen und mit solchen AuRerungen zuriick! (Beifall bei der SPO. —
Zwischenrufe der Abgeordneten Rield und Dipl.-Ing. Schdggl.) Seien Sie ruhig da oben auf den
schlechten Platzen!

Herr Kollege Haigermoser hat die Arbeitszeitverkirzung erwahnt. Ist das etwas Falsches? Viel-
leicht gibt es in dieser Frage keine ideologischen Unterschiede. Ich war vor zehn Jahren in den
Prel3blechfertigungen des BMW-Betriebes. Damals haben dort 2 000 Leute gearbeitet. Voriges
Jahr war ich wieder dort: Jetzt arbeiten nur mehr 80 Mitarbeiter daran. Auf die 6Gsterreichische
Industrie umgelegt bedeutet das, dal’ es gegentiber 800 000 Beschaftigten in den achtziger Jah-
ren heute nur mehr 400 000 gibt, die jedoch das Doppelte erzeugen.

Es ist meiner Ansicht nach notwendig, daf3 in manchen Sparten die Arbeit verteilt wird, da sonst
die Arbeitslosigkeit zunimmt. Ich behaupte, dal3 es in manchen Sparten vielleicht notwendig sein
wird, daR die Menschen in 20 Jahren etwa nur mehr 20 Stunden arbeiten. Das ist keine Links-
ideologie, sondern einfach ein Verteilungsmechanismus, um die Arbeit gerecht zu verteilen.
Uber all das kénnen wir meiner Meinung nach diskutieren. (Abg. Dipl.-Ing. Hofmann: Im Robin-
son-Club hat er auch ,eingefadelt”!)

Herr Kollege Hofmann! Die Lage unseres Landes ist im internationalen Vergleich positiv. Fur die
konfliktfreie Zusammenarbeit auf Regierungsebene in punkto Wirtschaft, die aus den beiden
heutigen Berichten zu ersehen ist, mdchte ich — ohne Hallelujah zu rufen und Weihrauch zu ver-
streuen — den Herren Bundesministern Farnleitner und Edlinger herzlich danken. Schauen wir
uns die Zahlen an!

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir sind froh dartiber, daR die Osterreicher derartig
positive Berichte in ihre wohlverdienten Ferien mitnehmen kdnnen, Herr Kollege Prinzhorn. Das
ist kein Ferienkehraus, weil das Klima positiv ist, und die Einstellung spielt sich auch im Kopf ab.
Die Kritik an der Wirtschaftspolitik immer unter der Gurtellinie anzusetzen und immer wieder zu
sagen, daR alles schlecht sei, ist zwar das Recht der Opposition, aber Sie missen auch die
Daten anerkennen.
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Herr Kollege Haider hat ,Die Presse” zitiert. Ich zitiere nun den ,Kurier: ,Wirtschaft boomt, ...!I"
,Neue Kronen-Zeitung*“: ,Das Wachstum beschleunigt sich weiter, die Inflation ist niedrig wie sel-
ten. Rekorde bei der Beschéftigung, bald 3,12 Millionen Arbeitsplatze. (Zwischenruf des Abg.
Bohacker.) Es geht noch weiter. ,Der Standard*: ,Osterreichs Wirtschaft in Hochform.“ — Das
alles sind naturlich ,Regierungsblatter’. — ,Wachstumshoch 1998 ...“ — Ich kdnnte es weiter fort-
setzen. Das sind Daten und Fakten. Uber den Aktionsplan hat bereits Herr Kollege Feurstein
gesprochen. Neue Lehrberufe kommen.

Ich darf noch etwas zitieren — und zwar nicht irgend etwas, sondern den Wifo-Bericht: ,Oster-
reichs Wirtschaft wachst heuer — bei kraftigem Warenexport und guter Industrie- und Investi-
tionskonjunktur — real um 3 Prozent. 1999 kommt dem privaten Konsum eine tragende Rolle in
der Expansion der Gesamtwirtschaft zu, die Konjunktur erreicht mit einem Wirtschaftswachstum
von 3,2 Prozent einen Hohepunkt. Unter diesen Bedingungen weitet sich auch die Beschaéfti-
gung aus und steigt auf ein neues Rekordniveau. Die Arbeitslosigkeit geht im kommenden Jahr
erstmals seit 1994 zurlck.“ — Nun, ist das schlecht? (Abg. Schwarzenberger: Fur die Oppo-
sition schon!) Kénnen wir darauf nicht stolz sein, meine Damen und Herren? (Beifall bei der
SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

MulR man ununterbrochen madig machen, heruntermachen, beschimpfen, persdnlich denunzie-
ren? Das ist Ihr politisches Strickmuster, und mit diesem Strickmuster bleiben Sie auf der
Strecke. Das sage ich lhnen in aller Deutlichkeit! (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der
OVP.)

Herr Gaugg — er ist jetzt nicht hier — hat von einer Nullohnrunde bei den Arbeithehmern gespro-
chen. — Lesen Sie den Wifo-Bericht! Sie kriegen ihn! Sie brauchen ihn sich nur anzusehen.
Darin steht bei den Realeinkommen fir 1998 plus 0,8, fir 1999 plus 1,2.

Schauen Sie sich bitte — und auch der Herr Bundesminister fiir Finanzen — den OIAG-Bericht an
(der Redner zeigt den Geschéftsbericht der OIAG fiir 1997): Vor zehn Jahren war es ein Schrott-
haufen, heute ist es ein Leistungskonzern, ein strategischer Konzern der Sonderklasse. Seien
wir ein bi3chen stolz, meine sehr geehrten Damen und Herren von den Freiheitlichen! (Beifall
bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP. — Abg. Béhacker: Da gibt es aber noch andere
Facetten!)

Noch schnell ein letzter Punkt, ich habe nur mehr eine Minute: Niemand soll verlieren! Herr
Kollege Gaugg hat gemeint, wir kimmerten uns nicht um die Arbeiter. — Bitte, wer aul3er den
Sozialdemokraten hat mit dem OGB die ,Aktion FairneR“ gestartet, um die Gleichstellung der
Arbeiter mit den Angestellten zu erreichen und diese Frage nicht zu ideologisieren? Wir stehen
vor einer Jahrtausendwende, und wir wissen ganz genau, wie wichtig heute der Mitarbeiter, der
Arbeiter im Betrieb ist. Die Unterschiede mussen weg. In dieser Frage kénnen Sie mit uns
mitstimmen und nicht immer dartiber jammern und dagegen opponieren.

Abschlieend kann ich nur sagen: Die 6sterreichische Bundesregierung hat wirklich mit Elan
gearbeitet. Das ist vor allem aus den Noten fur Herrn Finanzminister Edlinger in der Zeitschrift
.News" ersichtlich: Er hat fast eine glatte Eins bekommen, auf die wir, Herr Finanzminister Edlin-
ger, auch stolz sind. Es zeichnet uns aus, dal wir einen so guten Finanzminister haben und
auch einen, ich betone das, in der Zusammenarbeit so guten Wirtschaftsminister. Wir sind stolz
auf die wirtschaftliche Entwicklung in Osterreich, und diese beiden Minister tragen wesentlich
dazu bei. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP. — Zwischenruf des Abg. Smolle.)
13.17

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Aumayr. 5 Mi-
nuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Frau Abgeordnete. (Abg. Smolle: Verblasen Sie
den Weihrauch!)

13.17
Abgeordnete Anna Elisabeth Aumayr (Freiheitliche): Herr Prasident! Herr Minister! Herr Kolle-
ge Schwarzenberger! Sie haben von diesem Pult aus die Agrarpolitik gelobt. Ich glaube, Sie
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haben die heutige ,Presse“ noch nicht gelesen, denn darin steht, dal} wir ein ,gewaltiges Agrar-
Defizit“ eingefahren haben. Ich zitiere: ,Entgegen den Aussagen des Landwirtschaftsministe-
riums und der Agrarmarkt Austria nimmt das Defizit im Auf3enhandel mit agrarischen Primérpro-
dukten standig zu.“ (Zwischenruf des Abg. Schwarzenberger.)

Herr Kollege Schwarzenberger! Sie muissen sich vorstellen: 1995 lagen die Agrarimporte bei
43 Milliarden Schilling, nur zwei Jahre spater, 1997, haben wir Agrarimporte um 53 Milliarden
Schilling. Das muf3 man sich einmal vorstellen, Herr Kollege Schwarzenberger! Entscheidend ist
noch ein Satz in diesem Artikel: ,Das Defizit entfallt fast zur Ganze auf den Handel mit der Euro-
paischen Union, mit Drittstaaten gibt es eine ausgeglichene Bilanz.” — Das heilt, Sie sind wegen
lhrer Politik und trotz Millionenschrépfaktionen der Agrarmarkt Austria, die bei den Bauern Mar-
ketingbeitrage kassiert, nicht in der Lage, mit den von lhnen vorhin so gelobten dsterreichischen
Agrarprodukten endlich eine Exportoffensive in die Europaische Union zu starten. (Beifall bei
den Freiheitlichen. — Abg. Schwarzenberger: lhr macht ja unsere Produkte immer schlecht!)

Sie reden wie der Blinde von der Farbe, Herr Kollege Schwarzenberger! Sie machen die dster-
reichische Landwirtschaft zu einem Sozialfall! Ich habe Sie beobachtet. Wahrend Herr Kollege
Marizzi gesprochen und die Reallohnsteigerungen bei den Arbeitnehmern gelobt hat, haben Sie
geklatscht. (Abg. Schwarzenberger: Ist das schlecht? — Abg. Dr. Nowotny: Ist das schlecht?)
Aber im gleichen Fall machen Sie eine Politik, durch die die Einkommen der Bauern ... (Abg.
Schwarzenberger: Ich bin dafur, dal3 alle am Wohlstand teilnehmen!) Vielleicht denken Sie ein-
mal dartiber nach, wen Sie eigentlich in diesem Haus vertreten. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Sie sind Salzburger Bauernvertreter. Wenn Sie in Salzburg in den Zug einsteigen, dann haben
Sie schon die Halfte der Bauern vergessen, und wenn Sie in Wien am Hauptbahnhof, am West-

bahnhof, aussteigen, haben Sie bereits alle Bauern vergessen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
13.20

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Tichy-Schre-
der. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Frau Abgeordnete.

13.20

Abgeordnete Ingrid Tichy-Schreder (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Frau Kollegin Aumayr! Es tut mir leid, daf3 Sie Ihren Redebeitrag
mit personlichen Unterstellungen gestaltet haben. Ich freue mich, daRR einige Kollegen Ihrer
Fraktion nicht ganz so in dieses Horn geblasen haben. Obwohl ich von manchen Uberrascht
war, so von Kollegen Prinzhorn, von dem ich eigentlich mehr Inhaltliches gewohnt bin. Doch
heute war sein Wirtschaftsbeitrag eher inhaltsleer, was ich sehr bedaure, weil ich ihn auch
anders kenne.

Auch Kollege Haigermoser hat einige Beispiele gebracht. (Abg. Haigermoser: Bitte nicht zuviel
loben, das schadet mir sonst!) Herr Kollege Haigermoser! Ich weil3, Sie kdnnen es nicht aus-
halten, Sie mussen immer dazwischenrufen! Es kommt schon die Replik.

Sie haben eine Bemerkung von Herrn Geschaéftsfihrer Helmel beziglich Junge Wirtschaft und
Jungunternehmer angezogen. (Abg. Haigermoser: Zitiert habe ich!) — Zitiert! Es ist richtig, daf3
es in der Wirtschaftskammer Gott sei Dank Organisationen und Jungunternehmer gibt, die sich
zusammenfinden, die Forderungen erheben und die bei der Beratung neuer Jungunternehmer,
junger Menschen, die sich selbstédndig machen, sehr erfolgreich sind. Das heil3t, gerade die
Junge Wirtschaft mit Geschaéftsfilhrer Helmel ist da sehr erfolgreich. (Beifall bei der OVP. —
Abg. Haigermoser: Das habe ich nie in Frage gestellt!)

Ich méchte aber noch auf die Beitrage der Kollegen Dr. Kier, Frau Dr. Schmidt und Mag. Peter
zu sprechen kommen (Abg. Schwarzenberger: Alle nicht hier!), die jetzt alle nicht anwesend
sind. Dr. Kier hat so bedauert, dal3 der Herr Finanzminister wéhrend seiner Rede nicht da war,
aber Dr. Kier ist auch immer nur dann anwesend, wenn er spricht, und dann verlaR3t er den Saal.
Das heif3t, wir kbnnen uns seine guten Vorschlage anhdren, aber Replik darauf nimmt er nur
ungern entgegen. (Zwischenruf des Abg. Haigermoser.)
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Ich mdchte Ihnen, Herr Kollege Smolle, weil Sie da sind (Abg. Smolle: Ich bin da! Ja!), folgen-
des sagen: Sie versuchen immer wieder, die Gewerbeordnung als grof3es Hemmnis der Wirt-
schaft darzustellen. (Abg. Smolle: Das stimmt! Das ist wahr!) — Herr Kollege Smolle! Bitte las-
sen Sie mich ausreden.

Es hat sich einiges im Laufe der Geschichte verandert. Und gerade Herr Dr. Kier, der so viel von
neuen Ideen halt, sollte zum Beispiel auch die Zeitschrift oder das Magazin ,Konturen“ lesen.
Wir haben dieses zugesandt bekommen, und in der Nummer 8 ist ein sehr guter Beitrag von
Professor William Bridges enthalten, in dem es um Job-shift geht. Dieser Beitrag stammt zwar
vom Oktober 1997, ist also schon einige Zeit her, aber trotzdem interessant. Darin wird folgen-
des festgehalten: Die Zeit der regelméaBigen Fulltimejobs hat von 1840 bis 1990 gedauert, und
diese Zeit ist nun vorbei. Es hat sich etwas ganz Neues entwickelt, und in dieser Entwicklungs-
phase, in dieser Umorientierung befinden wir uns jetzt.

Es geht nicht mehr darum, dal3 Beschéftigung geschaffen wird, sondern darum, daf3 man die Ar-
beit, die liegt, aufnimmt und auch bewaltigt. Es geht nicht nur um Arbeitszeitverkiirzungen. Kolle-
ge Marizzi hat gesagt, dal? es in den verschiedenen Bereichen der Industrie unterschiedliche
Arbeitszeitmodelle gibt. Aber eine generelle Arbeitszeitverkiirzung ist nicht der richtige Weg,
denn gerade William Bridges sagt: Geistige Arbeit ist schwieriger zu teilen als kdrperliche Arbeit.

Wir wissen, dal} sich seit 1970 das Ausmalfd am Dienstleistungssektor, und zwar am Tertiarsek-
tor gewaltig gesteigert hat. 1970 lag der europdische Durchschnitt beim Dienstleistungssektor
noch bei 36 Prozent, jetzt, 1998, sind es 50 Prozent. Das zeigt uns, wie rasch die Veranderun-
gen vonstatten gehen. Das heil3t, dal® sich auch die Mentalitéat verandern muf3, dal’ wir eine an-
dere Mentalitat im Bereich Dienstleistung brauchen, die wir in Osterreich noch nicht oder nur
zum Teil haben.

Wir sollten uns das chinesische Sprichwort ,Wenn man nicht lacheln kann, soll man kein Ge-
schaft aufmachen® zu Herzen nehmen, denn man kann auch mit Lacheln und mit menschlicher
Verbundenheit Geschéafte machen, ja sogar nur dann. Es wird dies also fir die Zukunft notwen-
dig sein, denn gerade in Europa wird die kérperliche Arbeit immer weniger, und die geistige
Arbeit tritt immer mehr in den Vordergrund. In diesen Bereichen haben wir also fur die Zukunft
einige Aufgaben vor uns.

Die ¢sterreichische Bundesregierung hat heute nur den Bericht zur wirtschaftlichen Lage vorge-
legt. Die Zukunftsaussichten haben wir in anderen Papieren bereits diskutiert, und es ist noch
einiges zu tun. Wir sind auf dem richtigen Weg. Auch mir geht manches, Herr Finanzminister, zu
langsam, aber vielleicht ist das da und dort der richtige Weg, um schneller ans Ziel zu kommen.

Ich glaube, daR Osterreich mit all seinen Auseinandersetzungen, die wir da und dort haben,
doch auf dem richtigen Weg ist, diesen Umschwung zum tertidren Sektor leichter zu schaffen,
als das vielleicht in anderen Landern der Fall ist. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der
SPO.)
13.26

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Ollinger. —
Bitte, Herr Abgeordneter.

13.26

Abgeordneter Karl Ollinger (Griine): Sehr geehrter Herr Prasident! Werter Herr Bundesmini-
ster! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich werde mir das zu Herzen nehmen, was Frau
Kollegin Tichy-Schreder gesagt hat: Nur wer gut lacheln kann, kann auch ein Geschéft auf-
machen. Ich werde versuchen, den Herrn Finanzminister schén anzulédcheln, naturlich auch Sie,
Frau Kollegin Tichy-Schreder, aber ob daraus ein Geschaft wird, dartber bin ich mir noch nicht
sicher. (Bundesminister Edlinger: Das halte ich gar nicht aus!)

Mein Geschaft in dieser Debatte ware namlich, etwas von der aktiven Arbeitsmarktpolitik einzu-
fordern, Herr Bundesminister, aber ich fiurchte, da wird mir das Lacheln nichts helfen. Ich hoffe,
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daR Ihnen und uns das Lachen nicht vergehen wird, wenn ich mir ansehe, was sich in diesem
Bereich tut, Frau Kollegin Tichy-Schreder!

Doch zuvor eine Vorbemerkung. Es sind schon viele Zeitungen zitiert worden, auch ich zitiere
eine, namlich die heutige ,Neue Zircher Zeitung®“. Im Lokalteil steht: Auch im Juni deutlich weni-
ger Arbeitslose. Bundeswirtschaftsamt erwartet Rickgang auf 100 000 Betroffene. — Ich kann
mich noch gut an jene Zeiten erinnern, als Osterreich sehr siiffisant in Richtung Schweiz ge-
lachelt und gesagt hat: Die werden sich anschauen, jetzt haben sie das Problem der Arbeits-
losigkeit! Aber offensichtlich — ich mdchte das jetzt nicht in extenso interpretieren — kommt die
Schweiz zumindest mit dem Problem Arbeitslosigkeit wesentlich besser zurecht als Osterreich.

Frau Kollegin Tichy-Schreder! Es gibt in der Schweiz 130 000 Arbeitslose! Die nationale Quote
sank von 3,9 auf 3,6 Prozent innerhalb eines Monats. Man rechnet mit einem Ruckgang der Ar-
beitslosigkeit bis zum Jahresende auf 100 000 Arbeitslose. (Abg. Tichy-Schreder: Wieviel
Dienstleistung und wieviel Produktion gibt es dort?) Naturlich ist die Frage berechtigt, Frau
Kollegin Tichy-Schreder! Was ist die Ursache daflir? — Eine Ursache dafir, Herr Finanzmini-
ster — damit bin ich wieder beim Lacheln —, ist, dal3 die Schweiz wesentlich mehr fir aktive Ar-
beitsmarktpolitik ausgegeben hat als Osterreich.

Jetzt bin ich bei lhrer Erklarung, Herr Bundesminister, in der Sie gesagt haben: Uber den Na-
tionalen Aktionsplan hat die Bundesregierung das ndotige zusatzliche Geld bereitgestellt. Das
stimmt Gberhaupt nicht, aber schon gar nicht! Der Nationale Aktionsplan ist ein tonerner Kolof3
auf ganz durren Beinchen. Das einzige, was im Nationalen Aktionsplan enthalten und materiell
abgesichert ist, ist ein Programm zur Bekdmpfung der Jugendarbeitslosigkeit. Dabei stehen
Zahlen, aber sonst sind nirgendwo Zahlen und MaRnahmen enthalten. In der Einleitung findet
sich der bemerkenswerte Hinweis: Das missen wir erst ausverhandeln. In den Budgetverhand-
lungen fir 2000 und folgende Jahre missen erst die Mittel fir diesen Nationalen Aktionsplan
besichert werden.

Jetzt lese ich zu meinem Erstaunen, dafl Frau Bundesministerin Hostasch bei einem Treffen in
Innsbruck gesagt hat, dall diese Art und Weise, wie die Nationalen Aktionsplane von den
Mitgliedslandern erstellt wurden, indem keine konkreten Zahlen genannt wurden und keine Mittel
angegeben sind, nicht angehe, da misse sich etwas &ndern, da miften sich die EU-Lander
unter der Osterreichischen Prasidentschaft auf etwas anderes gefal3t machen.

Meine Damen und Herren! Das hatten Sie schon langst beim Nationalen Aktionsplan be-
schlieBen konnen, darin waren namlich urspringlich auch konkrete Zahlen und MalRnahmen
enthalten; Kollege Haupt kann das sicher bestéatigen, zumindest habe ich das noch sehr deutlich
vor Augen. Jetzt befindet sich Osterreich in der Situation, daR offensichtlich weder zusétzliche
Mittel fir den Nationalen Aktionsplan vorhanden sind, noch das bestehende Niveau der aktiven
Arbeitsmarktpolitik garantiert werden kann.

Interessant ist, da’ sich der Herr Wirtschaftsminister da herstellt und sagt, er héatte gerne ein
Bonus-Malus-System im Rahmen der Arbeitslosenversicherung, damit sich die Arbeitslosen
besser oder motivierter qualifizieren.

Frau Kollegin Reitsamer! Sie wissen, daf3 der Bonus fir die Arbeitslosen gestrichen worden ist.
Dieser Bonus war fir Arbeitslose, die eine Bildungs- und Qualifikationsmaf3nahme fir sich bean-
spruchen, bisher — das sollte er auch heuer sein — eine Beihilfe zur Deckung des Lebensunter-
haltes, also neben dem Arbeitslosengeld noch ein zuséatzliches Entgelt, damit die Arbeitslosen
einen Anreiz haben, sich zu qualifizieren. Im Zuge der Sparmalinahmen wurde im Bereich des
Arbeitsmarktservice die Beihilfe zur Deckung des Lebensunterhaltes gestrichen.

Warum stellt sich dann der Herr Wirtschaftsminister her und sagt, wir wollen ein Bonus-Malus-
System? — Er kann offensichtlich, nachdem der Bonus gestrichen wurde, nur noch einen Malus
fur Arbeitslose im Auge oder im Sinn haben. Ist es das, meine Damen und Herren, was Sie wol-
len, so wie das Kollege Khol schon des 6fteren angetdnt hat, oder haben Sie wirklich vor, etwas
fur die Arbeitslosen zu machen? (Abg. Silhavy: Haben Sie Minister Edlinger nicht zugehort?)
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Ich erinnere daran — Sie sollten aufpassen! —, dal3 es nicht nur um die Streichung der Beihilfe
zur Deckung des Lebensunterhaltes geht, sondern auch darum, dal das AMS parallel zu die-
sem schonen Gipfel in Innsbruck seit mehreren Monaten die Kinderbetreuungsbeihilfen von drei
Jahren auf ein Jahr reduziert hat. Das heil3t also, genau jene Frauen, denen der Wiedereinstieg
in den Arbeitsmarkt erméglicht werden soll — das ist auch eine der Mal3hahmen des Nationalen
Aktionsplanes —, werden durch den Entzug der Mittel, durch die Verweigerung einer langerfristi-
gen Betreuung bestraft. Und es sind nicht nur diese Frauen davon betroffen, sondern selbstver-
sténdlich auch jene Frauen, die die Betreuung selbst durchfihren.

Ein anderes Beispiel, Herr Bundesminister: Das Akademikertraining war bisher eine jener Malf3-
nahmen im Bereich aktiver Arbeitsmarktpolitik, die weitgehend unbestritten war. Seit Mitte Juni
ist das Akademikertraining in Wien und in Niederdsterreich gestrichen. — Ich weil3 nicht, in
welchen Bundeslandern sonst noch. Sind das die MaRnahmen, die Sie setzen wollen, um Ju-
gendliche in Beschaftigung zu bringen?

Offensichtlich gibt es da nicht nur Defizite, sondern auch einen zuséatzlichen Reformstau, denn
eines kann ich lhnen schon sagen: So wichtig und sinnvoll Mal3nahmen bei den Lehrlingen sind,
genauso notwendig wéren die MaRnahmen im Bereich der anderen jungen Einsteiger in den
Arbeitsmarkt. Offensichtlich streichen Sie da jetzt.

Wie schaut es mit den alteren Arbeitslosen aus? — Seit ein oder zwei Jahren bewegen sich die
Raten der Arbeitslosigkeit in zweistelligen Prozentzahlen. Wo sind die MalBnahmen, die die
Bundesregierung im Rahmen einer aktiven Arbeitsmarktpolitik ergreift?

Wie schaut es mit den Frauenberatungsstellen aus? — Quer durch das Bundesgebiet werden die
Frauenberatungsstellen, die die Betreuung dieser Frauen, der Wiedereinsteigerinnen, organisie-
ren, die ihnen entsprechende Wiedereinstiegsprogramme anbieten, gestrichen. In Niederdster-
reich, Obergsterreich, tUberall werden diese gestrichen.

Meine Damen und Herren! Hinzufigen kénnte man noch die sozialokonomischen Beschéfti-
gungsprojekte, die in den letzten Jahren zusammengestrichen worden sind. Sind das die Mal3-
nahmen, die Sie hier ankiindigen, fir die zusatzliches notwendiges Geld bereitgestellt worden
ist? Versuchen Sie uns nicht das Blaue vom Himmel herunter zu verkaufen, meine Damen und
Herren!

Keine der von lhnen angesprochenen Versprechungen, die Sie gemacht und heute wieder ver-
kiindet haben, wie der Herr Wirtschaftsminister mit seinem Bonus-Malus-System oder die AuRe-
rungen hinsichtlich der zusatzlichen Mittel, halten einer ndheren Untersuchung stand. Es gibt
keine zusatzlichen Mittel!

Mein Kollege Van der Bellen hat nur kurz darauf hingewiesen, dal? man diesen Wirtschafts-
bericht nicht durchstudieren kann. Aber wenn Sie sich nur auf Seite 104 die Tabelle bezlglich
aktiver Arbeitsmarktpolitik ansehen, wird Ihnen auffallen, dal® im Jahr 1997 7,4 Milliarden veran-
schlagt waren und im Jahr 1998 nur 6,7 Milliarden. Es gibt also keine zusatzlichen Mittel.

Die einzigen zuséatzlichen Mittel, die Sie aufstellen kdnnen — das sind aber keine zuséatzlichen
Mittel, denn das zahlen sich die Arbeitslosen selbst —, sind die Umwandlungen von passiven Lei-
stungen in aktive. Mit denen wird es lhnen dann am Jahresende wieder gelingen, zu sagen: Wir
haben mehr ausgegeben. Tatsachlich bezahlen sich das die Arbeitslosen aus ihrer eigenen
Kasse.

Ein Punkt noch, Herr Bundesminister: Ware es nicht notwendig gewesen — darauf hétte ich ganz
gerne eine konkrete Antwort gehabt, Herr Bundesminister —, im Rahmen eines Berichtes, wie
Sie ihn heute gelegt haben, darauf hinzuweisen, daf die veranschlagten Arbeitslosenraten fur
das Budget 1998 und 1999 nicht einhaltbar sind? Wére es nicht notwendig gewesen, darauf hin-
zuweisen, dal} wesentlich mehr Ausgaben im Bereich der Arbeitslosenversichertengelder zur
Verfigung gestellt werden mussen, als tatsachlich budgetiert worden sind?
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Wir haben im Voranschlag 1998 eine Arbeitslosenrate von 6,9 Prozent. Wir werden im gun-
stigsten Fall 7,3 Prozent erreichen. Das bedeutet — je nachdem, wie dann noch bei den Arbeits-
losen gedrickt wird — Mehrausgaben in der Hohe von 1 bis 2 Milliarden. Wo nehmen Sie diese
her, Herr Bundesminister? — Wie lautet Ihre Antwort darauf? Fir 1999 schaut es auch nicht viel
besser aus, auch wenn man optimistischen Prognosen zufolge damit rechnen kann, dal3 es sich
irgendwie ausgehen koénnte. Aber das Defizit von 1998 bleibt und wird in das Budget 1999
Ubernommen. Und da hétte ich schon ganz gerne gewul3t, wer das ausbaden wird missen.

Herr Bundesminister! Theoretisch ware es schon seit zwei, drei Jahren méglich, mit dem Betrag,
der fir Arbeitslose ausgegeben wird, den Versicherungsbeitrag zu senken. Das wére jederzeit
maoglich. Aber Sie haben einen begehrlichen Blick auf das Budget der Arbeitslosenversicherung
geworfen und denken sich, die Arbeitslosen brauchen nicht soviel, fir die aktive Arbeitsmarkt-
politik brauchen wir auch nicht soviel, diesbeztglich gehéren wir sowieso zu den europaischen
SchluBlichtern, also nehme ich das Geld fiir die Pensionsversicherung und verteile es in diesem
Topf um.

Herr Bundesminister! Ist das nicht auch ein Problem der falschen Umverteilung? — Die Beitrage
fur die Pensionsversicherung, fur die Arbeitslosenversicherung werden nur von den unselbstan-
dig Beschaftigten gezahlt. In der Pensionsversicherung partizipieren von der Umverteilung an
die Pensionsversicherung auch die Selbsténdigen, weil dort das Defizit eines der hdchsten ist.
Das heif3t, die arbeitslosen Versicherten, die Beitragszahler zahlen auch, Herr Kollege Mader-
thaner, das Pensionsdefizit der Selbstandigen mit. Das ist wahrscheinlich auch der Grund,
warum die Wirtschaft relativ ruhig ist und keine Ricknahme bei den Arbeitslosenversicherten-
beitrdgen, keine Ausweitung der Mittel fur aktive Arbeitsmarktpolitik fordert, sondern ganz zufrie-
den damit ist, dafl ein Loch gestopft wird, das eher von den Selbstandigen zu stopfen waére.
(Abg. Dr. Lukesch: Das Argument war schon immer falsch!)

Herr Kollege Maderthaner! Aber wenn wir nicht nur den Budgetbericht, sondern, so wie gestern,
auch Verteilungsfragen — auch wenn es nur ganz kurz war — diskutieren, dann sollte man viel-
leicht auch in die Uberlegungen fiir ein Budget der nachsten Jahre hineinnehmen, dal etwas
mehr Budgetwahrheit angesagt ware, und zwar nicht nur bei der Erstellung der Arbeitslosen-
zahlen, sondern auch dahin gehend, wie Sie einen Topf aus dem anderen Topf finanzieren.

Weiters wirde mich interessieren, Herr Bundesminister, wie Sie tatséachlich gedenken, aktive
Arbeitsmarktpolitik mit ausreichenden Mitteln und auf einem Standard zu betreiben, der inter-
national nicht nur mit der Schweiz vergleichbar ware, sondern endlich einmal EU-Durchschnitt
erreichen wirde, sodal3 die Arbeitslosen in diesem Land — es gibt nicht nur die jugendlichen Ar-
beitslosen, sondern auch andere Gruppen — auch davon profitieren kénnen. (Beifall bei den Gri-
nen.)

13.40

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Bohacker. 5 Mi-
nuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

13.40

Abgeordneter Hermann Bdhacker (Freiheitliche): Sehr geehrter Herr Président! Herr Bundes-
minister! Herr Prasident Verzetnitsch! Herzlichen Dank, daf3 Sie die Forderung der Freiheitlichen
nach Lohnsteuersenkung zur Abgeltung der kalten Progression so nachhaltig unterstiitzen! (Bei-
fall bei den Freiheitlichen.) Ich hoffe nur, Herr Président, Sie setzen sich in Ihrem Parlaments-
klub durch, weil Sie im Widerspruch zu lhrem Steuer- und Finanzsprecher Nowotny stehen. Also
wir werden sehen, wer hier gewinnt!

Herr Prasident Verzetnitsch! Sie haben auch einige Bedeckungsvorschlage angerissen: Besteu-
erung von Spekulationsgewinnen. (Abg. Verzetnitsch: Mir fallt noch etwas ein: Umsatzsteuer-
rickzahlung!) — Ich habe nur 4 Minuten Zeit! Ich frage Sie aber: Wollen Sie wirklich das zarte
Pflanzchen namens Kapitalmarkt in Osterreich, bevor es tiberhaupt noch richtig erbliiht, bereits
wieder zertreten? (Abg. Verzetnitsch: Zu wessen Lasten?) — Hier ist Vorsicht geboten! (Beifall
bei den Freiheitlichen.) Aber grundsétzlich ein Ja zur Besteuerung von Spekulationsgewinnen.
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Zweiter Punkt: héhere Besteuerung von Vermdégen. Herr Prasident! Heraus mit der Sprache!
Welches Vermoégen wollen Sie hdher besteuern? — Die Kapitalertrédge sind bereits endbesteuert.
Wollen Sie wieder die Vermdgensteuer einfihren? Wollen Sie das Betriebsvermdgen neu
besteuern? Oder — und hier schlief3t sich der Kreis — wollen Sie das Grundvermdgen besteuern?
Einheitswerterhdhung? — Dartiber haben wir gestern alles gehdrt, Sie haben dementiert, es sei
alles nicht wahr! Die SPO will keine Einheitswerterhohung, aber sie will das Vermégen neu be-
steuern. Herr Prasident! Welches Vermogen?

Herr Professor Nowotny! Sie haben gestern den leider allzu friih verstorbenen Professor Haidin-
ger als Schuldigen bezeichnet, der die Diskussion um die Erh6hung der Einheitswerte herbeige-
fihrt habe. Das stimmt nicht! Sie haben bereits im Jahre 1996 die Erhéhung der Einheitswerte
auf die Verkehrswerte gefordert, und das ist schriftich dokumentiert! (Beifall bei den Freiheit-
lichen.)

Herr Finanzminister! Steuerharmonisierung — ja. Ich gebe lhnen véllig recht. Spéat, aber doch
kommen Sie drauf! Das waren wir Freiheitlichen, die vor dem EU-Beitritt bereits im Rahmen der
Hausaufgaben eine Harmonisierung der Wirtschaftssysteme, der Sozialsysteme, aber auch des
Steuersystems eingefordert haben. Herr Bundesminister! Solange es nicht mdglich ist, auf euro-
paischer Ebene das Umsatzsteuersystem vom Bestimmungslandprinzip auf das Ursprungsland-
prinzip umzustellen, werden Sie nicht in der Lage sein, Milliardenbetriigereien im Bereich der
Umsatzsteuer zu verhindern. — Da kdnnen Sie Steuern einheben, aber nicht bei den kleinen
Leuten!

Herr Bundesminister! Sie haben gemeint, nicht Statistiken z&hlen, sondern Fakten. Just am Tag,
als der Beginn der EU-Prasidentschaft Osterreichs am Heldenplatz gefeiert wurde, gab es in
den ,Salzburger Nachrichten“ folgende Wirtschaftsseite, Herr Bundesminister (der Redner halt
die Zeitung in die Hohe): ,Panalpina streicht 570 Jobs. Koflach: 150 Mitarbeiter werden gekln-
digt. Bangen um TRW geht weiter. Keine Einigung auf Sozialplan. 700 Arbeitsplatze® — in meiner
Heimatgemeinde Bergheim — ,geféhrdet.”

Was sagt der Europachef der TRW? — Er bezeichnet die Produktionsverlagerung als legitim,
obwohl das Bergheimer Werk im operativen Geschéft nach wie vor Gewinne macht. Das ist das
Europa der Konzerne, das ist der Turbo-Kapitalismus, den wir Freiheitlichen nicht wollen! (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Zum SchluR kommend: Kollege Marizzi, was den OIAG-Bericht angeht: Jawohl, wir kénnen
grundsatzlich stolz sein! Aber nur drei Kennzahlen dazu. (Zwischenrufe bei der SPO.) OMV-AG:
Umsatz 1995: 73 Milliarden Schilling, 1997: 83 Milliarden Schilling; Betriebserfolg: 2 Milliarden,
1997: 5,7 Milliarden; Stand der Mitarbeiter — nun, Kollege Marizzi, pal3 auf! — 1995: 9 600, 1997:
7 934, die Dividende ist um 8 Prozentpunkte gestiegen. Das ist eine Wirtschaftspolitik auf dem
Rucken der Arbeitnehmer, die wir ablehnen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

13.45

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort ist nun niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist damit geschlossen.

Wir treten in das Abstimmungsverfahren ein. Ich bitte daher die Damen und Herren Abgeordne-
ten, ihre Platze einzunehmen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung.

Wir stimmen ab tber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Gaugg und Genossen be-
treffend EU-Beitragssenkungen.

Im Falle lhrer Zustimmung bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Dies ist die Minderheit.
Der Antrag ist damit abgelehnt.
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Weiters gelangen wir zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Gaugg und Genossen betreffend die Notwendigkeit von Marketingaktivitaten im Hinblick auf die
Bewerbung Klagenfurts um die Ausrichtung der Olympischen Winterspiele 2006.

Im Falle lhrer Zustimmung bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Dies ist die Minderheit.
Der Antrag ist damit abgelehnt.

2. Punkt

Bericht des Budgetausschusses Uber die Regierungsvorlage (1284 der Beilagen): Bun-
desgesetz, mit dem das Bundesfinanzgesetz 1999 geadndert wird (BFG-Novelle 1999)
(1329 der Beilagen)

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Ich rufe nunmehr den Punkt 2 der Tagesordnung auf.
Auf eine mindliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Die erste Wortmeldung liegt vom Herrn Abgeordneten Dr. Haider vor. 6 Minuten freiwillige
Redezeitbeschrankung. — Bitte.

13.47
Abgeordneter Dr. Jorg Haider (Freiheitliche): Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich
bringe einen Abanderungsantrag ein, der lautet:

Abé&nderungsantrag

des Abgeordneten Dr. Haider, Dolinschek, Gaugg und Kollegen zur Regierungsvorlage betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Bundesfinanzgesetz 1999 geéandert wird (BFG-Novelle
1999) (1284 der Beilagen) in der Fassung des Ausschul3berichtes (1329 der Beilagen)

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

Die im Titel bezeichnete Regierungsvorlage in der Fassung des Ausschuf3berichtes wird wie
folgt gedndert:

Im Artikel | ist folgende Z 4 anzufligen:

»4. Im Artikel IX (1) wird der Punkt nach der Z 7 durch einen Strichpunkt ersetzt und als Z 8
angeflgt:

,8. die Haftung als Biirge und Zahler gemaf 8 1357 ABGB gegeniiber dem IOC fiir die aus der
Ausrichtung der XX. Olympischen Winterspiele 2006 der Gastgeberstadt Klagenfurt vertraglich
entstehenden finanziellen Verpflichtungen gegeniiber dem 10C bis zu einem Gesamtbetrag von
14 Milliarden Schilling an Kapital, Zinsen und Kosten zu Gbernehmen.*

*kkkk

Meine Damen und Herren! Dieser Antrag ist deshalb notwendig, weil das Bundesfinanzgesetz
eine entsprechende gesetzliche Absicherung méglicher Garantieibernahmen durch die 6sterrei-
chische Bundesregierung vorsieht. Sie wissen, dal} mit September des heurigen Jahres die Be-
werberstadt Klagenfurt gemeinsam mit dem Osterreichischen Olympischen Comité in der Lage
sein mul3, die Garantietibernahme fur die Durchfihrung der Olympischen Spiele im Ausmal von
14 Milliarden Schilling abzugeben.

Diese Garantielbernahme ist bisher nicht ausgehandelt. Auf Beamtenebene hat es Gesprache
gegeben. Wie wir heute in Erfahrung bringen konnten, ist der Herr Finanzminister bisher noch
mit keinem Detail dieser Regelung konfrontiert gewesen. Das heif3t, es herrscht ein chaotischer
Zustand um die Haftungsubernahme — und das kurz vor Ende der Sommerpause des Parla-
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ments, das dann nicht mehr zusammentreten wird. Und im September muf3 Klagenfurt bereits
seine Bewerbung abgeben. Ohne eine verfassungskonforme Ubernahme der Garantien ist es
vollig ausgeschlossen, daf3 Klagenfurt und Kérnten eine Chance haben, als Bewerber bei den
Olympischen Spielen im IOC akzeptiert zu werden. Daher haben wir diesen Antrag eingebracht.

Ich méchte aber auch die Damen und Herren von den Regierungsparteien darauf aufmerksam
machen, dal3 der 8 66 des Bundeshaushaltsgesetzes unter dem Titel Bundeshaftungen folgen-
des vorschreibt: 8 66 (1): Eine Haftung (Blrgschaft) gemaR § 1346f ABGB oder Garantie des
Bundes darf nur der Bundesminister fiir Finanzen tbernehmen. Dieser darf eine Haftung nur
nach MaRgabe der hierfiir im Bundesfinanzgesetz oder in einem besonderen Bundesgesetz im
Sinne des Artikels 42 (5) B-VG enthaltenen Ermachtigungen Gbernehmen, wobei er insbeson-
dere darauf zu achten hat, dal3 Haftungen nur fiir Verpflichtungen tibernommen werden, die sich
auf Vorhaben beziehen, die in der betreffenden gesetzlichen Erméachtigung naher umschrieben
sind.

Der Plan der 6sterreichischen Regierung, diese Haftungen nur mit einem RegierungsbeschlulR
zu Ubernehmen, ist erstens nicht verfassungskonform, zweitens rechtlich unverbindlich, und drit-
tens birgt er die Gefahr, dal? damit das Anbot und die Kandidatur Klagenfurts fur die Olympi-
schen Spiele vor dem I0C als nicht konform akzeptiert wird.

Dies ist der Grund, warum wir diese Initiative ibernehmen und den Vorstol3 machen, zu dem wir
auch die Kolleginnen von den anderen Parteien einladen, mitzumachen, denn im Grunde ge-
nommen geht es nicht um die Frage, ob die Opposition oder die Regierung diesen Antrag stellt,
sondern es geht um eine verfassungskonforme, gesetzlich verbindliche Regelung der Haftungs-
Ubernahme, die fur den Fall, dal? sie heute nicht erfolgt, die Olympischen Spiele und die Kandi-
datur Klagenfurts und Karntens erheblich gefahrdet.

Ich appelliere auch an Kollegen Leikam, der sich dieser Situation bewuf3t ist, seine Kolleginnen
und Kollegen der Regierungsparteien mit zu tberzeugen, dal? wir jetzt die Gelegenheit hatten
und uns nicht mehr hinhalten lassen sollten, daf’ dieses Problem mit einem unverbindlichen
BeschluR der Bundesregierung geldst werden kénnte. Wir haben bewuf3t fiir das Budget 1999
diese Vorsorge getroffen, die wir jetzt beschlieBen missen, damit wir gegentiber dem IOC den
verfassungskonformen Zustand nachweisen kdnnen, denn sonst wird man uns sagen: Liebe
Freunde, das sind leere Kilometer! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Nicht einmal die in der Ver-
fassung und im Haushaltsrecht vorgesehenen Bestimmungen sind eingehalten.

Wenn es lhnen ernst ist, dal3 Sie die Olympischen Spiele im stdlichsten Bundesland tatsachlich
férdern wollen, dann dirfen Sie nicht den Herren der Regierungsparteien Glauben schenken,
die das auf die lange Bank schieben wollen, sondern dann missen Sie heute Nagel mit Képfen
machen, dann mussen aber auch die Regierungsparteien tber ihren Schatten springen und jetzt
den Finanzminister ermachtigen, diese Haftungen zu Ubernehmen. (Beifall bei den Freiheit-

lichen.)
13.52

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Der eben verlesene Antrag ist ordnungsgeman einge-
bracht, entsprechend unterstitzt und steht daher mit in Verhandlung.

Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Ing. Gartlehner. — Bitte, Herr Abgeordneter.

13.52

Abgeordneter Ing. Kurt Gartlehner (SPO): Sehr geehrter Herr Bundesminister! Geschatzte
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir realisieren heute eine Bundesfinanz-
gesetz-Novelle, die im wesentlichen die Aktivitaten der Koalitionsregierung, die im Koalitionsab-
kommen festgeschrieben waren, in die Realitdt umsetzt. Es geht im wesentlichen um die Aus-
gliederung von Dienststellen, von denen im letzten Koalitionspakt vereinbart wurde, diese aus
dem kameralistischen Bereich ,auszuphasen“ und sozusagen in eine betriebswirtschaftliche Di-
mension zu bringen, weil die praktische Arbeit, die Tagesarbeit in diesem Bereich dadurch
wesentlich erleichtert werden kann.
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Es geht im wesentlichen um die Bundessportheime und die Bundesmuseen, wobei vorerst ein-
mal mit dem Kunsthistorischen Museum begonnen wird, und natirlich auch um die Bundes-
theater und das Umweltbundesamt. Die inhaltliche Debatte dazu hat an sich bereits gestern am
spaten Abend stattgefunden. Wir behandeln jetzt im Augenblick sozusagen die monetére Aus-
wirkung auf unseren Budgethaushalt im kommenden Jahr. Wir Sozialdemokraten stehen
natdrlich nicht an, dieser Novelle zuzustimmen.

Im wesentlichen geht es um ein Reengineering, wenn Sie so wollen, unserer Verwaltungsberei-
che, die wir heute mit diesem Schritt in eine moderne und international vergleichbare Konstella-
tion gebracht haben. Das wird dazu fuhren, dafl3 diese Einrichtungen flexibler und innovativer
agieren kénnen, daf3 sie auch im budgetaren Bereich autonomer als bisher unterwegs sein wer-
den und die Kreativitat der Vorgesetzten in diesen Einrichtungen und Institutionen noch mehr als
bisher gefordert, aber auch eingebracht werden kann.

Mittelfristig hat das naturlich auch monetare Auswirkungen fur den Bundeshaushalt, und zwar in
der Form, daf3 durch die Verdnderung weg vom Beamtenstatus hin in die ASVG-Einkommens-
und Pensionsrechte erhebliche Einsparungsmaglichkeiten naturlich in erster Linie bei den Pen-
sionen bestehen und wir bemiht sind, diese Potentiale an Kosteneinsparungen sozusagen fir
den kinstlerischen Bewerb und auch fir die sportlichen Aktivitaten aufzuwenden und wieder in
den Prozel3 hineinzubekommen, also sozusagen die Struktur zum Wohle der Einrichtungen
selbst zu verandern.

Zum Antrag der Freiheitlichen Partei — man spurt schon den kommenden Landtagswahlkampf in
Karnten — mochte ich nur so viel sagen, daf es logisch und Klar ist, dal3 die dsterreichische Bun-
desregierung Klagenfurt fir diese Olympiade tatkraftigst unterstiitzt und auch sicher bereit ist,
die entsprechenden monetaren Haftungen zu tatigen. Allerdings bitte ich schon, darauf Rick-
sicht zu nehmen, dal} diese Olympischen Spiele im Jahr 2006 stattfinden werden und dafd wir
noch sehr viele Budgets wirksam werden lassen. (Abg. Gaugg: Bis 1. September abgeben! —
Abg. Dr. Ofner: Jetzt ist SchluR! Ja oder nein! — Weitere Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.)

Naturlich genugt eine Erklarung der dsterreichischen Bundesregierung, aber es ist bisher — und
das bitte ich euren Klagenfurter Freunden auszurichten — noch kein derartiges Ansuchen an den
Herrn Finanzminister herangetragen worden. Ich kann aber jetzt schon bestétigen — die Kolle-
gen von der OVP werden das ebenfalls tun —, daR es aus diesem Titel mit der Olympiade 2006
sicher kein Problem geben wird. — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)

13.56

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist weiters Herr Abgeordneter
Mag. Peter. — Bitte, Herr Abgeordneter.

13.56

Abgeordneter Mag. Helmut Peter (Liberales Forum): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Ich begriiRe den Antrag von Dr. Haider, der klar ausdriickt, dal3 sich die Freiheitli-
che Partei jetzt hinter die Bewerbung Senza Confini stellt, da sie, wie ich hoffe, jetzt bedin-
gungslos fir diese gemeinsamen Olympischen Spiele mit Klagenfurt, Friaul und Slowenien als
Standort eintritt. Das ist eine einmalige Chance fiir diese Gegend, den Stiden Osterreichs und
seine angrenzenden Nachbarlander, sich nicht nur wirtschaftlich, sondern auch gesellschaftlich
zu erholen. Ich halte es fir klug.

Was ich nicht verstehe, ist — vielleicht darf ich den Herrn Finanzminister kurz stéren; Sie geben
vielleicht nachher eine kurze Erklarung ab —, warum die Zusage der Haftung, die ublich ist, wenn
sich eine Stadt fur die Olympischen Spiele bewirbt, angesichts der Tatsache, dal? doch der
1. September der Termin ist, bis heute nicht erfolgt ist. Ich wéare Ihnen sehr dankbar, wenn Sie
dazu eine kurze Erklarung abgeben wiirden, denn es kann doch nicht die Aufgabe einer einzel-
nen Fraktion sein, die Bundesregierung darauf aufmerksam zu machen, daf} diese Haftung bis
1. September notwendig ist, und das Hohe Haus kann ja diese wohl nur bis 1. September
beschliel3en.
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Eine kurze Bemerkung zur vorliegenden Regierungsvorlage: Der frihzeitige Budgetbeschluf3
wurde von den Ausgliederungen betroffen, er ist daher zu andern. Wir Liberalen begrifRen die
wirtschaftliche Betriebsfiihrung, die durch Ausgliederungen strukturell moéglich ist. Wir sind
sicher, dal? Qualitat und Produktivitat gesteigert werden kénnen und auch ein nachhaltiges
Controlling eingefuhrt werden kann. Wir haben das gestern spatabends bereits diskutiert.

Wir Parlamentarier sollten uns aber im Rahmen dieser Ausgliederungen immer dessen bewuf3t
sein, daf} das staatliche Eigentum und in vielen Fragen ein Monopol weitererhalten wird — ohne
direkte Kontrolle des Parlamentes und ohne Interpellationsrecht von uns Abgeordneten. Ich
halte das immer fiir ein zweischneidiges Schwert. Wir werden daher darauf angewiesen sein,
die Rechnungshofberichte Uber diese ausgegliederten Unternehmungen, bei denen es in wei-
testen Bereichen um 6&ffentliche Gelder geht, sehr genau zu studieren. Das wird unsere einzige
Mdglichkeit sein, zu kontrollieren, ob diese ausgegliederten — im Uberwiegenden Maf3e — Mono-
pole ordnungsgemarn, zielorientiert und leistungsorientiert wirtschaften.

Ich halte noch einmal fest: Gestern war sehr wenig Zeit, darauf einzugehen, dal ich als Parla-
mentarier mit diesem § 3 betreffend die Ausgliederung der Bundessportheime, der dem Herrn
Bundeskanzler einen Freibrief gibt, diesen gesamten Anteil des Bundes an diesen Bundessport-
heimen zur Génze zu verkaufen, zu teilen oder den Bundessportorganisationen zu tbergeben,
mit einem solchen Ermé&chtigungsparagraphen nicht zufrieden bin. Es ware viel klliger, wenn die
Regierung einen konkreten Vorschlag in das Parlament brachte, den wir als Vertreter der Bevol-
kerung dann annehmen oder ablehnen kdnnten. Insgesamt stimmen wir dieser Vorlage zu.

(Beifall beim Liberalen Forum.)
14.00

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Stummvoll.
3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

14.00

Abgeordneter Dkfm. Dr. Giinter Stummvoll (OVP): Herr Vorsitzender! Herr Bundesminister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich méchte ganz kurz auf den Abanderungsantrag
Dr. Haider, Dolinschek, Gaugg und Kollegen Bezug nehmen.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, es zeigt die ,Seriositat* — unter Anfihrungszeichen — die-
ses Antrages, in dem es um eine Haftungsibernahme im Ausmald von 14 Milliarden Schilling
geht, dafd wir ihn eine Viertelstunde vor Beschlu3fassung tbermittelt bekommen haben. Das ist
,seridse“ Arbeit! (Beifall bei der OVP.— Abg. Dr. Haider: Lies das Haushaltsgesetz, lieber
Freund!)

Es haben weder der Finanzminister noch die beiden Sprecher der Regierungsfraktionen in die-
sem Haus vorher etwas von diesem Antrag gewul3t, Herr Kollege Haider, und ich unterstelle,
daf3 hier wirklich zutiefst unserids gearbeitet wird. Offensichtlich nur fur die mediale Szene! (Bei-
fall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO. — Lebhafte Zwischenrufe bei den Freiheit-
lichen.)

Meine Damen und Herren! In der Sache selbst darf ich folgendes mitteilen: Es ist gar keine Fra-
ge, dal3 die Regierungsparteien voll hinter dieser Olympiabewerbung von Klagenfurt und
Kéarnten stehen. Daran gibt es iberhaupt keinen Zweifel! (Beifall bei OVP und SPO.)

Zur Frage, ob und in welchem Ausmalfd parlamentarische Beschlisse fir die Haftungsibernah-
me notwendig sind: Ich habe in dieser Viertelstunde, die wir Zeit hatten, gehort (Abg. Dr. Ofner:
Da hast du dich tummeln missen!), dal dem IOC ein Ministerratsbeschluf3 genutigt. Wir werden
das dann auch im Parlament absegnen. (Abg. Dr. Ofner: Wann?) Es ist durchaus ausreichend,
Herr Kollege, wenn wir das zum gegebenen Zeitpunkt tun. Die Klagenfurter, die Karntner kén-
nen sich darauf verlassen, daRR die beiden Regierungsfraktionen dafiir sorgen werden, daf3 —
entgegen aller Polemik der Opposition — diese Kandidatur sehr wohl voll unterstitzt wird. (Beifall
bei OVP und SPO. — Abg. Gaugg: Herr Generalsekretar! Das war jetzt alles derstunken und

derlogen!)
14.02
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Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zur Geschéaftsordnung hat sich Herr Abgeordneter
Dr. Haider gemeldet. — Bitte.

14.02

Abgeordneter Dr. JOorg Haider (Freiheitliche) (zur Geschéftsbehandlung): Herr Prasident! In
Anbetracht der Tatsache, dal} diese Notwendigkeit der Haftungsiibernahme in den Verhandlun-
gen zwar schon seit einem halben Jahr bekannt ist, aber die Koalitionsparteien sich beraten wol-
len, beantrage ich eine Sitzungsunterbrechung, um zu erreichen, daf? diese Bewerbung Klagen-
furts und Karntens bei den Olympischen Spielen ordnungsgemaf mdglich gemacht wird. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Herr Abgeordneter! Darf ich Sie fragen, zu welchem
Zweck die Sitzung unterbrochen werden soll?

Abgeordneter Dr. Jorg Haider (fortsetzend) (zur Geschéftsbehandlung): Damit sich die Koali-
tionsparteien auf einen Antrag einigen kénnen, den Sie offenbar nicht zur Kenntnis nehmen.

(Zwischenrufe bei SPO und OVP. — Abg. Grabner: Das werden wir schon selber beantragen!)
14.03

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Ich habe die Wortmeldung des Herrn Abgeordneten
Dr. Van der Bellen. Das ware die letzte Wortmeldung zu diesem Punkt.

Besteht seitens anderer Fraktionen im Hause auch der Wunsch nach einer Unterbrechung?
(Nein-Rufe bei SPO und OVP. — Abg. Grabner: Zur Geschaftsordnung!) — Bitte.

14.03

Abgeordneter Arnold Grabner (SPO) (zur Geschéftsbehandlung): Unsere Fraktion findet nicht,
dal’ eine Unterbrechung notwendig ist. Es ist ja erst vor einem halben Jahr der Beschlul3 gefafl3t
worden, und Karnten hat erst jetzt alle finanzmaRig erforderlichen Unterlagen eingebracht.

Es werden rechtzeitig die Beschlisse im Ministerrat gefaf3t werden, und das ist auch fur das
Internationale Olympische Comité mehr als genug. (Abg. Dr. Ofner: Das ist erst ein halbes Jahr
her! Sehr wenig!)

14.04

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Ich stelle fest, es besteht sonst kein Wunsch nach einer
Sitzungsunterbrechung. Ich unterbreche daher die Sitzung nicht, sondern erteile Herrn Abgeord-
neten Van der Bellen das Wort. — Bitte, Herr Abgeordneter. (Zwischenruf bei der SPO.) — Es
scheint jetzt im Moment niemand auf der Rednerliste auf. Kommt aber noch.

14.04

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Grine): Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Die Regierungsvorlage zieht, wie schon meine Vorredner erwahnt haben, die Konsequen-
zen aus verschiedenen Ausgliederungen beziglich der Bundessporteinrichtungen, Museen, Um-
weltbundesamt und Theater.

Meine Fraktion ist nicht grundséatzlich gegen Ausgliederungen, ganz im Gegenteil, vor allem
dann nicht, wenn es sich um die Ubertragung von Einrichtungen handelt, die einem Marktrisiko
ausgesetzt werden kénnen, sodall dann die entsprechenden Mechanismen des Marktes wirken
kénnen. Aber heute, Kollege Peter, haben wir auch das Umweltbundesamt dabei, und da wir
uns gestern massiv gegen diese Art von Ausgliederung beziehungsweise Privatisierung beim
Umweltbundesamt ausgesprochen haben, werden wir auch dieser BFG-Novelle nicht zustim-
men.

Aber abgesehen davon, meine Damen und Herren, Herr Bundesfinanzminister, wie immer man
jetzt zu Ausgliederungen im einzelnen steht, mdchte ich noch auf eines hinweisen: Diese Aus-
gliederungen, so richtig sie im Einzelfall hin und wieder sein mdgen, haben das Problem, dafR
die Transparenz, die Durchschaubarkeit des Budgets insgesamt regelméaRig stark darunter lei-
det.
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Daher haben wir schon einen heute nicht abzustimmenden Selbsténdigen Antrag eingebracht,
der demnéchst im Budgetausschufl3 zu verhandeln sein wird, und ich bitte Sie, Herr Finanzmi-
nister, Ihre Zusage aus dem Ausschul’ einzuhalten, daf? wir Uber diese Dinge in Ruhe reden
konnen. Ich denke, einige wenige Anderungen im Bundeshaushaltsgesetz, namentlich zum
Beispiel im Bereich des § 98, kdnnten hier schon sehr viel mehr Transparenz schaffen. Und
wenn es nur darum ginge, die Bilanzen, das heif3t, die Vermdgens- und Schuldenrechnungen
und die Erfolgsrechnungen, also die GuV-Rechnungen, aus solchen ausgegliederten Einrichtun-
gen — soweit sie nicht vollstdndig Unternehmen geworden sind, die dem Marktrisiko ausgesetzt

sind — in Zukunft vom Bundeshaushaltsgesetz auch zu erfassen. — Danke.
14.06

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist nun Frau Abgeordnete Hagen-
hofer. — Bitte, Frau Abgeordnete.

14.06

Abgeordnete Marianne Hagenhofer (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Geschéatzte
Kolleginnen und Kollegen! Ich bringe hiermit folgenden Abanderungsantrag zum Bundesfinanz-
gesetz 1999 ein:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Dkfm. Mag. Mihlbachler, Dr. Van der Bellen, Ing. Gartlehner, Dr. Stummvoll
und Hagenhofer zur Regierungsvorlage: Bundesgesetz, mit dem das Bundesfinanzgesetz 1999
geandert wird (BFG-Novelle 1999) (1284 der Beilagen) in der Fassung des Ausschul3berichtes
(1329 der Beilagen)

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung beschlieRen:

Die Regierungsvorlage: Bundesgesetz, mit dem das Bundesfinanzgesetz 1999 geéndert wird
(BFG-Novelle 1999) (1284 der Beilagen) in der Fassung des Ausschuf3berichtes (1329 der Bei-
lagen) wird wie folgt geéndert:

Im Artikel | ist als neue Z4 einzufligen:
»4. Artikel 7 Z 3 hat wie folgt zu lauten:

,3. Bei den Voranschlagsansatzen 1/10006 und 1/10068 bis zu einem Betrag von insgesamt
100 Millionen Schilling fir HilfsmaRnahmen zum Wiederaufbau in Bosnien-Herzegowina sowie
von insgesamt 20 Millionen Schilling fur HilfsmaRnahmen in den Ubrigen Nachfolgestaaten der
friheren Bundesrepublik Jugoslawien.’

*kkkk

Danke. (Beifall bei der SPO.)
14.08

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist nun Herr Bundesminister Edlin-
ger. — Bitte, Herr Bundesminister.

14.08

Bundesminister fir Finanzen Rudolf Edlinger: Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich glaube, dal3 diese BFG-Novelle notwendig ist, denn seit der Beschluf3¢fassung
des BFG 1999 im Plenum des Nationalrates hat eine Reihe von detaillierten Gesprachen statt-
gefunden, die es nun erméglichen, weitere Ausgliederungen vorzunehmen: die Bundessportein-
richtungen, das Kunsthistorische Museum, das Umweltbundesamt und die Bundestheater. Es
soll damit sichergestellt werden, daf3 in Hinkunft diese Einrichtungen effizienter, sachndher und
kostengunstiger operieren kdnnen.

Herr Professor Van der Bellen! Selbstverstandlichen arbeiten wir daran, auch jene Uberlegun-
gen, die gemeinsam im Ausschuf als notwendig anerkannt worden sind, um ein Mehr an Trans-
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parenz sicherzustellen, wie das der Herr Staatssekretér im Ausschul3 festgestellt hat, umzu-
setzen. Wir werden die Strukturen so verdndern, daf3 die mit Recht kritisierte mangelhafte
Transparenz, die durch ein Mehr an Ausgliederungen ganz einfach entsteht, weil sich letzt-
endlich dann manches auf3erbudgetar abspielt, beseitigt wird und die Abgeordneten naturlich
auch jene Unterlagen beziehungsweise jene Struktur der Unterlagen bekommen, die es ihnen
ermdoglicht, die Auswirkungen auch entsprechend erkennen zu kénnen.

Ich méchte zuletzt zu dem von Herrn Abgeordneten Dr. Haider eingebrachten Abanderungsan-
trag feststellen, daR es ja iiberhaupt keine Frage ist, daB Osterreich daran interessiert ist, daf3
die Olympiade 2006 nach Klagenfurt kommt. (Beifall bei SPO und OVP sowie der Abg.
Mag. Peter und Dr. Van der Bellen.) Daflr bedarf es wirklich keines Abanderungsantrages. Die
Bundesregierung wird daher auch die entsprechenden Beschliisse zeitgerecht fassen. Was
mich allerdings wundert, ist, mit welcher Leichtfertigkeit hier Gber einen Haftungsrahmen von
14 Milliarden Schilling — das ist immerhin ein erheblicher Betrag — driibergegangen wird — und
das gerade von einer Partei, die dauernd meint, man moge mit gro3er Sparsamkeit, mit sehr
groRer Griindlichkeit an Uberlegungen herangehen —, obwohl man heute nach den Verhandlun-
gen weil3, dal’ ein weit geringerer Betrag notwendig ist, um sich fur diese Olympiade zu bewer-
ben.

Ich bedaure zutiefst, daf? selbst ein Ereignis, das dem gesamten Lande dienen kann, wenn es
stattfindet, Gegenstand parteipolitischer Attacken wird. Ich bedaure dies zutiefst! (Beifall bei
SPO und OVP. — Abg. Dkfm. Holger Bauer: Seit wann ist ein Antrag eine Attacke?)

14.11

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist nun Herr Abgeordneter
Dr. Haider. Zweite Wortmeldung. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung.

14.11

Abgeordneter Dr. J6rg Haider (Freiheitliche): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Herr Bundesminister! Ich habe mich deshalb zu Wort gemeldet, weil Ihre Arroganz von
der Regierungsbank aus nicht mehr zu tberbieten ist. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Lebhafte
Zwischenrufe bei der SPO. — Abg. Fuchs: Was heil3t Arroganz? Das ist ja ungeheuerlich!)

Sie wissen seit dem 14. Mai aufgrund eines EntschlieBungsantrages, den auch Ihre Regierungs-
parteien beschlossen haben, dal3 Sie unter Zeitdruck stehen und vor dem Sommer eine ent-
sprechende gesetzeskonforme Haftungstibernahme maoglich machen missen. Sie wissen, da
Sie Finanzminister sind, da3 Sie namens der Bundesregierung keine Garantien Ubernehmen
durfen, die nicht gesetzlich gedeckt sind. Sie wissen, dal3 das Angebot Anfang September beim
Internationalen Olympischen Comité eingereicht werden muf3, dal3 aber Anfang September kein
Parlament tagt, das die Haftungen Ubernehmen kénnte.

Sie gefahrden damit in einem erheblichen Ausmal} die erfolgreiche Kandidatur Kérntens und
Klagenfurts fur diese Olympischen Spiele. Das muf3 ich Ihnen hier einmal sagen. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Sie selbst haben als Finanzminister durch Ilhre Beamten vor einem Monat zur Bedingung ge-
macht, dal3 die Zustimmungen der Gemeinden, der L&nder sowie die Haftungen von Slowenien
und die Haftungen von Friaul vorliegen missen, dann wirden Sie diese ausgehandelten
13,8 Milliarden Schilling Haftungen tbernehmen.

All das liegt vor, und jetzt driicken Sie sich wieder davor. Es ist wirklich schandlich, wie Sie mit
den Interessen des sudlichsten Bundeslandes umgehen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)
14.12

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Der zuvor von Frau Abgeordneter Hagenhofer verlese-
ne Antrag war ordnungsgemalf eingebracht, entsprechend unterstiitzt und steht mit in Verhand-
lung.

Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Leikam. — Bitte, Herr Abgeordneter.
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14.12

Abgeordneter Anton Leikam (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr ge-
schéatzten Damen und Herren! Ich mdchte einmal in aller Deutlichkeit klarstellen: Wenn jemand
die Olympiabewerbung Klagenfurts 2006 gefahrdet, Herr Dr. Haider, dann sind das Sie! Dann
sind das ausschlieRlich Sie! (Beifall bei SPO und OVP. — Abg. Jung: Da gackern ja die Hiihner!)

Ich brauche lhnen nicht in Erinnerung zu rufen, was vor einigen Wochen in Kérnten stattgefun-
den hat. Mit ein Grund fir die Abldse von Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Grasser war
auch, dal3 Grasser nicht mehr arbeiten konnte, obwohl er durchaus bemiiht war, sich fir diese
Bewerbung zu engagieren. (Abg. Aumayr: Blodsinn!) Aber Ihnen hat es nicht gepalfit, da’ etwas
weitergeht fiir diese Bewerbung. (Beifall bei SPO und OVP. — Lebhafte Zwischenrufe bei den
Freiheitlichen, darunter: Das ist eine Frechheit! — Abg. Aumayr: So ein Blédsinn! Das mufd man
sich anhdren! So eine Argumentation ist ja peinlich!)

Die Karntner Abgeordneten in lhren Reihen kennen die Berichterstattung der ,Kleinen Zeitung®,
die durchaus keine sozialdemokratische Zeitung ist. Darin wurde ganz deutlich und klar festge-
stellt (neuerlicher Zwischenruf der Abg. Aumayr), dal der Dr. Haider als Oppositionspolitiker
kein Interesse daran haben kann, daf3 die Olympischen Spiele in Karnten stattfinden. Von dieser
Zeitung wurden klare Schuldzuweisungen vorgenommen, warum es zu diesem Konflikt in
Kérnten gekommen ist. (Abg. Aumayr: Was ist mit der Ausfallshaftung?) Grasser wurde unter-
sagt, gemeinsam mit den anderen Mitbewerbern, mit Zernatto und Auf3erwinkler, ins Ausland zu
fahren, um fir Olympia Klagenfurt 2006 zu werben. (Lebhafte MiRfallensauBerungen bei SPO
und OVP.) Das war mit ein Grund, warum er zuriickgetreten ist, meine Damen und Herren. Tun
Sie heute nicht so scheinheilig, als ob die Bundesregierung oder das Parlament sdumig wéren.
(Beifall bei SPO und OVP. — Abg. Madl: Der Grasser hat sich gestraubt!)

Meine Damen und Herren! Ich darf daran erinnern, dal3 es erst einige Monate her ist, daf3 eine
schriftliche parlamentarische Anfrage an den Herrn Bundeskanzler eingebracht wurde. (Abg.
Aumayr: Was ist mit der Ausfallshaftung?) Herr Dr. Grollitsch, Dr. Haider und Kollegen waren
die Anfragesteller. Die Frage 9 hat gelautet, ob der Herr Bundeskanzler persoénlich beim Oster-
reichischen Olympischen Comité interveniert héatte, damit Klagenfurt die innerdsterreichische
Bewerbung gewinnt, ob es nicht sinnvoller gewesen ware — das steht wortlich da drinnen —,
einen Bewerber zu bevorzugen, der nicht mit anderen Partnern gemeinsam diese Olympischen
Spiele durchfihrt. (Heftige Zwischenrufe bei der SPO.)

Das war vor wenigen Monaten noch eine parlamentarische Anfrage. Sie haben damals klar zum
Ausdruck gebracht, daR Sie nicht fur Karnten sind. Sie haben klar zum Ausdruck gebracht, daf3
Sie nicht diese gemeinsame Bewerbung haben wollen, sondern eine rein innerdsterreichische
Bewerbung. (Abg. Aumayr: Das war eine Frage!— Pfui-Rufe bei der SPO.) Lesen Sie lhre
eigene schriftliche Anfrage und auch die Beantwortung! (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Als heute der Fristsetzungsantrag der Freiheitlichen eingebracht wur-
de, habe ich auch mit dem derzeitigen Geschaftsfuhrer, mit Herrn Dr. Kalt, telefoniert und auch
ihn noch einmal gefragt: Was wird tatséchlich jetzt erwartet? Was braucht das Bewerbungsko-
mitee, um zeitgerecht Anfang September beim I0C die Bewerbung einreichen zu kénnen? (Abg.
Aumayr: Die Ausfallshaftung!) Es gibt hier klare Vorgaben. In all diesen Vorgaben ist die Garan-
tieerklarung einzelner Minister erforderlich, ganz konkret des Finanzministers, ganz konkret des
Innenministers und ganz konkret des Bundeskanzlers, der wiederum in Doppelfunktion zum
einen als Chef der Bundesregierung und zum anderen auch fur die Bewerberstadt Klagenfurt
tatig wird. (Abg. Scheibner: Haben Sie schon etwas von einer Rechtsordnung gehort?) Es sind
hier Garantien abzugeben, und es genligt dem Internationalen Olympischen Comité, es geniigt
dem Osterreichischen Olympischen Comité, daR diese Garantieerklarungen von der Bundes-
regierung abgegeben werden. (Zwischenruf der Abg. Aumayr.)

Ich darf daran erinnern, daf} das Parlament schon einen einstimmigen EntschlieBungsantrag in
dieser Richtung verabschiedet hat (Abg. Scheibner: Das ist verfassungswidrig!) und den Willen
des Parlaments hier klar zum Ausdruck gebracht hat. (Abg. Aumayr: Sie brechen die Verfas-
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sung!) Das ist die derzeitige Situation. Nicht mehr und nicht weniger wird vom Internationalen
Olympischen Comité verlangt. (Abg. Dkfm. Holger Bauer: Kollege Leikam! Haben Sie schon
einmal was von einer Rechtsordnung gehort? Irgendwann einmal?) Herr Dkfm. Bauer, Sie wa-
ren einmal Staatssekretdr, und das war nicht die beste Phase lhrer Laufbahn. (Lebhafte Zwi-
schenrufe bei den Freiheitlichen.) Mehr mdchte ich dazu gar nicht sagen. Dazu gibt es durchaus
unterschiedliche Auffassungen. (Abg. Dkfm. Holger Bauer: Du hast es nicht einmal so weit ge-
bracht!)

Dann, meine Damen und Herren, gilt es naturlich festzustellen, dal} diese Karntner Bewerbung
auf einer guten Schiene ist. Uberhaupt keine Frage! Es wird gearbeitet. Es sind also in allen Be-
reichen gewaltige Fortschritte zu verzeichnen. Wir haben hervorragende Chancen. (Abg.
Dr. Haider: Die werden Sie verspielen!) Diese stéandigen Querschlage aus den Reihen der Frei-
heitlichen Partei tun allerdings der Bewerbung sicherlich nicht gut. Auf gar keinen Fall tun sie
dieser Bewerbung gut.

Und wenn Sie von Kosten reden und einmal 13,8 Milliarden Schilling, dann wieder 14 Milliarden
anfuihren, so ersieht man schon daraus, wie ernst eine solche Bewerbung gemeint ist. Da spie-
len Hunderte Millionen Schilling Gberhaupt keine Rolle mehr; einmal sind es 14 Milliarden, ein-
mal sind es 13,8 Milliarden. (Abg. Dr. Haider: Die zu bezahlen sein werden!) Auch das ist falsch,
auch das ist falsch!

Letzter Stand — und ich bin gerne bereit, Sie heute hier offiziell zu informieren —: 7,6 Milliarden
Schilling (Abg. Dr. Haider: Nein!) kostet die Durchfiihrung, kostet die Organisation der Olympi-
schen Spiele. 7,6 Milliarden Schilling. Letzter Stand. Dazu kommen 2,4 Milliarden Schilling Infra-
strukturmittel. Da gibt es da und dort noch die eine oder andere Unsicherheit, weil Landes-
stral3en mit dabei sein sollen, die nicht Aufgabe des Bundes sind, und so weiter. Insgesamt sind
das also nicht einmal 10 Milliarden Schilling, Sie jedoch reden hier von 13,8 oder 14 Milliarden
Schilling.

Das ist nicht serids, meine Damen und Herren von der Freiheitlichen Partei. Serios ist das, was
errechnet, was erarbeitet wurde, was von Hunderten Mitarbeitern erarbeitet wurde und auf dem
Tisch liegt.

Die Bundesregierung wird am 23. Juli diese Garantieerklarung Uber diesen Betrag fassen (Abg.
Dr. Haider: Aber!), und wir kénnen dann, wenn dariber hinaus noch Beschliusse notwendig sein
sollten, durchaus noch die entsprechenden Beschliisse fassen.

Aber es besteht kein Grund, hier zu dramatisieren und so zu tun, als ob Sie der Retter der
Olympischen Spiele waren. Sie sind vielleicht der Totengraber dieser Spiele! Zumindest lhre
bisherige Vorgangsweise war in diese Richtung zu deuten. (Beifall bei SPO und OVP.)

14.20

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder (zu dem bereits am Rednerpult stehenden Abgeordne-
ten Smolle): Entschuldigen Sie, Herr Abgeordneter. Herr Abgeordneter Grollitsch hat sich zu
einer tatsachlichen Berichtigung gemeldet. Diese ist vorher durchzufuhren.

Herr Abgeordneter Dr. Grollitsch! Bitte zu einer tatsachlichen Berichtigung. Die diesbezlg-
lichen Bestimmungen der Geschaftsordnung sind bekannt.

14.20

Abgeordneter Mag. Dr. Udo Grollitsch (Freiheitliche): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! Kollege Leikam hat soeben in seiner Rede eine Anfrage dem Inhalt nach inter-
pretiert und Punkt 8 falsch zitiert. (Abg. Leikam: Punkt 9!) Ich korrigiere: Er hat Punkt 9 falsch
zitiert. (Abg. Schieder: Was hat er gesagt?) Tendenz der Anfrage ist es, die Bewerbung ... (Abg.
Schieder: Nicht die Tendenz, sondern die Wortmeldung! — Abg. Leikam: Lesen Sie die Frage
vor!)
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Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Bitte, Herr Abgeordneter, referieren Sie zuerst den zu
berichtigenden Sachverhalt und tragen Sie dann die Berichtigung aus lhrer Sicht klar und
deutlich vor. — Bitte.

Abgeordneter Mag. Dr. Udo Grollitsch (fortsetzend): Herr Kollege Leikam hat den tatséch-
lichen Inhalt beziehungsweise die Tendenz der Anfrage falsch ... (Abg. Schieder: Nicht die Ten-
denz!) Herr Kollege Leikam hat tatsachenwidrig die Tendenz dieser Anfrage mit folgenden Wor-
ten interpretiert: ... (Weitere Zwischenrufe bei Abgeordneten der SPO.)

Herr Prasident! Ich bitte um Schutz, mich im Sinne der Bestimmungen aufern zu dirfen.

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Herr Abgeordneter, bitte machen Sie von lhrem Rede-
recht Gebrauch! Stellen Sie den zu berichtigenden Sachverhalt fest und schlieRen Sie die Be-
richtigung an! — Das, bitte, innerhalb von 2 Minuten.

Ich bitte das Hohe Haus, auch zuzuhdren. Ich kann sonst nicht feststellen, ob eine tatsachliche
Berichtigung vorliegt oder nicht. Ich werde diese 2 Minuten Redezeit um die Dauer meiner
eigenen Ausfiihrungen verlangern. Sie haben also insgesamt etwas langer als 2 Minuten Zeit. —
Bitte.

Abgeordneter Mag. Dr. Udo Grollitsch (fortsetzend): Ich nehme die Knebelung zur Kenntnis
(Heiterkeit bei der SPO) und berichtige den Punkt 9: Stimmt es, daR Sie personlich einzelne Mit-
glieder des OOC fiir Karnten mit dem Argument, diese Entscheidung kénne bei der Landtags-
wahl 1999 einen politischen Wettbewerbsvorteil fir Sie bringen, zu gewinnen suchten ... (Abg.
Schieder: Herr Préasident, er sagt es nicht! — Weitere Zwischenrufe.)

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Hohes Haus! Ich verstehe Uberhaupt nicht, was am
Rednerpult vorgetragen wird. Es tut mir leid, ich verstehe es nicht. Ich verweise auf den Kom-
mentar von Prasidenten Fischer, in dem ausdricklich festgehalten ist, daf3 hierorts die Akustik
im Raum am schlechtesten ist. Ich bitte Sie, dal’ Sie dies durch Stillschweigen akzeptieren mé-
gen. Ich werde nachher feststellen, ob es eine tatsachliche Berichtigung war oder nicht.

Herr Abgeordneter Grollitsch! Ich mochte Sie noch einmal strikt auf die Bestimmungen der Ge-
schéftsordnung verweisen. Ich rdume Ihnen jetzt noch eine Minute ein.

Abgeordneter Mag. Dr. Udo Grollitsch (fortsetzend): Ich versuche verzweifelt, die tatsachen-
widrige Behauptung des Herrn Kollegen Leikam zu zitieren, die sich auf Punkt 9 der Anfrage und
auf die Tendenz der Anfrage bezogen hat. (Abg. Leikam: Lesen Sie vor!)

Ich habe lhnen jetzt den tatsachlichen Punkt 9 der Anfrage vorgelesen. Das hat mit der Inter-
pretation durch Kollegen Leikam nichts zu tun. Der Sinn der Anfrage bezog sich eindeutig und
klar auf die Unterstlitzung der Bewerbung ,Senza confini“ und nicht ... (Beifall bei den Freiheit-

lichen. — Abg. Schieder: Das ist eine Behauptung!)
14.24

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Herr Abgeordneter! Die 2 Minuten plus Zusatz sind
abgelaufen. Eine tatsachliche Berichtigung war das nur bei weitherzigster Auslegung. (Beifall bei
der SPO.)

Ich mdchte festhalten, dal das, was wir jetzt gehort haben, nicht als Beispiel fur tatsachliche Be-
richtigungen genommen werden sollte. (Heiterkeit bei der SPO.)

Zu Wort gelangt jetzt Abgeordneter Smolle. — Bitte, Herr Abgeordneter.

14.24

Abgeordneter Karl Smolle (Liberales Forum): Meine Damen und Herren! Wie Sie sehen, hat in
Kéarnten der Wahlkampf begonnen. Meine Damen und Herren von SPO und OVP! Sie sind wie-
der einmal die besten Wahlhelfer fir den hier in der ersten Reihe sitzenden Herrn. Da muf3ten
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Sie doch ein bi3chen in sich gehen und auch kritisch mit sich selbst sein. (Abg. Dr. Schwim-
mer: Smolle als Adjutant von Haider!)

Es handelt sich um ein Versdumnis der Bundesregierung. Was das IOC verlangt, ist ein Kapitel,
was wir aber hier in diesem Haus zu beachten haben, sind Gesetze, und wir miissen die Vor-
aussetzung fur die Haftung schaffen.

Kollege Haider! Wenn Sie ein seridser, ernster Politiker wéren, wenn Ihnen das Land Kéarnten
wirklich am Herzen lage, dann hétten Sie die Bundesregierung und die Abgeordneten im Inter-
esse eines zielfihrenden Ablaufes langst auf diesen Sachverhalt aufmerksam gemacht und
nicht zu diesem ernsten Thema so einen Jahrmarkt hier veranstaltet. (Abg. Dr. Haider:
14. Mail — Weitere Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.)

Das ist genau der Punkt, worin wir uns von lhnen unterscheiden. Wir werden Ihren Antrag mit-
tragen, weil wir meinen, daR3 er inhaltlich richtig ist. Wir kénnen den Haftungsrahmen von hier
aus nicht prifen. Auch die Beamten sind nicht in der Lage, zu klaren, ob es diesen oder den von
Leikam erwéhnten Haftungsrahmen geben wird. Das ist nattrlich in erster Linie auf das Nega-
tivkonto der Bundesregierung zu schreiben.

Begreifen Sie doch endlich: Wir kénnen nur durch eine gute Politik auch die FPO in ihre Schran-
ken weisen, aber nicht dadurch, daf? wir hier im Parlament dauernd Regierungsfehler ausbes-

sern missen. (Beifall beim Liberalen Forum.)
14.26

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Abge-
ordneter Dr. Haider gemeldet. — Bitte.

14.26

Abgeordneter Dr. Jorg Haider (Freiheitliche): Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Herr
Abgeordneter Smolle hat behauptet, es sei nicht Beispiel einer seriésen Politik, die Bundesre-
gierung mit einer 14-Milliarden-Garantieerklarung zu tberfallen. Das ist unrichtig.

Ich stelle dazu fest: Die Freiheitliche Partei hat bereits am 14. Mai 1998 einen diesbeziglichen
EntschlieRungsantrag mit den entsprechenden zu bedienenden Garantien und den ziffernmafi-
gen Beurteilungen eingereicht. Das hat dazu gefuhrt, daf3 in derselben Sitzung die Regierungs-
parteien einen ahnlich lautenden EntschlieBungsantrag beschlossen haben. Es war also dem
Finanzministerium seit mehr als einem Monat bekannt, dal3 diese 14-Milliarden-Schilling-Haf-
tung zu Ubernehmen ist, um hier, wie Sie richtig sagen, einen verfassungskonformen und ge-
setzeskonformen Zustand herzustellen. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Zahlreiche Zwischen-

rufe.)
14.27

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Gaugg. — Bitte,
Herr Abgeordneter.

14.27

Abgeordneter Reinhart Gaugg (Freiheitliche): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundes-
minister! Geschatzte Damen und Herren! Mir stellen sich zwei Fragen: Warum gibt es diese
z6gerliche Haltung, und worin liegt die Unansténdigkeit im Einbringen eines Abanderungsantra-
ges? Das hat mir bis dato auch der Herr Bundesminister fir Finanzen nicht erklaren kdénnen.
Was ist daran unanstandig, wenn jemand einen Antrag einbringt, mit dem gesichert werden soll,
dal3 Olympische Spiele nicht nur beworben, sondern auch durchgefiihrt werden kénnen? — Das
ist zunéchst einmal das Thema. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Emotionalisiert und polemisiert hat Herr Abgeordneter Leikam, den natirlich die kommende
Wahl ganz besonders plagt, weil er bis heute noch nicht wei3, wer sein Spitzenkandidat in
Kéarnten sein wird. (Beifall bei den Freiheitlichen.) Er hat von seinen Genossen nur eine Galgen-
frist bekommen — eine Galgenfrist bis Oktober dieses Jahres, falls er nicht ,Wunderwuzi“ wer-
den sollte. (Abg. Leikam: Ich weil3, daf? ich wieder ins Parlament komme! Das wissen Sie nicht!
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Wissen Sie, ob Sie néchste Periode noch da sind? Sie wissen nicht, ob Sie morgen noch da
sein werden!) Der Magdalensberger BeschluB3 fur lhren Ausserwinkler ist ja deshalb notwendig
geworden, Herr Kollege, weil er auch in der Olympiafrage massiv versagt hat. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Monate wurden nutzlos vertan, weil ein gewisser Novak, von Ihnen favorisiert, zum Olympiama-
nager bestellt wurde. AuRBer daf3 er reisend durch die Lande zog, hat er Gberhaupt nichts zustan-
de gebracht. Das, was jetzt passiert, das, was Dieter Kalt nunmehr vollziehen muf3, basiert auf
dem Scherbenhaufen, den Sie mit verursacht haben.

Sie sind der groRe Manager. Sie sind vom Amt der Karntner Landesregierung als der grolie
Manager fir die Landesausstellungen eingesetzt worden. Dabei haben Sie aber vollig versagt.
(Abg. Dr. Haider: Pleitemanager!) Die Gemeinden sind pleite, sie stehen vor dem Kadi, aber Sie
sind der, der hier Uber Management und &hnliches reden will. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
Haben Sie doch einmal den Mut und vertreten Sie nicht parteipolitische Interessen, sondern
Interessen des Landes Karnten! Das wirde Ilhnen namlich gut anstehen.

Ich werde Ihnen jetzt sagen, was die Wahrheit ist und warum Sie so verargert sind: Erstens ha-
ben Sie den Termin fur die Abgabe der Haftungsgarantie Ubersehen, zweitens tut es lhnen weh,
dal nunmehr unser Spitzenkandidat Dr. Jorg Haider in K&rnten mit den besten Aussichten in die
Wahl geht. (Ironische Heiterkeit bei SPO und OVP.) Sie haben eben Angst, daR das Thema
,Olympiade* nicht jenes der SPO bleibt. Gott sei Dank! Denn iberall dort, wo die SPO in
Karnten die Finger drin hat, geht etwas daneben. Da sind Sie einer jener, die die Seriositat be-
sonders vermissen lassen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Wie Sie wissen, ist am 1. September 1998 in Lausanne das Dossier abzugeben. Heute schrei-
ben wir den 9. Juli 1998, und es liegt noch keine Zeile tber die Garantielbernahme und deren
wesentlichsten Teil, Punkt 18, vor.

Ich frage Sie noch einmal: Wozu haben Sie dann am 14. Mai 1998 ebenfalls diesen Antrag im
Parlament eingebracht, der auch mit unseren Stimmen beschlossen wurde? Das frage ich Sie
heute und jetzt. Wenn Sie einen Funken Verantwortung fur das Land Karnten haben, dann
stimmen Sie diesem Abénderungsantrag zu! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

14.31

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu einer tatsdchlichen Berichtigung hat sich Abge-
ordneter Leikam gemeldet. Die Bestimmungen der Geschéaftsordnung glaube ich nicht wie-
derholen zu missen. — Bitte.

14.31

Abgeordneter Anton Leikam (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Ich berichtige die Ausfiih-
rungen des Herrn Abgeordneten Gaugg, der gemeint hat, dal3 ich bei zwei Landesausstellungen
der grol3e Manager gewesen ware, dafl} die Ausstellungen ein Flop gewesen waren und die
Gemeinden vor dem Richter stiinden. (Abg. Dr. Haider: Koordinator warst du! Warst du Koordi-
nator oder nicht?)

Ich berichtige: Alle drei Vorwirfe sind voéllig falsch. Ich war nicht der Manager bei diesen Aus-
stellungen. Ich war Mitarbeiter im Ausstellungsbiiro mit einem ganz konkreten Aufgabenbereich,
den ich auch voll erfullt habe. (Abg. Dr. Haider: Und jetzt haben wir eine Pleite!)

Zum zweiten waren beide Ausstellungen hervorragend besucht, wovon sich viele Abgeordnete
personlich Gberzeugen konnten. Nur ein Abgeordneter war nicht dabei. Das war Herr Abgeord-
neter Haider, der die Kérntner Ausstellungen nicht ...

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Ich bitte Sie, sich an die Bestimmungen fir tatséchliche
Berichtigungen zu halten!

Abgeordneter Anton Leikam (fortsetzend): Das dritte: Es muf3te keine Gemeinde vor den Kadi,
sondern alle Landesausstellungen sind ordnungsgeméal abgerechnet worden. (Beifall bei der
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SPO. — Abg. Dkfm. Holger Bauer: War das eine vorbildliche Berichtigung? — Abg. Dr. Haider:
Das ist keine tatséchliche Berichtigung!)
14.32

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Damit ist die De-
batte geschlossen.

Ein SchluRwort des Herrn Berichterstatters findet nicht statt.

Wir treten in das Abstimmungsverfahren ein. Ich bitte zu diesem Zweck die Damen und Herren
Abgeordneten, jeweils den Platz einzunehmen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1284 der
Beilagen unter Berlcksichtigung der dem Ausschul3bericht 1329 der Beilagen angeschlossenen
Anderungen.

Hiezu haben die Abgeordneten Dr. Haider und Genossen einen Zusatzantrag eingebracht.

Weiters haben die Abgeordneten Dkfm. Mag. Muhlbachler, Dr. Van der Bellen, Ing. Gartlehner,
Mag. Peter und Genossen einen Zusatzantrag eingebracht.

Ich werde zunachst lber die Zusatzantrage und dann Uber den Gesetzentwurf abstimmen las-
sen.

Die Abgeordneten Dr. Haider und Genossen haben einen Zusatzantrag eingebracht, der sich
auf die Einfigung einer neuen Ziffer in Artikel | betreffend Artikel IX bezieht, und ich ersuche je-
ne Mitglieder des Hohen Hauses, die hiefur sind, um ein entsprechendes Zeichen.

Es ist eine namentliche Abstimmung verlangt worden. Da dieses Verlangen von 20 Abge-
ordneten gestellt wurde, ist diese Abstimmung durchzufiihren.

Ich werde diese namentliche Abstimmung in der Weise durchfuhren, daf} die Abgeordneten in
alphabetischer Reihenfolge aufgerufen werden und die Stimmabgabe vom Abgeordnetensitz
aus mundlich erfolgt.

Zum Zwecke der Stimmabgabe bitte ich die Abstimmenden, sich nach Namensaufruf vom Platz
zu erheben und laut und deutlich zu antworten.

Jene Abgeordneten, die flr den Zusatzantrag der Abgeordneten Dr. Haider und Genossen stim-
men, ersuche ich, ausschlie8lich — ich flige hinzu: deutlich — mit ,Ja“ und jene, die dagegen
stimmen, ausschlielich und gleichfalls deutlich mit ,Nein“ zu antworten. Ich bitte auch, diese
ausschlieRlichen Worte nicht zu kommentieren.

Durch Wiederholung des Namens des aufgerufenen Abgeordneten und Wiedergabe seines
Stimmverhaltens werde ich zusatzlich Klarheit Uber das Abstimmungsverhalten schaffen oder zu
schaffen versuchen. Ist ein Abgeordneter nicht anwesend, werde ich diesen Umstand aus-
dricklich feststellen.

Ich beginne nun mit dem Namensaufruf.

(Prasident Dr. Brauneder ruft die Namen der Abgeordneten auf und wiederholt diese zusam-
men mit dem jeweiligen Stimmverhalten der einzelnen Abgeordneten.)

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Damit ist der Namensaufruf beendet. Ich unterbreche
die Sitzung zwecks Auszéhlung der Stimmen.

Die Sitzung ist unterbrochen.

(Die zustandigen Beamten nehmen die Stimmenzéahlung vor. — Die Sitzung wird um 14.43 Uhr
unterbrochen und um 14.48 Uhr wiederaufgenommen.)
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Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Meine Damen und Herren! Ich nehme die unterbroche-
ne Sitzung wieder auf und gebe das Abstimmungsergebnis bekannt.

Da wir im Abstimmungsverfahren sind und weiter abstimmen, bitte ich, doch wiederum den je-
weiligen Platz einzunehmen.

Ich gebe das Abstimmungsergebnis Uber den Zusatzantrag der Abgeordneten Dr. Haider und
Genossen bekannt: Abgegeben wurden 162 Stimmen, davon ,Ja“-Stimmen: 50, ,Nein“-Stim-
men: 112. Der Zusatzantrag ist damit abgelehnt.

Gemal § 66 Abs. 8 der Geschéftsordnung werden die Namen der Abgeordneten unter Angabe
ihres Stimmverhaltens in das Stenographische Protokoll aufgenommen.

Mit ,,Ja* stimmten die Abgeordneten:

Apfelbeck, Aumayr;

Bauer Holger, Blinegger, Béhacker, Brauneder;

Dolinschek;

Firlinger;

Gatterer, Gaugg, Graf, Gredler, Grollitsch;

Haider, Haidlmayr, Haigermoser, Haupt, Hofmann;

Jung;

Klein, Koller, Kurzmann;

Lafer;

Madl, Marolt, Meischberger, Meisinger, Moser Gabriela, Motter;
NuRbaumer;

Ofner; Ollinger;

Partik-Pablé, Peter, Petrovic, Preisinger, Prinzhorn, Pumberger;
Riel3;

Salzl, Schaffenrath, Scheibner, Schoggl, Schweitzer, Smolle, Stadler, Stoisits;
Trattner;

Van der Bellen;

Wurmitzer.

Mit ,,Nein“ stimmten die Abgeordneten:

Ablinger, Achs, Amon, Antoni, Auer;
Bauer Rosemarie, Bauer Sophie, Binder, Brinek, Brix, Buder, Bures;
Cap;

Dietachmayr, Donabauer;
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Eder, Edler, Ellmauer;

Fekter, Feurstein, Fink, Freund, Frieser, Fuchs, Fuhrmann;

Gaal, Gartlehner, GaRner, Grabner, Gradwohl, Guggenberger, Gusenbauer;
Hagenhofer, Heindl, Heinzl, Hlavac, Héchtl, Horngacher, Huber, Hums;
Jager, Jarolim;

Kampichler, Karlsson, Keppelmidiller, Khol, Kiermaier, Koénig, Konrad, Kopf, Koppler, Kostelka,
Krammer, Krauter, Kroll, Kukacka, Kummerer, Kurzbauer;

Lackner, Leikam, Leiner, L6schnak, Lukesch;

Maier, Maitz, Marizzi, Mertel, Mock, Morak, Moser-Starrach, Muhlbachler, Muller, Murauer;
Niederwieser, Nowotny;

Oberhaidinger;

Parfuss, Parnigoni, Pittermann, Platter, Posch, Puttinger;

Rada, Rauch-Kallat, Reitsamer, Riepl;

Sauer, Schieder, Schrefel, Schuster, Schwarzbdck, Schwarzenberger, Schwemlein, Schwim-
mer, Seidinger, Sigl, Silhavy, Spindelegger, Stampler, Steibl, Steindl, Stippel, Stummuvoll;

Tegischer, Tichy-Schreder, Trinkl, Tychtl;
Verzetnitsch;
Wallner, Wimmer, Wurm;

Zweytick.
*kkkk

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber einen weiteren Zusatzantrag.

Die Abgeordneten Dkfm. Mag. Muhlbachler, Dr. Van der Bellen, Ing. Gartlehner, Mag. Peter und
Genossen haben einen Zusatzantrag eingebracht, der die Einfligung einer neuen Ziffer in
Artikel | betreffend Artikel VII zum Inhalt hat.

Im Falle Ihrer Zustimmung bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Dies ist die Mehrheit. Der
Antrag ist damit angenommen.

Wir kommen sogleich zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in der
Fassung der Regierungsvorlage unter Berlcksichtigung der dem AusschuRbericht 1329 der
Beilagen angeschlossenen Anderungen.

Im Falle lhrer Zustimmung bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Dies ist die Mehrheit.
Angenommen.

Wir kommen daher sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem Gesetzentwurf auch in dritter Lesung die Zustimmung
geben wollen, um ein entsprechendes Zeichen. — Dies geschieht durch die Mehrheit. Ich stelle
fest: Der Gesetzentwurf ist in dritter Lesung angenommen.
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3. Punkt

Bericht des Finanzausschusses Uber die Regierungsvorlage (1258 der Beilagen):
1. Dienstrechts-Novelle 1998 (1321 der Beilagen)

4. Punkt

Bericht des Finanzausschusses Uber die Regierungsvorlage (1081 der Beilagen): Abkom-
men zwischen der Regierung der Republik Osterreich und der Regierung der Ukraine zur
Vermeidung der Doppelbesteuerung und zur Verhinderung der Steuerumgehung auf dem
Gebiete der Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen samt Protokoll (1322 der
Beilagen)

5. Punkt

Bericht des Finanzausschusses Uber die Regierungsvorlage (942 der Beilagen): Abkom-
men zwischen der Republik Osterreich und der Republik Slowenien zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung auf dem Gebiete der Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen
(1323 der Beilagen)

6. Punkt

Bericht des Finanzausschusses lber den EntschlieBungsantrag 711/A (E) der Abgeord-
neten Mag. Reinhard Firlinger und Genossen betreffend die Privatisierung von in Staats-
besitz befindlichen Unternehmen (1324 der Beilagen)

7. Punkt

Bericht des Finanzausschusses lber den EntschlieBungsantrag 683/A (E) der Abgeord-
neten Mag. Herbert Haupt und Genossen betreffend die dienstrechtliche Einstufung der
Fachhochschulabsolventen (1325 der Beilagen)

8. Punkt

Bericht des Finanzausschusses Uber den Antrag 375/A der Abgeordneten Dr. Hans Peter
Haselsteiner und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Bdrsegesetz 1989
geandert wird (1326 der Beilagen)

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Ich rufe nun die Tagesordnungspunkte 3 bis 8 auf, Giber
welche die Debatte unter einem durchgefuhrt wird.

Zu einer Druckfehlerberichtigung hat sich Herr Abgeordneter Dr. Hochtl als Berichterstatter ge-
meldet. — Bitte, Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Mag. Dr. Josef HOchtl: Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich habe mich nur zu einer Druckfehlerberichtigung im Bericht des
Finanzausschusses in 1321 der Beilagen lber die Regierungsvorlage 1258 der Beilagen betref-
fend die 1. Dienstrechts-Novelle 1998 zu Wort gemeldet.

Ich berichtige einen Druckfehler im Ausschul3bericht in 1321 der Beilagen wie folgt: Auf Seite 5
des Berichtes ist in der Ausschul¥feststellung das Wort ,Koordinationsfahigkeit* durch das Wort
.Koordinationstatigkeit* zu ersetzen.

Fur den Fall, dal? Wortmeldungen vorliegen, bitte ich, in die Debatte einzugehen.
Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Vielen Dank, Herr Berichterstatter.

Es liegt kein weiteres Verlangen auf mindliche Berichterstattung vor. Wir gehen daher in die
Debatte ein.
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Als erster Debattenredner ist Herr Abgeordneter Bohacker gemeldet. Freiwillige Redezeitbe-
schrankung: 4 Minuten. — Bitte, Herr Abgeordneter.

14.53

Abgeordneter Hermann Bohacker (Freiheitliche): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundes-
minister! Herr Prasident des Rodelverbandes! Herr Berichterstatter Hochtl! Die nachsten Wo-
chen und Monate werden sicherlich spannend werden, und zwar deswegen, weil soeben die
Regierungsparteien die Haftungsiibernahme fiur die Durchfihrung der Olympischen Spiele in
Klagenfurt abgelehnt haben. Gleichzeitig hat der Herr Finanzminister vor wenigen Minuten er-
klart, daf? er sich daftir verwenden wird, im Ministerrat entsprechende Beschliisse herbeizufiih-
ren. Jetzt kenne ich mich nicht mehr aus. Will die Bundesregierung etwa gegen die Mehrheit im
Hohen Haus eine Entscheidung treffen? Will sie das Hohe Haus ausschalten? Das ist wirklich
eine hochinteressante Situation. Herr Kollege Leikam! Bedeutet das wirklich das Ende fir eine
Bewerbung um die Olympischen Spiele in Klagenfurt? Das ist eine wirklich interessante Sache.
(Abg. Dr. Mertel: Sie wissen nicht, wovon Sie sprechen!) Meine Damen und Herren von den
Regierungsparteien! Mit Ihrem Stimmverhalten haben Sie meiner Meinung nach dem Land
Karnten und der Republik Osterreich einen schlechten Dienst erwiesen. (Beifall bei den Frei-
heitlichen.)

Nun aber zum Tagesordnungspunkt Dienstrechts-Novelle 1998. Ich habe schon im Ausschul3
gesagt, dal3 dieses Konvolut, diese Regierungsvorlage, mit der 21 Gesetze novelliert bezie-
hungsweise geéandert werden, absolut unlesbar ist. (Zwischenbemerkung des Bundesministers
Edlinger.) Nahezu unlesbar. Herr Finanzminister! Ich habe nur 4 Minuten Zeit. Wenn Sie im
AusschuR gewesen wéren, dann hétten Sie auch die Argumentation von Vertretern der Regie-
rungsparteien gehdrt, aber Sie haben Ihren Beamtenstaatssekretar geschickt, der auch fachlich
zustandig ist. Das wird ja anerkannt.

Tatsache ist aber, dal3 diese Regierungsvorlage praktisch unlesbar ist. Jeder, der heute diesem
Gesetz zustimmt, handelt aus meiner Sicht verfassungsrechtlich bedenklich. Selbst Herr Kollege
Stummvoll, der im Ausschuf’ erklart hat, er hatte eine Infrastruktur zur Verfliigung, die wesentlich
besser sei als jene der anderen Abgeordneten, war nicht in der Lage, den Abanderungsantrag
entsprechend durchzuarbeiten.

Herr Kollege Stummuvoll! Es ist schon nett, dal? Sie sich heute wieder dartiber alteriert haben,
dal3 die Freiheitlichen kurzfristig einen Antrag eingebracht haben. Sie selbst haben zu diesem
Abédnderungsantrag im Finanzausschul® inhaltlich folgendes gesagt: Hinsichtlich des Abande-
rungsantrages ist meine Fraktion, die OVP-Fraktion, aber das letzte Mal bereit, eine derart kurz-
fristige Vorgangsweise zu akzeptieren. — Soweit Herr Kollege Stummvoll.

Wer hat denn diesen Abanderungsantrag eingebracht? — Nowotny, Stummvoll. Herr Kollege
Stummuvoll! Sie kritisieren Ihre eigene Vorgangsweise. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg.
Dr. Fekter: Keine Ahnung, worum es geht!) Das ist wirklich bezeichnend. Allein dieses Dienst-
rechtsgesetz bietet im gesamten gesehen Anlal3 genug, ein neues, modernes und leistungs-
orientiertes Vertragsbedienstetenrecht zu schaffen.

Ich darf daher nachstehenden EntschlieRungsantrag einbringen:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Bohacker, Mag. Stadler, Rie? und Kollegen betreffend Schaffung eines
modernen leistungsorientierten Vertragsbedienstetenrechtes, eingebracht am 9. Juli 1998 im
Zuge der Debatte zur Regierungsvorlage 1258 der Beilagen betreffend die 1. Dienstrechts-No-
velle 1998

Der Nationalrat wolle beschlieRen:
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Die Bundesregierung wird aufgefordert, dem Nationalrat innerhalb von drei Monaten den Ent-
wurf eines neuen Vertragsbedienstetenrechtes fur den 6ffentlichen Dienst vorzulegen, der ins-
besondere folgendes vorsieht:

leistungsorientierte Besoldung, bestehend aus

einem flach ansteigenden Grundgehalt (Erfahrungskomponente),
einer Funktionskomponente zur Abgeltung der Verantwortung,

einer Leistungskomponente zur Abgeltung der individuellen Leistung,
Abkehr vom Dienstaltersprinzip,

Abbau des Zulagen- und Nebengebihrenunwesens,

gleiche Entlohnung fir gleiche Dienste (Beseitigung des Besoldungsgefalles zwischen Beamten
und Vertragsbediensteten),

Verbesserung der Karrieremdglichkeiten (Abbau der Benachteiligung gegenuber Beamten),

Anreize zur Férderung der Mobilitéat zwischen Wirtschaft und Verwaltung.
*kkkk

Dieser EntschlieBungsantrag soll den bisherigen Versprechungen der Bundesregierung entspre-
chenden Nachdruck verleihen. Ich bitte um Ihre Zustimmung. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
14.57

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Der eben verlesene Entschlieungsantrag ist ordnungs-
gemal eingebracht, entsprechend unterstitzt und steht daher mit in Verhandlung.

Antrag auf Einsetzung eines Untersuchungsausschusses

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Ich gebe vor Erteilung der nachsten Wortmeldung be-
kannt, daf3 folgender Antrag eingebracht worden ist:

Die Abgeordneten Mag. Haupt und Genossen haben geman § 33 Abs. 1 der Geschaftsordnung
beantragt, einen Untersuchungsausschufld einzusetzen, und zwar zur Aufklarung der politischen
und rechtlichen Verantwortung im ,BBU-Skandal®.

Ferner liegt das von finf Abgeordneten gemaR § 33 Abs. 2 der Geschéftsordnung gestellte
Verlangen vor, eine Kurzdebatte durchzufiihren.

Gemal § 33 Abs. 2 werden diese Debatte und die Abstimmung nach Erledigung der Tagesord-
nung stattfinden.

Zu Wort gemeldet ist nun Frau Abgeordnete Hagenhofer. — Sie wollen die Wortmeldung jetzt
nicht mehr konsumieren, weil in zwei Minuten die Dringliche Anfrage aufzurufen wéare. — Gut.

Ich unterbreche daher die Sitzung bis zum Aufruf der Dringlichen Anfrage um 15 Uhr.
Die Sitzung ist unterbrochen.
(Die Sitzung wird um 14.58 Uhr unterbrochen und um 15 Uhr wiederaufgenommen.)

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Meine Damen und Herren! Ich nehme die unterbroche-
ne Sitzung wieder auf.
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Dringliche Anfrage

der Abgeordneten Mag. Terezija Stoisits, Freundinnen und Freunde an den Bundes-
minister fir Inneres betreffend Abschiebung von Kosovo-Albanern (4676/J)

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Wir gelangen zur dringlichen Behandlung der schrift-
lichen Anfrage 4676/J.

Da diese inzwischen allen Abgeordneten zugegangen ist, ertibrigt sich eine Verlesung durch den
Schriftfuhrer.

Die Dringliche Anfrage hat folgenden Wortlaut:

<Wer wegen der aktuellen Bedrohung an Leib und Leben, aus Furcht vor ethnischen Sauberun-
gen, Vergewaltigungen und Folter aus der von Serben regierten Krisenregion Kosovo oder
einem anderen politischen Krisengebiet nach meist abenteuerlicher Reise per Bahn, Schiff,
Flugzeug oder Bus in Osterreich gelandet ist, sollte sich noch nicht in Sicherheit wahnen. Die
meisten Flichtlinge missen kennenlernen, was Schubhaft und Abschiebung ist.

Gerade in letzter Zeit haben aufgrund der kriegerischen Auseinandersetzungen vermehrt Koso-
vo-Albaner in Osterreich um Asyl angesucht, da sie in ihrem Heimatland brutal verfolgt werden.
Im Fall der Kosovo-Albaner sind die Asylbehdrden derzeit eher der Ansicht, daf3 diese Verfolg-
ten keine Fluchtlinge im Sinne der Genfer Konvention seien. Das geht so weit, daf3 laut Be-
richten von Flichtlingsbetreuerinnen Beamte der Bundesasylbehodrde Fliichtlingen aus dem
Kosovo vorschlagen, ihre Heimat zu verlassen und sich in der jugoslawischen Teilrepublik Crna
Gora/Montenegro anzusiedeln. Der Zynismus mancher Bescheidbegriindungen ist kaum zu
Uberbieten:

In einem Asylbescheid vom 6.5.1998 betreffend einen Kosovo-Albaner heifdt es:

,Dieser Ubergriff durch die Polizei ist fiir Sie sicherlich furchtbar gewesen, doch darf seitens der
Asylbehérde auch nicht unberiicksichtigt bleiben, dal’ es sich hiebei um eine zwar schéarfstens
zu verurteilende, aber leider allgemein libliche Vorgangsweise handelt (...)"

Aus einem Asylbescheid vom 22.5.1998 betreffend einen Kosovo-Albaner, dessen Schwager
und der Vater des Schwagers bei dem Massaker an ethnischen Albanern in Likoshan ermordet
wurden (dieses Massaker wurde von der schweizerischen Fluchtlingshilfe dokumentiert):

,Soweit Sie vorbringen, in lhrem Heimatland von der dort herrschenden burgerkriegsahnlichen
Situation betroffen zu sein, so ist dies allein nicht als geeignet anzusehen, das Vorliegen begrin-
deter Furcht vor Verfolgung im Sinne der Genfer Konvention glaubhaft zu machen, weil den aus
solchen Verhéltnissen resultierenden Benachteiligungen samtliche dort lebende Bewohner aus-
gesetzt sind und solche Verhaltnisse daher nicht als konkrete, individuell gegen den Asylwerber
gerichtete Verfolgungshandlungen eingestuft werden kénnen.

Die allgemeine Lage ist zwar angespannt, und es kommt immer wieder zu Ubergriffen und
Kampfhandlungen. Diese Ereignisse haben jedoch noch nicht ein solches Ausmalf? erreicht, dal3
etwa jeder Kosovo-Albaner mit einem hohen Mall an Wahrscheinlichkeit in seiner physischen
Existenz, seiner korperlichen Unversehrtheit und seiner personlichen Freiheit aktuell bedroht
ware, wie dies etwa in Zeiten einer volligen Anarchie der Fall ware. Es kann daher davon ausge-
gangen werden, dal3 Sie konkret keine Bedrohung im Sinne des § 57 Fremdengesetz zu ge-
wartigen hétten.’

Mit der gleichen Begrindung wurde der Asylantrag eines Kosovo-Albaners, dessen Kind zwi-
schen 5. und 7.3.1998 ermordet wurde, abgelehnt und gleichzeitig festgestellt, dal’ eine Zuriick-
schiebung oder Abschiebung in den Herkunftsstaat (!) zulassig sei.

Aus einem weiteren ablehnenden Asylbescheid betreffend einen Kosovo-Albaner vom 2.6.1998:
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,Wenn jedoch, wie Sie selbst behaupten, lhr Vater ein Offizier der UCK sein sollte, so ist nicht
anzunehmen, daf3 sich die Polizei bei der Gewinnung wichtiger Erkenntnisse Uber einen Offizier
der UCK im Verhor nur auf Schreien beschrénken sollte. Viel eher wére es wahrscheinlich, dal3
Sie geschlagen oder auch auf sonstige Weise miRhandelt worden waren. Die Tatsache, dal’ Sie
jedoch nur durch Schreien in Angst versetzt worden sein sollen, weist viel eher darauf hin, dai3
die Polizei an der Befragung lhrer Person gar kein so gro3es Interesse hatte. Gestltzt wird die-
se Annahme durch die Tatsache, daR die Polizei Sie wieder freigelassen hat und lhnen nur
auftrug, sich in zwei Tagen wieder zu melden.

Auch zu den weiteren Fragen, wozu man einen Offizier brauche beziehungsweise ob Sie noch
etwas Uber die UCK wissen, erklaren Sie lediglich, Sie wif3ten nichts. Bei Betrachtung des ge-
samten Verlaufes der Befragung konnte die Behorde daher nicht umhin festzustellen, daf3 der
Asylwerber am Verfahrensablauf mangelndes Interesse zeigte und an der Sachverhaltsfeststel-
lung nicht im nétigen Maf3 mitwirkte.

Aufgrund der Mi3brauchlichkeit Ihrer Asylantragstellung beziehungsweise der Tatsache, daf3 die
Behauptung, in Ihrem Heimatland Verfolgung befiirchten zu missen, jeder Grundlage entbehrt,
ist auch das Vorliegen stichhaltiger Griinde fur die Annahme, dalR Sie im Falle der Zurlickwei-
sung, Zuriick- oder Abschiebung einer Gefahr im Sinne obzitierter Gesetzesstelle ausgesetzt
sind, auszuschlieBen.*

Am 6.7.1998 wurde eine dreikdpfige Fluchtlingsfamilie aus dem Kosovo, bestehend aus einer
schwangeren Frau, einem verletzten Mann und einem dreijahrigen Kleinkind, am Grenziber-
gang Nickelsdorf den ungarischen Behoérden ubergeben. Die Flichtlingsfamilie war im April aus
dem Kosovo gefliichtet und fand in Zwettl bei einem in Osterreich legal ansassigen Verwandten
Unterkunft. Der Familienvater hatte sich bei der Flucht den Oberschenkel gebrochen. Der Asyl-
antrag wurde unter Berufung auf die sogenannte Drittlandsicherheit abgelehnt (siehe APA-Mel-
dung vom 6.7.1998).

Mit Stichtag 15.6.1998 befanden sich im Polizeigefangenenhaus Salzburg 36 Kosovo-Albaner in
Schubhaft. Weitere sind bereits vorher nach Ungarn abgeschoben worden.

Die Spruchpraxis der Bundesasylbehdrden in den einzelnen Landern ist vollkommen unter-
schiedlich, so werden Asylantrédge von der Asylbehérde im Burgenland grundséatzlich geméanR § 4
Asylgesetz wegen Drittstaatsicherheit abgelehnt. In Traiskirchen, Wien und Salzburg wurde bei
einigen Antragen festgestellt, dal die Zurtckweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung in
den Herkunftsstaat unzulassig sei (8 8 Asylgesetz). In Salzburg und in Traiskirchen wurde in
einigen Fallen Asyl gewahrt.

Die uneinheitliche Spruchpraxis beklagt auch der steirische Rechtsanwalt Marc Oliver Stenitzer.
So wurde von vier Flichtlingen aus dem Kosovo einem Ehepaar in zweiter Instanz (UBAS) Asyl
gewéhrt, wéhrend die Antrdge von Herrn M. B. aus Pristina und Frau S. S. aus dem Kampfge-
biet von Drenica — die Frau wurde nach ihren Angaben vergewaltigt — abgelehnt wurden. Herr B.
befindet sich in Klagenfurt in Schubhaft und Frau S. steht praktisch unter Hausarrest, obwohl be-
reits eine Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof eingebracht wurde. Die beiden Flicht-
linge sollen nach Ungarn abgeschoben werden. Der Rechtsanwalt Stenitzer kommentiert die
unterschiedliche Spruchpraxis der selben Behdrde bei véllig identischem Sachverhalt so: ,lhr
Pech war, daR sie einen anderen Anfangsbuchstaben haben und daher anderen Sachbear-
beitern zugewiesen wurden. (...) Es kann doch nicht sein, daf3 das Schicksal eines Menschen in
Osterreich vom Anfangsbuchstaben seines Familiennamens abhéngt. Das ist ein klarer VerstoR
gegen die Rechtssicherheit und Rechtsgleichheit in unserem Land".

Herr B. und Frau S. waren nach Osterreich zu den hier lebenden Verwandten gefliichtet. Wie
diese beiden Personen fliichten derzeit viele Albaner aus dem Kosovo zu ihren Verwandten
nach Osterreich.

Die Schweiz schiebt jedenfalls bis Ende Juli keine abgewiesenen Asylwerber in den Kosovo ab
(APA-Meldung vom 12.6.1998). Mehrere Bundeslander in Deutschland — vor allem die SPD-re-
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gierten — schicken derzeit keine Asylsuchenden in die von Serben regierte Krisenregion Kosovo
zuruck (APA-Meldung vom 11.3.1998). UNHCR, Caritas, die Asylkoordination, Amnesty Interna-
tional und weitere Organisationen fordern mit Vehemenz, Kosovo-Albaner weder nach Ungarn
noch nach Jugoslawien ab- oder zurlickzuschieben.

Der UNHCR und Fliichtlingshilfsorganisationen haben schon vor Monaten festgestellt, daf3 sich
die aus dem Kosovo notorisch bekannten Formen der Unterdriickung und der Menschenrechts-
verletzungen — willkurliche MaRnahmen, Vorladungen, Kontrollen, MiBhandlungen und so weiter
— insgesamt gehauft und intensiviert haben, bedingt zum Teil durch die massiv gesteigerte Po-
lizei- und Militarprasenz. Aufgefallen ist weiters, daRR auch die Ubergriffe serbischer Zivilisten ge-
gen Kosovo-Albaner stark zugenommen haben, die Opfer jedoch keinen staatlichen Schutz er-
warten konnen.

Es ist daher zu begriiBen, daf3 laut Innenminister Mag. Schlégl vorerst keine Flichtlinge aus
dem Kosovo direkt nach Jugoslawien ab- beziehungsweise zuriickgeschoben werden. Es darf
dabei jedoch nicht Ubersehen werden, dalR laut Auskunft von Caritas-Betreuern zusténdige Be-
amte erklart haben, auch weiterhin die Ausstellung von Heimreisezertifikaten anzustreben und
vorzubereiten.

Laut Innenministerium werden aber sehr wohl albanische Fliichtlinge aus dem Kosovo nach Un-
garn ab- beziehungsweise zuriickgeschoben. Laut UNHCR kann Ungarn nicht als verfolgungs-
sicher angesehen werden. Die Caritas und etliche Menschenrechtsorganisationen behaupten,
daR es in Ungarn kaum Chancen auf ein faires Asylverfahren gibt und daR aus Osterreich abge-
schobene Kosovo-Fliichtlinge Gefahr laufen, von Ungarn unmittelbar nach Jugoslawien weiter-
geschoben zu werden. Amnesty International hat gestern einen dokumentierten Fall vorgelegt,
der die umgehende Weiterschiebung von Kosovo-Albanern in den Verfolgerstaat durch Ungarn
beweist und damit die Behauptung des Innenministeriums, eine Abschiebung aus Osterreich
nach Ungarn sei zulassig, weil Ungarn ein sicheres Drittland sei, als falsche Schutzbehauptung
entlarvt. (APA-Meldung vom 7.7.1998).

Laut Amnesty International ist der Kosovo-Albaner I. I. im Méarz dieses Jahres gemeinsam mit
seiner Schwester und drei weiteren Kosovo-Albanern {iber Ungarn nach Osterreich gefliichtet.
Von einem Dolmetscher der Grenzbehdrden hétte er erfahren, dal3 er keinen Asylantrag stellen
kénne. Zurtick in Ungarn wurde ein Aufenthaltsverbot bis 2001 in seinen Pal3 gestempelt. In
einer Kaserne in Gydr wurden Daten und Fingerabdriicke aufgenommen. Noch am selben Tage
sei er in Handschellen der serbischen Polizei Ubergeben worden. In einem Gedachtnisprotokoll,
das Amnesty International vorliegt, berichtet I. von schweren Mi3handlungen seitens der jugo-
slawischen Behdrden: ,Die drei (Polizisten) traktierten uns zuerst mit den Fausten, danach
schlugen sie uns mit Lederschlauchen, die mit Sand gefillt waren. Ich wurde mehrmals bewuf3t-
los, sie »weckten« mich mit Wasser wieder auf. Sie beschimpften und demditigten uns auf die
gemeinste Weise. Nachdem sie uns zusammengeschlagen hatten, gingen sie zu den beiden
anderen, und wir hérten sie dasselbe tun wie bei uns.* Dem Betroffenen ist inzwischen erneut
die Flucht gegluckt.

Die von Osterreich ab-, zuriickgeschobenen beziehungsweise zuriickgewiesenen Flichtlinge
werden von den ungarischen Beamten an der Grenze entgegengenommen und umgehend in
Auffanglager gebracht, unter anderem ins Lager Gyor.

Im Auffanglager in Gyoér herrschen katastrophale Verhéltnisse, wie aus einem Augenschein-
bericht von Eva Menasse hervorgeht (siehe Beilage). Das Auffanglager ist in einer desolaten,
stillgelegten Kaserne untergebracht. Zum Besichtigungszeitpunkt befanden sich in dem Lager
114 Erwachsene und 13 kleine Kinder. Das bedeutet ein zirka 100prozentigen Uberbelag, wie
vom Lagerleiter bestatigt wurde. Von Janner bis Ende Mai 1998 sind insgesamt 1 716 Menschen
in diesem Lager untergebracht worden. Zirka 700 kamen direkt aus Osterreich. Bei dem ,Lager’
handelt es sich um einen vergitterten Korridor mit ein paar Schlafsélen. Die Toiletten sind unbe-
nitzbar, verstopft und die Tlr nicht verschliel3bar. Die Installateure aus Gydr haben sich gewei-
gert, die sanitdren Anlagen zu reparieren. Die Schlafséle sind derart Uberfiillt, daf3 sich immer
sechs Menschen zwei aneinandergeschobene Stockbetten teilen missen. Manner, Frauen und
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Kinder liegen durcheinander. Wenn sich die Frauen duschen wollen, halt angeblich ein Soldat
vor der Tur Wache, da die nicht abschliel3bar ist. Den Bewohnern fehlt jede Information. Bei vie-
len handelt es sich um Kosovo-Albaner (siehe ,Frankfurter Allgemeine Zeitung‘ vom 30.5.1998,
Seite 33, und ,Standard*vom 27.5.1998, Seite 33).

Ungarn ist aufgrund der Zurtickschiebung von zahlreichen Personen durch die dsterreichischen
Behorden restlos Uberfordert, wie das Auffanglager in Gyor zeigt. Innenminister Schldgl redet
von einer gerechten Lastenverteilung, die auf EU-Ebene durchaus zu begriiRen wére, er meint
dabei aber offensichtlich die Abschiebung von ,Lasten’ (= Menschen und Verantwortung) nach
Ungarn. Spétestens seit den Berichten in den Zeitungen und im ORF Uber die Zusténde des
Auffanglagers in Gyér mufd auch der Innenminister dariiber Bescheid wissen. Der Innenminister
macht sich daher an der unmenschlichen und erniedrigenden Behandlung von Personen, die
nach der Zuriickschiebung beziehungsweise Abschiebung durch Osterreich nach Ungarn in
diesem Auffanglager untergebracht werden, mitverantwortlich.

Die angefuhrten Umsténde reichen aus, um einen sofortigen und absoluten Abschiebestopp fur
Kosovo-Albaner zu verfligen. Wie dargelegt, ist auch eine Abschiebung nach Ungarn weder
rechtlich noch moralisch zulassig, weil Ungarn offenkundig kein sicheres Drittland ist. Aus all
diesen Grinden stellen die unterfertigten Abgeordneten folgende

Anfrage:

1. Wie viele Kosovo-Albaner wurden im Jahr 1998 nach Jugoslawien ab- beziehungsweise zu-
rickgeschoben?

2. Wie viele Kosovo-Albaner wurden im Jahr 1998 nach Ungarn ab- beziehungsweise zuriick-
geschoben beziehungsweise zuriickgewiesen?

3. Wie rechtfertigen Sie eine Ab-, Zurtickschiebung beziehungsweise Zurtickweisung von Koso-
vo-Albanern und anderen Flichtlingen nach Ungarn, zumal vom UNHCR festgestellt wurde, daf
Ungarn kein sicheres Drittland sei, und dokumentiert ist, da Flichtlinge in Verfolgerstaaten
weitergeschoben werden?

4. Wie rechtfertigen Sie eine Ab-, Zurtickschiebung beziehungsweise Zurtickweisung von Koso-
vo-Albanern und anderen Fliichtlingen nach Ungarn, obwohl bekannt ist, dal3 diese Personen im
Auffanglager in Gyor unter katastrophalen Verhaltnissen (siehe beiliegender Artikel von Eva
Menasse in der ,FAZ*vom 30.5.1998, Nr. 124 ) untergebracht werden?

5. Kann bei einer Unterbringung von Personen unter den unmenschlichen und erniedrigenden
Zustanden wie in Gyor Uberhaupt von einem sicheren Drittland gesprochen werden?

6. Werden Sie daflir sorgen, dal3 keine Personen mehr nach Ungarn ab- beziehungsweise
zuriickgeschoben werden, solange damit zu rechnen ist, dal3 sie im Auffanglager von Gyor und
ahnlichen ,Lagern’ untergebracht werden?

7. Wie rechtfertigen Sie die Entscheidungen des Bundesasylsenates, wonach Ubergriffe und
Kampfhandlungen im Kosovo noch nicht ein solches Ausmal} erreicht hatten, dal jeder Kosovo-
Albaner mit einem hohen Mal3 an Wahrscheinlichkeit in seiner korperlichen Unversehrtheit und
seiner personlichen Freiheit aktuell bedroht wéare, wie dies etwa in Zeiten vélliger Anarchie der
Fall ware und daher eine Zuriickweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung zulassig sei?

8. Wie rechtfertigen Sie die unterschiedliche Spruchpraxis der Behérden des Bundesasylamtes
in den einzelnen Bundeslandern — im Burgenland werden zum Beispiel generell Asylantrage
wegen Drittstaatsicherheit abgelehnt?

9. Teilen Sie die Meinung, daR unter den derzeitigen Verhéltnissen Albaner aus dem Kosovo im
Sinne des 8§ 57 Fremdengesetz nicht nach Jugoslawien zuriickgewiesen, zurickgeschoben oder
abgeschoben werden dirfen? Wenn ja, werden Sie eine entsprechende Weisung erteilen?
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10. Ist es richtig, daf3 Ihnen von Amnesty International ein Fall vorgelegt wurde, wonach ein
Kosovo-Albaner von Ungarn nach Jugoslawien weitergeschickt wurde?

11. Werden Sie in diesem Zusammenhang lhre Haltung betreffend die Zuriickweisung, Zurtick-
schiebung oder Abschiebung von Kosovo-Albanern nach Ungarn beziehungsweise in ein ande-
res Drittland andern? Wenn nein, warum nicht?

12. Werden Sie dafir eintreten, dafl Kosovo-Albanern, die aufgrund der kriegerischen Auseinan-
dersetzungen nach Osterreich fliichten, ein voriibergehendes Aufenthaltsrecht erhalten?*

*kkkk

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Ich erteile Frau Abgeordneter Mag. Stoisits als Frage-
stellerin zur Begrindung der Anfrage, die gemaf § 93 Abs. 5 der Geschéaftsordnung 20 Minuten
nicht Gberschreiten darf, das Wort. — Bitte, Frau Abgeordnete.

15.00

Abgeordnete Mag. Terezija Stoisits (Grine): Postovane gospodin president! Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Sehr geehrter Herr Bundesminister Edlinger! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Die derzeit im Kosovo herrschende Krise geht wohl an niemandem voruber. Es gibt
dramatische Menschenrechtsverletzungen — so dramatische Menschenrechtsverletzungen, daf
die NATO uberlegt, selbst ohne Beschlufd des Sicherheitsrates moglicherweise im Kosovo ein-
zugreifen. Es ist eine Krise, die uns allabendlich oder auch jeden Tag via Rundfunk, via Fern-
sehen, via Zeitungen ins Haus geliefert wird, ohne Anstrengung fiir uns. (Abg. Jung: Jaja, Frau
Kollegin, Sie wissen, dal3 Sie mit dieser Dringlichen ins Fernsehen kommen, deswegen schauen
Sie ...I) 80 000 bis 100 000 Menschen — das sind die Schéatzungen, die auch via Medien
kolportiert werden — sind auf der Flucht. Sie sind auf der Flucht innerhalb Jugoslawiens, dort vor
allem nach Crna Gora/Montenegro, sie sind auf der Flucht nach Albanien gelangt — diese Bilder
sind lhnen sicherlich noch vor Augen —, und sie sind auch auf der Flucht in den Nachbarstaat
Makedonien.

Einige wenige Menschen aus dem Kosovo, namlich vor allem solche, die Anknipfungspunkte in
Osterreich haben, aber auch in der Bundesrepublik Deutschland, fliichten nach Osterreich. Das
sind — wie ich vor allem von Betreuungsorganisationen, von Flichtlingsorganisationen und von
Menschenrechtsorganisationen weil3 — in erster Linie verzweifelte, um ihr Leben besorgte Men-
schen, die in Osterreich Ankniipfungspunkte in Form von Verwandten haben, die hier schon lan-
ge als Gastarbeiter leben oder schon frither als Fliichtlinge nach Osterreich gekommen sind.
Das ist ja nicht etwa ein Phanomen, das jetzt neu auftritt — wir kennen es von der Krise in
Bosnien —, daR man sich naturlich, wenn man in Not ist, wenn man unter Repression lebt, wenn
man Angst um sich selbst, aber vor allem auch um die Familie hat, dorthin flichtet, wo man Hilfe
erwarten kann oder wo es einem realistisch erscheint, Hilfe zu bekommen. Das ist logische-
weise bei Verwandten, bei Freunden, bei Menschen aus dem gleichen Dorf. Und in Osterreich
leben ja Tausende Kosovo-Albaner als sogenannte Gastarbeiter oder Zuwanderer seit vielen
Jahren, ja Jahrzehnten. (Président Dr. Fischer Ubernimmt den Vorsitz.)

Die Situation im Kosovo hat sich in den letzten Monaten — und es wird ja von Tag zu Tag schlim-
mer — so dramatisch entwickelt, da’ es wirklich zuléssig ist, ohne sich dabei dem Vorwurf einer
Ubertreibung aussetzen zu missen, von ethnischen Sauberungen im Kosovo zu sprechen. Es
kommt zu politisch motivierten Vergewaltigungen, und es passieren permanent Menschen-
rechtsverletzungen vor den Augen der Welttffentlichkeit. Das geschieht nicht etwa im Verborge-
nen, das ist kein Land, das unbekannt ist — es liegt sehr nahe bei Osterreich, nur ein ganz klei-
nes Stuck weiter als Bosnien, und Sie werden sicherlich noch alle sehr gut in Erinnerung haben,
was dort passiert ist—, es geschieht nicht im Geheimen, sondern absolut 6ffentlich, vor den
Augen der gesamten Welttffentlichkeit!

Und genauso offentlich, wie ethnische S&auberungen, politische Verfolgung, drastische Men-
schenrechtsverletzungen, Vergewaltigungen passieren, genauso offentlich suchen auch Men-
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schen aus dem Kosovo Schutz, Schutz vor Verfolgung in Osterreich und auch in anderen
Staaten Westeuropas. Und was ist die Reaktion bei uns, aber nicht nur bei uns, nicht nur in
Osterreich, auch in anderen EU-Staaten, westeuropaischen Staaten, um das jetzt noch zu
prazisieren, denn es geht selbstverstandlich auch um die Schweiz? Was geschieht bei uns? —
Bei uns werden die Tore zugemacht, wir sperren die Tur fur Fluchtlinge zu!

Aber nicht nur, daR wir die Tiren zusperren, wir schmeiRen sie auch raus aus Osterreich, aus
unserem Haus! Wir schicken Menschen aus dem Kosovo, jugoslawische Staatsangehorige, zu-
ruck in ihr Verfolgerland. Wir schicken sie dorthin zuriick, woher sie im guten Glauben oder sich
in Sicherheit wahnend gekommen sind, nach Jugoslawien. (Abg. Jung: Wir schicken sie nicht
zuruck!)

Meine Damen und Herren! Wahrend bis zum Ende der achtziger Jahre Flichtlinge in Osterreich
im allgemeinen mit Sympathien rechnen konnten, hat sich in den letzten Jahren die 6ffentliche
Einstellung (Abg. Jung: Warum denn? — Abg. Scheibner: Warum ist das so? Wegen der unge-
ziigelten Einwanderungspolitik!), angeheizt vor allem durch Boulevardmedien, aber vor allem
auch durch populistische Politiker, enorm verschlechtert.

Bis zum Fall der kommunistischen Systeme galten Flichtlinge in der 6ffentlichen Meinung in
Osterreich als ganz besonders engagierte Menschen, die ihre Existenz und ihr Leben aufs Spiel
setzen, um in ihrer Heimat gegen ein totalitires Regime zu kampfen, um fir mehr Men-
schenrechte, fiir mehr Demokratie zu kampfen und diese Grundrechte zu ertrotzen. Osterreich
sah sich in dieser Zeit auch verpflichtet, diesen Menschen Schutz zu bieten, wenn sie in ihrer
Heimat nicht die Moglichkeit flir ein nach unseren Kriterien gemessenes menschenwirdiges Le-
bens hatten, wenn ihnen — und das ist ja die Bedingung — die Flucht aus ihren Heimatlandern
gelang. Osterreich war stolz darauf, da man Fliichtlinge aus den kommunistischen Regimen
unterstitzt und ihnen geholfen hat.

Inzwischen, meine Damen und Herren, schaut es ganz anders aus. Fliichtlinge in Osterreich
sehen sich mit ganz anderen Einstellungen konfrontiert, nicht nur mit einer anderen Einstellung
der Bevdlkerung, aufgeheizt durch Populisten und Boulevard, sondern auch mit einer anderen
Einstellung der Behérden. Ganz pauschal wird jetzt in Osterreich Fliichtlingen unterstellt, sie
wollten sich im Ausland sozusagen nur ein besseres Leben ertrotzen, sie wollten es sich richten,
und das alles auf unsere Kosten. — Meinungen, die taglich in kleinformatigen Blattern nachzu-
lesen sind.

Dieser Meinungswandel ist so weit gegangen, dal3 auch der Gesetzgeber reagiert hat, und es
war gar nicht schwer, ein neues Asylgesetz hier im Parlament durchzuziehen. Der Widerstand
war grof3, aber die Mehrheit und der Druck von Populismus und Boulevardpresse im Nacken
waren grof3er.

Die erste Anderung des Asylgesetzes im Jahr 1992 brachte vor allem massive Einschrankungen
mit sich, wenn es um positive Bescheide ging. Bis zum Jahr 1992, also vor dem neuen Asyl-
gesetz, gab es in Osterreich Anerkennungsquoten bei den Asylwerbern von 45 Prozent — in
manchen Jahren bis zu 85 Prozent! Das war damals, zwischen 1980 und 1985, Realitat, und
zwar bei weit mehr Antrdgen als heute. Es ist ganz wesentlich, auch das festzustellen. Inzwi-
schen ist die Anerkennungsquote langst unter 10 Prozent gedriickt, und eine ideelle Sekunde
Aufenthalt in einem sogenannten sicheren Drittland reicht nach Ansicht der dsterreichischen Be-
hérden und der osterreichischen Politik aus, um alles Recht zu verwirken, Fliichtling in Oster-
reich zu sein. Blof3es Betreten eines Landes mit einem Fufd reicht aus, um nicht mehr als Flicht-
ling anerkannt zu werden!

1997 waren es — in absoluten Zahlen gesprochen — 639 Personen, die in Osterreich noch Asyl
bekommen haben, und in den Monaten Janner bis Mai des Jahres 1998 ist laut Statistik des In-
nenministeriums 149 Menschen ein positiver Bescheid ausgestellt worden. In finf Monaten 149
positive Bescheide von insgesamt — und diese Relation zu sehen, ist sehr wesentlich — 3 633
Erledigungen, wie das in der Beamtensprache so schon heifdt! 149 positive Bescheide im Ver-
gleich zu 3 633 Erledigungen laut Statistik des Innenministeriums! Meine sehr geehrten Damen
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und Herren! Aus diesen 3 633 Erledigungen dieser Art mdchte ich Ihnen einiges vortragen, vor-
tragen im Hinblick darauf, was Sie taglich und allabendlich im ORF sehen kénnen — diese Be-
richte gibt es wirklich taglich, Gott sei Dank taglich — und was Sie in den Zeitungen lesen kon-
nen. Osterreichs Asylbehérden reagieren auf diese Bilder mit Satzen wie — ich zitiere aus einem
Asylbescheid vom 6. Mai 1998 betreffend einen Kosovo-Albaner, der in Osterreich Schutz vor
Verfolgung sucht und als Reaktion darauf folgendes zu lesen bekommt —:

,Dieser Ubergriff durch die Polizei“ — die serbische Polizei ist hier gemeint — ,ist fiir Sie sicherlich
furchtbar gewesen, doch darf seitens der Asylbehdérde auch nicht unberiicksichtigt bleiben, dal3
es sich hiebei um eine zwar schérfstens zu verurteilende, aber leider allgemein Ubliche Vor-
gangsweise handelt.”

Die Verfolgung durch serbische Polizei wird als eine ,allgemein Ubliche Vorgangsweise® be-
zeichnet — nachzulesen in 6sterreichischen Asylbescheiden.

Aber es geht noch weiter: Einem Kosovo-Albaner, der in Osterreich Zuflucht sucht und hier um
Asyl ansucht — sein Schwager und der Vater des Schwagers wurden massakriert, weil sie einer
sfalschen®, unter Anfihrungszeichen, Ethnie angehdren —, wird von der Behodrde folgendes ge-
schrieben:

~Soweit Sie vorbringen, in lhrem Heimatland von der dort herrschenden birgerkriegsahnlichen
Situation betroffen zu sein, so ist dies allein nicht als geeignet anzusehen, das Vorliegen begrin-
deter Furcht vor Verfolgung im Sinne der Genfer Konvention glaubhaft zu machen, weil den aus
solchen Verhéltnissen resultierenden Benachteiligungen samtliche dort lebende Bewohner aus-
gesetzt sind und solche Verhaltnisse daher nicht als konkrete, individuell gegen den Asylwerber
gerichtete Verfolgungshandlungen eingestuft werden kénnen.“ Denn — und das ist ein Nachsatz
von mir — die ,konkrete, individuelle Verfolgungshandlung“ war ja die gegen den Schwager, der
tot ist, und gegen den Vater des Schwagers, der ebenfalls ermordet wurde.

Das heil3t nach meinen Worten: Nur ein toter Fliichtling ist ein guter Fliichtling in Osterreich. Das
ist die Diktion von Asylbescheiden wie diesen. (Abg. Dr. Mertel: Das war |hre Diktion!) Behérden
in Osterreich bezweifeln Menschenrechtsverletzungen nicht. Amtlich gibt es die Bestétigung von
Menschenrechtsverletzungen im Kosovo. Ich habe es Ihnen gerade vorgelesen.

Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, es geht noch viel weiter. Es werden Menschen-
rechtsverletzungen nicht bezweifelt, es wird auch nicht geschrieben: Wir glauben lhnen nicht!,
nein, die Osterreicher gehen weiter, sie sagen: Es interessiert uns nicht, was Sie sagen. Es
stimmt, es gibt Menschenrechtsverletzungen im Kosovo, aber uns interessiert das in lhrem Fall
nicht. — Das ist weit tragischer, und das ist von einem Zynismus gepragt, der zu allem geeignet
ist, nur nicht dazu, an eine Tradition anzuknupfen, auf die Osterreich zu Recht stolz ist. (Beifall
bei den Grunen.)

Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, das in meinen Augen eigentlich Fiese kommt
erst. Das Fiese ist namlich der Versuch, der erfolgreiche Versuch, die Verantwortung fur Men-
schenrechtsverletzungen und fir die davon Betroffenen auf andere Léander abzuschieben. (Abg.
Marizzi: Hat nicht Osterreich die meisten Fliichtlinge aufgenommen?) Da gibt es jetzt ein ganz
gutes Wort dafiir, man nennt das europaischer Lastenausgleich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe gegen einen europaischen Lastenausgleich
Uberhaupt nichts einzuwenden. Wenn man konkret vor Augen hat, worum es geht, dann ist das
der Versuch, nicht nur einzelne Lander durch Birgerkriege und Kriege und daraus entstehende
Flucht zu belasten, sondern diese Last zu verteilen. Jede Initiative, die der 6sterreichische In-
nenminister in diese Richtung macht, unterstiitzen wir. Wir unterstitzen jede Initiative, die einen
Lastenausgleich, daf? heil3t eine faire Verteilung der Fliichtlingslast, tatséachlich auch umsetzt.

Es geht um die Umsetzung dieser fairen Verteilung, denn heute ist die Realitdt eine ganz an-
dere. Wie sieht die Realitéat aus? Staaten schieben sich die Verantwortung gegenseitig zu. Sie
schieben sich die Last — und die Last sind in diesem Fall physische Menschen — gegenseitig zu,
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und diese Menschen bleiben auf der Strecke. Fir Osterreich bedeutet das: Wir schieben diese
Verantwortung und diese Last auf Ungarn ab. Das wird dann so begriindet, wie man hort, liest
und sieht, indem man sagt: Nur wegen des Birgerkrieges im Kosovo lassen wir uns doch
Ungarn als sicheres Drittland nicht in Verruf bringen oder kaputtmachen!

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ungarn ist kein sicheres Drittland, und der Herr Innen-
minister weil3 es, denn er liest auch jene Dokumente, die internationale Organisationen er-
stellen. (Abg. Smolle: Frau Kollegin, Vorsicht!) Der UNHCR hat erst am 5. Mai 1998 in einem
Schreiben an eine &sterreichische Behoérde — also nicht in irgendeinem Papier, das ein Mitar-
beiter informell erstellt, sondern in einem offiziellen Schreiben — ganz konkret gesagt, worum es
geht. Der UNHCR schreibt folgendes:

,unter Hinweis auf Artikel 35 der Genfer Flichtlingskonvention erlaubt sich unser Amt* — nadm-
lich der Hochkommissar fiir Fliichtlinge in Osterreich — ,infolge der obigen Anfiihrungen festzu-
stellen, daf3 in Ungarn derzeit keine Verfolgungssicherheit erlangt werden kann, da nach dem
Grundsatz ,im Zweifel flr den Betreffenden® nicht ausgeschlossen ist, dall Asylsuchende, die
wegen Drittlandsicherheit von &sterreichischen Behérden nach Ungarn zuriickgestellt werden,
ihr Asylbegehren in Ungarn nicht inhaltlich Gberprifen kénnen.

Zudem durfen wir darauf hinweisen“ — schreibt der UNHCR, in diesem Fall einem Osterreichi-
schen, einem Wiener Jugendamt —, ,da die den internationalen Standards entsprechenden
Verfahrensgarantien insofern noch nicht zur Ganze sichergestellt sind, als aufgrund der derzei-
tigen Rechtslage nicht gewahrleistet ist, daf3 sich ein Asylwerber bis zum Ende des zweitinstanz-
lichen Asylverfahrens in Ungarn aufhalten darf.”

Das ist die Realitat. Das, meine Damen und Herren, ist inzwischen dokumentiert. Das ist nicht
etwas, was eine Vermutung ist, sondern das sind konkrete Falle — der Herr Innenminister kennt
diese konkreten Falle —, die zeigen, wie die Vorgangsweise ist.

Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, in den 6sterreichischen Behorden, die dafiir zu-
standig sind, geht es drunter und driber. Da weil3 die rechte Hand nicht, was die linke tut.
Jedenfalls weil3 der Innenminister nicht, was seine Behdrden tun, und umgekehrt. Da wird die
Zufalligkeit des Anfangsbuchstabens eines Namens entscheidend daflr, ob man vor Verfolgung
sicher ist oder nicht. Es ist ndmlich ein Unterschied, ob mein Name den Anfangsbuchstaben ,B*
oder ,S* hat. Beginnt er mit ,,S%, dann bin ich schon in Ungarn und in der Folge im Kosovo, und
beginnt er mit einem anderen Buchstaben, dann darf ich hierbleiben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das hat nichts mehr zu tun mit Rechtsstaatlichkeit,
das hat nichts mehr zu tun mit Schutz vor Verfolgung, das hat nichts mehr zu tun mit dem, was
standig in den 6ffentlichen Aussagen der zusténdigen Politiker zu héren ist, namlich daR Oster-
reich Menschen schitzt und nicht Menschen in Gefahr bringt. Das Gegenteil ist der Fall.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Und wo landen dann jene, die in Osterreich mit sol-
chen Bescheiden, wie Sie sie vorher gehort haben, konfrontiert sind? Wo landen die? Sie lan-
den — und das ist Hunderten Kosovo-Albanern, aber nicht nur Kosovo-Albanern, in diesem Jahr
passiert — in Gyor, im Auffanglager Gyor.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Man muf3 nicht im Auffanglager in Gydr gewesen sein,
um zu wissen, wie die Zustande dort sind. Man braucht nur ,Zeit im Bild 2“ zu schauen oder nur
Lprofil, ,FAZ*, den ,Standard“ oder andere Osterreichische Zeitungen zu lesen, um dartber
informiert zu sein. Man braucht sich nicht einmal die Miihe zu machen, sich das dort anzuschau-
en, denn es wird dokumentiert. Trotzdem negiert die Osterreichische Offentlichkeit, vertreten
durch die 6sterreichischen Behorden, daR es in diesem Auffanglager untragbare Zusténde gibt.

Allein das Unterbringen in solch einem Auffanglager 143t mich daran zweifeln — diese Tatsache
genugt schon, man muf3 noch gar nicht weitergeschoben werden —, dal’ es gerechtfertigt ist,
wirklich von Drittstaatsicherheit zu sprechen, meine Damen und Herren. Denn die Zustande dort
sind so katastrophal, dal} Menschen, die dort untergebracht sind — man ist dort nicht unter-
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gebracht wie in einer Pension oder in einem Hotel, sondern wie in einem Gefangnis —, sagen:
Lieber wollen wir in den Kosovo zurilickkehren, als noch einige Monate hier bleiben!

Deshalb sind unsere Forderungen so konkret, und deshalb fordern wir vom Innenminister den
sofortigen, absoluten Abschiebestopp fiir Kosovo-Albaner in den Kosovo. Deshalb fordern wir ...

Préasident Dr. Heinz Fischer: Bitte um den Schlu3satz, Frau Abgeordnete!

Abgeordnete Mag. Terezija Stoisits (fortsetzend): Deshalb fordern wir, meine Damen und Her-
ren: Schlul mit den augenzwinkernden Abschiebungen nach Ungarn nach dem Motto: Aus den
Augen, aus dem Sinn, was gehen uns die Fliichtlinge an?! Deshalb fordern wir ein befristetes
humanitares Aufenthaltsrechts fiir Kosovo-Albaner, solange diese Krise dort lauft und solange

die Menschen dort in Gefahr sind. (Beifall bei den Griinen sowie des Abg. Smolle.)
15.22

Préasident Dr. Heinz Fischer: Zum Thema der Dringlichen Anfrage erhélt der Herr Bundesmini-
ster das Wort. — Bitte, Herr Bundesminister.

15.22

Bundesminister fir Inneres Mag. Karl Schldgl: Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Préasident! Ich erlaube mir, die Dringliche Anfrage der griinen Parlaments-
fraktion zu beantworten. Einleitend méochte ich aber einige generelle Bemerkungen machen, die
Uber den konkreten Zusammenhang hinausreichen, die mir aber wichtig erscheinen. Damit soll
die osterreichische Asylpolitik grundsatzlich beleuchtet werden.

Ich bin tiberzeugt davon, daR ich mit Zahlen und Fakten beweisen kann, daRR Osterreich inner-
halb der internationalen Gemeinschaft und innerhalb Europas eine fihrende Rolle beim Fliicht-
lingsschutz einnimmt. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Osterreich kann beispielsweise im heurigen Jahr bei den Asylwerbern gegeniiber dem Vorjahr
eine Steigerung um 56 Prozent verzeichnen. Das ist eine Steigerung, die es in keinem anderen
EU-Mitgliedstaat in diesem Ausmald gibt. Im Gegenteil: Die Asylwerberzahlen gingen in den
meisten anderen EU-Staaten sogar zuriick oder sind weitgehend konstant. Am Beispiel
Deutschland ist das am deutlichsten zu sehen, wo die Zahl der Asylwerber gegeniiber Oster-
reich klar zurlickgegangen ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Man kann also nicht davon sprechen, daR sich Oster-
reich aus seiner Verantwortung, zu der ich mich auch hier und heute ganz klar bekennen
mdochte, davonstehlen wirde.

Noch deutlicher wird das, wenn man die Asylwerberzahlen mit jenen unserer ¢stlichen und sudli-
chen Nachbarstaaten vergleicht. Osterreich hat im Vorjahr rund 7 000 Asylwerber gehabt, fiir
Ungarn weist der UNHCR 1 000 Antrage aus, fur Italien 1 900 Antrage und fur die Tschechische
Republik 2 100. Das macht deutlich, da® wir die Hauptverantwortung tragen, und zwar nicht nur
im Vergleich zu unseren 6stlichen Nachbarstaaten, sondern auch zu unseren sudlichen Nach-
barstaaten.

Wenn ich das mit den Zahlen anderer europaischer Staaten vergleiche, so zeigt sich, daR Oster-
reich bei den Asylzahlen fihrend ist. Den grof3ten Anteil hat Deutschland mit 51 Prozent... (Abg.
Ollinger: Bei den Bewerbern, nicht bei denen, die Asyl haben! — Abg. Smolle: Bewerber — das
ist ja keine Kunst! Es ist ja so, dal3 eben sehr viele herkommen!) Ich werde mir erlauben, auch
auf dieses Argument gleich danach einzugehen.

Bei den Bewerbern liegt Deutschland klar an der Spitze mit knapp 52 Prozent, gefolgt von Grol3-
britannien und den Niederlanden, und dann kommt nach Frankreich bereits Osterreich mit
einem Anteil von mehr als 3 Prozent. Grof3e und reiche Lander Europas haben einen geringeren
Anteil: Danemark 2,5 Prozent, Spanien 2 Prozent, Schweden 2 Prozent, Griechenland 0,7 Pro-
zent, Irland 0,52 Prozent, Finnland 0,31 Prozent, ltalien gar nur 0,24 Prozent, Luxemburg
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0,12 Prozent und Portugal auch nur 0,12 Prozent. Ich glaube, dal3 diese Zahlen sehr eindrucks-
voll zeigen, daR Osterreich bei den Asylwerbern eine sehr deutliche und gute Stellung innehat.

Wir haben gestern bereits darliber gesprochen — mir erscheint es trotzdem notwendig, es hier
zu wiederholen —, daf3 wir in den letzten Jahren 92 000 bosnische Kriegsfliichtlinge aufgenom-
men haben. Davon haben wir mehr als 66 000 in Osterreich integriert, und dafiir haben wir seit
dem Jahre 1992 mehr als 5 Milliarden Schilling aufgewendet. Und was noch wichtiger ist: Wir
haben gemeinsam mit den Landern und den verschiedenen Hilfsorganisationen ein solidari-
sches Netz der Hilfe, der Integration, aber auch der Mdglichkeit zur Riickkehr aufgebaut.

Meine sehr geehrten Damen und Herren von den Liberalen und von den Griinen! Osterreich hat
in den letzten zehn Jahren weit Gber 100 000 Asylwerber aufgenommen und das dafiir notwen-
dige Verfahren durchgefihrt. In diesem Zeitraum wurden von den mehr als 100 000 Asylwer-
bern mehr als 10 000 als politische Fliichtlinge anerkannt. Das ist ein Prozentsatz von knapp
Uber 10 Prozent, und dieser liegt deutlich Giber dem Durchschnitt der Prozentsétze aller anderen
europaischen Staaten. In der Statistik, die ich zur Verfiigung habe, liegt Osterreich bei der Aner-
kennungsquote unter den 15 EU-Mitgliedstaaten an vierter oder flnfter Stelle.

Das heilt, die Rolle Osterreichs als ein Land, in welchem Menschen sich um Asyl bewerben und
in welchem sie auch die Mdoglichkeit haben, eine Anerkennung zu erlangen, ist eine, die weit
Uber das hinausgeht, was in anderen Staaten der Fall ist.

Dariiber hinaus mochte ich noch betonen, dafl3 die Zahl der Asylwerber im ersten halben Jahr
deutlich gestiegen ist. Hatten wir in Osterreich im Vergleichszeitraum des vergangenen Jahres
noch rund 2 600 Asylwerber, so ist diese Zahl im ersten Halbjahr 1998 auf 4 528 gestiegen. Das
ist eine Steigerung um 56 Prozent. Kein anderes Land innerhalb der Européaischen Union hat
eine solche Steigerung zu verzeichnen. Ich glaube, dal3 allein aus dieser Steigerung schon
offenbar wird, daR aus der Sicht der Asylwerber Osterreich nach wie vor ein sehr attraktives
Asylland ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auch im Zusammenhang mit der Situation im Kosovo
war Osterreich in der ersten Stunde bei der Fliichtlingshilfe aktiv. Der Ministerrat hat bereits An-
fang Juni dieses Jahres eine humanitare Soforthilfe in der Héhe von 5 Millionen Schilling fur die
Unterstitzung der Vertriebenen, die sich in Mazedonien, in Nordalbanien und im Kosovo selbst
aufhalten, zur Verfligung gestellt. Der Einsatz dieser Mittel erfolgt Uber nichtstaatliche Organi-
sationen. Wir haben 5 Millionen Schilling zur Verfiigung gestellt, wahrend meines Wissens die
EU-Kommission auch denselben Betrag zur Verfiigung gestellt hat. Auch das zeigt, dal3 wir da
in fihrender Position sind. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es stimmt nicht, daf3 wir ein restriktives Asylgesetz ha-
ben. Es ist gerade das Gegenteil der Falll Wenn man sich die Asylgesetze anschaut, die in
unseren europaischen Nachbarstaaten beschlossen worden sind, und diese mit dem &sterreichi-
chen Asylgesetz, das vor einem Jahr beschlossen wurde, vergleicht, so sieht man deutlich, daf
Osterreich im internationalen Vergleich ein Asylgesetz hat, das viel liberaler, viel offener ist als
die Asylgesetze anderer européischer Staaten.

Ich mochte nur einige Beispiele aufzéhlen, die meiner Meinung nach signifikante und gute Ver-
besserungen waren, die Osterreich im neuen Aslygesetz 1997 beschlossen hat.

Es hat erstens beschlossen, daR die Drittstaatsklausel, die von lhnen so bekampft wird, nicht fur
die Vergangenheit, sondern fur die Zukunft gilt. Das heil3t also, da3 ein Mann oder eine Frau nur
dann in einen sicheren Drittstaat zurtickgefiihrt werden kénnen, wenn kiinftig gewahrleistet ist,
daf sie in diesem sicheren Drittstaat tatséachlich ein Asylverfahren bekommen, wenn zweitens
kunftig gewabhrleistet ist, daf? sie wahrend dieses Verfahrens zum Aufenthalt in diesem Land be-
rechtigt sind, und wenn drittens gewahrleistet ist, daf} sie vor der Riickschiebung in den Her-
kunftsstaat geschitzt sind.

Zweitens haben wir im Asylgesetz des vergangenen Jahres beschlossen, dafl beim Asyl auf
dem Flughafen kinftig der UNHCR mit einbezogen wird und dal3 es keine Entscheidung gegen
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den UNHCR geben darf. Das hatte zur Folge, daf’ die Zahl der Bewerber um Asyl beispiels-
weise auf dem Flughafen Schwechat im ersten Halbjahr 1998 sprunghaft gestiegen ist.

Drittens: Wir haben im neuen Asylgesetz die Mdglichkeit geschaffen, daR neben politischen,
rassischen und religidsen Griinden der Verfolgung auch die Vergewaltigung als Grund der
Verfolgung und somit als Fluchtgrund anerkannt wird.

Viertens: Wir haben die Mdglichkeit geschaffen, auch an der Grenze um Asyl anzusuchen. Die-
se Mdglichkeit wird zugegebenermal3en derzeit erst in geringem Ausmali in Anspruch genom-
men, aber die Gelegenheit hiezu besteht.

Es wurde ein eigener Integrationsbeirat im Innenministerium angesiedelt, der die Aufgabe hat,
den Innenminister zu beraten und in Hartefallen das sogenannte humanitare Aufenthaltsrecht zu
genehmigen.

Wir haben weiters eine unabhéngige, weisungsungebundene Behdrde, namlich den Bundes-
asylsenat, geschaffen. Er wird in der zweiten Instanz téatig und steht mit dem Innenministerium in
keiner Verbindung. Die bisherige Tatigkeit dieses Unabhangigen Bundesasylsenates ist derge-
stalt, daf3 sie auch von den Oppositionsparteien — von den Griinen und von den Liberalen — zu-
mindest als neutral, wenn nicht sogar als positiv beurteilt worden ist.

Wir haben im neuen Asylrecht auch eine Reihe von anderen, meiner Meinung nach sehr wichti-
gen Voraussetzungen erfullt. Dazu gehort beispielsweise eine vorlaufige Aufenthaltsberechti-
gung, wenn jemand gesetzeskonform nach Osterreich eingereist ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe bereits am Beginn der Diskussion im Parla-
ment klar gesagt, dal3 das neue Asylgesetz nach einem Jahr Praxis nochmals von allen Betrof-
fenen diskutiert werden soll, und zwar auch unter Einschluf der verschiedenen nichtstaatlichen
Organisationen, und daf wir aufgrund der Erfahrungen, die wir in der Praxis im ersten Jahr mit
dem neuen Asylgesetz machen, notwendige Adaptierungen vornehmen werden und ich konkre-
te Vorschlage umsetzen werde. (Beifall bei SPO und OVP.)

Heute, meine sehr geehrten Damen und Herren, hat der Verfassungsgerichtshof bekanntgege-
ben, dal3 er aufgrund einer Beschwerde des Unabhéngigen Bundesasylsenates eine Frist im
neuen Asylgesetz — das Sie zugegebenermaf3en immer kritisiert haben — aufgehoben hat, und
es wird heute noch ein Initiativantrag im Parlament eingebracht werden, mit welchem diesem
Spruch des Verfassungsgerichtshofes ehebaldigst Rechnung getragen wird.

Ich glaube, daR es uns gelungen ist, mit dem neuen Asylgesetz zu erreichen, dal Osterreich ein
Land ist, das auch in Zukunft Menschen, die aus unterschiedlichen Griinden — seien sie politi-
scher, religioser oder ethnischer Natur — verfolgt werden, Hilfe und Schutz bietet.

Anders, meine sehr geehrten Damen und Herren, schaut die Gesetzeslage im Asylbereich in
anderen europaischen Staaten aus. So hat beispielsweise die Schweiz vor wenigen Tagen be-
schlossen, dal3 Auslander, die ohne Papiere in die Schweiz einreisen oder sich illegal in der
Schweiz aufhalten, keinen Asylantrag mehr stellen kénnen. (Abg. Dr. Partik-Pablé: Das ist eh
richtig!) Deutschland hat die Sozialleistungen an Asylwerber gekirzt. Italien hat die Regelungen
Uber die Haft von Asylwerbern verschérft. DAnemark hat ein ganzes Paket restriktiver Ma3nah-
men beschlossen.

Dieser direkte Vergleich, meine sehr geehrten Damen und Herren, zeigt meiner Meinung nach
eindrucksvoll, daR Osterreich ein Land ist, das das Asylgesetz so gestaltet hat, daR es im Inter-
esse derjenigen Menschen ist, die wirklich verfolgt werden, wéahrend andere europdische
Staaten da eine drastische und deutliche Verschéarfung vollzogen haben, die ich mich nicht ein-
mal in Gedanken getraue, in Osterreich auch nur in irgendeiner Form durchzufiihren. (Beifall bei
der SPO sowie des Abg. Schwarzenberger.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Fur mich ist der Lastenausgleich, wie es die Frau
Abgeordneten Stoisits genannt hat, auch sehr wichtig. Ich sehe es aber nicht als Lastenaus-
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gleich, sondern als Solidaritétsausgleich. Ich werde mich bemuhen, daf3 wahrend des Vorsitzes
Osterreichs in der Europaischen Union mit diesem Solidaritatsausgleich wirklich ein entschei-
dender Schritt in eine gute und richtige Richtung gesetzt wird.

Gemeinsam mit der EU-Kommission legen wir dieser Tage zwei Entwirfe flr eine gemeinsame
MalRnahme vor mit dem Ziel, dal3 der Status voriibergehend aufgenommener Personen und von
Personen, die im Zuge von Massenfluchtbewegungen fliehen, innerhalb der Européischen Union
solidarisch geregelt wird. Ich glaube, da’ das sehr wichtig ist. Es geht dabei nicht nur um einen
finanziellen Ausgleich zwischen den européischen Staaten, sondern auch um einen Ausgleich
bei Personen, sodalR gewdhrleistet ist, dafl nicht ein Land alleine die Last tragen muf3. (Beifall
bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Ich sage lhnen auch sehr offen: Ich nehme eine Anregung des Liberalen Forums, die heute in
einer Presseaussendung gemacht worden ist, sehr gerne auf, in welcher das Liberale Forum der
Meinung ist, dalR dieser Lastenausgleich, dieser Solidarausgleich nicht nur innerhalb der Euro-
paischen Union erfolgen soll, sondern auch auf die EU-Beitrittskandidaten — zumindest auf jene
der ersten Runde — ausgedehnt werden soll, weil ich glaube, dal3 das sinnvoll und richtig ist, und
ich werde mich bemuhen, zu erreichen, dal3 unsere unmittelbaren Nachbarstaaten, die Mit-
glieder der Europaischen Union werden wollen, auch in diesen solidarischen Lastenausgleich
mitaufgenommen werden. (Beifall bei der SPO, beim Liberalen Forum sowie bei Abgeordneten
der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dariiber hinaus mdéchte ich berichten, daf ich mich
nachste Woche mit meinen Innenministerkollegen aus Deutschland, aus Frankreich, aus Italien
und aus der Schweiz treffen werde. Wir werden versuchen, eine einheitliche Haltung in wesent-
lichen Flichtlingsfragen und eine gemeinsame Vorgangsweise in den Fragen der Bewaltigung
der kriegerischen Ereignisse im Kosovo und der daraus resultierenden Konsequenzen fir unse-
re Lander zu finden.

Ich habe auch an meinen neuen ungarischen Innenministerkollegen bereits einen Brief ge-
schrieben mit der Bitte, daf’ wir uns so bald wie mdglich zusammensetzen, um gemeinsam offe-
ne Fragen zu diskutieren, aber auch festzulegen, wie die Frage der Bewéltigung von Fluchtlings-
bewegungen zwischen Ungarn und Osterreich in Zukunft gelést wird.

Bei diesem Gesprach mit meinem ungarischen Ministerkollegen werde ich auch sehr offen und
sehr klar die Frage der Qualitat der Aufnahmezentren in Ungarn ansprechen. Ich gebe lhnen
recht, wenn Sie sagen, dal} eine Verbesserung der Situation in diesen Aufnahmezentren drin-
gend notwendig ist, und erachte es als sinnvoll, dal® die Européische Union — und damit auch
Osterreich — ihren Teil dazu beitragt, daR die Situation in diesen Aufnahmezentren deutlich ver-
bessert wird.

Diese Dringliche Anfrage spricht meiner Meinung nach zu Recht die Notwendigkeit an, bei allen
asylrechtlichen und fremdenrechtlichen Entscheidungen Gber die Antrage von Personen, die aus
einem Konfliktgebiet kommen — und das muf3 nicht nur der Kosovo, sondern das kénnen auch
andere Konfliktgebiete sein —, mit gré3ter Sorgfalt vorzugehen. Ich halte es fir geboten und bin
sehr froh dariiber, daf3 aufgrund der neuen Gesetzeslage das Bundesasylamt nicht nur Giber den
Asylantrag, sondern auch uber die Refoulementgriinde spricht und erforderlichenfalls auch den
Fremdenbehdrden entsprechende Gutachten zur Verfliigung stellt.

Ich halte es fiir wichtig — ich sage das hier sehr klar —, daR Osterreich gegeniber Personen, die
direkt aus dem Krisengebiet, aus dem Konfliktgebiet, aus den umkampften Orten und Stadten
kommen, mit besonderer Sensibilitat vorgeht. Ich glaube, da wir trotz der Drittstaatssicherheit
bei Personen, die nachweislich aus dem unmittelbaren Konfliktgebiet kommen, mit duRerster
Sensibilitdt bei Zurlickschiebungen vorgehen missen. Ich werde deshalb auch mit den
entsprechenden Beamten, die fur diese Fragen zusténdig sind, morgen ein sehr intensives Ge-
sprach fuhren, um zu erreichen, dafd trotz Drittstaatssicherheit bei Personen, die aus Gebieten
kommen, die nachweislich umkampft werden, aulierst sensibel vorgegangen wird. (Beifall bei
der SPO und bei Abgeordneten des Liberalen Forums.)
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Aus der Anfrage ist auch zu entnehmen — und die
Frau Abgeordneten Stoisits hat ja den Mut gehabt, das sehr klar zu sagen —, dal® die Griinen der
Meinung sind, dal Ungarn ein unsicherer Staat ist, dal Ungarn ein Staat ist... (Abg.
Mag. Stoisits: Nicht die Griinen, sondern der UNHCR!) Sie hat gesagt, daf3 die Griinen der An-
sicht sind, dal Ungarn kein sicherer Drittstaat ist. (Abg. Dr. Partik-Pablé: ,Gro8e“ AuBenpoliti-
kerin!) Ich teile diese Ansicht nicht, um das sehr klar zu sagen; ich werde das spater noch im
Detail begriinden. Grundsétzlich bin ich aber der Meinung, dal3 gerade eine politische Partei, der
viel an der EU-Osterweiterung liegt — und das ist die Griine Partei —, mit Pauschalurteilen sehr
vorsichtig sein sollte und von pauschalen Verurteilungen Abstand nehmen sollte.

Jedenfalls gilt das, wenn es nicht schon flr eine politische Partei gilt, auf jeden Fall fir eine Re-
gierung und insbesondere fir eine Regierung, die derzeit den Ratsvorsitz in der Europaischen
Union innehat.

Wie Sie wissen ...

Prasident Dr. Heinz Fischer: Herr Bundesminister! Ich habe ein kleines Problem. Die Anfrage-
beantwortung soll 20 Minuten nicht Uberschreiten. Wir sind jetzt bei 19 Minuten angelangt. Sie
kann naturlich langer dauern, wenn viele Fragen gestellt worden sind. Ich bitte nur, zur Beant-
wortung der einzelnen Anfragen zu kommen. (Abg. Mag. Stoisits: Das ist die beste PR fur den
Innenminister, aber keine Beantwortung der Anfrage!)

Der Herr Minister hat das Recht, die 20 Minuten zu Uberschreiten. Ich mache ihn nur darauf auf-
merksam, daf3 er langsam zu den einzelnen Fragen kommen sollte. — Bitte, Herr Minister. (Abg.
Dr. Partik-Pablé: Seien Sie froh, dalR es einen Minister gibt, der uns Auskunft gibt!)

Bundesminister fir Inneres Mag. Karl Schlégl (fortsetzend): Herr Prasident! Ich habe extra
gefragt, ob es eine zeitliche Begrenzung gibt, und mir wurde gesagt, es steht dem Minister zu,
so lange zu reden, wie er es fur sinnvoll erachtet. Ich verspreche Ihnen, kein Dauerredner zu
sein. Aber ich glaube, dalR es notwendig und wichtig ist, sehr intensiv auf die Vorschlage, Vor-
wiirfe und Meinungen der Griinen einzugehen. (Beifall bei der SPO sowie der Abg. Dr. Fekter. —
Abg. Koppler: Bravo!)

Ich halte es wirklich flr falsch, wenn man diese berechtigten Sorgen und Anliegen der Griinen
ignoriert, und meine, dafd man sich wirklich damit auseinandersetzen sollte.

Prasident Dr. Heinz Fischer: Bitte, ich ignoriere nichts! Ich darf den Wortlaut der Geschéfts-
ordnung, an die ich mich zu halten habe, verlesen: Das befragte Mitglied der Bundesregierung
oder der zum Wort gemeldete Staatssekretar ist verpflichtet, nach der Begriindung der Anfrage
eine Stellungnahme zum Gegenstand abzugeben. Die Stellungnahme beziehungsweise Beant-
wortung soll 20 Minuten nicht Ubersteigen.

Das heildt, sie kann 20 Minuten Uberschreiten. Aber ich habe mich verpflichtet gefiihlt, darauf
hinzuweisen, weil ich das bei allen Regierungsmitgliedern so handhabe.

Bitte fortzusetzen, Herr Minister.

Bundesminister fur Inneres Mag. Karl Schlégl (fortsetzend): Ich werde versuchen, mich sehr
kurz zu fassen. Es ist fur mich klar, dal3 Ungarn ein sicherer Drittstaat ist. Ungarn erflllt alle
Voraussetzungen fur einen sicheren Drittstaat. Dal} es in manchen Bereichen, vor allem hin-
sichtlich der Qualitat der Aufnahmezentren, ohne Zweifel wichtig und notwendig ist, dal3 Verbes-
serungen durchgefihrt werden, ist meiner Meinung nach unbestritten.

Soviel, meine sehr geehrten Damen und Herren, zum allgemeinen Teil. Wenn der Herr Prasi-
dent einverstanden ist, werde ich mich nach dem néchsten Redner noch einmal zu Wort melden
und dann die einzelnen Fragen im konkreten beantworten.

Prasident Dr. Heinz Fischer: Bitte gleich fortzusetzen, Herr Minister. Machen Sie es in einem.
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Bundesminister fur Inneres Mag. Karl Schldgl (fortsetzend): Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Zu den einzelnen Fragen.

Zur Frage 1.

Die nach EU-Vorgaben gefiihrten fremdenpolizeilichen Statistiken weisen nur die Staatsange-
horigkeit aus und keine ethnischen Gruppen. Deshalb kann ich Thnen nur Angaben (ber jugosla-
wische Staatsangehorige machen, nicht aber konkrete Angaben zu Kosovo-Albanern. Unter die-
ser Pramisse kann ich Ihnen sagen, dal3 im Zeitraum vom 1. Janner bis 31. Mai 1998 folgende
Gesamtzahlen flir ab- oder zurtickgeschobene jugoslawische Staatsbirger bekanntgegeben
werden:

Auf dem Landweg sind 616 Personen, auf dem Luftweg 154 Personen ab- beziehungsweise zu-
riickgeschoben worden. In den ersten sechs Monaten des Jahres 1998 wurden rund 4 600 Asyl-
ansuchen gestellt. Von diesen 4 600 Asylansuchenden stammen rund 1 300 aus Jugoslawien,
und laut unseren Berechnungen und Schatzungen sind rund 80 Prozent davon aus dem Kosovo.

Zur Frage 2:

Eine gesonderte Statistik Gber Zuriickweisungen nach Ungarn liegt nicht vor und kann kurzfristig
auch nicht erstellt werden. An den 6sterreichischen Grenzlibergangsstellen wurden im Zeitraum
1. Janner bis 31. Mai 1998 insgesamt 1 238 jugoslawische Staatsbirger aus den unterschied-
lichsten Grinden zurtickgewiesen. An den Grenzibergangsstellen des Burgenlandes waren es
insgesamt 584. Im genannten Zeitraum wurden 302 jugoslawische Staatsangehérige aufgrund
des dsterreichisch-ungarischen Schubabkommens nach Ungarn zurtickgestellt.

Zur Frage 3:

Die Voraussetzungen fur Abschiebungen, Zurlickschiebungen und Zuriickweisungen nach Un-
garn sind sowohl im Fremdengesetz als auch im bilateralen Schubabkommen mit Ungarn gere-
gelt. Ich weise in diesem Zusammenhang ausdricklich darauf hin, da3 nach dem Schubabkom-
men mit Ungarn eine Durchbeférderung dann nicht erfolgen darf, wenn die betroffene Person
.Gefahr lauft, unmenschlicher Behandlung oder der Todesstrafe unterworfen zu werden, oder in
seinem Leben oder seiner Freiheit aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitét, Zugehorigkeit
zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder seiner politischen Ansichten bedroht ware.“ Diese
Klausel im Artikel 4 des Abkommens ist eine Klausel, die der dsterreichische Gesetzgeber bei
vielen Schubabkommen bereits genehmigt hat.

Im Ubrigen, Frau Abgeordnete Stoisits, trifft die Aussage der Anfrage nicht zu, da vom UNHCR
festgestellt wurde, dafl? Ungarn prinzipiell kein sicheres Drittland sei. Nach Ansicht des UNHCR,
so wie ich das sehe und wie ich informiert bin, kann vielmehr in konkreten Fallen und bei be-
stimmten Konstellationen nicht von vornherein von einer Drittstaatssicherheit ausgegangen
werden.

Zu den Fragen 4 und 5:

Ich méchte nochmals darauf hinweisen, daR es meine feste Uberzeugung ist, dal man aus ta-
gespolitischer Opportunitat nicht Werturteile Uber einen Nachbarstaat treffen kann, noch dazu
Werturteile, die meiner Meinung nach in keiner Weise gerechtfertigt sind. Ungarn ist fur die
Osterreichische Bundesregierung ein sicherer Drittstaat. Ungarn ist Mitglied des Europarates und
hat sich im vollen Umfang der Kontrolle der Menschenrechtsbestimmungen des Europarates
unterworfen. (Abg. Mag. Stoisits: Auch Jugoslawien ist Mitglied des Europarates!)

In Ungarn gilt nicht nur die Europaische Menschenrechtskonvention, sondern steht auch das
Recht der Individualbeschwerde bei behaupteten Verletzungen dieser Konvention im vollen Um-
fang zur Verfigung. Ungarn hat die Genfer Fluchtlingskonvention ratifiziert und hat mit 1. Mérz
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dieses Jahres auch jeden Vorbehalt zur Konvention zuriickgenommen. Ungarn erfillt daher die
Fluchtlingskonvention, so wie es alle anderen westeuropéischen Staaten tun.

Ungarn hat klare Regelungen tber den Flichtlingsschutz, den Abschiebungsschutz in seinem
Asylgesetz und in seinem Fremdengesetz. Auch der UNHCR, meine sehr geehrten Damen und
Herren, hat sich mehrfach lobend tiber die neue ungarische Gesetzgebung geaduliert.

Ungarn hat meiner Ansicht nach ein entsprechendes Asylsystem, das auch einer nachprifenden
Kontrolle durch Gerichtshofe standhélt. Zudem gibt es in Ungarn eine UNHCR-Vertretung, die
mit den ungarischen Behdrden sehr eng zusammenarbeitet.

Zur Frage 6:

Osterreich sieht keinen AnlaR, Ungarn als unsicheres Land abzuqualifizieren, sondern ist sehr
froh Uber die unbestreitbar positive Entwicklung der ungarischen Rechtsordnung in den letzten
Jahren. Es ist daher kein Grund dafiir erkennbar, im Fremdenrecht Ungarn anders als andere
Nachbarstaaten zu behandeln und generell von Abschiebungen und Zurilickschiebungen nach
Ungarn abzusehen.

Zu den Fragen 7 und 8:

Wie Sie wissen, wurde mit dem neuen Asylgesetz auch der Unabhéangige Bundesasylsenat ge-
schaffen. Die Forderung nach Herauslosung dieser Behorde aus dem Bereich des Innen-
ressorts und nach voélliger Unabhangigkeit wurde besonders vehement unter anderem auch von
seiten der Griinen erhoben und von mir als Minister auch unterstiitzt.

Es ist daher fir mich als Innenminister sehr schwierig, auf die Vorwirfe, die in diesen beiden
Fragen erhoben werden, einzugehen, weil ich diesbezliglich keine Zustandigkeit habe. Trotzdem
mdochte ich dazu aber festhalten, daR es in einer Ubergangsphase ohne Zweifel schwierig ist,
eine einheitliche Judikatur zu erreichen, noch dazu, wenn es eine Einzelrichterentscheidung ist.
Ich bin aber Uberzeugt davon, dal} es zu einer Angleichung der Judikatur gerade in dieser
wichtigen Frage in der nachsten Zeit kommen wird.

Zur Frage 9:

Die Voraussetzungen des § 57 Fremdengesetz sind materielle, nach den Umstanden des Ein-
zelfalles zu beurteilende Voraussetzungen. Aus guten Griinden sieht das Gesetz nicht vor, daf3
in gewisse Staaten ganz generell nicht abgeschoben werden darf. Insofern hatte der Innenmini-
ster gar keine Zustandigkeit, ein generelles Verbot der Abschiebung in einen bestimmten Staat
auszusprechen.

Es wird daher in jedem einzelnen Fall zu prufen sein, ob im Falle der Abschiebung konkret bei
der betroffenen Person die Gefahr einer unmenschlichen Behandlung oder Strafe besteht oder
das Leben oder die Freiheit wegen der Zugehdrigkeit zu einer bestimmten Volksgruppe oder
wegen der politischen Ansichten bedroht sind. Wenn die Prifung eine solche Gefahr bestatigt,
darf nicht zuriickgeschoben und abgeschoben werden. Dies ergibt sich aus dem Gesetz, und
dies ist auch klar von mir angewiesen.

Deshalb, meine sehr geehrten Damen und Herren, glaube ich, daf es notwendig und wichtig ist,
dall man sehr stark differenziert und dald Entscheidungen nicht generell, sondern nur nach den
Umstanden des einzelnen Falles getroffen werden. Und solche Entscheidungen kdnnen keiner
generellen Weisung bedurfen.

Zur Frage 10:

Ich habe am gestrigen Abend ein Fax des Generalsekretdrs von Amnesty International erhalten.
Es enthélt die Darstellung eines Sachverhaltes vom Mérz dieses Jahres. Die Uberpriifung die-
ses Sachverhaltes habe ich natirlich veranla3t. Bisher konnte ich aber noch keine endgultige
Stellungnahme zu dieser Uberpriifung bekommen, vor allem auch deswegen nicht, weil die An-
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gaben nicht sehr genau sind. Sobald ich eine endgultige Stellungnahme habe — auch eine Stel-
lungnahmen von den ungarischen Behorden, weil sich diese Sachverhaltsdarstellung im wesent-
lichen auf Ereignisse bezieht, die in Ungarn stattgefunden haben —, werde ich lhnen dazu eine
entsprechende Mitteilung machen.

Zur Frage 11.:

Ich kann erst Konsequenzen daraus ziehen, wenn ich den Fall genau geprift habe. Die Prifung
dieses Falles ist noch nicht abgeschlossen. Deshalb kann ich daraus noch keine Konsequenzen
ziehen.

Zur Frage 12:

Die Gewahrung eines voriibergehenden Aufenthaltsrechtes fir Personen, die aufgrund kriegeri-
scher Auseinandersetzungen ihr Heimatland verlassen, ist eine Frage, die beim heute erreichten
Stand der europdischen Integration meiner Meinung nach nicht von einem Land alleine gelost
werden soll und auch nicht gelést werden kann. Ich halte es fir notwendig und wichtig, daf3 die
Staaten der Europaischen Union da gemeinsam eine Vorgangsweise finden.

Ich darf Ihnen versichern, daf3 ich mit ganzer Kraft an einer solchen gemeinsamen Vorgangs-
weise arbeite, weil ich glaube, dal3 dies nicht nur eine Vorgangsweise im Interesse der Sicher-
heit unseres Landes und im Interesse der Menschen in unserem Land ist, sondern auch sehr,
sehr wichtig ist fir Menschen, die von solchen kriegerischen Ereignissen betroffen sind. Ich wer-
de deshalb gemeinsam mit der Kommission Sorge tragen, daf3 so bald wie mdglich innerhalb
der Européischen Union ein solcher Solidarausgleich fir Menschen, die voriibergehend des
Schutzes bediirfen, erreicht wird. Ich glaube, daR es da zu keinem Alleingang Osterreichs kom-
men sollte, sondern dal3 es in einer breiten Akkordanz zwischen den einzelnen Staaten der
Europaischen Union unbedingt notwendig ist, einen solchen Solidarausgleich zu finden.

Das waren, meine sehr geehrten Damen und Herren, in aller Kiirze meine Antworten. — Herr
Prasident, ich hatte gerne noch mehr dazu gesagt. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten

der OVP.)
15.53

Prasident Dr. Heinz Fischer: Ich danke dem Herr Bundesminister fir die Anfragebeant-
wortung.

Die Redezeiten der Redner aus dem Hohen Haus betragen pro Person 10 Minuten und pro Klub
maximal 25 Minuten.

Zu Wort gemeldet ist Frau Dr. Petrovic. — Bitte, Frau Abgeordnete.

15.53

Abgeordnete MMag. Dr. Madeleine Petrovic (Grune): Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Hohes Haus! In einem Punkt, Herr Bundesminister, méchte ich lhre Ausfuhrungen sehr unter-
stltzen, namlich in dem Punkt, daf3 Sie sehr grof3e Skepsis und Zuriickhaltung bei dem Wort
.Lastenausgleich” in bezug auf Menschen, wie es sich durch die Boulevardpresse eingebiirgert
hat, an den Tag legen. Ich teile diese Skepsis. Menschen sind keine Lasten, sie sollten es nicht
sein, und ich finde Ihren Ausdruck ,Solidaritatsausgleich® viel trefflicher. Ich merke auch an, dal
mir das Wort ,Solidaritat* in diesem Zusammenhang viel besser gefallt und auch viel richtiger
vorkommt als im Zusammenhang mit Waffenbriuderschaften.

Aber, Herr Bundesminister, ansonsten méchte ich lhnen lhre Ausfiihrungen, die ich mir sehr
genau angehort habe, wirklich noch einmal zum Uberdenken ans Herz legen. Ware die Lage vor
50, 60 Jahren so gewesen, als hier in diesen Landen die schlimmsten Ereignisse der Ge-
schichte im Gange waren, und héatte damals solch eine Haltung geherrscht, dal man nicht jeden
Einzelfall prifen kénne und damit tGberfordert wére — ich weil3 nicht, was das Schicksal eines
Bruno Kreisky, einer Alma Mabhler, einer Sophie Freud gewesen ware. Ich weil3 nicht, was heute
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in den Geschichtsbiichern Osterreichs stiinde, wenn damals in Schweden und in anderen L&an-
dern solch eine Haltung geherrscht hétte, wie sie offenbar mittlerweile salonfahig geworden ist.

Herr Bundesminister, zu lhren eigenen Worten: Sie sagen, Sie erfassen die Flichtlinge, die
Asylwerberinnen und -werber nicht nach ihrer ethnischen Zugehdérigkeit, sondern nach ihrem
Reisepal}, und Sie kénnten uns nur die Zahlen der unter Anfiihrungszeichen ,Serbinnen und
Serben“ nennen, die abgeschoben oder zuriickgewiesen worden sind. Ich frage Sie aber: Wie
wollen Sie dann Ihrem eben geaulRerten Anspruch genligen, Uber bestimmte Félle eine Ent-
scheidung zu treffen?

Ich weil3 nicht, warum die Caritas, die Sie sicherlich nicht ohne Grund kritisiert, ich weil3 nicht,
warum der UNHCR, Amnesty International oder auch die Burgerliste der Griinen in Salzburg
eher als Sie mit Inrem ganzen Behoérdenapparat in der Lage sind, derartige Feststellungen zu
treffen. Ich gebe Ihnen gerne diese Listen, die wir aus Salzburg und aus Wien haben. Demnach
sind in Salzburg per 15. Juni jedenfalls 36 Kosovo-Albaner — keine weltbewegende Zahl, nichts,
was den Wohlistand, die innere Sicherheit oder irgend etwas gefahrden kdnnte —, 36 Menschen,
die in bitterster Not und Verzweiflung sind, 36 Kosovo-Albaner in Salzburg in Schubhaft. Ich
gebe Ihnen dann gleich die Namen. Vielleicht kénnen Sie das doch mit lnrem Behérdenapparat
Uberprifen. Ich glaube, Sie wéaren aufgrund des Gesetzes dazu verpflichtet. Es sind weitere
16 Personen angefiihrt, bei denen diese Uberpriifung noch nicht durchgefiihrt werden konnte,
wo es aber aufgrund des Namens wahrscheinlich ist, dal3 sie Kosovo-Albaner sind.

Ich weil3 nicht, warum Sie das nicht feststellen kdnnen, Herr Bundesminister, wenn es die
NGOs, wenn es die Caritas oder Amnesty kénnen. Ich denke, Sie sollten dies tun — bei jenen
Menschen, die in Wien und in anderen Schubhaftgefangnissen sitzen. (Die Rednerin reicht Bun-
desminister Mag. Schlégl eine Liste.)

Herr Bundesminister! Niemand von den Griinen hat irgendein Land, geschweige denn Ungarn,
generell angegriffen, kritisiert oder geachtet. Im Gegenteil, Herr Bundesminister: Wir pladieren
massiv dafiir, endlich den Reformstaaten, die ja alle immer noch dabei sind, sich von einem
bitteren politischen und dkonomischen Los zu befreien, mehr Hilfe zu geben. Es geht nicht dar-
um, ein Land zu verurteilen — das ist eine demagogische Verdrehung der Ausfiihrungen meiner
Kollegin Stoisits —, sondern es gilt, wie Sie gesagt haben, im Einzelfall festzustellen, was mit
einer bestimmten Person in Ungarn passieren koénnte.

Herr Bundesminister, ich weil3 nicht, warum es so lange dauert, einen sehr klaren Bericht zu
Uberprufen. Ihre Behorden sind schneller, wenn es darum geht, Menschen aus dem Lande zu
bringen. Ich weild nicht, was so schwer daran ist, einen Bericht zu tberprifen, wonach ein Koso-
vo-Albaner, der bereits seine FufRe auf osterreichischem Boden hatte, dem man hier an der
Grenze mitgeteilt hat, es gibt kein Asyl an der Grenze, und der nach Ungarn zuriickgeschoben
worden ist, von dort postwendend in Handschellen der serbischen Polizei Gibergeben worden ist
und dann in Serbien zuerst mit Fausten, danach mit Lederschlauchen, die mit Sand gefullt
waren, traktiert wurde, so lange geschlagen wurde, bis er bewuf3tlos war, dann mit Wasser wie-
der aufgeweckt und beschimpft und gedemiditigt wurde und so fort.

Sie haben einmal gesagt: Zeigen Sie uns einen einzigen Fall, an dem Sie das dokumentieren
kénnen, und wir werden keine Menschen mehr nach Ungarn abschieben! — Nun ist dieser Fall
da. Ich frage Sie: Werden heute, morgen irgendwelche Menschen nach Ungarn abgeschoben,
oder ist das zumindest so lange sistiert, bis dieser Fall Uberprift ist? Wie Uberprifen Sie die
anderen Félle? Wie helfen Sie jetzt den Ungarn, die mit ihren Belastungen so wie Slowenien, so
wie Kroatien, so wie viele andere Staaten sicherlich schwerer fertigwerden als Osterreich? Wie
helfen Sie diesen Staaten heute, morgen, hier?

Herr Bundesminister! Es muf3 fur einen Ressortchef, der einen grof3en Behordenapparat hat
und Uber viel mehr Mdglichkeiten verfigt als amnesty international oder die Caritas, doch leicht
sein, diesen Vorfall zu Uberprifen. Vor allem: Da kann es um Stunden gehen, die Gber Men-
schenleben entscheiden. Und ich sage: Im Zweifel soll so entschieden werden, daf das Leben
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auf der sicheren Seite ist. Das ist eigentlich die einzige Forderung, die hier und heute von einem
menschlichen — auch von einem christlichen — Standpunkt aus einzubringen ist.

Herr Bundesminister! Ich frage mich wirklich: Welchen Grund sollte die Caritas haben, Sie, Ihr
Ressort oder einzelne Beamtinnen und Beamte anzuschwarzen? — Ich gehe davon aus, dafl
sich diese nach Kraften darum bemdiht, in den Herkunftslandern der Flichtlinge und hier in
Osterreich zu helfen. Ich sehe keinen Grund, warum die Caritas irgendwelche falschen Behaup-
tungen vorbringen sollte. Die Caritas hat nicht gesagt, Ungarn sei generell ein unsicheres Diritt-
land. Sie wissen genau, was sie gesagt hat, ndmlich: Die Bestimmungen des ungarischen Asyl-
gesetzes legen die Vermutung nahe, dafld die ungarischen Behorden die Drittstaatsicherheit
eines Asylwerbers in Osterreich auch dann annehmen koénnten, wenn sich Osterreich seiner-
seits auf die Drittstaatsicherheit des Asylwerbers in Ungarn berufen hat.

Das ist geradezu ein Menschenkarussell: Die Osterreicher sagen, der Asylwerber sei ja schon in
Ungarn sicher gewesen, und die Ungarn sagen dann, er sei aber bereits in Osterreich gewesen,
wo er hatte sicher sein kdnnen. Wissen Sie: Die Formulierung ,héatte sicher sein kénnen* ist fur
ein Menschenleben zuwenig. Menschenleben miissen gesichert werden!

Herr Bundesminister! Sagen Sie doch bitte zumindest dem Kreis der hier Versammelten und
auch den Medien: Um wie viele Menschen kdnnte es denn gehen? Kdnnen Sie nicht, so wie die
Caritas und amnesty international, aufgrund der Namen und durch Befragen feststellen, wer von
den Schubhéftlingen ein Kosovo-Albaner, eine Kosovo-Albanerin ist? Kénnen Sie nicht, was
diese Menschen betrifft — ich nehme an, es werden keine 300 Menschen sein —, wahrend dieser
Krieg tobt, also fiir diese paar Menschen, die ein reiches Land wie Osterreich in keinster Weise
gefahrden, einmal Humanitat vor irgend einem Behordenbefehl walten lassen? (Beifall bei den
Grinen und beim Liberalen Forum.)

Herr Bundesminister! Noch ein Punkt: Sie haben gesagt, das Gesetz sei ein gutes, sei besser
als viele andere. Sie haben auch gesagt, der Verfassungsgerichtshof habe heute eine wichtige
Bestimmung aufgehoben. Zwei Tage hatten Asylwerberinnen und Asylwerber Zeit, Berufung
einzulegen! Zwei Tage, wo doch jeder Staatsburger, der Deutsch kann, 14 Tage Zeit dazu hat!

Prasident Dr. Heinz Fischer: Bitte um den Schluf3satz!

Abgeordnete MMag. Dr. Madeleine Petrovic (fortsetzend): Herr Bundesminister! Die Griinen
und Liberalen haben immer schon gesagt: Das ist verfassungswidrig! Ich meine, diese Feststel-
lung sollte Sie dazu veranlassen, heute sicherzustellen, daf3 kein einziger Mensch aus dem Ko-
sovo mehr aus Osterreich ,verschwindet®, solange dieser Krieg nicht zu Ende ist. (Beifall bei den
Grunen und beim Liberalen Forum.)

16.03

Prasident Dr. Heinz Fischer: Néachster Redner ist Herr Bundesminister Mag. Schlogl. — Bitte,
Herr Minister.

16.03
Bundesminister fir Inneres Mag. Karl Schlégl: Sehr geehrte Frau Abgeordnete Petrovic! Ich
mdchte kurz zu lhren Vorhaltungen Stellung nehmen.

Vorerst méchte ich mich dafur bedanken, dal’ wir hier eine gemeinsame Vorgangsweise in der
Vermeidung des Wortes ,Lastenausgleich® gefunden haben, weil ich das genauso sehe wie Sie.
Ich meine, wenn man von Menschen spricht, die Schutz suchen und Hilfe brauchen, darf man
nie von einer Last reden. Darum glaube ich, da der Begriff ,Solidarausgleich® oder ,Solidari-
tatsausgleich” ein sehr wichtiger ist.

Das zweite, was ich auch klar sagen mochte — vielleicht haben Sie das unwissentlich mi3ver-
standen —, ist folgendes: Ich habe nie behauptet, dald wir die Zahl der Angehérigen ethnischer
Gruppen, die nach Osterreich fliichten, nicht ungefahr kennen. Es wird nur keine offizielle Sta-
tistik nach ethnischen Gruppen aufgestellt. Wie in der Europédischen Union blich erstellen wir
Statistiken nach jenen Landern, aus denen die Menschen nach Osterreich fliichten. Darum bin
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ich nicht in der Lage, Ihnen eine prézise Antwort darauf zu geben, wie viele Menschen konkret
aus Jugoslawien nach Osterreich gefliichtet sind, die aus dem Kosovo kommen. (Abg. Wabl:
Ungefahr! — Abg. Mag. Stoisits: Aber Sie wissen ganz genau, dal3 Sie sie zuriickschicken wer-
den! Das ist doch absurd!) — Ich habe es bereits ungeféahr gesagt, und ich werde es jetzt noch-
mals wiederholen.

Das ist unter anderem deswegen so schwierig, weil ja ein Teil dieser Flichtlinge — was den Ko-
sovo betrifft, zugegebenermafien nicht in so groRem Male — undokumentiert kommt. Es gibt
bestimmte Gebiete, von wo Menschen prinzipiell ohne Dokumente kommen, und es gibt andere
Teile der Welt, von wo Fliichtlinge gréRtenteils mit Dokumenten kommen. Im heurigen Jahr
haben wir bis jetzt rund 1 300 Fluchtlinge aus dem Gebiet des ehemaligen Jugoslawien; davon
stammen ungefahr 1 000, also knappe 80 Prozent, aus dem Kosovo. Aber das ist eine
ungeféhre und keine genaue statistische Zahl.

Zur nachsten Frage, die Sie gestellt haben, warum ich nicht schneller auf dieses Schreiben von
amnesty international antworten kénne. — Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich habe gestern am
Abend, nach Ende der Debatte im Nationalrat Uber das Staatsburgerschaftsgesetz, in meinen
Buro ein Fax vorgefunden. Wenn man einen Fall serids prifen soll, mufd man sich nicht nur mit
den Vorwurfen gegenuber den dsterreichischen Behorden auseinandersetzen, sondern man
muf3 auch die ungarischen Behoérden fragen, ob sich der besagte Vorfall im Mérz vergangenen
Jahres wirklich so abgespielt hat. (Abg. Dr. Petrovic: Werden Sie auch die anderen Félle
prufen?)

Bei aller Kritik, die Sie bisher an mir getibt haben und die vielleicht auch gerechtfertigt war: Ich
habe in meiner Amtsfiihrung doch immer versucht, mich, wenn Vorwirfe gekommen sind, mit
diesen auseinanderzusetzen. (Beifall bei der SPO sowie des Abg. Dr. Feurstein.) Wenn Sie mir
konkrete Falle nennen, bin ich gerne dazu bereit, jeden einzelnen Fall zu Gberprifen. Ich werde
auch den genannten Fall sehr genau tberprifen, und ich werde die Ergebnisse amnesty inter-
national, aber auch lhnen zur Verfligung stellen.

SchluRendlich — das ist meiner Ansicht nach auch sehr wichtig — mdchte ich nochmals betonen,
dafd wir einen Fluchtling aus dem Kosovo nicht ungepriift nach Ungarn abschieben, sondern daf3
wir — das habe ich heute auch sehr klar betont — eine Einzelfallpriifung vornehmen. Wir schauen
uns jedes einzelne Schicksal sehr genau an und achten bei jedem einzelnen Schicksal auch
sehr genau darauf, von wo diese Menschen kommen. Es macht eben einen Unterschied, ob sie
aus einem Gebiet kommen, in dem es zerstdrte Dorfer und zerstorte Stadte gibt oder ob sie aus
einem Gebiet kommen, in dem keinerlei Kampfhandlungen stattfinden. (Beifall bei der SPO.)
16.08

Prasident Dr. Heinz Fischer: Danke, Herr Bundesminister.

Zu Wort gelangt nun Frau Abgeordnete Dr. Hlavac. — Bitte.

16.08

Abgeordnete Dr. Elisabeth Hlavac (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Wir nehmen Diskussionen und Kritik betreffend die Praxis der Asyl-
gewahrung und die Osterreichischen Asylgesetze sehr ernst. Der Herr Bundesminister hat das
jetzt dadurch bewiesen, dal3 er sich sehr ausfiihrlich mit den Vorwirfen, die hier gemacht wur-
den, auseinandergesetzt hat. Ich weil3 — wir alle wissen es —, dal} der Herr Bundesminister,
wenn es konkrete Vorwurfe gibt, diese auch prifen IaRt, und dal3 er, wenn es zu einem Fehlver-
halten kommt oder das Gesetz unmenschlich ausgelegt wird, etwas dagegen unternimmt.

Ich méchte mich daher dagegen verwahren, dal gesagt wird, die Verantwortung werde ,abge-
schoben*. Osterreich driickt sich wirklich nicht vor seiner Verantwortung! Wenn man unser Asyl-
gesetz mit dem anderer Lander vergleicht, kann man das eindeutig erkennen. Wahrend andere
Lander die Lage fir Asylwerber tatsachlich verschlechtern, ist das in unserem Land nicht
geschehen und wird auch nicht geschehen. (Abg. Mag. Stoisits: Haben Sie nicht die Novelle
letztes Jahr mitgekriegt?)
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Die Asylgesetznovelle, die im vergangenen Jahr beschlossen wurde, ist auch vom UNHCR als
eindeutige Verbesserung gelobt worden. Naturlich hat es Kritikpunkte gegeben, die nicht nur von
Ihnen, sondern auch von uns gekommen sind. Wenn nun die Mdglichkeit besteht, von der zwei-
tagigen Berufungsfrist abzugehen (Abg. Mag. Stoisits: Was heil3t: die Moglichkeit? Verfas-
sungswidrig ist das! Das ist eine Schande fur das Parlament!), halte ich das fur sehr wichtig,
denn auch wir haben Bedenken, ob dieser Zeitraum ausreicht. Das ist mit dem Schubabkom-
men begrindet worden. Wenn es jetzt nicht nur aufgrund des Erkenntnisses, sondern auch
deswegen, weil wir das so wollen, zu einer Anderung und zu einer Verlangerung der Beru-
fungsfrist kommt, so ist das sehr zu begriRen.

Ich méchte mich auch mit dem Vorwurf an Ungarn auseinandersetzen. Als wir die Fremdenge-
setze im Jahre 1997 beschlossen haben, ist ja der Vorwurf an den ungarischen Staat gerichtet
worden, daf3 er kein sicherer Drittstaat sei, und zwar deshalb, weil Ungarn die Genfer Konven-
tion zwar unterzeichnet, aber mit Vorbehalt ratifiziert hat. Dieser Vorbehalt hat sich damals aller-
dings nur auf aul3ereuropaische Asylwerber bezogen, was im Falle Kosovo ja nicht zutrifft. Un-
garn hat diesen Vorbehalt inzwischen zurtickgezogen.

Ich kann mich auch daran erinnern, daf ich in einer Rede den Herrn Bundesminister darum er-
sucht habe, die Gesprache mit seinem ungarischen Amtskollegen weiterzufiihren. Der Herr
Bundesminister hat sich sehr darum bemuht, daf? es mit Ungarn zu einer Vereinheitlichung der
Praxis kommt und daR3 dieser Vorbehalt beseitigt wird. — Das ist jetzt der Fall. Es wird Ungarn
auch bescheinigt, da? die neuen Fremdengesetze gute Gesetze sind. Daher méchte ich grund-
satzlich davon ausgehen, dal} Ungarn auch tatséchlich eine menschenrechtskonforme Ausle-
gung der Genfer Konvention und der Menschenrechtskonvention anwendet.

Herr Bundesminister Schlogl hat angekindigt, dal3 er trotzdem sehr genau prifen lassen wird,
ob Kosovo-Albaner nach Ungarn abgeschoben werden. Das ist auch als sehr positiv zu werten.
Ich denke, dal3 es aus verschiedenen Griinden notwendig ist, in dieser Frage die Probleme nicht
Ungarn alleine zu iberlassen. Es ist schon 6fters das Wort ,Lastenausgleich” gefallen. Der Herr
Bundesminister hat das durch den Begriff ,Solidaritdtsausgleich” ersetzt. Das ist ein Zeichen,
das gewisse Bedeutung hat, denn die Sprache sagt sehr viel aus Uber die Art, wie gedacht, wie
ein Problem gesehen wird.

Ungarn braucht zweifellos Unterstiitzung. Es geht sicherlich nicht an, da3 Lander, die an der
Grenze von Mitgliedstaaten der Européischen Union liegen, die grofl3e wirtschaftliche Probleme
haben, die ihre eigene Vergangenheit erst Uberwinden missen, die meisten Lasten im Zusam-
menhang mit Flichtlingen zu tragen haben. (Beifall bei der SPO.)

Ich méchte in diesem Zusammenhang aber auch sagen, dal3 Ungarn zwar zweifellos groRRe
Lasten hinsichtlich der Fliichtlinge tragt, daR Osterreich aber gerade in der Frage der bosni-
schen Flichtlinge eine vorbildliche Rolle gespielt hat. Ich rede jetzt nicht von den 5 Milliarden
Schilling; das soll nicht auf das Finanzielle reduziert werden. Dal3 aber 92 000 Fluchtlinge aufge-
nommen, daf} 66 000 davon bei uns integriert wurden und wir erst vor kurzem eine, wie ich glau-
be, humane Ldsung fiir die restlichen gefunden haben, zeigt doch, da? Osterreich eine mensch-
liche Politik gegenlber Flichtlingen betreibt.

Meine Damen und Herren! Es gibt sicher Mdglichkeiten, die Frage der Kosovo-Albaner in unse-
rem Land menschlich und auch gesetzeskonform zu I6sen. Es gibt zweifellos Flichtlinge, die fa-
miliare Beziehungen nach Osterreich haben und daher versuchen, hierher zu kommen. Ich bin
Uberzeugt davon, daf3 es die Mdglichkeit gibt, diesbezliglich eine Lésung zu finden, die human
ist und den Gesetzen entspricht.

Zur L6sung dieses Problems ist es natirlich auch notwendig, ja von zentraler Bedeutung, dald
es der internationalen Staatengemeinschaft gelingt, eine Lésung fir das Kosovo-Problem als
Ganzes zu finden. Das ist eine sehr schwierige Aufgabe, wenn man die Eskalation betrachtet
und sieht, wie auch unter den Albanern im Kosovo die Unterschiede und Spannungen gréRRer
werden. Es wird zweifellos notwendig sein, daf’ die Europaische Union mit einer Zunge spricht
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und den erforderlichen Druck auf die einzelnen Parteien ausuibt, sich an einen Tisch zu setzen
und zu versuchen, die Probleme gemeinsam zu lsen.

Meine Damen und Herren! Die Frage der Kosovo-Albaner ist eine sehr sensible. Sie ist eine
Frage, mit der wir uns nicht friih genug beschéftigen kénnen. Ich bin der Uberzeugung, daR sei-
tens des Innenministeriums behutsam und verantwortungsbewuf3t vorgegangen wird. Es soll
keine Abschiebungen nach Jugoslawien geben, wie der Herr Bundesminister ja gesagt hat. Eine
sehr vorsichtige Haltung bei Zuriickschiebungen in andere Lander, auch wenn sie sichere Dritt-
lander sind, ist angezeigt.

Weiters ist eine Diskussion und die Klarung der Frage eines Solidaritatsausgleiches zwischen
den verschiedenen europdischen Landern, und zwar nicht nur innerhalb der Europaischen
Union, sondern in Europa als Ganzem durchzufiihren.

Im Einzelfall erfolgt eine Prifung durch den Unabhangigen Bundesasylsenat und durch die
Hochstgerichte.

Ich denke, daf? das ein richtiger Weg ist und daf? die skizzierte Vorgangsweise des Innenmini-
steriums in die richtige Richtung weist. (Beifall bei der SPO.)
16.17

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Konig. — Bitte.

16.17

Abgeordneter Dkfm. DDr. Friedrich Kénig (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Unbestritten ist, daR die Leistungen Osterreichs im Zusammen-
hang mit der Tragddie in Bosnien von allen Staaten als vorbildlich anerkannt wurden. Wir haben
daher tberhaupt keinen Grund, uns zu schamen. Ganz im Gegenteil: Osterreich z&hlt zu den
Landern, die in dieser Hinsicht am allermeisten getan haben. Kein anderes Land der EU hat so
viele Fluchtlinge aus Bosnien aufgenommen — der Herr Minister hat die Zahl genannt: insgesamt
92 000 — wie Osterreich, mit Ausnahme Deutschlands. Aber im Verhéltnis zur GréRe Deutsch-
lands hat Osterreich sehr viel mehr Fliichtlinge aufgenommen. Ich meine, daR das eine Leistung
ist, die auch gewiirdigt werden muR. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Osterreich und diese Koalitionsregierung haben sich immer zum Asylrecht bekannt. Dariiber be-
steht Uberhaupt kein Zweifel, und das wurde auch unter Beweis gestellt. Ich mdchte auch aner-
kennen, daf} der Herr Innenminister in diesen Fragen — es gibt natlrlich Einzelfalle —, die sehr
viel Sensibilitéat erfordern, diese auch immer aufgebracht hat. Ich bin der Meinung, auch das
zeichnet Osterreich aus.

Aber eines mul3 sehr offen gesagt werden: Die Ausweitung sowie den MiBbrauch des Asyl-
rechtes kénnen wir keineswegs dulden. (Beifall bei der OVP. — Abg. Wabl: Wovon reden wir
denn jetzt? Reden wir jetzt von Kosovo-Flichtlingen?) Denn sonst wird man, wie auch Frau Ab-
geordnete Stoisits, immer mehr bejammern missen, dalR die Bevoélkerung hiefiir kein Verstand-
nis hat. (Abg. Wabl: Sie machen schon wieder Stimmung!) Sie verwechseln namlich Ursache
und Wirkung. (Abg. Dr. Petrovic: Betreiben Kosovo-Albaner MiBbrauch?) — Lassen Sie mich
ausreden, ich habe nur 10 Minuten Redezeit! Ich habe Sie auch nicht unterbrochen. Héren Sie
zu, dann werden Sie eine Antwort bekommen!

Die Menschen werden zu jener Haltung getrieben, die Sie, Frau Abgeordnete Stoisits, bedauert
haben, wenn nicht zwischen Asylwerbern, Flichtlingen und Wirtschaftsfliichtlingen unterschie-
den und daher Ablehnung in der Bevdlkerung provoziert wird. Sie provozieren sie, nicht die Re-
gierung! (Beifall bei der OVP und bei den Freiheitlichen. — Abg. Dr. Partik-Pablé: Das ist es! —
Abg. Dr. Petrovic: Betreiben Kosovo-Albaner Mil3brauch?)

Lassen Sie mich folgendes sagen, da Sie dem Herrn Bundesminister hier Demagogie vorgewor-
fen haben. (Abg. Dr. Partik-Pablé: Da hat er recht!) Ich werfe lhnen nicht Demagogie vor, wohl
aber, dal} Sie den Artikel aus der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung® in der Beilage zu lhrer An-
frage sehr selektiv zitieren. Darin heif’t es: ,Die Ziellander sind immer dieselben: Deutschland,
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Osterreich. Sie denken, dort sei das Paradies.“ — Das muR man auch sehen. Und das geht eben
nicht! (Abg. Wabl: Wo sollen sie sonst hingehen?)

Ich méchte hier festhalten, daR die EU im Kosovo derzeit massive Bemihungen setzt, um eine
Einstellung der Kampfhandlungen zu erreichen. Das ist die Voraussetzung fiir eine politische L6-
sung.

Da Sie die Flichtlingsorganisation der Vereinten Nationen zitiert haben, mdchte ich die Hoch-
kommissarin dieser Organisation zitieren. Sie hat in einem Bericht vom 26. Juni festgehalten,
daR die jugoslawische Regierung — das ist jene in Belgrad — sich ihr gegentber bereit erklart
hat, mit ihrer Organisation zusammen an der Ruckfihrung der Flichtlinge mitzuwirken. Ob das
tatséachlich realisiert wird — bei all dem, was wir mit MiloSevic schon erlebt haben —, mdchte ich
nicht einfach so beurteilen. Die Hochkommissarin schreibt das jedenfalls.

Eines ist sicher: Nur durch internationalen Druck wird es méglich sein, zu erreichen, dalR dort
der Friede wiederhergestellt wird und die Waffen schweigen. Das ist die einzige Chance auf eine
politische Lésung! (Beifall bei der OVP.)

Deshalb hat der Vorsitzende der Europaischen Union, unser Au3enminister und Vizekanzler
Wolfgang Schissel, den dsterreichischen Botschafter jener Mission beigestellt, die sich nun-
mehr in Pridtina vor Ort bemiht, diesen Prozel auf der politischen Ebene weiterzubringen —
nachdem seitens Jugoslawiens gestattet worden ist, da3 dabei auch internationale Beobachter
eingesetzt werden.

Jetzt muld ich lhnen eine Frage stellen, Frau Abgeordnete Petrovic, Ihnen und den anderen
Vertretern der grinen Fraktion, auf die ich sehr gerne eine Antwort héren wirde.

Wir haben in diesem Haus — im Zusammenhang mit dem Auf3enpolitischen Bericht — einen Ent-
schlieungsantrag von Helmut Moser, Liberale, Peter Schieder, Sozialdemokraten, und Walter
Schwimmer, OVP, beschlossen, in dem unter anderem gefordert wird: AbschluR der Vorbe-
reitungen zu friedenssichernden und humanitaren Malinahmen sowie Bereitschaft zu friedens-
schaffenden MalRnahmen der europdischen oder internationalen Staatengemeinschaft im Ko-
SOvo.

Sie haben sich diesem Antrag versagt! Glauben Sie ernsthaft, dal3 gegeniber den Menschen im
Kosovo, deren einzige Hoffnung es ist, dal3 die internationale Staatengemeinschaft diesmal
rechtzeitig jenen Druck ausibt (Abg. Dr. Petrovic: Rechtzeitig? — Ha!), der MiloSevic zwingt,
seine Spezialpolizei zuriickzuschicken, diese Hoffnung dadurch zerstort werden soll, dalR man
sich als politische Fraktion versagt? — Aber hier wird groRRartig auf die Tranendrise gedrtckt und
behauptet, daR Osterreich angeblich zuwenig tut! (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Petrovic: Ler-
nen Sie Geschichte! Kosovo 1989!)

Wenn Sie sagen: Man mul3 den Menschen helfen!, dann bin ich bei Ihnen. Wir tun das. Sie re-
den davon, und wir tun es! (Neuerlicher Beifall bei der OVP.) Osterreich hat bereits jetzt 3 Milli-
onen Schilling dem Internationalen Roten Kreuz im Kosovo fir Flichtlinge zur Verfigung ge-
stellt, 6 Millionen dem Internationalen Roten Kreuz fir die Fluchtlinge in Montenegro und 6 Milli-
onen Schilling dem Osterreichischen Roten Kreuz fir die Fliichtlinge in Albanien; bisher insge-
samt schon 15 Millionen Schilling. Das ist aktive Hilfe! Ich denke, damit kann sich Osterreich
sehen lassen. (Beifall bei der OVP sowie des Abg. Dr. Heindl.)

Zu lhrer Behauptung, Ungarn sei kein sicheres Drittland: Es ist schon gesagt worden, daf3 Un-
garn zu den sechs Staaten gehort, mit denen wir intensive Verhandlungen tber die Aufnahme in
die Européaische Union fuhren wollen. Ungarn ist ein anerkanntes Mitglied des Europarates. Es
hat alle Konventionen ratifiziert und halt sich auch daran. Das muld man dazusagen: Es halt sich
auch daran! Daher ist es einfach in héchstem Malf3e unfair, in einer so undifferenzierten, verall-
gemeinernden Weise zu erklaren: Ungarn ist kein sicheres Land. Das haben sich unsere Nach-
barn nicht verdient! (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)
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Was schreiben Sie in lhrer Anfrage als Begrindung dafiir, dal3 Ungarn kein sicheres Land
sei? — In Frage Nummer 5 heif’t es: ,Kann bei einer Unterbringung von Personen unter den un-
menschlichen und erniedrigenden Zustanden wie in Gyor Uberhaupt von einem sicheren Dritt-
land gesprochen werden?” (Abg. Wabl: Kennen Sie den Brief des UNHCR?)

Die ,Frankfurter Allgemeine Zeitung“ beschreibt in ihrem Bericht vom 30. Mai 1998 die dortigen
Zustande, das ist richtig. Aber Sie haben auch da manipulativ zitiert. Sie haben namlich nicht so
zitiert, wie die ,Frankfurter Allgemeine Zeitung“ tatsachlich schreibt, sondern Sie haben Weglas-
sungen vorgenommen.

Die ,Frankfurter Allgemeine Zeitung“ berichtet, da® das Lager momentan durch den starken Zu-
strom logistisch uberfordert ist. Aber wenn Sie sagen, daf’ die Leute dort nicht leben kénnen,
weil die Toiletten kaputt sind und die ungarischen Installateure sich weigern, sie zu richten, dann
ist das manipulativ zitiert. Denn in dem Bericht der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung® steht, daf3
die Installateure sich weigern, die Toiletten zu richten, weil sie nicht gesaubert werden. Und ge-
saubert werden sie nicht, weil sich die Insassen weigern, sie zu sdubern. Sie wollen sie namlich
von anderen gesaubert haben; so die ,Frankfurter Allgemeine Zeitung“ wortlich. — Sehen Sie,
das ist auch etwas, was man nicht tun soll: Man soll nicht mit Halbwahrheiten ein Land beschul-
digen! (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Ich mochte eines feststellen: Osterreich wird und die Regierungsparteien werden weiterhin zur
Anerkennung des Asylrechtes stehen, auch zu einer menschlichen Behandlung der Kriegs-
flichtlinge, aber vor allem zur Hilfe vor Ort. Wir werden uns dafir einsetzen, dal3 wir diesmal
nicht wieder zu spat den Druck ausiben, der verhindert, dal} es zu Massenfluchtbewegungen
kommt und daf3 es zu Greueltaten wie in Bosnien kommt.

Eines muf? ich dem hinzufligen: Es muf3 klar sein — wir kdnnen das auch nicht zulassen —, daf3
es sich niemand wird aussuchen kdnnen, wo er als Asylant hingeht. Das wird nicht méglich sein,
und das werden Sie auch nicht durch die Unterstellung, daf3 Ungarn kein sicheres Drittland sei,
erreichen konnen! (Beifall bei der OVP.)

16.27

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Dr. Partik-Pablé. Gleiche
Redezeit. — Bitte.

16.27

Abgeordnete Dr. Helene Partik-Pablé (Freiheitliche): Sehr geehrte Damen und Herren! Hohes
Haus! Was jetzt passiert — eine Flichtlingsbewegung ahnlich jener, die wir schon gehabt haben,
damals allerdings aus Bosnien —, hat sich schon lange abgezeichnet.

Herr Minister! Ich kann mich erinnern, daf3 ich Sie vor einigen Wochen — vielleicht ist es auch
schon zwei Monate her — in einer Sitzung des Innenausschusses gefragt habe, was Sie fir den
Fall planen, daf’ eine ebensolche Flichtlingswelle wie aus Bosnien auf uns zukommt. Es war,
wie gesagt, leicht vorauszusehen, was passieren wird, wenn man nur ein bil3chen die Zeitungen
gelesen hat. Damals haben Sie mir versichert: Es wird keine solche zweite Welle geben, weil
Sie sich bemihen werden, einen européischen Lastenausgleich herbeizufiihren. Nun haben wir
zwar den EU-Gipfel in Osterreich, aber wir haben noch immer keinen Lastenausgleich, sehr
geehrter Herr Innenminister!

Jetzt sind die Flichtlinge da, und wir stehen dieser Situation praktisch hilflos gegeniiber. Wir ha-
ben gesehen, dal3 sich die Fluchtlingsanzahl gegeniiber dem Vorjahr schon verstarkt hat.
4 600 Fluchtlinge sind es in den ersten paar Monaten 1998 bereits gewesen.

Herr Minister! Ich kann mir angesichts der grof3ziigigen Behandlung, die wir 90 000 Bosniern zu-
gestanden haben, nicht vorstellen, dall es zu einem internationalen Lastenausgleich kommen
wird. Denn jeder in Europa wird sich denken, daR die Osterreicher neue Fliichtlinge formlich
brauchen, denn sonst wiirden sie nicht 90 000 Menschen, die eigentlich als Flichtlinge gekom-
men sind, ein Niederlassungsrecht geben. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Jager: Wieso
90 0007?)
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Der Herr Minister sagt, es sind 90 000. Diese Zahl stammt nicht von mir. (Abg. Jager: Aber Sie
sprechen von 90 000!) Ich kann es lhnen erklaren — der Herr Minister hat es schon genau dar-
gelegt, und wéren Sie im Innenausschul3, dann wif3ten Sie es — 10 000 sind weitergewandert,
10 000 sind heimgewandert, der Rest ist hiergeblieben: 90 000. Der Herr Minister hat sogar von
90 000 bis 100 000 gesprochen. (Abg. Scheibner: Sie kann es gar nicht glauben!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Regen Sie sich nicht kiinstlich auf, wenn ich anhand
von Zahlen vorrechne, was der Herr Minister gesagt hat. Sie sind Opfer lhrer eigenen Fremden-
politik geworden, und jetzt bekommen Sie daftr die Rechnung prasentiert! Der Herr Minister
wird mit dem Lastenausgleich meiner Meinung nach tGberhaupt keinen Erfolg haben. Wir allein
werden weiterhin die gesamten Lasten in der Flichtlingspolitik zu tragen haben. Ich kann mir
schon vorstellen, was aus dem Kosovo noch auf uns zukommen wird.

Frau Stoisits! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Selbstversténdlich sind die dargestellten
Einzelschicksale tragisch. Aber es muf? doch auch einmal anerkannt werden, dal3 es nicht még-
lich ist, alle Menschen aus einem Kriegsgebiet, die ein tragisches Schicksal haben, bei uns in
Osterreich aufzunehmen. Es gibt die Genfer Konvention — dazu ist sie ja geschaffen worden —,
um in solchen Fallen den Landern mehr oder weniger Richtlinien dafiir zu geben beziehungs-
weise sie zu verpflichten, nur in den Féllen, in denen es individuelle Verfolgung gibt, die Flicht-
lingseigenschaft zuzuerkennen; aber nicht bei Kriegswirren. Ich denke, man muf3 endlich damit
beginnen — das hat Herr Abgeordneter Konig schon gesagt —, zwischen Flichtlingen und Ein-
wanderern zu unterscheiden. Solange man das nicht tut, kann keine seridse Diskussion statt-
finden. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Wabl: Was sind diejenigen, die aus dem Kosovo
kommen?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es wurden hier auch Beispiele zitiert, die die Recht-
sprechung des Unabhangigen Asylsenates ... (Abg. Wabl: Was sind das aus dem Kosovo?
Einwanderer?) Wirden Sie mich bitte reden lassen? — Selbstverstandlich sind sie das, denn sie
sind nach der Genfer Konvention nicht Flichtlinge. Das wissen Sie ganz genau, Herr Wabl!

Ich méchte jetzt noch einmal auf den Bundesasylsenat zu sprechen kommen. Dal3 dieser nicht
funktioniert, ist ja nichts Neues, Herr Minister! Das wissen Sie ganz genau. Deshalb kommt es
zu so kuriosen Rechtsprechungen wie jener, dald es vom Familiennamen abhéngt, ob man ab-
geschoben wird oder nicht. Ich denke, es ist vollkommen klar, daf3 das nicht vorkommen darf,
Herr Minister!

Meiner Ansicht nach mufd man dem Unabhangigen Bundesasylsenat erstens Informationen ge-
ben, die tatsachlich aktuell und korrekt sind, damit er nicht abhangig ist von Informationen von
der Caritas, von amnesty international oder von anderen Organisationen, die priméar Hilfeleistun-
gen erbringen, aber nicht auBenpolitische Agenden erledigen sollen. Ich denke auch, daf3 es,
wenn es nicht gelingt, den Bundesasylsenat zu einer mehr oder weniger einheitlichen Recht-
sprechung zu bringen, notwendig sein wird, das Gesetz zu andern. Dann muf man dem Bun-
desasylsenat eben andere Richtlinien geben und von dessen Unabhéangigkeit absehen. — Ich
denke, dazu mufite man sich bekennen.

Es ist nicht das erste Mal, daR der Bundesasylsenat die Bestrebungen, das Asyl- und Fremden-
recht zu regeln, konterkariert. Denn auch in einem zweiten Fall hat der Bundesasylsenat festge-
stellt, daR ein Nachbarstaat Osterreichs kein sicherer Drittstaat sei, und zwar die Slowakei. Vom
Bundesasylsenat wurde also festgestellt, daR neben Ungarn auch die Slowakei kein sicherer
Drittstaat sei. Ich denke, da muf3 man irgend etwas unternehmen.

Wenn das durch Informationen nicht mdglich ist, Herr Minister — denn auf ein unabhangiges
Gremium kann man sehr schwer einwirken —, dann fordere ich Sie, wie gesagt, auf, dal3 Sie
Initiativen vorlegen, damit man das Gesetz dndert. Das obliegt ja Ihnen. Wenn wir einen solchen
Vorschlag machen, wenn wir einen solchen Initiativantrag einbringen, dann weif3 ich schon, was
damit geschieht: Dann landet er leider in der Schublade. Deshalb liegt das Handlungsvolumen
bei Ihnen. Bitte machen Sie etwas! Denn ich finde, wir kdnnen uns ganz einfach nicht darauf
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einlassen, daR es eine Rechtsprechung gibt, die Osterreich berechtigterweise auch in MiRkredit
bringt. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Noch eines méchte ich lhnen, Herr Minister, und Ihnen von SPO und OVP sagen: Sie sehen ja,
daf Ihnen alle lhre Bemiihungen — Sie loben sich: wir haben das liberalste Asylgesetz, wir ha-
ben die héchste Anerkennungsquote, wir sind das offenste Land — nichts nitzen. Die Aufnahme
von 90 000 Bosniern nitzt nicht, das liberalste Asylgesetz nitzt nicht, von der Kritik der Griinen
loszukommen. Deshalb mdéchte ich Sie bitten: Richten Sie sich doch nicht nach der wirklich
kleinsten und unbedeutendsten Parlamentspartei! Sie stehen hier und weinen praktisch Frau
Stoisits und Frau Petrovic an, Sie rechtfertigen sich — aber Sie werden es ihnen nie recht ma-
chen koénnen, Herr Minister! Nehmen Sie das endlich einmal zur Kenntnis! (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Diese ganze Liebedienerei hat keinen Sinn. Wie gesagt: Erst wenn Sie sagen: Kommt alle zu
uns, die ihr in irgendeiner wirtschaftlichen Not seid!, wird Frau Stoisits vielleicht — auch dann nur
vielleicht! — zufrieden sein. Ich glaube, man mifte einmal relativieren, was von dort an Antrégen
kommt. Und das Liberale Forum handelt ja &hnlich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir lehnen es jedenfalls ab — das sage ich jetzt schon,
noch bevor es soweit kommt —, daf? den Kosovo-Albanern derselbe Status wie den Bosnien-
Flichtlingen zuerkannt wird, namlich dal’ sie als De-facto-Flichtlinge anerkannt werden. Ich
erklare lhnen auch den Grund dafir: Die meisten Menschen aus Bosnien und héchstwahr-
scheinlich auch aus dem Kosovo kommen nicht als Flichtlinge zu uns — sonst wirden sie nach
der Fluchtlingskonvention anerkannt werden —, sondern als Einwanderer. Aber wir kdnnen ganz
einfach nicht so viele Einwanderer aufnehmen.

Dariiber hinaus hat sich die Situation vollig gedndert. Frau Stoisits und Frau Petrovic weinen je-
ner Zeit nach, als wir Fliichtlinge aus dem Bereich des Kommunismus aufnahmen. Damals war
es anders: Diese Leute sind wieder heimgekehrt. Aber jetzt kehren die Flichtlinge nicht mehr
nach Hause zuriick, weder die De-facto-Flichtlinge noch die anderen, selbst wenn sich in ihrem
Heimatland die Situation wieder beruhigt hat.

Das akzeptiert auch die Bevélkerung nicht. Ich denke, man muf auch einmal berlcksichtigen,
was die Osterreichische Bevdlkerung Uber das Ganze eigentlich denkt. (Abg. Jager: Die ist hu-
maner als Sie! Die hat sich sehr engagiert!) Es geht nicht nur um die Befindlichkeit der Kosovo-
Albaner, der Bosnier, der Afrikaner, der Iraker und so weiter, sondern es geht in Osterreich auch
um die Befindlichkeit der Osterreicher! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Dadurch, daf3 Sie nicht darauf geachtet haben, daR Flichtlinge nach der Gefahr wieder nach
Hause zuriickkehren, haben Sie es ermdglicht und auch verursacht, dal} keine Kapazitaten fur
neue Flichtlinge mehr vorhanden sind. Wir haben davor immer gewarnt. Jetzt aber jammert
Frau Stoisits dartiber, dafl3 es anders geworden ist. Es ist heute deshalb anders, weil lhre Frem-
denpolitik in den vergangenen Jahren ganz einfach falsch war! Es war falsch, daf3 Sie nicht
zwischen Einwanderern und Fliichtlingen unterschieden haben und daf3 Sie nicht gesagt haben,
daf Fluchtlinge wieder nach Hause zurtickkehren missen.

Ich denke, deshalb ist es dringend notwendig, dal? man die Fremdenpolitik &ndert. Wir haben
jetzt auch insofern eine andere Situation, als wir selbst budgetéar ziemlich schlecht gestellt sind.
5 Milliarden Schilling sind keine Kleinigkeit. Frau Petrovic hat gesagt, daf3 wir Uber das Geld
nicht reden dirfen. Aber ich denke, es ist trotzdem notwendig, dal3 man tber 5 Milliarden Schil-
ling redet. Denn das hat das Ganze gekostet.

Wir haben einen neuen Arbeitslosenrekord in Wien. (Prasident Dr. Fischer gibt das Glockenzei-
chen.) Ich hore gleich aufl — Der GrofR3teil der Bosnier, aber auch der Einwanderer setzt sich
natdrlich in Wien fest. Wir missen uns mit der Frage auseinandersetzen: Wie kdnnen wir aus
dieser ganzen Sache so herauskommen, daf? die in Osterreich lebenden Auslander, aber auch
die Osterreicher selbst keinen Nachteil durch neu Zuziehende haben? (Beifall bei den Freiheit-
lichen. — Abg. Wabl: Wir werden das schon regein! ,Ausldnder raus*!)
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Herr Minister! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich denke, daf3 man Ungarn finanziell
unterstitzen sollte, damit Zustédnde, wie sie in den Flichtlingslagern offensichtlich gegeben sind,
verbessert werden. Ich bin aber nicht der Meinung, dafl} wir eine Flichtlingswelle (Prasident
Dr. Fischer gibt erneut das Glockenzeichen) wie jene der Bosnier hier in Osterreich akzeptieren
sollten. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

16.38

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Kier. — Bitte.

16.38

Abgeordneter Dr. Volker Kier (Liberales Forum): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich bin ausnahmsweise zum Teil mit dem Schluf3satz der Frau
Kollegin Partik-Pablé einverstanden. Aber nur teilweise: Ich bin auch der Meinung, daB3 wir alles
unternehmen mussen, dafl es zu keiner Flichtlingswelle aus dem Kosovo kommt. (Abg.
Dr. Partik-Pablé: Ich messe dieser Zustimmung Uberhaupt keine Bedeutung bei!) Wenn man es
in diesem Sinne auffassen wirde, kénnte ich ... (Abg. Dr. Partik-Pablé: Weder das eine noch
das andere!) Aber wenn Sie das so liebenswirdig zuriickweisen, dann haben Sie es wahr-
scheinlich nicht so gemeint.

Ich denke aber, es mul3 das oberste Ziel sein, dal’3 das Problem in seiner Ursachlichkeit geltst
wird. Nur fUrchte ich, da’ das kurzfristig nicht ohne weiteres mdglich ist. Daher nun zur Dringli-
chen Anfrage beziehungsweise zur Beantwortung durch den Herrn Bundesminister. (Abg. Jager
steht vor der Ministerbank und spricht mit Bundesminister Mag. Schldgl.) Frau Kollegin Jager
bitte ich, die Aufmerksamkeit des Bundesministers nicht so stark in Anspruch zu nehmen.

Schauen Sie: Die Frage, ob ... (Abg. Dr. Fuhrmann: Er ist ein céasarischer Typ und kann beiden
zuhoren!) Ja, das ist teilweise richtig. Er ist der beste Mann der FPO in der Regierung und wird
gleichzeitig von ihr beschimpft. Das ist das Interessante. Die ,Kronen Zeitung® sagt ... (Abg.
Dr. Fuhrmann: Das weise ich zuriick!) Na, freundliche Worte von der Kollegin waren es gerade
nicht. Vielleicht ist ,beschimpft® zuviel gesagt, aber freundliche Worte an den Bundesminister
waren es nicht. — Ich meine nur, das ist diese césarische Gleichzeitigkeit, von der Kollege Fuhr-
mann gesprochen hat.

Wir haben ein zufélliges Zusammentreffen von zwei Ereignissen: zum einen eine Dringliche An-
frage und zum anderen ein Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes zum Asylgesetz. Sie
werden verstehen, dafd ich dieses zuféllige Zusammentreffen in diesem Fall flr wichtig halte,
denn es hat einen unheimlich hohen Symbolgehalt bezlglich des Themas. Ich erinnere mich an
die Diskussionen im Ausschuf3, wo die liberale Fraktion und auch die Griinen Sie mit Intensitét
darauf aufmerksam gemacht haben, dal? das verfassungswidrig ist. Und ich erinnere mich auch
an die Aussage eines Spitzenbeamten — ich bilde mir ein, es war ein Sektionschef —, der gesagt
hat: Ja, das ist eine verfassungsrechtliche Gratwanderung.

Ich war damals schon der Meinung, daf} es keine Gratwanderung, sondern eindeutig verfas-
sungswidrig ist. Dal’ der Verfassungsgerichtshof sein Erkenntnis so schnell gefaf3t hat, halte ich
in dem Fall fur bemerkenswert. Und ich meine: Uberlegen Sie einmal, was es heilRt, wenn Spit-
zenbeamte nur deswegen, weil sich die Politik extrem kurze Fristen wiinscht, lhnen eine Exper-
tise zur Verfugung stellen, die — im Jargon der Leute selbst — grenzwertig ist, in Wirklichkeit so-
gar verfassungswidrig ist. Uberlegen Sie einmal, ob Sie auf das rechtliche und fachliche Urteil
von solchen Leuten in Zukunft setzen sollten! (Beifall beim Liberalen Forum und bei den
Grunen.)

Herr Bundesminister! Sie sagen — und das glaube ich lhnen ja, das haben Sie wiederholt bewie-
sen —, dal} Sie, wenn Félle aufgezeigt werden, diese nachprufen lassen werden. Wer bewacht in
Ihrem Haus die Wéchter? — Diese Schlisselfrage scheint mir nicht ganz befriedigend beantwor-
tet zu sein — und das vor dem Hintergrund Ihrer 48-Stunden-Frist fur Asylberufungen an der
Grenze sowie vor dem Hintergrund, daf® man das in Ihrem Haus offenbar trotz stringenter Argu-
mente der Opposition fur rechtens gehalten hat.

Man darf sich einen Rechtsirrtum leisten — aber nicht zu oft, bitte, und nicht zu nachhaltig und
nicht zu Lasten von Fluchtlingen, die wegen solcher Fristsetzungen wirklich schwer zu Schaden
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kommen kénnen, da sie, wenn sie eben die Fristen nicht wahrnehmen kénnen, dann ein unge-
wisses Schicksal erleiden. Da ist eine Rechtsgiterabwagung auch im Sinne einer Risikoabwa-
gung allemal besser als Verwaltungsstringenz und Verwaltungseffizienz in Form von 48-Stun-
den-Fristen so nach dem Motto: In dieser Zeit wird man das Rechtsmittel schon nicht schaffen,
und dann haben wir den Akt erledigt, kdnnen ihn schliel3en beziehungsweise brauchen ihn —im
eigentlichen Sinn des Wortes — gar nicht erst anzulegen.

Solche 48stiindigen Fristen gibt es in den Landern Schweiz, Deutschland, Italien und Danemark,
die Sie als abschreckende Beispiele hinstellen, weil dort alles viel strenger sei, nicht. Das ist so
eindeutig nicht rechtsstaatskonform, dafd selbst sehr restriktive Lander keine solchen 48-
Stunden-Fristen haben.

Daher meine ich, das sollte ein Anlal3 sein, in dieser Frage umzukehren. Dal} es allerdings der
Unabhangige Bundesasylsenat war, der dieses Verfahren in die Wege geleitet hat, spricht in ge-
wisser Weise fir Sie, Herr Bundesminister, das rdume ich ein, denn immerhin gibt es ihn noch
gar nicht so lange. Das ist etwas, was positiv zu sehen ist.

Aber wenn Sie erklaren, das Asylgesetz wurde seinerzeit auch gelobt, dann muf3 ich feststellen:
Das gefallt mir nicht, da3 Sie das sagen. Nur weil das eine oder andere, was im neuen Asyl-
gesetz tatsachlich ein bil3chen besser ist, anerkannt wurde, so zum Beispiel auch von unserer
Fraktion, hat das nie geheiRen, da’ wir das neue Asylgesetz damals gelobt haben, sondern wir
haben einhellig — ob amnesty international, ob die Caritas, ob der Vorsitzende der Bischofskon-
ferenz oder der UNHCR - die Meinung vertreten: Das ist in Summe eine Verschlechterung,
auch wenn es da oder dort eine Verbesserung gibt. — Es war mir wichtig, das gesagt zu haben,
denn sonst entsteht womadglich noch der Eindruck, es war wirklich ein besseres Asylgesetz, das
damals beschlossen wurde.

Jetzt méchte ich zum Kern der Frage: Ungarn — sicheres Drittland? kommen und hier folgende
Erklarung, die auch fir die Fraktion gilt, abgeben — der Herr Bundesminister hat sich ohnedies
schon darauf bezogen — Wir haben versucht, das Problem innerhalb der Fraktion zu disku-
tieren, und haben festgestellt: Ob das jetzt so ist oder nicht, wird man jeweils Uber die Einzelfall-
prufung klaren missen. Aber wenn Sie, Herr Bundesminister, gesagt haben: Nennen Sie mir
einen einzigen Fall, und wir werden nicht mehr nach Ungarn abschieben!, dann haben Sie sich
damit eigentlich von der Einzelfallprifung verabschiedet, weil Sie offenbar der Meinung sind,
wenn es einen Fall gibt, werden Sie Uberhaupt nicht mehr zuriickschieben — was ich aus huma-
nitarer Sicht begruBen wirde. Aber das hie3e dann, dal} Sie die Einzelfallprifung aufgeben,
denn wenn Sie aufgrund eines Falles, der schiefgegangen ist in Ungarn, das gesamte System
verandern wollen, so ist das, glaube ich, mehr auf den Effekt als auf den Rechtsstaat abzielend
formuliert. — Das nur zum Mitdenken auch in diesem Fall.

Wir haben uns Uberlegt: Was mul} denn das gemeinsame Ziel sein? — Das gemeinsame Ziel
muRte doch sein, dal3 Ungarn, wenn es nicht ohnedies schon ein sicherer Drittstaat sein sollte,
ein sicherer Drittstaat wird, und zwar so rasch wie méglich. Ziel muf3te sein, daf3 sich Ungarn so
entwickelt, dal3 es ein Staat wird, der allen Ansprichen unzweifelhaft entspricht. Und der gleiche
Anspruch gilt fir alle Reformlander. Fir alle Beitrittswerber der EU mul3 gelten, dal3 sie, wenn
sie nicht ohnedies schon ein sicheres Drittland sein sollten, es moglichst bald sein werden.

Das Problem der Flichtlinge aus dem Kosovo wird sich unabhéangig davon entwickeln, ob wir
Ungarn, Slowenien, Tschechien oder sonst ein Land flr ein sicheres Drittland halten oder nicht.
Aber eines darf nicht passieren, ndmlich daf? wir ihnen dann, wenn sie sich endlich so reformiert
haben, dal3 sie unbezweifelbar — etwa auch nach Meinung der Kollegin Stoisits — sichere Dritt-
lander sind, was ja ein gemeinsames Ziel sein muf3, sagen: Aber in der Flliichtlingsfrage lassen
wir euch allein, denn da haben wir die neue Schengen-Grenze, und da habt ihr leider Pech
gehabt!

Dabher ist es zwingend notwendig, dafld wir einen gesamteuropéischen Solidaritatsschulterschlul
machen — einschlie3lich der Lander, die wir Ublicherweise als Reformstaaten oder als Beitritts-
kandidaten bezeichnen, und zwar unabhangig davon, ob wir sie fiir sichere DrittlAnder halten
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oder nicht. Das Problem werden wir nur dann lI6sen kdnnen, wenn wir uns an der Wurzel, also
im Kosovo selbst, bemihen, den Konflikt mdéglichst zu deeskalieren, sodaf die Fluchtgriinde
wegfallen — das wére das wunderbarste, wenn es schnell gelingt —, und sollte das nicht ganz so
erfolgreich sein und sollten daher Flichtlinge kommen, diese dann européisch solidarisch von
allen européischen Staaten, die eben nicht in der mi3lichen Lage des Kosovo sind, als Kriegs-
flichtlinge behandelt und aufgenommen werden.

Wenn Sie, Herr Bundesminister, tatsachlich diesen unseren Vorschlag, den wir ja schon 6ffent-
lich gemacht haben, im Rahmen der dsterreichischen Ratsprasidentschaft in der EU ernsthaft
aufgreifen, dann wirden Sie ein doppeltes Signal setzen: a) dal3 wir eben nicht an den EU-
AuBengrenzen einfach haltmachen mit der Humanitat und b) daf wir die Beitrittskandidaten in
jeder Hinsicht ernst nehmen und unabhéngig vom Stadium der Beitrittsverhandlungen sagen: In
dieser Frage gibt es kein: Erst wenn ihr beigetreten seid!, sondern in dieser Frage muf3 es ein
Sofort geben. Und das ware dann immerhin befriedigend. — Danke schon. (Beifall beim Libe-

ralen Forum und bei den Griinen.)
16.47

Préasident Dr. Heinz Fischer: Néchste Rednerin ist Frau Abgeordnete Dr. Moser. Ich erteile ihr
das Wort.

16.47

Abgeordnete Dr. Gabriela Moser (Griine): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Minister! Meine Damen und Herren! Keine Frage, es ist sehr verstandlich, daf3 Sie fur lhr Asyl-
gesetz hier eine Bresche schlagen, daf? Sie hier die Vorteile, das Herausragende, das im inter-
nationalen Vergleich durchaus Bestechende des dsterreichischen Asylgesetzes erwahnen. Das
ist Ihr Recht, und da koénnen Sie eventuell als Eindugiger unter Blinden in Europa relssieren.
Aber auf der anderen Seite ist es umso unverstandlicher und umso bedenklicher fir mich, dafd
Sie die Vorbehalte, die Kritik, die bereits bei den Verhandlungen laut wurde und jetzt im Erkennt-
nis des Verfassungsgerichtshofes ihre Bestéatigung findet, im Ausschuf3 ignoriert haben. Sie sind
durch dieses Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes in lhrer Darstellung des Asylgesetzes ja
auch etwas blamiert. — Diese Diskrepanz zum ersten.

Zum zweiten: Es ist durchaus verstandlich, Herr Minister, dal3 Sie fir eine Solidargemeinschaft
in Europa pladieren, daf3 Sie dafur eintreten, daf3 es in der Frage der Menschenrechte und auch
in der Frage des Asylrechtes und in der Frage der Hilfe fur Flichtlinge, fur Verfolgte, fur Asylwer-
ber einen gemeinsamen Lastenausgleich gibt. Das alles ist verstandlich, und es ist notwendig.
Ich bin froh, dal? Sie sich daflr einsetzen, und ich wére erfreut dariiber, wenn das, wie auch
mein Vorredner bereits erwahnte, ein priméres Anliegen der 6sterreichischen EU-Prasident-
schaft werden wirde: européische Solidaritat, européische Humanitét, vorgelebt an Beispielen,
an Einzelbeispielen. Keine Frage, das ist verstandlich, und da muR Osterreich eine Vorreiterrolle
spielen.

Auf der anderen Seite ist es flr mich unverstandlich, da man gleichzeitig irgendwie ins Spiel
bringt: Es kénnte durchaus auch nach dem Florianiprinzip gehandhabt werden. Wir waren
herausragend, wir waren hervorragend im Zuge des Bosnhien-Konflikts. Wir haben sehr offensiv
gehandelt, wir haben vielen Leuten geholfen. Wir haben, glaube ich, 90 000 Bosnien-Fliichtlinge
versorgt mit Wohnung, mit Nahrung, ihnen auch die Chance gegeben, sich neue Existenzen
aufzubauen. Aber jetzt ist es genug. Jetzt sollen sich — so nach dem Florianiprinzip — einmal die
Staaten der EU bemiihen, jetzt sollen einmal England, Deutschland, Frankreich und so weiter
Millionen hineinbuttern, da wir bereits Vorleistungen erbracht haben.

Ich glaube, es ist nach wie vor notwendig, als Pfortner vor dem Tor der Beitrittsstaaten im Osten
die europaische Solidaritat nicht nur einzumahnen, sondern auch selber vorzuleben. Wir mis-
sen nach wie vor— das ist unser mitteleuropéisches Schicksal — die Pfértnerrolle, die Pilot-
projektrolle spielen, wir missen die Vorreiterrolle offensiv angehen.

Herr Minister! Ich finde es durchaus lobenswert, dal’ Sie versichert haben, Einzelfallpriifungen
durchzufiihren. Keine Frage, das ist notwendig. Aber was lhre Behdrden in Einzelféllen bereits
entschieden haben, ist hdchst verurteilenswert. Ich habe mir nur drei Beispiele herausgesucht:
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sInnenministerium schob am Montag dreijahriges Kind ab gemeinsam mit schwangerer Mutter
und verletztem Vater.“ Und im Artikel wird ausgefuhrt: ,Die albanische Flichtlingsfamilie war im
April aus der serbischen Unruheprovinz gefliichtet. Der Mann hatte sich auf der Flucht den
Oberschenkel gebrochen. Die Familie konnte sich aber tiber Ungarn nach Osterreich durch-
schlagen, wo sie bei Verwandten Unterkunft fand.“ — Bitte, bei Verwandten waren sie versorgt,
bei Verwandten sind sie betreut worden. Sie sind Osterreich nicht direkt zur Last gefallen, und
trotzdem wurden sie abgeschoben. Das ist deutlich dokumentierte Inhumanitét, die lhre Behor-
den, die lhre Beamten praktizieren. (Beifall bei den Griinen.)

Das ist verurteilenswert. Priifen Sie die Einzelfélle! Es ist dies dringend notwendig. Manche lhrer
Mitarbeiter halten sich leider nicht an das, was an sich als Solidarprinzip unumstritten ist. (Neu-
erlicher Beifall bei den Griinen.)

Ein zweites Beispiel — das darf ich gerade im Hinblick auf meinen Vorredner von seiten der OVP
erwdhnen —: Der Wiener Caritas-Direktor Michael Landau hélt die Rickschiebungen von Koso-
vo-Fluchtlingen nach Ungarn fir eine — ich zitiere hier aus dem ,Standard“ - ,unglaubliche
Sauerei“. Er fordert einen sofortigen Stopp der Abschiebungen und ein vorlaufiges Aufenthalts-
recht fiir gefliichtete Kosovo-Albaner in Osterreich. (Ruf bei der OVP: Na und?) — Bitte, das for-
dert der Caritas-Direktor. Und Sie nennen sich eine christlichsoziale Partei! (Abg. DDr. Kdnig:
Eine undifferenzierte Haltung! — Abg. Kiss: Der Landau hat schon permanent geirrt!)

Sie praktizieren leider nicht dieses Ideal. Sie Uberlassen das der Caritas. Sie waschen sozusa-
gen Ihre Hande in Unschuld, indem Sie darauf verweisen: Bei den Bosniern waren wir grof3artig!
Und: Wir missen Hilfe vor Ort leisten. Das ist das, was Kollege Konig formuliert hat. Was heif3t
denn ,Hilfe vor Ort* im konkreten Fall der Kosovo-Albaner? Leisten Sie Hilfe in den Gefangnis-
sen, wo gefoltert wird? Konnen Sie dort ,Hilfe vor Ort* leisten? Leisten Sie Hilfe, wenn Leute ge-
prigelt werden, wenn Leute getreten werden, wenn Leute geschlagen werden? Wo sind lhre
Mitglieder, die da ,Hilfe vor Ort” leisten? (Abg. DDr. Kdnig: Ich frage Sie, warum Sie das nicht
wollen!)

Das ist dort nicht mdglich. Man kann nur — das ist zu Recht bereits erwahnt worden, das hat
mein Kollege Kier auch herausgestrichen — im Vorfeld der Konfliktbereinigung schauen, daR
diese Konflikte deeskalieren. Aber im konkreten Fall der Kosovo-Albaner ,Hilfe vor Ort* zu
leisten, ist ein Ding der Unmdoglichkeit. Daher, muf3 ich sagen, sind die Bemerkungen des Herrn
Kollegen Konig wirklich mehr als pharisaerhatft.

Ich mdchte noch auf ein drittes Beispiel verweisen und hier Herrn Caritas-Direktor Kuberl aus
den ,Salzburger Nachrichten zitieren. Er appellierte auch am Freitag wieder in einem Brief an
Sie, Herr Minister — das war kein Fax von gestern, das war ein Brief vom Freitag —, dal3 wir
unbedingt den Kosovo-Vertriebenen voriibergehend Schutz in Osterreich gewahren sollten.
(Abg. Scheibner: ,Voriibergehend!)

Ich darf darauf hinweisen, daf3 sehr wohl Flichtlinge, etwa jene, die zum Beispiel im Jahr 1956
aus Ungarn zu uns gekommen sind, vortibergehend hier blieben und dann woanders hinzogen.
Es sind auch verschiedene Flichtlinge aus dem Balkanbereich voriibergehend in Osterreich
geblieben und dann woanders hingezogen. (Abg. Kiss: Sie reden von Dingen, die Sie nicht
verstehen!) Es sind auch welche hiergeblieben, kein Zweifel. Aber jene, die hier blieben, griinde-
ten zum Beispiel auch Unternehmungen, griindeten Existenzen und sind jetzt hier Steuerzahler.
Aber es gibt auch verschiedene Leute, die nur voriibergehend hier Schutz suchen und dann
einen anderen Standort anpeilen.

Dazu mdchte ich noch folgendes sagen: Herr Kollege Kénig hat den MiBbrauch erwéhnt, er hat
darauf hingewiesen, daf} es eine mif3brauchliche Inanspruchnahme von dsterreichischen Asyl-
maoglichkeiten gibt. Ich hingegen behaupte, es gibt vor allem auch einen MiRbrauch durch die
Osterreichischen Behoérden, die nicht rechtens vorgehen, die abschieben in das sogenannte
sichere Drittland Ungarn. Bitte, das ist fir mich ein MiBbrauch und nicht, daf? verfolgte Leute hier
bei uns um Asyl ansuchen. (Beifall bei den Griinen.)

Und deshalb méchte ich folgenden EntschlieBungsantrag einbringen:
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EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Mag. Terezija Stoisits, MMag. Dr. Madeleine Petrovic, Freunde und Freundin-
nen betreffend humanitares Aufenthaltsrecht flir Kosovo-Flichtlinge

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Die Bundesregierung, insbesondere der Bundesminister fiir Inneres, wird aufgefordert, unver-
zuglich MaBnahmen zu treffen, die sicherstellen, daf3 den Fliichtlingen aus dem Kosovo zumin-
dest bis zum Ende des Konfliktes im Kosovo ein Aufenthaltsrecht in der Republik Osterreich
gewahrt wird.

*kkkk

Herr Innenminister! Sie gelten durchaus als Innenminister mit einem menschlichen Antlitz. (Abg.
Dr. Khol: Das ist unbestreitbar! Das menschliche Antlitz kann man ihm nicht bestreiten!) Sie
zeigen auch in der Debatte immer wieder sehr menschliche Zuge. Das ist sehr dankenswert.
Bitte geben Sie jetzt endlich auch Ihren Behdrden eine menschliche Handschrift! Das wére mir
sehr wesentlich. (Beifall bei den Griinen.)

16.56

Prasident Dr. Heinz Fischer: Der EntschlieBungsantrag, der soeben verlesen wurde, ist ord-
nungsgemal eingebracht und steht mit in Verhandlung.

Néachster Redner ist Herr Abgeordneter Scheibner.

16.57

Abgeordneter Herbert Scheibner (Freiheitliche): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Frau Kollegin Moser hat sehr oft die Caritas zitiert, vor allem den Préasiden-
ten der Caritas Wien, Landau, und gesagt, man moge seine Anliegen verfolgen und unter-
stutzen.

Frau Kollegin Moser! Sie kénnen die Caritas Wien auch in einem anderen Anliegen unter-
stutzen, und ich hoffe, Sie machen das mit derselben Vehemenz. Man hat sich namlich in einem
Gesprach bitter beklagt — Herr Innenminister, das ist auch fir Sie interessant —, dal3 die Caritas
Wien in ihren Flichtlingsheimen zuwenig Unterstiitzung durch die Polizei hat, wenn es darum
geht, nigerianische Drogendealer aus diesen Caritas-Heimen zu entfernen, die dort die Betreuer
und die Verantwortlichen der Caritas bedrohen. Wenn man nach der Polizei ruft, heil3e es, man
kénne nichts unternehmen. (Abg. Dr. Petrovic: Was hat das mit den Kosovo-Albanern zu tun?)

Frau Kollegin Moser! Dabei wirden wir uns finden, da3 wir der Caritas Unterstlitzung geben,
wenn es darum geht, nigerianische Drogendealer aus ihren Heimen zu entfernen, damit es zu
keinen negativen Aspekten in der Flichtlingsproblematik kommt. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Herr Innenminister! Ich wirde mir erwarten, dal® es dabei entsprechende Unterstiitzung gibt.

Frau Abgeordnete Stoisits hat in ihrer Eingangsrede wieder einmal die mangelnde Bereitschaft
zur Fluchtlingsaufnahme in der Osterreichischen Bevolkerung beklagt. Frau Kollegin Stoisits!
Das stort mich wirklich. In jeder Debatte tber Flichtlinge und Asylpolitik kommt das so unter-
schwellig: Diese ,bésen” Osterreicher sind nicht bereit, den armen Fliichtlingen Unterstiitzung zu
geben. Ich halte das wirklich fur eine pauschale Diffamierung der Osterreicher (Beifall bei den
Freiheitlichen), die Uber Jahrzehnte Zehntausende, ja Hunderttausende Fliichtlinge aufgenom-
men haben: 1956 nach der Ungarnkrise, 1968 nach der Tschechienkrise, in den achtziger
Jahren ist aus Polen eine Flichtlingswelle gekommen, und sogar — und ich sage aus gutem
Grund ,sogar” — in den neunziger Jahren, als ein gro3er Fluchtlingsstrom aus Bosnien gekom-
men ist, gab es selbstverstandlich nicht nur einen politischen, sondern auch einen nationalen
Konsens in der Bevolkerung, dafld man diesen verfolgten Menschen Aufnahme gewahren muf3.
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Ich sage deshalb ,sogar®, weil gleichzeitig Ende der achtziger Jahre durch eine verfehlte Ein-
wanderungspolitik ein Zustrom von Einwanderern nach Osterreich gekommen ist. Der Herr
Innenminister hat es gestern selbst gesagt: 750 000 Auslander haben wir in Osterreich legal auf-
haltig. Ich weild nicht, welche Schéatzungen es jetzt Gber die Zahl an lllegalen gibt. Man sagt
auch, zwischen 150 000 und 300 000. Also gegen 1 Million Auslander haben wir hier in Oster-
reich. Und trotzdem, Frau Kollegin Stoisits, gab es immer die Bereitschaft der Osterreicher, wirk-
lich politisch Verfolgten Aufnahme zu gewéhren.

Nur, Herr Innenminister und meine Damen und Herren von den Griinen, wenn man, wie eben
nun bei den Bosnienfliichtlingen, merkt, dal3 jene, die man sehr gerne aufgenommen hat — und
Frau Kollegin Moser hat gesagt: ,voribergehend®; sehr richtig, man hat gedacht, das ist vor-
Ubergehend; man nimmt sie auf, solange sie wirklich an Leib und Leben geféahrdet sind, und
rechnet damit, daf3 sie danach wieder in ihre Heimat gehen werden —, jetzt eine dauerhafte Auf-
enthaltsbewilligung bekommen — Sie haben ja vor wenigen Wochen hier beschlossen, dal
90 000 Fliichtlinge, die damals nach Osterreich gekommen sind, jetzt dauerhaften Aufenthalt
bekommen —, dann darf man sich nicht wundern, wenn in Zukunft eine Integration nicht mehr
moglich ist. (Abg. Jager: Das stimmt doch nicht!)

Frau Kollegin, fragen Sie doch Ihren eigenen Minister, wie die Zahlen ausschauen! Er hat Ihnen
sogar noch zugenickt, dal das, was Frau Kollegin Partik-Pablé gesagt hat, vollkommen richtig
ist. 90 000 bosnische Fliichtlinge mussen hier in Osterreich integriert werden, obwohl es, wie der
Minister auch gesagt hat, 750 000 legal hier ansassige Auslander gibt. (Abg. Wabl: Herr Kolle-
ge! Sie irren um 30 000!)

Das sind GréfRenordnungen, Frau Kollegin, angesichts derer eine Integration, fur die wir uns alle
aussprechen wudrden, nicht mehr moglich ist. Wo wollen Sie denn etwa in den Wohnbezirken,
wo es 30 oder 40 Prozent Auslanderanteil gibt, in den Schulen mit einem Auslanderanteil von
bis zu 90 Prozent noch jemanden integrieren? Wo wollen Sie die Zuwanderer in unsere Gesell-
schaft, in die einheimische Bevdlkerung integrieren? Das funktioniert doch alles nicht, und das
ist die Problematik, auf die wir immer wieder hinweisen wollen.

Unserer Meinung nach geschieht auch zuwenig in bezug auf die Behebung der Mi3stande gera-
de im Bereich der Kriminalitat und der illegalen Auslander in Osterreich. Frau Kollegin Partik-
Pablé ist doch immer wieder mit Vorschlagen gekommen, wie man dieser Problemen Herr wer-
den kann. (Prasident Dr. Neisser Ubernimmt den Vorsitz.)

Es kann ja auch nicht so sein, Herr Kollege Wabl, daR es schon Beschreibungen und Uberliefe-
rungen gibt, wie man sich am besten aus der Schubhaft freipref3t.

Das sind die Problematiken! Solange es eine derartige Einwanderungspolitik gibt, dal3 Integra-
tion nicht mehr maglich ist, daR sich die Osterreicher in ihrer Wohnumgebung nicht mehr wohl
fuhlen, weil sie Fremde in der eigenen Heimat geworden sind (Abg. Dr. Petrovic: Da fiihlen sich
die Brasilianer auch nicht wohl, wenn so viele kriminelle Osterreicher dort sind!), so lange wird
es schwierig sein, Frau Kollegin, das zu verwirklichen, was Sie wollen, namlich daR Osterreich
seine Grenzen offnet und all jenen Aufnahme gewahrt, denen es hier besser geht als in ihrer
eigenen Heimat. Das ist sicher das falsche Konzept! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren von den Grinen! Selbstverstandlich ist es notwendig, fur die Kosovo-
Albaner etwas zu tun. Aber es kann doch wohl kein Losungsansatz sein, zu sagen, sie kdnnen
jetzt alle zu uns kommen. (Abg. Wabl: Das sagt ja niemand!) Das kann wohl nicht die Lésung
sein! Der Lésungsansatz muf3 doch wohl sein, alles in unserer Macht Stehende zu tun, den
Kosovo-Albanern im Kosovo zu helfen, dal3 wir dort dafiir sorgen, dall endlich diese Gewalt-
maflnahmen des Herrn MiloSevi% aufhdren (Abg. Wabl: Wie sorgen Sie dafiir?), daf3 wir
endlich dafur sorgen, daf3 die Kosovo-Albaner in ihrer eigenen Heimat in Frieden und Freiheit
und in Demokratie leben kénnen. (Abg. Wabl: Wie sorgen Sie dafiir?)

Herr Wabl! Ich hoffe doch, daR Sie dann zustimmen werden, wenn Verhandlungen nichts hel-
fen, dall man dort endlich mit der einzigen Sprache redet und reagiert, die Diktatoren wie Herr
MiloSevi% verstehen, dal? man dort auch mit militdrischen MaRnahmen dafiir sorgt, dal dieses
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Morden und dieses Vertreiben endlich ein Ende hat! (Beifall bei den Freiheitlichen.) Das sind die
Dinge, die den Kosovo-Albanern wirklich helfen, und nicht Debatten hier im Haus, wie man
Fliichtlingsstréme bei uns in Osterreich aufnimmt.

Bei dieser Art der Krisenpravention, und zwar daf3 man solchen Diktatoren, solchen Verbrechern
wirklich rechtzeitig zeigt, daR die demokratische Staatengemeinschaft nicht zusieht, wie diese
Herrschaften ihre imperialistischen Machtbestrebungen und ihre unmenschlichen Ziele verfol-
gen, Herr Kollege Wabl, sahen Sie uns als Verbiindeten. (Abg. Wabl: Wollen Sie, da3 Oster-
reich Serbien angreift?) Aber da sind Sie immer sehr leise, wenn es um derartige Debatten geht.

Meine Damen und Herren! Wir sind selbstverstandlich dafiir — und das ist auch ein Prinzip von
uns allen —, dal3 man politisch Verfolgten, an Leib und Leben Verfolgten, bei uns, soweit es
moglich ist, Aufnahme gewahrt. Aber das kann keine Aufgabe Osterreichs allein sein. Hier hat
die demokratische Staatengemeinschaft, hier hat auch die Européische Union gemeinsam eine
Verantwortung. Es soll aber unser erstes Ziel sein, die Probleme dort anzupacken, wo sie am
besten zu I6sen sind, ndmlich an der Wurzel, dort, wo dieses Regime derartige Vertreibungen
und derartige Flichtlingsstréme verursacht.

Herr Innenminister! Im Inland wirden wir uns erwarten, daf3 Sie bei den Mi3st&dnden in der
Flichtlingspolitik und bei den Mi3standen in der Auslanderpolitik energisch eingreifen, damit die
Osterreicher sehen, dal hier unterschieden wird zwischen jenen, die sich hier integrieren kon-
nen, jenen, die wirklich politisch verfolgt sind, und jenen, die Osterreich und die Osterreicher da-
zu milBbrauchen, es sich in unserem Lande besser gehen zu lassen, und die oft genug auch

gegen die Rechtsordnung verstof3en. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
17.05

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter Ollinger hat sich zu einer tatsachlichen
Berichtigung zu Wort gemeldet. Herr Abgeordneter, beginnen Sie im Sinne der Geschéfts-
ordnung mit dem Sachverhalt, den Sie berichtigen wollen. — Bitte.

17.05

Abgeordneter Karl Ollinger (Griine): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Herr Abgeordneter Scheibner hat behauptet, Frau Kollegin Stoisits hatte in inrem Debattenbei-
trag davon gesprochen, dal3 die 6sterreichische Bevélkerung mangelnde Aufnahmebereitschaft
zeige, sich darlber beklagt hatte, und dal3 das — so Abgeordneter Scheibner dann in seiner Be-
wertung dieser Behauptung — eine pauschale Diffamierung der 6sterreichischen Bevolkerung
sei. Das waren lhre Aussagen, Kollege Scheibner! (Abg. Scheibner: Das ist keine tatsachliche
Berichtigung!)

Ich stelle tatséchlich richtig: Frau Kollegin Stoisits hat davon gesprochen, daf3 sich Flichtlinge in
diesem Land inzwischen mit einer anderen Einstellung der Behorden in Osterreich konfrontiert
sehen. Behdrden sind nicht dasselbe wie Bevdlkerung, Herr Kollege Scheibner! Insbesondere
handelt es sich dabei, vor allem deswegen, weil Kollegin Stoisits auch von der Hilfsbereitschaft
der Bevolkerung gesprochen hat, nicht um eine pauschale Diffamierung der 6sterreichischen
Bevolkerung. Die pauschale Diffamierung liegt bei Ihnen! (Beifall bei den Griinen. — Abg.
Scheibner: Das ist ungeheuerlich!)

17.07

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Wabl. Die Restrede-
zeit fur lhren Klub in dieser Debatte betragt noch 7 Minuten. — Bitte.

17.07

Abgeordneter Andreas Wabl (Griine): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine Damen und
Herren! Ich glaube, die Problematik um die Fliichtlinge ist in der Diskussion gerade in diesem
Haus eine der schwierigsten geworden, und dies vor allem dann, wenn Abgeordnete hier an das
Rednerpult treten — so wie Herr Kollege Kénig — und in einer Art und Weise argumentieren, die
meines Erachtens unverstandlich ist.
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Es ist fur mich unverstandlich, da3 gerade ein Abgeordneter, der bereits sehr, sehr lange die-
sem Haus angehort, der auch Klubobmann der OVP war — einer christlich-sozialen Partei —, of-
fensichtlich meint, er kbnne jener Partei, die sich fir die Menschenrechte einsetzt, jener Partei,
die sich in einem besonderen Ausmal} fur die Flichtlinge einsetzt, vorwerfen, sie argumentiere
undifferenziert, pauschalierend, greife generell an und kénne nicht unterscheiden.

Herr Kollege Konig! Die Griinen wissen ganz genau, was Osterreich im Zusammenhang mit den
Flichtlingen, im Zusammenhang mit der Not von Menschen aus Nachbarlandern alles geleistet
hat. Ich gebe dem Herrn Bundesminister selbstverstandlich recht, wenn er sagt, daR Osterreich
im Zusammenhang mit dem Bosnien-Konflikt, mit dem Krieg im ehemaligen Jugoslawien sehr
vieles und GroRartiges geleistet hat — selbstverstandlich aufgrund der Steuerleistung der dster-
reichischen Bevolkerung und selbstverstandlich aufgrund des persénlichen Einsatzes sehr, sehr
vieler Menschen.

Herr Abgeordneter Konig! Es ist aber unzuléssig und sehr bedauerlich, dal3 gerade Sie als
Vertreter einer Partei, die eine andere Tradition hat als die der Freiheitlichen, einer Partei, die
bisher immer das Wort Solidaritat grof3 geschrieben hat, sich zu einem Firsprecher jener ma-
chen, die Stimmung machen gegen ganz bestimmte Menschen, die in Not sind. (Abg.
Dr. Partik-Pablé: Er hat doch nicht Stimmung gemacht!) Frau Partik-Pablé, ich gehe auf Sie
heute in einem Ausmal3 ein, das Sie hoffentlich zufriedenstellen wird. Das, was Sie sonst in
Ihren Reden sagen, ist ja meistens nicht akzeptabel. Frau Abgeordnete Pablé, Sie konnten dem
Herrn Koénig die Hand geben, und Sie waren in einer Koalition mit ihm hervorragend aufge-
hoben. (Beifall bei den Griinen. — Abg. Dr. Partik-Pablé: Sie machen Stimmung!)

Ich sage lhnen, die Dringliche Anfrage der Griinen wurde heute gestellt, weil Osterreich in den
letzen Wochen und Monaten aufgrund der neuen Gesetze, die Sie mit Mehrheit beschlossen
haben, namlich aufgrund der Regelung des sicheren Drittlandes, eine derartige Abschiebepraxis
gelbt hat. Meine Damen und Herren! Diese Regelung ist inhuman, unsolidarisch und ungerecht.
Sie wissen ganz genau, was das in der konkreten Situation bedeutet.

Meine Damen und Herren! Jetzt gehe ich einmal davon aus, daf3 der Innenminister recht hat,
wenn er sagt, Ungarn ist ein sicheres Drittland. Aber wenn es von Gruppen, von Institutionen
Meldungen gibt, wonach Ungarn kein sicheres Drittland in jedem Fall ist, Herr Bundesminister,
dann sollten Sie diese Meldungen, diese Informationen ernst nehmen und sollten sie konkret
untersuchen.

Damit komme ich zu Ihnen, Frau Partik-Pablé: Ich bin gespannt, ob man Sie beim Wort nehmen
kann oder ob das, was Sie heute hier wieder geboten haben, reiner Populismus, reine Stim-
mungsmache war. Sie haben viele Dinge gesagt, die ich massivst ablehne, weil sie unterschwel-
lig Stimmung machen. Aber das will ich jetzt nicht mit lhnen diskutieren, Frau Partik-Pablé. (Abg.
Dr. Partik-Pablé: Sie machen ja die ganze Zeit Stimmung! Sie machen Stimmung gegen Men-
schen, gegen mich zum Beispiel!)

Ich will auch nicht Gber die merkwurdige Position des Herrn Scheibner diskutieren, der meint,
die Solidaritat Osterreichs bestiinde darin, daR das osterreichische Militar in Serbien mit Kampf-
einséatzen interveniere. (Abg. Scheibner: Wer hat das gesagt?) Ja was meinen Sie denn sonst
damit, Herr Abgeordneter Scheibner? Was meinen Sie denn sonst damit, wenn Sie die Zustim-
mung der Grunen fir Kampfeinsatze wollen? — Sie verbramen es mit friedensschaffenden Ein-
satzen. Herr Abgeordneter Scheibner, Osterreich kann einen solidarischen Beitrag leisten, aber
nicht in der Waffenbriiderschaft (Beifall bei den Griinen), sondern Osterreich kann dort einen
Beitrag leisten, wo es tatsachlich solidarische Hilfe leisten kann, und das betrifft im Augenblick
konkret jene Menschen, die aus dem Kosovo fliichten. (Neuerlicher Beifall bei den Grinen.)

Frau Abgeordnete Pablé! Im Jahre 1989 wurde den Kosovo-Albanern die Autonomie genom-
men. Was war lhre politische Arbeit? Was war lhre politische Intervention in dieser Angelegen-
heit? Herr Konig, wie sah 1989 lhre Intervention von seiten der OVP aus? Sagen Sie das!
Kommen Sie herunter und erklaren Sie diesem Haus, was Sie damals gemacht haben! (Beifall
bei den Griinen. — Abg. Dr. Partik-Pablé: Was haben Sie denn gemacht?)



Nationalrat, XX. GP 9. Juli 1998 135. Sitzung / 131

Abgeordneter Andreas Wabl

Meine Damen und Herren! Weil ich aber meine Rede nicht nur mit dem Angriff gegen den Herrn
Kdnig und mit dem Angriff gegen den Herrn Scheibner beenden mdchte, nehme ich einen Vor-
schlag der Frau Kollegin Partik-Pablé auf, der konkret die Umsetzung unserer Vorwirfe, und
zwar im positiven Sinn, beinhaltet. Sie haben gesagt, Sie sind dafiir, dal3 jene Lager, in die jene
Menschen abgeschoben werden, die in Osterreich keine Zuflucht finden, saniert und herge-
richtet werden, wie zum Beispiel das Lager Gyor, das eher ein Stall ist als ein Aufhaltelager fur
Menschen.

Wir Griinen haben diesbezlglich einen Antrag vorbereitet, den ich hiemit einbringe, und ich lade
Sie, Frau Kollegin, wenn lhre Aussage hier ernst gemeint war, und auch Herrn Konig, dazu ein,
diesen Antrag gemeinsam mit einzubringen und mit zu unterzeichnen. (Abg. Dr. Partik-Pablé:
Sie beschimpfen mich dauernd, und dann soll ich lhren Antrag unterstiitzen?) — Es geht nicht
um mich.

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter, verlesen Sie bitte den Antrag, die Redezeit
lauft ab.

Abgeordneter Andreas Wabl (fortsetzend): Wenn Sie der Meinung sind, dal’ ich Sie be-
schimpft habe, dann ziehe ich das zugunsten dieses Antrages zuriick. (Abg. Dr. Partik-Pablé:
Nein, Sie kdnnen das nicht zuricknehmen, was Sie da gesagt haben!)

Unser Antrag lautet wie folgt:

EntschlieBungsantrag

des Abgeordneten Andreas Wabl, Freunde und Freundinnen betreffend Unterstiitzung Ungarns
zur Sanierung des Auffanglagers in Gyor

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

Die Bundesregierung wird aufgefordert, unverziglich der Republik Ungarn einen Betrag von
5 Millionen Schilling zur Sanierung des Auffanglagers in Gyor zur Verfigung zu stellen, damit
dieses sofort saniert werden kann.

Kkkkk

Das ist ganz in lhrem Sinne. (Beifall bei den Griinen.)
17.15

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Ich rufe wieder in Erinnerung, die Verlesung von EntschlieBungsantrdgen so einzuplanen, dalR
sie innerhalb der geschéftsordnungsmafig vorgesehenen Redezeit erfolgen kann.

Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Scheibner, der eine tatsachliche Berichtigung machen
will. Herr Abgeordneter, Sie kennen das Wesen der tatsachlichen Berichtigung. — Bitte.

17.15

Abgeordneter Herbert Scheibner (Freiheitliche): Meine Damen und Herren! Herr Abgeord-
neter Wabl hat behauptet, ich hatte in meinem Debattenbeitrag verlangt, dal das &sterreichi-
sche Militar im Kosovo einschreitet. — Das ist unrichtig.

Ich habe vielmehr die Hoffnung gehabt, da® die Griinen lhre Zustimmung geben, wenn man im
Kosovo, dann, wenn Verhandlungen nicht mehr helfen, Milodevi% auch mit militarischen Mitteln
davon abhalt (Abg. Ollinger: Wer ist ,man“?), daRR er weiter mordet und weiter vertreibt. Sie wis-
sen ganz genau, daf3 die NATO die einzige Organisation ist, die dazu in der Lage ist. (Beifall bei
den Freiheitlichen. — Abg. Dr. Petrovic: Wer ist ,man*“?)

17.16
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Prasident Dr. Heinrich Neisser: Ich halte noch fest, dal3 der EntschlieBungsantrag, den Herr
Abgeordneter Wabl verlesen hat, geschaftsordnungsgeman Uberreicht wurde und in die Ver-
handlung mit einbezogen wird.

Als vorlaufig letzter Redner in dieser Debatte hat sich Herr Abgeordneter Jung zu Wort gemel-
det. 7 Minuten an Redezeit stehen Ihrem Klub noch zur Verfugung. — Bitte.

17.16

Abgeordneter Wolfgang Jung (Freiheitliche): Herr Prasident! (Anhaltende Rufe und Gegenrufe
zwischen Freiheitlichen und Griinen. — Prasident Dr. Neisser gibt das Glockenzeichen.) Herr
Minister! Meine Damen und Herren! Kollege Wabl hat hier wieder einmal das klassische Beispiel
eines phrasendreschenden ,Gutmenschen® gegeben. (Beifall des Abg. Scheibner.) Sie haben
die OVP und uns gefragt, was wir im Jahre 1989 als die Kosovo-Problematik neben anderen
Problematiken im Balkanraum akut wurde, dagegen getan haben. Herr Kollege Wabl, Sie mei-
nen doch nicht im Ernst, daR der Herr Milo3evi% auf die OVP oder auf die FPO aus Osterreich
gehort hatte! Das ist doch geradezu lacherlich, der hat zu diesem Zeitpunkt auch auf die Ameri-
kaner nicht gehort. (Abg. Dr. Kriger: Auf den Wabl auch nicht!) Was soll denn das? Was ist
das anderes als Phrasendreschen?

Dann habe ich Ihnen noch etwas zu sagen, Herr Kollege Wabl, und ich habe eine Zeitlang Uber-
legt, ob ich das jetzt sagen soll. (Abg. Wabl: Sie mit lhrem Heeresnachrichtendienst waren ja
unten, Sie haben ohnehin alles gewul3t! — Prasident Dr. Neisser gibt das Glockenzeichen.) Sind
Sie jetzt fertig, Herr Kollege? — Jetzt sage ich lhnen namlich etwas, Sie ,Obergutmensch®: Ich
habe von 1991 bis 1995 — jetzt kommt nicht der Heeresnhachrichtendienst — nachweislich mehr
als 40 000 S an zwei Familien in Restjugoslawien gezahlt. Sie ,,Obergutmensch®, ich weil} nicht,
wie viele das bei Ihnen gemacht haben. Geben Sie endlich einmal Ruhe mit lhrem ,Gutmensch-
dasein® und mit Ihrem schablonenhaften Einteilen! Ich habe das bis oben satt — und viele andere
auch. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Nun zur Realitéat und zu lhrer Anfrage zuriick. Sie haben ja in Ihrem Zorn auf die FPO verges-
sen, dal3 Sie die Anfrage eigentlich an den Innenminister richten wollten. Es geht bei lhnen in
erster Linie um die Nichtanerkennung von Spriichen zur Frage der Asylgewahrung oder Nichtge-
wahrung. In dieser Frage kénnen Sie die Beamten nur sehr beschrankt oder nicht kritisieren,
denn die Beamten vollziehen die Gesetze, die ihnen von diesem Haus hier gegeben wurden,
und es gibt bisher keinen Beweis, dal3 ein Beamter dagegen verstoRen hatte. Sie werfen da
Menschen etwas vor, die sich nicht dagegen wehren kdnnen. Das ist einmal Faktum Nummer 1.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Frau Kollegin Moser hat gemeint, es mifite das Solidaritatsprinzip gelten. — Frau Kollegin, fur
die Arbeit der Beamten gilt immer noch das Legalitatsprinzip. Das andere, das, was den Bereich
der Solidaritat betrifft, kénnen wir in diesem Haus hier vorgeben. Der Beamte hat die Gesetze so
zu vollziehen, wie wir es ihm vorgeben. Daher: Greifen Sie nicht die Falschen an! Da missen
Sie die SPO, die OVP angreifen, aber lassen Sie die Beamten damit in Frieden! — Soweit diese
Sache. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Jede andere Verhaltensweise wiirde auRerdem, und das sei lhnen auch gesagt, zu einem volli-
gen Chaos fuhren; wir haben es ja heute gehért. In welche Staaten ziehen die Asylanten und
Flichtlinge am liebsten? — Klarerweise, jeder wirde das tun, dorthin, wo es ihnen am besten
geht: Sie kommen nach Osterreich, sie kommen nach Deutschland. Das allein zeigt, daR lhre
Vorwiirfe gegeniiber der Republik Osterreich oder gegeniiber Einzelpersonen ungerechtfertigt
sind, denn sie kamen ja nicht nach Osterreich, wenn sie hier nicht gut aufgenommen wiirden.
Auch das zeigt die Haltlosigkeit Ihrer Vorwurfe. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Aber in diesem Zusammenhang ist noch ein viel wichtigerer Punkt anzusprechen: Wenn Sie im
Kosovo wirklich etwas andern wollen, wenn Sie verhindern wollen, daf3 es zu viel schlimmeren
Vorfallen kommt, als das jetzt der Fall ist, dann héatten Sie diese Anfrage heute nicht an den
Innenminister richten missen, sondern an den AuRenminister. Dann hatten Sie Herrn Dr. Mock
fragen miissen, was er, was der Vorsitz und was die EU zu tun gedenkt, damit die Lage dort
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unten ... (Rufe: Nicht Mock! Schissel!) Bitte um Entschuldigung, Herrn Dr. Schissel. Ich habe
mir einen Besseren gewunscht als jenen, der jetzt den Vorsitz fuhrt. (Heiterkeit und Beifall bei
den Freiheitlichen.) Dann hétten Sie den AulRenminister fragen missen, was sich dort tut, und
was dort noch passieren wird, wenn wir nicht eingreifen, wenn Europa nicht etwas unternimmt.

Das ist keine neue Erkenntnis, das hat man schon vor drei, vier, finf Jahren gewuf3t, zu Beginn
des Balkanfeldzuges. Diese Situation dort — das sage ich Ihnen heute, und ich hoffe, ich muf3
Sie nicht daran erinnern — wird noch wesentlich schlimmer werden, schlimmer als damals in
Jugoslawien. Denn da geht es nicht nur um den Kosovo, da geht es um die Frage Mazedonien.
Wenn es um Mazedonien geht — Bulgarien hat wegen dieses Gebietes drei Kriege gefihrt —,
kommen die Tirkei und Griechenland dazu; der ganze Balkanraum bis hinunter zur Tarkei wird
zu einer Krisenregion. (Zwischenruf des Abg. Wabl.)

Da gilt es, rechtzeitig etwas zu tun. Aber es werden hier ja allgemein nur Phrasen gedroschen —
gerade von lhnen, meine Damen und Herren von den Grunen! (Abg. Schieder: Dann sagen
Sie, was Sie tun wollen! Wollen Sie Belgrad bombardieren?) — Herr Kollege Schieder! Ich sage
Ihnen: Das Bombardieren in Bosnien und Herzegowina hat dort das Ende des Krieges herbei-
geflhrt. (Abg. Schieder: In Belgrad wird es die Menschen téten!) — Es hat auch in Bosnien Men-
schen getotet, sonst hatte es nicht gewirkt. (Abg. Schieder: lhre Haltung ist zynisch!)

Nein, Herr Kollege, das ist nicht zynisch, das ist die Realitat. Es stellt sich bestimmt die Frage,
ob Menschenleben zu Schaden kamen. Aber ich sage lhnen: Durch lhre Haltung — und die ist
bequem, denn die kann man leicht in der Offentlichkeit vertreten — kommen viel mehr Menschen
ums Leben. (Abg. Scheibner: 300 000 Tote in Bosnien!) Denn die ,paar® Soldaten, die drauf-
gezahlt haben, waren auch die Unschuldigen, man hat nicht MiloSevi% getroffen. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

Hunderttausende Zivilisten sind davon betroffen, Herr Kollege Schieder. Was sagen Sie diesen
Leuten? Das ist die ,Gutmenschenhaltung®, die ich in all diesen Redeweisen angreife. Es ist im-
mer leicht, es ist bequem, sich auf diese Position zuriickzuziehen und das zu sagen, was sich
schon anhort und was in der Offentlichkeit aufgenommen wird. Es ist aber etwas ganz anderes,
und das ist auch das Problem vieler Offiziere ... (Abg. Schieder: So eine Haltung ist furchtbar!
Bei einem Offizier ist das doppelt furchtbar!) — Ist es nicht furchtbarer, Herr Kollege, zuzu-
schauen, wenn Hunderttausende Frauen, Kinder, Zivilisten umgebracht werden? (Beifall bei den
Freiheitlichen. — Abg. Schieder: Lieber Belgrad bombardieren!) — Ich habe nicht gesagt: Belgrad
bombardieren. (Abg. Schieder: Furchtbar!) Das haben Sie gesagt. Das bleibt Ihnen tberlassen.

Es geht darum, entsprechend zu zeigen, dal? man es ernst meint. Als die NATO nur ein einziges
Mal versucht hat zu zeigen, daf man es ernst meint, da hat Osterreich wieder gekniffen — selbst
bei den Ubungen. Man hat nicht einmal die Uberfluggenehmigung erteilt, obwohl der Herr
Aulenminister vorher ausdricklich gesagt hat, was den Kosovo betreffe, kbnne man nicht neu-
tral sein. Auch das ist ein ,Gutmenschentum®, das ich der OVP vorwerfe. Auf der einen Seite re-
den, wenn es aber auf den Punkt kommt, dann trauen Sie sich nicht. Das ist das Faktum. (Bei-
fall bei den Freiheitlichen.)

17.23

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Khol. — Bitte, Herr
Abgeordneter.

17.23

Abgeordneter Dr. Andreas Khol (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Abgeord-
neter Wabl hat gefragt, was die Bundesregierung, was die Volkspartei, was die Sozialdemo-
kraten getan haben, als die Verfassung von 1974 des friheren Jugoslawiens einseitig durch
MiloSevi% aul3er Kraft gesetzt und der quasiautonome Status des Kosovo beendet wurde.

Ich darf es Ihnen sagen: Mit dem Moment, als dies geschah, hat es standige Interventionen des
AuRRenministeriums in Serbien gegeben. Seit Beendigung der Autonomie des Kosovo wurde die
KSZE damit befaRt. Der damalige AuBenminister Mock hat die erste Stufe des KSZE-Ver-
fahrens eingeleitet, dann die zweite Stufe. Das ist keinem einzigen anderen Fall in Europa je ge-
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schehen. Es hat auf Parteienebene der Sozialdemokraten und der EDU im Kosovo, wo man mit
Herrn Rugova, Herrn Krasnixi und mit anderen Vertretern der Opposition Kontakt aufgenommen
hat, eine Reihe von Fact-finding-Missions gegeben.

Ich darf Sie daran erinnern, Herr Kollege Wabl: Es war Ihre Abgeordnete Marijana Grandits, die
mit Herrn Kollegen Schieder und mir in die Krisenregion gefahren ist. Deswegen habe ich mich
jetzt zu Wort gemeldet, damit diese Dinge nicht unbeantwortet im Raum stehen bleiben. Es war
dieses Hohe Haus, das eine Altparteiendelegation auf den Balkan geschickt hat. Wir waren bei
MiloSevi%, Herr Schieder, Frau Grandits und ich. Wir haben MiloSevi% intensiv nach dem
Kosovo gefragt.

Er hat uns damals angeboten — Peter Schieder, du erinnerst dich —, in den Kosovo hinunterzu-
fliegen — er stelle uns ein Flugzeug zur Verfugung — um die geschlossene Universitat zu inspi-
zieren. Wir haben uns massiv fiir die Offnung der Universitat eingesetzt.

lhre Kollegin, Marijana Grandits, hat im tGbrigen im Rahmen dieser Mission dem damaligen Pra-
sidenten Tudjman schwerste Fragen betreffend Waffen et cetera gestellt. Das heil3t also, wir ha-
ben uns konsequent und immer fur die Menschenrechte der Albaner im Kosovo eingesetzt. Alois
Mock hat viele, viele Male personlich telefoniert, interveniert, er hat sogar deshalb den Ruf be-
kommen, die Serben ungerecht zu behandeln. Diese Politik ist von Wolfgang Schissel, auch
jetzt als Ratsvorsitzendem, konsequent weitergefiihrt worden.

Eine Haupttatigkeit des AuRenministers und Vizekanzlers Wolfgang Schiissel und der gesamten
Bundesregierung ist es, die Menschenrechte im Kosovo zu schitzen. Ich meine, das sollten Sie
zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei OVP und SPO.)

17.26

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor.

Die Debatte ist geschlossen. Ich bitte, die Platze einzunehmen.

Wir haben jetzt Uber zwei eingebrachte EntschlieBungsantrage abzustimmen.

Zuerst stimmen wir ab Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Mag. Stoisits und
Genossen betreffend humanitares Aufenthaltsrecht fur Kosovo-Flichtlinge.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem EntschlieRungsantrag ihre Zustimmung geben, um
ein Zeichen. — Das ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir stimmen jetzt ab Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Wabl und Genossen
betreffend Unterstiitzung Ungarns zur Sanierung des Auffanglagers in Gyor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem EntschlieBungsantrag zustimmen, um ein Zei-
chen. — Das ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Kurze Debatte Uber einen Fristsetzungsantrag

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Wir kommen zur Durchfihrung einer kurzen Debatte. Diese
kurze Debatte betrifft den Antrag des Abgeordneten Mag. Haupt, dem Finanzausschuf3 zur Be-
richterstattung Gber den EntschlieBungsantrag 767/A (E) betreffend die Untatigkeit der dsterrei-
chischen Bundesregierung im Zusammenhang mit der Bewerbung Klagenfurts um die Ausrich-
tung der Olympischen Winterspiele 2006 eine Frist bis 16. Juli zu setzen.

Die Abstimmung tber diesen Antrag erfolgt nach Schlul? der Debatte.

Wir beginnen jetzt mit der Debatte.



Nationalrat, XX. GP 9. Juli 1998 135. Sitzung / 135

Prasident Dr. Heinrich Neisser

Ich rufe die Geschéftsordnungsbestimmungen in Erinnerung, dafl kein Redner langer als 5 Mi-
nuten reden darf. Der Erstredner hat allerdings 10 Minuten zur Verfigung. Auch fir Mitglieder
der Bundesregierung und fur Staatssekretére gelten 10 Minuten als Richtgrofie.

Ich erteile zunachst Herrn Abgeordneten Gaugg zur Begriindung dieses Antrages das Wort. Sie
haben eine Redezeit von 10 Minuten. — Bitte.

17.28

Abgeordneter Reinhart Gaugg (Freiheitliche): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Da
Uber eine solch wesentliche Frage wie die Olympiabewerbung von Klagenfurt — Friaul — Slowe-
nien beraten wird, wundert es mich schon, dal3 es kein einziges Regierungsmitglied der Mihe
wert findet, bei dieser Debatte anwesend zu sein, welche beim Bundesfinanzgesetz ja schon
Gegenstand von Diskussionen war.

Wir halten es fir eine der wesentlichsten und wichtigsten Entscheidungen in den kommenden
Jahren fur das Bundesland Karnten, dal3 eine Bewerbung nicht oberflachlich, leichtsinnig und
halbherzig vollzogen wird, sondern dal’ die gesamte wirtschaftliche und politische Kraft eines
Bundeslandes, aber auch der Republik Osterreich dahinterstehen sollte.

Dabei appelliere ich in aller Ernsthaftigkeit gerade an die sozialdemokratischen Abgeordneten
des Landes Karnten, sich dieser Verantwortung bewuf3t zu sein. Diese Olympiabewerbung, die
eine Jahrhundertchance darstellt, darf nicht zum Spielball parteipolitischen Taktierens absacken.
(Demonstrativer Beifall und Bravorufe des Abg. Smolle. — Heiterkeit der Abg. Tichy-Schre-
der. — Abg. Smolle: Das ist ein gutes Schlul3wort!)

Ich habe den Eindruck, daR® es die Sozialdemokratische Partei in Kérnten noch nicht tberwun-
den hat ... (Anhaltende Zwischenrufe des Abg. Smolle.) — Kollege Smolle, vielleicht verstehe ich
dich auf Slowenisch leichter. Es scheint jedenfalls so zu sein, dal3 es die Sozialdemokratische
Partei noch immer nicht verkraftet hat, dal3 sie seit dem Jahre 1989 keine absolute Mehrheit
mehr in Karnten hat, dal® sie sich seit damals zu einem Intrigantenhaufen entwickelt hat, der
meuchelmordend die eigenen Funktionare letztlich ins Abseits stellt, dafl3 der jetzige zustandige
Sportreferent Ausserwinkler sowohl als Spitzenkandidat in Frage gestellt wird als auch auf
Bundesebene als Gesundheitsminister nicht gerade eine besondere Leuchte war.

Ich mul sagen, aus dem ,Auwi” ist ein ,Auweh® geworden (Heiterkeit und Beifall bei den Frei-
heitlichen), der zunachst einmal die Alleinvereinnahmung fiir die SPO bei der Olympiabewer-
bung betrieben hat, dann gesehen hat ... (Abg. Mag. Peter: Freund Gaugg! Diese Wahlrede
mulBdt du in Kérnten halten! Das ist ja eine Wahlrede!) — Nein, das ist auch hier sehr wichtig.

Lieber Herr — was immer du bist — Prasident der Hoteliervereinigung! Das ist ein ganz entschei-
dendes Thema, gerade fiir einen Hotelier im Tourismus, der angesichts von 33 000 Arbeitslosen
doch daran Interesse haben mufite, daf3, wenn schon nicht Salzburg und Tirol, so doch Karnten
bei der Olympiabewerbung berlcksichtigt wird, weil wir dringend Arbeitsplatze und infrastruk-
turelle Mal3Bnahmen brauchen, die zur Vorbereitung der Olympiakandidatur notwendig sind.

Aber in unserem schoénen Land Karnten gelingt es der SPO im besonderen ja immer wieder, bei
der Auswahl der Manager danebenzugreifen — ob das bei der HW, der KTG, in den Landeskran-
kenanstalten oder beim Olympiamanager ist, da wird also zundchst einmal nach der Zuteilung
der Olympischen Spiele geschlafen. (Anhaltende Zwischenrufe bei der SPO.) Dann kommt je-
mand, der aus der dritten Garnitur eines Privatunternehmens als Wunderwuzi erscheint, und
man braucht Wochen, bis man dahinterkommt, daf3 er vielleicht doch nicht der Geeignete ist.
Wieder ist diese ,Nudler-Partie“ gelahmt, bis man dann zu einem greift ... (Rufe bei SPO und
OVP: Wie bitte? ,Nudler-Partie“? Was ist das? Unerhért!)

Herr Abgeordneter Khol! Das, was die SPO in Karnten fabriziert hat, war und ist eine ,Nudler-
Partie®. (Unruhe im Saal. — Préasident Dr. Neisser gibt das Glockenzeichen. — Anhaltende Rufe
bei SPO und OVP: Das ist unerhort!) Ich kann lhnen das sagen, wissen Sie warum? — Ich finde
keine anderen Worte. Ich kann auch Totalversager sagen, alles, was Sie sich dabei denken
koénnen!
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Herr Kostelka! Sie kénnen es gern héren, aber es werden lhnen lhre Parteifreunde, die im
Sportbereich in Kérnten téatig sind ... (Abg. Dr. Kostelka: Ich brauche es nicht zu horen, der Herr
Préasident muf3 es héren!)

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter! Entschuldigen Sie, vielleicht kénnen wir
uns jetzt wieder ein bil3chen beruhigen, ja? Nur nicht gegenseitig aufstacheln! (Rufe: Herr Pra-
sident! Der sagt ,Nudler-Partie“l) — Nein, nein, ich habe auch Zwischenrufe gehort, die ich lieber
nicht gehort haben will.

Ich bitte jetzt um einen gemaRigten Ton vom Pult aus, und unterlassen Sie die Zwischenrufe.
(Ruf bei der SPO: Das Wort verrat den Menschen!)

Abgeordneter Reinhart Gaugg (fortsetzend): Wissen Sie, was mich stort? DaR, wenn die FPO
einen Antrag auf der ... (Ruf bei der SPO: Der lebt von der Gunst des Prasidenten! — Abg.
Marizzi: Sie kbnnen uns doch nicht als ,Nudler-Partie” bezeichnen!)

Beruhigt euch doch! Ihr braucht ja nicht so nervés zu sein, wenn wir euch erwischen. Schaut, ihr
braucht nur diesem Fristsetzungsantrag, der bis 16. Juli gilt, die Zustimmung zu erteilen, dann
konnte ich meinen Redebeitrag abkurzen. Es ist meiner Meinung nach schon entscheidend, ob
man einer Bewerbung ernsthaft ins Auge sieht, oder ob man sie nur als Scherz im Hinblick auf
die kommenden Wahlauseinandersetzungen in den Bundeslandern sieht. (Anhaltende Zwi-
schenrufe bei SPO und OVP.)

Weil ja Salzburg und Tirol ... (Abg. Marizzi: Sie kénnen uns doch nicht als ,Nudler-Partie” be-
zeichnen!) Lieber Freund Marizzi, ausnahmsweise sind da deine Karntner Freunde gemeint,
damit wir es eingrenzen, damit die Aufregung nicht so grol3 ist. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Aber es wurde zugesagt, es wirden alle Garantien schon seit Wochen und Monaten vorliegen.
Tatsache ist, dal3 sie erst jetzt vorliegen. Und obwohl sie aus Slowenien, aus Friaul, aus Kéarn-
ten, aus Klagenfurt vorliegen, sind Sie nicht bereit dazu, einem Antrag zuzustimmen, der der Be-
werbung eine entsprechende Bedeutung gibt. GemaR Punkt 18 dieser Bewerbung, die spate-
stens am 1. September dieses Jahres abzugeben ist, sind Garantieerklarungen des Bundes er-
forderlich, die Haftung dafur zu Ubernehmen, daf? diese Olympischen Spiele durchgefuhrt wer-
den — Garantien fir die Kandidatur, Garantien fur die baulichen MaRBnhahmen und Garantien fir
Finanzen und so weiter. Und diese Garantieerklarungen fehlen.

All diese Dinge werden von lhnen dazu benutzt, um ein Gelingen ja nicht zu garantieren. An-
scheinend sind Ihnen die Wabhlen in Salzburg und Tirol ebenso wichtig wie in Karnten. Ihr Motto
ist daher: Wir brauchen vorher keine Entscheidungen und lassen die Karntner alleine im Regen
stehen.

Die Bewerbung und die Vorbereitung fir den Besuch in der Olympiastadt Nagano sprechen
Bénde: Sion druckte Sonderpostmarken, fihrte Werbefeldziige, Turin war durch Agnelli in Na-
gano vertreten, der sich dort mit allen 10C-Mitgliedern traf. — Was ist mit den Kéarntnern gewe-
sen? Die haben nicht einmal Akkreditierungen gehabt, um entsprechend wirken und agieren zu
kénnen. Es ist auch zugesagt worden, es werde Sponsoren geben. Man weif3, dal3 sich die Ein-
nahmen bei Olympischen Spielen zu 34 Prozent aus Sponsorgeldern zusammensetzen. Kéarnten
war aber bis heute nicht in der Lage, diese nachweisen zu kénnen; also liegt auch da schweres
Versagen des Sportreferenten Ausserwinkler vor.

Diese Olympischen Spiele, die mit einem hohen finanziellen, wirtschaftlichen und sicherheits-
politischen Risiko verbunden sind, werden dilettantisch von jemandem weiterbearbeitet, bei dem
sich die SPO nicht einmal sicher ist, ob es verninftig ist, ihnn an der Spitze der Partei zu belas-
sen.

Geben wir doch der Jugend, dem Tourismus, den Arbeitnehmern eine ernsthafte Chance, am
Aufbau der Olympischen Spiele im Bundesland Karnten, in der Stadt Klagenfurt, in Friaul und
Slowenien, mitzuarbeiten! Sie sind es ja, die immer von der Internationalisierung sprechen, die
immer davon sprechen, dal} es notwendig ist, landeribergreifende Mallnahmen zu setzen, die
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angeblich alle davon begeistert waren, bis hin zum Herrn Sportsprecher Grabner, dal3 es not-
wendig ist, diese Spiele in Karnten durchzufiihren. Ich nehme an, er steht noch zu seinem Wort,
daher wurde ich ihn doch bitten, dafl3 er einmal in erster Linie an die Karntner Abgeordneten
appelliert, daf? sie auch zu diesem Gedanken stehen.

Ich frage noch einmal: Wo ist die wirkliche Hemmschwelle, einem Antrag zuzustimmen, der der
Olympiabewerbung, wie sie vorliegt, eine solide und seridse Chance gibt? Das ist unabhéngig
davon, wie hoch die Aufwendungen tatsachlich sein werden, denn die Experten betonen immer
wieder: Wenn die Olympischen Spiele gut vermarktet werden, dann gibt es auch keine finanziel-
len Einbuf3en fir eine Region, sondern eine entsprechende Belebung.

Das erwarte ich mir, weil das einfach fir das Bundesland Kérnten notwendig ist. Daher mein Ap-
pell, da diese Olympischen Spiele in Klagenfurt, Friaul und Slowenien zu einer nationalen An-
gelegenheit werden, denn wir haben nur einen Bewerber. Ich wiinsche mir, daf3 alle Abgeord-
neten dieses Parlaments diese Chance erkennen und ergreifen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
17.37

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter Gaugg! Es hat sich in den Debatten der
letzten Monate gezeigt, dal? hier zunehmend ein Ton einreil3t, der eindeutig eine personliche
Verunglimpfung ist, und ich glaube, das schadet dem Parlament als Ganzem.

Ich moéchte lhnen ausdriicklich sagen, dall der Begriff ,Nudler-Partie“ ein Ausdruck einer sol-
chen Verunglimpfung ist. Sie haben ihn mehrfach verwendet, wie ich mich jetzt vergewissert
habe, und ich erteile lhnen dafur einen Ordnungsruf.

Ich mdchte Sie aber nochmals bitten, meine Damen und Herren, dieser Art der Verunglimpfung,
die eine ganz spezifische Form hat, hier ein fir allemal ein Ende zu machen.

Herr Abgeordneter Kostelka! Sie haben sich zur Geschéftsordnung zu Wort gemeldet.

17.38

Abgeordneter Dr. Peter Kostelka (SPO) (zur Geschaftsbehandlung): Herr Prasident! Ich dan-
ke lhnen fir die objektive Filhrung der Geschéaftsordnung. Ich wollte nach § 103 der Geschafts-
ordnung einen solchen Ordnungsruf verlangen, weil es fir mich unertraglich ist, dal’ ein wesent-
licher Teil der Bevdlkerung eines ganzes Bundeslandes auf diese Art und Weise beleidigt wird.

(Beifall bei SPO und OVP.)
17.38

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Abgeordneter Leikam. lhre Redezeit be-
tragt 5 Minuten. — Bitte.

17.38

Abgeordneter Anton Leikam (SPO): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Ausdruck ,Nudler-Partie” ist ja im Zusammenhang ... (Zwischenrufe bei den Freiheitlichen. —
Prasident Dr. Neisser gibt das Glockenzeichen.)

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter! Bitte, kdnnen wir jetzt diesen Begriff ver-
gessen! Ich habe soeben klar zum Ausdruck gebracht, dal3 ich das ablehne. — Bitte. (Anhal-
tende Rufe und Gegenrufe zwischen SPO, OVP und den Freiheitlichen. — Prasident Dr. Neisser
gibt neuerlich das Glockenzeichen.)

Abgeordneter Anton Leikam (fortsetzend): Der ... (Abg. Schieder: Er hat es nicht zuriick-
genommen! Er hat einen Ordnungsruf bekommen, aber er hat sich ja nicht entschuldigt!)

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Meine Damen und Herren! Am Wort ist der Abgeordnete
Leikam, sonst niemand. Ich bitte auch, diese Zwischenrufduelle jetzt einzustellen. — Bitte, Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Anton Leikam (fortsetzend): Trotzdem noch einmal: Der Ausdruck ,Nudler-Par-
tie” ist im Zusammenhang ... (Heftige Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.) — Ja, Sie wollen das
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nicht horen. Das wird Ihnen sehr weh tun, meine Damen und Herren! Das wird lhnen sehr weh
tun, denn dieser Ausdruck ist im Zusammenhang mit dem Wunderwuzi gefallen, der aus der
Privatwirtschaft geholt wurde, um die Olympiabewerbung zu vermarkten. Dieser Wunderwuzi
aus der Privatwirtschaft war ein Industriemanager eines grof3en Karntner Betriebes und wurde
einstimmig — einstimmig! —, auch mit den Stimmen der zwei freiheitlichen Landesregie-
rungsmitglieder von der Karntner Landesregierung bestellt.

Also dieser Wunderwuzi aus der Privatwirtschaft ist auch tber Wunsch der Freiheitlichen be-
stellt worden und mufR3 daher auch in diesen Ausdruck mit eingebunden werden, der hier soeben
am Rednerpult gebraucht worden ist. Auch Sie haben in lhren Reihen diese Art von Menschen,
wie sie Herr Abgeordneter Gaugg hier angesprochen hat. (Beifall bei der SPO.)

Wenn man dem Abgeordneten Gaugg zugehdrt hat, dann ist einem einmal mehr klargeworden,
warum Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Grasser fluchtartig die Landesregierung verlassen
hat: Es ist undenkbar, mit solchen Leuten Uberhaupt arbeiten zu kénnen. (Zwischenrufe des
Abg. Dr. Kriiger.) Es ist undenkbar, mit Leuten ein solch groRes Projekt verwirklichen zu kén-
nen, die, wie wir soeben gehdrt haben, in einer unglaublich herabmachenden Art und Weise
Uber andere, die sich sehr stark engagieren, herfallen.

Meine Damen und Herren! Osterreich hat international — insgesamt und im Sport — eine hervor-
ragende Reputation. Das beweisen die vielen Gro3veranstaltungen in unserem Lande: Weltmei-
sterschaften und Weltcupveranstaltungen in vielen Sparten. Diese internationale Reputation wird
uns helfen, unser grof3es gemeinsames Ziel auch erreichen zu kénnen.

Ich halte es wirklich fur eine ganz arge Beleidigung der Hunderten ehrenamtlichen und haupt-
amtlichen Mitarbeiter im Bewerbungskomitee fir die Olympischen Spiele 2006 in Klagenfurt,
wenn der Repréasentant der Freiheitlichen Partei das Ganze als oberflachlich und halbherzig
abtut. Das ist eine Beleidigung dieser Mitarbeiter in allen Komitees, die tlichtig arbeiten und
zeitlich voll im Plan sind. (Beifall bei der SPO sowie des Abg. Schwarzenberger.)

Sie sind in lhrer Art, Politik zu machen, von einem unglaublichen Vernichtungsdrang begleitet,
meine Damen und Herren von den Freiheitlichen! Es ist wirklich nicht mehr begreifbar, wie Sie in
diesem Lande Politik machen wollen. Das Wort ,Konsens* ist fur Sie anscheinend ein Fremd-
wort, das kennen Sie ganz einfach nicht! (Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.) Die Instabilitat ist
offenbar der Mittelpunkt lhrer politischen Uberlegungen. Sie brauchen das, um lhre politischen
Ziele zu verwirklichen. Lassen Sie wenigstens die Olympiabewerbung aus dem Spiel, wenn Sie
hier Ihre parteipolitischen Ziele verfolgen wollen! (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Nun noch einmal zum Antrag der Freiheitlichen. Der Vorteil, wenn
man vormittag dieselbe Diskussion fuhren kann wie am Nachmittag, liegt zweifellos auch darin,
dal? man noch mehr Informationen einholen kann, um auch darauf eingehen zu kdnnen. Zu
diesem Antrag darf klar gesagt werden — ich habe mich jetzt noch einmal vergewissert, auch
beim zustandigen Anwalt der Olympiabewerbung und nach Ricksprache beim Internationalen
Olympischen Comité —, was von der Bundesregierung erwartet wird. Es wird erwartet, daf3 die
Bundesregierung eine quasi politische Erklarung abgibt, in der sie sich verpflichtet, daf3 der
Vertrag zwischen dem Internationalen Olympischen Comité beziehungsweise der Olympischen
Charta und der Veranstalterstadt auch vollinhaltlich eingehalten wird.

Meine Damen und Herren! Es ist ganz einfach nicht denkbar und auch nicht mdéglich, da3 zum
gegenwartigen Zeitpunkt klare zahlenméaRige Garantieerklarungen abgegeben werden kénnen,
weil der Vertrag zwischen dem IOC und der Veranstalterstadt Klagenfurt erst nach einem
eventuellen Zuschlag abgeschlossen wird. (Abg. Grabner: Absichtserklarung!) Daher genugt es
dem Internationalen Olympischen Comité — und auch dahin gehend habe ich mich noch einmal
vergewissert —, dal diese Garantieerklarung von der Bundesregierung als politische Absichtser-
klarung abgegeben wird. Daher brauchen wir diesen Antrag nicht. Wir brauchen auch diese
Erméchtigung nicht, weil in dieser Garantieerklarung kein Betrag enthalten sein wird. Das ist die
formelle Vorgangsweise. Nehmen Sie das bitte noch einmal zur Kenntnis! (Beifall bei der SPO. —
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Neuerliche Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.) — Das ist uns nicht jetzt eingefallen, sondern
wir beschéftigen uns eben mit der Olympiabewerbung. Wir beschéftigen uns damit!

Meine Damen und Herren! AbschlieBend noch einmal zuriick zu den Managern. Es wurde ein
zweiter Manager bestellt, der angeblich der Wunschkandidat der Freiheitlichen, vor allem aber
der Wunschkandidat des Parteiobmannes Haider war. Er ist nicht einmal einen Tag im Amt
gewesen, da muBte er schon wieder zuriicktreten. (Prasident Dr. Neisser gibt das Glocken-
zeichen.)

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter! Die Redezeit ist abgelaufen.

Abgeordneter Anton Leikam (fortsetzend): Gut, ist mir auch recht. — Danke schon. (Beifall bei

der SPO.)
17.44

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Wurmitzer. — Bitte.

17.44
Abgeordneter Georg Wurmitzer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Herr
Abgeordneter Gaugg hat von dieser Stelle aus appelliert: Die Jahrhundertchance Olympia 2006
darf nicht zum politischen Spielball werden. Kollege Gaugg! Ich stimme dir zu. Ich frage dich
nur: Warum hast du dann heute hier den Wahlkampf fir Karnten eréffnet, acht Monate vor der
Zeit?

Zweite Frage: Warum verwendest du zur Bezeichnung deiner politischen Mitbewerber Aus-
dricke wie ,Nudler-Partie“ und &hnliches? Glaubst du, da’ das dazu geeignet ist, ein gemein-
sames Vorgehen zu erreichen? Damit liegst du total daneben! (Beifall bei OVP und SPO.)

Es ist namlich schon 6fter vorgekommen, dal3 die Freiheitliche Partei mit einem Fuld auf der
Bremse gestanden ist, wahrend sie mit dem anderen versucht hat, Gas zu geben. Heute
versucht sie sogar, Vollgas zu geben in einer Frage, in der man bisher alles blockiert hat, was
nur blockierbar war. Ich brauche nur die diversen Zeitungsnotizen des letzten halben Jahres zu
zitieren, um euch das zu beweisen.

Am 23. Dezember 1997 steht im ,Standard“ zu lesen: FP-Chef Jérg Haider hat mehr als einmal
signalisiert, daf3 ihm Karntens Dreilanderbewerbung ein Dorn im Auge ist. Wirtschaftslandesrat
Karl-Heinz Grasser, ein erklarter Senza-Confini-Befuirworter, soll jetzt offensichtlich innerpar-
teilich isoliert werden. — Das ist geschehen, er ist weg! Er ist nicht freiwillig gegangen, das kénnt
ihr irgendwo erzahlen, aber nicht in diesem Haus. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten
der SPO.)

Die nachste offentliche AuRerung stammt vom 9. Februar 1998. Haider: Slowenien nicht olym-
piareif. — Glaubt irgend jemand, dal’ die Slowenen das nicht lesen? Heute will man aber von
ihnen haben, dal3 sie Garantieerklarungen abgeben, dal3 sie mit uns gemeinsame Gesell-
schaftsvertrage machen. Glaubt ihr, dal3 das ein positiver Beitrag fur die Olympiabewerbung
war? Mitnichten! So schaut das aus.

Ihr habt also bisher alles sabotiert, was pro Olympia gewesen ist. Zwei Manager wurden auf
Intervention der Freiheitlichen Partei beseitigt. Herr Schwab aus dem Ennstal ist gar nicht erst
angetreten, und den zweiten, Novak, hat man dann solange traktiert, bis er von sich aus das
Handtuch geworfen hat. Und heute wollen Sie mit lhrem Fristsetzungsantrag die Flucht nach
vorne antreten? — Ich darf lhnen sagen: Die Menschen in Kéarnten glauben lhnen nicht. Sie
glauben Ihnen das nicht! (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Wir als Volkspartei haben es nicht notwendig, lhre Fluchtbewegungen mitzumachen. Wir hatten
namlich von Anfang an eine klare und eindeutige Haltung und haben ein klares und deutliches
Ja zur Olympiabewerbung 2006 gesagt. (Beifall bei der OVP.)

Nur deswegen ist es heute moglich, einen Gesellschaftsvertrag auf den Tisch zu legen, wobei
die Stadt Klagenfurt 0,8 Millionen, das Land Karnten 3,2 Millionen, Slowenien 4 Millionen und
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Friaul ebenfalls 4 Millionen Schilling eingebracht haben. Das ist die Grundvoraussetzung, sonst
brauchten wir gar nicht an das IOC heranzutreten.

Das zweite: Es liegt auch die Garantieerklarung von Friaul — von Slowenien wird sie diese
Woche nachgereicht, vom Karntner Landtag wurde sie vergangene Woche beschlossen — vor;
aber nur, weil es einen Konsens von zumindest zwei Parteien in diesem Bundesland gegeben
und weil man die Wertigkeit dieser grof3en Chance erkannt hat.

Kollege Gaugg! Als Karntner bin ich davon tiberzeugt, daR uns die Republik Osterreich in dieser
Frage nicht im Stich lassen wird. Wir vertrauen auf unsere Regierung, und wir vertrauen auf
unser Parlament. (Beifall bei OVP und SPO.)

Ich habe iiberhaupt keinen Zweifel daran, daR Osterreich, sobald die Vorarbeiten auf der re-
gionalen Ebene abgeschlossen sein werden, seine Verpflichtung erfiillen und unsere Bewer-
bung gegeniber dem Internationalen Olympischen Comité entsprechend unterstiitzen wird.
Daher — und das meine ich ernst — fordere ich euch auf, als Fraktion im Land und hier endlich zu
begreifen, worum es geht: Osterreich und Klagenfurt haben nur eine Chance, wenn es diese
Dreilanderbewerbung gibt. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten des Liberalen Forums. —
Abg. Dr. Ofner: Wird die Garantieerklarung abgegeben?) — Die wird abgegeben, Kollege Ofner.
Davon kannst du ausgehen.

Aber wir verderben unsere Chancen, wenn wir im innerparteilichen Streit sowohl im Land als
auch im Bund nach aufRen hin ein falsches Signal setzen. (Beifall bei OVP und SPO.) Deswegen
fordere ich euch auf: Gebt eure Trotzhaltung auf! Auch wenn eine Idee von einer anderen poli-
tischen Seite kommt, ist sie deswegen noch lange nicht falsch. (Beifall bei OVP und SPO. —
Abg. Dr. Ofner: Wir waren daftr!)

17.49

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist nunmehr Abgeordneter Mag. Haupt.
5 Minuten Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Abgeordneter.

17.50
Abgeordneter Mag. Herbert Haupt (Freiheitliche): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Herr Kollege Wurmitzer! Ich méchte Ihnen zwei Dinge als Korrektur mit auf den Weg geben.

Erstens: Nicht Kollege Gaugg hat heute den Wahlkampf fir Karnten begonnen, sondern lhre
Partei mit dem Oympia-Plakat (Abg. Wurmitzer: Natdrlich!) und gleich darauf auch Herr Lan-
desparteiobmann Ausserwinkler, der sich wegen seiner negativen Imagewerte ebenfalls mit
einem Olympia-Plakat in einen Vorwahlkampf fir die SPO geworfen hat, haben damit begon-
nen, Olympia politisch zu verwerten. (Abg. Schwarzenberger: Und deshalb wollen Sie Olympia
zerstoren!)

Zweitens: Herr Kollege Wurmitzer! Wir brauchen uns von lhnen nicht belehren zu lassen, daR
wir nichts fur Olympia in Kérnten getan héatten und auf der Bremse stiinden. (Anhaltende Zwi-
schenrufe. — Prasident Dr. Neisser gibt das Glockenzeichen.) Es ist evident und nachweisbar
und fir jeden Karntner, den die Olympiabewerbung interessiert, klar, dal3 jene Gemeinden, in
denen die Freiheitlichen den Birgermeister stellen und bestimmenden Einflu haben, die besten
Abstimmungsergebnisse fiir Olympia in Karnten gehabt haben. (Beifall bei den Freiheitlichen. —
Abg. Wurmitzer: Daher habt ihr sie auch boykottiert und sabotiert!)

Der Grund dafir ist jedoch nicht, dal? Sie diese Olympiabewerbung geférdert haben beziehungs-
weise Herr Manzenreiter sich in Villach offiziell dagegen ausgesprochen hat, sondern daf3 die
Freiheitlichen von Anfang an hinter der Kéarntner Olympiabewerbung gestanden sind. (Beifall bei
den Freiheitlichen. — Zwischenrufe der Abgeordneten Wurmitzer und Leikam.)

Herr Kollege Wurmitzer! Ich mache Sie auch darauf aufmerksam, daf} sich der Landeshaupt-
mann von Salzburg als schlechter Verlierer erwiesen hat. Auch nachdem die nationale Entschei-
dung, Karnten die Zustimmung zu geben, gefallen war, hat Salzburg die Karntner Bemuhungen
weiterhin madig gemacht und ist dagegen aufgetreten. Meines Wissens ist der Landeshaupt-
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mann von Salzburg kein Parteiangehoriger der Freiheitlichen, auch keiner der Sozialdemokra-
ten, sondern lhrer Fraktion, Herr Kollege Wurmitzer. Suchen Sie also zuerst im eigenen Umfeld,
wer diese Jahrhundertchance fir Karnten im Endeffekt in den Abgrund fuhren willl Es sind
héchst egoistische und private Griinde, warum diese Front in Osterreich entstanden ist. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Drittens: Herr Kollege Wurmitzer! Sie wissen ganz genau, daf3, wenn Osterreich, wie Generalse-
kretar Jungwirth in einer 6ffentlichen Erklarung gemeint hat, bis 1. September 1998 keine voll-
stéandige Haftungs- und Garantieerklarung im finanziellen Bereich vorlegen kann, die Olympi-
schen Spiele fiir Karnten und fiir Osterreich verloren sind.

Herr Kollege Wurmitzer! Herr Kollege Leikam! Auch diese AuRerungen sollten Ihnen doch eini-
ges zu denken geben. Sie haben heute so getan, als ob eine Garantieerklarung, die die Bundes-
regierung vielleicht im Juli oder August, oder wann immer sie neben ihren Europavorhaben auch
noch fur nationale Anliegen Zeit hat, gibt, in entsprechender Form zeitgerecht sein wird. (Abg.
Wurmitzer: Mit welchem Budget werdet ihr haften?) Ich muf3 IThnen sagen, Herr Kollege Wur-
mitzer, dal3 das nicht ausreichend sein wird. (Abg. Wurmitzer: Mit dem, was du immer abge-
lehnt hast?) In Osterreich gibt es noch immer eine Finanzverfassung, in der deutlich und klar
geschrieben steht, wer fur solche Erklarungen budgetér vorzusorgen hat und wer verfassungs-
mafig zustandig ist: Wir — das Parlament!

Herr Kollege Wurmitzer und Herr Kollege Leikam! Ich sagen lhnen in aller Deutlichkeit: Wir Frei-
heitlichen werden nicht zuschauen, wie dieses Parlament in einer seiner wichtigen Kompeten-
zen, namlich in der budgetéren, von lhnen in einer verfassungswidrigen Vorgangsweise be-
schnitten und an den Rand gedrangt wird. Das werden wir nicht hinnehmen! (Beifall bei den
Freiheitlichen. — Abg. Leikam: Ja, das ist es! Jetzt ist es heraul3en!)

Nehmen Sie doch den Fristsetzungsantrag von uns Freiheitlichen auf! Wir kénnten das am
16. Juli im Ausschuf3 erledigen und am 17. Juli, an einem Tag, an dem ohnehin zwei Sonder-
sitzungen stattfinden, diese Garantieerklarungen im Hohen Haus verfassungskonform abseg-
nen. (Abg. Leikam: Jetzt wissen wir, wo ihr hinwollt!)

Herr Kollege Leikam! Es ist kein Absprung, sondern wir Freiheitliche sagen wie immer: Ja zu
diesen Olympischen Spielen! Diese miissen sich aber wirtschaftlich fir Karnten und Osterreich
rechnen und dirfen sich nicht ,Senza confini“ auf die Fahnen schreiben und die Rechte der
altosterreichischen Minderheiten negieren. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Abg. Leikam: Jetzt
wissen wir es! — Abg. Wurmitzer: Jetzt kommt, was im Hinterkopf ist!) Diese Spiele sollten auch
endlich jene Aufbruchstimmung fur den Tourismus bringen, die diese Branche schon lange
bendtigt. Denn, Herr Kollege Leikam, auch Thnen mifdte es bekannt sein, daf? Olympische Spie-
le auf Kosten der eigenen Minderheit ein schlechter und teurer Preis sind. (Beifall und Bravorufe

bei den Freiheitlichen.)
17.54

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gelangt nun Herr Abgeordneter Mag. Peter. — Bitte,
Herr Abgeordneter.

17.54

Abgeordneter Mag. Helmut Peter (Liberales Forum): Meine Damen und Herren! Wir machen
soeben einen Blick in die Niederungen der Kérntner Landespolitik. Dieses wunderschéne Bun-
desland, in dem so nette Menschen wohnen, hat ein Problem, namlich seine Landespolitik. Sie
bringt diesem Land keine Lésungen, sondern nur Schwierigkeiten. (Beifall beim Liberalen
Forum.)

Meine Damen und Herren! Ich bin als Oberésterreicher nicht befugt, Schulnoten zu verteilen. Ich
mafie mir das nicht an. Ich kann nur allen Karntnern gemeinsam sagen: Sie haben zwei Mdg-
lichkeiten: Entweder Sie spielen diese Pradler Ritterspiele bis zum Marz durch und schadigen
weiter die wirtschaftliche Basis lhres Landes oder Sie kommen zur Vernunft. Aber das ist wohl
eine Frage der Karntner Landespolitik. (Beifall beim Liberalen Forum.)
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DalR diese Olympischen Spiele gemeinsam mit den Nachbarn in Slowenien und Friaul eine
groRartige Chance fiir das siidlichste Bundesland Osterreichs sind, daR dabei kulturell unerhort
viel passiert, wirde ich die Freiheitlichen bitten, auch dem Heimatdienst und anderen reaktiona-
ren Gruppierungen in Karnten mitzuteilen, die immer noch meinen, daf3 Karnten nur dann gut
ist, wenn kein Auslander hereinkommt — und anscheinend sind die Slowenen, die in Kérnten
wohnen, auch schon Auslander. Das ist eure Aufgabe! Die Freiheitliche Partei sollte nicht da-
nach trachten, Stimmen zu ernten, sondern fir die gemeinsame Idee Stimmung zu machen —
fur Friaul, flr Slowenien und fur Kérnten. (Beifall beim Liberalen Forum. — Abg. Gaugg: Du hast
keine Ahnung!) — Ich habe keine Ahnung, lieber Gaugg! Das weild ich, denn ich bin kein
Ké&rntner und nicht so verbohrt wie du.

Meine Damen und Herren! Es geht eigentlich um den Fristsetzungsantrag, dem wir Liberale zu-
stimmen werden. Ich halte es in betrachtlichem Ausmalfie fur bedenklich, dal3 die Bundesregie-
rung Beschlisse fiir die Haftung Uber zweistellige Milliardenbetrage faldt, ohne das Parlament,
dieses Hohe Haus, damit zu befassen. In § 51 der Bundesverfassung ist die Budgethoheit des
Parlaments Uber das Bundesfinanzgesetz klar festgelegt. In 8 77 der Bundesverfassung steht,
dal’ die Bundesregierung das, was wir, die Vertreter des Volkes, in diesem Land beschlief3en,
zu vollziehen hat.

Ich halte es fiir einen falschen Weg, und das gesamte Parlament, alle Fraktionen, sollten sich
meiner Meinung nach gegen diesen Machtubergriff der Bundesregierung verwahren. Denn ihr
Motto lautet: Wir beschlie3en irgendwann einmal im August irgendeine Zusage und werden es
dann im Parlament ex post schon richten.

Das ist nicht der Parlamentarismus, den wir Liberale uns wiinschen. (Beifall beim Liberalen
Forum.) Und ich bin sicher, da auch die Damen und Herren der anderen Fraktionen des Hohen
Hauses darUber einmal nachdenken missen, wieweit sich das Parlament von der Regierung
emanzipieren und seine eigentliche Rolle, namlich als Vertreter des Volkes unseres Landes
Uber der Regierung zu stehen, Gibernehmen sollte.

Meine Damen und Herren! Der Antrag selbst der Freiheitlichen — dem wir mit der Fristsetzung
nicht zustimmen; wir stimmen nur zu, daf3 er behandelt werden soll — verwirrt mich. Wir haben
vor drei, vier Stunden, als Herr Klubobmann Haider einen Antrag eingebracht hat, tiber eine Haf-
tung von 14 Milliarden Schilling diskutiert. In diesem Antrag ist von 11 Milliarden Schilling die
Rede. Wieviel sind es nun wirklich? (Abg. Smolle: Einige Milliarden mehr oder weniger ist egal!)

Es sind zwei bedauerliche Tatsachen festzustellen: Einerseits findet es die Bundesregierung
offensichtlich nicht der Mihe wert, Haftungen in zweistelliger Milliardenhdhe rechtzeitig Uber das
Parlament zu leiten. Andererseits ist es bedauerlich, wie die Freiheitlichen mit den Milliarden

~-herumschmeilen®. (Beifall beim Liberalen Forum.)
17.57

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Letzter Redner in dieser Debatte ist Herr Abgeordneter
Dr. Van der Bellen. — Bitte.

17.57
Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Griune): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Ganz kurz drei Punkte:

Erstens: Die Griinen unterstitzen voll und ganz das Projekt ,Senza confini“. Das wollte ich ein-
mal festgehalten haben. (Abg. Grabner: Da haben wir gut entschieden! Ja?!)

Zweitens: Bei sportlichen Grof3veranstaltungen dieser Art — bei denen Griine aus guten Griinden
oft ein biBchen skeptisch sind — treten nicht nur finanzielle, organisatorische, legistische und
ahnliche Fragen auf, sondern auch 6kologische — speziell bei Winterspielen. Ich denke, dal
Osterreich, Italien und Slowenien die Chance haben, darin neue Wege zu beschreiten.

Drittens: Die nachsten Sommerspiele werden, wenn ich nicht irre, im Jahre 2000 in Sydney statt-
finden. Australien hat mit Greenpeace eine Vereinbarung getroffen, da man in diesem Zusam-
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menhang verschiedene 6kologische Fragen gemeinsam untersucht und angeht. In dieser oder
ahnlicher Form vorzugehen, sollte man sich meiner Ansicht nach auch bei dem Projekt ,Senza
confini“ Uberlegen. — Danke. (Beifall bei den Griinen, beim Liberalen Forum und bei Abgeord-
neten der SPO.)

17.58

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor. Die Debatte ist ge-
schlossen. Bitte die Platze einzunehmen!

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag, dem Finanzausschul3 zur Berichterstat-
tung Uber den EntschlieRungsantrag 767/A (E) der Abgeordneten Ing. Reichhold und Genossen
betreffend die Untétigkeit der Osterreichischen Bundesregierung im Zusammenhang mit der
Bewerbung Klagenfurts um die Ausrichtung der Olympischen Winterspiele 2006 eine Frist bis
16. Juli 1998 zu setzen. (Abg. Dr. Kostelka: Zur Geschéftsordnung, Herr Prasident! Nach § 66
der Geschéftsordnung ersuche ich um Auszéhlung der Stimmen!)

Es ist Auszahlung der Stimmen verlangt worden. (Abg. Dr. Khol: Wo ist denn der Haider? —
Abg. Gaugg: Arbeiten!) Ich bitte die beiden Schriftfihrerinnen, zu mir zu kommen, um diese
Auszéhlung durchzufiihren. (Abg. Dr. Khol: Kein Stadler und kein Haider! — Abg. Leikam: Die
Beflrworter sind nicht einmal da!)

Meine Damen und Herren! Sie haben den Antrag, der zur Abstimmung steht, gehort.

Ich bitte jetzt jene Damen und Herren, die fir diesen Fristsetzungsantrag sind, um ein Zeichen
der Zustimmung. (Abg. Dr. Stippel: Oje! Das ist wenig! — Abg. Leikam: Die Halfte der Fraktion
ist dagegen! — Abg. Dr. Khol: Der Haider hat nicht einmal seine Fraktion unter Kontrolle! — Abg.
Leikam: Auch der Haider ist dafiir! — Prasident Dr. Neisser gibt das Glockenzeichen. — Abg.
Leikam: Da sieht man die Ernsthaftigkeit!) — Es wurden 29 Stimmen fir diesen Antrag und
106 gegen diesen Antrag ausgezahlt. Das ist die Minderheit. Der Antrag ist damit abgelehnt.
(Lebhafte Zwischenrufe.)

Fortsetzung der Tagesordnung

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Ich nehme nun die Verhandlungen tber die Punkte 3 bis 8 der
Tagesordnung wieder auf und erteile als nachster Rednerin der Frau Abgeordneten Hagenhofer
das Wort. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 5 Minuten. — Bitte, Frau Abgeordnete.

18.02

Abgeordnete Marianne Hagenhofer (SPO): Herr Prasident! (Unruhe im Saal. — Prasident
Dr. Neisser gibt das Glockenzeichen.) Herr Prasident! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen!
Die Beamten-Dienstrechtsgesetz-Novelle ... (Anhaltende Unruhe im Saal.)

Prasident Dr. Heinrich Neisser (das Glockenzeichen gebend): Entschuldigen Sie, Frau Abge-
ordnete.

Erstens darf ich festhalten, dal3 Frau Abgeordnete Hagenhofer am Wort ist.

Kdnnte man zweitens dafiir Sorge tragen, dald jemand von der Regierungsseite auf der Bank
sitzt?

Bitte, Frau Abgeordnete, setzen Sie fort.

Abgeordnete Marianne Hagenhofer (fortsetzend): Danke, Herr Prasident! — Geschatzte Kolle-
ginnen und Kollegen! Die heute zu behandelnde Beamten-Dienstrechtsgesetz-Novelle soll zu-
nachst einmal in gewissen Dingen Klarheit und Transparenz, aber auch Verwaltungsverein-
fachung sowohl fur die Arbeitnehmer als auch fiir den Dienstgeber bringen.

Ich mdchte einige Punkte herausgreifen, im speziellen die Schaffung einer zentralen arztlichen
Begutachtungsstelle beim Bundespensionsamt. Die Betrauung der Pensionsversicherungsan-
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stalt der Angestellten mit der arztlichen Begutachtung im Verfahren betreffend Dienstunfahigkeit
muf3te aufgrund eines Erkenntnisses des Verwaltungsgerichtshofs mit Juli 1997 eingestellt
werden.

Jener Zustand, den wir vorher zu beseitigen glaubten, namlich unterschiedliche Begutachtungs-
praxis etwa bei Beamten durch Begutachtung durch Amtsarzte, wurde dadurch wiederherge-
stellt. Das hatte neuerlich einen unterschiedlichen Standard beim Zugang zur Dienstunfahig-
keitspension zur Folge. Mit der Schaffung einer zentralen arztlichen Begutachtungsstelle beim
Bundespensionsamt soll ein einheitlicher Gutachtenstandard erreicht werden. Kinftig wird ein
Chefarzt mit sachversténdigen Arzten, die eine spezielle Schulung auch im berufskundlichen
Bereich haben, eine einheitliche Begutachtung durchfihren.

Sind in bestimmten Fallen zusatzliche Facharztgutachten erforderlich, ist durchaus daran ge-
dacht, auch Fachéarzte der verschiedenen Regionen, je nachdem, woher der Beamte oder die
Beamtin kommt, mit der Erstellung eines Gutachtens zu beauftragen. Dieses wird, wie gesagt,
wiederum an dieses Bundespensionsamt zur Vorlage an den Chefarzt geschickt, der dann dar-
Uber befinden wird.

Ich halte diesen Weg fir sehr gut, da einerseits auch dezentrale Gutachten angefertigt werden
kdnnen, es aber andererseits eine Stelle gibt, die fur alle Bundesbedienstete einen einheitlichen
Zugang zur Erlangung der Dienstunfahigkeitspension schaffen kann. — Das ware der erste
wesentliche Punkt!

Ein weiterer meiner Ansicht nach sehr wichtiger Punkt ist auch die Anderung der Reisegebiih-
renverordnung in § 39, durch den die Verwaltung insofern vereinfacht wird, als Gendarmeriebe-
amte, die Exekutivdienst versehen und Uberwiegend im Auf3endienst tatig sind, in Zukunft nicht
mehr Einzelabrechnungen zu stellen haben, sondern alles in Form von Pauschalvergiitung mo-
natlich abgegolten bekommen.

Das ist durchaus sinnvoll, denn es bringt Verwaltungsvereinfachung sowohl flir den Dienstgeber
Bund als auch fir die Beamten im Exekutivdienst. Aus Zeitgrinden und aus Zeitdisziplin méchte
ich meine Rede schlieBen. — Danke. (Beifall bei der SPO.)

18.07

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Hans Helmut Mo-
ser. — Bitte, Herr Abgeordneter. (Abg. Hans Helmut Moser: 5 Minuten, Herr Prasident!)

18.07

Abgeordneter Hans Helmut Moser (Liberales Forum): Herr Prasident! Einen Minister oder
Staatssekretar auf der Regierungsbank kann man ja nicht begrtfen. Ich bedauere es, daf3 we-
der der Finanzminister noch der Herr Staatssekretér diese Debatte ernst nehmen und anwesend
sind. Ich darf daher den Herrn Prasidenten bitten, die Sitzung zu unterbrechen, bis der Herr
Staatssekretéar oder der Herr Minister anwesend ist. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Herr Abgeordneter! Ich habe eine Information bekommen, daR
Herr Minister Edlinger in einer Minute kommen wird. Ich bitte um Versténdnis. Setzen Sie bitte
fort!

Abgeordneter Hans Helmut Moser (fortsetzend): Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Wir
debattieren heute sechs Tagesordnungspunkte beziehungsweise sechs Berichte des Finanz-
ausschusses in einem, die bedauerlicherweise in Uberhaupt keinem Zusammenhang stehen. Es
hatte daher Sinn gemacht, die Debatte getrennt vorzunehmen.

In dieser Debatte wird Uber das Beamten-Dienstrecht diskutiert, dann Uber verschiedene Dop-
pelbesteuerungsabkommen, es geht weiters um die dienstrechtliche Einstufung der Fachhoch-
schulabsolventen und um das Borsegesetz. Ich halte eine derartige Zusammenstellung der Be-
richte nicht fur sinnvoll und schlage vor, das nachste Mal bei der Festlegung der Tagesordnung
etwas genauer vorzugehen beziehungsweise die Zusammenstellung so zu gestalten, dal3 wir
vielleicht zu einem Thema eine schwerpunktméfige Debatte fiihren kénnen.
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Meine Damen und Herren! Ich moéchte meinen Beitrag auf die Novelle zum Beamten-Dienst-
rechtsgesetz konzentrieren. Die Situation im Zusammenhang mit dieser Novelle ist eine etwas
skurrile. Wir haben bereits im Ausschul? angemerkt, da® wir eine Novelle zum Beamten-Dienst-
recht debattieren mufiten, bei der offen und ehrlich gesagt die verschiedenen Angehdrigen der
Fraktionen nicht wirklich gewuf3t haben, worum es tatsachlich geht. Es ist eine Novelle, mit der
20 Bundesgesetze zu andern sind. Wir hatten Ab&nderungsantrdge verschiedenster Art sehr
kurzfristig vorgelegt bekommen. Unter diesen Voraussetzungen ist eine ernsthafte, seridse
Beratung in einem Ausschuf3 nicht méglich.

Daher ist mein Appell an die Ausschul3vorsitzende beziehungsweise an die Regierungsparteien,
sich doch endlich eine andere Vorgangsweise zu Uberlegen. Der Ausschul3vorsitzende, Herr
Kollege Nowotny, hat zwar angekiindigt, daf3 er in Zukunft erstens den Mitgliedern des Aus-
schusses die Unterlagen friher Gbermitteln wird und zweitens auch die Opposition in die vorbe-
reitenden Gesprache und in die Vorberatungen mit eingebunden wird. Die Nachricht hér’ ich
wohl, allein mir fehlt der Glaube, meine Damen und Herren.

Nun zum Hauptthema dieser Novelle, zum Beamten-Dienstrechtsgesetz. Meine Damen und
Herren! Ich mochte auf drei wesentliche Punkte eingehen. Zunachst darf ich darauf hinweisen,
daR es unter anderem um die Anderung des Eltern-Karenzurlaubsgeldes geht. Ich darf Sie dar-
an erinnern, dal der Nationalrat eine EntschlieBung beschlossen hat, wonach der Begriff
,Karenzurlaubsgeld“ nicht mehr zu verwenden ware, weil Karenz kein Urlaub ist und es daher
auch kein Karenzurlaubsgeld geben kann. (Abg. Scheibner: Die funf Minuten sind schon um!)

Der Herr Staatssekretar hat eine entsprechende Prifung zugesagt. Ich bedauere, daf? er nicht
anwesend ist und daher dem Hohen Hause keine Antwort geben kann. Ich gehe davon aus, daf3
er, so wie er es zugesagt hat, von sich aus eine entsprechende Anderung vornehmen wird, so-
daR’ wir die Bezeichnung der Gesetze so wahlen, wie es vom Nationalrat tatsachlich vorgesehen
ware und auch vorgesehen war.

Zum zweiten geht es im Rahmen dieser Diskussion und im Rahmen dieser Novelle darum, dafld
die Bestellung in Funktionen im 6ffentlichen Dienst, vor allem in leitende Funktionen im 6ffent-
lichen Dienst, veréndert werden soll, und zwar dahin gehend, daf3 eine verpflichtende Teilnahme
an oder eine verpflichtende Vorverwendung im Rahmen von Praktika verlangt wird. Es ist eine
Zusatzqualifikation im Zusammenhang mit Praktika in der Wirtschaft oder in Einrichtungen der
Européischen Union oder in zwischenstaatlichen Einrichtungen vorgesehen. Es wird eine zu-
satzliche Mobilitat verlangt.

Das wird auch begriindet, und ich darf dazu aus den Erlauternden Bemerkungen zitieren, weil
diese Erlauternden Bemerkungen ein sehr interessantes Sittenbild des o6ffentlichen Dienstes
widerspiegeln und auch zu einer Selbstdisqualifikation des 6ffentlichen Dienstes filhren. Darin
steht, dal3 diese verpflichtende Einfihrung von Praktika deshalb notwendig ist, weil ein zu lan-
ges Verweilen in ein und demselben Arbeitsbereich vor allem bei kinftigen Fihrungskraften zu
Uberperfektionismus, Betriebsblindheit, mangelnder Kritikfahigkeit, mangelnder Kreativitat und
zu mangelnder Veranderungsbereitschaft fihrt.

Meine Damen und Herren! Damit bestatigen und schreiben Sie fest, da3 das die Situation im
offentlichen Dienst ist und es deshalb verpflichtende Praktika geben muR3, damit das abgebaut
wird. Ich frage den verantwortlichen Herrn Minister, warum man nicht schon langst daran gegan-
gen ist, im Rahmen von Laufbahnbildern entsprechende klare Regelungen zu treffen, mit denen
sichergestellt wird, dal Spitzenfunktionen im Bereich des o6ffentlichen Dienstes mit Personen
besetzt werden, die nicht in ihrem kleinen Dienstbereich geblieben sind, sondern andere Vor-
verwendungen im offentlichen Dienst oder in anderen Bereichen gehabt haben.

Wir bréuchten derartige gesetzliche Regelungen nicht, weil sie in der autonomen Gestaltung des
Bundesdienstes ohnehin mdglich gewesen wéaren. Es ist zwar recht schén und gut, aber in Wirk-
lichkeit wird es sehr schwer méglich sein, das Ganze umzusetzen. Denn meine Frage geht auch
dahin: Wie wollen Sie das Ganze organisatorisch entsprechend umsetzen und durchsetzen?
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Dritter und letzter Punkt: Ich mdchte auf einen Zustand hinweisen, der im Zuge der Debatte auf-
getaucht ist und hinsichtlich dessen die Anwesenden nicht wirklich gewuf3t haben, worum es
hier geht. Mit der Novelle zum Beamten-Dienstrechtsgesetz wird klammheimlich die Spitzenglie-
derung des Osterreichischen Bundesheeres veréandert. Ich weil3 nicht, Herr Finanzminister — die-
se meine Frage richtet sich auch an die Kollegen der sozialdemokratischen Fraktion —, ob lhnen
das Ganze so bewuRt ist. Im Rahmen dieser Anderung des Beamten-Dienstrechtsgesetzes wird
ganz unscheinbar der bisherige Kabinettschef des Verteidigungsministers zu einem Stabschef
des Ministers fur Landesverteidigung aufgewertet, und man definiert auch die entsprechenden
Kompetenzen.

Ich mochte diese hier vorlesen, damit sie auch im Protokoll festgehalten sind. Dem Stabschef
des Ministers obliegen insbesondere die Fihrung der Gruppe sowie einzelner Abteilungen. —
Jetzt wird es interessant; Zur wirkungsvollen Wahrnehmung und Koordinierung dieser Aufgaben
besitzt der Stabschef des Ministers den Zugriff auf die Gesamtorganisation des Bundesheeres
sowohl in der Zentralstelle als auch im nachgeordneten Bereich. (Abg. Scheibner: DaR das die
SPO mit beschlossen hat, kann ich mir nicht vorstellen!) Er steht organisatorisch auerhalb und
durch seine Besonderheit gleichgeordnet neben den Sektionen des Ressorts. Dem Stabschef
obliegt daher auch die Aufgabe der Koordinierung zwischen den einzelnen Sektionen.
(Abg. Jung: Da hat Ruttenstorfer nicht aufgepalf3t!)

Meine Damen und Herren! Das ist die Funktion eines Generalstabschefs. Die Einfiihrung einer
derartigen Funktion entspricht einer hochpolitischen Funktion, meine Damen und Herren! Es ist
in allen Landern Ublich, daR derartige Funktionen auch einem entsprechenden demokratischen
Kontrollinstrumentarium unterworfen sind. In Osterreich geschieht es klammheimlich im Wege
einer Anderung des Beamten-Dienstrechtsgesetzes.

Meine Damen und Herren! Ich gehe davon aus, daf3 sich die sozialdemokratische Fraktion der
Situation gar nicht bewuf3t ist und tber den Tisch gezogen worden ist. Auch lhre Versuche, das
Ganze im Rahmen einer Ausschul¥feststellung zu korrigieren, ist nur eine schwache Losung,
Herr Kollege Gaal. Ich moéchte auch diese Ausschulfeststellung hier kurz kundtun, weil sie das
Problem nicht wirklich beseitigt. Das heil3t, es wird notwendig sein, diese Frage noch einmal zu
diskutieren, und zwar politisch zu diskutieren, inwieweit wir eine derartige Funktion haben
wollen.

Ich méchte abschlieBend fur das Protokoll die Ausschul¥feststellung verlesen: ,Der Finanzaus-
schuf? geht davon aus, daf? im Rahmen der Zuordnung des Stabschefs des Bundesministers fir
Landesverteidigung in die Funktionsgruppe 8 der Verwendungsgruppe M BO 1 ... der Zugriff auf
die Gesamtorganisation des Ressorts sowie die organisatorische Selbsténdigkeit nur in bezug
auf die in den Erlauterungen angefiihrten besonderen Funktionen ... besteht und auch nicht mit
der ausgeiibten Koordinationsfahigkeit verbunden ist.“ — Eine Ausschuf3feststellung, die man
funfmal lesen muf3, um sie einmal zu verstehen, und auch dann ist das Problem nicht gel6st.
(Beifall beim Liberalen Forum sowie Beifall des Abg. Scheibner.)

Meine Damen und Herren! Einer derartigen Novelle kénnen und wollen wir nicht unsere Zu-

stimmung geben. — Danke schon. (Beifall beim Liberalen Forum.)
18.18

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gelangt jetzt Herr Abgeordneter Dr. Stummvoll. Frei-
willige Redezeitbeschrankung: 8 Minuten. — Bitte, Herr Abgeordneter.

18.18

Abgeordneter Dkfm. Dr. Giinter Stummvoll (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Ich mdchte aus den vorliegenden sechs Berichten des Fi-
nanzausschusses nur einen Bericht herausnehmen und fir meinen Debattenbeitrag verwenden:
Das ist die 1. Dienstrechts-Novelle 1998. Meiner Meinung nach ist sie mit Abstand das wichtig-
ste Gesetzespaket aus diesen sechs Berichten des Finanzausschusses.

Meine Damen und Herren! Es geht hier um ein Gesetzespaket von 21 Gesetzesnovellen auf
Basis einer Regierungsvorlage und eines umfassenden Abanderungsantrages des Finanzaus-
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schusses. Ich mdchte dazu zwei Dinge sagen, die ich auch schon im Finanzausschuf3 erwahnt
habe: Ich gebe offen zu, ich kenne keinen Bereich, bei dem der Unterschied zwischen Formal-
verfassung und Realverfassung so grof3 ist wie gerade bei dieser Materie. In Wirklichkeit sollen
wir hier Gesetze beschlieRen, deren Inhalt das Ergebnis monatelanger Verhandlungen zwischen
dem Arbeitgeber 6ffentliche Hand und der Gewerkschaft Offentlicher Dienst ist — Bestimmun-
gen, die in weiten Bereichen eigentlich fast Kollektivvertragscharakter haben, so wirde ich sa-
gen. Man muf3 so ehrlich sein und auch zugeben, dalR es auf beiden Seiten — auf seiten des 6f-
fentlichen Arbeitgebers und auf seiten der Gewerkschaft Offentlicher Dienst — wahrscheinlich
nur eine Handvoll Experten gibt, die dieses riesige Gesetzespaket Uberhaupt Uberblicken kén-
nen.

Ich habe daher — das hat ein Vorredner zu Recht gesagt — im Finanzausschul3 erklart, wenn wir
noch einmal — da habe ich fir meine Fraktion gesprochen — ein solch umfangreiches Abande-
rungspaket zwei Tage vor dem Ausschuld bekommen, dann werden wir aus Selbstachtung vor
dem Parlament dieses nicht mehr beschlieBen, meine Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Ich bin diesbeziglich einer Meinung mit meinen Fraktionskollegen und habe auch Verstandnis
dafur bei Herrn Staatssekretar Ruttenstorfer gefunden.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich noch etwas sagen: Ich glaube, wir sollten uns auch
Uberlegen, ob in der Tat fur all diese Dinge, die wir in diesem Paket beschlieRen, tatsachlich der
Gesetzgeber unbedingt aufgerufen ist, das zu beschliel3en. Ich glaube, wir sollten so ehrlich
sein, zu sagen, iberlegen wir einmal, ob das nicht eine Anderung in unserem Stufenbau der
Rechtsordnung verlangen wirde. Es missen nicht jeder Handgriff, den ein offentlich Be-
diensteter macht, und jede Zulage vom Gesetzgeber genau geregelt und definiert werden.

Das ist eine Reglementierung, wie ich sie nicht haben mdéchte. Ich méchte eine Liberalisierung
und eine Delegation von Verantwortung auch fir die Mitarbeiter im 6ffentlichen Dienst, meine
Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Zweiter Punkt: Meine Damen und Herren! Ich glaube, wenn wir heute dieses Gesetzespaket be-
schlieBen, dann sollten wir auch jene Frage prifen, die mir besonders am Herzen liegt, namlich
ob der offentliche Arbeitgeber den Slogan ,Humankapital ist das wichtigste Kapital“ genauso
ernst nimmt wie der private Dienstgeber. Ich sage dazu nur ein Beispiel: Wir haben flir den Be-
reich Gesundheitsvorsorge, Arbeitnehmerschutz, Krankheitsprophylaxe ein umfassendes Arbeit-
nehmerschutzgesetz, welches wir in diesem Haus der Wirtschaft zugemutet haben. Im offent-
lichen Dienst gibt es das aber bis heute nicht, mit der Begriindung, es ware zu teuer. Meine
Damen und Herren! Entweder oder! — Entweder ist es auch fur die Wirtschaft zu teuer, oder es
kann sich das auch der offentliche Dienst leisten! Hier erwarte ich eine Klarstellung dieses
Hohen Hauses. (Beifall bei der OVP.)

Dritter Punkt, meine Damen und Herren: Wir leben in einer Zeit eines unglaublich rasanten
Wandels. Die Welt verandert sich unglaublich rasant, und ich glaube, wir missen davon aus-
gehen, dal3 diese Veranderungen am offentlichen Dienst nicht vorbeigehen kénnen. Die Biblio-
theken sind voll mit Managementliteratur, mit Werken Gber Management of change, in denen
immer ein fundamentaler Grundsatz erwéhnt ist, ndmlich der Grundsatz, dal? man Veréande-
rungswillen nicht verordnen kann, sondern Veranderungswillen muR man gemeinsam erleben
und gemeinsam erarbeiten. Ich sage das deshalb, weil jede Veranderung im 6ffentlichen Dienst,
so notwendig sie ist, nur gemeinsam mit den Mitarbeitern und nicht gegen die Mitarbeiter durch-
gefuihrt werden kann, meine Damen und Herren! Hier habe ich Versténdnis fir die Haltung der
Mitarbeiter im offentlichen Dienst, auch wenn wir da natdrlich in der Position des Arbeitgebers
sind. (Beifall bei der OVP.)

Letzter Punkt, meine Damen und Herren: Ich glaube, wir sollten auch so ehrlich sein, wenn wir
soviel von New Public Management, von Lean-Administration sprechen, und zugeben, daf} die-
ses Ziel nur dann erreichbar ist, wenn wir als Gesetzgeber nicht jeden einzelnen Schritt, nicht je-
den einzelnen Handgriff, den der offentlich Bedienstete tut, via Gesetz und via Novellen fest-
schreiben. Ich glaube, hier wéare ein grof3er Wurf mit Blickrichtung ins 21. Jahrhundert notwen-
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dig. Wir missen in der Tat einen Liberalisierungsschritt setzen, um auch Flexibilitat im 6ffentli-
chen Dienst zu erreichen, im Interesse der offentlichen Mitarbeiter, aber auch im Interesse der
Standortqualitat Osterreichs, meine Damen und Herren!

Denn eines, glaube ich, ist unbestritten, das méchte ich zum Abschluf3 auch noch sagen, daR
die Qualitat der offentlichen Verwaltung ein immer wichtigerer Standortfaktor im weltweiten
Wetthewerb wird. Wenn wir heute viele auslandische Investoren anhdren und die einzige
Fragestellung oft nur lautet: Wenn ich mich entscheide, in Osterreich zu investieren, wann kann
ich anfangen?, dann heil3t das, da die Frage: Wie lange dauern Genehmigungsverfahren im
offentlichen Bereich? ein unglaublicher Wettbewerbsfaktor geworden ist. Wenn wir heute vom
Herrn Wirtschaftsminister gehért haben, welch unglaublicher Erfolg es ist, dal3 90 Prozent der
Genehmigungsverfahren — 90 Prozent der Genehmigungsverfahren! — bereits unter drei Mona-
ten dauern, meine Damen und Herren, dann sollten wir das auch einmal anerkennen. Wir
sollten anerkennen, was diesbeziiglich von dieser Regierung und auch vom o6ffentlichen Dienst
an Reformgeist bereits gezeigt wurde. (Abg. Mag. Firlinger: Aber die auslandischen Investoren
bleiben auch aus, wenn Sie ...

In diesem Sinne stimmen wir auch der vorliegenden Novelle gerne zu. (Beifall bei der OVP.)
18.24

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gelangt jetzt Herr Abgeordneter Dr. Van der Bellen. —
Bitte, Herr Abgeordneter.

18.24

Abgeordneter Dr. Alexander Van der Bellen (Griine): Ich kann vielen Punkten, die Herr
Dr. Stummvoll gerade erwahnt hat, sehr zustimmen. Es ist gar keine Frage, dall das eine
Materie ist, bei der sich wahrscheinlich nicht einmal eine Handvoll Beamte, Gewerkschafter im
Detail auskennt. Ich teile auch Ihre Ansicht, daf3 das natirlich Uber weiteste Strecken im Grunde
genommen Kollektivvertragscharakter hat, was wir hier beschlieRen. Die Schwierigkeit, die ich
sehe, ist folgende: Wenn im Wirtschaftsbereich Kollektivvertrége abgeschlossen werden, dann
stehen Arbeitgeberverbéande und Arbeitnehmerverbénde einander gegeniber, und die Arbeit-
geber missen sich Uberlegen, wie weit ihre Bereitschaft zu Zugestandnissen ist.

In diesem Bereich ist das anders: Der Arbeitgeber ist nicht der, der jetzt sozusagen das person-
liche Risiko unmittelbar zu tragen hatte, und insofern ist es nicht ganz leicht zu sehen, wie wir
ein erweitertes Kollektivvertragsmodell auf diese Art von Vertragen ausdehnen kénnen, ohne
dabei das Risiko von Vertragen zu Lasten Dritter, namlich des Steuerzahlers, einzugehen. Das
sage ich, obwohl ich selbst Beamter bin und vielleicht von dieser Art der Regelung profitieren
wirde.

Im Detail, so muf3 ich sagen, ist diese Regierungsvorlage in den Erlauterungen Uber weite
Strecken ausgezeichnet dokumentiert — ich habe das auch schon im Ausschul? gesagt. Fur alle,
die es interessiert, enthdlt sie auch eine Ubersichtliche Tabelle beispielsweise Uber den Unter-
schied zwischen einer Ausgaben- beziehungsweise Einnahmenabschétzung auf der einen Seite
und den Kosten beziehungsweise Erlosen auf der anderen Seite. — Diese zwei Dinge kdnnen
durchaus auseinanderfallen. In ein oder zwei Punkten, die ich im Ausschuf3 moniert habe, hat
mir Herr Staatssekretédr Ruttenstorfer inzwischen auch die entsprechenden Informationen gege-
ben.

Im wesentlichen ist es aber eine Materie fur Insider und eine Materie fir Glossen fir den Vorle-
sungs-, Hochschul- oder sonstigen Bereich. Zum Beispiel habe ich mit groBem Interesse die
Kostenabschatzung fur den Punkt ,Wie wirkt sich der Ausschlul® der Einrede des gutgldubigen
Empfangs von nach dem Tod des Beamten ausbezahlten Ruhebeziigen aus?“ studiert. Das ist
ein wichtiger Punkt, zugegeben! Dal3 das einmal geregelt wird, wird wohl richtig und wichtig sein.
Das Problem fir uns Abgeordnete ist aber, dal} sich dieses Beamten-Dienstrecht samt allen
zugehdrigen Materien inzwischen einer Komplexitat ndhert, die dem ASVG nahekommt — und
das ist nicht unbedingt etwas Positives.

Kurz zu den anderen Punkten: Der Regierungsvorlage zum Doppelbesteuerungsabkommen mit
Slowenien werden wir zustimmen, demjenigen mit der Ukraine nicht, und zwar nicht deswegen,
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weil wir das Abkommen beziglich der Ukraine fur schlecht halten, sondern nur um auf einen
Punkt plakativ hinzuweisen: Im Vertrag mit Slowenien ist etwas klar geregelt — ob es jetzt gut
oder schlecht ist, steht auf einem anderen Blatt; aber es ist ganz klar geregelt —, was mir, soweit
ich Dekan auf der Universitat war, immer wieder grofl3e Schwierigkeiten bereitet hat: Wie werden
auslandische Professoren, die zu Vortréagen, Gastvortragen, Gastprofessuren und so weiter ein-
geladen werden, steuerlich behandelt? — Diesbezliglich herrscht regelméRig gré3te Unsicher-
heit. Das gleiche gilt sicherlich fir Kiinstler und ahnliche Vortragende. Im Vertrag mit Slowenien
ist das im Artikel 20 eindeutig geregelt, im Vertrag mit der Ukraine nicht. Ich glaube, da sollten
sich auch die 6sterreichischen Verhandlungsfuhrer einmal berlegen, was sie denn in diese
Doppelbesteuerungsabkommen zu diesem Punkt tatsachlich hineinschreiben wollen.

Dem Antrag Firlinger — das ist der nachste Punkt — bezlglich Privatisierung von in Staatsbesitz
befindlichen Unternehmen kann ich leider nicht zustimmen; wir haben das auch schon im Aus-
schul besprochen. Er enthalt drei Punkte, wovon ich die ersten beiden Punkte ausgezeichnet
finde: Die verbindliche Vorschreibung von Gutachten, bevor ein Unternehmen (bertragen wird,
und die Sache mit den Belegschaftsaktien, die vorher zu prifen ist, sind véllig in Ordnung. Aber
warum unbedingt 50 Prozent des insgesamt zu veraufRernden Anteils Uber die Borse erfolgen
muf3, verstehe ich nicht. Das mag in der Regel richtig sein, aber ich kann mich erinnern, daf3 der
Bund, so glaube ich, noch Dutzende von Kleinbeteiligungen an Seilbahnen, Verkehrsgesell-
schaften, teilweise obskursten Unternehmungen hat, und warum soll man die Verduf3erung
eines 3-Prozent-Anteils an solch einer Unternehmung unbedingt an den Bdrsegang binden?
Das, so glaube ich, macht keinen Sinn.

Umgekehrt halte ich den Antrag des Kollegen Haupt Uber die dienstrechtliche Einstufung der
Fachhochschulabsolventen fur absolut richtig und nachvollziehbar. Ich glaube auch nicht, daf3
das unmittelbar zu Kosten fiihrt. Es wird nicht verlangt, daf3 ein Fachhochschulabsolvent auto-
matisch A-wertig bezahlt wird, sondern daf3 er sich um einen A-Posten bewerben kann, als ob er
einen Universitatstitel hatte. Ich meine, diese Art von Konkurrenz tate den Universitaten gar
nicht schlecht, und soweit ich weil3, gibt es schon zumindest im kommunalen Bereich die Fach-
hochschule in Karnten in Spittal. Die Gemeinden, so glaube ich, werden sich beziglich der Ein-
stufung dieser Leute schon etwas einfallen lassen missen. Und fur den Bund, so glaube ich, gilt
im Prinzip das gleiche.

Ahnlich positiv stehen wir zum Antrag Haselsteiner beziiglich Bérsegesetz. Der Antrag ist inzwi-
schen wahrscheinlich im wesentlichen tberholt, weil das Ubernahmegesetz auf der Tagesord-
nung steht. Das ist nicht die Schuld des Kollegen Haselsteiner, weil sein Antrag seit Janner 1997
im Ausschufl? lag. Dieser ist sehr kurz und héatte auf eine sehr elegante Weise, so glaube ich
(Zwischenruf des Abg. Mag. Peter), das Problem des Minderheitenschutzes bei Ubernahmen
von Unternehmen l6sen kdnnen, ist aber leider verschlampt worden.

Trotzdem halte ich es fur das richtige Signal, dem Antrag heute zuzustimmen, auch wenn es so-
zusagen nur ein Anerkennungssymbol fur die Idee des Kollegen Haselsteiner sein kann. (Beifall

bei den Grunen und beim Liberalen Forum.)
18.31

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Anna Huber. 5 Minu-
ten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte Frau Abgeordnete.

18.31

Abgeordnete Anna Huber (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Hohes Haus! Ich
mochte mich auch sehr kurz mit dem Beamten-Dienstrechtsgesetz beschéftigen. Es ist immer-
hin das Ergebnis von sehr langen Verhandlungen zwischen Dienstnehmern und dem Bund als
Dienstgeber, und eigentlich ist es logisch nachvollziehbar, daf3 das natirlich eine sehr komplexe
und vielschichtige Gesetzesvorlage geworden ist.

Neben den vielen formalen Anpassungen an geanderte Behordenzustandigkeiten, den Anpas-
sungen an geanderte Rechtsvorschriften und dergleichen sind zum Teil geringfigigere, zum Teil
weitreichendere Anderungen in dieser Novelle enthalten. Auch ich halte diese zentrale Begut-
achtungsstelle beim Bundespensionsamt fur die Verfahren bei Dienstunfahigkeit fir eine der
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sehr wichtigen Neuerungen. Meine Kollegin Hagenhofer ist bereits im Detail darauf eingegan-
gen. Gerade in Anbetracht der bisher sehr unterschiedlichen Begutachtungen und Begutach-
tungsstellen halte ich eine solche zentrale Begutachtungsstelle, die zwar auf die jeweilige
Dienstverwendung und die verbundene Belastung eingeht, aber doch im Sinne einheitlicher
Normen und einheitlicher Standards begutachtet, fir wesentlich gerechter.

Im Zusammenhang mit dem Beschluf3 dieses Beamten-Dienstrechtes denke ich, dal3 es auch
sehr wichtig ist oder ware, diesem Beamten-Dienstrecht ein neues vergleichbares Vertragsbe-
dienstetendienstrecht zur Seite zu stellen, das bereits mit Arbeithnehmervertretern verhandelt
wird. Denn von den rund 180 000 Mitarbeitern des 6ffentlichen Dienstes sind 120 000 Beamte
und 60 000 Vertragsbedienstete. Wir haben bereits fiir Beamte der allgemeinen Verwaltung und
auch fir jene in handwerklicher Verwendung ab dem Jahr 1995 Reformen in Richtung mehr
Mobilitdt und bessere Bezahlung bei der Ausiibung von Funktionen vorgesehen. Die Vertrags-
bediensteten sind allerdings schlechter bezahlt und haben in der Regel nicht jene Karriere-
chancen wie Beamte.

Das jetzt zwischen dem Bund und der Arbeithehmervertretung verhandelte Vertragsbedienste-
tendienstrecht muf3 daher ein Schritt zu mehr Gerechtigkeit bei der Entlohnung und auch zur
Gleichstellung bei den Karrierechancen sein.

Da motivierte Mitarbeiter fir jeden Betrieb und daher selbstverstandlich auch fir den Bund und
fur den offentlichen Bereich von solch essentieller Bedeutung sind, halte ich ein modernes und
ein leistungsorientiertes Dienstrecht fir alle Arbeitnehmer fir aul3erst wichtig. Immerhin bildet
die offentliche Verwaltung sozusagen das Ruckgrat unserer Volkswirtschaft, und ich bin tber-
zeugt davon, dafd nur engagierte und motivierte Mitarbeiter flr ein reibungsloses Funktionieren
der ,Firma Osterreich® im Sinne der Biirgerinnen und Biirger sorgen kdnnen. — Danke. (Beifall

bei der SPO.)
18.34

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Mag. Firlinger. 3 Mi-
nuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Abgeordneter.

18.34

Abgeordneter Mag. Reinhard Firlinger (Freiheitliche): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bun-
desminister! Meine Damen und Herren! Ich mdchte noch zum EntschlielBungsantrag 711/A (E)
betreffend Privatisierung von in Staatsbesitz befindlichen Unternehmen kurz Stellung nehmen.

Herr Bundesminister! Sie haben im Ausschul? die Frage an mich gerichtet, ob ich denn mit den
Ergebnissen der Privatisierungen, die in den letzten Jahren in der OIAG durchgefiihrt worden
sind, nicht zufrieden sei. Ich habe Ihnen im Ausschufl gesagt, daf? ich sehr wohl zufrieden bin
und daR es keinen AnlaR zur Kritik daran gibt, was die beiden Herren in der OIAG an Privatisie-
rungen bisher unternommen haben. Das ist ausgezeichnet gelaufen. Das ist auch nicht der
Punkt.

Der Punkt ist vielmehr, daR es in den vergangenen Monaten und Wochen eine Reihe von Uber-
tragungen in die OIAG gegeben hat, von denen Sie, Herr Finanzminister, und Ihr Staatssekretar
behauptet haben, diese stiinden nicht unmittelbar zur Privatisierung an. Die Anteile wirden dort
einmal geparkt. — Ich sage Ihnen darauf, man muf3 das langerfristig sehen, denn was heute gilt
und was vielleicht die nachsten zwei Jahre gilt, mu3 nicht unbedingt auf alle Ewigkeit so zu-
treffen. Denn ich mdchte Sie nur daran erinnern, was ein Finanzminister macht, wenn er wieder
in arge Budgetnote kommt. Er wird sich etwas zur Einnahmenbeschaffung tberlegen, und dann
wird die Privatisierungsfrage sehr wohl wieder auftauchen.

Da ist eine Reihe von guten Unternehmen, die durchaus privatisierungsféhig sind, dabei. Ich
meine, es macht sehr wohl einen Sinn, bevor man Ubertragt, einmal zu wissen, wie hoch die
kurzfristige Preisuntergrenze ist, was dieses Unternehmen wert ist. Man sollte das sauber und
ordnungsgemal durchfiihren, damit man hinterher kein Lamento hért, daR man das zu billig
hergegeben hat. Meine Damen und Herren! Darum geht es uns, und das fordere ich hiermit ein!
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Zweiter Punkt: Kollege Van der Bellen hat gesagt, er sieht nicht ein, da’ das unbedingt tber die
Borse transferiert werden muf3. Ich meine schon, denn es gibt sensible Mehrheiten. Gerade im
Bankenbereich, gerade wenn man vielleicht einmal die Frage AVZ-Beteiligung hernimmt, wird
man sehr wohl sehen, da3 der Weg Uber die Borse der einzig saubere und transparente Weg
ist, der verhindert, daf3 irgendwo gemauschelt wird, Herr Bundesminister! Und darum geht es
mir in diesem Antrag. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Sie brauchen nur das Beispiel Steyr-Daimler-Puch herzunehmen. Hier hat man doch feststellen
missen, dal3 das Unternehmen eigentlich zu billig an den Mann gebracht wurde, auch wenn es
sich nur um ein indirekt verstaatlichtes oder teilstaatliches Unternehmen handelt, aber daran
sieht man die Problematik.

Letzter Punkt zu diesem Antrag: Herr Bundesminister! Mir geht es aber auch um die Mitarbeiter-
beteiligung. Da gibt es keine Vorgaben, da gibt es keine Rahmenbedingungen. Das, was die
VOEST-Alpine Stahl gemacht hat, war meines Erachtens vorbildlich. Sie haben ihren Mitar-
beitern ein nennenswertes Paket angeboten, aber das ist freiwillig erfolgt. Ich hatte gerne, bevor
man eine Lésung trifft — das verhehle ich nicht, Herr Bundesminister —, da3 man sich auch dar-
Uber unterhélt: Was ist eine angemessene Mitarbeiterbeteiligung? Sind das 10 oder 15 Prozent
in diesen Bereichen, die zur Diskussion stehen? Wie schaut es mit der Behaltefrist aus, zwei
Jahre, drei Jahre, mit der steuerlichen Erleichterung und all diesen Dingen? — Darum dieser Ent-
schlieBungsantrag, weil auch die Mitarbeiter von solchen Privatisierungen entsprechend
profitieren sollen.

Das wollen wir, das ist unser Anliegen, das sind wir den Wéahlern auch schuldig. — Danke. (Bei-

fall bei den Freiheitlichen.)
18.38

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Hochtl. 5 Minuten
freiwillige Redezeitbeschrénkung. — Bitte, Herr Abgeordneter.

18.38

Abgeordneter Mag. Dr. Josef Hochtl (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! In diesem gesamten Paket der Vorlagen, die wir nun diskutieren
und beschlieRen, ist unter anderem jener Punkt enthalten, den Kollege Firlinger als mein unmit-
telbarer Vorredner angeschnitten hat, namlich die Frage, welche Grundregeln bei der Privati-
sierung vorhanden sein und Beachtung finden sollen.

Ich mdchte auch hier im Plenum wiederholen, was wir im Finanzausschuf3 diskutiert haben.
Einen der drei Aspekte hétte ich von unserer Fraktion zweifellos sehr unterstitzt, namlich daR
wir bei den verschiedensten Privatisierungsmaoglichkeiten immer auch die Chance der Beteili-
gung der Mitarbeiter vorsehen (Beifall bei Abgeordneten der OVP), weil gerade diese Mitarbei-
terbeteiligung die Moglichkeit bietet, die Eigentumsstreuung wesentlich breiter zu halten, und
dadurch Arbeitnehmer die Chance haben, auch Eigentum zu erwerben. Dadurch ist auch eine
wesentlich starkere Identifikation mit dem Unternehmen, in dem der einzelne Arbeitnehmer tétig
ist, gegeben. — Das heilt ein absolutes Ja zu dieser Intention. (Beifall bei der OVP.)

Nun zu jener der verschiedenen Gesetzesvorlagen, die auch im Ausschul} sicherlich die breite-
ste Diskussion eingenommen hat, namlich der Beamten-Dienstrechtsgesetz-Novelle.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich glaube, daf3 das vor allem eine Diskussion tber
das Procedere im Finanzausschul? ausgeldst hat. Es hat keine Fraktion gegeben, die nicht be-
tont hat, da3 wir gemeinsam versuchen missen, einen anderen Weg zu gehen. Denn nicht nur
die umfassende Form der Prasentation und die noch im letzten Moment vorgebrachten Ande-
rungswiinsche machen es fiir den einzelnen Abgeordneten schwierig, sich intensiv mit der Mate-
rie zu befassen, sondern vor allem natiirlich das andauernde Andern, das andauernde Zitieren
von Xx Gesetzesstellen. Es gibt in den Abanderungsantrdgen eine Passage von 15 oder
20 Zeilen, in der nichts anderes als Verweise auf andere Gesetze enthalten ist. Das ist selbst fir
gute Juristen — solche gibt es sicherlich auch im Parlament — schwer nachvollziehbar.
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Herr Finanzminister! Das heif3t, das liegt nicht nur alleine am Finanzministerium, sondern an der
Koordination samtlicher Wiinsche aller Institutionen. Diesbeziiglich wirden wir im Interesse der
Verantwortung, die jeder einzelne Abgeordnete tréagt, bitten, daf3 ein friihzeitiges und auch leicht
durchschaubares Procedere gewahlt wird, daf? wir das nachste Mal — bei einer sicherlich wieder-
kommenden derartigen Novelle — diese Verantwortung auch rechtzeitig und umfassend wahr-
nehmen kénnen. (Beifall bei der OVP.)

Ich moéchte nur ganz wenige Aspekte herausgreifen, die mir wichtig erscheinen. Solche Be-
amten-Dienstrechtsgesetz-Novellen haben wir éfters, weil natirlich bei 180 000 Personen, die in
etliche Sparten untergliedert sind, immer wieder neue Problemstellungen auftauchen.

Ich stimme dem zu, was manche Vorredner gesagt haben, dal3 es fir uns eine wichtige Rege-
lung ist, da’ wir eine einheitliche dsterreichweite Begutachtungsstelle, einen Standard bei Pen-
sionierungen haben werden, und zwar durch die Zentralisierung beim Bundespensionsamt. Ich
glaube, dadurch ist eine Einheitlichkeit gegeben, die wir wollen.

Zum zweiten: Ich sehe es als positiv an, dal’ wir einen weiteren Schritt in Richtung Durchlassig-
keit im offentlichen Dienst gehen, weil in diesem BDG auch die Chance existiert, daf3 eine
groRBere Berlcksichtigung von Auslandserfahrungen — bei Bestellung in hdchste Fihrungs-
positionen — integriert wird. Gerade das ist ein Aspekt, den wir nicht genug betonen kénnen.

Ich méchte auch die Regelung der Schilerberatertétigkeit von Lehrern an Polytechnischen
Schulen sowie eine Erleichterung fir die Verwaltung hervorheben, daf} wir die pauschale Abgel-
tung fur Reisegebuhren im exekutiven AulRendienst der Gendarmerie méglich gemacht haben.

AbschlieRend ein Aspekt, der meines Erachtens wirklich wichtig ist: Wir haben in Osterreich
eine Verwaltung — das haben wir gerade in den vergangenen Jahren erlebt —, die flir zahlreiche
ehemals kommunistische Staaten, die jetzt ins marktwirtschaftliche System umzusteigen ver-
suchen, Vorbildwirkung hat. Je besser die offentliche Verwaltung eines Staates funktioniert,
desto wettbewerbsfahiger ist die Wirtschaft. Ich glaube, wir haben in den letzten Jahren viel
erreichen kénnen. Wir sagen den vielen 6ffentlich Bediensteten danke, die in ihrem jeweiligen
Bereich versuchen, sich diesen Erfordernissen effizient anzupassen, kundenfreundlich und
partnerschaftlich ihre Tatigkeit auszutben!

Wir stimmen der Novelle zu. (Beifall bei der OVP.)
18.44

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Smolle. — Bitte.

18.44

Abgeordneter Karl Smolle (Liberales Forum): Gospod predsednik! Gospod minister! Visoki
dom! Meine Damen und Herren! Herr Prasident! Herr Minister! Ich erlaube mir, zum Tagesord-
nungspunkt 5 kurz Stellung zu nehmen. Ich glaube, es ist eine ganz besondere Angelegenheit,
wenn wir mit unserem Nachbarn Slowenien dieses wichtige Abkommen zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung schlieRen. Das ist ein recht guter Anfang. Wir sehen die Schaffung eines
Vertragsgeflechts mit unseren Nachbarlandern vor allem auch als Aufforderung in Richtung
dieser Lander, die Reformen im Bereich des Rechtswesens und der Gesetze durchzufiihren.

Das gilt vor allem auch fiir Slowenien. Slowenien ist, wie wir wissen, was die Wirtschaftsdaten
betrifft, ein sehr guter Partner, ein ausgezeichneter Partner. Wir wissen, wir tatigen 6sterreichi-
sche Investitionen in der H6he von fast 5 Milliarden Schilling in Slowenien. Wir haben einen
Osterreichischen Export nach Slowenien in der Hohe von fast 13 Milliarden Schilling. Wir impor-
tieren aus Slowenien Guter im Wert von 6,8 Milliarden Schilling. Die Slowenen kaufen schon
mehr bei uns als die Schweizer. Sie stehen sozusagen an erster Stelle mit im Schnitt 6 500 S
pro Kopf und Nase. Das sind beachtliche Daten.

Herr Finanzminister! Daran sieht man, wie wichtig es ist, daf} wir die Osterweiterung rasch an-
gehen. Wenn wir gute Partner schaffen, wenn wir ihnen helfen, auch Geld zu verdienen, sind sie
auch in der Lage, bei uns einzukaufen. Es ist ganz wichtig, dal3 wir sozusagen im Rahmen die-
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ser Kooperation in diesen Landern intensiv tétig werden, gemeinsame Investitionen, grenzuber-
schreitende und vor allem auch wirtschaftliche Investitionen tatigen.

Daher, Herr Minister, ist es ganz wichtig — ich habe gestern schon mit dem Herrn Innenminister
dartiber gesprochen —, dalR wir die notorisch schleppenden Grenzabfertigung beseitigen. Waren
und Menschen und Ideen sollen rasch und zligig tber die Grenzen gehen (Beifall beim Liberalen
Forum), sie sollen einander befruchten, sollen sozusagen die Grenzregionen zu blihenden Re-
gionen machen. Die Grenzregionen, die sich jetzt am Rande befinden, sollen genau durch diese
Offnung faktisch und auch wirtschaftlich gestérkt werden und damit in die Mitte kommen. Das ist
etwas ganz Zentrales.

Herr Minister! In diesem Zusammenhang verstehe ich die Haltung Ihres Amtskollegen, Bundes-
kanzlers Klima, nicht, der sagt: Osterweiterung ja, aber. — Da gibt es kein Aber! Das heif3t nur:
Gehen wir das grof3e Projekt an! Wir sehen es am Beispiel Slowenien, daf3, wenn wir verniunftig
kooperieren, wenn wir es den Firmen ermdglichen, dort hinzugehen, so manche dsterreichische
Firma, auch kleine Firma, gerade deshalb Arbeitsplatze in Osterreich erhalten kann, weil sie mit
dem Nachbar zusammenarbeitet.

So schafft man Arbeitspléatze, nicht durch Angstmachen, wie es der OGB immer wieder ver-
sucht, indem er sagt, schreckliche Dinge aus dem Osten kamen auf uns zu, sondern eben
durch diese ganz klare Kooperation. Wir missen unsere Nachbarn auch verdienen lassen,
damit sie einkaufen kénnen, und wir missen bereit sein, ihnen auch eine Verdienstmaoglichkeit
zukommen zu lassen. (Beifall beim Liberalen Forum.)

Wir brauchen keine Angst vor der Ost- oder Sudosterweiterung zu haben, denn tber die wirt-
schaftliche Zusammenarbeit werden diese Lander bliihen und sich auch stabilisieren. Daher
erlauben Sie mir, auch einige Satze Kritik in Richtung Slowenien zu auf3ern. Ich glaube, dal3 es
keinen Sinn ergibt, den restriktiven Liegenschaftserwerb beizubehalten. Ich habe keine Angst —
ich sage das als Slowene — um den sogenannten slowenischen Boden. Ich glaube, dal3 es
wichtig ist, dall auf diesem Boden gesunde, gute Betriebe entstehen, dal} dabei auch
Arbeitsplatze und daraus dann gute Lebensrdume und eine gute Existenzbasis entstehen.

Ich sehe auch nicht ein, daf3 die slowenischen Unternehmen derart hohe Zinsen zahlen mussen,
dal’ sie ins Ausland ausweichen, im Ausland Geld aufnehmen muissen, gleichzeitig aber enorm
hohe Depots bei der Slowenischen Nationalbank hinterlegen mussen. Das entspricht noch
dieser alten Bewirtschaftungsmentalitat, die wir auch hier in Osterreich hatten, und zwar vor
Jahrzehnten hatten.

Die Wirtschaft braucht gute Rahmenbedingungen, sie braucht klare Rahmenbedingungen, aber
sie braucht keine Reglementierung — auch nicht in Slowenien, damit wir uns recht verstehen!

Ganz wichtig ist auch die Aufgabe der Rechtsbereinigung in diesen Nachbarlandern, konkret
eben auch in Slowenien, eine effektivere Justiz, eine effektivere Verwaltung. Wir werden helfen,
das zu erreichen, indem wir bereit sein werden — offen, ohne oberlehrerhaft zu sein —, mit unse-
ren Nachbarn zu kooperieren.

In diesem Sinne, Herr Minister, mochte ich noch ein kleines Randproblem erwahnen, das
eigentlich kein so grof3es Problem ist. Wenn wir sagen, der Geist soll wehen, wo er will und wo
er kann, dann mufR3 ich auch sagen, das gilt auch fir die Ausbildung. Wir haben eine Reihe von
Jugendlichen aus Slowenien, die bereit sind, an &sterreichischen Schulen mitzumachen. Ich
glaube, das ist ein ganz guter Ansatz, das ist ein ganz verninftiger Ansatz, daf3 wir Bildung an-
bieten und damit bereits erste Bekanntschaften fiir spatere menschliche und wirtschaftliche
Zusammenarbeit knupfen.

Ich weil3, ich werde schon ermahnt von unserer Ordnerin — die ist sehr streng mit uns —, daf} ich
mich kirzer fassen soll. Ich werde das tun in diesem Sinne. (Beifall des Abg. Dr. Khol.) Das war
der erste falsche Klatscher heute, Kollege Khol. Die anderen waren noch ertraglich, aber das
war der erste falsche. (Beifall beim Liberalen Forum sowie des Abg. Dr. Khol. — Allgemeine
Heiterkeit. — Abg. Dr. Khol: Du warst schon das letzte Mal immer zu lang! Ich kann mich noch
erinnern!)
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Das freut mich, daf3 du dich an meine Reden erinnerst. Ich hoffe auch, da® du dich vor allem mit
den Inhalten meiner Reden befal3t hast und mir daher helfen wirst, einige ganz wichtige Proble-
me auch in der Nachbarschaftspolitik zu erledigen. Die OVP hat ja den AuRenminister. Machen
wir gemeinsam etwas Vernunftiges! (Beifall beim Liberalen Forum. — Abg. Dr. Khol: Getretener

Quark wird breit, nicht stark!)
18.51

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gelangt jetzt Abgeordneter Karl Gerfried Miller.
5 Minuten Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Abgeordneter.

18.51

Abgeordneter Karl Gerfried Miller (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Sehr geehrter Herr Fi-
nanzminister! Eingangs moéchte ich unserem Finanzminister zu dem wirklich ausgezeichneten
Regierungszeugnis, das wir gestern im ,NEWS" lesen konnten, herzlichst gratulieren. (Beifall bei
der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Zum Antrag des Abgeordneten Firlinger und dem von der FPO wegen der Machenschaften Ro-
senstingl nunmehr hinausgeschmissenen Mag. Schreiner betreffend die Privatisierung von
staatlichen Unternehmungen Uber Mitarbeiteraktien mochte ich deutlich darauf hinweisen, daf3
damit fur die Arbeitnehmer naturgemald auch gewisse Gefahren und Risiken verbunden sind.
Durch den Kauf von Aktien beteiligen sich die Mitarbeiter direkt an jenem Unternehmen, in dem
sie arbeiten.

Herr Kollege Dr. Hochtl hat sich uneingeschrankt dafiir ausgesprochen, ich gebe aber zu beden-
ken, dal3 unter Umstanden innerbetrieblich einerseits eine Unterscheidung getroffen wird zwi-
schen jenen Mitarbeitern, die Uber das notwendige Kapital verfigen und sich die Aktien leisten
kénnen, und jenen, die nicht die Mdglichkeit dazu haben. Wie sich das auf das Arbeitsklima
unter den Mitarbeitern auswirkt und welche Konsequenzen von der Filhrungsebene zu erwarten
sind, kann man sich ebenfalls ausmalen.

Ich beflrworte die Loyalitdt zu einem Unternehmen, aber ich spreche mich deutlich gegen ein
Abhangigmachen durch Firmenbeteiligungen aus. Im schlimmsten Fall kann namlich diese Ar-
beitnehmerbeteiligung neben dem Verlust des Arbeitsplatzes auch noch zu schmerzlichen
finanziellen Verlusten fiihren. (Beifall bei der SPO.)

Hohes Haus! Grundsatzlich vertrete ich die Meinung, daf3 die ganzliche Privatisierung staatlicher
Unternehmen kein absolutes Allheilmittel ist. Mittlerweile haben wir, glaube ich, bei den Priva-
tisierungen den Plafonds erreicht. Es gibt staatliche Betriebe, die durchaus erfolgreich agieren
und dem Konkurrenzkampf auch gewachsen sind. Mit jeder weiteren Privatisierung verliert der
Staat aber auch Lenkungsmechanismen, die sich nachhaltig — ich hoffe, nicht negativ — auf die
Arbeitsmarktsituation auswirken kénnen. Warum soll der Staat gewinnbringende Unternehmen
nicht selbst fihren?

Meiner Meinung nach sind staatliche Betriebe in manchen Bereichen sinnvoll und wichtig, und
es wird unsere Aufgabe sein, unter Ricksicht auf die Mitarbeiter sehr genau zu prifen, welche
Auswirkungen und welche Konsequenzen weitere Privatisierungen mit sich bringen.

Der vorliegende freiheitliche Antrag ist keinesfalls ein Rezept fiir Privatisierungen, denn es liegt
klar auf der Hand, daR hier die Interessen der Mitarbeiter nicht im Vordergrund stehen. Gewinn-
maximierung auf Kosten der Arbeitnehmer, um die Brieftaschen der Aktionédre zu befriedigen,
und Effizienzsteigerungen durch Arbeitskrafteausbeutungen kdnnen nicht das Ziel einer gesun-
den Volkswirtschaft sein. (Beifall bei der SPO. — Abg. Ing. NuRbaumer: Klassenkampf! Das ist
Klassenkampf!)

Meine Damen und Herren! Ich bin nicht glicklich dartiber, daf3 jene Manager, die am meisten
Arbeitnehmer wegrationalisieren, am Jahresende dann zum Unternehmer des Jahres gekurt
werden. Meiner Meinung nach sollen jene Unternehmer und jene Manager hervorgehoben wer-
den, welche neben den zweifellos wichtigen kaufménnischen Gesichtspunkten vor allem auch
die sozialen und arbeitsmarktpolitischen Komponenten in den Vordergrund stellen.
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In Anbetracht dieser mdoglichen Risken und der ohnehin im Privatisierungsgesetz festgelegten
Rahmenbedingungen lehnt die sozialdemokratische Fraktion diesen freiheitlichen Antrag ab.

(Beifall bei der SPO.)
18.55

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Jetzt gelangt Frau Abgeordnete Riel3 zu Wort. Freiwillige
Redezeitbeschrankung: 3 Minuten. — Bitte.

18.55

Abgeordnete Susanne Riel3 (Freiheitliche): Herr Prasident! Herr Minister! Hohes Haus! Uns
liegt eine umfassende Regierungsvorlage, die 1. Dienstrechts-Novelle 1998, vor, mit der insge-
samt 20 Gesetze abgeandert werden. Vor der FinanzausschuR3sitzung erhielten die Ausschul3-
mitglieder der Regierungsparteien noch schnell einen Wegweiser durch diese Gesetzesmaterie
und durch diesen Gesetzesdschungel. Wir, die Ausschuf3mitglieder der Oppositionsparteien,
wurden nicht zu dieser Informationsveranstaltung geladen. — Soviel zu Fairnef3 und Chancen-
gleichheit. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Bemerkenswert und auch lobend zu erwéhnen ist jedoch, dafd erstmals fir diese Regierungs-
vorlage eine Folgekostenrechnung angestellt wurde, so wie es 8§ 14 Bundeshaushaltsgesetz vor-
sieht. Kritisch hingegen ist, daf3 diese vorliegende Dienstrechts-Novelle nicht die letzte des heu-
rigen Jahres sein wird, denn flr Herbst hat Staatssekretdr Ruttenstorfer bereits die 2. Dienst-
rechts-Novelle angekindigt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn man das derzeitige Beamtendienstrecht beurteilt, so
mufd man feststellen, daf3 es kasuistisch ist, dalR es leistungsfeindlich ist und dalR es wiederum
ein Flickwerk der AnlalRgesetzgebung ist. Unserer Forderung nach einem einheitlichen Arbeit-
nehmerrecht wurde nicht Rechnung getragen. Sie bleibt daher weiterhin aufrecht, schon allein
deswegen, weil viele 6ffentlich-rechtliche Betriebe nun in die sogenannte Privatwirtschaft ausge-
gliedert und privatisiert werden, sodaf} man jetzt das Phanomen des beamteten ausgegliederten
Bediensteten in privatrechtlichen Betrieben vorfindet.

Sehr geehrte Damen und Herren! Weiters wird in dieser Regierungsvorlage die Schaffung einer
zentralen arztlichen Begutachtungsstelle beim Bundespensionsamt vorgesehen. Man geht weg
von den freiberuflichen Gutachtern und schafft statt dessen einen Uberbegutachter. Wieder ein-
mal wahlt man den zentralistischen Weg, um den Antragstellern Schikanen und noch grof3ere
Hurden aufzubrummen.

In den Erlauterungen selbst wird ausgefihrt, dal durch diese MalRnahme die Ruhestandsver-
setzung um ein Jahr verzdgert wird und zirka 45,5 Millionen Schilling pro Jahr an Einsparung
bringt.

Und nun zu § 24a des Gehaltsgesetzes. Grundvergitungen werden nun indexiert, sie erhalten
eine Wertanpassung. Es kommt zu einer Neubemessung der Naturalwohnungen und der
Dienstwohnungen, wenn Beamte in den Ruhestand treten. Eine neuerliche und nochmalige
Neubemessung erfolgt nach dem Tod des Beamten, wenn die Hinterbliebenen die Dienst-
wohnung weiterhin benttzen wollen.

Im Abs. 2 wird dann geregelt, da3 die Grundvergitung nur bis 35 Prozent des Haushaltseinkom-
mens ansteigen darf, um Hartefélle zu vermeiden.

Herr Minister! Hohes Haus! Mieterhéhungen bis 35 Prozent des Haushaltseinkommens, das
heil3t, Mieterh6hungen von 100, 200, 300 Prozent und mehr werden von dieser Bundesregie-
rung gewollt, gewtinscht und akzeptiert! Das ist ein sozialistischer Anschlag, Herr Minister! (Bei-
fall bei den Freiheitlichen.)

Sie greifen in die Taschen der beamteten Pensionisten, und zwar wieder einmal durch die
Hintertir. MaRnahmen dieser Art ... (Abg. Fuchs: Durch die Vordertur!) Nein, durch die Hinter-
tur. Mietwucher nennt man das, Frau Kollegin! (Beifall bei den Freiheitlichen.)
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Dazu stehen wir Freiheitlichen nicht, daher werden wir dieser 1. Dienstrechts-Novelle 1998 nicht

zustimmen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
18.59

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Auer. 5 Minuten frei-
willige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Sie haben das Wort.

18.59

Abgeordneter Jakob Auer (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine Damen und
Herren! Einige Redner haben zu Recht auf die unzumutbare Vorgangsweise betreffend die
Beibringung oder Zurverfiigungstellung des Ab&nderungsantrages hingewiesen. Wenn mein
Kollege Stummvoll meinte, es sei unzumutbar, sich erst zwei Tage vorher mit diesem Entwurf
beschaftigen zu kdnnen, so weise ich darauf hin, daf3 ich glicklich gewesen wére, wenn ich ihn
zwei Tage vorher gehabt hétte. Ich habe ihn um 9 Uhr, also eine Stunde vor Beginn des
Finanzausschusses, erhalten. Ich wirde daher tatséchlich bitten, da3 Derartiges nicht mehr
vorkommit.

Ich sage auch ausdriicklich, daR3 ich nicht sehr viel Freude mit diesem Beamten-Dienstrechts-
gesetz habe. Es ist eine Abanderung auf 16 Seiten mit immerhin 56 MaRnahmen im Gesetz
selber, und in manchen Punkten sind das — das fige ich hinzu — durchaus privilegierende Mal3-
nahmen. (Abg. Mag. Schweitzer: Nicht zustimmen!) Ich bin niemandem etwas neidig, aber ich
hoffe und wiinsche, Herr Bundesminister, daf} diese MalRnahmen der Besserstellung, die ich
jedem einzelnen Beamten vergdnne — das sei klargestellt —, dann auch bei anderen Berufs-
gruppen nachgeholt werden, damit auch da ein gerechter Ausgleich sichergestellt werden kann.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Ing. NuRbaumer: Nicht zustimmen! — Prasident Dr. Brauneder
Ubernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren! Ein weiterer Punkt, der durchaus positiv zu bewerten ist, ist, dal3 die
Freistellung von Gemeindemandataren neu geregelt wird. Aber wichtig wéare es auch, Herr Bun-
desminister, dariber nachzudenken, dall auch Lésungen fur Freistellungsmdglichkeiten fir
mittlere Gemeindegrof3en gefunden werden, dal vor allem fir den Fall Losungen gefunden wer-
den, wenn Gemeindemandatare keine Bundesbediensteten sind. Denn es soll nicht so sein, dafl3
den Bundesbediensteten fast alles und Beschéftigten in privaten Berufen kaum etwas mdaglich

ist. Diese Erschwernisse sollten, glaube ich, gerechter aufgeteilt werden. (Beifall bei der OVP.)
19.02

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Scheibner.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 2 Minuten.

19.02

Abgeordneter Herbert Scheibner (Freiheitliche): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Ganz kurz zu einem Punkt, der auch schon in der Debatte angesprochen
worden ist. So klammheimlich in wenigen Bestimmungen wird hier eine merkwirdige Regelung
eingefuhrt, und zwar im Bundesministerium flur Landesverteidigung.

Meine Damen und Herren! Ich kenne kein anderes Ministerium, in dem bezlglich des Kabinetts-
chefs des Bundesministers so vorgegangen wird. Kabinettschef — das ist eigentlich eine halb-
politische Funktion. Da geht es um jemanden, der das Vertrauen, auch das volle politische Ver-
trauen, des Ministers hat, der den Burobetrieb des Ministers organisiert und versucht, ihm die
entsprechenden Informationen zu geben, manchmal auch nicht zu geben. Im Bereich des Ver-
teidigungsministeriums wird jetzt diese halbpolitische Funktion in der Organisationshierarchie
gleichgestellt mit den anderen Sektionschefs und so eine Art Stabschefposition — es heil3t ja
auch so: ,Stabschef im Verteidigungsministerium® — eingerichtet.

Meine Damen und Herren von den Sozialdemokraten! Ich verstehe nicht ganz, warum Sie die-
ser Regelung zustimmen. Dieser Stabschef hat umfangreiche Befugnisse. Er hat ein Eingriffs-
recht in der gesamten Organisationsstruktur. Er wird in Wahrheit dem Generaltruppeninspektor
gleichgestellt — als Sektionschef auRerhalb der anderen Sektionen.
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Dazu gibt es eine Ausschulfeststellung, die angeblich bereinigend wirken soll. Das genaue Ge-
genteil ist der Fall. Denn, meine Damen und Herren von den Sozialdemokraten, eine Ausschul3-
feststellung kann als Interpretationshilfe eines Gesetzes, eines AusschufR3berichtes oder eines
Beschlusses herangezogen werden, aber doch niemals dafir, dal3 sie gegen das Gesetz gerich-
tet ist. Aus dem Gesetz gehen ausdriicklich die Kompetenzen eines Stabschefs hervor, und
diese widersprechen ganz eminent der Einschrénkung in dieser Ausschuf3feststellung.

Meine Damen und Herren! Ich kann mir nicht vorstellen, daf es im Interesse dieses Hauses ist,
dal’ man, unter Umgehung aller méglichen Gremien und vor allem unter Umgehung einer offen-
siven Diskussion Uber eine derart massive Heeresénderung, tatsachlich die Funktion eines
Generalstabschefs einfiihrt und das klammheimlich organisiert.

Deshalb, meine Damen und Herren, vor allem jene von den Sozialdemokraten, haben wir eine
getrennte Abstimmung in diesem Punkt verlangt, um auch lhnen die Gelegenheit zu geben —
und ich hoffe, Sie niltzen sie —, daf3 wir diesen Punkt riickverweisen und dann ordentlich dartiber
diskutieren, ob das Bundesheer einen Generalstabschef haben soll: Ja oder nein? Und wenn ja,
dann sicherlich nicht in einer politischen Funktion im Kabinett des Bundesministers. (Beifall bei
den Freiheitlichen. — Abg. Mag. Schweitzer: So ist es! Bravo!)

19.04

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Weiters zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Fink.
Freiwillige Redezeitbeschrankung: 5 Minuten. — Bitte, Herr Abgeordneter.

19.04

Abgeordneter Ernst Fink (OVP): Sehr geehrter Prasident! Sehr geehrter Herr Bundesminister!
Ich muR zu meinem Freund Jakob Auer folgendes sagen: Das Motiv der angestrebten Anderung
in dieser Novelle ist nicht die Besserstellung der Bediensteten des 6ffentlichen Dienstes, son-
dern sie stellt eine Verwaltungsvereinfachung dar und beseitigt Problembereiche in der Voll-
ziehung. Das ist der Sinn dieser 1. Dienstrechts-Novelle 1998. Sie wird einerseits die Voll-
ziehung dieser Vorschriften effizienter, wirtschaftlicher und kostengiinstiger gestalten, anderer-
seits wird damit gesellschaftlichen Entwicklungen Rechnung getragen.

Heute hat jeder beklagt, was auch schon ein Bundeskanzler dieser Republik gesagt hat: ,Es ist
alles sehr kompliziert.“ — Das scheint auch beim Studium dieser Regierungsvorlage der Fall zu
sein. Diese Probleme sind aber nicht nur im Bereich des 6ffentlichen Dienstes gegeben, son-
dern wenn ich mir das ASVG anschaue, so stelle ich dort ungefahr dasselbe fest, und wenn ich
mir die Kollektivvertrage in der Privatwirtschaft anschaue, dann sehe ich, auch dort ist es unge-
fahr das gleiche.

Ich glaube — da bin ich auch nicht unbedingt einverstanden mit dem, was meine Vorredner ge-
sagt haben —, dal3 es falsch ware, jetzt nach einheitlichen Bestimmungen fir alle zu rufen. Alle
Uber einen Kamm zu scheren, hat noch nie zu einer befriedigenden Losung gefihrt.

Mir hat heute auch das Moderate der Freiheitlichen Partei gefallen. Auch von ihr hat man gehort:
Es ist alles so kompliziert! — Ja, wenn wirklich alles so kompliziert ist, dann Uberlassen wir das
bitte den Beamten. Die kennen sich aus! So schlecht sind die Beamten der Republik Osterreich
nicht. Zumindest kennen sie sich in dieser komplizierten Materie aus. Machen wir das so! Ich
habe damit tiberhaupt kein Problem. Das miissen nicht wir Politiker machen. Uberlassen wir das
eben den Beamten!

Was die Freiheitliche Partei und besonders der Parteiobmann Jérg Haider alles zu den Beamten
gesagt hat, méchte ich ganz kurz nur in drei Phasen in Erinnerung rufen.

Er hat gesagt: Nur ein Drittel der Beamten arbeitet. Wir haben einen Zustand, dal3 ein Drittel der
Beamten gar nichts arbeitet, ein Drittel schiebt Dienst nach Vorschrift und ein Drittel macht die
Arbeit fur die anderen.

Wenn ich mir heute den Bohacker angeschaut habe ... (Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.)
Stimmt eh, meinen Sie? Ist eh klar! Das ist eure Einstellung! Jetzt jammert jeder, jetzt bedankt
sich jeder bei den Beamten, aber letztendlich schimpft und jeiert jeder von der Freiheitlichen
Partei gegen die Beamten. (Beifall bei OVP und SPO.)
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Am 18.6.1997 hat Parteiobmann Haider gesagt, es gebe zu viele Beamte. Zitat: ,FP-Chef Haider
skizzierte bei einer Pressekonferenz seine Plane fur die Beamten. Durch den naturlichen Ab-
gang und die Privatisierung gewisser Bereiche der offentlichen Hand kénnen 40 Prozent aller
Beamten eingespart werden.“— Na sehr einfach wéare das. Wenn ich das Uberall so mache,
wenn ich uberall einspare, Beamte weg, Angestellte weg oder Arbeiter weg, dann ist das keine
Kunst.

Die Beamtengewerkschafter, so sagt er, seien nicht zurechnungsfahig. Da heilt es: ,Der FPO-
Chef Haider bezeichnete diese als nicht zurechnungsfahig. Es gebe keine Solidaritat unter den
Beamten. Gewerkschafter wiirden nur fir altgediente Beamte da sein.”

Wenn ich mich daran erinnere, was Kollege Lafer gestern gesagt hat, dann mdchte ich sagen:
Denkt ihr selber einmal an die Altgedienten eurer Partei, damit es bei euch besser wird, und
denkt nicht an die Beamten. (Beifall bei der OVP.)

AbschlieRend, Herr Bundesminister, méchte ich noch eines sagen: Sie haben das Abgabenver-
waltungsorganisationsgesetz zur Begutachtung ausgesendet. Das AVOG befindet sich derzeit,
wie gesagt, in Begutachtung. Bezirksstadte, Gemeinden und die Bediensteten der Finanzverwal-
tung — weil das unmittelbar meine Kollegen betrifft — laufen dagegen selbstverstandlich Sturm.
Das Ziel dieser AVOG-Anderung soll eine Steigerung der Effizienz und die Aufrechterhaltung der
Blrgernéahe sein.

Herr Bundesminister! Ich glaube, das glauben Sie selber nicht! DaR es der Aufrechterhaltung
der Burgernéhe dient, wenn jetzt zum Beispiel das Finanzamt in Bad Radkersburg — das ist ein
Finanzamt in meinem Bereich — geschlossen wird und man die Leute nach Feldbach schicken
muf3, wohin sie 40 Kilometer weiter haben, das kann nicht wahr sein! Das steht aber in lhrem
Entwurf drinnen.

Herr Finanzminister! Ich bitte Sie, diesen Entwurf, sollte er wirklich so kommen, doch noch in
der Form abzuéndern, dal3 es tatsachlich zu einer Birgerndhe in diesem Bereich der Finanzver-
waltung kommt. Ich selbst bin Finanzbeamter. Ich weil3, was Serviceleistung im Finanzamt be-
deutet, wie wir als Beamte die Arbeit in einem Finanzamt leisten. Es ist aufbauend, wenn wir
vom Ministerium horen, dafd es eine gute Arbeit war, daf3 wir Serviceleistungen in diesen Berei-
chen haben, aber die Blrgernahe abzuschaffen durch eine Veranderung und SchlieRung der

Finanzamter — das kann es wohl nicht sein. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
19.10

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Weiters zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Mag.
Frieser. — Bitte, Frau Abgeordnete.

19.10

Abgeordnete Mag. Cordula Frieser (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Zuerst einmal zu Tagesordnungspunkt 5, dem Doppelbesteuerungsabkom-
men zwischen Osterreich und Slowenien. Mein Kollege Karl Smolle hat schon die Wichtigkeit
dieses Abkommens herausgestrichen, und ich kann aufgrund meiner Berufserfahrung nur be-
statigen, wie wichtig dieses Abkommen war, zumal gerade im Bereich der steirischen Wirtschaft
Kooperationen mit Slowenien in intensivem Male stattfinden. (Unruhe im Saal.) Aber da du ja
besonders gute Beziehungen zu Slowenien hast, wirde ich dich bitten, da3 du die Mangel, die
es dort in bezug auf das Steuerrecht, Handelsrecht und so weiter nach wie vor gibt ... (Abg.
Smolle: Herr Prasident! Zur Geschéaftsordnung! Die Rede der Frau Abgeordneten ist derart
interessant, dal’ es mir leid tut, daf3 ich sie nicht hore, und ich bitte Sie, fir Ruhe zu sorgen!)

Der Kollege Smolle kann es ja dann im Stenographischen Protokoll nachlesen, aber ich glaube,
Karl, du furchtest eine Aufforderung zur Arbeit. Du muf3t in Slowenien noch einiges an Aufkla-
rungsarbeit leisten, damit dieses Doppelbesteuerungsabkommen dann letztlich auch einen Sinn
hat.

Ich méchte noch kurz zum Punkt 7 der Tagesordnung kommen, néamlich zum Begehren des
Kollegen Haupt betreffend die dienstrechtliche Einstufung von Fachhochschulabsolventen. Also
ich verstehe diesen Antrag Uberhaupt nicht. Ich verstehe daher auch nicht, warum Professor
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Van der Bellen diesem Antrag zustimmt. Ich glaube, dal3 es allgemein herrschende Ansicht ist,
daf? wir vom Beamtendienstrecht im Zusammenhang mit dem Besoldungsrecht an sich weg-
kommen wollen. Es besteht, so glaube ich, Ubereinstimmende Meinung daruber, daf’ das Besol-
dungssystem an sich ein leistungshemmendes System ist — namlich hinsichtlich der Biennal-
spriinge —, und daf3 wir von der Pragmatisierung vom Prinzip her wegkommen wollen und nur
bestimmte Berufsgruppen weiterhin in der Pragmatisierung belassen wollen. Daher ist mir das
Begehren, Hochschulabsolventen jetzt wieder in dieses Korsett hineinzudrangen, vollig unver-
sténdlich. Ich glaube, da wir mit dem Angestelltengesetz durchaus unser Auskommen héatten.

Ich muR jetzt leider aufgrund der knappen Zeit mit meiner Rede enden, weil mich mein Klubob-

mann schon ermahnt hat. (Beifall bei der OVP.)
19.13

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Damit ist die De-
batte geschlossen.

Wir haben kein SchluBwort des Berichterstatters, treten daher in das Abstimmungsverfahren
ein. Ich bitte, zu diesem Zweck die Platze einzunehmen.

Wir gelangen nun zur Abstimmung, die ich Uber jeden Ausschul3antrag getrennt vornehme.

Zuerst kommen wir zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1321
der Beilagen.

Hiezu liegt ein vom Abgeordneten Scheibner gestelltes Verlangen auf getrennte Abstimmung
vor. Ich werde daher zunéchst Uber den vom Verlangen auf getrennte Abstimmung betroffenen
Teil und schlie3lich Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile des Gesetzentwurfes ab-
stimmen lassen.

Da der vorliegende Gesetzentwurf eine Verfassungsbestimmung enthalt, stelle ich zunachst ge-
malM § 82 Abs. 2 Z 1 der Geschéftsordnung fest, dald das verfassungsmaRig vorgesehene Pré-
senzquorum gegeben ist.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber Artikel | Z 71a in der Fassung des Ausschul3berichtes,
und ich bitte jene Mitglieder des Hohen Hauses, die hieflr eintreten wollen, um ein ent-
sprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Der Antrag ist damit angenommen.

Schlie3lich komme ich zur Abstimmung Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile des
Gesetzentwurfes samt Titel und Eingang in der Fassung des Ausschul3berichtes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zustimmung erteilen, um ein bejahendes
Zeichen. — Dies ist mehrheitlich angenommen. Ich stelle ausdricklich die verfassungsmafig
erforderliche Zweidrittelmehrheit fest.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem Gesetzentwurf in dritter Lesung die Zustimmung ertei-
len wollen, um ein entsprechendes Zeichen. — Auch dies ist die Mehrheit. Ausdricklich stelle ich
abermals das Vorliegen der erforderlichen Zweidrittelmehrheit fest. Der Gesetzentwurf ist in
dritter Lesung angenommen.

Wir gelangen weiters zur Abstimmung Uber den Entschliefungsantrag der Abgeordneten Bo-
hacker und Genossen betreffend Schaffung eines modernen leistungsorientierten Vertragsbe-
dienstetenrechtes.

Im Falle lhrer Zustimmung bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Dies ist die Minderheit.
Der Antrag ist somit abgelehnt.

Weiters gelangen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Finanzausschusses, dem Abschluf
des gegenstandlichen Staatsvertrages, namlich Abkommen mit der Ukraine zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung und zur Verhinderung der Steuerumgehung auf dem Gebiete der Steuern
vom Einkommen und vom Vermégen samt Protokoll, in 1081 der Beilagen die Genehmigung zu
erteilen.
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So Sie dies tun wollen, bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Dies geschieht durch die
Mehrheit. Mehrheitlich angenommen.

Nun kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Ausschusses, dem Abschlu3 des ge-
genstandlichen Staatsvertrages, namlich Abkommen mit der Republik Slowenien zur Vermei-
dung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiete der Steuern vom Einkommen und vom Vermo-
gen, in 942 der Beilagen die Genehmigung zu erteilen.

So Sie die Genehmigung erteilen wollen, bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Dies ist
Stimmeneinhelligkeit. Angenommen.

Wir gelangen weiters zur Abstimmung ber den Antrag des Finanzausschusses, seinen Bericht
1324 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Im Falle Ihrer Kenntnisnahme bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Dies ist mehrheitlich
der Fall. Angenommen.

Weiters gelangen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Finanzausschusses, seinen Bericht
1325 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

So Sie ihn zur Kenntnis nehmen wollen, bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Dies
geschieht durch die Mehrheit. Angenommen.

Schlie3lich kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag des Finanzausschusses, seinen Be-
richt 1326 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

So Sie dem zustimmen wollen, bitte ich um ein entsprechendes Zeichen. — Dies geschieht durch
die Mehrheit. Angenommen.

9. Punkt

Bericht des Unterrichtsausschusses lber die Regierungsvorlage (1277 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Schulorganisationsgesetz geandert wird (1292 der Beilagen)

10. Punkt

Bericht des Unterrichtsausschusses uber die Regierungsvorlage (1278 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz geandert wird (1293 der Beilagen)

11. Punkt

Bericht des Unterrichtsausschusses Uber die Regierungsvorlage (1279 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Schulpflichtgesetz 1985 geandert wird (1294 der Beilagen)

12. Punkt

Bericht des Unterrichtsausschusses uber die Regierungsvorlage (1280 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Pflichtschulerhaltungs-Grundsatzgesetz geédndert wird (1295
der Beilagen)

13. Punkt

Bericht des Unterrichtsausschusses uber den Antrag 592/A der Abgeordneten Maria
Schaffenrath und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichts-
gesetz geandert wird (1298 der Beilagen)

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Ich rufe nun die Punkte 9 bis 13 der Tagesordnung auf,
Uber welche die Debatte unter einem durchgefuhrt wird.
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Da auf eine mundliche Berichterstattung verzichtet wurde, treten wir sogleich in die Debatte ein.

Zu Wort gemeldet ist als erster Redner Herr Abgeordneter Mag. Schweitzer. Freiwillige Rede-
zeitbeschrankung: 6 Minuten. — Bitte, Herr Abgeordneter.

19.18

Abgeordneter Mag. Karl Schweitzer (Freiheitliche): Herr Prasident! Herr Unterrichtsminister!
(Zu dem auf der Regierungsbank sitzenden Bundesminister Edlinger:) Sind Sie in Vertretung
da? (Bundesminister Edlinger: Ja!) Gut. Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist schon
bemerkenswert, da der Bildungssprecher der Sozialdemokraten, Dieter Antoni, in einem
Pressedienst vom 25. Juni 1998 offen zugibt, dal3 ein GroR3teil dieses Schulreformpaketes des-
halb so schnell und kurzfristig geschnirt werden muf3te, weil es eben den Nationalen Aktions-
plan fur Beschéaftigung gibt und dafir bestimmte Voraussetzungen geschaffen werden mussen.

Diese Voraussetzungen, die hier geschaffen wurden, dienen in erster Linie dazu, das unhaltbare
Lehrlingsversprechen von Bundeskanzler Klima, jedem Lehrstellensuchenden einen Lehrplatz
zu verschaffen, einigermalen zu kaschieren.

Ich verweise nur auf die Tatsache, daR es jetzt auch fir junge Menschen bis zu 18 Jahren
maoglich ist, den Schulabschluf3 nachzuholen, was soviel bedeutet, als da® junge Menschen, die
es in neun Jahren nicht geschafft haben, auch ein zehntes und elftes Jahr in der Schule
verbleiben kénnen, um diesen Schulabschlu? nachzuholen. Das heif3t, hier wird ein gut Teil der
Schdler, die den Schulabschluf3 in der dafiir vorgesehenen Zeit nicht geschafft haben, in der
Schule ,geparkt®, und somit drangt dieser Teil nicht mehr auf den Lehrstellenmarkt und fallt der
Offentlichkeit nicht in der Form zur Last, wie es der Bundeskanzler auch nicht sehen will.

Ein zweites Beispiel — und ich glaube, das ist noch viel dramatischer — ist die Aufhebung des Re-
petierverbotes. Es hat namlich eine Bestimmung gegeben, aufgrund welcher junge Menschen,
die mehr als drei Nicht geniigend im Abschlu3zeugnis gehabt haben, nicht die Gelegenheit
gehabt haben, die Klasse zu wiederholen. Nun wurde dieses Repetierverbot aufgehoben. Das
heit, man kann auch mit vier, fiinf, sechs und mehr Nicht geniigend die Klasse wiederholen.
(Abg. Dr. Stippel: Bei welchem Schultyp?)

Herr Kollege Stippel! Ich darf Ihnen folgendes sagen: Nehmen wir die HTL Pinkafeld her. In der
HTL in Pinkafeld — das wurde mir von den dort unterrichtenden Lehrern bestétigt — ist es so, dafl
im kommenden Schuljahr nicht genugend Platz fur all jene sein wird, die die Berechtigung fur
diese Schule erworben haben. Sie weisen ein positives Zeugnis auf, mdchten die erste Klasse
dieser Schule besuchen, missen aber wegen Platzmangels abgelehnt werden. Und Platzman-
gel entsteht deshalb, weil das Repetierverbot aufgehoben wurde, weil die, die funf, sechs und
sieben Nicht gentigend gehabt haben, jenen den Platz wegnehmen, die sich die Berechtigung
zum Besuch dieser Klasse erworben haben. Wenn Sie das fur eine gute Losung halten, dann
kann ich Ihnen beim besten Willen nicht helfen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Diese Regelung dient einzig und allein dazu, junge Menschen, die der Arbeitsmarkt nicht
aufnehmen kann, weil Sie die Politik daftr nicht gemacht haben, in der Schule zu ,verstecken®.

Jetzt komme ich zu einem weiteren Punkt, der hochinteressant ist und hier diskutiert werden
muf3, ndmlich zu dem Punkt, wie man jetzt die Integrationspolitik konterkariert. Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, vor allem jene von der SPO! Sie waren so stolz auf die Integration
der Kinder mit sonderpadagogischem Férderbedarf. Wir alle haben dieser Form der Integration
auch zugestimmt, aber damals bereits die Frage gestellt: Was passiert denn, wenn die Unter-
stufe von diesen Schilern bewaltigt wurde, kommen sie dann auch in die Oberstufe? Damals
haben wir keine Antwort bekommen. Die Antwort wurde jetzt gegeben, und zwar in der Form,
dall man die Schuleingangsphase von zwei Jahren auf drei Jahre erweitert hat und dal man fir
die Kinder mit sonderpadagogischem Férderbedarf die Méglichkeit geschaffen hat, ein neuntes
Schuljahr, ein berufsbildendes Jahr, zu besuchen.

Das heil3t, Kinder, die bis jetzt in einer Integrationsklasse waren, wo man immer gesagt hat,
man kodnne sie nicht aus dem Verband herausnehmen, es sei wichtig, dal3 sie in dieser Gruppe
drinnen sind — das ist alles nachzuvollziehen und auch genau unsere Ansicht —, werden jetzt auf
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einmal in diesem neunten Schuljahr konzentriert. Integration acht Jahre lang und im neunten
Schuljahr auf einmal die Konzentration! Das ist das Ende der hervorragenden Integrationspolitik
dieser rot-schwarzen Regierung. Ich bin schon neugierig, was die sozialdemokratischen Bil-
dungspolitiker dazu zu sagen haben (Abg. Dr. Krammer: Nur das Beste! Merk dir das und setz
dich nieder!): Acht Jahre Integration, im neunten Schuljahr Konzentration, man kénnte auch
sagen: Segregation.

Meine Damen und Herren von der Bundespolitik! Rot-schwarze Bildungspolitik ist auf einmal
Konzentrationspolitik bei der Integrationspolitik. Aber um nicht allzu oft in die Verlegenheit zu
kommen, Kollege Antoni, haben Sie ja die flexible Schuleingangsphase vorgesehen. Das heil3t,
Sie werden darauf bedacht sein, da man den Kindern mit sonderpadagogischem Forderbedarf
drei Jahre Zeit fir die ersten zwei Schuljahre gibt, damit Sie nicht allzu oft in die Situation
kommen, Kinder mit sonderpadagogischem Férderbedarf in diesem neunten Schuljahr, das Sie
als Berufsvorbereitungsjahr bezeichnet haben, zu konzentrieren. Das ist die schlaue Losung die-
ser Bundesregierung in einem Schulpaket, dessen oberstes Gebot es war, die zukinftigen
arbeitslosen jungen Menschen so lange wie mdglich in diesem Schulsystem zu verstecken. Wir
Freiheitlichen werden dem nicht zustimmen kénnen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

19.26

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Weiters zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Dr. Hoéchtl. 8 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Abgeordneter. (Abg. Au-
mayr: Jetzt wird es schwerl!)

19.26

Abgeordneter Mag. Dr. Josef Hochtl (OVP): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich glaube, bei diesem Schulpaket ‘98 haben wir nicht nur
die Inhalte, die einer Verbesserung zugefihrt worden sind — und diese sind zahlreich —, zu dis-
kutieren, sondern wir haben auch ein bil3chen den Stil zu diskutieren, in dem in den letzten paar
Wochen verschiedene Beitrage in der Offentlichkeit geleistet worden sind. (Zwischenruf des
Abg. Meisinger.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich habe manchmal den Eindruck gehabt — damit
meine ich verschiedene Personen in diesem Hohen Haus, die sicherlich heute auch noch das
Wort ergreifen werden —, daf3, wenn das inhaltliche Argument ausgeht, man ganz einfach zur
personlichen Disqualifizierung, zum personlichen Angriff, zur Diffamierung schreitet. Und das ist
nicht der Stil, den wir in der Bildungspolitik bendtigen! Das mdéchte ich heute ganz klar sagen.
(Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Mich hat manchmal der Ton — und ich erwdhne sie, weil sie erst nach mir kommt — der Kollegin
Schaffenrath irritiert, weil sie Ausdriicke gebraucht hat, von denen ich geglaubt habe, dal3 sie
nicht im Repertoire des Liberalen Forums sind. Wir kriegen manchmal natirlich auch kritische
Stimmen zu hoéren, nicht inhaltliche, sondern persénliche, auch seitens der freiheitlichen Kolle-
gen, aber dal3 hier sozusagen eine Art Koalitionspakt zwischen Liberalem Forum und den Frei-
heitlichen vorhanden ist, was die Art und Weise betrifft, wie man agiert, das war neu. (Abg.
Schaffenrath: Ein Beispiel, Herr Kollege!)

Frau Kollegin Schaffenrath! Ich wirde Sie nur ersuchen — und das betrifft ganz konkret lhre An-
griffe gegen die Frau Bundesministerin —: Machen wir eines nicht: Verlassen wir nicht die inhalt-
liche Diskussion! (Abg. Mag. Peter: Seien Sie nicht so pathetisch!) Wir mdgen in vielen Punkten
unterschiedliche Auffassungen inhaltlicher Natur haben. Aber unterlassen Sie derartige Bezeich-
nungen, wie Sie sie in den letzten Wochen der Frau Bundesministerin gegeniber verwendet ha-
ben! Kehren Sie zu einer seridsen Auseinandersetzung zurick! (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Im Rahmen dieser seridsen Auseinandersetzung
haben wir — letzten Endes auch in diesem Paket — vieles erreicht, vieles zustande gebracht. Es
war nicht immer so, dall Kolleginnen und Kollegen der sozialdemokratischen Fraktion und
meiner Fraktion von vornherein einer Meinung waren. Aber die Qualitat, insbesondere im bil-
dungspolitischen Bereich, soll sich ja auch darin zeigen, daf? wir jeweils um die beste Lésung
ringen. Das ist ein wesentliches Zeichen in einer Demokratie.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die bei Schulgesetzen notwendige Zweidrittelmehr-
heit — und diese haben Sie ja auch abschaffen wollen, wie Sie so vieles abschaffen wollen, vom
Kruzifix in den Klassen bis zu den Noten (Abg. Schaffenrath: Seien Sie nicht so polemisch!) —
hat in der Bildungspolitik eine ganz zentrale Bedeutung, nédmlich die, da man im bildungs-
politischen Bereich mit den Dingen nicht so leichtfertig umgeht und sagt: Jetzt machen wir es so,
und im nachsten Moment machen wir es wieder anders! Wir wissen ganz genau, das ist ein
sehr sensibler Bereich, der jeweils Schritt fir Schritt Verbesserungen, Anderungen benétigt.
Aber wir haben gesagt: Wir machen Anderungen, um zu verbessern, und nicht Anderungen, um
zu reformieren! Das ist ein Grundsatz unserer bildungspolitischen Leitlinie. (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Lassen Sie mich nur einige wenige Punkte erwéhnen,
die wir in diesem Paket verankert haben.

Erstens: Wir haben, da in Zukunft fur die Wettbewerbsféhigkeit unserer Jugend die Kenntnis
von Fremdsprachen ganz entscheidend sein wird, schon in den vergangenen Jahren einige
diesbezigliche Schritte gesetzt. Mit dieser Novelle setzen wir diese Leitlinie fort und beschlief3en
nun eine MalRnahme, die vorsieht, da ab dem kommenden Schuljahr eine Fremdsprache —
wahrscheinlich in den meisten Féllen Englisch — schon ab der ersten Volksschule unterrichtet
werden wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich glaube, daf3 das eine sehr wichtige Malinahme ist,
denn nur mit wirklich guten Fremdsprachenkenntnissen haben wir die Chance, daR Osterreichs
Jugend auch im dritten Jahrtausend wettbewerbsfahig ist. Dieses Ziel wollen wir erreichen.
(Beifall bei der OVP.)

Zweitens. Wir haben uns immer dazu bekannt, dal? jedes Talent und jede Fahigkeit eines jun-
gen Menschen — auch die Féhigkeiten der Hochsttalentierten — rechtzeitig erkannt und gefordert
werden mussen. Deswegen verankern wir in dieser Novelle die Bestimmung, dal3 es flr beson-
ders begabte Schiiler die Mdglichkeit geben soll, in der Volksschule eine Klasse zu tbersprin-
gen. Ich glaube, dal3 wir besonders talentierten jungen Menschen eine zusatzliche Chance zur
Entwicklung geben mussen. So wie wir jenen, die einer zuséatzlichen Unterstutzung bedurfen,
Hilfestellung bieten, missen wir auch den besonders Talentierten die Chance geben, die Bil-
dungslaufbahn in kurzerer Zeit zu durchlaufen. Das ist eine Bildungspolitik, welche den einzel-
nen Schiler in den Mittelpunkt stellt, welche in jedem Schiler den Menschen sieht und ihn in all
seinen Entwicklungsmoglichkeiten fordert. Zu dieser Politik bekennen wir uns eindeutig. (Beifall
bei der OVP und des Abg. Dr. Antoni.)

Nun eine Antwort an den Kollegen Schweitzer, was die Mdglichkeit betrifft, die Hauptschulaus-
bildung und den Hauptschulabschluf3 bis zum 18. Lebensjahr nachzuholen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir wissen, dalR viele junge Menschen, die keinen
Hauptschulabschluf3 haben, gro3e Probleme auf dem Arbeitsmarkt haben. Deshalb sagen wir:
Geben wir den jungen Menschen eine zweite Chance! Der junge Mensch verdient es! Deswe-
gen sagen wir auch ein Ja zu der Malinahme, die es mdglich macht, auch noch mit 18 Jahren
den HauptschulabschluB nachzuholen. (Beifall bei der OVP.- Zwischenruf des Abg.
Mag. Schweitzer.)

Wir haben dartber hinaus mehr Méglichkeiten der Férderung in der Schuleingangsphase ge-
schaffen. Es wird auch die Mdéglichkeit geben, bei der Leistungsgruppeneinteilung in den Haupt-
schulen flexibler vorzugehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben im gesamten Paket, das wir heute disku-
tieren und beschlieRen werden, folgendes zum Ausdruck gebracht: Wir bekennen uns zur Ver-
laRlichkeit unserer Schule! Wir bekennen uns zur Klarheit! Wir glauben, daf3 die Stabilitat in der
Bildungspolitik erhalten werden muf3 und dalR wir jeweils die besten Voraussetzungen fir die
Entwicklungsfahigkeit des jungen Menschen auch in den kommenden Jahrzehnten durch
unsere Bildungspolitik sichern sollen!
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Wir haben dieses Paket gemeinsam mit unserem Koalitionspartner geschnirt. Die Frau Bun-
desministerin hat wesentliche Impulse zu den einzelnen Vorschlagen gegeben. Ich glaube, dal
wir damit ein weiteres positives Stiick der Bildungspolitik heute beschlieen werden. Wir sagen
ein eindeutiges Ja dazu. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

19.34

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist als néchste Frau Abgeordnete
Schaffenrath. — Bitte, Frau Abgeordnete.

19.34

Abgeordnete Maria Schaffenrath (Liberales Forum): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Frau Ministerin! Sehr geehrte Damen und Herren! Herr Kollege Hochtl! Mich irritiert Thr
Ton auch, und zwar deshalb, weil er so pathetisch klingt und weil Sie heute auf eine Situation,
die in Osterreich vielleicht neu sein mag, so lbersensibel reagieren, namlich auf die Situation,
daR Bildung zu einem politischen Thema wird und dal3 Parteien nicht all das, was von Ihrer
Seite, von dieser Seite (die Rednerin schaut in Richtung SPO) und auch von seiten der Frau
Unterrichtsministerin an uns herangetragen wird, unhinterfragt hinnehmen. (Beifall beim Libe-
ralen Forum. — Abg. Dr. Hochtl: Da besteht kein Problem!)

Herr Abgeordneter! Sie haben kein einziges konkretes Beispiel genannt, wo ich mich im Ton
vergriffen habe. (Abg. Dr. Hochtl: Ich wollte nicht die Begriffe verwenden, die Sie verwenden!)
Sie kdnnen jeden Begriff verwenden. Ich sage Ihnen, welchen Begriff ich verwende. Er heifl3t
~Reformpopulistin, und dazu stehe ich auch. (Beifall beim Liberalen Forum. — Abg. Dr. Héchtl:
Sie haben einen anderen verwendet!)

Den Begriff, den Sie meinen, habe nicht ich verwendet, diesen Begriff hat ,NEWS* verwendet.
Wenden Sie sich mit lhrer Kritik an das Medium und nicht an mich als Person. (Beifall beim
Liberalen Forum. — Abg. Dr. Hochtl: In der Presseaussendung haben Sie einen anderen Begriff
verwendet!) Schauen Sie sich das noch einmal genau an. Lesen Sie sich das noch einmal
genau durch, Herr Kollege Hdchtl, dann werden Sie sehen, dal3 dieser Begriff nicht von mir
stammt. Das ist nicht mein Stil! (Zwischenruf des Abg. Dr. Hochtl.)

Noch etwas mdchte ich Ihnen, Herr Kollege Hochtl, sagen: Wenn Sie hier heute die Zweidrittel-
mehrheit verteidigen und wenn Sie hier heute von der Stabilitdt des 6sterreichischen Bildungs-
systems sprechen, dann sollten Sie dabei nicht vergessen, daf} Stabilitat auch Erstarrung be-
deutet. Und das haben wir: Wir kommen nur mit sehr kleinen Schritten voran! (Abg. Dr. Hochtl:
Nein, das stimmt nicht!)

Herr Kollege Hochtl! Ich unterschreibe ja jede Uberschrift, die Sie hier heute genannt haben.
Aber die Probleme liegen im Detail, und zwar liegen sie darin, dal3 es keine geeigneten Rah-
menbedingungen und keine Mdglichkeiten zu einer seriésen Umsetzung gibt. So sehr Sie hier
auch die Arbeit der Koalition loben, so wenig wird das dariiber hinwegtéauschen kénnen, dal3 es
da einen ideologischen Tauschhandel gibt. Das sage ich Ihnen noch einmal!

Ein ganz typisches Beispiel dafir ist die Ziffernnotenbeurteilung in der Schuleingangsphase —
entgegen allen Empfehlungen im gesamten Begutachtungsverfahren, entgegen allen Erfahrun-
gen, die man im Rahmen der Schulversuche gemacht hat! Da haben Sie sich durchgesetzt!
DaR Sie im Austausch dafiir der SPO, die sich da wirklich Giber den Tisch hat ziehen lassen —
das sage ich ganz deutlich —, die Ausweitung der Schulversuche im Bereich der alternativen Lei-
stungsbeurteilungen auf 25 Prozent zugestanden haben, spricht meiner Meinung nach nicht fur
eine gute Qualitat unserer Bildungspolitik.

Ich kann lhnen noch viele Beispiele nennen, wo Sie sozusagen im Austauschverfahren lhre
eigenen ldeologien verteidigen und eigentlich innerhalb dieser Grenzen leider erstarren. Das tut
mir vor allem fiir das Bildungssystem leid.

In einem Punkt, Herr Kollege Héchtl, gebe ich lThnen allerdings recht: Auch ich halte es fir
selbstverstandlich — und das ist ein Punkt, den ich deutlich unterstreiche, und da bin ich ganz
anderer Meinung als der Kollege Schweitzer —, dal} Menschen die Chance haben sollen, einen
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Schulabschluf nachzuholen. Ich hoffe nur, dal man dafiir auch die notwendigen Rahmenbedin-
gungen schafft. Es sollte eine Selbstverstandlichkeit sein, dal} alle Menschen die Chance auf
einen Schulabschlufl haben, denn mit der gleichen Selbstversténdlichkeit finanzieren wir auf der
anderen Seite ganze Universitatsstudien. Meiner Meinung brauchen vor allem die Schwachen
die bestmdglichen Voraussetzungen. (Beifall beim Liberalen Forum und der Abg. Haidlmayr.)

Was die Aufhebung des Repetierverbots angeht, gebe ich lhnen schon recht, dal es direkt
zynisch anmutet, da3 man, um die Erfordernisse des NAP besser erfiillen zu kénnen oder um
Arbeitslosenstatistiken aufzubessern, MaRnahmen im schulischen Bereich gesetzt hat. Was das
Repetierverbot angeht, habe ich wirklich ein ganz persoénliches Problem. Ich sage es noch
einmal: Ich bin dafir, daf3 wir den jungen Menschen eine zweite Chance geben, aber ich halte
es flr eine grobe Ungerechtigkeit, dal} die Schulabgénger und Schulabgéangerinnen des Schul-
jahres 1997 diese Chance nicht hatten. Fir drei Jahre wird diese zweite Chance gewahrt. Was
ist mit jenen jungen Menschen, die auch eine zweite Chance brauchten, sie aber nicht mehr
gewahrt bekommen?

Frau Ministerin! Nicht nur daf3 dadurch Rechtsunsicherheit bei den jungen Menschen entsteht,
ich halte es sogar fur ungeheuerlich, dalR man in Bildungslaufbahnen, in Lebenschancen von
jungen Menschen, ich mdchte beinahe sagen, willkirlich eingreift und das Ganze noch dazu auf
einer so unsicheren Basis wie der Ziffernnotenbeurteilung macht. Frau Ministerin! Dazu kénnen
Sie wirklich meine Zustimmung nicht verlangen.

In diesem Zusammenhang ist mir auch noch folgendes wichtig zu sagen: Sie, Frau Ministerin,
haben im Rahmen des Ausschusses, unterstiitzt von der Frau Kollegin Brinek, gesagt, Gesetze
oder Gesetzesanderungen wirden es eben mit sich bringen, dal3 es zu Ungerechtigkeiten
kommt. Darauf méchte ich lhnen sagen: Da geht es nicht um 100 S mehr oder weniger bei der
Familienbeihilfe, sondern da geht es um Lebenschancen, um Chancen fir die Berufsbildung und
fur die Berufslaufbahn von jungen Menschen. Angesichts dessen kann ich, ganz ehrlich gesagt,
zu dieser lhrer Aussage, Frau Ministerin, nichts anderes sagen, als dal3 ich sie wirklich als
zynisch empfinde. (Beifall beim Liberalen Forum und der Abgeordneten Haidlmayr und OlI-
linger.)

Herr Kollege Hochtl! Sie haben, was den Bereich Schuleingangsphase betrifft, mehrere Dinge
angesprochen. Wir stehen dem grundsatzlich positiv gegenliber. Sie haben auch davon gespro-
chen, daf} es fiur die Schiler ab der ersten Klasse Volksschule einen Fremdsprachenunterricht
geben wird. Auch dazu gibt es von unserer Seite Unterstitzung. Weiters sagten Sie, dal Sie
eine Neuordnung beim Wechsel innerhalb der Schulstufen wollen. Auch dazu geben wir unsere
Unterstitzung, weil es ein kleiner Schritt dazu ist, von der Illusion, daf? altershomogene Gruppen
besser zu unterrichten waren, wegzukommen.

Sie sprachen auch davon, dal3 es Erleichterungen beim Ein- und Umsteigen in den Leistungs-
gruppen geben soll. Dazu geben wir unsere Zustimmung nur mit Vorbehalt, weil es diesbeziig-
lich schon einen weiter gehenden Ansatz in Richtung Auflésung von Leistungsgruppen gab, den
ich schon in der 6ffentlichen Diskussion und auch im Rahmen des Ausschusses dargelegt habe.

Ein Punkt im Bereich der Schuleingangsphase ist mir allerdings ganz besonders wichtig, und
daher nehme ich jede Gelegenheit wahr, unsere diesbezliglichen Abanderungsantrage noch
einmal einzubringen. Ich rede nicht mehr davon, daR die SPO zugestimmt hat, daB es in dieser
flexiblen Schuleingangsphase eine Ziffernnotenbeurteilung gibt, die eigentlich diese Eingangs-
phase konterkariert und meiner Meinung nach, Herr Kollege Héchtl — ich weif3, dafd ich eine
andere habe als Sie —, in der Umsetzung und in der Zielsetzung leider unmdglich macht.

Ich gehe jetzt gar nicht auf die Problematik der Ziffernnote ein, weil ich nicht mehr soviel Zeit ha-
be, aber das, was mich wirklich sehr betroffen macht—- und da gebe ich dem Kollegen
Schweitzer recht —, ist folgendes: Eigentlich wird diese Schuleingangsphase einmal mehr zur
Diskriminierung behinderter Menschen in unserer Gesellschaft benltzt, weil die Formulierung in
den Gesetzen es zulalit und die Mdglicheit erdffnet, dald Menschen mit Behinderungen drei
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Jahre in dieser Grundstufe bleiben. Das heil3t, daf? sie in der 8. Klasse — 4. Klasse Hauptschule
oder wo immer sie dann sind — ihre Schulpflicht erfullt haben werden.

Das entbindet Sie jetzt wirklich der Notwendigkeit, den Schulversuch ,Integration an der Poly-
technischen Schule® ins Regelschulwesen (berzufiihren, es entbindet Sie auch der Notwendig-
keit, Schulversuche im berufsbildenden Schulsystem fir behinderte Kinder einzurichten. Sie
haben somit keine Chance mebhr, ihr volles Potential, ihre Fahigkeiten bis zur Ganze auszu-
schopfen. Darauf hat auch Herr Kollege Schweitzer schon hingewiesen. Dazu kommt noch, daf3
diese jungen Menschen mit Behinderungen eine achtjahrige oder neunjahrige erfolgreiche Inte-
gration abrupt beenden missen, weil man sie an den Sonderschulen wieder in eigenen Klassen
zum Zwecke der Berufsvorbereitung zusammenfalit.

Ich sage lhnen dazu folgendes: Ein Kriterium der Integration ist jedenfalls das Lernen in
moglichst stabilen Bezugsgruppen. lhrem Vorschlag kénnen wir jedenfalls nicht zustimmen,
denn das ist fur uns ein, ich mdchte beinahe sagen, Desintegrationspaket. Dazu kommt noch,
dal? Sie den Eltern der betroffenen Kinder — einmal mehr! — kein Recht auf Mitentscheidung
geben, und das ist ein wesentliches Kriterium. Das ist fur uns eine Menschenrechtsfrage!

Ich bringe nun drei Abanderungsantrage ein.

Erster Abanderungsantrag:

Abé&nderungsantrag

der Abgeordneten Maria Schaffenrath, Partnerinnen und Partner zur Regierungsvorlage betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Schulpflichtgesetz 1985 geandert wird, in der Fassung des
Ausschuf3berichtes des Unterrichtsausschusses (1294 d.B.)

Der Nationalrat wolle beschlieRen:
Der § 6 Abs. 2d in Ziffer 2 wird ersetzt und lautet:

»(2d) Die Aufnahme der schulpflichtig gewordenen Kinder, die nicht schulreif sind, ausgenom-
men Kinder mit sonderpadagogischem Forderbedarf, hat in die Vorschulstufe zu erfolgen.*

*kkkk

Wir wollen damit verhindern, daf3 Kinder mit sonderpadagogischem Férderbedarf automatisch
eine dreijahrige Schulzeit in der Grundstufe 1 absolvieren missen.

Zweiter Abanderungsantrag:

Abéanderungsantrag

der Abgeordneten Maria Schaffenrath, Partnerinnen und Partner zur Regierungsvorlage betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Schulorganisationsgesetz geéndert wird, in der Fassung
des Ausschul3berichtes des Unterrichtsausschusses (1292 d.B.)

Der Nationalrat wolle beschlieRen:
Die Ziffer 1 wird ersetzt:
1. 8 9 Abs. 1 lautet:

»(1) Die Volksschule hat in der Vorschulstufe jene Kinder, die in dem betreffenden Kalenderjahr
schulpflichtig geworden sind, jedoch noch nicht die Schulreife besitzen, und ebenso jene Kinder,
deren vorzeitige Aufnahme in die 1. Schulstufe widerrufen wurde, im Hinblick auf die fur die
1. Schulstufe erforderliche Schulreife zu férdern, wobei die soziale Integration behinderter Kinder
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zu berucksichtigen ist. Bei Kindern mit sonderpadagogischem Forderbedarf obliegt die Ent-
scheidung Uber den Eintritt in eine Vorschulstufe den Erziehungsberechtigten.*

*kkkk

Dritter Ab&nderungsantrag:

Abéanderungsantrag

der Abgeordneten Maria Schaffenrath, Partnerinnen und Partner zur Regierungsvorlage betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtesgesetz geandert wird, in der Fassung des
AusschuRberichtes des Unterrichtsausschusses (1293 d.B.)

Der Nationalrat wolle beschliel3en:
1. Die Ziffer 2 wird ersetzt:
2. Dem § 18 Abs. 2 wird folgender Satz angefugt:

»Inder 1. und 2. Schulstufe der Volksschule und der Sonderschule kann das Klassenforum oder
das Schulforum beschlieRen, daf3 die Beurteilung der Leistungen in Form einer Leistungsbe-
schreibung zu erfolgen hat.”

Das wére ein Passus, der von seiten der SPO volle Unterstiitzung finden miifte.

»2. Nach Ziffer 10 wird folgende Ziffer 10a einfgeflgt:“ — Erklarenderweise flige ich an dieser
Stelle hinzu, dal? es da darum geht, da3 das Repetierverbot nicht wieder nach drei Jahren in
Kraft gesetzt wird.

»,10a. Im § 33 Abs. 2 lit. e wird der Strichpunkt durch einen Punkt ersetzt. Der § 33 Absatz 2 lit. f
entfallt.

3. Die ziffer 19 wird in folgender Hinsicht verandert:

Im Absatz 5e entfallen die Unterpunkte lit. 1 und lit. 5; die Numerierung der tbrigen Unterpunkte
wird angepalit.

4. Die Ziffer 20 entfallt.”
*kkkk

Ich sehe, ich habe meine Zeit bei weitem Uberschritten, aber einen Punkt mdchte ich hier noch
anfuhren, da ich ihn fur wichtig halte.

Im Ausschul? wurde unser Antrag auf Schaffung der Mdglichkeit des Aufsteigens mit zwei Nicht
genugend in die nachsthdhere Schulstufe einmal mehr abgelehnt, was jedoch nicht wirklich ver-
wunderlich war.

Frau Ministerin, ich méchte lhnen, wie bereits im Ausschul3, hier heute bewuf3t noch einmal vor-
lesen, welche Meinung Sie zu diesem Thema vertreten haben, und ich bitte Sie, mir heute zu
antworten, ob Sie lhre Meinung geandert haben, ob andere Umstande Sie vielleicht dazu ver-
anlal3t haben, lhre Meinung zu &ndern, und wie Sie jetzt eigentlich zu dieser Problematik stehen.

Sie haben im Herbst 1996 folgendes gesagt — ich zitiere —: ,Mir geht es im Prinzip nur darum,
daf? man nicht aufgrund eines zeitlich begrenzten Versagens — es gibt manchmal Probleme wie
die Scheidung der Eltern, oder es geht einem mies, oder aufgrund der Pubertéat — ein ganzes
Jahr verliert. Denn welchen Sinn macht es, wenn man vierzehn Facher hat, in dreizehn Fachern
positiv abschneidet, in einem Fach negativ und alle anderen Facher auch wieder machen muf3?
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Das war die Ausgangsbasis der Diskussion. Dazugekommen ist noch, daR sich viele in Oster-
reich beklagt haben, dal3 die Lehrerkonferenz nicht das bringt, was man meint, und daf3 oft nach
der Klassenschulerzahl, nach der Teilungszahl im nachsten Jahr entschieden wird.“ — Ende des
Zitats.

Sehr geehrte Frau Ministerin! Zum Thema ,Aufsteigen mit Nicht geniigend” hat die Diskussion
schon vor zehn Jahren geendet, weil alle Humanwissenschafter eigentlich einer Meinung waren,
namlich daR das Repetieren sozial unvertraglich, padagogisch sinnlos und teuer ist.

Sie selbst — namlich die Verantwortlichen in den Regierungsparteien — zeigen ja eigentlich auch,
wie unsinnig das Repetieren aufgrund einer Ziffernbeurteilung ist. Es ist doch im Gesetz be-
stimmt, daf3 nicht der letzte Stand der Leistung fir ein Aufsteigen ausschlaggebend ist. Es gibt
den Passus, dal3 beim zweitmaligen Besuch ein Nicht genitigend das Aufsteigen nicht behindert,
wenn beim erstmaligen Besuch der Schiler in dem betreffenden Gegenstand positiv war. Da
muf3 man sich schon fragen: Kann er jetzt Englisch oder nicht, wenn er am Ende der Schulstufe
ein Nicht genligend hatte?

Ich mdchte IThnen noch einen zweiten Beweis liefern, mit welchem Sie selbst eigentlich dieses
Nicht-aufsteigen-Lassen konterkarieren. Es ist namlich tatsachlich so, dal3 jeder dsterreichische
Schiler oder jede Schiulerin, der oder die fir eine bestimmte Zeit im Ausland die Schule be-
sucht, jedenfalls in die nachsthohere Klasse aufsteigen darf, und zwar unabhanging davon, wel-
che Beurteilung er oder sie hat.

Ich bin jedenfalls dafiir, dalR das Gewahren von Chancen dem Verwehren von Chancen immer
noch vorzuziehen ist, und ich hoffe, daR in nicht allzu ferner Zeit sich auch die Meinung in die-
sem Hohen Haus zugunsten unserer Kinder verandern wird. — Danke. (Beifall beim Liberalen

Forum.)
19.50

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Die soeben verlesenen drei Ab&nderungsantrage wur-
den ordnungsgemald eingebracht, sie sind entsprechend unterstiitzt und stehen daher mit in
Verhandlung.

Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Antoni. — Bitte, Herr Abgeordneter.

19.50

Abgeordneter Dr. Dieter Antoni (SPO): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Geschétzte
Kolleginnen und Kollegen! Ich kann nicht umhin, ein paar Worte zum Kollegen Schweitzer zu
sagen, von dem ich ja weil3, dafd er Padadoge und Lehrer ist. Ich verstehe eigentlich nicht ganz,
dal3 du nicht akzeptierst, dal3 gerade junge Menschen im Alter von 14, 15, 16, 17 Jahren oft per-
sonliche Probleme, Probleme in der Familie, im Freundeskreis haben, womdglich in Krisen
hineinschlittern (Abg. Mag. Peter: Das kommt vor!), und die Schule selbstverstandlich auch ein
Faktor sein kann und muf3, um ihnen da herauszuhelfen. (Abg. Mag. Schweitzer: Das akzeptie-
re ich jal!)

Daher meine ich, daf3 es gerade angesichts der schwierigen Situation auf dem Lehrstellenmarkt
sehr wohl Sinn macht, das Repetierverbot fir die berufsbildenden mittleren und héheren Schu-
len zunachst einmal fiir drei Jahre auszusetzen. Ich mdchte das folgendermaf3en zu begriinden
versuchen: Wir haben kein Verbot dieser Art im AHS-Bereich. Dort funktioniert das offenbar.
Und wenn es nun fur die berufsbildenden Schulen eingefiihrt wird, dann darf man das doch nicht
als ein Vergehen betrachten und so negativ darstellen. (Beifall bei der SPO.- Abg.
Mag. Schweitzer: Auch wenn andere keinen Platz bekommen?)

Wir haben, Kollege Schweitzer — die Frau Bundesministerin wird darauf sicherlich noch néher
eingehen —, mehr Dienstposten, mehr Planposten bekommen, damit das, was du befiirchtest,
namlich daf3 andere aus diesem Grund keinen Platz bekommen, nicht eintreten wird. Und es
wird sicherlich alles seitens des Ministeriums unternommen werden, damit wirklich jeder, der
fahig ist, einen Ausbildungsplatz bekommt.
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Ich stimme mit Kollegen Hochtl im Bereich der Mdéglichkeit des Nachholens des Hauptschulab-
schlusses zwar Uberein — du hast schon recht, daf3 es Konsequenzen haben muf3, wenn jemand
die Schule nicht geschafft hat —, aber nehmen wir doch zur Kenntnis, daf? etwa 4 000 Schilerin-
nen und Schiler die Pflichtschule ohne positiven Abschlul? verlassen. Diese erfahren zurzeit auf
dem Arbeitsmarkt, daf3 sie kaum die Chance einer Eingliederung haben. Ja ist es denn etwas
Negatives, wenn man diesen jungen Menschen sagt: Ihr kdnnt noch einmal in die Schule zu-
rickkommen, wir werden uns ganz besonders um euch bemdihen!, und ihnen quasi kostenfrei
die Moglichkeit gibt, positiv abzuschlieRen? (Beifall bei der SPO. — Abg. Mag. Schweitzer: Das
ist eine wunderbare Erklarung fur das Schoénen von Statistiken!) Ja, das ist deine Einstellung,
Karll (Abg. Dr. Krammer: Er versteht es nicht besser!)

Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte, ehe ich auf ein paar Punkte des Gesetzespaketes, das
wir beschlie3en wollen, eingehe, darauf hinweisen, dal3 am heutigen Tag in diesem Haus der
Bedeutung von Bildung, der Bedeutung von lebensbegleitendem Lernen nicht nur jetzt das Wort
geredet wird, sondern auch am Vormittag insbesondere vom Herrn Wirtschaftsminister und vom
Herrn Finanzminister ganz besondere Bedeutung zugemessen wurde. Wiederholt haben sie in
ihren Ausfiihrungen gesagt, wie wichtig es ist, Weiterbildung sicherzustellen, wie wichtig es ist,
der Bildung einen ganz besonderen Stellenwert einzurdumen, weil sich in unserer Gesellschaft
auf dem Arbeitsmarkt derzeit enorm viel verandert und Ausbildung wahrscheinlich die einzige
echte Chance ist, weiterzukommen.

Zu den meines Erachtens wichtigsten Punkten: Zunéchst zur Flexibilisierung, der Kindorientie-
rung des Schulstartes. Ich meine, die Flexibilisierung der Schulstartphase, also der gesamten
Grundstufe 1, in der die Schulanfanger kunftig ein, zwei oder drei Jahre verbleiben kdnnen, wird
einerseits eine konsequentere Beachtung der unterschiedlichen Lernféahigkeiten und Lernvor-
aussetzungen ermdoglichen, und andererseits kann zusatzlich das individuelle Lerntempo des
einzelnen Kindes entsprechend bertcksichtigt werden. Es wird daher meines Erachtens in Hin-
kunft keine Zuriickstellung vom Schulbesuch mehr geben, es wird wesentlich weniger demo-
tivierende, negative Beurteilungen geben, weil ja Zeit ist, es wird weniger negative Versetzungs-
mafinahmen geben. Und im Falle — darauf wurde schon hingewiesen — einer besonderen Bega-
bung und einer deutlich Uberdurchschnittlichen Leistung kénnen Schulanfanger die Grundstufe 1
bereits nach einem Jahr in Richtung dritte Schulstufe, in Richtung dritte Klasse der Volksschule
verlassen, also ein Jahr tiberspringen.

Ich glaube also, dal? die nunmehr flexiblere Gestaltung der Schulstartphase es ermdglicht, auf
den einzelnen Schulanfanger wirklich entwicklungsspezifisch einzugehen. Ich betone diese Vor-
zlige deshalb so deutlich, weil wir aus Statistiken und Evaluationen wissen, daf derzeit knapp
20 Prozent der Osterreichischen Schulanfangerinnen und Schulanfanger in der Schulstartphase
Negativerlebnisse haben. Ich mdchte nicht von einem Fehlstart sprechen, aber ich meine, derar-
tige MalRnahmen, wie wir sie heute einflhren, sind allemal in der Lage, Fehlstarts in Hinkunft zu
vermeiden.

Wir Sozialdemokraten — und ich sage das hier ganz offen — hatten uns selbstversténdlich auch
erwartet, dal wir im Bereich der flexiblen Schuleingangsphase alternative Beurteilungsformen
umsetzen kdnnen. (Demonstrativer Beifall des Abg. Dr. Stippel.)

Wir meinen, dal’ auch das ein Beitrag sein kdnnte, um zu Leistung und zum Lernen zu motivie-
ren, Mut, Freude und Zuversicht an der eigenen Leistungsfahigkeit aufzubauen und sicherzu-
stellen. Werte Kolleginnen und Kollegen, das ist aber jetzt nicht so zu qualifizieren, dal3 der eine
oder andere uber den Tisch gezogen worden oder der eine oder andere umgefallen ist. Das war
eben ein zu erkédmpfender, ein zu erarbeitender Kompromif3. Und es ist dabei eben herausge-
kommen, dalR wir zunachst bei der Ziffernbeurteilung verbleiben, eine zusatzlichliche Leistungs-
beschreibung aber moglich ist. 25 Prozent der Schulen bundesweit kdnnen Schulversuche zu
alternativen Beurteilungen durchfuhren, und ich garantiere — ich glaube, das kann ich sagen —,
es wird kein Ansuchen um alternative Beurteilung, das an das Unterrichtsministerium gestellt
wird, aufgrund eines zu hohen Prozentsatzes abgelehnt werden. (Demonstrativer Beifall der
Abg. Dr. Krammer.) Ich meine, das ist doch auch ein Schritt, der sehr wohl zu begrif3en ist.
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Mit der Einfiihrung der verbindlichen Ubung lebende Fremdsprache in der ersten und zweiten
Schulstufe machen wir meines Erachtens ebenfalls einen sehr mutigen Schritt. Wir von seiten
der Sozialdemokraten begriiRen das! Eine lebende Fremdsprache wird dabei integrativ in spiele-
risch-kommunikativer Form vermittelt, sei es im taglichen Morgenkreis, sei es im Bereich Musik-
erziehung, sei es im Bereich der bildnerischen Erziehung, der Werkerziehung. Es bieten sich
zahllose Moglichkeiten an, eine zweite Sprache in das Unterrichtsgeschehen einflieRen zu las-
sen, und zwar ohne Vokabellernen, ohne Angst vor Grammatik, Schularbeit oder Test, aber mit
der Zuversicht, das Gefunhl fur eine zweite Sprache zu erfahren und eine zweite Sprache in spie-
lerischer Form zu erlernen.

Keine Frage, dal’ Lehreraus- und Fortbildung ganz besonders gefordert sind, keine Frage, dalR
die Bereitschaft und das Engagement der Schulaufsicht ebenfalls ganz besonders gefordert sein
werden.

Zum Schlu3 kommend mochte ich Ihnen, Frau Bundesministerin, danke sagen, danke unserem
Koalitionspartner, danke auch fir die Geduld und Zuversicht der Beamten lhres Hauses. Diese
Gesetzesmaterie zu erarbeiten war milhsam, aber es war ein sehr fairer und offener Gedanken-

austausch. — Danke. (Beifall bei SPO und OVP.)
19.57

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist nun Herr Abgeordneter Ollinger. —
Bitte.

19.57

Abgeordneter Karl Ollinger (Griine): Werter Herr Prasident! Werte Frau Bundesministerin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist ja fast schade, daf3 ich an diesem Unterrichts-
ausschuf? nicht teilnehmen konnte, weil da einiges in der Luft liegt, aber ich flrchte, auch der
Unterrichtsausschuf3 hatte mich von der qudlenden Frage nicht befreit, was die Argumente sind,
die Kollegen Hochtl noch immer bewegen, auRer dal3 er Angst hat, Angst vor Veranderung
(Abg. Dr. Hochtl: Also bitte! Ich habe Angst? Ich bin ja nicht der Ollinger!), Angst davor, etwas
loszulassen und sich von etwas verabschieden zu muissen, was man als unumst6Bliche
Sicherheit Uber Jahrzehnte hinweg sozusagen auf den Thron gestellt hat.

Was sind die Argumente, Herr Kollege Hochtl, die Sie noch immer dazu bewegen, die Ziffern-
note in den Himmel zu erheben? (Abg. Dr. Hochtl: Die gréf3te Klarheit im Ausdruck!) Ich meine,
es geht gar nicht um die Ziffernnote allein — nicht nur bei lhnen —, es geht um ein Monument und
um lhre Angst. Es geht aber wirklich nicht um die Ziffernnote allein, denn selbstverstandlich
kdnnte man dariber streiten, ob man beispielsweise aufsteigen kann, auch wenn man in der Zif-
fernnote negativ beurteilt wird. Und ich sehe tberhaupt keinen Grund, warum das nicht méglich
sein soll.

Denn eines, Herr Kollege Hochtl, kdnnen Sie mir nicht weismachen: dal3 Sie in allem so gut
sind, dal? Sie dazu beféhigt sind, die Notwendigkeit, die Verpflichtung einzufordern von den
Schdlern, die es ihnen verunmdglicht (Abg. Dr. Khol: Schau einmal, wie du da wieder heraus-
kommst!), eine Teilleistungsschwéche oder eine Schwéache in einem ganz spezifischen Be-
reich — zum Beispiel im sprachlichen Bereich — zu haben und trotzdem die Schule fortsetzen zu
kénnen. Denn lhr Festhalten an der Ziffernnote als Aufstiegskriterium heif3t ja nichts anderes
(Abg. Mag. Kukacka: Sie sind argumentierbar!), als daf3 Sie noch immer von jenem universal-
gebildeten, humanistisch orientierten Menschen ausgehen, der seine Welt beisammen hat, der
sozusagen in allen Teilbereichen gut ist und dem nichts fehlt, der sich Uberall zumindest ein
bilRchen auskennt und der alles beherrscht. Von diesem Menschenbild gehen Sie aus — und ich
glaube, nicht nur im Bereich der allgemeinbildenden Schulen, sondern im besonderen auch im
Bereich der berufsbildenden Schulen. (Abg. Dr. Hochtl: Der Mensch wird immer beurteilt, sein
ganzes Leben lang!)

Dieses Menschenbild und diesen Zugang zur Ziffernnote mif3ten Sie sich abschminken. Denn
selbstverstandlich ist es so, dall weder Sie noch ich noch Kollegin Schaffenrath noch Kollege
Antoni uns anmalfien kénnen — und ich behaupte das auch gar nicht und Sie wahrscheinlich
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auch nicht —, daf? wir in allem gut sind. Und das als Voraussetzung fir den ... (Abg. Dr. Hochtl:
Sie wissen aber, daR 70 bis 80 Prozent der Menschen in Osterreich dafiir sind!)

Ich bin ja fur Leistungsbeurteilung! Leistungsbeurteilung mufd aber nicht Gber die Ziffernnote er-
folgen. Sie miRverstehen etwas: Leistungsbeurteilung muf3 nicht Uber die Ziffernnote allein
erfolgen, sie kann auch durch andere Instrumente erfolgen. Und vor allem eines kénnen Sie mir
nicht erklaren: Warum eine Leistungsbeurteilung in einem oder in zwei Fachern dazu fiihren soll,
dal3 das Schuljahr wiederholt werden muf3, und zwar auch in jenen Fachern, in denen der
Schiler eine gute Leistung erbracht hat. (Abg. Dr. Hochtl: Na weil er die Leistung nicht erbracht
hat!)

Herr Kollege Hochtl, ich kann ja noch einmal wiederholen (Abg. Dr. Hochtl: Ich verstehe Sie
schon!), was ich schon 6fter gesagt habe: Es gibt nur ganz wenige europdische Lander, in
denen diese Form der Leistungsbeurteilung und der Verweigerung des Aufstiegs Uberhaupt
noch praktiziert wird. (Abg. Dr. Hochtl: Wenn ein anderer in einen Brunnen springt, springe ich
auch nicht nach!)

Das ist Ihr Rezept: nicht in den Brunnen zu springen. Aber manchmal wére es vielleicht ganz er-
frischend, wenn Sie sich etwas frisches Wasser zufiihren wirden, Herr Kollege Héchtl, wenn Sie
sich diese Erfrischung goénnen wirden und nicht vor lauter Angst, irgendwo in einen Brunnen
oder ins Wasser hineinspringen zu missen, einfach dort stehenbleiben, wo Sie immer schon
gestanden sind, vielleicht den Wasserspiegel betrachtend.

Es ware winschenswert, Herr Kollege Hochtl, daf3 Sie sich ein biBchen orientieren. Es ist ja
nicht zuviel verlangt, da? man sich umschaut, was andere machen, wie die Erfahrungen an
anderen Schulen sind.

Dazu ist zu sagen — Kollegin Schaffenrath hat das in ihrem Debattenbeitrag ja schon ausfihrlich
getan —: Das Eigentimliche an dieser Art von Padagogik und dieser Verweigerung, Uber Pada-
gogik zu diskutieren, ist doch ... (Abg. Dr. Hochtl: Das ist ja nicht wahr! Ich diskutiere ja eh die
ganze Zeit!) Sie diskutieren nicht, Herr Kollege Hochtl, sondern Sie stellen fest. Sie stellen fest
und Sie beten an: die Ziffernnote und die Leistungsbeurteilung Uber die Ziffernnote, die das Auf-
steigen verhindert. (Abg. Dr. Hochtl: Sie wissen aber, daR ich in Ubereinstimmung mit 70 bis
80 Prozent der Bevolkerung bin? Sind Sie ein Demokrat?)

Herr Kollege Hochtl! Es ist schwer, mit lhnen dariiber auch nur annéhernd in eine Diskussion
einzutreten, auch wenn ich sie mir winschen wirde. Aber es gibt bestimmte Grenzen, die fir
Sie offensichtlich in diesem Fall nicht zu Uberschreiten sind. Sie springen nicht, das haben Sie
deutlich erklart: weder in den Brunnen noch in ein anderes Wasser — auch wenn es manchmal
gesund sein kdnnte. Ich nehme es zur Kenntnis. (Abg. Mag. Peter: Er kann nicht springen, der
Hochtl!)

Was ich nicht zur Kenntnis nehme — und da knipfe ich noch einmal an die Ausfihrungen der
Kollegin Schaffenrath an, die sie Ihnen gegenlber gemacht hat, Frau Bundesministerin —, ist,
dalR Sie — zumindest fir mich; ich glaube, auch fir viele andere — angetreten sind mit einem —
sagen wir einmal — erfrischend undogmatischen, unverkrampften Zugang zu bestimmten Din-
gen. Ja, so ist es! Sie sehen es auch nicht ein, daf3 jemand, der in 13 Fachern positiv ist, nur
deswegen nicht aufsteigen darf, weil er im 14. Fach negativ ist. — Das ist erfrischend! Daruber
kann jeder Mensch in Osterreich nachdenken, nur Kollege Hochtl steht vor seinem Brunnen und
betrachtet ihn, aber er traut sich nicht zu springen. (Abg. Dr. Hochtl: Ich wiinsche Ihnen ja auch
keinen Brunnen! Ich wiinsche lhnen ein langes Leben und keinen Selbstmord!)

Sie sind zumindest gedanklich gesprungen, und das, meine ich, war ein Ansatzpunkt. Aber Sie
sind nicht weitergegangen und haben sich irgendwo in einer Réhre, die — allegorisch gespro-
chen — von der Burokratie und von der Gewerkschaft, in dem Fall von der Lehrergewerkschaft,
gebildet und offensichtlich zugestoppelt wurde, verfangen.

Das ist das Problem: Es geht nichts mehr weiter! Diese Debatte, die, glaube ich, gerade ange-
sichts dessen, was wir heute diskutieren und was im Unterrichtsausschufd hatte diskutiert wer-
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den koénnen, notwendig ware, gerade diese Debatte geht nicht weiter, und es paf3t hinten und
vorne nicht mehr. Denn eines ist klar: Die absolut wichtigen Fortschritte, die auch von uns unter-
stutzt werden und die Sie etwa im Bereich der Schuleingangsphase veranlal3t haben, passen
nicht zu dieser Art von Leistungsbeurteilung mit Verweigerung des Aufstiegs. Und damit bin ich
schon wieder beim Repetierverbot des Kollegen Schweitzer: Wenn es das eine Mal geht — wenn
auch nur mit Ausnahmen — und das andere Mal unmdglich ist, wenn beim Aufsteigen mit einem
Nichtgentigend ganz komplizierte Regelungen notwendig sind, um tberhaupt noch eine Gang-
barkeit zu ermdglichen, dann stimmt etwas nicht. Und vor allem stimmt es nicht mehr in der
Schuleingangsphase.

Meine Damen und Herren! Wenn wir dieses Thema ernst nehmen, dann sollten wir nicht dabei
stehenbleiben. Sie, Frau Bundesministerin, sollten sich daran erinnern, dal3 Sie dieses Amt mit
einer Auffassung und Uberzeugung und einem erfrischenden Zugang — den konzediere ich
Ihnen — angetreten haben, den ich jetzt nicht mehr sehe. (Abg. Mag. Kukacka: Das ist reform-
populistisch!) Ich denke, es gibt wahrscheinlich einige Griinde dafiir, warum da nichts mehr wei-
tergeht. Aber nicht nur aus der Sicht einer Oppositionspartei, sondern auch aus der Sicht der
Padagogik in diesem Land ist es schade darum, weil Sie wahrscheinlich mehr Mdglichkeiten
hatten — nicht nur kraft Inres Amtes, sondern auch aufgrund des unkomplizierten Zuganges —,
einige Beschrankungen — und die gebe ich durchaus auch auf unserer Seite zu — zu |6sen. Aber
da ruhrt sich nichts mehr.

Wenn ich mir vorstelle — weil das jetzt schon einige Male angesprochen wurde —, wie schwer es
Kollegen Hochtl etwa im Bereich dieses beriihmten Repetierverbotes gefallen sein muf3, nun
doch zu springen (Abg. Dr. Hochtl: Wieso?) und seine ganzen leistungsmafigen Verpflichtun-
gen, die er vor Augen hat, fallenzulassen, nur um fir die Dauer von drei Jahren — nicht aus bil-
dungspolitischen Grinden, sondern aus arbeitsmarktpolitischen Griinden, die seinen bildungs-
politischen Zielen, nicht den meinen, widersprechen (Abg. Dr. Hochtl: Der mul ja repetieren! Er
wird ja nicht automatisch hinaufgetragen!) — diese Konzession zu machen, wie schwer es ihm
gefallen sein muf3, nun doch einen kleinen Hupfer gemacht zu haben, dann frage ich mich wirk-
lich, ob diese Art von Huipferei bei der Noten- und Leistungsbeurteilung das wert ist. (Abg.
Dr. Hochtl: Dafur steigt er ja nicht auf!)

Ich kann mir nicht vorstellen, daf3 das, was wir hier vorexerzieren nicht nur im Bereich des Re-
petierverbotes, sondern auch mit diesen vielen Verdrehungen und Verrenkungen im Bereich der
Leistungsbeurteilung — und das bezieht sich nicht nur auf die Grundstufe oder auf die Eingangs-
phase, sondern das bezieht ja alle anderen Bereiche mit ein —, noch irgend jemandem verstand-
lich ist.

Meiner Ansicht nach hangt das mit einer grundlegenden Problematik zusammen, die Sie, Frau
Bundesministerin, irgendwann angehen missen, sonst geht etwas verloren. Es geht bereits jetzt
sehr vieles verloren, das haben wir ja auch in der Debatte Uber die Integration wieder gemerkt:
Wenn nicht grundlegend bestimmte Sachen, die nicht nur an der Leistungsbeurteilung, nicht nur
an der Note — denn auch Uber die Note kann man diskutieren —, sondern am Jahrgangsklassen-
system hangen, das Sie ja im Bereich der Grundstufe aufzulésen bereit sind, wenn all das nicht
komplett Uiberlegt und hier etwas ermdglicht und mitgedacht wird, und zwar eine Innovation, die
Uber diese Teilbereiche hinausgeht, dann versdaumen wir eine der letzten Mdglichkeiten, das
offentliche Schulwesen in diesem Bereich in eine dringend notwendige Richtung zu bringen.

All die MaRhahmen, die Sie gesetzt haben beziehungsweise die von diesem Haus im Bereich
der Integration in den letzten Jahren gesetzt worden sind, gehen — wie gerade die heutige Dis-
kussion und die Vorlagen beweisen — jetzt schon wieder einen Schritt zurtick, weil sie zu diesem
System nicht mehr dazupassen, weil sie in Widerspruch zu diesem System stehen, weil hier
nicht konsequent weiterentwickelt wurde. Das ist das Bedauerliche daran.

Zum Thema Integration wird meine Kollegin Haidlmayr noch sprechen. Nur eine Anmerkung: Es
ist schon vieles gesagt worden Uber die Schwierigkeiten. Aber bitte, Frau Ministerin, erklaren Sie
mir folgendes: Warum wird einerseits ein Jugendlicher oder eine Jugendliche, der oder die acht
Jahre in einer integrativen Klasse verbracht hat, im neunten Jahr in eine Sonderschule zur Be-
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rufsvorbereitung geschickt, und auf der anderen Seite ein Jugendlicher oder eine Jugendliche,
der oder die eine Sonderschule absolviert hat und vorzeitig fertig geworden ist, im neunten Jahr
in einen Polytechnischen Lehrgang oder in eine allgemeine integrative Klasse hineingesetzt? Bei
dem einen ist es mdglich, in der 9. Klasse — im letzten Pflichtschuljahr — soziale Integration
sozusagen noch zu erschnuppern, bei dem anderen wird genau das in der 9. Kasse verweigert.
Ich sehe diese Regelung nicht ein.

Frau Bundesministerin! Ich héatte mir gewtinscht, daR bei all dem, was Sie zu Unrecht kritisieren,
versucht wird, die Integration geistig Behinderter bis zum Universitatsstudium irgendwie mitzu-
denken. Bei all dem, was Sie an Bedenken haben, kdnnen Sie mir aber nicht erklaren, dafl} Sie
dagegen sind, daR Integration — und ich hoffe, Sie sind nicht dagegen — in der Berufsvorberei-
tung, in berufshildenden Schulen gemeinsam stattfindet. Darliber hatten wir zumindest sprechen
und dazu hétte diese Reform fihren sollen und auch kénnen. Aber auch diese Chance ist ver-
saumt worden, und deshalb kann ich nur sagen: Trotz vieler Punkte, die in diesem ganzen Re-
formpaket enthalten und durchaus positiv zu beurteilen sind, ergibt das in Summe ein negatives
Bild.

AbschlieRend eine Bemerkung zum Englischunterricht in Volksschulen. Das kann ein grol3er Er-
folg werden, aber nur, wenn es griindlich begleitet wird, und zwar Uber Schulbiicher und natir-
lich Gber die Lehrerbildung. Herr Kollege Hochtl, gerade Sie werden doch zugeben — da Sie ja
ganz grofRen Wert darauf legen, dalR ordentliche Leistungen erbracht werden —, dal’ es proble-
matisch ist, wenn Lehrerinnen, die Uber zehn Jahre lang oder mehr keine Mdglichkeit hatten,
sich in bezug auf ihre Englischkenntnisse fortzubilden, jetzt mehr oder minder dazu veranlaf3t
sind, Englisch zu unterrichten, drei oder vier Jahre lang mit Kindern, mit Jugendlichen Englisch
zu sprechen, obwohl dieses nicht gerade als ,advanced“ zu bezeichnen ist. (Abg. Dr. Hochtl:
Das ist in den letzten Jahren bereits gemacht worden, Herr Kollege Ollinger!) Und das wird ein
gewisses Problem darstellen: nicht fur die Lehrer, sondern fiir die Kinder, und zwar dann, wenn
diese in die Mittelschule kommen, dann, wenn die neuen Lehrer ihnen zum Beispiel das ,th*
umlernen muissen, weil die Kinder und Jugendlichen nicht die Mdglichkeiten hatten, das richtig
zu erlernen. (Abg. Dr. Hochtl: Sie reden von etwas, was nicht mehr zutrifft!)

Mir fallt dabei immer dieses eine Beispiel aus Italien ein: Dort war es offensichtlich mdglich, dai3
ein Lehrer Gber 20 Jahre lang Englisch unterrichten konnte, wobei man dann nachtraglich drauf-
gekommen ist, dal3 er kein bilichen Englisch versteht.

Das sollte uns vielleicht doch auch zu denken geben — gerade Ihnen, Herr Kollege Hochtl, mit
Ihrer Anbetung des Leistungssystems —, liber Leistung und Schulsystem etwas grundsatzlichere

Uberlegungen anzustellen. (Beifall bei den Griinen sowie der Abg. Schaffenrath.)
20.13

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Dr. Brinek.
5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Frau Abgeordnete.

20.13

Abgeordnete Dr. Gertrude Brinek (OVP): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Hohes
Haus! Nach den psychoanalytischen Ausfiihrungen meines Vorredners Ollinger doch auch ein
Wort zur Kollegin Schaffenrath, zur Auffrischung ihrer Erinnerung. Das Wort, das sie im Diskurs
mit Kollegen Hochtl den Medienvertretern in den Mund gelegt hat, hat sie sehr wohl selbst ver-
wendet, wie ihrer eigene Aussendung vom 5. Juli zu entnehmen ist. (Zwischenruf der Abg.
Schaffenrath.) Ja, dieses Wort kann ich dir dann zeigen.

Mit dem sténdigen Gerede, dal} es Reformen bedirfe, dafl das System nicht in Ordnung sei —
kaputt, desolat, was auch immer —, kann man naturlich auch eine ganz bestimmte Politik ver-
folgen. Man kann das Selbstbewul3tsein der handelnden Personen — Lehrer, Eltern, Schiler —
so weit minimieren, bis der Eindruck entsteht, es misse jemand besserer, starkerer, anderer
kommen, der es besser machen misse. Man kann einen Popanz aufbauen, um ihn dann ,ab-
zuschief3en® und mit besseren — bei genauerem Hinsehen vielleicht gar nicht so viel besseren —
Alternativen zu kommen.
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Ich warne davor, stéandig das Schulsystem, die Lehrer, die Eltern, die Schiler allesamt krankzu-
jammern und hinzustellen, als lagen sie gerade im Sterben. (Beifall bei der OVP.) Dahinter kann
namlich System stecken. Ich muf3 dazu nicht ausfihrlich die statistischen Daten nennen. Es gibt
hochste Zufriedenheit betreffend das Schulsystem, betreffend das differenzierte System. Es
herrscht auch hdchste Zufriedenheit hinsichtlich der dort handelnden Lehrer und sehr hohe bis
hdchste Zufriedenheit mit dem, was an schulpddagogischen Malinahmen gesetzt wurde. —
Soweit zum Vorspann. (Beifall bei der OVP.)

Meine Vorredner, vor allem Kollege Ollinger, haben sich so sehr mit der Leistungsbeurteilung
beschaftigt. (Abg. Schaffenrath: Sprechen Sie als Erziehungswissenschafterin oder ...? Sie
missen sagen, als was Sie sprechen!) Die Form, die wir heute verabschieden werden, ist eine
padagogisch in héchstem MalRe legitimierbare und darf letztlich nicht mit einer politischen ver-
mischt werden. (Abg. Mag. Kukacka — in Richtung der Abg. Schaffenrath —: Was ist liberal an
lhrer Schulpolitik?) Wenn Sie Erziehungswissenschafter zitieren, die lhre Version unterstiitzen,
dann zitiere ich welche, die meine Version unterstitzen. Das ist der Punkt.

Noch einmal: Die heutige Entscheidung ist eine, die sich padagogisch in héchstem MaRe
legitimieren 1aRt. Der Vorschlag regelt die Arbeit der Lehrer in einem ganz kleinen Bereich,
namlich eine Aufgabe, die sie zweimal im Jahr vollziehen, das heilit eine im Halbjahr und eine
zum Schulschluf3 vollzogene Beurteilung. Sie greift nicht ein in das, was das ganze Jahr Uber
passiert, und zwar die Mitbewertung und Mitberiicksichtigung der mindlichen und schriftlichen
Mitarbeit, die Arbeit, die durch Motivation, Hilfestellung, Forderung und Zwischendurchbeurtei-
lung auf ganz vielfaltige Weise geschieht. Dies alles steht nicht zur Diskussion. Ich verstehe
daher die ganze Aufregung Uberhaupt nicht. Guter Unterricht basiert auf dieser Gesamtein-
stellung, und es gibt sehr viel guten Unterricht in Osterreich. Das soll auch einmal gesagt wer-
den. (Beifall bei der OVP sowie der Abg. Dr. Krammer.)

Was mir auch noch wichtig ist — das mochte ich festhalten —, ist, daf’ sich aufmerksame Eltern
und Schiler standig um dieses partnerschaftliche Gesprach, das auch Beurteilungs- und Rick-
meldungscharakter hat, bemiihen sollen und das auch tun. Andere Ambitionen, die gewerk-
schaftliche Schulerténe in die Schule hereinbringen wollen, laufen diesen partnerschaftlichen
Bestrebungen zuwider. Darauf sollte man aufpassen.

Ich meine auch, dal? der Vorwurf der Ungerechtigkeit im Zusammenhang mit der Ziffern-
beurteilung nicht zutrifft, ebenso nicht die Frage der Motivation. Ich bringe Ihnen in Erinnerung,
dafl? Platon bereits mit der Frage nach der Gerechtigkeit, die er den Sophisten gestellt hat,
gescheitert ist. Das heil3t, die Sophisten sind gescheitert, weil sie angefangen haben, diverse
Gerechtigkeiten zu entwickeln.

Lassen wir daher die Gerechtigkeitsdiskussion dort, wo sie hingehdrt, lassen wir auch die Beur-
teilung dort, wo sie ihren rechten Platz hat! Ziffernnoten und andere Formen der Beurteilung sind
Fachgutachten von Fachleuten, genauso wie jene von Arztinnen oder Arzten im Gesundheitsbe-
reich. Ein Fachgutachten ist nicht eines, das verobjektivierbar ist. Es soll kein falsches Prif-
verfahren auf eine Note oder eine Ziffernbeurteilung angelegt werden.

Vielleicht noch eine Bemerkung zu all den Alternativvertretern. Allzu gerne bringen Sie das Mo-
ment der Lebensnéhe in die Schule. Ich frage mich: Wo bleibt die Logik, wenn man Leistungs-
beurteilung in den Kontext zu Lebensnéhe bringt? Da will man auf einmal nichts von Lebens-
néahe horen (Zwischenruf der Abg. Schaffenrath), da will man auf einmal nichts von demo-
kratischer Gesellschaft hdren! Da will man offenbar wieder zum alten Feudalsystem zuriickkeh-
ren, in dem kein demokratisch standardisiertes Verfahren tUber die Aufstiegschancen entschei-
det, sondern wieder Kriterien wie Geld, Religion, soziale Herkunft oder sonstige Dimensionen
Uber Aufstiegschancen entscheiden. Frau Kollegin! Sie missen sich entscheiden, ob Sie in
dieser Welt, in dieser Demokratie leben oder nicht! (Beifall bei der OVP. — Abg. Schaffenrath:
Ja! Ein Beispiel, wann Sie eine Note geben!) — Ein biichen mehr Logik.
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Zusammenfassend: Die demokratische Gesellschaft hélt sich eine Schule mit einer Se-
lektionsfunktion, und diese ist mir allemal lieber als Blutgruppe, Halsweite, Herkunft oder sonsti-
ges.

Ich schlie3e, weil ich meinen Nachrednern auch noch Raum zur Beurteilung tberlassen will,
indem ich mich zu SchulschluB — auch im Westen Osterreichs beginnen morgen die Som-
merferien — bei Lehrern, Eltern und Schilern fur ihre Arbeit bedanken will. In diesem Zusam-
menhang mochte ich Ihnen zum nachdenklichen Schmunzeln noch eine Beschreibung dessen
mit auf den Weg geben, was Schule in ihrer Unmdglichkeit ausmacht — mit einem Wort: Was ist
Schule?

Der Lehrer hat die Aufgabe, eine Wandergruppe mit Spitzensportlern und Behinderten bei Nebel
durch unwegsames Gelande in nordsudlicher Richtung zu fihren, und zwar so, dal3 alle bei
bester Laune und mdglichst gleichzeitig an drei verschiedenen Zielen ankommen. — Bringen wir

heute Schule ein Stiickchen weiter! (Beifall bei der OVP.)
20.19

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Madl. Freiwilli-
ge Redezeitbeschrankung: 4 Minuten. — Bitte.

20.20

Abgeordnete Elfriede Madl (Freiheitliche): Herr Président! Frau Bundesministerin! Ich glaube,
jene Person, die nicht in dieser Demokratie beziehungsweise in dieser Welt lebt, sind Sie, Frau
Kollegin Brinek. Anders kann ich mir diese héchste Zufriedenheit, die Sie gegenliber der Lehrer-
schaft oder der Elternschaft signalisiert haben, nicht erklaren. Sie verspuren diese hochste
Zufriedenheit wahrscheinlich hinsichtlich Schulen, von denen Sie getraumt haben, und das sind
dieselben Schulen, in denen sich Frau Bundesministerin Gehrer bewegt, wenn sie sich Ideen fur
Gesetze holt, wie sie heute hier zur Verhandlung stehen.

Ich sage lhnen, wie diese Form der hdchsten Zufriedenheit, die Sie hier vom Rednerpult aus
propagieren, aussieht: Es ist ndmlich nicht nur das Repetierverbot, das die Schulen und die
Schiler in unheimliche Schwierigkeiten bringt, sondern es sind auch die Abschaffung der Auf-
nahmsprifung von der zweiten Leistungsgruppe der Hauptschulen (Abg. Dr. Brinek: Das stimmt
doch nicht!) oder die Gleichstellung der neuen Polytechnischen Schule mit der neunten Schul-
stufe.

Ich werde Ihnen auch gleich die Grinde dafiir nennen. Sind Sie schon einmal in Schulen gegan-
gen, die seit zwei Jahren proppenvoll sind (Abg. Dr. Brinek: Ja!), die seit zwei Jahren aus allen
Nahten platzen, die seit zwei Jahren jede Kammer benltzen missen, um Klassen einzurichten?
Waren Sie schon in solchen Schulen? Wie kénnen Sie dann von Zufriedenheit reden? (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Es ist ja nicht nur so, Frau Kollegin, daR die ersten Klassen von jenen gefillt werden kénnen, die
aufgrund ihres Abganges von der Hauptschule im ersten Klassenzug ein positives Zeugnis ha-
ben. Es wird ja noch viel scharfer! Es gibt nicht nur die HTL in Pinkafeld, Herr Kollege
Schweitzer, es gibt auch die HTL in Leonding und die HAK/HASCH in Kirchdorf. Uberall, we-
nigstens in Oberdsterreich — nicht in Ihrer Traumwelt und lhrer Traumfabrik —, gibt es Schulen,
in denen die Schulleiter nicht mehr wissen, wo sie die zweiten Klassen unterbringen sollen. (Zwi-
schenruf des Abg. Dr. H6chtl.)

Ich habe hier einen Artikel aus der ,Kronen-Zeitung“ mit der Schlagzeile: HTL-Leonding. Zweite
Klasse: 30 missen raus! — Schon! Frau Bundesministerin! Sie héren gar nicht zu, das interes-
siert Sie wohl nicht, denn Sie leben auch in einer Traumwelt. (Abg. Dr. Brinek: Sie haben nicht
einmal dem Vorredner zugehort!) Ich sage lhnen folgendes: Diese Traumwelt hat Sie soweit ge-
bracht, daf? in der Lehrerschaft ... (Zwischenbemerkung der Bundesministerin Gehrer.) Wo Sie
leben, weil3 ich nicht, aber ich war sehr viel unterwegs und weil3 daher: Es ist nicht ein Problem
der Lehrer, die jetzt vielleicht vermehrt unterrichten kénnen, sondern es ist ganz einfach ein
Problem des Platzes und der Schulrdume, weil diese schlicht nicht vorhanden sind.
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Frau Bundesministerin! Sie machen eine schlechte Arbeitsmarktpolitik, die Sie auf dem Ricken
der Lehrerschaft, auf dem Rucken der Eltern und auf dem Ricken unserer Jugend austragen!
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Frau Bundesministerin! Darum ist es so, daf3 jene, die Ihnen einen Bonus gegeben haben, die
sehr viel auf Sie gehalten haben, als Sie Unterrichtsministerin geworden sind, nach einem Jahr
so sehr Uber Sie schimpfen, daB ich diese Wort nicht einmal sagen darf, weil sie hier verboten
sind. Und der andere Teil lacht tber Sie. Wahrscheinlich — ich weil3 es nicht — muR3 es in lhrer
Vergangenheit etwas geben, was manche Lehrer aufgrund Ihrer Bildungspolitik zum Lachen
bringt. (Zwischenrufe der Abgeordneten Gaal und Dr. Krammer.) Nur eine vernachlassigbar
kleine Menge ist mit Ihrer Schulpolitik noch zufrieden.

Machen Sie nur so weiter auf Kosten unserer Kinder, Frau Bundesministerin! Machen Sie nur so
weiter! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Anhaltende Zwischenrufe.)
20.23

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Néchste Rednerin ist Frau Bundesministerin Gehrer. —
Bitte.

20.23

Bundesministerin fir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Zuerst einiges zu meinen Vorrednern. (Rufe und Ge-
genrufe zwischen der OVP und der Abg. Madl.)

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Bitte um Aufmerksamkeit! Am Wort ist die Frau
Bundesministerin.

Bundesministerin fir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer (fort-
setzend): Wer sich wirklich in den Schulen umsieht und sich auskennt, weil3, dal} es durch-
schnittliche Klassenschiilerzahlen in der AHS von 25, in der Hauptschule von 24 und in der
Volksschule von 20 gibt. Wer sich wirklich um Schule kimmert, hat bemerkt, daf3 die Anmelde-
zahlen fur Handelsakademien und Handelsschulen nach dem Boom der letzten Jahre inzwi-
schen etwas ricklaufig sind. Wer sich wirklich um Schule kiimmert, hat gesehen, welche An-
strengungen in den letzten Jahren unternommen wurden, um neue Schulgebdude zu errichten,
neuen Schulraum zur Verfigung zu stellen und den Kindern ein gutes Angebot zu ermdglichen.
(Beifall bei OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Noch zwei Bemerkungen zu Vorrednern. Es ist um die Lei-
stungsbeurteilung gegangen und auch darum, dafd irgend jemand Angst hat. Aber ich sage
lhnen, es geht nicht um Angst, es geht um Leistung. Aber anscheinend haben manche hier
herinnen Angst vor Leistung. Ich meine, wir sollten uns ganz niichtern damit beschaftigen, dald
doch in der Schule Leistung auch Leistung, Qualitdt auch Qualitat bleiben mul3, dafl? wir aber
selbstverstandlich den Kindern Chancen geben muissen.

Beziglich des Aufsteigens mit einem Nichtgenligend, das immer wieder erwahnt wird, muf3 ich
Ihnen sagen, dald wir zahlreiche MalRnahmen getroffen haben, um den Schilern Chancen zu
geben, aber nicht in der Form, sie mit einem Finfer aufsteigen zu lassen, sondern von vorn-
herein zu verhindern, daf sie Uberhaupt einen Funfer bekommen. Das ist namlich das Wichtige!
(Beifall bei der OVP.) Bewerkstelligt wird dies durch Férderkurse, durch das Frihwarnsystem —
es gibt heuer 10 Prozent weniger Nichtgenligend; genau wie voriges Jahr —, durch den Auftrag
an die Lehrerkonferenzen, die personliche Situation der Jugendlichen in ihren Entscheidungen
zu bericksichtigen.

Ein Wort noch zur Frage der Berufsorientierung an den Sonderschulen.

Meine Damen und Herren! Diese Berufsorientierung, die wir als neuntes Schuljahr fur Kinder mit
sonderpadagogischem Forderbedarf verankert haben, ist ein Llickenschlul3. Es gab dafir bisher
kein neuntes Schuljahr fur sonderpadagogischen Férderbedarf. Dieses Jahr der Berufsorientie-
rung kann sowohl integrativ als auch an einem Sonderpadagogischen Zentrum, an einer Haupt-
schule oder an einem Polytechnischen Lehrgang durchgefiihrt werden, aber es ist endlich ein
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Anspruch fur Kinder mit sonderpéadagogischem Foérderbedarf gegeben, dalR sie die Mdglichkeit
zur Berufsorientierung, zur Einfuhrung in das berufliche Leben, zu einem Hinibergleiten in das
berufliche Leben erhalten. Das ist ein Fortschritt! Das hat nichts damit zu tun, wo es angeboten
wird. Dieses Berufsorientierungsjahr kann in jeder Form angeboten werden. Ich meine, das ist
ein echter Fortschritt fur die Kinder mit sonderpadagogischem Forderbedarf. (Beifall bei der
OVP.)

Meine Damen und Herren! Wer sich wirklich auskennt in Schulfragen, wer in Schulen geht, hat
gesehen, dald sich in den letzten Jahren viel getan hat. Ich erwdhne in diesem Zusammenhang
mehr Selbstandigkeit und Eigenverantwortung, mehr Autonomie. Ich erwahne die Bereitschaft
von Lehrern und Lehrerinnen, sich neuen Herausforderungen zu stellen, die vielen Projekte, die
vielen neuen Lehr- und Lernformen. Ich erwahne weiters die gute Umsetzung der Sprachen-
und der Technologieoffensive. Ganz wichtig ist mir auch die Lehrplanmodernisierung mit der
Einteilung der Lehrplane in Kernbereiche und Erweiterungsbereiche, mit der Schaffung von fa-
cherlibergreifenden Mdoglichkeiten, zu lernen, mit der Vermittlung von Schlisselqualifikationen.
Wir sind diesbezlglich mitten in der Arbeit und die Umsetzung schreitet zligig voran.

Alle Damen und Herren hier im Plenum, die Gesetze beschlie3en und die bisherige Legislatur-
periode einmal Revue passieren lassen, mifdten eigentlich wissen, was alles beschlossen wur-
de. Zum Beispiel die Berufsreifepriifung im Juni 1997. Das war vor einem Jahr. Uber
2 000 Schiiler arbeiten auf hohem Niveau an dieser Berufsreifeprifung, und es gibt bereits den
ersten Absolventen dieser Berufsreifepriifung. Das ist ein schoner Erfolg! (Beifall bei der OVP
und bei Abgeordneten der SPO.)

Ich erwahne die Integration in Hauptschulen und der AHS-Unterstufe, die Teilrechtsfahigkeit, die
ein enormer Fortschritt war — weg von der Kameralistik —, das Frihwarnsystem, die neue Poly-
technische Schule, die verpflichtende Berufsorientierung, die jetzt umgesetzt wird, die leistungs-
bezogenen Kriterien flr Anstellungen, die Direktoren auf Zeit und das Schulgesetz fur Berufs-
tatige. Ich erwdhne auch, weil es mir besonders wichtig ist, die Vorlehre, die Sie vor einigen
Wochen beschlossen haben und die jenen Kindern eine Chance gibt, die sozial benachteiligt
sind.

Heute werden wieder wichtige Schritte gesetzt, und ich danke jenen, die diese wichtigen Schrit-
te — Schuleingangsphase, lebende Fremdsprache — beschlieRen werden. Ich muf in diesem Zu-
sammenhang jenen etwas sagen, die ihre Unkenrufe in alle Welt und an alle Medien schicken.
Ab dem heurigen Herbst werden bereits 37 000 Kinder in der Grundstufe, also in der ersten und
zweiten Klasse Volksschule, fremdsprachliche Vorschulung erhalten. Seit dem Jahre 1985
werden alle Lehrerinnen und Lehrer dahin gehend ausgebildet. Mit der Uberleitung im Dienst-
recht im Jahre 1990 haben alle Lehrerinnen und Lehrer dies nachgeholt. 27 000 Lehrer und
Lehrerinnen werden sich heuer im Sommer in Kursen im fremdsprachlichen Unterricht und auch
beziiglich der Technologieoffensive weiterbilden. (Abg. Mag. Schweitzer: Das ist die Gesamt-
zahl der Weiterbildungen, nicht nur in diesen Bereichen!) — In diesen Bereichen, das sind die
Schwerpunktbereiche. (Abg. Mag. Schweitzer: Unter anderem auch!)

Weiters werden heute beschlossen: die Flexibilisierung der Leistungsgruppen, die Mdoglichkeit
des Uberspringens von mehreren Klassen fiir Hochbegabte, das Nachholen des Hauptschulab-
schlusses — etwas ganz Wesentliches fur diejenigen, die keinen Pflichtschulabschlul? haben —
und auch das Berufsvorbereitungsjahr fur Kinder mit Handicap.

Meine Damen und Herren! Wenn wir uns diese Pakete anschauen, die alle schon beschlossen
wurden und die wir bereits umsetzen, dann kann ich ganz schlicht und einfach feststellen: Die
Schulen in Osterreich sind europafit! Wir haben verlaRliche Volksschulen, wir haben zukunfts-
orientierte Hauptschulen, wir haben bedarfsgerechte, gute Sonderschulen, wir haben gute
vorbereitende Polytechnische Schulen, wir haben praxisorientierte Berufsschulen und berufshil-
dende mittlere und héhere Schulen, wir haben leistungsfahige Gymnasien, und wir haben sehr,
sehr gute Lehrerausbildungsstéatten und Lehrerweiterbildungsstatten. Ich danke allen Lehrerin-
nen und Lehrern fir ihr Engagement! Sie sind der Garant dafir, daB unsere Schulen in Oster-
reich Qualitat haben und europafit sind! (Beifall bei OVP und SPO.)

20.31
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Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Vielen Dank, Frau Bundesministerin.

Zu Wort gemeldet ist nun Frau Abgeordnete Fuchs. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrén-
kung. — Bitte, Frau Abgeordnete.

20.31

Abgeordnete Brunhilde Fuchs (SPO): Herr Prasident! Sehr geschatzte Frau Bundesmini-
sterin! Hohes Haus! Die Einfilhrung einer flexiblen Schuleingangsphase ist ebenso wie die
Fremdsprachenoffensive aufgrund der Initiative der sozialdemokratischen Bildungspolitikerinnen
und Bildungspolitiker zustande gekommen. Ich méchte das besonders betonen, weil ich als
Kleinkindpadagogin es fir besonders wichtig halte, dal Schulanfanger und Schulanfangerinnen
nunmehr bei Bedarf bis zu drei Jahren in der Grundstufe eins verbleiben kdnnen. In dieser Zeit
kénnen individuelle entwicklungsbedingte Unterschiede verstarkt berlicksichtigt und auch
ausgeglichen werden, was einen optimalen Schuleinstieg zur Folge hat.

Die besonders Begabten kdnnen kiinftig eine Klasse der Grundstufe tiberspringen, in der flinften
und sechsten Schulstufe ist das noch ein weiteres Mal mdglich, und ab der neunten Schulstufe
ein drittes Mal. Es gibt jetzt also einerseits gezielte Begabtenférderung, andererseits missen
Kinder mit Problemen und Defiziten nicht den Schock einer Rickstellung in die Vorschulklasse
bewaltigen, sondern haben die Mdéglichkeit, langer im gewohnten, vertrauten Klassenverband zu
verbleiben. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Alle werden also entsprechend ihren individuellen
Voraussetzungen beziehungsweise Lernfortschritten und Lernfahigkeiten geférdert. Die Chan-
cen fur eine erfolgreiche Schullaufbahn wurden mit dieser ReformmalRnahme wesentlich ver-
bessert. Es ist dies wieder ein weiterer Schritt in Richtung Chancengleichheit! (Beifall bei der
SPO.)

Ein kleiner Wermutstropfen dabei ist allerdings die Form der Leistungsbeurteilung. Fir den Be-
reich der Schuleingangsphase hétten wir Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten uns aus-
schliellich die Form der Leistungsbeschreibung vorgestellt und uns eine komplette Abschaffung
der Ziffernnoten gewiinscht. Leider muf3ten wir diesen Kompromif3 eingehen. Wir begriiRen aber
die Ausweitung der Mdglichkeit, Uber Beschlu3 des Schulforums der Leistungsbeurteilung durch
Ziffernnoten eine Beschreibung der Leistungen anzufiigen. Jahrzehntelange diesbeziigliche
Schulversuche haben nur positive Ergebnisse gezeigt. Verstarkte Leistungsmotivation und Lei-
stungsfreude der Schilerinnen und Schiler sind die Folge. Und diese Motivation und Freude
beim Lernen sollten unser aller Ziel und Anliegen sein! (Beifall bei der SPO.)

20.34

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Weiters zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Haidl-
mayr. Es wird eine freiwillige Redezeitbeschrankung von 10 Minuten angezeigt. — Bitte, Frau
Abgeordnete.

20.34

Abgeordnete Theresia Haidlmayr (Grine): Herr Prasident! Frau Ministerin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich méchte Ihnen ein paar Punkte vorlesen, weil ich davon ausgehe,
daf Sie bereits vergessen haben, was Sie einmal beschlossen haben.

Erstens: ,Das Behindertenkonzept der Osterreichischen Bundesregierung vom 10. Dezem-
ber 1992 sieht vor, ,die (integrative) Férderungsmaoglichkeit behinderter Schiiler in allgemeinbil-
denden und berufsbildenden mittleren und héheren Schulen auszuweiten‘.” — Das war 1992.

Zweitens: ,Die EntschlieBung des Nationalrates vom 14.7.1994 sieht vor, dal} alle geeigneten
MaRnahmen zu ergreifen sind, um die ,vollstandige Integration und individuelle Entfaltung geistig
und korperlich behinderter Kinder und Jugendlicher in allen Lebensbereichen’ zu gewahrleisten,
was insbesondere auch fir die Berufsorientierung, -findung und -vermittlung relevant ist.”
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Drittens: Am 9. Juli 1997 — also vor genau einem Jahr — haben wir in diesem Haus beschlossen,
dalR niemand aufgrund seiner Behinderung benachteiligt werden darf und Bund, Lander und
Gemeinden zu gewabhrleisten haben, dall die Gleichstellung behinderter und nichtbehinderter
Menschen in allen Lebensbereichen gesichert werden mulf3.

Ich habe Ihnen nur drei Bestimmungen genannt, die Sie in den letzten vier Jahren beschlossen
haben. Heute liegt uns eine Schulorganisationsgesetz-Novelle vor, Frau Ministerin, die die
Handschrift eines Beamten tragt, der in Ausiibung seines Amtes nicht die Integrationspadagogik
vertritt. Vielmehr handelt es sich ganz konkret um einen Ministerialoeamten, der als Prasident
der Heilpadagogischen Gesellschaft eine aussondernde, defektorientierte Padagogik vertritt.
Und entsprechend diesem Muster und den Ideen dieses Prasidenten, der die defektorientierte
Padagogik vertritt, haben Sie auch diese Schulorganisationsgesetz-Novelle fur Kinder mit
sonderpadagogischem Forderbedarf gestaltet.

Frau Ministerin! Ich weil3, daf3 IThnen nicht unbekannt ist, was auf dem Gebiet der Schulintegra-
tion in Osterreich in den letzten Jahren geleistet wurde und welche Fortschritte es im Rahmen
des integrativen Unterrichtes gibt. Ich selbst habe Sie schon des o6fteren auf Literatur von
Schonwiese, Feuser, Gstottner und Fragner verwiesen, und ich kdnnte die Liste noch elends-
lang fortfuhren. Frau Ministerin! Ihnen ist auch nicht unbekannt, was Rosa in Italien geleistet hat,
welche positiven Erfolge sich dadurch langfristig speziell fir Kinder mit sonderpadagogischem
Forderbedarf abgezeichnet haben und welche Erfolge dort zu verbuchen sind.

Frau Ministerin! All das ist Ihnen nicht unbekannt, aber Sie haben das grof3e Talent, genau diese
Fortschritte zu verdrangen. Ich weil3 nicht, warum Sie sich so verhalten, aber ich vermute, dal3
Sie massive Probleme mit behinderten Menschen haben! (Abg. Steibl: Das ist eine Unterstel-
lung! Das Gegenteil ist der Falll — Weitere Zwischenrufe bei der OVP.) Wenn dem nicht so ist,
dann frage ich Sie, Frau Ministerin, warum es lhnen so unheimlich wichtig ist, daf? jeder behin-
derte Mensch damit gebrandmarkt wird, daf3 fir ihn sonderpadagogischer Forderbedarf be-
steht? Auf diese Weise nehmen Sie den Betroffenen spatestens dann, wenn die Eltern es ge-
schafft haben, dal ihr behindertes Kind acht Jahre integrativ unterrichtet wurde, das Recht auf
integrative Forderung! (Abg. Steibl: Das ist eine bodenlose Frechheit! — Zwischenruf der Abg.
Fuchs.) Denn dann werden die Kinder beziehungsweise jetzt bereits Jugendlichen mit sonder-
padagogischem Foérderbedarf in Sonderschulen mit Berufsorientierung eingegliedert! (Zwi-
schenruf der Abg. Dr. Krammer.)

Meine Damen und Herren! Wissen Sie Uberhaupt, dal3 Sonderschulen tGberhaupt keine Berufs-
orientierung anbieten konnen, weil diese dafir nicht geeignet sind? (Abg. Steibl: Wir sind froh,
dal3 Sie uns das sagen, damit wir es auch wissen!) Ich hehme an, dal3 Sie damit letztendlich
doch nur erreichen wollen, daf3 Sie Ihr Sonderschulsystem, das Sie schon liebgewonnen haben,
aufrechterhalten kénnen. Was liegt lhnen denn daran, die Sonderschulen mit aller Kraft
aufrechtzuerhalten und deren Existenz und deren Fortbestand zu sichern?

Frau Ministerin! Meine sehr geehrten Damen und Herren von der SPO und von der OVP! Wenn
Sie ernsthaft Interesse daran hatten, dald es wirklich eine Mdglichkeit der integrativen Be-
schulung von Kindern und Jugendlichen mit sonderpadagogischem Férderbedarf, gegebenen-
falls bis zum universitaren Abschlul3, gibt, dann dirften Sie die Integration nach acht Schulstufen
nicht beenden, um die Schiler schlielich in eine Sonderschule mit Berufsvorbereitung zu
stecken, sondern muRten letztere Einrichtungen ersatzlos streichen. Sie muf3ten die Regelung
treffen, dald das neunte Schuljahr, das fir nichtbehinderte Kinder selbstversténdlich ist, in Poly-
technischen Schulen, in Berufsschulen beziehungsweise in berufsbildenden mittleren und
héheren Schulen fiir Behinderte in Form eines integrativen Unterrichtes angeboten wird.

Meine Damen und Herren! Wenn Sie das ernsthaft gewollt hatten, dann héatten Sie eine entspre-
chende Regelung treffen kénnen. Aber das wollen Sie offensichtlich nicht! Denn anscheinend ist
es lhnen — wobei ich nicht weil3, warum — noch immer wichtig, daf3 jedes Kind mit sonderpada-
gogischem Foérderbedarf zwar eine Zeitlang Integration in die Gesellschaft schnuppern darf,
irgendwann im Laufe seines Lebens jedoch in die Sondereinrichtung zurtickgeholt wird —
vielleicht deshalb, damit das Kind weif3, wie es lauft.
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Meine Damen und Herren! Wenn Sie sich auch nur ein wenig mit Integration auseinanderge-
setzt hatten, dann wiil3ten Sie, dal® der Besuch jeder Sondereinrichtung fir Personen mit son-
derpadagogischem Forderbedarf nur dazu fuhrt, daf? die Integration in die Gesellschaft fir das
betroffene Kind, den betroffenen Jugendlichen und dann auch fir den Erwachsenen nur wesent-
lich erschwert wird. Auf diese Weise schaffen Sie die Voraussetzung dafirr, da? behinderte
Menschen die Isolation, die Sie ihnen aufzwingen, nicht mehr loswerden kénnen. Denn wer
einmal in einer Sondereinrichtung war, der hat kaum mehr eine Chance, in die Gesellschaft
zuruckgefuhrt werden zu kénnen. Er ist gebrandmarkt, er hat den Titel ,Sonder-“, und der bleibt
ihm! Wenn heute ein Vierzigjahriger eine Bank ausraubt, weil er kein Geld hat, dann schreiben
die Zeitungen auch heute noch Uber den ,ehemaligen Sonderschulert, weil diese Menschen
diesen Titel nie mehr loswerden. Der bleibt ihnen, und damit sind sie ihr Leben lang behaftet.

Damit fiigen Sie zu den Problemen, die sich behinderten Menschen in der Gesellschaft ohne-
dies von vornherein stellen, ein weiteres hinzu: Diese Menschen sind gebrandmarkt in einer
Weise, die sie ihr ganzes Leben lang verfolgt und ihnen laufend Schwierigkeiten macht.

Frau Ministerin! Ich glaube daran, da Ihnen die Integration doch irgendwann einmal wichtig
sein wird oder vielleicht jetzt schon wichtig ist. Setzen Sie sich einmal mit Fachleuten, die Son-
derpadagogik leben, Uber Sonderpadagogik und Integration geschrieben und Literatur und
Erfahrungen gesammelt haben, auseinander! Ich glaube, dal3 Sie, wenn Sie bereit sind, solche
Gesprache zu fuhren, auch mehr Bereitschaft zur Integration zeigen wirden. Sie kénnten —
davon gehe ich aus — endlich zur Kenntnis nehmen, dal3 Integration eine wesentliche, ja eine
der wichtigsten Voraussetzungen fir behinderte Menschen ist, um wirklich in der Gesellschaft
leben zu kdnnen. (Beifall bei den Grinen und beim Liberalen Forum.)

Frau Ministerin! Heute vormittag ist eine Gruppe von behinderten Menschen in Rollstlihlen Gber
die RingstralRe gerollt. Sie haben flir Menschenrechte fir behinderte Menschen gekampft und
diese eingefordert. 365 Tage ist nunmehr die Verfassungsbestimmung alt, mit welcher die Dis-
kriminierung behinderter Menschen in Zukunft verhindert werden sollte. Und heute, genau nach
einem Jahr, Frau Ministerin, setzen Sie — und nicht nur Sie, sondern auch die SPO und die
OVP — sich uber den BeschluR, den Sie vor einem Jahr gefalt haben, hinweg und fiihren die
ganze Sache ad absurdum, indem Sie die Aussonderung und Diskriminierung behinderter Men-
schen in diesem Gesetz wiederum weiterhin festschreiben, anstatt Diskriminierung abzubauen.

Meine Damen und Herren von der Koalition! Diese Tatsache ist flr behinderte Menschen nicht
nur bedauerlich, sondern sie hat dazu gefuhrt, da sehr viele behinderte Menschen die
Hoffnung verloren haben und nicht mehr an das glauben kdnnen, was in unseren Gesetzen
steht und durch unsere Bundesverfassung abgesichert wird.

Frau Ministerin! Sehr geehrte Damen und Herren! Die behinderten Menschen und diejenigen,
die sich fur Integration einsetzen, werden diese Novellierung des Schulorganisationsgesetzes
nicht zur Kenntnis nehmen! (Abg. Steibl: Das ist uns ganz neu!)

Frau Ministerin! Ich mdchte Ihnen sagen: Sie zwingen uns dazu, spatestens im Herbst, wenn es
wieder um die Einschulung von Kindern geht, im Interesse behinderter Kinder zu handeln! Denn
wir werden nicht zulassen, dald es zu einem zweiten Fall Retter in Reutte kommt. Frau Mini-
sterinl Das werden wir nicht zulassen! — Danke schon. (Beifall bei den Griinen und beim

Liberalen Forum.)
20.47

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Amon. 5 Minu-
ten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Herr Abgeordneter.

20.47

Abgeordneter Werner Amon (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesminister!
Meine Damen und Herren! — Geschatzte Frau Kollegin Haidlmayr, ich méchte ganz kurz auf Ihre
Ausfiihrungen eingehen. (Abg. Murauer: Ja, das ist notwendig!) Denn bei allem Verstandnis fir
die Problematik der Behindertenintegration — und das ist zweifelsohne ein sehr, sehr sensibles
Thema — mdchte ich doch in aller Deutlichkeit und aller Scharfe zuriickweisen, dal3 Sie unserer
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Frau Bundesministerin unterstellen, dal’ sie Probleme mit behinderten Menschen hétte! (Beifall
bei OVP und SPO.)

Ich kenne die Frau Bundesministerin und die internen Diskussionen und kann lhnen garantieren,
dafl? dem nicht so ist. Vielmehr bemuht sich die Frau Bundesministerin ausdriicklich sehr um die
Behindertenintegration. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Ich méchte lhnen aber auch, wenn Sie mir noch einen Augenblick lhr Ohr leihen, aus eigener
Erfahrung etwas sagen. Ich unterrichte selbst ein paar Stunden in einem Speziallehrgang fir
Management, Organisation und Kommunikation und habe dort heuer erstmals eine relativ
schwerbehinderte junge Frau als Schilerin gehabt. Aufgrund dieser Erfahrung kann ich mir
sehr, sehr gut vorstellen, daf’ der Unterricht von Behinderten manchen Lehrer und Lehrbeauf-
tragten vor eine sehr schwierige Situation stellt. Daher meine ich, daf3 man auch Lehrer sehr be-
hutsam auf eine solche Situation vorbereiten muf3, weil wahrscheinlich nicht jeder Lehrer im-
stande ist, damit ohne weiteres fertigzuwerden. Wir sind ausdriicklich fur die Integration Behin-
derter, aber in einer Art und Weise, dal’ es sowohl den Behinderten als auch den Lehrern, als
auch den nichtbehinderten Schilern erméglicht wird, damit fertigzuwerden. (Beifall bei der
OVP.)

Eigentlich wollte ich einen nicht unbetrachtlichen Teil meiner Rede der Frau Kollegin Schaffen-
rath widmen, die sich aber an dieser bildungspolitischen Debatte offensichtlich nicht mehr be-
teiligt. (Abg. Smolle: Kollegin Motter und ich sind da!) Daher freut es mich, dal? zwei andere
Kollegen vom Liberalen Forum noch zugegen sind. Ich werde mich also mit einigen Punkten an
Sie wenden und bitte Sie, dies dann freundlicherweise an Frau Kollegin Schaffenrath weiterzu-
geben!

Einerseits hat sich Frau Kollegin Schaffenrath dartuber gefreut, daf Bildungspolitik endlich wie-
der ein Thema ist, andererseits hat sie den Stillstand in der Bildungspolitik bedauert. Ich habe
naturlich bei weitem nicht die Lebenserfahrung von Frau Kollegin Schaffenrath im Hinblick auf
Lebensjahre, ich verfolge die Schulpolitik aber seit den achtziger Jahren recht aufmerksam. Wie
Sie wissen, war ich viele Jahre in der Schilervertretung tatig, und ich konnte den Eindruck
gewinnen, daR Bildungspolitik in Osterreich immer schon einen sehr hohen Stellenwert hatte
und auch derzeit hat.

Kollegin Schaffenrath hat vor allem die Aufhebung des Repetierverbotes kritisiert. Damit hatte
ich kein Problem, wenn sie einfach inhaltlich anderer Meinung wére. Ich habe aber ein Problem
mit ihrer Argumentation, wenn sie meint, wie unfair das doch jenen Schiilern gegenuber ist, die
nach der alten Systematik zur Schule gegangen sind. Dieser Argumentation zu folgen, wirde
einen bildungspolitischen Stillstand bedeuten, das wirde bedeuten, daf} wir keinerlei Reformen
im Bildungsbereich vornehmen kénnten, weil es immer wieder ehemalige Schiler gibt, deren
Schulbesuch eine andere Systematik zugrunde lag. Das bedeutete einen echten Stillstand in der
Bildungspolitik, und ich bin Gberzeugt davon, dal3 das Liberale Forum das eigentlich nicht will!

Dariiber hinaus hat Kollegin Schaffenrath heute abermals das Aufsteigen mit zwei Nichtge-
nigend gefordert. Im Hinblick darauf stelle ich an Sie, Frau Kollegin Motter, beziehungsweise an
Sie, Herr Kollege Smolle, die Frage: Warum spricht sie von zwei Nichtgentigend? Es kdnnten ja
auch vier oder sechs sein! Ich frage Sie: Wo ziehen wir die Grenze? Denn wenn wir uns zu
einem leistungsorientierten Schulsystem, in dem Leistung auch beurteilt wird, bekennen — und
das ist zweifelsohne die Position der Volkspartei —, dann missen wir irgendwo eine Grenze
einziehen. Die Grenze, die derzeit eingezogen ist, erscheint uns sinnvoll, und daher wollen wir
diese auch beibehalten! (Zwischenruf des Abg. Smolle.) Die Note Nichtgeniigend wirkt genauso
viel oder genauso wenig motivierend wie eine verbale Beurteilung, die dasselbe zum Ausdruck
bringt! (Beifall bei der OVP.) Sie wissen genausogut wie ich — das besagen alle einschlégigen
Studien —, daf3 auch eine verbale Beurteilung nicht mehr motiviert als eine Beurteilung durch
Ziffern.

Ich zitiere in diesem Zusammenhang Professor Heitger, der im morgigen ,Kurier” sagt: ,Jene* —
und das kann man durchaus auf Sie beziehen — ,sollten wissen, dal® Lernen und Bildung die
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treibende emanzipatorische Kraft zum gesellschaftlichen Aufstieg sind. Diese sollten daran erin-
nert werden, daf3 alles Bemuhen um wahres Wissen auch Teilhabe an der einen unendlichen
Wabhrheit ist.“ — Professor Heitger sagt also ganz eindeutig, daf® es Sinn macht, Wissen weiter-
zugeben und letztlich auch zu beurteilen.

Ich halte fest, dafd wir uns in diesem Zusammenhang um eine inhaltliche Auseinandersetzung
bemuhen, und dieses Bemiihen kdnnte man sehr schén mit einem Wort von Antoine de Saint-
Exupéry ausdriicken, der gemeint hat: ,Wenn du willst, da die Menschen ein Boot bauen, dann
gib ihnen nicht das Holz, sondern wecke in ihnen die Sehnsucht nach dem Meer!* Und wenn wir
heute einen Teil der Fremdsprachenoffensive in der Volksschule beschlieBen, dann wecken wir

zweifelsohne einen gewaltigen Anteil an Sehnsucht! (Beifall bei der OVP.)
20.54

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Grollitsch.
3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrénkung. — Bitte.

20.54

Abgeordneter Mag. Dr. Udo Grollitsch (Freiheitliche): Herr Prasident! Frau Bundesministerin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Kollege Amon! Ich darf mit dem Zitat Heitger fort-
setzen, denn Sie haben es unvollstandig gebracht. Professor Heitger sagt namlich auch in dem-
selben Gastkommentar: ,Das Ministerium leistet Beihilfe, indem von dort didaktisch-metho-
dische Richtlinien kommen, welche die Anstrengung des Denkens und Lernens als tberfllssig
erklaren.” — Auch diesen Aspekt, den Professor Heitger ebenfalls anschneidet, indem er meint,
dai’ es mit der gelebten Didaktik in unseren Schulen aufgrund der Vorgaben vielleicht doch nicht
zum besten steht, wollte ich ein bilichen hereinschwingen lassen.

Herr Kollege Amon! Ich mdchte aber auch zu Ihren einleitenden Worten, mit denen Sie die Frau
Ministerin in bezug auf ihre Aufgeschlossenheit gegenlber Behinderten verteidigt haben, etwas
sagen. Ich schlieBe mich diesen Ausfilhrungen vollinhaltlich an — es war ungerecht, was hier
gesagt wurde —, aber ich bitte Sie, Frau Bundesminister, den Horizont in Richtung Behinderung
zu erweitern. Sie wissen, daf3 ich nicht miide werden werde, dem Schulsport das Wort zu reden,
denn versteckte Behinderungen und versteckte Haltungsdeformitéaten, also Auswirkungen einer
ungeniigenden Ausbildung in Leibeserziehung, treten immer starker zutage, wie uns die Arzte in
den Schulen sagen. Sie kennen dieses Problem. (Abg. Tichy-Schreder: Herr Kollege! Alles
kann die Schule nicht machen! Daflr sind auch die Eltern verantwortlich!)

Das ist das Stichwort! Die Frau Bundesministerin hat in der ,Pressestunde“ am Sonntag viel
Richtiges gesagt, dem ich zustimmen kann: Leistung muf3 Leistung bleiben, Schiler wollen und
brauchen Noten, ja zum Religionsunterricht. — Sie sagen jetzt: Schule kann nicht allein die De-
fizite der Gesellschaft ausgleichen. Ich nehme an, das haben Sie jetzt gemeint, gnadige Frau!
Selbstverstéandlich kann sie das nicht, aber die Schule kann Defizite verstarken. Etwa im Bereich
des Bewegungsmangels — und das ist eben mein Thema — kann sie durch ungeeigneten oder
zu wenig Unterricht in Leibeserziehung Bewegungsmangeldefizite verstarken. Und das tut sie! —
Daher bleibe ich dabei: Der Ruf nach der taglichen Bewegungsstunde wird von meiner Seite
nicht verhallen!

Frau Bundesministerin! In dieser ,Pressestunde“ wurden Sie etwas respektlos als ,Ankindi-
gungsliesel” bezeichnet. Sie haben das (ber sich ergehen lassen, haben sich aber zur Nennung
einer Zahl hinreiRen lassen: Sie haben gemeint, da 90 Prozent lhrer Ankiindigungen umge-
setzt wurden. — Ich habe hier ein Konvolut von etwa 50 bis 60 Ankiindigungen aus lhrem Munde,
die nicht umgesetzt sind. Das rote Licht wirde mich bei meiner Aufzahlung unterbrechen, und
aus Solidaritat zu meinen Kollegen werde ich auch gleich aufhdren, einige Anregungen mochte
ich aber doch noch geben.

Sie haben bereits am 23. Mai 1995 von einer Schulbuchaktion gem&R einem neuen Modell
gesprochen, die Sie einleiten werden. Sie haben gesagt, Sie werden sich zur Pragmatisierung
der Lehrer etwas Uberlegen und das rasch umsetzen. Sie sprechen von einer Umverteilung in
den Schulen, Verwaltungsaufgaben sollen kinftig an billigeren Arbeitsplatzen erledigt werden.
Auch davon war in der ,Pressestunde die Rede. Ferner haben Sie davon gesprochen, daf3 ein
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neues Lehrerleitbild geschaffen wird, in welchem genau festgelegt werden soll, was Lehrer
auBerhalb und innerhalb der Schule leisten sollen. Sie haben angekindigt, die Hauptschulen
starker zu fordern und die Schileranteile dort zu erhéhen. Sie wollen die Lehrerausbildung
reformieren und diesbeziglich mit den Universitaten Kontakt aufnehmen, die Padak zur Hoch-
schule machen. Sie wollen auch von lhrer Seite her die Lehrlingsausbildung reformieren — dazu
gibt es Ansétze —, Sie wollen die Landesschulrate zu Bildungsdrehscheiben machen. Und was
ist passiert? — Eine gute, gewollte Dezentralisierung und eine Hebung der Kompetenz der
Schulen spricht dagegen. Und so weiter und so weiter. Ich kénnte das noch lange fortsetzen und
vom Qualitatssicherungskoffer sowie Uber den Qualitétskoffer et cetera et cetera sprechen.

Frau Bundesministerin! Das mit den 90 Prozent nehme ich lhnen nicht ab! Es gibt noch einiges

zu tun! — Danke schon. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
20.57

Préasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Weiters zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Dr. Rada. 3 Minuten freiwillige Redezeitbeschrénkung. — Bitte, Herr Abgeordneter.

20.57

Abgeordneter Dr. Robert Rada (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesministerin!
Hohes Haus! Sehr geschatzte Damen und Herren! Frau Ministerin! Sie haben in lhrem
Debattenbeitrag immer wieder gesagt: ,Wer sich in der Schule wirklich auskennt ...“. Ich méchte
diesen Satz fortsetzen und sagen: Wer sich in der Schule wirklich auskennt, der wird sicherlich
feststellen, dal3 mit den heutigen Novellierungen vieles veréndert wird, aber trotzdem noch
vieles zu vollenden ist.

So stehe ich zum Beispiel nicht an, die Einfihrung der Schuleingangsphase als eine grol3e Er-
rungenschaft zu bezeichnen, gehe jetzt aber nicht mehr ndher darauf ein, weil bereits einige
Vorredner das Positive daran herausgestrichen haben. Nur einen Satz méchte ich dazu an-
bringen: Speziell im landlichen Bereich hatten wir bisher, weil es eben keine Vorschulklasse gab,
die Diskriminierung, daf3 Kinder, denen die Schulreife versagt wurde, im Elternhaus — nicht be-
treut — ihre notwendige Reife abwarten muf3ten, denn Kindergarten oder Kinderbetreuungsplatze
sind gerade in diesen Regionen Mangelware. Und wenn ich sage, dalR diesbezlglich noch vieles
nachzuholen ist, dann denke ich in erster Linie an die Schulreifefeststellung.

Wenn wir mit der flexiblen Eingangsphase den Kindern die Mdglichkeit geben, zwei oder drei
Jahre zu reifen und Reifertickstdnde nachzuholen, ohne dal3 irgendwann ein Schulzeitverlust zu
beklagen wére, dann scheint es mir erlaRlich zu sein, daf} ein halbes Jahr vor Schuleintritt eine
Schulreifefeststellung vorgenommen wird. Denn kein Lehrer kann zu diesem Zeitpunkt wirklich
mit hundertprozentiger Sicherheit sagen, ob ein Kind mit Schulbeginn schulreif sein wird oder
nicht. Nach zwei Jahren, beim Ubertritt in die Grundstufe zwei, ergibt sich das ganz von selber
und ganz automatisch. Daher scheint mir dieser Passus der Reifefeststellung entbehrlich zu
sein.

Es wurde heute eine Ziffernbeurteilung mit einer allenfalls moglichen zusétzlichen Leistungs-
beschreibung schon viel diskutiert. Mir scheint die Ziffernbeurteilung gerade in der Grundstufe |
mehr als unndétig zu sein. Meiner Ansicht nach ist sie entbehrlich, und ich begriinde das auch.

Bei vielen Schulversuchen zur alternativen Form von Leistungsbeurteilung gab es ein verpflich-
tendes Gesprach zwischen Eltern und Lehrern. Dieses Eltern-Lehrer-Gesprach anstelle eines
Zeugnisses mit Ziffern hat den Eltern ganz klar und eindeutig vermittelt, welche Starken das
Kind hat, welche allfalligen Schwéchen es zeigt und wo es leistungsmalfiig gerade steht. Eine
derartige Beschreibung ist meines Erachtens wesentlich leistungsférdernder als irgendeine
Note, die gerade zu diesem Zeitpunkt mehr als nichtssagend ist.

Die Lehrer haben sich diese Form gewlnscht, denn gerade in diesem Lebensalter haben sie
grofte Probleme, Notenwahrheit an den Tag zu legen, wie sie das Schulgesetz in der Novelle
zur Leistungsbeurteilung vorschreibt.

Daher rege ich an, bei allfélligen weiteren Reparaturmaf3nahmen zu tberdenken, ob eine Lei-
stungsbeschreibung — egal, in welcher Art — nicht sinnvoller wéare als eine Leistungsbeurteilung
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mit Noten, speziell im Hinblick auf das Lebensalter der Kinder. (Beifall bei der SPO und bei
Abgeordneten der OVP.)
21.01

Prasident MMag. Dr. Willi Brauneder: Weiters zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Horn-
gacher. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschréankung. — Bitte, Frau Abgeordnete.

21.01

Abgeordnete Katharina Horngacher (OVP): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Hohes
Haus! Das Schulpaket 1998 bringt eine Reihe von Neuerungen fur unsere Jugend. Wesentlich
ist mir dabei, daf3 darin auf die Bedurfnisse der Kinder Ricksicht genommen wird, Bewéahrtes
erhalten bleibt und Verbesserungen dort, wo sie notwendig sind, vorgenommen werden. Ich
begrifRe auch die flexible Gestaltung der Schuleingangsphase, bin aber doch froh, dal3 es
immer noch die Mdglichkeit gibt, zuriickzustellen, wo dies wirklich notwendig ist, denn manche
Kinder brauchen eben langer.

Es gibt weitere wichtige Neuerungen, wie die bereits in Schulversuchen als erfolgreich erwiese-
ne Einflhrung der Fremdsprache in der 1. und 2. Klasse der Volksschule. Ich denke, das ist ein
echter Fortschritt, denn dort kdnnen Kinder spielerisch lernen, und was man in so frihem Alter
lernt, nimmt man viel natirlicher auf. (Beifall bei der OVP. — Prasident Dr. Fischer tibernimmt
den Vorsitz.)

Die flexiblere Leistungsdifferenzierung in der Hauptschule und die Mdglichkeit eines Berufs-
orientierungsjahres stellen einen echten Fortschritt dar, und eine flexiblere Handhabung bei der
Einteilung in Leistungsgruppen ermdglicht dem Lehrer schnelleres Reagieren. Es ist ja so: Fir
den Schuler ist es motivierender, wenn er wahrend des Jahres umgereiht werden kann, denn
auch er spirt damit einen schnelleren Erfolg. Bei Schwéachen kann ebenfalls besser reagiert
werden.

Auch die neu geschaffene Moglichkeit fur Jugendliche, die das 18. Lebensjahr noch nicht er-
reicht haben, freiwillig eventuell ein zehntes und elftes Jahr zu absolvieren, um den Hauptschul-
abschluf? nachzuholen, ist bestimmt sehr begriRenswert und bietet vielen eine echte Chance.
Es ist bemerkenswert, wenn Abgeordneter Schweitzer hier davon spricht, da® Schuler ,geparkt*
werden. Autos werden geparkt, aber Schuiler werden niemals geparkt! Schiler bekommen damit
eine Chance. — Das ist dazu zu sagen. (Beifall bei der OVP.)

In den letzten Jahren ist im Schulbereich sehr viel weitergegangen. Es gibt von unserer Seite ein
klares Bekenntnis zu einem differenzierten Schulsystem, da es auch unterschiedliche Bega-
bungen und unterschiedliche Bedirfnisse gibt. Wir bekennen uns zur Leistung, zur Diffe-
renzierung und damit zum Notensystem. Die Mehrheit der Bevélkerung tut dasselbe und will
ebenfalls eine klare Beurteilung der Leistung haben. Fir viele Jugendliche ist diese Form nam-
lich auch ein positives Erlebnis. Man soll es nicht immer nur negativ sehen. Meine Kinder haben
sich gefreut, wenn sie mit einer guten Note nach Hause gekommen sind, und ich habe mich
auch daruber gefreut. Sie waren stolz auf ihre Leistung. Das ist Motivation!

Andere Formen der Beurteilung wiirden meiner Ansicht nach sehr schnell zu Floskeln werden.
Wie soll man schriftlich beurteilen? — Daflr zieht man doch immer wieder die gleichen Stehsatze
heran, und es ist im Grunde stets das gleiche.

Herr Ollinger hat hier von Angst gesprochen und auch dariiber, daR man (iber Leistung im
Schulsystem grundsatzlich nachdenken sollte. Ich bin auch der Meinung, dal man immer wie-
der dariiber nachdenken sollte, nur denke ich: Leistung sollte verlangt werden, und sie sollte in
klaren Noten ausgedruckt werden.

Etwas anderes ist es, wie die Eltern mit diesen Noten umgehen. Die Eltern mussen ihren Kin-
dern das Gefuihl geben, dal3 der Wert eines Kindes nicht von seiner Note abhangt, sondern daf}
jeder Mensch, ob er jetzt eine gute oder schlechtere Leistung erbringt, einen gleich gro3en Wert
hat. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.) Kinder sollten keine Angst davor ha-
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ben, mit einer schlechten Note heimzukommen. Dann brauchen sie eben etwas mehr Férderung
und etwas mehr Zuwendung. — So sehe ich das.

Das Schulpaket 1998 ermdglicht es, auf die verschiedenen Lernentwicklungen unserer Kinder
von der Volksschule bis zum Beruf starker einzugehen. Es spannt einen weiten Bogen: von indi-
viduellen Lernabschnitten, in denen Begabte auch einen schnelleren Weg absolvieren kénnen,
bis hin zur Integration.

Frau Schaffenrath hat schon in vielen Aussendungen unserer Ministerin Reformpopulismus vor-
geworfen — meiner Ansicht nach sehr zu Unrecht. Ich denke, das kann man wirklich nicht sagen,
denn in der kurzen Zeit, in der unsere Ministerin zustandig ist, ist sehr viel weitergegangen.
(Beifall bei der OVP.) Unsere Bundesministerin hat einen geraden und zukunftsorientierten Weg
fur unsere Jugend eingeschlagen — mit Vernunft und mit AugenmaR. (Beifall bei der OVP und

bei Abgeordneten der SPO.)
21.07

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Stippel. — Bitte.

21.07

Abgeordneter Dr. Johann Stippel (SPO): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Hohes Haus!
Das Schulreformpaket, das uns heute zur Beschluf3fassung vorliegt, stellt sicher kein Jahrhun-
dertwerk dar und ist mit Sicherheit kein Meilenstein. Immerhin ist es aber ein kleiner Schritt in
Richtung Fort- und Weiterentwicklung der dsterreichischen Schule.

Die Schule stellt einen sehr sensiblen Bereich dar, weil ganz einfach jeder von uns einmal oder
sogar mehrmals in seinem Leben mit dieser Institution zu tun hatte. Daher ist es nicht verwun-
derlich, daf3 es in der Begutachtung, im Ausschufd und auch heute hier Pro und Kontra gibt.
Auch ich bin nicht mit allem hundertprozentig einverstanden, was wir heute beschlie3en, aber
das Pro Uberwiegt auch aus meiner Sicht; zum Beispiel, was die Volksschule der zwei Ge-
schwindigkeiten angeht; zum Beispiel, was die Einfihrung des Fremdsprachenunterrichtes be-
trifft — wenngleich ich da auch die Forderung erhebe, dal® wir danach trachten missen, Frau
Bundesminister, daf} die Lehrenden wirklich entsprechend ausgebildet sind —; zum Beispiel, was
die Begabtenforderung anlangt.

Es wird sicher sehr selten der Fall sein, daf3 — wie die Medien kritisiert haben — ein Fiinfzehn-
jahriger zur Matura zugelassen wird. Aber da oder dort wird es in Zukunft mdglich sein, dal ein
Kind, daf3 ein junger Mensch friher, als es bisher méglich war, seine Reifepriifung ablegen und
damit seine Lebensgestaltung andere Formen annehmen kann, als das bisher der Fall war.

Ich begriiRe zum Beispiel auch die Tatsache, daf3 der Hauptschulabschlu? nachgeholt werden
kann. Ich bin keineswegs der Meinung des Kollegen Schweitzer, dal’3 wir diese Malihahme nur
setzen, um die Arbeitslosenzahlen zu beschénigen. Vielmehr wird damit Menschen in einer
kritischen Lebensphase die Chance gegeben, Bildungsinhalte nachzuholen, sich besser zu
qualifizieren und es daher spéter in der Arbeitswelt leichter zu haben. (Beifall bei der SPO und
bei Abgeordneten der OVP.)

Meine sehr geschéatzte Frau Bundesministerin! Ich hatte mit lhnen gerne Uber manche Punkte
diskutiert, die Sie in lhrer ,Pressestunde” angeschnitten haben, aber leider geht meine Redezeit
zu Ende. Eines muR ich jedoch noch ansprechen, namlich die Frage der gemeinsamen Schule
der 10- bis 14jahrigen. Klarerweise haben Sie sich in eine bestimmte Richtung ausgesprochen,
aber ich frage Sie: Haben wir in Osterreich nicht bereits diese gemeinsame Schule? — Sie ist im
Bereich der 6- bis 10jéahrigen, in der Volksschule, unbestritten. Wir finden sie de facto auch bei
den 10- bis 14jahrigen bereits vor, und zwar dort, wo zum Beispiel in bestimmten Wiener
Gemeindebezirken 80 bis 85 Prozent der Volksschulabganger gemeinsam in der Unterstufe des
Gymnasiums sitzen, und dort, wo in manchen léandlichen Hauptschulen bis zu 100 Prozent der
Volksschiller gemeinsam die Hauptschule besuchen.

Wir wiirden uns so manches ersparen — das haben Sie auch schon angeschnitten —, ndmlich
den Unsinn des Repetierens auch in Gegenstéanden, in denen ein Schiler bereits positiv
abgeschnitten hat. Wir verschwenden damit menschliche Talente. (Beifall bei der SPO.)
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Wir Sozialdemokraten werden uns daher auch im neuen Parteiprogramm und im neuen Bil-
dungsprogramm zur gemeinsamen Schule der 10- bis 14jahrigen bekennen. (Beifall bei der
SPO. — Abg. Dr. Khol: Nicht mit uns! — Abg. Dr. Stippel: Das weiR ich ja, Andreas!)

21.11

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Brauneder. — Bitte.

21.11

Abgeordneter MMag. Dr. Willi Brauneder (Freiheitliche): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Sehr verehrte Frau Bundesministerin! Die Debatte hat mich animiert, mich zu Wort zu
melden. Ich méchte auf zwei Dinge eingehen.

Zum ersten: Wenn mich jemand fragen wiirde, ob ich fur Leistung eintrete, wiirde ich das vorbe-
haltlos bejahen und diese Antwort sogar mit dem beriihmten Ohne-Wenn-und-Aber verzieren.
Allerdings verdecken dieses Leistungsstreben, auch seitens jener, die es propagieren, gewis-
se — ich will nicht ,Wortspielereien“ sagen, aber vielleicht: — Floskeln, die man nicht mehr hinter-
fragt. Dazu gehort das ,spielerische Lernen®. Nichts gegen spielerisches Lernen, wenn die Beto-
nung auf ,Lernen” liegt! Ich mdchte auch sagen, dal® es nicht nur auf das Lernen als Prozel} an-
kommt, sondern auch sehr wesentlich auf das schlieBlich Erlernte, auf das Wissen, welches
man auch nach dem Lernprozel3 behalt, und zwar moglichst lebenslang. Denn ,lebenslanges
Lernen® an sich ist Unsinn, wenn es nicht auf schon erlerntem Wissen aufbauen kann. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Herr Kollege Amon hat mit der Sehnsucht nach dem Meer und dem Bootsbau ein sehr schones
Beispiel gebracht. Wenn mich allerdings die Sehnsucht ans Meer treibt, um ein Boot zu bauen,
und ich dort sozusagen kein Schwemmbholz, also kein Baumaterial finde, dann komme ich dort
notgedrungen — im buchstablichen und im tbertragenen Sinne — ins Schwimmen. Denn mit der
Sehnsucht allein kann man kein Boot bauen. Man braucht noch ein biBchen mehr dazu, wobei
ich dieser Sehnsucht zum Meer sehr wohl das ... (Abg. Tichy-Schreder: Dann bin ich so ge-
scheit und organisiere mir das! — Weitere Zwischenrufe bei der OVP.) — Sehr verehrte Frau
Kollegin! Bauen Sie ein Boot mit Sehnsucht, die Uber das Meer blickt — im Traum wohl wahr,
aber nicht in der Realitat! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Das zweite ist ein Fetisch, ein Popanz, der aufgebaut wird und auf
den man eindrischt. Er hat einen Namen, dieser Name lautet ,Ziffernnote“. Ich habe mich an-
hand meiner eigenen Zeugnisse sozusagen kundig gemacht, welche Ziffernnoten ich bekom-
men habe und wann das war. Ich spreche jetzt also aus Erfahrung. Diese Ziffernnoten sind
eigentlich Eigenschaftsworter vom — da spreche ich aus Erfahrung — ,Sehr gut® Uber die Zwi-
schenstufen bis ,Nicht genligend®. Wie gesagt, ich spreche tatsachlich aus Erfahrung. (Abg.
Dr. Brinek: Auch ,Nicht geniigend®!) — Sie haben sie erkannt, die Ironie, die ich Ihnen unter-
breiten wollte, damit Sie applaudieren konnen. (Heiterkeit bei der OVP.)

Die Ziffern sind doch nur Chiffren fir Eigenschaftsworter, die Leistungen bezeichnen. Sie stehen
nicht fur sich als Hauptworter da, sondern es geht um eine ,genltigende” Leistung oder eine
,oefriedigende” Leistung.

Es gab in der — vielleicht guten — alten Zeit auch noch einige andere Beurteilungen, wie ich
einem Volksschulzeugnis von mir entnehme. (Der Redner halt ein Schulzeugnis in die Hohe.)
Nein, einer ,Schulnachricht* entnehme ich es. Es gab entsprechend auch ,Mangelhaft* oder ,Ta-
delnswert” im Bereich des Betragens. (Abg. Smolle: Hort, hort!) Das heilt, die Ziffer steht in
Wirklichkeit fir eine Beschreibung.

Daher verstehe ich das Eindreschen auf die Ziffernnote nicht, die — auch wenn ich nicht sagen
mochte, dal’3 sie der Verwaltungsvereinfachung dient — auch in diesen prazisen Wértern und
Geboten nach meiner Ansicht verfassungsmaRig ist. Denn nur dadurch ist der Forderung im
Artikel 18 Genlige getan, dafl3 das Endprodukt, die Beurteilung, genau determiniert ist. Ich teile
allerdings die Meinung von Frau Kollegin Brinek, daf3 es sich bei diesen Benotungen — Ziffern fur
Woérter, das méchte ich noch einmal hervorheben — um Gutachten handelt.
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Sehr verehrte Frau Bundesminister! Es gibt in Gesetzen den schénen Passus, dal} Bezeichnun-
gen doppelgeschlechtlich zu verstehen sind. Daher darf ich auch zu Ihnen in Abwandlung eines
Klassikerzitats sagen, Frau Bundesministerin: Sire, sorgen Sie bitte fiir einen besseren Deutsch-
unterricht, damit man weil3, da das Wort ,befriedigend* ein Eigenschaftswort und keine Ziffern-
note ist. — Danke schon. (Beifall bei den Freiheitlichen und bei Abgeordneten der OVP. — Abg.
Smolle: Herr Kollege! Trotz ,Tadelnswert® ist etwas aus lhnen geworden!)

21.14

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Johann Schuster. Frei-
willige Redezeitbeschrankung: 4. Das ist jetzt keine Schulnote, bitte, sondern eine Zeitangabe.
(Abg. Smolle: Geht’s mit dem ,Dreier” auch?)

21.14

Abgeordneter Johann Schuster (OVP): Herr Prasident! Frau Bundesminister! Meine Damen
und Herren! Letzte Woche war Schulschluf in den dstlichen Bundeslandern unserer Republik,
morgen schlieBen die Pforten in den westlichen Bundeslandern. Ich stehe nicht an, mich heute
in der Diskussion zum Schulpaket sehr herzlich zu bedanken: bei den Lehrerinnen und Lehrern,
bei den Elternvereinen und bei den Schulausschiissen. Sie haben sich, soweit ich weil3, wirklich
redlich bemiiht, alles gut zu machen. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Meine Damen und Herren! Zur Debatte steht heute ein umfangreiches Schulpaket, mit dem in
erster Linie bereits in Schulversuchen erprobte und bewéhrte Mal3nhahmen in das Regelschulwe-
sen ubergefiihrt werden sollen. Wir haben bereits gehort, wie weit Osterreich diesbeziiglich ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Weil3buch der Europédischen Union wird zum Bei-
spiel gefordert: drei Sprachen fir jeden EU-Birger. Weiters wird der Europarat das Jahr 2001
zum Jahr des Fremdsprachenlernens deklarieren. Man sieht also, da® man — ob EU oder Euro-
parat — den Fremdsprachen grofRe Bedeutung beimif3t.

Hohes Haus! Die Internationalisierung der ¢sterreichischen Schulen ist ein deklariertes Ziel der
Osterreichischen Volkspartei. Ich denke, wir sind auf dem besten Weg dazu. (Beifall bei der
OVP.)

Frau Bundesministerin! Prinzipiell bin ich Ihnen sehr dankbar fir lhren VorstoRR betreffend
Fremdsprachen in den Volksschulen. Ich begriRe diese Offensive und beurteile sie insgesamt
als positiv. Ich bekenne mich aber auch zur Leistung, zur Leistung sowohl im Leben als auch in
unseren Schulen. Ich moéchte, daR gute Leistungen belohnt werden und sich deutlich von
schlechteren Leistungen abheben. (Beifall bei der OVP sowie der Abg. Dr. Krammer.)

Geschéatzte Frau Bundesministerin! Weil wir nunmehr auch die EU-Prasidentschaft ibernom-
men haben und es keine andere Mdglichkeit mehr gibt, mdchte ich mich noch mit einem be-
sonderen Thema, von dem ich meine, dalR die Schulen durchaus davon betroffen sind, an Sie
wenden. Es geht um die Wirkung von Gewalt in den Medien auf Kinder und Jugendliche.

Meine Damen und Herren! Es ist eine Tatsache, dal3 in den letzten Jahren bei jungen Menschen
eine deutlich erhohte Gewaltbereitschaft zu verzeichnen gewesen ist. In Osterreich haben sich
die diesbeziiglichen Zahlen laut polizeilicher Kriminalstatistik mehr als verdoppelt. Frau Bundes-
ministerin! Wir stellen fest, dall davon auch die Schulen nicht unberihrt bleiben. Sie sind
ebenfalls betroffen, und deshalb bitte ich Sie, Frau Bundesministerin, dal? Sie im Rahmen der
EU-Préasidentschaft als Unterrichtsministerin Projekte und Aktionen mit anderen Staaten zur
Bekampfung von Gewalt in den Medien planen und vorantreiben.

Frau Bundesministerin! Wir durfen bei diesem Problem, von dem die Familie ebenso wie die
Schule betroffen ist, die Eltern nicht allein lassen. Ich denke, daf? uns im Zusammenhang mit
der EU-Prasidentschaft landerubergreifende Projekte zu dem Zweck, die Gewalt in den Medien
zuriickzudréngen, ein groRes Anliegen sein miissen. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten
der SPO sowie des Abg. Smolle. — Abg. Dr. Khol: Bravo!)

21.19
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Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Schwemlein. Er hat das
Wort. (Abg. Dr. Khol: ... und Geburtstag!)

21.19

Abgeordneter Emmerich Schwemlein (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau Bundesmini-
sterin! Meine Damen und Herren! Schon von einigen Vorrednern ist heute verschiedenen am
Schulwesen Beteiligten Dank ausgesprochen worden. Einer Anregung folgend, méchte ich ein-
mal Dank an die Schiler aussprechen, denn sie sind es, die mit uns ein ganzes Jahr hindurch
kooperieren und uns auch dann, wenn wir nicht gut ,drauf* sind, aushalten mussen. Ich denke,
dal die Schuler im Vordergrund stehen sollten, und mdchte daher diesen Dank bewul3t an sie
weiterleiten. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Fiur uns Sozialdemokraten und Arbeithnehmervertreter war die Durch-
setzung der im Nationalen Aktionsplan fir Beschaftigung vorgesehenen MaRBnahmen im Bil-
dungsbereich — wie das Nachholen des Hauptschulabschlusses, die Aufhebung des Repetier-
verbotes und das Auffangnetz fur all jene Jugendlichen, die trotz aller Anstrengungen auf dem
Arbeitsmarkt keine Lehrstelle finden — ein zentrales Anliegen. Ich bin sehr froh dartber, dal3 uns
dies gelungen ist. Denn wir gehen davon aus, daf3 alle Jugendlichen ein Recht auf Ausbildung
haben.

So werden mit dem heute zu beschlielenden Schulreformpaket Schilerinnen und Schdler, die
die 4. Klasse der Hauptschule oder den Polytechnischen Lehrgang im Rahmen ihrer Schullauf-
bahn nicht erfolgreich abgeschlossen haben, die Mdglichkeit erhalten, bis zum 18. Lebensjahr
den entsprechenden positiven Pflichtschulabschlu? im Rahmen eines freiwilligen zehnten be-
ziehungsweise elften Schuljahres kostenfrei nachzuholen. Dafir sind im Budget 50 Millionen
Schilling vorgesehen. Vergessen wir dabei nicht, daf? davon ungefahr 1 000 Jugendliche betrof-
fen und Nutzniel3er sein werden.

Erfreulich ist weiters, dal3 es gelungen ist, das seit 1997 bestehende Repetierverbot fir Schiler
mit vier oder mehr ,Nicht gentigend” der ersten Stufe einer berufsbildenden mittleren oder héhe-
ren Schule fir die Schuljahre 1997/98 bis 2001 auszusetzen. Daflir werden rund 350 zusatzliche
Lehrer-Dienstposten zur Verfigung gestellt. Das ist sehr wichtig, weil uns in diesem Bereich Ar-
beitsplatze fehlen. Davon betroffen sind ungefahr 3 000 bis 4 000 Schiler.

Ich hoffe in diesem Zusammenhang, daR ein weiterer wichtiger Punkt des Nationalen Aktions-
plans fur Beschéaftigung ebenfalls umgesetzt wird, ndmlich die Herbeifiihrung einer Reduzierung
der nach wie vor hohen Drop-out-Quoten im berufsbildenden Schulwesen.

Wir missen alles daran setzen — von der Verbesserung des Frihwarnsystems bis hin zu pada-
gogisch-didaktischen Maflinahmen und entsprechend adaptierten Lernorganisationen —, die
Behaltequote in diesen Schulen und damit die Chancen fir eine weitere positive Schullaufbahn
zu erhéhen.

Meine Damen und Herren! Erlauben Sie mir abschlie3end folgenden Satz: Ich glaube, man
sollte dieses Rednerpult nicht nur dazu verwenden, auszuteilen, sondern auch dazu, einmal ein-
zustecken und einen Fehler, einen Mangel oder ein Versagen zuzugeben. Und die Rede der
Frau Abgeordneten Madl veranlafdt mich, mich als Angehdriger der Lehrerschaft von dieser
Stelle aus bei ihr zu entschuldigen: Wir schaffen wirklich nicht alles, wir haben bei ihr leider ver-
sagt, aber ich wiinsche ihr fur die Zukunft trotzdem alles Gute! (Beifall bei der SPO.)

21.23

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Stampler. — Bitte.

21.23

Abgeordneter Franz Stampler (OVP): Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Herr Prasident!
Gleich vorweg: Schulversuche sind nicht dazu da, um standig verlangert zu werden. Ich denke,
daf? man durch Schulversuche jene Ideen herausfinden soll, die geeignet sind, ins Regelschul-



Nationalrat, XX. GP 9. Juli 1998 135. Sitzung / 189

Abgeordneter Franz Stampler

wesen einzuflieBen. Erfahrungen, die man aufgrund von Schulversuchen gewonnen hat, kénnen
dann ins Schulwesen einflieRen und die Unterrichtstatigkeit erweitern und bereichern.

Ungefahr ein Viertel der 3 295 offentlichen Volksschulen hat in den vergangenen Jahren die
Vorschulstufe gefiihrt. Die Vorschulstufe ist allerdings nur dort méglich, wo sie auch von der Be-
siedlung her durchfihrbar ist. In diinner besiedelten Regionen war es bisher kaum mdoglich, den
Schulversuch ,Vorschulstufe® zu fiihren. Die Feststellung der mangelnden beziehungsweise
fehlenden Schulreife bei Schuleintritt ist mit Unsicherheit im Unterricht verbunden. Daher muf3
allen schulpflichtigen und schulféahigen Kindern ein sanfter Einstieg in die Grundschule ermég-
licht werden. (Beifall bei der OVP.)

Wenn im Rahmen des Schulpakets 1998 im Schulorganisationsgesetz fir den Schuleingangs-
bereich drei Ziele verwirklicht werden kénnen, ndmlich die Steigerung der positiven Motivation
im Schuleingangsbereich, die bessere Zusammenarbeit zwischen Vorschulklassen und 1. und
2. Schulstufe sowie der Freiraum zu einer integrativen Gestaltung der Eingangsphase, so ist das
lobend hervorzuheben.

Aus der eigenen Praxis kenne ich den unterschiedlichen Entwicklungsstand der Schulanfanger.
Aufgabe eines jeden Lehrers ist es, den Schulanféanger nicht dort abzuholen, wo er ihn haben
mochte, sondern dort, wo das Kind wirklich ist. Darin zeigt sich die Qualitat des Lehrers: die
vielfaltigen Anfangsstande unter einen Hut zu bringen.

Gerade in der Schuleingangsphase kann und soll auch auf das Lerntempo der einzelnen Schii-
ler Ricksicht genommen werden. Entwicklungsverzégerungen, die sich beim Schuleinstieg
mitunter noch zeigen und zur Ruckstellung fihren miften, kénnten in der Eingangsphase be-
sonders ausgeglichen werden.

Ich selbst habe den Schulversuch ,Schuleingangsbereich® in meiner Schule durchgefiihrt und
konnte feststellen, daR manche Schiler gerade in den ersten zwei Schuljahren Entwicklungs-
spriinge machen, die sich fir diese Kinder sehr positiv auswirken. Uberdies ist es moglich, diese
Kinder behutsam in den Schulbetrieb einzufiihren. (Beifall bei der OVP. - Abg. Rosemarie
Bauer — in Richtung des Prasidenten Dr. Fischer —: Der Larm hier ist unertraglich!)

Ich personlich bin der Ansicht, daf? diese entwicklungsverzdgerten Kinder in einer Vorschulklas-
se eine bessere Forderung erhalten als im Kindergarten. In diesem Bereich sind im Rahmen der
Integration auch Behinderte eingegliedert, die in der Gemeinschaft des Klassenverbandes ihre
soziale Integration erhalten. (Unruhe im Saal. — Président Dr. Fischer gibt das Glockenzeichen.)

Kurz noch zur lebenden Fremdsprache Englisch: In der 3. und 4. Klasse zeigte sich ein grol3er
Erfolg. Nun soll dieser Schulversuch auch auf die 1. und 2. Klasse ausgedehnt und dort in das
Regelschulwesen Ubernommen werden, zwar integrativ, nicht extra, aber — was selbstverstand-
lich besonders wichtig ist — im Sinne einer Internationalisierung, da das Erlernen von Fremd-
sprachen von eminenter Bedeutung ist. Da ist es Aufgabe der Schule, eine lustbetonte, spiele-
rische und zwanglose Atmosphare zu erméglichen. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten
der SPO.)

In diesem Sinne glaube ich, dafd mit diesem Schulreformpaket wieder ein Schritt in die Zukunft
getan wurde, der unseren Schiilern bei ihrer Tatigkeit in der Schule zugute kommt. Und wenn
ich das Wort der Kollegin Madl aufgreifen darf (Abg. Madl: Ja klar!), kann ich Ihnen nur sagen:
Frau Unterrichtsminister! Machen Sie so weiter, dann ist mir um die Zukunft unserer Kinder nicht

bange! (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)
21.27

Prasident Dr. Heinz Fischer: Jetzt héren wir noch dem vorlaufig letzten Redner zu. — Herr
Abgeordneter Riepl, bitte.

21.28
Abgeordneter Franz Riepl (SPO): Herr Prasident! Sehr verehrte Frau Bundesminister! Hohes
Haus! Die Frau Bundesminister hat in ihrem Redebeitrag vom Begriff ,eurofit® im Bereich der
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Schule gesprochen. Ich denke, der Begriff ist gerechtfertigt, und wir sind auf gutem Weg dorthin.
Aber ich meine, wir sind noch nicht ganz so fit, wie wir es uns vielleicht vorstellen.

Frau Bundesminister! Sie haben die Klassenschilerhdchstzahlen mancher Schulen angespro-
chen. Nicht angesprochen haben sie die HTLs, dort gibt es noch Klassenschilerhdchstzahlen
von bis zu 36. Ich wei das aus eigener Erfahrung, da mein Sohn gerade eine solche Klasse
besucht. Also gibt es da meiner Ansicht nach noch einiges zu tun.

Sehr verehrte Damen und Herren! Menschen die Chance geben, den Hauptschulabschluf3
nachzuholen — das ist ein Satz, der in der Debatte gepragt worden ist. Wir beschlieRen heute
auch in diesem Bereich eine Novellierung. Ich denke, wir sollten allen Jugendlichen die M6g-
lichkeit geben, bei einem Lehrplatzverlust beziehungsweise bei einer vorzeitigen Auflosung des
Lehrverhéltnisses weiter die Berufsschule zu besuchen. Im § 21 des Schulpflichtgesetzes ist ge-
regelt, dal3 nicht alle die Berufsschule weiter besuchen durfen, namlich wenn sie anlaBlich eines
Lehrplatzwechsels noch keinen neuen Lehrplatz gefunden haben, aber in diesem Beruf weiter-
hin eine Ausbildung anstreben.

Ich ersuche insbesondere den Koalitionspartner — insbesondere die Signale von Herrn Abgeord-
netem Hochtl und von Frau Abgeordneter Tichy-Schreder sind in diesem Zusammenhang posi-
tiv —, gemeinsam mit uns eine L&sung zu suchen, damit Jugendliche, die — vielleicht unver-
schuldet — den Lehrplatz verloren haben, nicht automatisch gleichzeitig vom Weiterbesuch der
Berufsschule ausgeschlossen werden.

Ich gebe zu: Es geht dabei um eine kleine Gruppe. Ich meine aber, dalR gerade auch kleine
Gruppen es wert sind, besonders bertcksichtigt zu werden.

Ein letzter Gedanke noch in dieser Diskussion zum Thema Berufsreifepriifung: Sehr verehrte
Frau Bundesministerin! Auch Sie haben diese in lhrem Redebeitrag genannt. Ich glaube, wir
sollten uns daran erinnern, daf3 im Nationalen Aktionsplan von einer kostenmafigen Forderung
der Vorbereitungslehrgdnge gesprochen wird. In diesem Punkt sind wir einander noch einiges
an Arbeit schuldig, um dieser Férderung gerecht zu werden. Ich meine, dal3 man auch in diesem
Bereich die Mdglichkeiten nitzen sollte, die es in den Berufsschulen bei den Vorbereitungsan-
geboten gibt.

In diesem Zusammenhang ist meiner Ansicht nach das Korsett fiir die Berufsschulen noch
etwas eng. Mit etwas gutem Willen kdnnen wir unsere bewahrten Berufsschulen jedoch dazu
ndtzen, noch mehr als bisher dafur zu tun, da sie fur jene, die die Berufsreifeprifung an-
streben, tatsachlich Unterstiitzung im Bereich der Vorbereitung bieten. (Beifall bei der SPO.)
21.31

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen.

SchluRworte werden keine verlangt.

Wir gelangen daher zu den Abstimmungen, die lber die einzelnen Antrage getrennt vorgenom-
men werden.

Zuerst stimmen wir ab Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1277 der Beilagen.
Es liegt ein Abanderungsantrag der Frau Abgeordneten Schaffenrath vor.

Ich werde zunachst Gber die vom erwédhnten Abénderungsantrag betroffenen Teile und dann
Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile abstimmen lassen.

Der vorliegende Entwurf betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Schulorganisationsgesetz
geandert wird, kann aufgrund des Art. 14 Abs. 10 Bundes-Verfassungsgesetz nur in Anwesen-
heit von mindestens der Halfte der Mitglieder und mit einer Mehrheit von zwei Dritteln der abge-
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gebenen Stimmen beschlossen werden. Daher stelle ich das entsprechende Quorum als gege-
ben fest.

Ich komme nun zum erwdhnten Abanderungsantrag der Abgeordneten Schaffenrath und Ge-
nossen betreffend Z.1 des Gesetzentwurfes. (Abg. Schwarzenberger: Wo ist die Schaf-
fenrath?)

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem Antrag Schaffenrath und Genossen zu Z. 1 zustim-
men, um ein Zeichen. — Das ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich lasse sogleich tber diesen Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung der Regierungsvorlage
abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die zustimmen, um ein diesbezlgliches Zeichen. — Dies ist mit
der verfassungsrechtlich erforderlichen Zweidrittelmehrheit angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile des Gesetz-
entwurfes samt Titel und Eingang in der Fassung der Regierungsvorlage.

Ich darf bitten, im Falle der Zustimmung sich durch Erheben von den Sitzen fiir diese Anderung
auszusprechen. — Ich stelle fest: Dies ist mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit so beschlos-
sen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.
Wir kommen zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die der Vorlage in dritter Lesung ihre Zustimmung erteilen, um
ein Zeichen. — Die Vorlage ist in dritter Lesung mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit
beschlossen.

Wir stimmen nun ab Uber die dem AusschuRRbericht 1292 der Beilagen beigedruckte Ent-
schlielBung.

Im Falle der Zustimmung erbitte ich ein Zeichen. — Ich stelle fest, dal3 diese Entschlie3Bung mit
Mehrheit angenommen wurde. (E 134.)

Als néachstes stimmen wir ab Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1278 der Beila-
gen.

Auch hiezu liegt ein Abanderungs- beziehungsweise Zusatzantrag der Frau Kollegin Schaffen-
rath vor.

Daher werde ich zunachst die Abstimmung Uber die vom erwdhnten Zusatz- beziehungsweise
Abéanderungsantrag betroffenen Teile vornehmen.

Auch hiebei handelt es sich um ein Bundesgesetz, das im Sinne des Art. 14 Abs. 10 B-VG nur in
Anwesenheit von mindestens der Halfte der Abgeordneten und mit einer Mehrheit von zwei
Dritteln abge&andert werden kann.

Ich komme zum Zusatzantrag der Abgeordneten Schaffenrath und Genossen betreffend Einfi-
gung einer neuen Z. 10a.

Im Falle der Zustimmung ersuche ich um ein diesbeziigliches Zeichen. (Rufe bei der OVP:
Auszahlung!) — Meinen Sie das ernst? Aber die Auszahlung wirde auch die Auszahlung der
nicht Zustimmenden erfordern, und das wird hier offenbar nicht verlangt. (Abg. Nurnberger:
Herr Prasident! Es sind sechs anwesend!) — Ich mul} jetzt aufpassen, daf ich im Croquis nicht
durcheinanderkomme!

Die Abgeordneten Schaffenrath und Genossen haben — wie erwahnt — einen Zusatzantrag be-
treffend Einfugung einer neuen Z. 10a eingebracht. Dieser ist in der Minderheit geblieben.
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Auf3erdem haben die Abgeordneten Schaffenrath und Genossen einen Ab&nderungsantrag ein-
gebracht, der sich auf Z. 2 § 18 Abs. 2 bezieht.

Ich bitte jene Damen und Herren des Hohen Hauses, die sich hieflr aussprechen, um ein
Zeichen. — Auch das ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich lasse daher sogleich Uber Z. 2 § 18 Abs. 2 in der Fassung der Regierungsvorlage abstim-
men.

Ich bitte im Falle der Zustimmung um ein bejahendes Zeichen. — Ich stelle fest, dal dies mehr-
heitlich angenommen ist.

Die Abgeordneten Schaffenrath und Genossen haben dariiber hinaus einen Abanderungsantrag
eingebracht, der sich auf Z. 19 § 82 Abs. 5e bezieht.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiefiir eintreten, um ein entsprechendes Zeichen. — Das ist
die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich lasse daher Uber Z. 19 § 82 Abs. 5e in der Fassung der Regierungsvorlage abstimmen.

Im Falle der Zustimmung ersuche ich um ein diesbezligliches Zeichen. — Dies ist mit Mehrheit
angenommen.

Weiters haben die Abgeordneten Schaffenrath und Genossen einen Abénderungsantrag
betreffend die Streichung der Z. 20 eingebracht.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die diesem Streichungsantrag zustimmen, um ein Zei-
chen. — Auch dies ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir stimmen daher Uber Z. 20 in der Fassung der Regierungsvorlage ab.

Im Falle der Zustimmung erbitte ich ein Zeichen. — Ich stelle fest, dafld Z. 20 in der Fassung der
Regierungsvorlage mit Mehrheit angenommen wurde.

Damit kbnnen wir tber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile der Vorlage samt Titel und
Eingang in der Fassung der Regierungsvorlage abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die daflr eintreten, um ein diesbeziigliches Zeichen. — Ich
stelle fest, daf3 dies mehrheitlich, und zwar mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit, angenom-
men wurde.

Damit ist die zweite Lesung beendet.
Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich darf bitten, dal3 jene Damen und Herren, die der Vorlage auch in dritter Lesung ihre Zustim-
mung erteilen, ein diesbeziigliches Zeichen geben. — Ich stelle fest, dal} die Vorlage in dritter
Lesung mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit angenommen wurde.

Als néchstes stimmen wir ab Gber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1279 der Beila-
gen.

Kollegin Schaffenrath hat dazu einen Ab&anderungsantrag eingebracht. (Abg. Mag. Kukacka:
Wo ist sie denn? — Weitere Zwischenrufe bei der OVP.— Prasident Dr. Fischer gibt das
Glockenzeichen.)

Ich werde zunéchst Gber den vom erwahnten Abanderungsantrag betroffenen Teil und dann
Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile der Vorlage abstimmen lassen.
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Auch dieser Gesetzestext kann nach Art. 14 Abs. 10 Bundes-Verfassungsgesetz nur mit Zwei-
drittelmehrheit bei erhéhtem Quorum beschlossen werden. Ich stelle fest, dal} dieses Quorum
gegeben ist.

Wir stimmen ab Uber den Ab&nderungsantrag der Abgeordneten Schaffenrath und Genossen,
der sich auf Z. 2 § 6 Abs. 2d bezieht.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die diesem Antrag zustimmen, um ein Zeichen. — Dies ist
die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich kann daher Uber diesen Teil der Vorlage in der Fassung der Regierungsvorlage abstimmen
lassen.

Ich ersuche jene Mitglieder des Hohen Hauses, die sich daflr aussprechen, um ein Zeichen der
Bejahung. — Dies ist mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit angenommen.

Als néchstes stimmen wir ab tGber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile des Gesetzent-
wurfes samt Titel und Eingang in der Fassung der Regierungsvorlage.

Ich darf bitten, im Falle der Zustimmung sich von den Sitzen zu erheben. — Die restlichen Teile
der Vorlage sind mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit angenommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.
Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich darf bitten, dal® jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung die Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen erheben. — Ich stelle fest, daf dies mit der
erforderlichen Zweidrittelmehrheit in dritter Lesung so beschlossen wurde.

Damit kommen wir zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1280 der
Beilagen.

Mit diesem Gesetzentwurf soll das Pflichtschulerhaltungs-Grundsatzgesetz geéndert werden,
und er kann daher im Sinne des Art. 14 Abs. 10 Bundes-Verfassungsgesetz nur bei erhfhtem
Quorum mit Zweidrittelmehrheit beschlossen werden. Dieses Quorum von mindestens der
Halfte der Abgeordneten ist gegeben.

Ich bitte daher jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf ihre Zustimmung
erteilen, um ein entsprechendes Zeichen. — Ich stelle fest, da3 dieser Gesetzentwurf mit der
erforderlichen Zweidrittelmehrheit in zweiter Lesung angenommen wurde.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich darf bitten, im Falle der Zustimmung auch in dritter Lesung ein Zeichen zu geben. — Ich stelle
fest: Die Vorlage ist in dritter Lesung mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit angenommen.

Als letztes stimmen wir ab Uber den Antrag des Unterrichtsausschusses, seinen Bericht
1298 der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Bericht beziehungsweise der Kenntnisnahme
dieses Berichtes zustimmen, um ein diesbeziigliches Zeichen. — Ich stelle fest: Der Bericht ist
mit Mehrheit zur Kenntnis genommen.

Damit haben wir die jetzt verhandelten Tagesordnungspunkte abgeschlossen.
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14. Punkt

Bericht des Unterrichtsausschusses lber die Regierungsvorlage (1281 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Minderheiten-Schulgesetz fiir das Burgenland geéndert wird
(1296 der Beilagen)

15. Punkt

Bericht des Unterrichtsausschusses Uber die Regierungsvorlage (1282 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Minderheiten-Schulgesetz fir Kéarnten geéndert wird
(1297 der Beilagen)

Prasident Dr. Heinz Fischer: Wir kommen zu den Punkten 14 und 15, tUber welche die Debatte
unter einem erfolgt.

Ein Verlangen auf Berichterstattung von seiten des Abgeordneten Amon liegt nicht vor.

Daher kann ich als erster Rednerin Frau Abgeordneter Dr. Krammer das Wort erteilen.

21.42

Abgeordnete Dr. Christa Krammer (SPO): Sehr geehrte Frau Ministerin! Herr Prasident! Ich
hoffe ernsthaft, dal3 Frau Kollegin Schaffenrath nicht irgend etwas Unvorhergesehenes passiert
ist! Ich glaube, sie ist im Spital oder sonst irgendwo. (Beifall bei Abgeordneten der SPO und
OVP.) Denn es ist ja sehr ungewdhnlich, daRR jemand, der Antrage stellt, nicht einmal selbst da
ist, um diese Antrdge zu unterstitzen! Falls ihr etwas zugestoRRen sein sollte: Wir winschen ihr
beste Genesung! (Abg. Smolle: Frau Kollegin! Nicht geschmacklos werden!) — Das ist nicht ge-
schmacklos, das ist christliche Néachstenliebe: Ich mache mir Sorgen um ihren Gesundheits-
zustand! (Heiterkeit und Beifall bei SPO und OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bevor ich zum Minderheiten-Schulwesen im Burgen-
land komme, mdochte ich ganz kurz eine grundsatzliche Feststellung betreffend die Schule und
die Leistungen, die man in der Schule von den Schiilern fordert, machen: Die Lehrer nehmen
Rucksicht auf die Schwachen und Starken der Kinder. Sie bemuihen sich. Das kdnnen Sie von
jedem Lehrer annehmen. Etwas darf man den Kindern allerdings auch nicht — so méchte ich das
bezeichnen — ,antun“: Man darf sie nicht sozusagen auf dem Polsterl durch die Schule tragen
und sie dann in eine harte, riicksichtslose Arbeitswelt entlassen! Das ist unfair den Kindern
gegenuber! Man muf3 auch in der Schule von ihnen Leistung fordern, denn sonst sind sie es
dann nicht gewohnt, daR man im Leben Leistung erbringen muR! (Beifall bei SPO und OVP. —
Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.)

Das trifft die Kinder sehr hart! ... (Rufe und Gegenrufe zwischen der SPO und den Freiheit-
lichen.)

Prasident Dr. Heinz Fischer: Meine Damen und Herren! Man kann fast nichts verstehen! —
Christa, das Mikrophon ist ausgeschaltet! (Abg. Mag. Schweitzer: Macht nichts! Lassen Sie es
ausgeschaltet!)

Ich weil3, dal am Abend der Gerauschpegel immer hoher ist. Aber wir haben zu diesem Punkt
nur drei Redner und Rednerinnen. Es wird dann gleich wieder abgestimmt. Ich bitte um ein bif3-
chen mehr Ruhe. — Bitte, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dr. Christa Krammer (fortsetzend): Danke schén, Herr Prasident. (Zwischenruf
des Abg. Mag. Schweitzer.) — Ich lade dich einmal ein, zu uns in die Schule zu kommen.

Meine Damen und Herren! Ich wollte eigentlich sagen, daf} es im Zusammenhang mit der Ent-
wicklung des Minderheiten-Schulgesetzes und der Schulgesetzgebung im Burgenland ab dem
Jahre 1994 wesentliche Neuerungen gab: Die Mdglichkeit, Kroatisch und Ungarisch in der
Schule zu lernen, besteht jetzt im Burgenland landesweit, und zwar von der Volksschule bis zur
Matura. Die Schulversuche wurden ins Regelschulwesen tbernommen. (Zwischenruf des Abg.
Mag. Schweitzer.) — Schweitzer, du sollst nicht stéren! (Allgemeine Heiterkeit. — Beifall bei der
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SPO.) Auch das miissen die Kinder in der Schule schon lernen! Du warst sichtlich in einer
Schule, in der man dir das nicht beigebracht hat. Warst du nur bei mir gewesen! (Beifall bei der
SPO.)

Die Klassenschulerhéchstzahl wurde auf 20 gesenkt, und die Eréffnungszahl bei den Minder-
heitensprachen betragt 5 Schiiler. Das ist sehr erfreulich, denn fast auf den Tag genau vor elf
Jahren — am 7. Juli 1987 — habe ich in einer Rede im Bundesrat gefordert, daf3, wenn nur finf
Schuler es verlangen ... (Abg. Schieder trinkt aus einem Wasserglas von der Ministerbank. —
Allgemeine Heiterkeit und allgemeiner Beifall.) — Schieder! Ich werde ein ,Zufriedenstellend” in
Betragen beantragen! (Heiterkeit und Beifall bei der SPO.)

Jetzt bitte ich wieder um etwas mehr Seriositét, denn ich meine, das Minderheiten-Schulwesen
hat sich Ihre Aufmerksamkeit verdient! Wir haben im Burgenland hart darum gerungen, und wir
sind sehr gliicklich, da® wir zu dieser Losung gekommen sind.

Das, was ich schon im Jahr 1987 verlangt habe, dal3 namlich auf Wunsch von fanf Schilern
eine der Landessprachen im Burgenland zusatzlich unterrichtet werden muf3, ist Wirklichkeit
geworden.

Der Anspruch, dalR die Zeugnisse und Schulnachrichten zweisprachig ausgestellt werden, kann
im Burgenland selbstverstandlich erhoben werden, und das wird von einem Drittel der Kinder,
die minderheitensprachige Schulen besuchen, auch verlangt.

Im Staatsvertrag von 1945 wird nur von der slowenischen und von der kroatischen Sprache ge-
sprochen. (Heiterkeit und Zwischenruf des Abg. Mag. Schweitzer.) — Ich habe schon immer ge-
wuldt, dafd du ein biRchen dumm bist.

Prasident Dr. Heinz Fischer: Bitte, Frau Abgeordnete!
Abgeordnete Dr. Christa Krammer (fortsetzend): Ich entschuldige mich, Herr Prasident!

1994 wurde durch das Minderheiten-Schulgesetz das Angebot fur den zweisprachigen Unterricht
auch auf Ungarisch ausgedehnt. (Abg. Scheibner: Frau Lehrerin! Was fiir einen Staatsvertrag
gab es denn 19457?) — Ich bin Frau Direktor! Red mich ordentlich an! (Heiterkeit.)

Das Land Burgenland hat, meine Damen und Herren, das Angebot auf Ungarisch und auf
Kroatisch in den Kindergarten erweitert.

Meine Damen und Herren! Besonders erfreulich ist aber, daRR nicht nur sehr viele Kinder, deren
Muttersprache Ungarisch oder Kroatisch ist, die minderheitensprachigen Schulen besuchen,
sondern auch immer mehr Kinder, die keine Vorkenntnisse in den entsprechenden Sprachen
haben, in diesen mehrsprachigen Kindergarten angemeldet werden. Und das ist eine Ent-
wicklung, die wir wirklich begruf3en sollten! Ich als Burgenlanderin freue mich daruber, denn ich
stelle mir vor, dal3 es sich nicht mehr um minderheitensprachige Schulen handeln sollte, son-
dern um Schulen, in denen die burgenlandischen Landessprachen unterrichtet werden.

Eine weitere erfreuliche Entwicklung ist, daf3 auch damit begonnen wird, die Sprache der Roma
im Burgenland zu lehren. Eine Erstlesefibel wurde schon fertiggestellt, und wir beginnen bereits,
Leute auszubilden, die die Roma-Kinder in die Lage versetzen, auch ihre Roma-Sprache zu
lernen. Wir alle sollten gliicklich sein, dal3 es diese Mdglichkeit jetzt gibt und wir zusatzlich auch
den Unterricht in dieser Sprache anbieten kénnen!

AuRerdem ist es ein weiterer Vorteil fur die mehrsprachigen Kinder, daf sie, wenn sie jetzt auch
Englisch in der Eingangsphase lernen, eigentlich dreisprachig aufwachsen: Sie lernen Ungarisch
und Deutsch oder Kroatisch und Deutsch und kénnen nun zusatzlich bereits auch das Angebot,
zum Beispiel Englisch in der Volksschule zu lernen, annehmen und lernen somit drei Sprachen,
und das ist eine &uRerst erfreuliche Entwicklung! — Ich bedanke mich. (Beifall bei der SPO und

bei Abgeordneten der OVP.)
21.49
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Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Herr Abgeordneter
Schweitzer gemeldet. — Bitte.

21.49

Abgeordneter Mag. Karl Schweitzer (Freiheitliche): Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Meine ehemalige Kollegin, mit der ich das Vergniigen hatte, das Jung- beziehungsweise Neu-
lehrer-Seminar zu absolvieren (Abg. Dr. Krammer: Daran erinnere ich mich mit Schrecken! —
Heiterkeit und Beifall), die aber zur Direktorin avanciert ist, hat gesagt, dal} der Staatsvertrag
aus dem Jahr 1945 stammit.

Ich berichtige sie tatsachlich — obwohl sie Direktorin ist und ich nicht Direktor bin —, daf3 der
Staatsvertrag aus dem Jahr 1955 stammt! (Beifall bei den Freiheitlichen und bei Abgeordneten

der OVP.)
21.50

Préasident Dr. Heinz Fischer: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Smolle. — Bitte, Herr
Abgeordneter.

21.50

Abgeordneter Karl Smolle (Liberales Forum): Meine Damen und Herren! Ich glaube, wir
werden es schon noch erwarten, in die Sommerferien zu kommen! Vielleicht kénnen wir ange-
sichts der vorliegenden Materie doch noch einige Augenblicke des Ernstes aufbringen! (Abg.
Scheibner: Wo sind denn lhre Kollegen?)

Meine Damen und Herren! Es tut mir leid, dal ich erst seit einigen Wochen diesem Haus ange-
hore. (Abg. Dr. Mertel: Ja! Was haben wir bisher ohne Sie gemacht!) Denn ich gehe davon aus,
dafl ich mich mit all meinen Sinnen bemiiht hatte, daR eine etwas umfassendere Reform des
Minderheiten-Schulgesetzes eingeleitet wird, und zwar sowohl im Burgenland als auch in
Karnten.

Wir wissen, dal3 das Minderheiten-Schulgesetz qualitative Mangel aufweist. Wir haben diese
schon einige Male aufgezeigt. Daher gehe ich davon aus, sehr geehrte Frau Minister — und da
gehe ich vielleicht in einer etwas anderen Weise vor als meine Kollegin Schaffenrath —, und ha-
be nach wie vor die groRe Hoffnung, daf} wir auch im Minderheiten-Schulbereich zu einer
groBen Reform kommen! (Zwischenruf des Abg. Grabner.) Dafir ist meine Bereitschaft gege-
ben.

Ich gehe davon aus, daf3 wir gemeinsam etwas gestalten werden. Dennoch will ich jetzt kurz auf
einige grundlegende, sehr aktuelle Mangel im Karntner Minderheiten-Schulgesetz hinweisen.
Meine Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Minister! Bereits im Ausschuf3 haben wir die
dringende Notwendigkeit einer Reform des Karntner Minderheiten-Schulgesetzes vorgetragen.
Ich habe einen Zusatzantrag eingebracht. Erlauben Sie mir daher, daf3 ich diesen verlese, um
der Geschéftsordnung Genuge zu tun.

Zusatzantrag

der Abgeordneten Karl Smolle, Maria Schaffenrath, Partnerinnen und Partner zur Regierungs-
vorlage betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Minderheiten-Schulgesetz fur Kérnten geéan-
dert wird, in der Fassung des Ausschul3berichtes des Unterrichtsausschusses (1297 der Beila-

gen)
Der Nationalrat wolle beschlieRRen:
Nach ziffer 3 werden folgende Ziffern 3a und 3b eingefugt:

3a. In 824 Abs. 1 entfallt die Wendung ,flir Gsterreichische Staatsbirger der slowenischen
Minderheit";
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3b. In § 27 entfallt die Wendung ,0sterreichischer Staatsburgerschaft®.
*kkkk

Ich glaube, es geht nicht an, dal wir in Karnten eine Schule in dieser Weise diskriminieren. Ich
meine, es handelt sich hiebei um die einzige 6sterreichische 6ffentliche héhere Schule, in der
die Staatsbirgerschaft Vorbedingung ist, und das kdnnten wir beseitigen! Ich glaube, diese
Bestimmung geht noch zurtick auf die alte Angst im kalten Krieg beziehungsweise wahrend der
Kriegszeit, als man glaubte, auf diese Art und Weise Karnten vor dem Kommunismus retten zu
missen. Der Kommunismus ist nicht gekommen, aber wahrscheinlich hat man ein bil3chen
vorauseilend auch gehofft, da3 keine Schiler aus dem Siden kommen. — Das ist nicht EU-
konform und unverniinftig. Denn es ware gut, wenn auch andere diese Schule besuchten. Wo-
bei ich sagen mdchte, dal? das eigentlich weniger slowenische Staatsbiirger, sondern sehr oft
Staatsbirger aus dem EU-Raum betrifft, die Probleme damit haben, dal3 die Osterreichische
Staatsbirgerschaft erforderlich ist. Es handelt sich hiebei um Personen, die irgendeine Be-
ziehung zu der Sprache haben und gerne eine slowenisch-deutsche Ausbildung hatten.

Betreffend das Burgenland mdchte ich auch auf eine ganz wichtige aktuelle Sache hinweisen.
Erlauben Sie mir, daf3 ich zuerst den EntschlieBungsantrag verlese und ihn erst dann begriinde.

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Smolle, Schaffenrath und Partnerinnen betreffend Uberfiihrung von Schulver-
suchen im Bereich des Minderheitenschulwesens im Burgenland in das Regelschulwesen und
Sicherung der Lernbetreuung fir Schiler der Volksgruppe der Roma

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

Im Zusammenhang mit der Beschlul3fassung des Bundesgesetzes, mit dem das Minderheiten-
Schulgesetz fur das Burgenland geandert wird, in der Fassung des Ausschul3berichtes des
Unterrichtsausschusses (1296 der Beilagen), wird die Bundesministerin fir Unterricht und kultu-
relle Angelegenheiten aufgefordert, rechtzeitig vor Beginn des Schuljahres 1998/99

1. die im Burgenland im Rahmen von Schulversuchen zweisprachig gefiihrten Schulen oder
Schulklassen beziehungsweise den im Rahmen von Schulversuchen als Wahlpflichtgegenstand
oder in anderen Sonderformen gefilhrten Sprachunterricht in Kroatisch oder Ungarisch in das
Regelschulwesen Uberzufiihren;

2. die Kosten fur die vom ,Verein Roma- Roma Beratungsstelle® in Ober-
wart/Fels66r/Erba/Borta gebotene Lernbetreuung fir schulpflichtige Kinder der Volksgruppe der
Roma, insbesondere die Personalkosten der Lernbetreuung auf Grundlage des jeweils gelten-
den Entlohnungsschemas flr 6ffentliche Pflichtschulen in vollem Umfang zu decken.

Kkkkk

Ich glaube, das waren ganz verninftige Malinahmen.

Wir wollten seinerzeit ein biBchen Geburtshilfe fur das bestehende Gymnasium leisten. Dieses
steht nun voll da, hat Schdler, und es ist alles in Ordnung. Das heif3t, wir brauchen das jetzt nicht
mehr als Schulversuch fortzufiihren, sondern kénnten zur Regelschulmethode tibergehen.

Meine Damen und Herren! Wir haben im Burgenland seit einiger Zeit — und das ist eine sehr
erfreuliche Tatsache — Lehrer, die bereit sind, fir Roma-Kinder wirklich die Grundschule abzu-
halten und sie zu unterrichten, und die weit darliber hinaus eine ganz besonders gute per-
sonliche Beziehung zu den Roma-Kindern aufgebaut haben, sodald etwa 60 Prozent oder sogar
70 Prozent der in Frage Kommenden bereit sind, diese Schule voll mitzumachen. Insgesamt
sind es fast 100 Prozent, aber es gibt eine gewisse Fluktuation. In Anbetracht dessen geht es
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meiner Meinung nach nicht an, dal} die Lehrer, die diese Arbeit leisten und eine 40-Stunden-
Woche haben, eine Entlohnung von netto nur rund 9 100 S bekommen, noch dazu im Rahmen
einer Aktion fir arbeitslose Lehrer!

Entschuldigen Sie, Frau Minister, daf3 ich das so sage, aber ich meine, dal es eine Schande ist,
daf eine so wichtige Angelegenheit derart nebenher behandelt wird. Ich bitte Sie dringend, hier
Abhilfe zu schaffen! Es geht dabei gar nicht um sehr viel Geld, sondern nur darum, daf3 man die
Leistung dieser Lehrer anerkennt.

Meine Damen und Herren! Ein bil3chen zur Einstimmung auch auf meine ndchste Arbeit im
Parlament habe ich noch etwas mitgebracht. Sie wissen, ich war friher bei den Grinen, und da
habe ich ein bilRichen Aktionismus gelernt. Und das Gute soll man nicht verlernen, daher habe
ich mir erlaubt, ein Plakat mitzubringen, auf dem zuerst die Sprache ,Deutsch® steht und dann —
immer kleiner — die Minderheitensprachen angefiihrt sind. Uber dem Schriftzug ,Deutsch* ist —
wie Sie sehen — ein Aufkleber mit dem Begriff ,kurzsichtig montiert. (Der Redner weist das
Plakat in Form einer Tafel zur Visusuberprifung vor. — Abg. Dr. Mertel: Reden Sie ins Mikro-
phon! Wir verstehen nichts!) — Danke schon, Frau Kollegin Mertel! Ich werde das Plakat nachher
gerne sozusagen herumgehen lassen! (Abg. Dr. Khol: Jetzt sehen wir nichts!) Auch zu Ihnen!

Ich bin der Auffassung, dal? wir die Sprachen, die in Osterreich gesprochen werden, die unsere
Heimatsprachen und die Sprachen unseres gemeinsames Vaterlandes sind, achten sollen. Die
beste Form der Achtung ist, wenn wir flr diese Sprachen einen guten Unterricht anbieten und
gute Kindergarten schaffen, in denen diese Sprachen gesprochen werden, und dal3 wir diesbe-
zuglich vor allem auch im Medienbereich, Radio und Fernsehen, Fortschritte machen. Helfen
Sie uns dabei! Helfen Sie den Volksgruppen bei diesem wirklich grof3en, guten dsterreichischen
Projekt. — Danke schon. (Beifall beim Liberalen Forum und bei Abgeordneten der SPO.)

21.58

Prasident Dr. Heinz Fischer: Der Zusatzantrag, den Herr Abgeordneter Smolle verlesen hat, ist
unterstitzt und steht mit in Verhandlung. Ebenso steht der EntschlieRungsantrag betreffend
Uberfiihrung von Schulversuchen im Bereich des Minderheitenschulwesens im Burgenland in
das Regelschulwesen mit in Verhandlung.

Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Mag. Stoisits. — Bitte sehr.

21.58

Abgeordnete Mag. Terezija Stoisits (Grine): Dobar ve#er postovane dame i gospodo! Dobar
ve#ter gospodin predsednik! Dobar ve#er gospoda ministerka! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das, was Kollege Smolle vorgetragen hat, ist im allgemeinen Trubel ein bi3chen unter-
gegangen, vor allem der EntschlieBungsantrag, den er verlesen hat. (Abg. Smolle, das wahrend
seiner Rede gezeigte Plakat an der Ministerbank befestigend: Stort es Sie, wenn ich das Plakat
aufhange?) — Nein, das stort mich Uberhaupt nicht! Der Herr Président entscheidet, ob das stort,
nicht ich! (Zwischenrufe bei der OVP und den Freiheitlichen.)

Prasident Dr. Heinz Fischer: Kollege Smolle! Sie haben Gelegenheit gehabt, auf Ihr Plakat
hinzuweisen! Alle haben es gelesen! — Frau Stoisits! Setzen Sie fort!

Abgeordnete Mag. Terezija Stoisits (fortsetzend): Der EntschlieBungsantrag, den Kollege
Smolle vorgetragen hat, hat einen extrem ernsten Hintergrund. Geschéatzte Kolleginnen und
Kollegen! Das hat am Rande natiirlich auch mit dem Plakat zu tun! Frau Bundesministerin! Ich
spreche jetzt vor allem Sie mit der Bitte um Unterstitzung an. Es geht um die auf3erschulische
Lernbetreuung, die der Verein Roma zur Férderung von Roma in Oberwart organisiert hat.
Dieses Projekt ist anlailich der gro3en Betroffenheit nach den Morden in Oberwart entstanden
und wurde Uberall wohlwollend untersttitzt.

Jetzt hat sich gezeigt, dal3 Gleiches nicht gleich behandelt wird. Jene Lehrer, die dort mit den
Roma-Kindern in den letzten Jahren sehr erfolgreich gearbeitet haben und die wirklich Erfolge
vorzuweisen haben — nicht in ihrem Selbstverstéandnis als Lehrer, sondern was den sozialpada-
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gogischen Inhalt dieser aul3erschulischen Lernbetreuung betrifft —, bekommen schlicht und
einfach weniger bezahlt, als wenn sie Lehrer an gewdhnlichen Schulen waren.

Frau Bundesministerin! Ich bitte Sie, aus dieser Debatte mitzunehmen, daf} von lhnen Mdglich-
keiten gefunden werden mdgen, das dafur fehlende Geld aufzubringen. Der Verein bekommt
einen bestimmten Betrag als Subvention und kann nur diesen Betrag weitergeben. Und das ist
eben weniger, als diese Lehrer sozusagen wert wéaren, wenn sie Lehrer an normalen Schulen
waren. Deshalb bitte ich Sie, daf} Sie — vielleicht gemeinsam mit dem Herrn Bundeskanzler als
dem fir Volksgruppenfragen Zustandigen — eine Losung finden.

Das ist das Anliegen, das Kollege Smolle seriés vorgetragen hat; aufgrund des Plakats ist es ein
biRchen untergegangen. Ich bitte auch die Kolleginnen und Kollegen der anderen Fraktionen,
dies als ein wirklich ernsthaftes Anliegen zu sehen.

Selbstverstandlich unterstiitzte ich auch das Anliegen im Hinblick auf das erfolgreiche Schulmo-
dell des zweisprachigen Gymnasiums in Oberwart. (Demonstrativer Beifall der Abg. Dr. Kram-
mer.) Frau Ministerin! Sie waren noch nicht Ministerin, als es gelungen ist, gegen heftigen
Widerstand auch im Burgenland diese Schule einzurichten. Es hiel3 damals standig: Wird es
dafur Uberhaupt Bedarf geben? Wird es Nachfrage danach geben?

Unser Argument war damals: Machen wir es, probieren wir es! Und jetzt ist es das Erfolgsmo-
dell schlechthin. Es ist Spitzenreiter in jedem Schulranking. Wo wird jeder Staatsbesuch, der ins
Burgenland kommt, hingefiihrt? — In dieses européische Vorzeigemodell! Ich denke, dal3 dieses
Modell in solchem MalRe vorbildhaft ist, dal3 es nicht mehr ein Provisorium bleiben sollte, son-
dern — um es jetzt untechnisch zu sagen — den Eintritt in das Regelwesen verdient. — Aber ich
bin ja nicht hier, um allein die Anliegen von Karel Smolle zu unterstitzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe auch ein Anliegen. Es geht um die 4. Klasse
Volksschule in Karnten. Ich sage es jetzt sehr kurz, komprimiert und pragnant, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren: Osterreich verletzt an jedem Schultag sterreichisches Verfassungs-
recht mit dem Zustand, den wir mit dem Minderheiten-Schulgesetz geschaffen haben! Es gibt
zweisprachigen Elementarunterricht — dieser ist festgelegt im Artikel 7 des Staatsvertrags von
Wien — nur in den ersten drei Schulklassen, aber nicht in der 4. Klasse der Volksschule. (Abg.
Wurmitzer: Das ist kein Elementarunterricht, in der 3. und 4. Klasse!)

Das ist ein Denkmuster oder Denkmodell, das sich aus der Monarchie ableitet. Fir diejenigen,
die kundig sind: Das ist das Modell der utraquistischen Schule. (Abg. Wurmitzer: Sie kennen
sich nicht aus!) Da hat man in Kéarnten so unterrichtet: In der 1. Klasse slowenisch, in der 2. und
3. Klasse gleichzeitig deutsch und slowenisch — da haben die Kinder deutsch gelernt — und in
der 4. Klasse nur noch deutsch. (Abg. Wurmitzer: Das stimmt ja nicht!) Denn es ging darum,
sozusagen zu demonstrieren, was die Staatssprache ist, was mehr wert ist und was gewinscht
ist. (Abg. Wurmitzer: Das ist nicht die Wahrheit!)

Meine Damen und Herren! Restelemente dieses Systems sind Gegenstand des gegenwartigen
Rechtes, des Minderheiten-Schulgesetzes von Karnten. (Abg. Wurmitzer: Reden Sie die Wahr-
heit!) Deshalb, meine sehr geehrten Damen und Herren, mein Ab&anderungsantrag, den ich hier-
mit verlese.

Abé&nderungsantrag

der Abgeordneten Mag. Terezija Stoisits, Freunde und Freundinnen betreffend die Regierungs-
vorlage Uber ein Bundesgesetz, mit dem das Minderheiten-Schulgesetz fir Kéarnten geandert
wird (1282 der Beilagen)

Der Nationalrat wolle beschlie3en:
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Die Regierungsvorlage betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Minderheiten-Schulgesetz fur
Kérnten gedndert wird (1282 der Beilagen), in der Fassung des Ausschuf3berichtes 1297 der
Beilagen wird wie folgt erganzt:

Nach Punkt 1 wird folgender Punkt 1la eingefligt:
la. § 16 Abs. 1 wird wie folgt abge&ndert und lautet:

»(1) An den zweisprachigen Volksschulen (Volksschulklassen, Volksschulabteilungen) ist der ge-
samte Unterricht in annahernd gleichem Ausmalfd in deutscher und slowenischer Sprache zu
erteilen. In Volksschulklassen mit deutschsprachigen und zweisprachigen Abteilungen ist der
deutschsprachige Unterricht soweit wie mdglich fir alle Schiler der betreffenden Schulstufe
gemeinsam zu erteilen.”

Nach Punkt 2 wird folgender Punkt 2a eingefugt:

2a. In 8 16a wird der Begriff ,dritte Schulstufe ersetzt durch den Begriff ,vierte Schulstufe®.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das wére eine Sanierung, die — das gebe ich zu — viel
im Schulwesen in Kéarnten in Bewegung bréachte, in jeder Beziehung, sozusagen auf der
Metaebene der Politik, aber auch, was den Einsatz von Lehrern angeht.

Worum ich Sie bitte, ist folgendes: darliber nachzudenken, ob es im ausgehenden 20. Jahrhun-
dert tatsachlich noch angebracht ist, Modelle und Denkmuster der Monarchie im heutigen Bil-
dungssystem zu haben. Darum geht es, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Im Ubrigen kann ich Ihnen sagen, dalR die Karntner Slowenen selbstverstandlich nicht untatig
geblieben sind. Sie haben gegen den § 16 des Minderheiten-Schulgesetzes von Kéarnten beim
Verfassungsgerichtshof bereits eine Beschwerde eingebracht, ndmlich daf3 er verfassungswidrig
ist. Sie wollen das Recht auf Elementarunterricht in slowenischer Sprache — so wie es im Arti-
kel 7 fur alle Schulstufen vorgesehen ist — durchsetzen. Sie wollen ihr Recht auf Gleichheit vor
dem Gesetz gemaR Artikel 7 der Bundesverfassung. Die Schiler und Schuilerinnen, die das
machen, wollen das Recht auf Bildung und Nichtdiskriminierung ihrer Muttersprache.

Nicht zuletzt geht es auch um die Gleichberechtigung der landesiblichen Sprachen in Karnten.
Dort gibt es zwei landeslbliche Sprachen: Deutsch und Slowenisch. Gleichrangig nebeneinan-
der, zugegeben, wird die eine Sprache von allen beherrscht, die zweite Sprache nur von weni-
gen — wenigen Privilegierten, wie ich meine.

Darum, meine sehr geehrten Damen und Herren, die letzte Botschaft meinerseits am heutigen
Tag und vielleicht fur diese Session: Einsprachigkeit ist heilbar! Das habe ich lhnen schon oft
gesagt, das ist das Motto meines Politikerinnendaseins. Ich sage lhnen: Steter Tropfen hohlt

den Stein, und selbst die hohlsten Kopfe werden davon betroffen sein. (Beifall bei den Griinen.)
22.06

Prasident Dr. Heinz Fischer: Erstens stelle ich fest, daf3 der Ab&dnderungsantrag der Abgeord-
neten Stoisits ausreichend unterstutzt ist und mit in Verhandlung steht.

Zweitens hat sich Herr Kollege Wurmitzer zu einer tatsachlichen Berichtigung gemeldet. (Abg.
Wurmitzer: Was wahr ist, mu3 wahr bleiben!)

22.06

Abgeordneter Georg Wurmitzer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Frau Abgeordnete Stoisits hat von dieser Stelle aus behauptet und wortwértlich
ausgefihrt, in den 6sterreichischen Schulen in Karnten werde tagtaglich Verfassungsrecht ge-
brochen und der dsterreichischen Staatsvertrag verletzt. Diese Feststellung ist absolut unrichtig.
Ich werde das auch begriinden.
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Zunachst: Die Ausfuhrungsgesetzgebung fur das Minderheiten-Schulgesetz ist Landessache.
Der Karntner Landtag hat beschlossen, daf? in den ersten drei Klassen der Elementarunterricht
zweisprachig gefuhrt wird, und in der 4. Klasse gibt es — weil es dort bereits eine Facherung des
Unterrichts gibt — das Pflichtfach Slowenisch. Das heifdt, es gibt dort nicht mehr Elementar-
unterricht, aber sehr wohl slowenischen Sprachunterricht.

Das steht mit dem 6sterreichischen Staatsvertrag in Ubereinstimmung, das entspricht der dster-
reichischen Verfassung. Die Behauptungen der Frau Abgeordneten Stoisits sind unwahr. (Beifall

bei der OVP sowie bei Abgeordneten der SPO und der Freiheitlichen.)
22.07

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Dr. Hochtl. — Bitte.

22.07

Abgeordneter Mag. Dr. Josef Hochtl (OVP): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Das, was wir in Osterreich an Minderheiten-Schulwesen ge-
schaffen haben, kann sich, glaube ich, wirklich sehen lassen. Wir sind stolz darauf, und wir sind
froh dariber, dafl3 das gemeinsam erreicht werden konnte. Das ist zweifellos etwas, was jetzt bei
der BeschluRfassung dieser kleinen Novellen festzustellen ist. (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der SPO.)

Zweitens: Wir haben uns im Staatsvertrag 1955 verpflichtet. Und die derzeitige Regelung, die
von den Abanderungs- beziehungsweise EntschlielBungsantragen der Kolleginnen und Kollegen
Stoisits, Schaffenrath und Smolle angesprochen wird, ist zum Schutz der Slowenen mit dsterrei-
chischer Staatsbiirgerschaft in Osterreich. Denn sonst kénnten viele kommen, und die Kapazita-
ten der Schulen wirde nicht ausreichen. Das heil3t, es steht mit dem Staatsvertrag im Einklang,
ist im Interesse des Minderheitenschutzes in Osterreich.

Was die Ubrigen Anliegen betrifft: Die Schulversuche sind noch nicht so weit gediehen, daf3 sie
schon ins Regelschulwesen tberfihrt werden kdnnten. Wir sind gerne bereit, Uber jegliches An-
suchen und Anliegen weiterzureden, aber ich denke, wir sollten mit dem, was wir jetzt haben
und was erfolgreich durchgefiihrt worden ist, einstweilen zufrieden sein. Fir jede zusatzliche
Idee werden wir in Zukunft sehr offen sein und dariiber weiterreden. (Beifall bei der OVP und bei

Abgeordneten der SPO.)
22.09

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Stoisits. — Bitte.

22.09

Abgeordnete Mag. Terezija Stoisits (Grune): Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Als
Politiker und Politikerin muf3 man sich permanent mit unterschiedlichen Themen beschaftigen,
wird zu verschiedenen Dingen gefragt und muf3 auch oft zu Themen Stellung nehmen, in denen
man nicht wirklich sattelfest ist. Aber jeder und jede von uns, meine sehr geehrten Damen und
Herren, hat Themen, bei denen er sich, auf gut dsterreichisch gesagt, wirklich auskennt. Bei
Herrn Professor Van der Bellen ist es die Finanzwissenschaft, bei Herrn Professor Khol ist es
die Staatswissenschaft, bei einem anderen ist es wieder etwas anderes — und bei mir sind es die
Volksgruppenfragen.

Dazu habe ich nicht nur aus der Sicht der Betroffenen eine Position zu vertreten. (Abg. Dr. Mer-
tel: Eine subjektive Position!) Ich gebe zu, daR die Sicht von Betroffenen immer auch Gefahr
lauft, eine Sicht zu sein, die das Subjektive starker betont (Abg. Dr. Mertel: Aber subjektiv ist sie
schon!), Frau Kollegin Dr. Mertel, so wie auch ein Karntner — sozusagen ,Karnten is’ lei ans” —
irgendwie subjektiv betroffen ist. (Abg. Schieder: Keine Vorurteile!) — Nein, Uberhaupt nicht! Ich
bin ja als Burgenlanderin auch tber Burgenlanderwitze betroffen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn sich aber permanent Leute wider besseres
Wissen zu Wort melden und Personen, die auf der einen Seite subjektiv betroffen sind und auf
der anderen Seite auch ein bestimmtes Ausmald an Sachkundigkeit mitbringen — das betrifft
nicht nur mich, sondern in bestimmter Hinsicht zum Beispiel auch meine Kollegin Haidlmayr —,
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im Nationalrat, hier im Hohen Haus sténdig wirklich abqualifizieren und abwertend Uber sie
sprechen, geschétzte Kolleginnen und Kollegen, dann kann ich nur sagen, daf3 das, was ich zu
Ende meines ersten Redebeitrags gesagt habe — steter Tropfen hohlt den Stein, auch der
hohliste Kopf kann davon betroffen sein —, offensichtlich schon auf fruchtbaren Boden gefallen
ist. (Abg. Schwarzenberger: Aber das ist abwertend!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist ein unheimlich ernstes Gebiet. Minder-
heitenangehdrige sind in ihrer Existenz, was ihre sprachliche und kulturelle Eigenheit angeht, in
unserer modernen, schnellebigen, der Globalisierung ausgesetzten Zeit besonders gefahrdet.
Darum sind — Kollege Schieder schuttelt den Kopf — die Fragen der Bildung, des Spracherwerbs,
auch die Fragen der Medien besonders diffizil. Denn, Kollege Schieder ... (Abg. Schieder: Aber
der Zugang zu den Sprachen ist auch gréRer geworden durch die Globalisierung!) Der Zugang
ist grof3er geworden, aber parallel dazu miissen auch die Méglichkeiten geschaffen werden!

Kollege Schieder! Ich weil3, wovon ich rede. Ich habe, wenn ich den Fernseher aufdrehe, im
Wiener Kabelfernsehen 30 Programme oder vielleicht noch mehr zur Auswahl. Aber kein einzi-
ges Programm bietet — auf3er am Sonntag eine halbe Stunde lang — Programm in meiner Mut-
tersprache. Das ist die Gefahr, Kollege Schieder! Ich mache nicht dich oder jemand anderen
dafur verantwortlich, sondern das ist sozusagen auch Ausdruck unserer Zeit. (Abg. Schieder:
Aber das kannst direkt empfangen!) Kollege Schieder! Darum ist es so wichtig, daf3 wir den Fra-
gen des Spracherwerbs und der Mdglichkeit, die eigene Muttersprache auch als Bildungs-
sprache zu erfahren, besonderes Augenmerk schenken. Das ist der Hintergrund des Enga-
gements! (Beifall bei den Griinen sowie der Abg. Dr. Krammer und Smolle.)

Das ist das, worum es bei den Roma-Kindern geht. Das sind ja Analphabeten in ihrer eigenen
Sprache, sie sind in ihrer Sprache nicht literarisiert (demonstrativer Beifall der Abg. Dr. Kram-
mer), und viele Slowenischsprachige und Kroatischsprachige, Tschechisch-, Slowakisch- und
Ungarischsprachige ebenso!

Gerade im ausgehenden 20. Jahrhundert — um es noch einmal zu sagen —, im vereinten Euro-
pa, im immer groRer werdenden Europa ist es besonders wichtig, diese Sprachen, die ebenfalls
Sprachen unseres Heimatlandes sind, besonders zu férdern. Das ist das Anliegen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Solange ich hier stehe, werde ich mich nicht daran hindern las-
sen, dies hier mit Impetus, mit Engagement und, wenn es sein muf3, Betroffenheit, aber auch
mit der ndtigen Sachkenntnis zu vertreten. (Demonstrativer Beifall der Abg. Rauch-Kallat.) Wir
haben Erfolge erzielt. Das zweisprachige Gymnasium in Oberwart gdbe es nicht, gabe es keine
Grinen im Parlament und gabe es nicht Menschen, die sich haben Gberzeugen lassen.

Ich bin dem ehemaligen Minister Scholten sehr, sehr dankbar dafur, daf er, als er neu gekom-
men war, irgendwie auch erkannt hat, wie die Zeichen der Zeit zu setzen sind. (Abg. Dr. Khol:
Dem Scholten ist sie dankbar? — Da ist sie aber die einzige in diesem Haus!) Frau Bundesmini-
sterin! Auf diesem Gebiet hatten Sie auch einige Spuren zu hinterlassen, wiewohl ich meine,
daf lhre Tage noch nicht gezahlt sind. Aber: Spuren auf dem Gebiet der Férderung der Minder-
heiten, ihrer Sprachen und ihrer Kultur haben Sie bis jetzt noch nicht hinterlassen. Wie gesagt:
Es ist noch nicht zu spéat. Steter Tropfen hohlt den Stein. (Beifall bei den Grinen sowie bei

Abgeordneten von SPO und OVP.)
22.14

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Mag. Haupt. — Bitte.

22.15
Abgeordneter Mag. Herbert Haupt (Freiheitliche): Frau Bundesminister! Herr Prasident! Hohes
Haus! Ich méchte es kurz machen, weil unsere Redezeit nur noch sehr gering ist.

Erstens: Frau Kollegin Stoisits! Sie haben richtigerweise angefuhrt, dal3 es eine Verfassungs-
klage gibt. Aber alle Verfassungsklagen in der Causa Karntner Minderheiten-Schulgesetz haben
so geendet, wie es auch der Herr Bundesprésident gesagt hat: Das Karntner Minderheiten-
Schulgesetz erfillt derzeit den Artikel 7 vollinhaltlich. So ist die Situation.
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Sie kdénnen daher nicht hier mit einem Ab&nderungsantrag, sondern nur am Verhandlungs-
tisch — und auch nur an einem Verhandlungstisch gemeinsam mit Kéarnten — die Situation &an-
dern. Dazu sind Sie eingeladen. Mit dem Ab&nderungsantrag wird es nicht gehen, Frau Kollegin
Stoisits, sondern nur auf ordentlicher Verhandlungsebene mit Karnten. (Abg. Ollinger: Vom
Kérntner Heimatdienst!) Und, Frau Kollegin Stoisits — das sage ich lhnen auch in aller Offen-
heit —, lhre Position wird nicht einmal von den Kéarntner Slowenen vollinhaltlich mitgetragen — um
hier auch einmal den Stellenwert zu erwdhnen, den Sie haben. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Zur Frage der Schule der Romanes und der Roma in Oberwart: Ich gebe lhnen in diesem Zu-
sammenhang recht, Frau Kollegin Stoisits! Ich betrachte es schlicht und einfach als Unge-
rechtigkeit, dal3 dort zwei Lehrpersonen tatig sind, die ihre Gehaltsanteile aus drei einzelnen
Abschnitten bekommen, namlich aus der Arbeitsmarktférderung, aus einer Zuwendung an einen
Verein und aus einer sonstigen Basis, die von Jahr zu Jahr schwankt. Noch dazu ist ihr Gehalt
um mehr als ein Drittel niedriger als jenes vergleichbarer Pflichtschullehrer.

Ich denke, daf3 diese Republik ihre Versprechungen der Minderheit gegentber einhalten sollte
und dal3 eine Absicherung dieses Projektes in einem ordentlichen Schulsystem ein Gebot der
Stunde ware. Meiner Ansicht nach ist die jetzige Vorgangsweise zwar besser, als sie es friher
war, aber sie ist mit Sicherheit kein Ruhmesblatt fir die Bundesregierung und fir die Verspre-
chungen, die sie der Volksgruppe der Sinti und Roma gemacht hat. Sie haben recht: Das gehort
schleunigst — schleunigst! — korrigiert! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

22.17

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist daher
geschlossen.

Wir gelangen zu den Abstimmungen.

Zuerst stimmen wir ab Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1281 der Beilagen. Es
ist dies das Bundesgesetz, mit dem das Minderheiten-Schulgesetz fir das Burgenland geandert
wird.

Dieses kann im Sinne des Art. 14 Abs. 10 der Bundesverfassung nur in Anwesenheit von min-
destens der Halfte der Mitglieder des Nationalrates und mit einer Mehrheit von mindestens zwei
Dritteln der Stimmen abgeandert oder beschlossen werden. Ich stelle daher zunéchst die fur die
Abstimmungen erforderliche Anwesenheit des verfassungsmafig vorgesehenen Quorums fest.

Ich darf bitten, daf? jene Damen und Herren, die dem vorliegenden Gesetzentwurf — Minderhei-
ten-Schulgesetz, Burgenland-Novelle — ihre Zustimmung erteilen, ein entsprechendes Zeichen
geben. — Ich stelle fest, dal3 dies mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit bei Anwesenheit des
erforderlichen Quorums beschlossen ist.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich darf bitten, dafl3 jene Damen und Herren, die der Vorlage auch in dritter Lesung ihre Zustim-
mung erteilen, ein diesbezlgliches Zeichen geben. — Der Gesetzentwurf ist mit der erforder-
lichen Zweidrittelmehrheit auch in dritter Lesung beschlossen.

Wir stimmen ab Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Smolle und Genossen be-
treffend Uberfuhrung von Schulversuchen im Bereich des Minderheiten-Schulwesens im Bur-
genland in das Regelschulwesen und Sicherung der Lernbetreuung fir Schiler der Volksgruppe
der Roma.

Ich darf bitten, dafl3 jene Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag Smolle und Genos-
sen zustimmen, ein diesbezigliches Zeichen geben. — Dies ist die Minderheit. Der Antrag ist
abgelehnt.

Wir stimmen ab Gber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1282 der Beilagen.

Hiezu liegt ein Abédnderungsantrag des Kollegen Smolle vor.
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AuR3erdem hat Frau Kollegin Mag. Stoisits einen Zusatzantrag eingebracht.

Ich werde zunéachst Uber die erwdhnten Zusatzantrage abstimmen lassen und dann ber den
Gesetzentwurf in der Fassung der Regierungsvorlage.

Auch dabei handelt es sich um eine Vorlage, die im Sinne des Art. 14 Abs. 10 B-VG nur in An-
wesenheit von mindestens der Halfte der Mitglieder des Nationalrates und mit Zweidrittelmehr-
heit abgeéndert werden kann.

Wir kommen also zum Zusatzantrag der Abgeordneten Smolle und Genossen betreffend die
Einflgung einer neuen Ziffer 1a und einer neuen Ziffer 2a.

Wer dafur eintritt, den bitte ich um ein Zeichen der Zustimmung. — Dies ist die Minderheit.

Die Abgeordneten Smolle und Genossen haben auch einen Zusatzantrag eingebracht, der sich
auf die Einfligung einer neuen Z 3a und einer Z 3b bezieht.

Im Falle der Zustimmung darf ich um ein diesbezlgliches Zeichen bitten. — Dies ist gleichfalls
die Minderheit.

Damit kénnen wir nunmehr Uber den vorliegenden Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in der
Fassung der Regierungsvorlage abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die der Regierungsvorlage zustimmen, um ein bejahendes
Zeichen. — Ich stelle fest, daf? der Nationalrat dies mit der erforderlichen Zweidrittelmehrheit in
zweiter Lesung beschlossen hat.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die der Vorlage auch in dritter Lesung zustimmen, um ein
diesbezigliches Zeichen. — Die Vorlage ist in dritter Lesung mit Mehrheit angenommen.

16. Punkt

Bericht des Kulturausschusses Uber die Regierungsvorlage (1202 der Beilagen): Bundes-
museen-Gesetz (1338 der Beilagen)

Préasident Dr. Heinz Fischer: Wir kommen zum 16. Punkt der Tagesordnung.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr. Krliger. — Bitte.

22.21

Abgeordneter Dr. Michael Kriger (Freiheitliche): Herr Prasident! Frau Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Die Kritik der freiheitlichen Opposition an der Regierungsvorlage des
Bundesmuseen-Gesetzes in aller Kiirze: Es handelt sich dabei um das Anstaltenmodell der
OVP, quasi um den Zwillingsbruder des Bundestheater-Gesetzes mit dessen Bundestheater-
Ausgliederung in Form von Gesellschaften mit beschrankter Haftung. Jetzt geht es um Bun-
desmuseen in Form des OVP-Anstaltenmodells.

Gemal Bericht des Kulturausschusses soll die Zielsetzung der Regierungsvorlage eine Be-
schrénkung der staatlichen EinfluBnahme sein. Von dieser Selbstbeschréankung der staatlichen
EinfluBnahme ist sehr wenig spirbar, wenn man bedenkt, dafl nach wie vor der Bundesmini-
ster — beziehungsweise in concreto die Frau Bundesministerin — allein zustandig ist fur die Ein-
setzung der neun Bundesmuseen-Direktoren. Das ist ein Anachronismus der besonderen
Art. Es kann nicht vorrangige oder tUberhaupt Aufgabe eines Bundesministers oder einer Bun-
desministerin sein, Uber neun Museumsdirektoren abzustimmen beziehungsweise zu befinden.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Sie wird selbstversténdlich sagen: Solange sie fiir dieses Ressort zustandig ist, sei das unbe-
dingt notwendig. — Frau Kollegin! Sehen Sie sich den internationalen Standard an. lhr eigener
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Experte, der Direktor des Van Gogh Museums in Amsterdam, hat gesagt: Fir Holland ist es un-
denkbar, daf3 der Minister dafiir zustandig ist, den einen oder anderen Direktor ad personam
einzusetzen. Da hat sich die Politik eine Selbstbeschrankung aufzuerlegen und endlich die
Nabelschnur zwischen der politischen EinfluBnahme und den Museen, den Museumsdirektoren
zu unterbrechen beziehungsweise abzuschneiden.

Ein weiterer Kritikpunkt der freiheitlichen Opposition am Anstaltenmodell ist die Tatsache, daf}
die Museen erst dann Rechtspersonlichkeit erlangen, wenn sie sich selbst eine Museums-
ordnung geben. Fir diese Museumsordnung haben nach der entsprechenden Staffelregelung
einzelne Museen bis in das Jahr 2003 Zeit. Wenn man beachtet, daR das in der heutigen,
kurzlebigen Zeit ein unzumutbar langer Zeitraum ist — auch wenn Sie jetzt sogar von einer Ver-
langerung der Legislaturperiode sprechen —, erkennt man, dafl die Museumsreform zumindest
in Teilbereichen auf den Sankt-Nimmerleins-Tag verlegt worden ist. (Beifall bei den Freiheit-
lichen.)

Ein weiterer Kritikpunkt besteht darin — dieser Punkt ist nach wie vor nicht saniert und stellt
gleichzeitig einen Verstol3 gegen das Legalitatsprinzip dar —, daf3 in dem Gesetz festgelegt ist,
dal3 entweder ein oder zwei Geschéftsfihrer einzusetzen sind. Dies ist ein eindeutiger Verstol}
gegen das Legalitatsprinzip, denn: Wer bestimmt, ob ein oder zwei Geschéftsfiihrer einzusetzen
sind? Geschieht das je nach der Grof3e, nach den Quadratmetern an Ausstellungsflache oder
der Zahl der Beschéftigten?

Es handelt sich um einen unbestimmten Gesetzesbegriff. Damit liegt ein eindeutiger Verstol3
gegen das Legalitatsprinzip vor, wie lhnen auch Professor Ohlinger bescheinigt. — Das alles &Rt
Sie kalt, das ist fUr Sie wenig interessant. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Die Kuratoren — ein klares Proporzmodell: sechs Schwarze und drei Kontrollkuratoren der SPO.
Wirklich ein Ruckfall in die Zeiten des tiefsten schwarz-roten Proporzes! (Beifall bei den

Freiheitlichen.)
22.25

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Morak. — Bitte. (Abg.
Dr. Cap: Mehr Timbre, Morak, mehr Timbre! — Abg. Morak — zum Rednerpult gehend —: Ja, ma-
chen wirl)

22.25

Abgeordneter Franz Morak (OVP): Herr Prasident! Frau Bundesminister! Lieber Kollege Krii-
ger! Ich weifd nicht mehr, worauf sich die EinfluBnahme des Staates bei staatlichen Museen
Uberhaupt noch beschréanken soll. Wie wollen denn die Freiheitlichen in Zukunft ihre Anfragen
formulieren, wenn tiberhaupt niemand mehr dafir verantwortlich ist? (Heiterkeit bei der OVP.) —
Den Nitsch wollen wir verbieten. Den Muhl wollen wir verbieten. Die Jelinek wollen wir verbieten.
Der Theaterdirektor ist verantwortlich, die Frau Bundesminister ist dafur verantwortlich. Was
macht ihr dann da tiberhaupt noch? (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Kriiger: Kontrolle! — Ruf bei
den Freiheitlichen: Geld abdrehen!) — Also gut, ich weil3 schon: Geld abdrehen. Ja, ist in Ord-
nung! (Abg. Ing. Meischberger: Wir wollen den Morak! — Abg. Dr. Kriiger: Du weil3t genau, daf3
das nicht meine Position ist! — Weitere Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.) — Deine ist es nicht.
Aber du bist nicht ganz allein in deiner Fraktion, du wei3t das. Noch nicht!

Die urspringliche Ausgangslage: Die Museen waren bis 1988 mehr oder minder nachgeordnete
Dienststellen des Ministeriums. Das hatte Vorziige, das hatte Nachteile. Ich nenne hier nur die
VerlaBlichkeit, die Sorgfalt und die Sicherheit in Geldangelegenheiten. Aber es hatte selbstver-
stéandlich auch etwas von Schwerfalligkeit und Tragheit. Es ist — das ist auch erkannt worden —
nicht mehr zeitgeman.

Das Schema der Ausgliederung ist keine privatrechtliche Gesellschaft — also eine GesmbH, die
auf Gewinn ausgerichtet ist —, sondern es hat sich sehr rasch gezeigt, dal} eine andere Rege-
lung im Umgang mit den Museen zweckmaRiger ist. Ich mdchte hier den von dir zitierten Ohlin-
ger und weiters Korinek zitieren. Sie haben sich fur eine Anstalt 6ffentlichen Rechts ausgespro-
chen, weil das Bewahren und das Forschen sowie teilweise quasi aul3eruniversitare For-
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schungseinrichtungen davon betroffen sind, und zwar auf den Gebieten der Kunstgeschichte,
der Architektur, der Naturwissenschaften und der technischen Entwicklung, aber auch die dazu-
gehorigen Hilfswissenschaften wie Restaurierung und neue Konservierungstechniken. Da hat
Osterreich einen guten Ruf zu verteidigen. Wegen dieser speziellen Aufgaben hat sich die Bun-
desregierung — heute wird es hoffentlich auch das Parlament tun — fiir eine 6ffentlich-rechtliche
Anstalt entschieden.

Die Teilrechtsfahigkeit, die 1988 eingefiihrt wurde, hat es einzelnen Bereichen erméglicht, wett-
bewerbsfahig zu werden. Sie hat den Museen die Mdéglichkeit gegeben, aus den Bezirken der
verstaubten Kulturtempel und teilweise der Publikumsfeindlichkeit auszubrechen — ich erinnere
mich noch sehr genau daran — und zu neuen, modernen Ausstellungs- und Kommunikations-
zentren zu werden. Der neue Weg, der von 1988 an mit der Teilrechtsfahigkeit gegangen wurde,
hat sich in grof3en Teilen bewahrt. Jetzt folgt der néchste Schritt.

Was hat die Teilrechtsfahigkeit gebracht? — Bessere Besucherzahlen, bessere Ausstellungen im
Sinne groRerer Attraktivitat der Ausstellungen, der Neuaufstellungen und der Neuhéngungen,
wichtige Publikationen dieser Museen, Neuank&ufe — auch mit Mitteln aus der Teilrechtsféahig-
keit, das sei hier bemerkt.

Die Vollrechtsfahigkeit ist also eine logische Fortsetzung und sicher nicht — darin mdchte ich
Kriger recht geben — der letzte Schritt auf der Reise der Bundesmuseen. Das heil3t erstens: Die
Republik bekennt sich zu ihren Museen und zu der Verantwortung, die sie fur die Museen tragt.
Zweitens bedeutet es die Ausweitung der positiven Mdglichkeit der Teilrechtsfahigkeit auf alle
Bereiche der Museen, wie ich bereits gesagt habe. Drittens kommt es zur Loslosung der
finanziellen Gebarung aus der Kameralistik mit einem wirksamen Controlling-Instrument. Vier-
tens steht dies fur eine weit gréRere Autonomie der Direktoren der Hauser und fir mehr Flexi-
bilitat.

Finanziell ist das Ganze abgesichert. Das steht schon im Gesetz, und noch dazu gibt es eine
Escape-Klausel.

Dazu mdchte ich nur sagen: Die Ingredienzien fur besseres Wirtschaften und flir mehr Markt in
diesem Bereich sind vorhanden, mit diesem Gesetz ist daflir der Grundstein gelegt worden. Die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die Direktorinnen und die Direktoren missen sie nur noch
nidtzen und eine neue Qualitat bei der Fihrung dieser Hauser beweisen. — Danke schon. (Beifall

bei der OVP.)
22.30

Prasident Dr. Heinz Fischer: Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Kurzmann. — Bitte.

22.30

Abgeordneter Dr. Gerhard Kurzmann (Freiheitliche): Herr Prasident! Frau Bundesministerin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit dem vorliegenden Bundesmuseen-Gesetz ver-
spielt die Bundesregierung leider die Chance auf eine wirksame und dauerhafte Reform. Denn
das, was Sie heute mehrheitlich beschlieRen werden, ist mangelhaft und entspricht leider nicht
den Anforderungen einer modernen, gesamthaften Museumspolitik. Vielmehr ist das das Ergeb-
nis eines mafigen Koalitionskompromisses!

Meine Damen und Herren! Die Méngel sind offensichtlich und auch schon angefuhrt worden,
zuletzt im Kulturausschuf3. Die angekindigten Zielsetzungen, namlich mehr Eigenverantwortung
der Museen, mehr Handlungsspielraum und eine Verwaltungsvereinfachung, werden mit diesem
Gesetz nicht erreicht werden. Im Gegenteil: Nach Durchsicht der einschlagigen Gesetzesstellen
ist klar, dal3 der Einflul? des Bundes — wie Herr Kollege Kriiger schon gesagt hat — nicht vermin-
dert, sondern verstéarkt wird. Denn in allen wesentlichen Punkten bedarf es in Zukunft der Zu-
stimmung des Bundesministeriums fur Unterricht und kulturelle Angelegenheiten.

Meine Damen und Herren! Nicht erkennbar ist auch das Einsparungspotential dieser vorgeb-
lichen Strukturreform. Die Verwaltungsapparate, sowohl in den Museen als auch im Ministerium,
werden zumindest im Verhaltnis 1: 1 erhalten bleiben. Die Frau Bundesministerin hat das, was
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ihr Ministerium betrifft, auch gar nicht bestritten. Durch die Doppelgleisigkeit im Personalbereich
und durch die Einrichtung des Kuratoriums und die Einschaltung der Wirtschaftsprifer kommt
es zu zusatzlichen Kosten. Auch diese zusatzlichen Kosten hat der Rechnungshof in seiner Stel-
lungnahme schon kritisch angemerkt.

Worauf sind die Mangel dieses Gesetzes zurlickzufihren? — Die Nichtbefassung der betroffe-
nen Museumsdirektoren mit diesem Gesetzentwurf mag eine Erklarung sein. Es liegen jeden-
falls zwei Briefe vor, in denen die Direktoren das ausdriicken. Die zu kurze Begutachtungsfrist
von nur acht Tagen mag vielleicht ein weiterer Grund daflir sein. Meine Damen und Herren! Das
wirft ein interessantes Licht auf Ihr Demokratieverstandnis und auf lhre Diskussionsbereitschaft.

Frau Bundesministerin! Wenn es in einer Stellungnahme des Direktors des Museums fur Vol-
kerkunde wortlich heif3t: Mit der vorgesehenen Basisabgeltung ist ein ordnungsgemafer Betrieb
des Museums nach seiner Generalsanierung und Erweiterung im Jahre 2002 nicht finanzierbar,
dann mufiten, wie ich meine, alle Alarmglocken schrillen! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich meine, es ware besser gewesen, wenn man das Gesetz tUber den Sommer ausfuhrlicher be-
raten und Uberarbeitet und im Herbst in einer neuen Fassung zur Beschluf3fassung vorgelegt
hatte. — Danke. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

22.33

Préasident Dr. Heinz Fischer: Néchste Rednerin ist Frau Abgeordnete Inge Jéager. — Bitte sehr.

22.33

Abgeordnete Inge Jager (SPO): Herr Prasident! Frau Ministerin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Ich begrifRe grundsatzlich das vorliegende Bundesmuseen-Gesetz, mit welchem die
Osterreichischen Bundesmuseen zu wissenschaftlichen Anstalten 6ffentlichen Rechts mit eige-
ner Rechtspersonlichkeit gemacht werden. Mit dieser Organisationsform, die an die positiven Er-
fahrungen anknupft, die mit der Teilrechtsfahigkeit gemacht worden sind, werden jetzt die
Voraussetzungen dafir geschaffen, dall unsere Museen modern und kundenorientiert pra-
sentieren kénnen.

Ich begrif3e auch, daf3 damit ein Modell gewahlt wurde, mit dem Gestaltungsspielraum ermdog-
licht und die Autonomie der einzelnen Museen erhht wird, ohne diese jedoch ganzlich dem Ein-
fluBbereich des Bundesministeriums fur Unterricht und Kunst zu entziehen. Ich bin in diesem
Punkt grundsétzlich anderer Meinung als mein Kollege Kriiger. Ich stehe dazu, daf? die Verant-
wortung letztendlich weiterhin beim Ministerium bleiben muf3, weil mit dem Sammelgut in den
Museen fiir die Republik Osterreich unschatzbare Werte vorhanden sind und weil damit auch
ein Kulturauftrag verbunden ist. Es ist notwendig, daf3 auch in Zukunft relevante gesellschaft-
liche Entwicklungen im Bereich der Technik — tbrigens méchte ich in diesem Zusammenhang
einmal nachfragen: Was ist mit dem Technischen Museum? Ich meine, gerade jetzt wirden wir
dessen Offnung brauchen! —, der Naturwissenschaften und der Kiinste aufgegriffen und einer
breiten Offentlichkeit verstandlich und zuganglich gemacht werden. Das ist uns sehr wichtig!
Deshalb investiert der Staat sehr viel Geld in diesen Bereich, und deshalb soll die Politik hier
weiterhin die Schirmherrschaft behalten. (Beifall bei der SPO.)

Welche sind nun die wesentlichen Ziele dieser Reform? — Wie schon gesagt: mehr Mdglich-
keiten zur Eigeninitiative, mehr Autonomie im kulturell-kiinstlerischen Bereich, wirtschaftliche
Selbsténdigkeit in Personal- und Budgetfragen, damit auch mehr Beweglichkeit und in Verbin-
dung damit auch ein besserer Ressourceneinsatz und mehr Effizienz.

Ich mdchte jetzt noch drei Punkte anfuhren, die fur die sozialdemokratische Fraktion besonders
wichtig waren und die wir daher in dieses Gesetz hineinreklamiert haben.

Erstens wurde im Gesetz auch ein kulturpolitischer Auftrag fur die Bundesmuseen formuliert. Ich
winsche mir, daf} die Osterreichischen Museen noch mehr als bisher ein eigenes Image und
eine eigene ldentitdt entwickeln und somit unverwechselbar werden, wie es etwa beim Guggen-
heim-Museum oder auch bei der Sezession der Fall ist. Ich denke, es gibt dafiir sehr gute und
positive Anséatze.
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Vorhin wurde das Vélkerkundemuseum angesprochen: Dieses sehr kleine Museum hat natrlich
kein sehr groRes Budget. Aber zum Beispiel mit der Bhutan-Ausstellung ist heuer eine Ausstel-
lung gegliickt, durch welche dieses Museum (iber die Grenzen Osterreichs hinaus bekannt wur-
de. Es ist erstmals gelungen, Ausstellungsobjekte aus dem Konigreich Bhutan nach Osterreich
beziehungsweise Uberhaupt in den Westen zu bringen. Dies ist deshalb gelungen, weil es eine
gute Zusammenarbeit im Bereich der Entwicklungszusammenarbeit zwischen dem Kd&nigreich
Bhutan und Osterreich gibt. Dariiber bin ich sehr froh.

Selbstverstandlich kann unser Voélkerkundemuseum nicht mit einem Voélkerkundemuseum in
Amsterdam konkurrieren, es kann aber sehr wohl Akzente setzen, und es setzt sie auch!

Ich méchte noch ein gutes Beispiel anfiihren. Das Kunsthistorische Museum ist fir einen gewis-
sen Zeithorizont bedeutend, vor allem auch fur die Kunst der Niederlander. Bei der Brueghel-
Ausstellung konnte mit 1,45 Millionen Besuchern ein Besucherrekord erzielt werden. Durch
diese Ausstellung wurde viel Publikum auch aus dem Ausland angezogen. Es wurde eine Tradi-
tion fortgesetzt: Das Museum hat selbst eine der bedeutendsten Brueghel-Sammlungen und hat
sich im Rahmen dieser Ausstellung dieses Themas inhaltlich verstarkt angenommen.

Ich meine, daR wir Museen als Statten lebendiger Begegnung brauchen. Im Hinblick darauf
miissen Uberlegungen betreffend adaquate Offnungszeiten und angemessene Preise auch fiir
Leute, die kein sehr hohes Einkommen haben, angestellt werden. Mit diesen Fragen muf3 man
sich in Zukunft auseinandersetzen. Man muf} sich mit neuen Inhalten auseinandersetzen und
manchmal auch den rein musealen Charakter tiberwinden.

Die Direktorin des Sigmund-Freud-Museums, das ich als besonders attraktives Museum an-
sprechen mochte, Frau Scholz-Straf3er, hat das sehr treffend formuliert. Sie sagte: Ein Museum,
mag es auch noch so lebendig, dynamisch, didaktisch, hypermodern und superattraktiv sein,
bleibt ein Museum. In manchen Bereichen, um bei Sigmund Freud zu bleiben, ist die wissen-
schaftliche Aufarbeitung von groRer Bedeutung. Das Sammeln hingegen bleibt von untergeord-
neter Prioritéat.

Als zweiten Punkt haben wir hineinreklamiert, daf3 im Zusammenhang mit der inhaltlichen Re-
form der Museen auch das Personal mit einbezogen werden muf3, dal’ die Kuratoren und die
wissenschaftlichen Mitarbeiter in eine Neukonzeption mit einbezogen werden und auch ein Mit-
spracherecht haben.

Drittens haben wir darauf bestanden, daf} auch das Parlament in die zukinftige Diskussion mit
eingebunden wird. Das haben wir in einem eigenen EntschlieBungsantrag im Ausschul’3 formu-
liert, durch welchen das noch einmal bekraftigt wird.

In diesem Sinne freue ich mich auf eine lebendige inhaltliche Auseinandersetzung mit diesem

Thema in Zukunft. — Danke. (Beifall bei der SPO.)
2241

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Dr. Brinek. — Bitte, Frau
Kollegin.

22.41

Abgeordnete Dr. Gertrude Brinek (OVP): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Hohes
Haus! Ich mdchte mit einem mdoglichen Zitat beginnen: Es ist verboten, Stécke, Schirme und
Taschen ins Museum mitzunehmen. Kindern ist das Betreten des Hauses nicht gestattet. Besu-
cher sind nur unter besonderen Bedingungen, zu ganz bestimmten Stunden erwiinscht. — So
ahnlich kénnte eine Museumsordnung im 19. Jahrhundert gelautet haben.

Am Ausgang des 20. Jahrhunderts werden die Bundesmuseen mit dem heutigen Tag selbstan-
dige, wissenschaftliche, vollrechtliche Anstalten, die sich nicht nur vor Besuchern nicht zu firch-
ten brauchen, sondern sich auf zeitgemaRe, effiziente Weise auf die Sammlung, Bewahrung,
Forschung und Vermittlung der Bundesbesténde einstellen kdnnen beziehungsweise sich nicht
nur defensiv darauf einstellen, sondern aktiv darum bemuhen kdnnen und sollen. Die heute
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schon angesprochenen Hauser sind mit ihren Direktoren im Uberwinden der Defensive unter-
schiedlich weit gekommen und werden sicher noch einige Schritte gehen beziehungsweise
gehen mussen.

Ich meine, dal wir insgesamt davon ausgehen kdnnen, dal ein Museum ohne Besucher ein
totes Museum ist, ein Museum ohne wissenschaftlich-theoretisch-systematische Aufarbeitung
eigentlich ein leeres und hohles Museum ist und ein Museum, dessen Leitung meint, ohne
Sonderprasentationsformen auskommen zu kénnen, ein lahmes, bewegungsloses Museum ist.
Daher, lieber Josef Cap, miissen wir den Schlul3 ziehen: Wir brauchen moderne, aktive, bele-
bende Museen, in welchen man sich einerseits nicht scheut, Kulturevents — wie es so schén
heil3t — stattfinden zu lassen und dazu einzuladen, andererseits aber auch Hauser, die sich nicht
scheuen, Abstand zu nehmen von einer bestimmten tberzogenen Erlebnisorientierung, und auf
die wissenschaftliche Arbeit nicht verzichten. Ich bin froh dartber, da3 wir die Zusage haben, die
durch unsere Ausschul3gesprache gefestigt wurde, da es zu einer Evaluierung der wissen-
schaftlichen Arbeit kommt, damit diese ordnungsgemaln, effizient und theoretisch hochstehend
fortgesetzt werden kann.

Die Einbindung der Sammlungsleiter in die Entwicklung der Museumsordnung ist von Frau
Kollegin Jager schon angesprochen worden. Erwdhnen mdchte ich auch, daf3 ich mich freue
dartber, daR es einen Zielparagraphen gibt und daf3 auch ein Forderervertreter im Kuratorium
sitzt. Auch das Kuratorium selbst kann noch weiterentwickelt und ausgebaut werden.

Meine Damen und Herren! Ich versuche, abschlieRend die Herausforderungen kurz zu formu-
lieren: Ich denke, daf3 in einer augenblicksorientierten Gesellschaft die Gefahr besteht, dal? die
Ideale der sechziger Jahre, Erkenntnis und Aufklarung, zu kurz kommen. So war ich etwa bei
meinem letzten Besuch mit Schilern im Museum ganz traurig, daf’ sie bestimmte klassische
Bilder, Kunstwerke, die die Kunstgeschichte Mitteleuropas reprasentieren, nicht mehr eindeutig
identifizieren und zuordnen konnten. In diesem Zusammenhang gibt es sicher Nachdenkbedarf!

Ich denke, daf in einer Zeit, in der die U-Wertigkeit — wie es so schdn heil3t —, die auch mit
einem bestimmten Flanierverhalten der ewigen Touristen zu tun hat, eine wichtige Rolle spielt,
daf} die Signale der ,Gesellschaftstiger verstanden werden und all diese bei Laune gehalten
werden wollen und dieses ,Bei-Laune-Halten” auch vom Museum erwartet wird. Ich denke, dal}
die internationale Vergnugungsmaschinerie einen Erlebnisstrudel erzeugt, dem sich der klassi-
sche Museumstyp unter bestimmten Bedingungen versagen und verweigern muf. Das bedeutet
aber nicht, daf3 die alternative Devise lauten soll: Zuriick ins 19. Jahrhundert: Schirme, Taschen,
Kinder und Besucher sind verboten!, aber da man dem radikaldkonomischen Amisement
widersteht, mit kompetenten Leitern, Sammlungsvertretern, Kommunikatoren und Padagogen,
das heifdt, der Versuchung nicht nachgibt, die da heilt ,happening factory”. Ich meine, auf
diesem guten Weg befinden wir uns, wenn wir uns modernen padagogischen Programmen
verschreiben, gleichzeitig aber nicht in die Falle der Totalpadagogisierung laufen.

Mit dem heute zu verabschiedenden Gesetz zur Emanzipation der Museen als wissenschaftliche
Anstalten wird ein — wie es so schon heif3t — Schritt in die richtige Richtung gesetzt. Wir gehen
den Weg selbstbewul3t und mit der Unterstiitzung der Frau Ministerin und des Hohen Hauses! —
Danke. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

22.46

Prasident Dr. Heinz Fischer: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Leiner. — Bitte.

22.46

Abgeordneter Dr. Giinther Leiner (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Ministerin! Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Da Salzburg naher bei Minchen als bei
Wien liegt, schielt man als Salzburger immer wieder mit einem Auge nach Minchen und
beobachtet dort die Museen- und Ausstellungswelt, mit dem anderen Auge aber nach Wien und
beobachtet die Kultur in Wien.

Ich glaube, daR Minchen in der Ausstellungskultur lange Zeit die Nummer eins in Europa war,
obwohl Wien betreffend die vorhandenen Kunstschatze Miinchen in keiner Weise nachgestan-
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den ist. Dies begann sich Ende der achtziger Jahre jedoch systematisch zu &ndern, nicht zuletzt
aufgrund der Mdoglichkeiten, die wir mit den Gesetzen betreffend die Teilrechtsfahigkeit der
Bundesmuseen in zwei Etappen geschaffen haben. Durch die Vollrechtsféhigkeit wurde dieser
Entwicklung ein Schlu3stein gesetzt. Heute hat Wien Munchen meiner Meinung nach den Rang
abgelaufen. Ich bin fest davon tiberzeugt, dal? heute Wien an erster Stelle steht! (Beifall bei der
OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Dies ist meiner Ansicht nach deshalb so wichtig, weil Kunst und Kultur fir uns Menschen im-
mense Bedeutung haben. Die Bundesmuseen sind weit Uber Wien hinaus — und auch das
scheint mir sehr wichtig zu sein — ein kulturelles Anliegen fiir alle in Osterreich. Dieses Anliegen
sollte ihnen ans Herz wachsen — das sage ich jetzt als gebirtiger Tiroler. Sie wissen, daf3
SchloR Amras zum Kunsthistorischen Museum gehort, und ich méchte in diesem Zusammen-
hang auf die bahnbrechende Spanienausstellung hinweisen, die 1992 im Schlof3 Amras statt-
fand. — Die Bundesmuseen haben eine herausragende Bedeutung fiir das Gedachtnis Oster-
reichs und damit fir unser aller Angelegenheiten!

Ich méchte auch ganz kurz auf den Wirtschaftsfaktor Museen, auf deren Wirtschaftskraft und
inshesondere auf deren Umwegrentabilitdt hinweisen. So sind etwa aufgrund der vergangenen
Monet-Ausstellung zirka 30 Millionen Schilling zusatzlich in Wien geblieben.

Wenn Maria Theresia zwischen dem Naturhistorischen und dem Kunsthistorischen Museum
thront, dann deutet dies meines Erachtens auf eine ganzheitliche Sicht der Kunst hin und birgt
eine tiefe Symbolik: auf der einen Seite die Natur im Naturhistorischen Museum, in der Mitte der
Mensch in Gestalt der Maria Theresia, auf der anderen Seite die schopferische Kraft im Kunst-
historischen Museum. Und was der Mensch in einem kreativen, bejahenden Akt hervorzubrin-
gen in der Lage ist, wirkt auf den Menschen positiv, ja heilend. Das mdchte ich auch als Arzt
sagen!

Ich wiinsche allen Museumsverantwortlichen, daf? es ihnen gelingen mége, das Beste daraus zu
machen. Es mdoge vielen Osterreichern und Osterreicherinnen, vor allem den jungen Menschen,
ein Zugang zu diesem kreativen Stiick Osterreich, das auch ein Stiick Identitat Osterreichs und
Europas ist, eréffnet werden! — Danke schon. (Beifall bei der OVP.)

22.50

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu Wort gelangt die Frau Bundesministerin. — Bitte sehr.

22.50

Bundesministerin fir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Ich freue mich, daf3 heute hier im Hohen Haus das Ge-
setz beschlossen wird, mit dem sich die Bundesmuseen zu wissenschaftlichen Anstalten weiter-
entwickeln.

Ich danke allen, die konstruktiv an der Diskussion mitgearbeitet haben, und bitte weiterhin um
lhre aktive Unterstiitzung. Ich meine, wir legen mit diesem Gesetz fir die Bundesmuseen sehr
gute Gleise in die Zukunft! (Beifall bei OVP und SPO.)

2251

Prasident Dr. Heinz Fischer: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen.

Wir kommen zur Abstimmung.
Wir stimmen ab Gber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1338 der Beilagen.

Ich bitte, daR jene Damen und Herren, die fur diesen Gesetzentwurf stimmen, dies durch ein
Zeichen bekunden. — Das Gesetz ist in zweiter Lesung mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.
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Ich darf bitten, daf3 jene Damen und Herren, die der Vorlage auch in dritter Lesung zustimmen,
ein diesbezlgliches Zeichen geben. — Ich stelle fest, da der Gesetzentwurf auch in dritter Le-
sung mit Mehrheit angenommen ist.

Wir stimmen ab Uber die dem AusschuRbericht 1338 der Beilagen beigedruckte Ent-
schliel3ung.

Ich darf bitten, dal3 jene Damen und Herren, die dieser Entschlie3ung, wie sie dem Ausschul3-
bericht beigedruckt ist, ihre Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen erheben. — Ich stelle fest,
daf die EntschlieBung mehrheitlich angenommen ist. (E 135.)

17. Punkt

Bericht des Jusitzausschusses Uber die Regierungsvorlage (1083 und Zu 1083 der
Beilagen): Auslieferungsvertrag zwischen der Regierung der Republik Osterreich und der
Regierung der Vereinigten Staaten von Amerika (1343 der Beilagen)

Préasident Dr. Heinz Fischer: Wir kommen zum 17. Punkt der Tagesordnung.
Ein Wunsch nach Berichterstattung liegt mir nicht vor.

Erster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Ofner. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 6 Minuten. —
Bitte.

22.53

Abgeordneter Dr. Harald Ofner (Freiheitliche): Herr Prasident! Frau Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Der Auslieferungsvertrag zwischen Osterreich und den USA stellt wahrlich
ein anspruchsvolles Thema dar. Um das richtig ermessen zu kdénnen, muf man auch etwas in
die Geschichte dieses Hauses zurlickgehen.

Ich habe hier eine Anfrage an den Bundesminister fur Justiz, bei welcher schon die Zusammen-
setzung der Autoren historisch nicht uninteressant ist: Es ist dies eine Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Heide Schmidt und Dr. Harald Ofner, woran man sehen kann, dal3 sie schon einige
Zeit zuriickliegt — aber so lang auch wieder nicht —, sie ist aus dem Jahr 1992 und hatte folgen-
den Inhalt:

,Der Oberste Gerichtshof der USA hat am 15. Juni 1992 im Falle eines mexikanischen Arztes
entschieden, daR die amerikanische Regierung im Ausland befindliche Personen gegen den
Willen der dortigen Regierung zum Zwecke der strafrechtlichen Verfolgung in die USA entfiihren
darf. Der Vorsitzende des Gerichtshofes hat erklart, eine Entfihrung sei auch nach dem Auslie-
ferungsvertrag durchaus — ebenso wie Folter — zuléssig, weil sie im Vertrag nicht ausdricklich
ausgeschlossen ware.“ — Das war nicht 1892, sondern 1992!

Die Anfrage Schmidt, Ofner an den Justizminister hat damals gelautet: ,Beinhaltet der* — dama-
lige — ,Auslieferungsvertrag zwischen der Republik Osterreich und den Vereinigten Staaten ein
Verbot von Entfilhrung und Folter? Wie beurteilen Sie den bestehenden Auslieferungsvertrag
unter dem Blickwinkel der Entscheidung des Obersten Gerichtshofes der Vereinigten Staaten?
Halten Sie insbesondere den Schutz dsterreichischer Staatsburger vor Entfihrungen und Folter
fiir gegeben? Werden Sie den Auslieferungsvertrag im Namen der Republik Osterreich aufkiin-
digen oder eine Neuverhandlung einleiten: wenn nein, warum nicht?“ — 1992 waren Auslieferung
und Folter nach Ansicht des Obersten Gerichtshofes der USA zulassig.

Der Bundesminister fur Justiz Michalek — also derselbe wie heute — antwortete wie folgt: ,Die-
ser‘ — der damalige — ,Auslieferungsvertrag enthalt ... kein ausdriickliches Verbot der Entfuh-
rung oder der Folter. Der Oberste Gerichtshof der Vereinigten Staaten von Amerika hat im Fall
United States v. Alvarez-Machain im Abstimmungsverhaltnis sechs zu drei Stimmen festgestelit,
daf? auch die gewaltsame Entfuhrung eines Beschuldigten in die Vereinigten Staaten kein Hin-
dernis fir die Strafverfolgung dieser Person darstellt. Ein Beschuldigter kénne nur dann in den
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Vereinigten Staaten nicht verfolgt werden, wenn der anzuwendende Auslieferungsvertrag ver-
letzt worden wéare. Wenn aber ein Auslieferungsvertrag die gewaltsame Entfiihrung eines Be-
schuldigten nicht ausdriicklich verbiete, konne das amerikanische Gericht seine Gerichtsbarkeit
Uber den Beschuldigten austiben. Der Oberste Gerichtshof der Vereinigten Staaten von Amerika
habe nur zu beurteilen, ob der anzuwendende Auslieferungsvertrag verletzt worden sei, nicht
jedoch, ob durch die gewaltsame Entfiihrung allgemein anerkannte Grundsatze des Volker-
rechtes mif3achtet worden wéaren. Auch kdnnten diese allgemeinen Grundsétze des Volkerrechts
nicht zur Auslegung eines Auslieferungsvertrages herangezogen werden.“ — Soweit der Oster-
reichische Justizminister.

Er kommt zu dem SchluR: ,Osterreich steht seit dem Jahre 1987 mit den Vereinigten Staaten
von Amerika in Verhandlungen zum Abschlul® eines neuen Auslieferungsvertrages.® — Das ist
der, den wir heute zur Behandlung haben.

Weiters heildt es in der Beantwortung — und das ist besonders interessant —: ,Von &sterrei-
chischer Seite wird nunmehr — im Hinblick auf die oben angefuihrte Entscheidung des Obersten
Gerichtshofes der Vereinigten Staaten von Amerika — die Aufnahme einer Vertragsbestimmung
in den neuen Auslieferungsvertrag verlangt werden, wonach die Entfiihrung eines Beschuldigten
durch Gewalt oder List in die Vereinigten Staaten zum Zwecke der Strafverfolgung oder Straf-
vollstreckung eine Verletzung des Auslieferungsvertrages darstellt.“ — Soweit das sehr begrin-
dete damalige Versprechen von Michalek.

Jetzt haben wir den neuen Vertrag. Und sind Entfihrung oder Folter nach dem neuen Vertrag
ausgeschlossen? — Nein, sie sind nicht ausgeschlossen! Das halte ich fir ein unertragliches
Ergebnis! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Daher bringe ich folgenden EntschlieBungsantrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dr. Ofner, Jung und Genossen zum Auslieferungsvertrag zwischen der Re-
gierung der Republik Osterreich und der Regierung der Vereinigten Staaten von Amerika
(1083 der Beilagen und Zu 1083 der Beilagen) betreffend Erganzung des Auslieferungsabkom-
mens

Der Nationalrat wolle beschlieRen:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, anlalllich des Austauschs der Ratifikationsurkunden in
einer diplomatischen Note klarzustellen, daR Osterreich beim Abschlu des Auslieferungsver-
trages davon ausgeht, daf3 die Vereinigten Staaten von Amerika bei der Auslegung des Auslie-
ferungsvertrages die Normen des Vdlkerrechtes uneingeschrankt beachten werden.®

*kkkk

Das ist ein bescheidener Wunsch.

Daher erlaube ich mir noch die Bemerkung, daf3 die zitierte Entscheidung des Obersten Ge-
richtshofes der USA vom Standpunkt des Rechtsstaates her in Wahrheit skandalds ist. Und die
Tatsache, dalR es uns nicht gelungen ist, die angekindigten Konsequenzen zu ziehen und zu
erreichen, dalR der neue Vertrag entsprechend adaptiert wird, ist in gewissem Sinne ein Armuts-
zeugnis fur die Republik Osterreich! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

22.58

Prasident Dr. Heinz Fischer: Der EntschlieRungsantrag des Herrn Abgeordneten Dr. Ofner ist
ausreichend unterstitzt und steht mit in Verhandlung.

Zu Wort gelangt Abgeordneter Dr. Schwimmer. — Bitte.
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22.58

Abgeordneter Dr. Walter Schwimmer (OVP): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Nachdem ich Kollegen Ofner jetzt zugehért habe, verstehe ich
die Haltung der FPO gegeniiber den Vereinigten Staaten nicht mehr ganz. (Abg. Dr. Ofner:
Wieso?) Kollege Ofner macht den Abschluf eines Vertrages mit den Vereinigten Staaten davon
abhangig, daR man die Vereinigten Staaten in einem Notenwechsel dazu auffordert, die Normen
des Volkerrechtes uneingeschrankt zu beachten. Als ob Herr Kollege Ofner als Anwalt einen
Vertrag mit jemandem anderen nur dann abschlieBen wiirde, wenn dieser extra noch einmal
erklart, dal er die Gesetze einhalten wird! (Zwischenruf des Abg. Dr. Ofner.)

Kollege Ofner weil3 genauso gut wie ich, dal das ein Einzelfall war, keine gesicherte Rechts-
sprechung des Obersten Gerichtshofes der Vereinigten Staaten, und im Verhaltnis zwischen
Osterreich und den Vereinigten Staaten ein solcher Fall tiberhaupt noch nie vorgekommen ist!

Gleichzeitig lese ich allerdings in der ,Washington Post" von gestern, dal} der Parteiobmann der
FPO in die Vereinigten Staaten vernarrt ist, in ihr schwingendes, offenes System und ihre kapita-
listische Weisheit. Aber einen Vertrag darf man mit diesem Land nur abschliel3en, wenn es extra
noch einmal erklart, dal3 es das Volkerrecht einhdlt! Ich glaube, absurder geht es einfach nicht
mehr. (Beifall bei der OVP.)

Wir werden diesem Auslieferungsvertrag aus drei guten Grinden zustimmen. (Abg. Scheibner:
Sie brauchen uns nicht Unsachlichkeit vorzuwerfen!) Erstens, weil danach sehr klare gegen-
seitige Auslieferungsverpflichtungen bestehen. Wie wichtig solche Auslieferungsverpflichtungen
sind, sehen wir derzeit am Fall Rosenstingl, weil ein solcher Auslieferungsvertrag mit Brasilien
nicht besteht. Es ist daher wichtig, einen solchen Auslieferungsvertrag zu haben. (Beifall bei der
OVP und bei Abgeordneten der SPO. — Prasident Dr. Neisser iibernimmt den Vorsitz.)

Zum zweiten, weil in diesem Auslieferungsvertrag klar festgehalten ist, daR Osterreich eigene
Staatsbirger nicht auszuliefern braucht (Abg. Scheibner: In so einer Rede gibt es von euch an-
scheinend nur Polemik!), und drittens — das ist meiner Ansicht nach ein besonderer Grund —,
weil mit diesem Vertrag ein echter Druchbruch erreicht worden ist.

Jeder kennt die bedauerliche Haltung der Vereinigten Staaten zur Todesstrafe. Ich verurteile die
Haltung, die in den Vereinigten Staaten zur Todesstrafe besteht. Der Auslieferungsvertrag stellt
klar, dafl3 kein Vertragsstaat verpflichtet ist, eine Auslieferung vorzunehmen, erstens, wenn die
Tat mit dem Tode bedroht ist und man nicht auf die Todesstrafe verzichtet (Abg. Jung: Er
stimmt zu! Haben Sie geschlafen?), und zweitens, wenn — sofern die Todesstrafe bereits ver-
hangt ist — nicht auf deren Vollziehung verzichtet wird.

Das sind sehr klare Bestimmungen im Einklang mit unserem Menschenrechtsverstandnis und
im Einklang mit unserer Ablehnung der Todesstrafe. Deshalb bestehen gute Griinde, diesem

Vertrag im Hohen Haus zuzustimmen. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)
23.01

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Bevor ich dem nachsten Redner das Wort erteile, gebe ich be-
kannt, dal3 der Antrag auf Durchfiihrung einer Debatte im Zusammenhang mit dem Antrag auf
Einsetzung eines Untersuchungsausschusses zur Aufklarung der politischen und rechtlichen
Verantwortung im BBU-Skandal zuriickgezogen worden ist, sodaf3 die Debatte nicht stattfindet.
(Abg. Dr. Khol: Schade!) Wir werden nachher aber sehr wohl tber den Antrag abstimmen.
(Abg. Schwarzenberger: Jetzt haben wir das Material ganz umsonst gesammelt! — Abg.
Dr. Khol: Nicht umsonst, sondern vergebens!)

Jetzt erteile ich Herrn Abgeordneten Heinzl das Wort. Freiwillige Redezeitbeschrankung: 7 Minu-
ten. — Bitte, Herr Abgeordneter.

23.02
Abgeordneter Anton Heinzl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Bundes-
minister! Sehr geehrte Damen und Herren! Hohes Haus! Osterreich und die Vereinigten Staaten
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von Amerika haben schon vor langer Zeit — bereits im Jahr 1930 — einen Vertrag geschlossen,
auf dem die Auslieferung zwischen diesen Staaten beruht. Ein Zusatzabkommen folgte 1934.

Die Anwendung dieses Auslieferungsvertrages hat jedoch in der Vergangenheit zu Schwierigkei-
ten gefiihrt. So muf3ten Beweise, die bereits von den 6sterreichischen Gerichten aufgenommen
worden waren, wiederholt werden, um den amerikanischen Formvorschriften zu entsprechen.
Diese teilweise komplizierten Formvorschriften des angloamerikanischen Rechts sind unserem
europaischen Rechtssystem grundséatzlich fremd. Auerdem konnte mitunter allein schon die
Erlangung der Kenntnis der jeweils anzuwendenden Norm eine sehr schwierige Angelegenheit
sein.

Seit nunmehr zehn Jahren hat es — oft schwierige — Verhandlungen mit den USA gegeben, um
eine Novellierung des Auslieferungsvertrages herbeizufuhren. Die Auffassungsunterschiede un-
serer verschiedenen Rechtskulturen kamen bei diesen Verhandlungen deutlich zutage — dies
besonders, sehr geehrte Damen und Herren, in der so wichtigen Frage der Todesstrafe. Gerade
diese Frage ist fir mich als Sozialdemokrat eindeutig zu beantworten: Ich lehne die Todesstrafe
grundsatzlich ab und bin der Ansicht, dal3 sie ein absolut ungeeignetes, vor allem aber un-
menschliches Instrument der Strafrechtspolitik ist. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten
der OVP sowie der Griinen.)

Sehr geehrte Damen und Herren! Wir wissen, daf die Vereinigten Staaten von Amerika sich
gerne als fuhrende Demokratie und Hiter der Menschenrechte auf der ganzen Welt darstellen.
Mit diesem Bild ist schwer in Einklang zu bringen, dal’ es in den meisten Staaten der USA die
Todesstrafe nicht nur gibt, sondern dal3 sie in einem sehr hohen Ausmal’ ausgesprochen und
leider auch, wie wir wissen, vollstreckt wird. Es stimmt mich deshalb sehr nachdenklich, daf3 der
Widerstand der amerikanischen Gesellschaft gegen diese grausame Strafe relativ schwach ist.

Sehr geehrte Damen und Herren! Urteile werden von Menschen geféllt, und nachweislich gibt es
in der Rechtsprechung auch Fehlurteile. Wie tragisch ist es, im nachhinein zu erfahren, daf3 ein
zu Unrecht Verurteilter zur Hinrichtung gefuhrt und getdtet wurde! Die Todesstrafe ist auf jeden
Fall abzulehnen, weil sie der humanitaren Gesinnung einer hochzivilisierten Gesellschaft
eindeutig widerspricht. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

Sehr geehrte Damen und Herren! Der Kampf gegen die Todesstrafe ist ein Kampf, der weltweit
gefiihrt werden mufR3 und der von uns Osterreicherinnen und Osterreichern mit allem Einsatz
vorangetrieben werden sollte. (Abg. Dr. Khol: Aber nicht um 23 Uhr!) Osterreich hat bei diesen
Bemuhungen in der Vergangenheit schon oft eine Vorreiterrolle eingenommen. Ich mdchte hier
an die unermudlichen Aktivitadten des ehemaligen Justizministers Dr. Christian Broda erinnern,
der auch fir diese Aktivitaten vom Europarat eine hohe Auszeichnung bekommen hat. (Beifall
bei der SPO.)

Sehr geehrte Damen und Herren! Angesichts der Uberaus harten Haltung der USA in der Frage
der Todesstrafe ist es ein groRer Verhandlungserfolg fiir Osterreich, daR sich die Vereinigten
Staaten im vorliegenden Vertrag eindeutig bereiterklart und verpflichtet haben, bei einer allfalli-
gen Auslieferung durch die Republik Osterreich auf die Verhangung und auf die Vollstreckung
der Todesstrafe zu verzichten. Wir missen uns bei allen Verhandlungsteilnehmern unserer
Seite bedanken, daR sie in dieser wichtigen und sensiblen Frage ein Ergebnis erzielt haben, das
gegeniber dem jetzigen Zustand eine wesentliche Verbesserung darstellt.

Sehr verehrte Damen und Herren! Ereignisse der jungsten Zeit haben einmal mehr bewiesen,
daR taugliche und in der Praxis geeignete Auslieferungsverfahren fir unseren Staat sehr wichtig
sein konnen. Die Wirtschaftskriminalitat nimmt bedauerlicherweise immer stérker zu, daher ist
es sehr wichtig, dafl nunmehr auch fiskalisch strafbare Handlungen wie gewd6hnliche Straftaten
behandelt werden und ebenfalls der Auslieferung unterliegen.

Nunmehr gentigt es, wenn sich aus den Unterlagen die begriindete Annahme ergibt, die auszu-
liefernde Person habe die ihr angelasteten Taten begangen. Der neue Auslieferungsvertrag
orientiert sich namlich weiterhin an den Grundsatzen des européischen Auslieferungsiberein-
kommens, dessen Regelungen inzwischen nahezu alle Staaten Europas angenommen haben,
sodald sie in diesen Staaten gelten.
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Hohes Haus! Zusammenfassend darf ich sagen: Der vorliegende Auslieferungsvertrag ist ein
bedeutender Fortschritt im Auslieferungsverkehr zwischen Osterreich und den Vereinigten
Staaten. Er ist aber auch ein Beleg dafir, daf3 die dsterreichische Regierung in der Bekdmpfung
der Todesstrafe eine konsequente, den Menschenrechten verpflichtete Politik verfolgt. Unser
Haus, der Nationalrat, sollte diese Politik mit ganzen Kréaften unterstiitzen! (Beifall bei der SPO.)
23.09

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Mag. Stoisits. — Frau
Abgeordnete, Sie haben noch eine Redezeit von 2 Minuten. — Bitte. (Abg. Kiss: Wohltuend, dalR
es nur 2 Minuten sind!)

23.09

Abgeordnete Mag. Terezija Stoisits (Griine): Meine sehr geehrten Damen und Herren! Gott
sei Dank gibt es keine Debatte zum StRAG, denn dafiir hatte ich keine Redezeit mehr. Ich be-
dauere es aber, daR3 die Strafrechtsdnderung nicht kommt — Stichwort: 209.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich war als Uberzeugte Gegnerin der Todesstrafe an-
fangs sehr skeptisch gegeniber dem Auslieferungsabkommen und hatte vor, ein Zeichen zu
setzen und dem nicht zuzustimmen. Ich wurde umgestimmt von den Herren — das muf3 man in
diesem Fall sagen, und nicht ,Damen und Herren“— des Ministeriums (Abg. Dr. Fuhrmann:
Aber auch von mir!) und auch vom Kollegen Dr. Fuhrmann, daf} es ein viel wichtigeres Ar-
gument gibt und dal3 man wesentlich pragnanter mit dem Artikel 8 dieses Auslieferungsabkom-
mens ein Zeichen im Hinblick auf die Achtung der Todesstrafe in den USA setzen kann.

Zu dem EntschlieBungsantrag des Kollegen Ofner mdchte ich sagen, daf3 ich nicht ganz ver-
stehe, aus welchem Grund man sich hier daruber so aufregt. Wenn es ein Anliegen ist, dies in
der Weise festzuhalten — und seine Interpretation fhrt dazu —, dann frage ich mich: Wem scha-
det’'s? — Es kann fur den Eventualfall nur nutzen, sollte dieser Fall — was hoffentlich nie gesche-
hen wird — jemals eintreten. Deshalb werde ich diesem EntschlieRungsantrag selbstverstandlich
meine Zustimmung geben.

Zu den anderen Tagesordnungspunkten, meine sehr geehrten Damen und Herren — jetzt ist die
Redezeit wirklich zu Ende —: Dem 1. Euro-Justiz-Begleitgesetz geben die Grinen ihre Zustim-
mung, auch die anderen, die jetzt nicht mehr hier sind (Abg. Dr. Schwimmer: Das geht aber
nicht! Wenn sie nicht mehr da sind, konnen sie nicht mehr zustimmen!), ebenso dem Ubernah-
megesetz und auch den beiden Zivilrechtsibereinkommen beziehungsweise dem Voll-
streckungsubereinkommen, was ich fur ein geradezu selbstverstandliche Sache halte, meine
sehr geehrten Damen und Herren! (Abg. Dr. Khol: Zur Sache!)

Ein allerletztes Wort noch zur Nichtbehandlung der strengeren Bestrafung von sexuellem Kin-
desmif3brauch. Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist wirklich ein Musterbeispiel —
daflr ist nicht der Herr Bundesminister verantwortlich, sondern das geht die beiden Regierungs-
fraktionen an — dafur, wie unfahig die Koalitionsparteien im Parlament sind, in konkreten,
inhaltlichen, wesentlichen Dingen tatséchlich zu handeln. (Abg. Dr. Khol: Die Redezeit ist schon
lange um!) Und betroffene ...

Prasident Dr. Heinrich Neisser (das Glockenzeichen gebend): Frau Abgeordnete! Die Rede-
zeit ist zu Ende. Bitte um den Schluf3satz.

Abgeordnete Mag. Terezija Stoisits (fortsetzend): Betroffene Gesichter machen diesen Um-

stand nicht wett. (Beifall bei den Griinen.)
23.12

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Jetzt hat sich Herr Abgeordneter Dr. Ofner zum zweiten Mal
zu Wort gemeldet, mit einer Redezeit von 1 Minute.

23.12
Abgeordneter Dr. Harald Ofner (Freiheitliche): Ich habe eine Minute eingespart; jetzt muf3 ich
sie verbrauchen.
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Ich lese noch einmal aus der Anfragebeantwortung aus dem Jahr 1992 vor: ,Von 6sterreichi-
scher Seite wird nunmehr — im Hinblick auf die oben angefiihrte Entscheidung des Obersten Ge-
richtshofes der Vereinigten Staaten von Amerika — die Aufnahme einer Vertragsbestimmung in
den neuen Auslieferungsvertrag verlangt werden, wonach die Entfihrung eines Beschuldigten
durch Gewalt oder List in die Vereinigten Staaten zum Zwecke der Strafverfolgung oder Straf-
vollstreckung eine Verletzung des Auslieferungsvertrages darstellt.”

Furwahr ein bescheidener Wunsch und eine selbstversténdliche Ankindigung! Die Verwirkli-

chung fehlt leider. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
23.13

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Jetzt hat sich Herr Bundesminister Dr. Michalek zu Wort ge-
meldet. — Bitte, Herr Minister.

23.13
Bundesminister fur Justiz Dr. Nikolaus Michalek: Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Ich méchte betonen, dal3 die neue Regelung eine wesentliche Verbesserung gegentber der
derzeitigen Rechtslage im Auslieferungsverkehr zwischen den USA und Osterreich mit sich
bringt.

Weil die Kann-Bestimmungen des Ubereinkommens hinsichtlich der Auslieferung eigener
Staatsangehoriger und der Ablehnung der Auslieferung wegen drohender Todesstrafe immer
wieder zu MiBverstandnissen geflhrt haben, méchte ich einmal mehr betonen, dal’ diese Kann-
Bestimmungen im internationalen Bereich selbstverstandlich ohne Auswirkungen auf die Mul3-
Bestimmungen im nationalen Bereich sind. GemaR § 12 ARHG ist die Auslieferung eigener
Staatsangehoriger verfassungsrechtlich verboten, und gemaf Artikel 85 B-VG, 6. Zusatzproto-
koll zur Menschenrechtskonvention und letztlich § 20 ARHG ist die Auslieferung bei drohender
Todesstrafe unzulassig.

Was die von Herrn Abgeordneten Ofner angesprochene Entschliel3ung anlangt, teile ich grund-
satzlich seine Meinung in bezug auf die seinerzeitige Entscheidung des Obersten Gerichtshofes
der USA. Diese ist auch international auf einhellige Ablehnung gestol3en. Sie ist aber vereinzelt
geblieben, so etwas hat es in keinem anderen Fall gegeben. (Abg. Dr. Ofner: Herr Bundesmi-
nister! Bitte um Nachsicht: Was heif3t da ,Einzelfall“? — Mir fallt Noriega und Panama ein!)

In den auslieferungsrechtlichen Beziehungen zwischen der Republik Osterreich und den USA
hat es manchmal verschiedene Meinungen gegeben. Sie wurden immer auf volkerrechtlicher
Basis erledigt. Es besteht daher zwischen uns und den USA kein Grund, zu unterstellen, daid
sich die USA volkerrechtswidrig verhalten.

Herr Abgeordneter Ofner! Ich glaube, daR es daher nicht wirklich notwendig war, in diesem
internationalen Vertrag eine Bestimmung zu erreichen, worin vorgesehen wird, dal3 an den Fall,
daR der Vertragspartner das Volkerrecht dadurch verletzt, da er eine Entfilhrung aus Oster-
reich vornimmt, eine Rechtsfolge geknipft ist. Das ist auch in diesem internationalen Vertrag
nicht moéglich gewesen, und die Alternative hatte nur darin bestanden, gar keinen neuen Vertrag
abzuschlieRen. Das héatte uns aber gegentber der jetzigen Situation in eine bedeutend schlech-
tere Lage gebracht. Ich bin der Meinung, daR die kiinftige Rechtslage durchaus von Vorteil ist
und auch nicht die Befurchtungen zulaf3t, die hier geduf3ert wurden.

Schon gar nicht wére es eine sinnvolle MalBhahme, eine Kindigung dieses Vertrages oder des
alten Vertrages vorzunehmen. Denn dann gélten zwischen Osterreich und den USA nur volker-
rechtliche Grundlagen. Dadurch wirde nach der Praxis der USA — sie lehnen eine Auslieferung
auf der Grundlage der Gegenseitigkeit ab — fiir Osterreich ein véllig unhaltbarer Zustand ent-
stehen, weil damit die USA zu einer Art sicherem Zufluchtsort fur in Osterreich dem Strafgericht
unterliegende Verbrecher werden wiirden, da eine Auslieferung von den USA nach Osterreich
Uberhaupt nicht moglich ware und da die USA in sehr vielen Fallen die Bestrafung auslandischer
Straftaten von auslandischen Staatsbirgern tiberhaupt ablehnen.

Ich halte daher die mit diesem Vertrag getroffene Losung fur einen Meilenstein und einen Quan-
tensprung in den internationalen Auslieferungsbeziehungen, die hinsichtlich der Regelung der
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Todesstrafe ein Vorbild fiir weitere internationale Auslieferungsabkommen mit Landern, die
noch immer die Todesstrafe kennen, sein wird. — Danke. (Beifall bei der SPO und bei Abgeord-

neten der OVP sowie der Griinen.)
23.17

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Es liegt dazu keine Wortmeldung mehr vor. Diese Debatte ist
geschlossen.

Die Berichterstattung wiinscht kein Schluf3wort.
Wir gelangen zur Abstimmung. Ich bitte, die Platze einzunehmen.

Wir stimmen ab Uber den Antrag des Ausschusses, dem Abschlul des gegensténdlichen
Staatsvertrages in 1083 und Zu 1083 der Beilagen die Genehmigung zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir die Genehmigungserteilung sind, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Mehrheit. Die Genehmigung erfolgt mehrheitlich.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Dr. Ofner und Genossen betreffend Ergédnzung des Auslieferungsabkommens.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diesen EntschlieRungsantrag sind, um ein Zeichen. —
Das ist die Minderheit. Der EntschlielBungsantrag ist abgelehnt.

18. Punkt

Bericht des Justizausschusses Uber die Regierungsvorlage (1203 der Beilagen): 1. Euro-
Justiz-Begleitgesetz — 1. Euro-JuBeG (1344 der Beilagen)

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Wir kommen zum 18. Punkt der Tagesordnung.
Auf eine mundliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Wir beginnen die Debatte mit einem Beitrag des Abgeordneten Mag. Firlinger. Freiwillige Rede-
zeitbeschrankung: 2 Minuten.

23.18

Abgeordneter Mag. Reinhard Firlinger (Freiheitliche): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bun-
desminister! Meine Damen und Herren! Das Euro-Justiz-Begleitgesetz weist sicherlich einige
Vorteile und einige Positiva auf, so die Einfiihrung der Stiickaktien ohne Nennwert beziehungs-
weise den Verzicht auf Gerichtsgebiihren und Notariatskosten wahrend der Umstellungsphase.
Es hat aber auch einige Nachteile. Darauf méchte ich in aller Kiirze hinweisen.

Problematisch scheint mir 8 1 zu sein, in dem die Ersetzung des Diskont- und Lombardzins-
satzes durch einen Basiszinssatz, den man noch nicht genau kennt und der noch nicht genau
definiert ist, vorgesehen ist. Dazu bedarf es einer Verordnungsermachtigung, die im nachhinein
wieder abgedndert werden mufdte. Ich halte das in der Durchfiihrung und auch rechtspolitisch
fur problematisch.

Ahnliches gilt fiir eine Reihe weiterer Bestimmungen wie beispielsweise den § 5. Darin zeigt
sich, daR sich die Banken wieder einmal durchgesetzt haben, denn es sind hinsichtlich der Ein-
tragung ins Grundbuch neben Krediten in Euro oder Schilling zwar auch Schweizer-Franken-
Kredite erlaubt, nicht aber solche in Yen, Dollar und so weiter. Das ist schlichtweg ein schlechter
Kompromil3, dem wir nicht die Zustimmung geben kénnen.

Weitere Bestimmungen zu kritisieren, wiirde jetzt zu weit fihren, da ich leider nicht mehr genug
Redezeit habe. Daher kurzum: Wir werden dieser Vorlage nicht die Zustimmung geben, und ich
ersuche dafir um Verstandnis. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

23.20
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Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Trinkl. 5 Minuten
freiwillige Redezeitbeschrankung. (Abg. Dr. Khol: 3!)

23.20

Abgeordneter Mag.Dr. Josef Trinkl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundesmini-
ster! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Einfiihrung des Euro erfordert noch Anpas-
sungen im Justizbereich. Diese Anpassungen betreffen vor allem das Gesellschaftsrecht, aber
auch Klarstellungen im Zusammenhang mit dem Grundbuch. Interessant ist die Einfiihrung von
nennwertlosen Aktien im Osterreichischen Aktiengesetz, die zwar durch die Euro-Umstellung
nicht bedingt, aber doch veranlaf3t ist.

Festzuhalten ist jedenfalls: Da dies keine Wahrungsreform, sondern eine Wahrungsumstellung
bedeutet, andert sich nichts an der Wirksamkeit von Vertrdgen und Rechtsinstrumenten.

Herr Kollege Firlinger! Ich meine, der Rechssicherheit dient vor allem auch die Bestimmung
Uber die Ersetzung des Diskontsatzes, auf den sich heute viele Vertrage, aber auch Verordnun-
gen beziehen, durch den Basiszinssatz. Der Birger kann dadurch sicher sein, daf3 die Umstel-
lung keinen inhaltlichen EinfluR auf seine Rechtsverhéltnisse bedeutet.

Ich freue mich besonders dartiber, dal3 es gelungen ist, fur die Problematik der doppelten Preis-
auszeichnung wahrend der Ubergangsfrist eine Losung mit AugenmaR zu finden. Unternehmer
sind angehalten, bei Langzeitvertragen die Verbraucher entsprechend zu informieren. Tun sie
das, dann genigt eine Angabe von Schilling und Euro nur noch im Endbetrag. Diese Vorgangs-
weise kann auch als Vorbild fir andere Bereiche dienen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die vorgesehenen Regelungen des 1. Euro-Justiz-Be-
gleitgesetzes versetzen den Justizbereich in die Lage, wohlvorbereitet in die Umstellungsphase
einzutreten. Dieses Gesetz bringt aber auch die Sicherheit fur den Birger, daf3 seine Rechtsver-
héaltnisse durch die Wahrungsumstellung nicht beeintrachtigt sind. (Beifall bei der OVP und bei
Abgeordneten der SPO.)

23.22

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Anna Huber. 7 Minu-
ten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte, Frau Abgeordnete.

23.22

Abgeordnete Anna Huber (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Hohes Haus! Es ist er-
klartes und wesentliches Ziel der Bundesregierung, dafl3 es durch die Einfihrung des Euro zu
keiner Veranderung der Wertverhaltnisse kommen darf.

Wir schaffen mit dem 1. Euro-Justiz-Begleitgesetz alle entsprechenden rechtlichen Voraus-
setzungen im Gesellschaftsrecht und im Handelsrecht. Wie hier schon gesagt worden ist, soll es
moglich sein, Kapitalgesellschaften in Euro zu grinden und Bilanzen in Euro abzufassen. Wir
schaffen Voraussetzungen im Aktienrecht auch fiur Kapitalerhéhungen und fir die Ausgabe von
nennwertlosen Aktien. Weiters schaffen wir die nétigen Voraussetzungen fur Grundbuchein-
tragungen.

Insbesondere aber — das ist aus meiner Sicht ein wesentlicher Bereich — stellt diese Wahrungs-
umstellung eine gewaltige Veranderung fir Verbraucherinnen und Verbraucher dar. Wir alle
werden uns an die neue Wéahrung, vor allem an die neuen GréfRenordnungen, gewdhnen mis-
sen und mit ihnen umzugehen haben. Daher verlangen die Konsumentenschutzer fur den Um-
rechnungszeitraum — zumindest drei Monate vor und wahrend des Umstellungszeitraumes — die
doppelte Preisauszeichnung, damit die Konsumenten und Konsumentinnen die neuen Grol3en-
verhdltnisse sozusagen verinnerlichen oder ins Gefiihl bekommen.

Ich denke, es geht um doppelte Preisauszeichnung fir alle Waren, nicht nur fur den kleinen Teil,
den ich sehe, wenn ich mir den allumfassenden Ausnahmenkatalog der Wirtschaft anschaue.
Das gilt selbstverstandlich ganz besonders fiir Vertrage, die im Ubergangszeitraum abge-
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schlossen werden und tber den 31. Dezember 2001 hinaus Giiltigkeit haben. Denn gerade dort,
wo es um langerfristige Bindungen des Konsumenten geht, sind Vertrédge bereits ab 1. Janner
1999 verpflichtend in Schilling und Euro abzufassen. Beispiele daflr sind Mietvertrdge, Raten-
kaufe oder Abonnements.

Es geht dabei um Transparenz und um Vergleichsmdoglichkeiten. Wir verstehen uns wohl alle
hier in diesem Haus darauf, daf3 die Euro-Umstellung nicht zu versteckten Preiserhéhungen fiih-
ren darf. Wir miissen daher den Konsumentinnen und Konsumenten die Méglichkeit des Ver-
gleichs und der Kontrolle geben.

Ich denke, dal3 Rechtssicherheit bei der Wahrungsumstellung insgesamt einen transparenten,
einfacheren und verstandlicheren Ubergang zur neuen Wahrung sichert und damit das Vertrau-
en der Osterreicherinnen und Osterreicher zum Euro starken wird. — Danke. (Beifall bei der
SPO.)
23.25

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Jetzt hat sich der Herr Bundesminister fur Justiz zu Wort ge-
meldet. — Bitte.

23.25

Bundesminister fur Justiz Dr. Nikolaus Michalek: Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Die Euro-Einfuhrung erfordert auch im Justizbereich eine Reihe von Veranderungen, so im
Justizverwaltungsbereich Vorkehrungen zur Anpassung der IT-Struktur, Formularienwesen,
Gerichtsgebihren, Gebihren- und Kostenrecht.

An die 100 Rechtsvorschriften werden zu adaptieren sein. Im wesentlichen handelt es sich dabei
um die Ersetzung von Schilling-Betrdgen durch Euro-Betrage. Dies wird erst im Jahr 2001 — mit
Wirkung zum 1. Janner 2002 — erfolgen. In einigen Belangen empfiehlt es sich aber, bereits fir
den Beginn der Wahrungsunion, also mit 1. Janner nachsten Jahres, zivilrechtliche Begleitbe-
stimmungen vorzusehen.

Der Schwerpunkt liegt im Gesellschafts- und Handelsrecht, insbesondere in der Einfiihrung der
Euro-Rechnungslegung und der Kapitalausstattung der Kapitalgesellschaften in Euro. Diese
Entscheidungen werden aber den Unternehmen nicht etwa aufoktroyiert, sondern es gilt fiir den
Ubergangszeitraum das Prinzip, das tiberall in der EU gilt: kein Zwang, aber auch keine Behin-
derung.

Ich denke, dal3 die vorgesehenen gesetzlichen Rahmenbedingungen insgesamt dazu beitragen
werden, der Osterreichischen Wirtschaft die erforderliche Bewaltigung der Herausforderungen
des europdaischen Binnenmarktes zu erleichtern und ebenso die in der Bevélkerung auch anzu-
treffende Angst vor dem unbekannten Euro zu zerstreuen. — Danke. (Beifall bei der SPO.)

23.27

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Es liegt dazu keine Wortmeldung mehr vor. Die Debatte ist
geschlossen.

Ein SchluBwort der Berichterstattung wird nicht gewiinscht.
Wir gelangen zur Abstimmung.
Wir stimmen ab Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1344 der Beilagen.

Dieser Entwurf enthélt Verfassungsbestimmungen. Es ist daher zunachst festzustellen — ich ha-
be das jetzt ausdriicklich noch einmal geprift —, dal3 das erforderliche Quorum gegeben ist und
die Halfte der Abgeordneten hier anwesend ist.

Ich bitte nunmehr jene Damen und Herren, die dem Gesetzentwurf ihre Zustimmung geben, um
ein entsprechendes Zeichen. — Das ist die Mehrheit.
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Ich stelle ausdriicklich fest, dal3 das verfassungsrechtliche Quorum der Zweidrittelmehrheit der
abgegebenen Stimmen vorhanden ist.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die in dritter Lesung dem Entwurf zustimmen, um ein Zei-
chen. — Der Entwurf ist auch in dritter Lesung mit Mehrheit — und zwar mit dem verfassungs-
rechtlich gebotenen Quorum —angenommen.

19. Punkt

Bericht des Justizausschusses lber die Regierungsvorlage (1276 der Beilagen): Bundes-
gesetz betreffend Ubernahmeangebote (Ubernahmegesetz — UbG) sowie iiber Anderun-
gen des Borsegesetzes und des Einfihrungsgesetzes zu den Verwaltungsverfahrensge-
setzen 1991 (1345 der Beilagen)

20. Punkt

Bericht des Justizausschusses lber den Antrag 134/A der Abgeordneten Mag. Dr. Heide
Schmidt und Genossen betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Gesetz Uber Gesell-
schaften mit beschrankter Haftung, das Bundesgesetz liber Aktiengesellschaften sowie
das Gesetz Uber Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften geandert werden (1346 der
Beilagen)

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Wir gelangen jetzt zu den Punkten 19 und 20 der Tagesord-
nung.

Die Debatte dariber wird unter einem durchgefihrt. (Abg. Mag. Stoisits — in Richtung von
Abgeordneten in ihrer Umgebung —: Ich habe es satt, mich von Ihnen beschimpfen zu lassen!)

Meine Damen und Herren! Was ist denn los? (Abg. Mag. Stoisits: Ich habe es satt, dal ich
mich hier von den Kollegen beschimpfen lasse!) Meine Damen und Herren! Wir werden doch in
der Lage sein ... (Abg. Mag. Stoisits: Weder von der SPO noch von der OVP muB ich mir das
gefallen lassen! — Abg. Leikam: Es wurde die Frage gestellt, ob es da nur eine Abgeordnete
gibt! — Weitere Zwischenrufe.)

Frau Kollegin Stoisits! Ich habe das jetzt nicht mitbekommen, aber wir werden doch den Rest
der heutigen Sitzung auch noch einigermal3en geordnet Giber die Bilhne bringen.

Eine mundliche Berichterstattung wurde nicht begehrt.
Meine Damen und Herren! Wir beginnen jetzt mit der Debatte.

Ich erteile Mag. Firlinger als erstem Redner das Wort. Freiwilige Redezeitbeschrankung:
4 Minuten. — Bitte.

23.30

Abgeordneter Mag. Reinhard Firlinger (Freiheitliche): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Bun-
desminister! Meine Damen und Herren! Die Schaffung eines tauglichen Ubernahmegesetzes ist
eine langst fallige Malinahme. Ich hatte mir allerdings erwartet, dal man bei dieser Materie zu
einem etwas tauglicheren Kompromif3 gelangt!

Ich gebe zu, dal} die Abanderungen, die in letzter Minute noch vorgenommen wurden, qualita-
tive Verbesserungen gebracht haben. Aber in zwei Punkten bleibt die Vorlage doch relativ stark
hinter den Erwartungen zurick.

Erstens: Ich glaube, es ware im Sinne der Gleichberechtigung gut, wenn alle Aktionére gleich
behandelt werden. Daher soll es aus unserer Sicht keinen Abschlag bei Vorliegen eines beherr-
schenden Beteiligungsverhaltnisses geben.
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Zweitens: Die Bestellung der Ubernahmekommission, die nach den Vorschlagen der Regierung
teilweise paritatisch aus Mitgliedern der Arbeiterkammer und aus Mitgliedern der Wirtschafts-
kammer vorgenommen wird, halte ich schlichtweg fur eine Zumutung! (Beifall bei den Frei-
heitlichen.)

Meine Damen und Herren! Das ist kein international Ubliches Bestellungsverfahren! Daher ge-
statten Sie mir, folgenden Abanderungsantrag einzubringen:

Abéanderungsantrag

der Abgeordneten Mag. Firlinger, Dr. Ofner und Kollegen zur Regierungsvorlage eines Bundes-
gesetzes betreffend Ubernahmeangebote (Ubernahmegesetz — UbG) sowie iiber Anderungen
des Borsegesetzes und des Einfiihrungsgesetzes zu den Verwaltungsverfahrensgesetzen 1991
(1276 der Beilagen) in der Fassung des AusschulRberichtes (1345 der Beilagen)

Der Nationalrat wolle beschliel3en:

Die im Titel genannte Regierungsvorlage in der Fassung des Ausschuf3berichtes wird wie folgt
geandert:

1.In Art. | § 26 Abs. 1 wird die Wortfolge ,um hoéchstens 15 von Hundert* durch ,nicht” ersetzt.

2. Art. | 8 27 Abs. 1 Z 2 entfallt; Z 3 erhalt die Bezeichnung ,2°. In Art. | § 27 Abs. 3 entfallen die
Worte ,und 2“ und die Worte ,oder der Abschlag nach Abs. 1 Z 2.

3. Art. | 8 28 Abs. 2 lautet:

.(2) Die Ubernahmekommission besteht aus

1. dem Vorsitzenden und zwei Stellvertretern des Vorsitzenden,
2. drei Mitgliedern, die Richter sein mussen,

3. funf weiteren Mitgliedern.

Die Mitglieder mussen uber die erforderlichen Kenntnisse auf dem Gebiet des Kapitalmarkt- und
Wertpapierwesens, des Gesellschaftsrechts oder der Unternehmensbewertung verflgen. Der
Bundesminister fur Justiz hat im Einvernehmen mit dem Bundesminister fir Finanzen aufgrund
einer offentlichen Ausschreibung den Vorsitzenden, dessen Stellvertreter und die Ubrigen Mit-
glieder zu bestellen. Im Ausschreibungsverfahren sind international anerkannte Experten bei-
zuziehen und ein Offentliches Hearing durchzufuhren.”

4. In Art. |1 § 28 wird folgender Abs. 2a eingefugt:

.(2a) Der Ubernahmekommission gehért weiters der Leiter der Bundeswertpapieraufsicht als
Mitglied mit allen Rechten und Pflichten an. Kraft seines Amtes unterliegt der Leiter der Bun-
deswertpapieraufsicht nicht den Bestellungsmodalititen gemafR § 28 Abs. 2, sondern ist vom
Bundesminister fur Justiz fir die gesamte Dauer seines Amtes zu bestellen.*

5. Art. | 8 28 Abs. 3 zweiter Satz lautet:

,Wenn in diesem Bundesgesetz nichts anderes vorgesehen ist, entscheidet die Ubernahme-
kommission in Senaten von vier Mitgliedern, wobei jedem Senat ein Mitglied aus den in Abs. 2
Z 1 bis 3 genannten Gruppen sowie der Leiter der Bundeswertpapieraufsicht angehéren muf.*

*kkkk

Meine Damen und Herren! Wenn Sie wirklich ein taugliches Ubernahmerecht wollen, dann er-

suche ich Sie hdoflich, diesen Antrag zu unterstitzen! — Danke. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
23.34
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Prasident Dr. Heinrich Neisser: Der Abanderungsantrag, den Abgeordneter Mag. Firlinger
vorgetragen hat, ist geschaftsordnungsmafig tberreicht, ausreichend unterstitzt und wird in die
Verhandlungen miteinbezogen.

Zu Wort gemeldet ist jetzt Herr Abgeordneter Dr. Jarolim. Freiwillige Redezeitbeschrankung:
7 Minuten. — Bitte.

23.34

Abgeordneter Dr. Johannes Jarolim (SPO): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine Da-
men und Herren! Ich mdchte eingangs den Wunsch auf3ern, dal® es den Fraktionen im Rahmen
der Zeiteinteilung der Debatten einmal gelingen mdége, dal’ die Justiz ihre Beitrédge nicht immer
am Ende der Tagesordnung zu liefern hat und dann natirlich unter Zeitdruck steht. Dal3 es dann
schnell gehen soll, ist menschlich verstandlich. Es stellen sich jedoch sachlich Probleme, wenn
in den letzten Minuten dann kurz zusammengefal3te Statements abgegeben werden muissen.

Ich darf kurz zum Ubernahmerecht sagen: Es ist dies ein beispielgebendes Gesetz. Es wurde
schon mitgeteilt, dal3 dieses Gesetz dazu dient, die Verhdltnisse des Kapitalmarktes dahin
gehend signifikant zu verbessern, dall vertrauenserweckende MalRnahmen fir auslandische
Anleger gesetzt werden, und zwar flr jene, die breitgestreut bei den verschiedenen bérsenno-
tierten Unternehmen veranlagen. Das gilt insbesondere fiir den Bereich der amerikanischen und
englischen Pensionsfonds.

Der politische Kern im Hinblick auf die volkswirtschaftliche Auswirkung ist, dal3 durch eine der-
artige Veranlagung eine Alternative zu strategischen Veranlagern geschaffen wird und letztlich
auch bewerkstelligt werden kann, dafld Osterreichische Entscheidungen auch in Zukunft inner-
halb Osterreichs fallen, weil derartige Fonds hinsichtlich der EinfluBnahme auf Unternehmen an-
ders agieren als etwa strategische Anleger.

Das Gesetz ist langere Zeit hindurch diskutiert worden, und es wurden verschiedene Varianten
gefunden. Letztlich ist meiner Ansicht nach auch positiv, dal es — unter Anfiihrungszeichen —
-abgespeckt‘ wurde, und zwar in der Form, da} auch die organisatorischen Strukturen — ur-
springlich hat es eine Kommission und eine Behérde gegeben — zusammengelegt wurden. Es
gibt jetzt eine Behdrde, die fur ein relativ breites Spektrum zustandig ist und im Hinblick auf die
Verpflichtungen, die vorgesehen sind, eine grolitmdgliche Durchsichtigkeit bei derartigen Vor-
gangen, und zwar sowohl bei freiwilligen 6ffentlichen Ubernahmsangeboten als auch bei den
Pflichtangeboten, gewahrleistet.

Ich glaube daher, daf3 dies ein signifikanter Schritt in die richtige Richtung ist. Auch der Um-
stand, daf3 letztlich eine Verordnungsermachtigung vorgesehen wird, die es der Kommission
ermaoglicht, die einzelnen Kriterien nach MalRgabe des Rahmens, der im Gesetz vorgegeben ist,
zu bestimmen, wird sicherlich dazu dienen, Qualitat in dem Sinne zu schaffen, dal3 jeweils auf
den Einzelfall anwendbare Regelungen vorliegen.

In diesem Sinne mdchte ich abschlieRend den Damen und Herren des Justizministeriums, auch
Herrn Professor Doralt, der uns lange Zeit unterstitzt hat, fir die wirklich groRartige Mitwirkung
danken. — Danke schon. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)

23.37

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Kriiger. — Herr Abge-
ordneter, fur Sie verbleibt noch eine Redezeit von 1 Minute.

23.37

Abgeordneter Dr. Michael Kruger (Freiheitliche): Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Ich méchte die Kritik, die ich in der Arbeitsgruppe gegen die Bestimmungen
der Pflichtangebote erhoben habe, auch hier kundtun: Pflichtangebote sind bekanntlich dann zu
stellen, wenn eine kontrollierende Beteiligung an der Zielgesellschaft erworben werden soll. Mei-
ne Kritik richtet sich gegen die Tatsache, dal? der Gesetzgeber es mi3achtet hat, die Voraus-
setzungen festzulegen, unter welchen eine kontrollierende Beteiligung méglich ist. So wird das
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heiRe Eisen in Form einer Verordnungserméachtigung an eine Ubernahmekommission weiter-
geleitet. Das ist meines Erachtens ein legistischer Fehlgriff!

Vielmehr sollte sich der Gesetzgeber dazu durchringen, die Voraussetzungen, unter denen eine
kontrollierende Beteiligung vorliegt, zu determinieren, und die Ubernahmekommission sollte im
Einzelfall entscheiden, ob diese kontrollierende Beteiligung tatséchlich erworben wird oder nicht.
Denn wir wissen von den Syndikatsvertragen et cetera, da3 unter besonderen Umstanden
Pflichtangebote zu stellen sind, da beherrschende Einflisse vorliegen. (Beifall bei den Freiheit-

lichen.)
23.38

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Als ndchste ist Frau Abgeordnete Dr. Fekter zu Wort gemel-
det. 5 Minuten freiwillige Redezeitbeschrankung. — Bitte.

23.38

Abgeordnete Mag. Dr. Maria Theresia Fekter (OVP): Sehr geehrter Herr Minister! Herr Prasi-
dent! Meine werten Kollegen! Es ist eine Verhéhnung des Parlaments, wenn man uns bis Mitter-
nacht hier festnagelt und selbst nicht anwesend ist! (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten
der SPO.) DalR um 15 Uhr ein Spektakel abgehalten wird und man anschlieRend nach Hause
geht, das waren wir bisher immer nur von Herrn Haider gewohnt. Jetzt tun das aber auch das
Liberale Forum und die griine Fraktion! (Beifall bei OVP und SPO.)

Frau Kollegin Stoisits! Ich ersuche Sie, Ihre abwesenden Kollegen Uber den berechtigten Unmut
der im Hause anwesenden Kollegen zu informieren. Ich schlage vor, daf? wir Sonderaktionen in
Hinkunft an den SchluR der Tagesordnung setzen! (Neuerlicher Beifall bei OVP und SPO.)

Zum Ubernahmerecht: Ich bin froh, daR wir jetzt eine gesetzliche Regelung geschaffen haben.
Das ist vorbildlich! In Deutschland und England gibt es keine solche gesetzliche Regelung. Und
ich bin auch froh, daR wir ein transparentes und faires Verfahren durch die Ubernahmekommis-
sion bekommen. Diese wird namlich flexibler reagieren kénnen, als wenn wir alles starr im Ge-
setz festgelegt hatten. Ich gehe davon aus, dal3 die Kriterien mit einem festen Prozentsatz um
30 Prozent festgelegt werden, und ich glaube auch, daR die weiteren Kriterien, die die Ubernah-
mekommission fixieren wird, den dsterreichischen Verhaltnissen besser angepaldt sind, als
wenn der Gesetzgeber diesbeziiglich starr vorgegangen wére.

Mit diesem Gesetz haben wir eine vorbildliche Regelung, auch gemessen am EU-Standard, ge-
troffen. Daher hoffe ich, Herr Minister, daf3 unser Gesetz Vorbild fir eine EU-Richtlinie werden
wird! — Danke. (Beifall bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

23.41

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Zu Wort gemeldet hat sich Bundesminister Dr. Michalek. —
Bitte.

23.41

Bundesminister fir Justiz Dr. Nikolaus Michalek: Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Auch auf die Gefahr hin, daf3 ich mir aufgrund der spaten Stunde Unmut zuziehe, mochte ich
Sie zu diesem Tagesordnungspunkt um ein wenig Aufmerksamkeit bitten.

Ich meine, dal? dieses Gesetz ein Meilenstein in der Entwicklung des Gesellschafts- und Kapital-
marktrechtes ist und dal3 wir gemeinsam mit dem an das EU-Recht angepallten Aktiengesetz,
dem Wertpapieraufsichtsgesetz und dem jingst novellierten Bérsegesetz nun wirklich moderne
gesellschaftsrechtliche und kapitalmarktrechtliche Rahmenbedingungen haben, die den Bedirf-
nissen der Investoren nach Sicherheit und Fairnel3 entsprechen und damit eine Kapitalauf-
bringung fur 6sterreichische Unternehmen férdern und erleichtern.

Auch ich mdchte von dieser Stelle aus Herrn Professor Doralt fur die unendliche Unterstutzung,
die er uns dabei gegeben hat, danken. (Beifall bei SPO und OVP.)

Die allgemeinen Spielregeln, daR in Zukunft alle Ubernahmeangebote nach fairen Verhaltnissen
ablaufen sollen, waren wenig umstritten. Kontroversiell diskutiert wurden hingegen sehr lange
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die heute schon angesprochenen beiden Punkte im Zusammenhang mit den Pflichtangeboten,
namlich: Wann liegt eine kontrollierende Beteiligung vor, und zu welchem Preis hat die Abtre-
tung zu erfolgen? — Ich glaube, daf? es durchaus gerechtfertigt ist, die doch sehr nach den Um-
sténden des Einzelfalles zu beurteilende Frage, wann eine kontrollierende Beteiligung, ein be-
herrschender Einflu3 vorliegt, einer Regelung durch Verordnung zu tberlassen, da diesfalls viel
flexibler reagiert werden kann.

Betreffend den Preis ging es im wesentlichen darum, ob am sogenannten Kontrollbonus oder
Paketzuschlag auch die Minderheitsaktionare zu beteiligen sind. Diesbeziiglich ist ein Kompro-
mif3 zwischen den Interessen der Minderheitsaktiondre auf der einen Seite, aber auch den
Interessen der in Osterreichischen Aktiengesellschaften haufig zu findenden Mehrheits- oder
zumindest Kernaktionaren, insbesondere solchen, die ihre Beteiligung mit einem Paketzuschlag
selbst erworben haben, zustande gekommen.

Der Abschlag von 15 Prozent ist nicht zwingend. In der Satzung kann dieser Abschlag verringert
oder ganz beseitigt werden. Es wird in diesem Zusammenhang daher durchaus zu einem ,Wett-
bewerb der Satzungen“ kommen.

Das vorliegende Ubernahmegesetz wird Osterreich — das mdchte ich wirklich betonen — in das
Spitzenfeld der europaischen Staaten mit einem ausgewogenen und ausgefeilten Ubernahme-
recht reihen. Der Schritt hat auch europarechtliche Bedeutung: Vor dem Hintergrund dieses
Ubernahmegesetzes konnen wir wahrend unserer Prasidentschaft glaubwiirdiger als ohne na-
tionale Regelung die Verhandlungen zum Vorschlag einer Ubernahmerichtlinie weiterfiihren.
Auch wenn es sich dabei um eine Rahmenrichtlinie handelt, wird sie einen gewissen Anpas-
sungsbedarf auslosen, was wir aber bewul3t in Kauf nehmen und was der erstmaligen Einfih-
rung eines Ubernahmerechts in Osterreich in der vorgeschlagenen Form keinen Abbruch tun
soll. — Danke. (Beifall bei SPO und OVP.)

23.45

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor.
Die Debatte ist geschlossen.

Ein SchluBwort der Berichterstattung ist nicht verlangt worden.

Wir treten daher in den Abstimmungsvorgang ein.

Wir stimmen Uber jeden Ausschuf3antrag getrennt ab.

Wir stimmen jetzt ab Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in 1345 der Beilagen.
Hiezu haben die Abgeordneten Mag. Firlinger und Genossen einen Abanderungs- beziehungs-
weise Zusatzantrag eingebracht. Ich werde daher zunachst tber jene Teile des Entwurfes ab-
stimmen lassen, die von dem Abanderungs- beziehungsweise Zusatzantrag betroffen sind, und
dann Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile des Gesetzentwurfes.

Die Abgeordneten Mag. Firlinger und Genossen haben einen Ab&nderungsantrag betreffend
Art |1 § 26 Abs. 1 eingebracht.

Wer fir diesen Abanderungsantrag ist, den bitte ich um ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist
die Minderheit. Der Abdnderungsantrag ist abgelehnt.

Ich lasse sogleich Uber diesen Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung des Ausschul3berichtes
abstimmen.

Wer zustimmt, der mdge ein Zeichen geben. — Die Fassung des Ausschul3berichtes ist mehr-
heitlich angenommen worden.

Die Abgeordneten Mag. Firlinger und Genossen haben einen Abanderungsantrag betreffend
Art. | § 27 gestellt.



Nationalrat, XX. GP 9. Juli 1998 135. Sitzung / 225

Prasident Dr. Heinrich Neisser

Wer diesem Abanderungsantrag zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen. — Das ist die Minder-
heit. Der Antrag ist damit abgelehnt.

Ich lasse jetzt Uber diesen Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung des Ausschul3berichtes ab-
stimmen.

Wer dafur ist, der mdge ein Zeichen geben. — Dieser Teil ist in der Fassung des Ausschul3be-
richtes mehrheitlich angenommen worden.

Die Abgeordneten Mag. Firlinger und Genossen haben einen Abanderungsantrag betreffend
Art. | 8 28 Abs. 2 eingebracht.

Wer flr diesen Ab&nderungsantrag ist, der mége ein Zeichen der Zustimmung geben. — Das ist
die Minderheit. Der Abadnderungsantrag ist abgelehnt.

Wir stimmen jetzt Gber diesen Teil des Entwurfes in der Fassung des AusschulRberichtes ab.

Wer daflr ist, den bitte ich um ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist die Mehrheit. Dieser Teil
ist in der Fassung des Ausschuf3berichtes mehrheitlich angenommen worden.

Die Abgeordneten Mag. Firlinger und Genossen haben einen Zusatzantrag betreffend die
Einfligung eines neuen Abs. 2a in Art. | § 28 eingebracht.

Wer fur diesen Zusatzantrag ist, den bitte ich um ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist die
Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Die Abgeordneten Mag. Firlinger und Genossen haben einen Abanderungsantrag betreffend
Art. |1 § 28 Abs. 3 zweiter Satz eingebracht.

Wer fir diesen Abanderungsantrag ist, mdge ein Zeichen geben. — Das ist die Minderheit. Der
Abéanderungsantrag ist abgelehnt worden.

Ich lasse jetzt Uber diesen Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung des Ausschul3berichtes ab-
stimmen.

Wer daflr ist, moge ein Zeichen der Zustimmung geben. — Das ist die Mehrheit. Dieser Teil ist in
der Fassung des AusschuRBberichtes mehrheitlich angenommen worden.

Wir stimmen jetzt Uber die restlichen, noch nicht abgestimmten Teile des Gesetzentwurfes samt
Titel und Eingang in der Fassung des Ausschul3berichtes ab.

Wer dem zustimmt, mdge ein Zeichen der Zustimmung geben. — Das ist einstimmig angenom-
men.

Wir kommen sogleich zur dritten Lesung.

Jene Damen und Herren, die in dritter Lesung zustimmen, mogen ein Zeichen geben. — Der Ent-
wurf ist in dritter Lesung mehrheitlich angenommen worden.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den Antrag des Justizausschusses, seinen Bericht 1346
der Beilagen zur Kenntnis zu nehmen.

Wer fur die Kenntnisnahme ist, den bitte ich um ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist die
Mehrheit. Die Kenntnisnahme dieses Berichtes erfolgte mehrheitlich.

21. Punkt

Bericht des Justizausschusses iiber die Regierungsvorlage (1232 der Beilagen): Uberein-
kommen (iber den Beitritt der Republik Osterreich, der Republik Finnland und des Konig-
reichs Schweden zu dem am 19. Juni 1980 in Rom zur Unterzeichnung aufgelegten Uber-
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einkommen Uber das auf vertragliche Schuldverhéltnisse anzuwendende Recht sowie zu
dem Ersten und Zweiten Protokoll iiber die Auslegung des Ubereinkommens durch den
Gerichtshof und

Uber die Regierungsvorlage (1231 der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Bundesge-
setz Uber das internationale Privatrecht und das Konsumentenschutzgesetz geéndert
werden (1347 der Beilagen)

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Wir kommen nun zum 21. Punkt der Tagesordnung.
Auf eine mundliche Berichterstattung wurde verzichtet.

Mir liegen keine Wortmeldungen vor.

Ein SchluBwort wird von seiten des Berichterstatters nicht gewiinscht.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung.

Wir stimmen ab Uber den Antrag des Ausschusses, dem Abschlu? des gegenstéandlichen
Staatsvertrages in 1232 der Beilagen die Genehmigung zu erteilen.

Wer dem zustimmt, moge dies durch ein Zeichen kundtun. — Diese Genehmigung wird einstim-
mig erteilt. Ich stelle die einstimmige Beschluf3fassung fest.

Jetzt kommen wir zur Abstimmung tber den Antrag im Sinne des Art. 49 Abs. 2 Bundes-Verfas-
sungsgesetz, dal dieses Ubereinkommen hinsichtlich seiner déanischen, englischen, finnischen,
franzosischen, griechischen, irischen, italienischen, niederlandischen, portugiesischen, schwedi-
schen, spanischen Sprachfassungen dadurch kundzumachen ist, da diese im Bundesmini-
sterium flr auswartige Angelegenheiten zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufliegen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir diesen Antrag sind, um ein Zeichen der Zustimmung. —
Dieser Antrag ist einstimmig angenommen.

Ich lasse jetzt Gber den Antrag des Ausschusses, wonach der vorliegende Staatsvertrag im
Sinne des Art. 50 Abs. 2 Bundes-Verfassungsgesetz durch die Erlassung von Gesetzen zu
erfillen ist, abstimmen.

Wer fur diesen Antrag ist, mdge ein Zeichen geben. — Auch dieser Antrag ist einstimmig ange-
nommen.

Schlief3lich gelangen wir zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in
1231 der Beilagen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die fir diesen Entwurf sind, um ein Zeichen der Zustim-
mung. — Dieser Entwurf ist einstimmig angenommen.

Wir kommen zur dritten Lesung.

Wer in dritter Lesung zustimmt, mdge ein Zeichen geben. — Der Entwurf ist auch in dritter Le-
sung einstimmig angenommen.

22. Punkt

Bericht des Justizausschusses (iber die Regierungsvorlage (1285 der Beilagen): Uberein-
kommen (iber den Beitritt der Republik Osterreich, der Republik Finnland und des Konig-
reichs Schweden zum Ubereinkommen (iber die gerichtliche Zustandigkeit und die Voll-
streckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen sowie zum Protokoll
betreffend die Auslegung dieses Ubereinkommens durch den Gerichtshof in der Fassung
des Ubereinkommens (iber den Beitritt des Konigreichs Danemark, Irlands und des Ver-
einigten Konigreichs GroRbritannien und Nordirland, des Ubereinkommens (iber den Bei-
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tritt der Republik Griechenland und des Ubereinkommens (iber den Beitritt des Konig-
reichs Spanien und der Portugiesischen Republik samt Erklarung der Republik Oster-
reich zu Artikel IV Absatz 2 des Protokolls zum Ubereinkommen (iber die gerichtliche
Zustandigkeit und die Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handels-
sachen (1348 der Beilagen)

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Wir kommen jetzt zum 22. Punkt der Tagesordnung.
Eine mindliche Berichterstattung wurde nicht verlangt.

Wortmeldungen liegen nicht vor.

Ein SchluBwort der Berichterstattung findet nicht statt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag des Ausschusses, dem AbschluR des gegen-
stéandlichen Staatsvertrages in 1285 der Beilagen die Genehmigung zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fur diese Genehmigungserteilung sind, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Die Genehmigung wurde einstimmig erteilt: Einstimmige Annahme.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den Antrag im Sinne des Art. 49 Abs. 2 Bundes-Verfas-
sungsgesetz, dal dieses Ubereinkommen hinsichtlich seiner déanischen, englischen, finnischen,
franzosischen, griechischen, irischen, italienischen, niederlandischen, portugiesischen, schwedi-
schen und spanischen Sprachfassungen dadurch kundzumachen ist, daf’ diese im Bundesmini-
sterium fUr auswartige Angelegenheiten zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufliegen.

Wer fUr diesen Antrag ist, den bitte ich um ein Zeichen der Zustimmung. — Dieser Antrag ist ein-
stimmig angenommen.

Damit ist die Tagesordnung erschdpft.

Antrag auf Einsetzung eines Untersuchungsausschusses

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Wir kommen nunmehr zur Verhandlung tber den Antrag der
Abgeordneten Mag. Haupt und Genossen auf Einsetzung eines Untersuchungsausschusses zur
Aufklarung der politischen und rechtlichen Verantwortung im ,BBU-Skandal*.

Der Antrag ist in der Zwischenzeit an alle Abgeordneten verteilt worden.

Der Antrag hat folgenden Wortlaut:

Antrag

der Abgeordneten Mag. Haupt, Gaugg, Dolinschek und Kollegen betreffend die Einsetzung
eines Untersuchungsausschusses gemafll 8 33 GOG-NR zur Aufklarung der politischen und
rechtlichen Verantwortung im ,,BBU-Skandal*

Der Nationalrat wolle gemanR § 33 Abs. 1 GOG-NR beschlieen:

LZur Untersuchung der dubiosen Verflechtungen zwischen Politik und den Firmen OBAG, BBU,
ABRG und OKK im Zusammenhang mit dem Verkauf, der Liquidation und der geplanten Sanie-
rung des ehemaligen BBU-Standortes Arnoldstein wird zwecks Beleuchtung der politischen und
rechtlichen Verantwortung, besonders im Zusammenhang mit dem Verkauf der BBU-Zinkhdtte,
und Aufklarung der daraus resultierenden finanziellen Schadigung des Bundes sowie der Um-
weltbeeintrachtigungen ein Untersuchungsausschul® eingesetzt, der aus insgesamt 17 Abgeord-
neten im Verhéltnis 6 SPO : 5 OVP : 4 FPO : 1 LIF : 1 Griine besteht.“

*kkkk
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Prasident Dr. Heinrich Neisser: Wie ich bereits vorhin verkiindet habe, wurde das Verlangen
auf Durchfuihrung einer Debatte wieder zuriickgezogen.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber diesen Antrag auf Einsetzung eines Untersuchungs-
ausschusses.

Ich gebe bekannt, daf im Sinne des § 66 Abs. 3 der Geschéftsordnung verlangt wurde, dal bei
dieser Abstimmung die Fir- und Gegenstimmen ausgezahlt und bekanntgegeben werden.

Ich bitte daher, die Platze einzunehmen. Weiters bitte ich die beiden Schriftfiihrerinnen Reit-
samer und Parfuss, an meine Seite zu kommen und mich bei der Auszahlung zu unterstitzen.

Meine Damen und Herren! Ich bitte diejenigen, die fur diesen Antrag auf Einsetzung eines
Untersuchungsausschusses sind, um ein Zeichen der Zustimmung. — Ich gebe das Ergebnis der
Auszahlung bekannt: Es wurden 19 Firstimmen und 106 Gegenstimmen abgegeben. Der
Antrag ist daher abgelehnt.

Einlauf

Préasident Dr. Heinrich Neisser: Ich gebe bekannt, daf? in der heutigen Sitzung die Selbstandi-
gen Antrage 840/A bis 844/A eingebracht wurden. Ferner sind die Anfragen 4676/J bis 4701/
eingelangt.

Feststellung betreffend Abwesenheit eines Abgeordneten

Prasident Dr. Heinrich Neisser: Ich stelle fest, dall Abgeordneter Rosenstingl zu dieser
Sitzung nicht erschienen ist.

Die nachste Sitzung des Nationalrates, die fur Freitag, den 17. Juli 1998, in Aussicht genom-
men ist, wird auf schriftichem Wege einberufen werden.

Diese Sitzung ist geschlossen.

Schlul3 der Sitzung: 23.57 Uhr

Osterreichische Staatsdruckerei: 85 0961



