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Vorblatt

Ziele

- Steigerung der Finanzmarktstabilitit sowie der Verlusttragfahigkeit von Instituten
- Sicherstellung der Kreditversorgung osterreichischer Unternehmen und Privatpersonen durch Banken

- Stirkung und  Harmonisierung der  Banken-, = Wertpapier-,  Versicherungs-  und
Finanzkonglomerateaufsicht

- Bessere institutsinterne Kontrollsysteme und wirksamere institutsinterne Kontrolle durch den
Aufsichtsrat

Insgesamt ist es das Ziel des vorliegenden Gesetzesentwurfes, die Stabilitdt des Osterreichischen
Finanzmarktes sicherzustellen und das Vertrauen der Anleger nachhaltig zu sichern. Ein zentrales
Anliegen ist ferner die laufende Versorgung der Osterreichischen Realwirtschaft mit Bankenkrediten.
Zudem sollen sowohl die externe Bankenaufsicht als auch die institutsinterne Kontrolle verbessert
werden, um libermaBiges Risikoverhalten zu verhindern und Institute wirksam zu iiberwachen.

Inhalt

Das Vorhaben umfasst hauptséchlich folgende Mafinahmen:
- Kapitalerhaltungspuffer zur besseren Absorption von Verlusten durch Institute in Krisenzeiten

- Antizyklischer Kapitalpuffer zur Minderung prozyklisch wirkender Effekte in der Gesamtwirtschaft und
besseren Absorption von Verlusten durch Institute in Krisenzeiten

- Systemische Kapitalpuffer (Systemischer Risikopuffer und Systemrelevanter Institute-Puffer) zur
Minderung der Auswirkungen systemischer Risiken in der Gesamtwirtschaft und besseren Absorption
von Verlusten durch Institute in Krisenzeiten

- Wesentlich strengere Praventions- und SanktionsmaBinahmen beziiglich Verwaltungsiibertretungen zur
Starkung der Banken- und Wertpapieraufsicht

- Erhohung der Anforderungen an die Mitglieder des Aufsichtsrates und Ausweitung der internen
Uberwachungsaufgaben des Aufsichtsrates zur Verbesserung der institutsinternen Risikoiiberwachung

- Sicherstellung einer umfassenden und angemessenen Beaufsichtigung von Finanzkonglomeraten durch
die Herstellung der Aufsichtsbefugnisse auf Ebene von gemischten Finanzholdinggesellschaften im BWG
und VAG

Die Einfiihrung von Kapitalpuffern soll insbesondere die Stabilitdt von Instituten und des gesamten
Finanzmarktes durch die Erhohung der Verlusttragfihigkeit der Institute in Krisenzeiten verbessern. Ein
erweiterter MaBnahmenkatalog der FMA sowie Anderungen im Bereich der Verwaltungssanktionen
sollen zur Stirkung der Banken-, Wertpapier- und Finanzkonglomerateaufsicht sowie der Pridvention von
VerstoBen gegen die aufsichtsrechtlichen Bestimmungen beitragen. Weiters werden hohere
Anforderungen an Aufsichtsrdte vorgesehen, interne Verfahren zur Meldung betriebsinterner Verstof3e
gegen relevante Bundesgesetze eingefithrt und Risiko- und Nominierungsausschiisse in Kreditinstituten,
deren Bilanzsumme eine Milliarde Euro iibersteigt oder die iibertragbare Wertpapiere ausgegeben haben,
eingerichtet. Diese harmonisierten Regeln beziiglich Corporate Governance sollen zu einer wirksameren
institutsinternen Risikoiiberwachung fiihren.

Wesentliche Auswirkungen

Der vorliegende Gesetzesentwurf wirkt sich direkt auf Institute aus und kann sich indirekt auf die
Kreditversorgung von Unternehmen (darunter auch KMU) und Privatpersonen auswirken. Im Ubrigen ist
mit gesamtwirtschaftlichen Folgen zu rechnen, da die neuen Anforderungen Auswirkungen auf die
Steigerung des Wachstums des Bruttoinlandsproduktes (BIP) haben kdnnen.

Auswirkungen auf Unternehmen:

Instituten entstehen durch die Umstellung auf die Kapitalpufferanforderungen sowie die neuen Corporate
Governance-Bestimmungen zusétzliche Kosten, welche durch den vorgesehenen Ubergangszeitraum
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abgemildert werden. Dennoch kann es durch Kosteniiberwédlzung zu einer vorilibergehenden
Kreditverteuerung kommen. Positive Effekte entstehen durch die Abschwichung der normalen
Geschiéftszyklen bei Kreditinstituten, wodurch die Kreditvergabe auch in wirtschaftlichen Krisenzeiten
besser bewerkstelligt werden kann.

Gesamtwirtschaftliche Auswirkungen:

Der vorliegende Gesetzesentwurf triagt zur erhohten Stabilitdt des Osterreichischen Finanzmarktes bei,
indem die Gefahr kiinftiger Krisen spilirbar herabgesetzt wird. AuBerdem entstehen durch den
gegenstandlichen Entwurf positive Auswirkungen auf die tiberwiegend kreditfinanzierte dsterreichische
Realwirtschaft. Durch die EU-weite Harmonisierung der Banken-, Wertpapier-, Versicherungs- und
Finanzkonglomerateaufsicht wird ferner die Wettbewerbsfihigkeit des Finanzstandortes Osterreich
verbessert.

In den weiteren Wirkungsdimensionen gemil § 17 Abs.1 BHG 2013 treten keine wesentlichen
Auswirkungen auf.

Verhiiltnis zu den Rechtsvorschriften der Europiischen Union:

Das Vorhaben dient der Umsetzung der Richtlinie 2013/xx/EU iiber den Zugang zur Titigkeit von
Kreditinstituten und die Beaufsichtigung von Kreditinstituten und Wertpapierfirmen und zur Aufhebung
der Richtlinien 2006/48/EG und 2006/49/EG sowie der Richtlinie 2011/89/EU zur Anderung der
Richtlinien 98/78/EG, 2002/87/EG, 2006/48/EG und 2009/138/EG hinsichtlich der zusétzlichen
Beaufsichtigung der Finanzunternehmen eines Finanzkonglomerats, ABI. Nr. L 326 vom 08.12.2011
S. 113 und enthilt die erforderlichen flankierenden Regelungen zur Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 iiber
Aufsichtsanforderungen an Kreditinstitute und Wertpapierfirmen und zur Anderung der Verordnung (EU)
Nr. 648/2012.

Besonderheiten des Normerzeugungsverfahrens:

Fiir die Beschlussfassung im Nationalrat ist gemél Art. 44 Abs. 1 B-VG bei § 98 Abs. 1 und 5 BWG
sowie § 99d Abs. 3 BWG die Anwesenheit von mindestens der Halfte der Mitglieder und die Mehrheit
von zwei Dritteln der abgegebenen Stimmen erforderlich.
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Wirkungsorientierte Folgenabschiitzung zum Bundesgesetz, mit dem die
Richtlinie 2013/xx/EU sowie die Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt werden und die
erforderlichen Begleitmafinahmen zur Verordnung (EU) Nr. xx/2013 gesetzt werden

Problemanalyse

Problemdefinition

Das AusmaB der jiingsten Finanzkrise hat gezeigt, dass der derzeitige Aufsichtsrahmen fiir Institute nicht
ausreichend krisenresistent gestaltet ist. Verantwortlich fiir die Schwierigkeiten einer Vielzahl an
Instituten und die Notwendigkeit staatlicher Beihilfen waren zahlreiche Faktoren. Dazu zédhlen
insbesondere eine nicht ausreichende Verlusttragfahigkeit vieler Institute und nicht hinreichend wirksame
interne Risikomanagementsysteme. Zudem wurde deutlich, dass auch die aufsichtlichen Regeln fiir
Institute sowie die MaBBnahmen- und Sanktionsbefugnisse der Aufsichtsbehorden nicht weitgehend genug
waren, um grobe Storungen des Finanzsystems frithzeitig einzuddmmen.

Nullszenario und allfillige Alternativen

Ohne gesetzgeberisches Handeln entsteht ein Widerspruch zwischen der unmittelbar anwendbaren
Verordnung (EU) Nr. xx/2013 und dem geltenden Bankwesengesetz. Weiters hitte die FMA keine
ausreichende Handhabe fiir die im Zuge der Finanzkrise aufgetretenen Probleme und es bestiinden
weniger wirksame PraventionsmafBinahmen fiir Verstofle gegen die aufsichtsrechtlichen Bestimmungen.

Zum vorliegenden Gesetzesentwurf bestehen keine Alternativen. Bei Nichtumsetzung der Richtlinie droht
ein Vertragsverletzungsverfahren durch die Europédische Kommission.

Vorhandene Studien/Folgenabschitzungen

Folgenabschitzungen der Europédischen Kommission:

- Folgenabschétzung der Richtlinie 2013/xx/EU [SEC(2011) 952 final]:
http://ec.europa.eu/internal market/bank/docs/regcapital/CRD4 reform/IA_directive en.pdf

- Folgenabschétzung der Richtlinie 2011/89/EU [SEK(2010) 981 endgiiltig]:
http://ec.europa.eu/internal market/financial-conglomerates/docs/com-2010-433 summary_de.pdf
- Folgenabschitzung der Verordnung (EU) Nr. xx/2013 [SEC(2011) 949 final]:
http://ec.europa.eu/internal market/bank/docs/regcapital/CRD4 reform/IA regulation en.pdf
Auswirkungsstudien der Européischen Bankaufsichtsbehorde (EBA):

- Results of the Basel III monitoring exercise as of 30 June 2011:

http://www.eba.europa.eu/cebs/media/Publications/Other%20Publications/QIS/EBA-BS-2012-037-
FINAL--Results-Basel-I1I-Monitoring-.pdf

- Results of the Basel III monitoring exercise based on data as of 31 December 2011:

http://www.eba.europa.eu/cebs/media/Publications/Other%20Publications/QIS/EBA-BS-2012-xxx--
Public-ISG-Report-Basel-I11I-Monitoring-.pdf

- Results of the Basel III monitoring exercise based on data as of 30 June 2012:

http://eba.europa.eu/cebs/media/Publications/Other%20Publications/QIS/ISG-Basel-111-monitoring-
exercise---Public-Report--Final-.pdf

Auswirkungsstudie des vormaligen Ausschusses der européischen Bankaufsichtsbehérden (CEBS):

- Results of the comprehensive quantitative impact study:
http://www.eba.europa.eu/cebs/media/Publications/Other%20Publications/QIS/EU-QIS-report-2.pdf
- Folgenabschitzung (Risikogewichte) des Instituts fiir Hohere Studien:

http://www.bmwfj.gv.at/Presse/AktuellePresseMeldungen/Documents/Basel%20111_September%202011
_Final pub.pdf
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Interne Evaluierung

Zeitpunkt der internen Evaluierung: viertes Quartal 2018

Fir die Durchfithrung der internen Evaluierung sind entsprechende Daten der FMA und der OeNB
erforderlich. Als Grundlage fiir die Kontrolle der Auswirkung der gesetzlichen Maflnahmen auf die
Kreditvergabe von Banken soll in erster Linie der regelméfig verdffentlichte Kreditbericht der OeNB
dienen. Dariiber hinaus konnen weitere vorhandene Publikationen der OeNB von Relevanz fiir die
Evaluierung sein. Im Bereich der gednderten Aufsichts- und Sanktionsbefugnisse wird auf die kiinftige
Verwaltungspraxis der FMA (Anzahl und Hohen der Verwaltungsstrafen, Anzahl und Art der getroffenen
AufsichtsmaBnahmen, etc.) abzustellen sein. Betreffend die allfillige Anderung des AusmaBes der
staatlichen Beihilfen fiir den Osterreichischen Bankensektor sind die zum Evaluierungszeitpunkt
vorhandenen Daten heranzuziehen.

Ziele
Ziel 1: Steigerung der Finanzmarktstabilitit sowie der Verlusttragfihigkeit von Instituten

Wie sieht Erfolg aus:

Ausgangszustand Zeitpunkt der WFA Zielzustand Evaluierungszeitpunkt

- Das Volumen der beanspruchten und aufrechten
staatlichen Beihilfen auf der Grundlage des
Finanzmarktstabilitdtsgesetzes (FinStaG) betrigt
rund 13,7 Mrd. Euro (Stand: 03/2013).

- Das Volumen der beanspruchten und aufrechten
staatlichen Beihilfen auf der Grundlage des
Finanzmarktstabilitatsgesetzes (FinStaG) betrigt
zum Stichtag 1. Janner 2019 maximal 7,6 Mrd.
Euro.

Beitrag zu Wirkungsziel oder Malnahme im Bundesvoranschlag:

Diese Zielsetzung tragt zur Erreichung des Wirkungszieles 1 der Untergliederung 46 des
Bundesvoranschlages 2013 bei, indem die Notwendigkeit neuer staatlicher Beihilfen im Finanzsektor
verhindert werden soll und die bestehenden Beihilfen reduziert werden sollen.

Ziel 2: Sicherstellung der Kreditversorgung osterreichischer Unternehmen und Privatpersonen
durch Banken

Wie sieht Erfolg aus:

Ausgangszustand Zeitpunkt der WFA Zielzustand Evaluierungszeitpunkt

- Max. 5 vH der kreditsuchenden 6sterreichischen
KMU erhalten aufgrund von Ablehnungen der
Kreditantrage durch die Banken keinen Kredit.

- 6 vH der kreditsuchenden osterreichischen KMU
erhielten aufgrund von Ablehnungen der
Kreditantrage durch die Banken keinen Kredit
(Quelle: 9. Kreditbericht der OeNB, bezogen auf
11/2012)

Ziel 3: Stirkung und Harmonisierung der und

Finanzkonglomerateaufsicht

Banken-, Wertpapier-, Versicherungs-

Wie sieht Erfolg aus:

Ausgangszustand Zeitpunkt der WFA

Zielzustand Evaluierungszeitpunkt

- Nicht alle Risiken und Unzuldnglichkeiten
konnen mit dem geltenden Instrumentarium im
gewiinschten Ausmal adressiert werden

- Sehr unterschiedliche regulatorische
Rahmenbedingungen in den einzelnen
Mitgliedstaaten

- erweiterter MaBBnahmenkatalog der FMA,
ausgeweitete Verwaltungsstraftatbestdnde und
erhohte Strafdrohungen

- Angleichung des aufsichtlichen nationalen
Rechtsrahmens an den EU-Rechtsrahmen

www.parlament.gv.at



2438 der Beilagen XXIV. GP - Regierungsvorlage - Materialien S von 85

Ziel 4: Bessere institutsinterne Kontrollsysteme und wirksamere institutsinterne Kontrolle durch
den Aufsichtsrat

Wie sieht Erfolg aus:

Ausgangszustand Zeitpunkt der WFA Zielzustand Evaluierungszeitpunkt

- bestehende interne Risikoliberwachungssysteme - wirksameres internes Risikomanagement

auf dem Stand der Richtlinie 2006/48/EG iiber die  (Sicherstellung durch gezielte Auswahl der
Aufnahme und Ausiibung der Tétigkeit der Aufsichtsratsmitglieder anhand erhdhter
Kreditinstitute, ABI. Nr. L 177 vom 14.06.2006 Anforderungen an einschldgige Kenntnisse und
S. 1, zuletzt gedndert durch die Fahigkeiten im Bankenbereich, Einbeziehung von
Richtlinie 2010/76/EU zur Anderung der Diversitatsgesichtspunkten sowie gesetzliche
Richtlinien 2006/48/EG und 2006/49/EG im Vorgabe ausreichender zeitlicher Verfligbarkeit
Hinblick auf die Eigenkapitalanforderungen fiir zur wirksamen Erfiillung der Aufsichtsaufgaben)

Handelsbuch und Wiederverbriefungen und im
Hinblick auf die aufsichtliche Uberpriifung der
Vergiitungspolitik, ABIL. Nr. L 329 vom
24.11.2010 S. 3.

Maflnahmen

Mafinahme 1: Kapitalerhaltungspuffer zur besseren Absorption von Verlusten durch Institute in
Krisenzeiten

Beschreibung der MaBinahme:

Durch die Einfiihrung des Kapitalerhaltungspuffers wird Instituten kiinftig ergdnzend zu den allgemeinen
Eigenmittelerfordernissen  vorgeschrieben, zusidtzliches hartes Kernkapital zu halten. Der
Kapitalerhaltungspuffer ist dauerhaft verbindlich und betragt 2,5 vH des Gesamtforderungsbetrages.

Insgesamt dient diese MaBinahme dazu, dass in Zeiten von Wirtschaftswachstum eine ausreichende
Eigenmittelbasis gebildet wird, was die Finanzstabilitdt erhoht und die Verlusttragfahigkeit von Instituten
steigert.

Wie sieht Erfolg aus:
Ausgangszustand Zeitpunkt der WFA Zielzustand Evaluierungszeitpunkt
- es bestehen keine - Institute halten einen im Ubergangszeitraum von

Kapitalerhaltungspufferanforderungen an Institute 1. Jdnner 2016 bis 31. Dezember 2018 schrittweise
eingefiihrten Kapitalerhaltungspuffer aus hartem
Kernkapital, dessen Hohe ab 1. Janner 2019
2,5 vH des Gesamtforderungsbetrages betragt.

Mafinahme 2: Antizyklischer Kapitalpuffer zur Minderung prozyklisch wirkender Effekte in der
Gesamtwirtschaft und besseren Absorption von Verlusten durch Institute in Krisenzeiten

Beschreibung der Mafinahme:

Durch die Einfiihrung des Instruments eines institutsspezifischen antizyklischen Kapitalpuffers in Hohe
von 0-2,5 vH des Gesamtforderungsbetrages kann die FMA Kreditinstituten kiinftig ergénzend zu den
allgemeinen Eigenmittelerfordernissen vorschreiben, zusétzliches hartes Kernkapital zu halten. Dadurch
soll exzessives Kreditwachstum in der Osterreichischen Volkswirtschaft in Zeiten wirtschaftlichen
Aufschwungs eingedimmt werden, damit auch in Krisenzeiten noch ausreichend Kapital zur
Kreditvergabe zur Verfiigung steht. Dies setzt jedoch eine zutreffende Prognose sowie eine addquate
Einschitzung des aktuellen Konjunkturzyklus voraus.
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Insgesamt werden durch diese Mallnahme prozyklische Effekte abgeschwéicht und die
Verlusttragfahigkeit von Instituten erhoht, wodurch die Finanzstabilitdt gesteigert werden soll und eine
Kreditvergabe durch Banken auch in Krisen- bzw. Stresszeiten aufrechterhalten werden soll.

Wie sieht Erfolg aus:

Ausgangszustand Zeitpunkt der WFA Zielzustand Evaluierungszeitpunkt

- es bestehen keine antizyklischen - Institute halten — je nach Festsetzung durch die
Pufferanforderungen an Institute FMA - cinen institutsspezifischen antizyklischen

Kapitalpuffer aus hartem Kernkapital, dessen
Hohe ab 1. Janner 2019 0-2,5 vH des
Gesamtforderungsbetrages betrégt.

Mafinahme 3: Systemische Kapitalpuffer (Systemischer Risikopuffer und Systemrelevanter
Institute-Puffer) zur Minderung der Auswirkungen systemischer Risiken in der Gesamtwirtschaft
und besseren Absorption von Verlusten durch Institute in Krisenzeiten

Beschreibung der Mafinahme:

Durch die Einfilhrung der Kapitalpuffer zur Adressierung systemischen Risikos (Systemischer
Risikopuffer und Systemrelevanter Institute-Puffer) kann die FMA Kreditinstituten kiinftig ergdnzend zu
den allgemeinen Eigenmittelerfordernissen vorschreiben, zusdtzliches hartes Kernkapital zu halten.
Dadurch soll die Stabilitdt des Finanzmarktes und von Instituten bei Vorliegen systemischer Risiken in
Normal- und Krisenzeiten erhoht werden und die interne Verlusttragfahigkeit von Instituten gesteigert
werden.

Insgesamt werden durch diese Maflnahme negative Auswirkungen auf den Finanzmarkt und Institute
durch systemische Risiken abgeschwicht werden, wodurch die Finanzstabilitit gesteigert und die
Kreditvergabe durch Banken auch in Krisen- bzw. Stresszeiten aufrechterhalten werden soll.

Wie sieht Erfolg aus:

Ausgangszustand Zeitpunkt der WFA Zielzustand Evaluierungszeitpunkt

- es bestehen keine Pufferanforderungen fiir - Institute halten je nach Festsetzung durch die

systemische Risiken an Institute FMA ab 2014 einen Systemischen Risikopuffer
oder einen im Ubergangszeitraum von 1. Jénner
2016 bis 31. Dezember 2018 schrittweise
eingefiihrten Systemrelevanten Institute-Puffer aus
hartem Kernkapital in Hohe von 0-8 vH des
Gesamtforderungsbetrages.

Mafinahme 4: wesentlich strengere Priiventions- und Sanktionsmafinahmen beziiglich
Verwaltungsiibertretungen zur Stirkung der Banken- und Wertpapieraufsicht

Beschreibung der MaBinahme:

Aufgrund erheblicher Anhebung der Hochstgrenzen fiir Verwaltungsstrafen konnen von der FMA kiinftig
hohere Geldstrafen fiir VerstoBe gegen die aufsichtsrechtlichen Bestimmungen erlassen werden.

Dariiber hinaus kénnen Verwaltungsstrafen nunmehr nicht nur gegen natiirliche, sondern auch gegen
juristische Personen verhéngt werden.

Ferner hat die FMA kiinftig aus spezial- oder generalpriventiven Erwagungen die verhdngten Sanktionen
offentlich bekanntzumachen, was entweder unter namentlicher Nennung der Strafadressaten oder in
anonymisierter Form moglich ist. Bei der Frage der Art der Veroffentlichung hat vorher eine
Interessenabwigung stattzufinden.

Als zusitzliches Instrument der Verfolgung von Verwaltungsiibertretungen werden Mechanismen bei der
FMA und angemessene interne Verfahren in den Instituten zur Meldung potenzieller aufsichtsrechtlicher
Verstole (,,whistle-blowing™) eingefiihrt, welche zudem angemessenen Schutz der personenbezogenen
Daten der anzeigenden Personen gewihrleisten.

Wie sieht Erfolg aus:
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Ausgangszustand Zeitpunkt der WFA
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Zielzustand Evaluierungszeitpunkt

- Juristische Personen werden fiir
Verwaltungsiibertretungen im Aufsichtsrecht nicht
gestraft

- die hochste Verwaltungsstrafdrohung liegt bei
150.000 Euro

- keine ,,whistle-blowing“-Stelle bei der FMA
eingerichtet

- keine Verbffentlichung von
Verwaltungstibertretungen

- Verwaltungsstrafverfahren gegen juristische
Personen konnen gefiihrt werden bzw. werden ggf.
gefiihrt

- die Hochststrafdrohung liegt bei 5 Mio. Euro
oder dem Zweifachen des erzielten Nutzens oder
10 vH des jahrlichen Gesamtnettoumsatzes

- ,whistle-blowing“-Stelle ist in der FMA
eingerichtet und wird ggf. genutzt

- Verwaltungstibertretungen werden unter

Bertlicksichtigung der Interessenabwégung
veroffentlicht

MaBnahme S: Erhohung der Anforderungen an die Mitglieder des Aufsichtsrates und Ausweitung
der internen Uberwachungsaufgaben des Aufsichtsrates zur Verbesserung der institutsinternen
Risikoiiberwachung

Beschreibung der MaBinahme:

Neben der Einrichtung eines eigenen Risikoausschusses, welcher die Strategie sowie das
Risikomanagement des jeweiligen Institutes iiberpriifen soll, werden in Zukunft erhéhte Anforderungen
an die Vergilitungspolitik der Kreditinstitute gestellt. Im Ergebnis soll dadurch das Eingehen exzessiver
Risiken im Bankenbereich verhindert werden und somit das Ausfallsrisiko der Institute gesenkt werden.

Zudem wird kiinftig auch ein Nominierungsausschuss vorgesehen, welcher fiir die Erstellung von
Vorschldgen fiir die Auswahl von Mitgliedern der Geschéftsleitung und des Aufsichtsrates zusténdig ist.
Im Zuge dessen ist insbesondere auf ausreichende Kenntnisse und Fahigkeiten der jeweiligen Personen
im bankenrechtlichen Bereich, entsprechend der jeweiligen Aufgabe, sowie auf Diversitdtsaspekte
abzustellen. Der Aufsichtsrat eines Institutes soll kiinftig kollektiv iiber die notwendige Qualifikation
verfiigen, um seine Uberwachungs- und Kontrollaufgaben im Hinblick auf die durch die Geschiftsleitung
betriebenen institutsspezifischen Geschifte wahrnehmen zu konnen. Dariiber hinaus soll die Einfithrung
gesetzlicher Hochstgrenzen fiir die zuldssige Anzahl an gleichzeitig ausgelibten Aufsichtsratsmandaten
dazu beitragen, dass Aufsichtsratsmitglieder stets iber ausreichend Zeit fiir die sorgfiltige und
gewissenhafte Ausiibung der Aufsichtsratstétigkeit verfiigen.

Auflerdem wird durch die verpflichtende Einfiihrung institutsinterner Verfahren zur anonymen Meldung
potenzieller Verstofe gegen aufsichtsrechtliche Bestimmungen wirksam zur frithzeitigen Verhinderung
und Aufklarung von Verwaltungsiibertretungen beigetragen.

Wie sieht Erfolg aus:

Ausgangszustand Zeitpunkt der WFA Zielzustand Evaluierungszeitpunkt

- gesetzliche Vorgaben zur Sicherstellung der - notige Vorgaben zur Sicherstellung einer

institutsinternen Aufsichts- und
Uberwachungsfunktionen auf dem Stand der
Richtlinie 2006/48/EG, zuletzt gedndert durch die
Richtlinie 2010/76/EU

- keine gesetzliche Verpflichtung zur Einrichtung
eines Risikoausschusses

- keine gesetzliche Verpflichtung zur Einrichtung
eines Nominierungsausschusses

- keine gesetzliche Verpflichtung zur Einrichtung

gesteigerten Qualitdt und Effektivitét bei der
Erfiillung der institutsinternen Aufsichts- bzw.
Uberwachungsfunktionen sind in Instituten
umgesetzt und werden von der Aufsicht tiberpriift
- Institute haben einen Risikoausschuss
eingerichtet

- Institute haben einen Nominierungsausschuss
eingerichtet

- Institute haben interne Verfahren eingerichtet

institutsinterner Verfahren zur anonymen Meldung
potenzieller aufsichtsrechtlicher Verstofe

MaBnahme 6: Sicherstellung einer umfassenden und angemessenen Beaufsichtigung von
Finanzkonglomeraten durch die Herstellung der Aufsichtsbefugnisse auf Ebene von gemischten
Finanzholdinggesellschaften im BWG und VAG

Beschreibung der Mafinahme:
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Wenn an der Spitze eines Finanzkonglomerats eine "gemischte Finanzholdinggesellschaft" steht, dh. ein
Unternehmen ohne Konzession gemidl BWG oder VAG, dann waren bislang die Vorschriften des BWG
und des VAG nicht auf hochster Ebene anwendbar. Eine Beaufsichtigung als Gruppe erfolgte auf dieser
Ebene nur nach den Vorschriften des FKG.

Durch die Aufnahme der ,,gemischten Finanzholdinggesellschaften” in den Anwendungsbereich der
Beaufsichtigung von Gruppen gemidl BWG und VAG soll sichergestellt werden, dass die
branchenspezifischen Bestimmungen auch auf diese Unternehmen anwendbar sind. Da die Aufnahme der
gemischten Finanz-Holdinggesellschaft ins VAG bzw. BWG dazu fiihrt, dass bestimmte Vorschriften des
FKG, BWG und VAG gleichzeitig anwendbar sind, soll es bei gleichwertigen Bestimmungen
Erleichterungen geben. Weiters werden die Moglichkeiten von der Aufsicht gemél dem FKG abzusehen
erweitert.

Wie sieht Erfolg aus:
Ausgangszustand Zeitpunkt der WFA Zielzustand Evaluierungszeitpunkt
- Die Beaufsichtigungen von gemischten Finanz- - Gemischte Finanzholdinggesellschaften

Holdinggesellschaften gemifl dem FKG fiihrt zu unterliegen einer Beaufsichtigung nach den
einem Ausschluss der Beaufsichtigung nach den Bestimmungen des FKG, BWG und des VAG.
sektoralen Vorschriften des BWG und des VAG.

Abschitzung der Auswirkungen

Auswirkungen auf die Gleichstellung von Frauen und Ménnern

Auswirkungen auf die Teilhabe an Entscheidungsprozessen oder die Zusammensetzung von
Entscheidungsgremien

Das Vorhaben hat keine wesentlichen Auswirkungen auf die Teilhabe an Entscheidungsprozessen oder
die Zusammensetzung von Entscheidungsgremien.

Erlduterung

Durch die Einrichtung eines Nominierungsausschusses konnen sich positive Auswirkungen auf die
Geschlechterverteilung in Kreditinstituten ergeben, da dieser unter anderem eine Zielquote fiir das
unterreprasentierte Geschlecht in der Geschiftsleitung und dem Aufsichtsrat festzulegen hat, sowie eine
Strategie entwickeln muss, um dieses Ziel zu erreichen.

Unternehmen

Auswirkungen auf die Kosten- und Erlésstruktur

Aufgrund des vorliegenden Gesetzesentwurfes entstehen Osterreichischen Instituten zusétzliche Kosten.
Diese ergeben sich einerseits aus der kiinftig erforderlichen Einhaltung unterschiedlicher Kapitalpuffer
fiir Institutsgruppen, welche die allgemeinen Eigenmittelanforderungen ergidnzen. Die diesbeziiglich
entstechenden Kosten setzen sich daher aus dem finanziellen Aufwand fiir die Aufbringung des
zusétzlichen harten Kernkapitals zusammen. Durch die schrittweise Einfithrung der Pufferanforderungen
wihrend eines Ubergangszeitraumes bis 31. Dezember 2018 wird die Intensitit der Kostenbelastung
allerdings deutlich verringert.

Daneben entstehen durch die erforderlichen Umstellungen auf die neuen Anforderungen an die Corporate
Governance weitere Kosten fiir Institute. Dazu zéhlen insbesondere die Kosten fiir die Einrichtung der
verschiedenen Aufsichtsratsausschiisse bei Instituten, die eine Bilanzsumme iiber einer Mrd. Euro haben
oder {ibertragbare Wertpapiere begeben sowie generell der internen Verfahren zur Meldung potenzieller
Verstofle gegen aufsichtsrechtliche Bestimmungen.
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Von der Herstellung der Aufsichtsbefugnisse auf Ebene von gemischten Finanzholdinggesellschaften sind
in Osterreich drei Unternehmensgruppen betroffen, deren Marktanteil im Versicherungsbereich 28 vH
und im Bankenbereich 14 vH betrdgt. Da an deren Spitze jeweils eine gemischte Finanz-
Holdinggesellschaft steht, entstehen Kosten durch die Anwendung der branchenspezifischen
Bestimmungen auf Ebene dieser Gesellschaften, die teilweise durch einen Entfall der Beaufsichtigung auf
untergeordneter Ebene kompensiert werden. Die Europdische Kommission rechnet in der zu dem
Kommissionsvorschlag der der Richtlinie 2011/89/EU durchgefiihrten Auswirkungsstudie (siche
SEC(2010) 981, vom 16. August 2010) damit, dass die verursachten Mehrkosten unwesentlich sind.

Auswirkungen auf den Zugang zu Finanzmitteln

Der vorliegende Gesetzesentwurf kann sich auf den Fremdmittelzugang von Unternehmen auswirken.
Dies wire der Fall, wenn Kreditinstitute jene Kosten, die ihnen durch die Umstellung auf die
unterschiedlichen Kapitalpufferanforderungen entstehen, auf die Kreditkosten aufschlagen. Folglich
konnte es voriibergehend zu einer Kreditverteuerung kommen, welche sich auch auf KMU auswirken
wiirde (Quelle: OeNB, Finanzmarktstabilititsbericht 20, Dezember 2010).

Gesamtwirtschaftliche Auswirkungen

Angebotsseitige Auswirkungen auf das gesamtwirtschaftliche Kapitalangebot bzw. die
Kapitalnachfrage

Laut einer Auswirkungsstudie der Europdischen Kommission [SEC(2011) 949 final] wirkt sich
insbesondere die Einfiihrung von verpflichtenden Kapitalpuffern positiv auf das Kapitalangebot durch
Banken aus. Aufgrund der auf diese Weise erhohten Eigenmittelausstattung von Instituten werden
prozyklische Effekte abgebaut. Dies hat zur Folge, dass auch in wirtschaftlich schwierigen Zeiten
ausreichend Kreditmittel zur Verfiigung stehen, da iiberméBiges Kreditwachstum in wirtschaftlichen
Wachstumsphasen verhindert wird. Im Ergebnis wird sich dies auch auf KMU positiv auswirken.

Auswirkungen auf den Wirtschaftsstandort

Durch den vorliegenden Gesetzesentwurf wird die Stabilitdt des Finanzsektors erhoht und das Risiko
kiinftiger Finanzkrisen deutlich reduziert. Zudem entstehen durch die gesicherte Versorgung der
Unternehmen mit Bankenkrediten langfristig positive Auswirkungen auf die Realwirtschaft. Kurz- bis
mittelfristig kommt es jedoch durch die Umstellung auf die geénderten Kapitalanforderungen zu
negativen BIP-Effekten [SEC(2011) 949 final]. Insgesamt wird dadurch die Attraktivitit des
Finanzstandortes Osterreich deutlich erhoht.

Ferner erhoht sich durch die Harmonisierung der Aufsichtsregeln fiir Institute auch die
Wettbewerbsfahigkeit des Osterreichischen Finanzmarktes, da Arbitrageeffekte zwischen den einzelnen
Mitgliedstaaten durch einheitliche Rahmenbedingungen in der Europdischen Union verringert werden
[SEC(2011) 952 final].

Erliuterungen

Allgemeiner Teil
Grundlagen des Gesetzesentwurfs:
Mit dem Gesetzesentwurf sollen folgende Instrumente des verbindlichen Unionsrechts umgesetzt werden:

—  Richtlinie 2013/xx/EU {iiber den Zugang zur Tétigkeit von Kreditinstituten und die Beaufsichtigung
von Kreditinstituten und Wertpapierfirmen und zur Authebung der Richtlinien 2006/48/EG und
2006/49/EG und

—  Richtlinie 2011/89/EU zur Anderung der Richtlinien 98/78/EG, 2002/87/EG, 2006/48/EG und
2009/138/EG  hinsichtlich der zusitzlichen Beaufsichtigung der Finanzunternehmen eines
Finanzkonglomerats, ABIL. Nr. L 326 vom 08.12.2011 S. 113.

Zudem werden die Richtlinie 2006/48/EG iiber die Aufnahme und Ausiibung der Tatigkeit der
Kreditinstitute, ABI. Nr. L 177 vom 14.06.2006 S.1 und die Richtlinie 2006/49/EG {iiber die
angemessene Eigenkapitalausstattung von Wertpapierfirmen und Kreditinstituten, ABl. Nr. L 177 vom
14.06.2006 S.201, zuletzt geéndert durch die Richtlinie 2010/76/EU zur Anderung der
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Richtlinien 2006/48/EG und 2006/49/EG im Hinblick auf die Eigenkapitalanforderungen fir
Handelsbuch und Wiederverbriefungen und im Hinblick auf die aufsichtliche Uberpriifung der
Vergiitungspolitik, ABL. Nr. L 329 vom 24.11.2010 S. 3, aufgehoben.

Durch die Richtlinie 2011/89/EU werden die Erfahrungen aus der Finanzkrise beriicksichtigt und die
Finanzkonglomerateaufsicht wird modernisiert. Das Ziel der Richtlinie ist die Sicherstellung einer
umfassenden und angemessenen Beaufsichtigung von Finanzkonglomeraten.

Die Richtlinie 2013/xx/EU ist an die Aufsichtsbehdrden gerichtet, klart deren Aufgaben und
Kompetenzen sowie die grenziiberschreitende Zusammenarbeit mit anderen Aufsichtsbehorden. Durch
ihre Umsetzung werden harmonisierte Regeln zur Verbesserung der Corporate Governance in
Kreditinstituten und bestimmten Wertpapierfirmen (im Folgenden ,Institute) und erweiterte
MaBnahmen- und Sanktionsbefugnisse der FMA eingefiihrt. Aulerdem ist es nunmehr moglich, Instituten
Kapitalpuffer vorzuschreiben, die zur besseren Absorption von Verlusten in Stresszeiten und zu einer
Dampfung der Auswirkung von Finanzkrisen fithren sollen. Das systemische Risiko, das von
Finanzmarkten oder systemrelevanten Instituten ausgeht, kann zu zusitzlichen Anforderungen fiir alle
Institute des Finanzmarktes, einzelne bzw. Gruppen von Finanzmarktteilnehmern fiihren.

Die Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 iiber Aufsichtsanforderungen an Kreditinstitute und
Wertpapierfirmen und zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 umfasst Vorschriften, die sich
direkt an die Institute richten und viele Bestimmungen, die bisher in der Richtlinie 2006/48/EG oder der
Richtlinie 2006/49/EG  geregelt wurden. Darunter fallen insbesondere Mindestanforderungen zur
Absicherung der Risikoarten (Kreditrisiko, Marktrisiko, operationelles Risiko) denen Institute ausgesetzt
sind. Diese Risikoarten werden durch das Kreditrisiko von Gegenparteien ergidnzt und fithren zu einer
Erhohung des Mindesteigenmittelerfordernisses von Instituten. Zudem ist nunmehr der
Verschuldungsgrad (,,Leverage Risiko*), d.h. das Verhéltnis zwischen Eigen- und Fremdkapital eines
Institutes in den institutsinternen (,,ICAAP*) und aufsichtlichen Verfahren (,,SREP*) zu beriicksichtigen.
Ferner werden hohere quantitative und qualitative Eigenmittelanforderungen sowie harmonisierte
Liquiditétsvorschriften eingefiihrt. Die Verordnung ermdglicht es zudem, ein auf Ebene des eigenen
Mitgliedstaates ermitteltes Makroaufsichts- und Systemisches Risiko durch héhere Mindeststandards mit
Auswirkungen z.B. auf das Mindesteigenmittelerfordernis, GroBkreditanforderungen,
Offenlegungspflichten, Liquiditétserfordernisse, Risikogewichte zur Bekdmpfung von Spekulationsblasen
bei Wohn- und Gewerbeimmobilien und Forderungen innerhalb der Finanzbranche zu adressieren.
Zudem wird der Europédischen Kommission, insbesondere auf Empfehlung des Europdischen Ausschusses
fir Systemrisiken (,,European Systemic Risk Board — ESRB®) oder der Europiischen
Bankaufsichtsbehorde (,,EBA®) die Befugnis iibertragen, hohere Mindeststandards zur Sicherung der
Finanzmarktstabilitit der EU vorzuschreiben. Aufgrund des genannten Regelungsbereiches der
Verordnung kommt es zu einer Verschiebung zahlreicher Ordnungsnormen des BWG in die Verordnung.
Dies fithrt zu einem Anpassungsbedarf, der insbesondere Streichungen gesetzlicher Bestimmungen,
Verweisanpassungen und Anpassungen von Verordnungen der FMA nach sich zieht. Teilweise waren
zudem gesetzliche Anpassungen im Zusammenhang mit Verfahren (z.B. Bewilligungen) und im
Zusammenhang mit laut Verordnung explizit national zu regelnden Aspekten notig.

Hintergrund dieses Gesetzesentwurfes ist eine Initiative der Europdischen Kommission vom 20. Juli
2011, welche die im MaBBnahmenpaket ,,Basel III* des Baseler Ausschusses fiir Bankenaufsicht (,,BCBS*)
festgelegten internationalen Standards durch eine Richtlinie (,,CRD IV*, Richtlinie 2013/xx/EU) und eine
Verordnung (,,CRR 1¥, Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) umsetzen soll.

Das curopdische MaBBnahmenpaket geht jedoch deutlich iiber die urspriinglichen Inhalte von ,,Basel II11*
hinaus. Als zusitzliche Regelungsgegensténde enthilt die Richtlinie 2013/xx/EU Bestimmungen zu einer
verbesserten Corporate Governance von Instituten sowie harmonisierte Aufsichtsregeln. Ferner wurden
neben den im Basel I1I-Paket vorgesehenen Kapitalpuffern zusétzliche systemische Puffer eingefiihrt.

Zusammenfassend stellt der vorliegende Gesetzesentwurf, nach bereits erfolgten Umsetzungen anderer
Novellen der  Richtlinien 2006/48/EG ~ und  2006/49/EG ~ (z.B.:  Richtlinie 2009/111/EG,
Richtlinie 2010/76/EU) eine weitere legistische Reaktion auf die jiingste Finanzkrise dar. Insgesamt
sollen bestehende Schwichen des Regulierungs- und Aufsichtsrahmens fiir Institute behoben und die
Finanzmarktstabilitat sowie das Vertrauen der Anleger nachhaltig gestirkt werden.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfs:
Makroprudenzielle Aufsicht

Die Richtlinie 2013/xx/EU und die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 umfassen mehrere Mainahmen, um
systemisches Risiko zu adressieren. Malnahmen zur Adressierung systemischen Risikos konnen auf EU-
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Ebene (Art. 459 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) oder auf nationaler Ebene gesetzt werden (§§ 22a,
23 bis 23d, Art. 458 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013).

Auf nationaler Ebene steht nunmehr ein umfangreiches Instrumentarium zur Verfiigung. Einerseits
konnen nationale Maflnahmen in Einklang mit Art. 458 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 und dem
Verfahren gem. § 22a getroffen werden. Andererseits konnen Globalen Systemrelevanten Instituten (G-
SRI) und sonstigen Systemrelevanten Instituten (SRI) zusétzliche Kapitalpuffer vorgeschrieben werden,
wenn von diesen Banken ein systemisches Risiko ausgeht. Mit dem Systemrisikopuffer kann auch
systemisches Risiko, das nicht von einem G-SRI oder SRI ausgeht, adressiert werden.

In Ergénzung zu diesen nationalen Malnahmen kann auf EU-Ebene die Europédische Kommission (EK)
auf Empfehlung oder nach Stellungnahme des Européischen Ausschusses fiir Systemrisiken (ESRB) oder
der Europidischen Bankaufsichtsbehorde (EBA) im Sinne von Art. 459 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 delegierte Rechtsakte erlassen, um fiir die Dauer von einem Jahr fiir Forderungen strengere
Aufsichtsanforderungen festzulegen, sofern dies notwendig ist, um auf aus Marktentwicklungen
resultierende Verdnderungen der Intensitdt der Risiken auf Instituts- und auf Systemebene in der Union
oder auflerhalb der EU, wenn davon alle Mitgliedstaaten betroffen sind, zu reagieren. Die EK kann dabei
die Hohe der Eigenmittel, Anforderungen fiir Grokredite und Offenlegungspflichten verdandern.

Die zentralen Ziele der Mikroaufsicht sind Glaubigerschutz und Finanzmarktstabilitit. Die zentralen Ziele
der Makroaufsicht sind Finanzmarktstabilitdt, Stirkung der Widerstandsféhigkeit des Finanzsystems,
Senkung des Systemischen Risikos und Sicherstellung des Beitrags des Finanzsystems zu einem
nachhaltigen, mittel- und langfristigen Wirtschaftswachstum. Makroaufsicht umfasst neben dem
systemischen Risiko gem. §2Z41 und dem durch den antizyklischen Kapitalpuffer adressierten
»Verstirker der inhdrenten Prozyklizitit des Finanzsystems auch das Risiko, das sich aus direkten und
indirekten Verbindungen zwischen Instituten und anderen Unternehmen ergibt (sektoriibergreifende
Dimension). Makroaufsicht unterscheidet sich daher von Geldpolitik und Mikroaufsicht (iSd laufenden
Aufsicht Giber Institute), da die Mikroaufsicht sich nur auf Institute bezieht und dabei letztlich dem Schutz
von Gldubigern und Investoren zentrale Bedeutung zukommt. Makroaufsicht soll demgegeniiber ein
stabileres Finanzsystem, niedrigere gesellschaftliche Kosten von Finanzkrisen und das mittel- und
langfristige Wirtschaftswachstum sicherstellen.

Zur Stirkung der Zusammenarbeit in makroprudentiellen Fragen und zur Forderung der
Finanzmarktstabilitit =~ wird das  bestehende  Finanzmarktkomitee @ (FMK) durch ein
Finanzmarktstabilititsgremium (FMSG) ersetzt. Diesem Gremium gehoren Vertreter des
Bundesministeriums fiir Finanzen (BMF), der FMA, der Oesterreichischen Nationalbank und des
Fiskalrates an. Die Oesterreichische Nationalbank erhélt aufgrund ihrer makrodkonomischen und
Finanzmarkt-Expertise den Auftrag, zur Wahrung der Finanzmarktstabilitidt beizutragen, indem sie
laufend insbesondere die fiir die Finanzmarktstabilitit mafBgeblichen Sachverhalte analysiert, um
Gefahren fiir die Finanzmarktstabilitét zu identifizieren und gegebenenfalls Vorschlige fiir Empfehlungen
an die FMA oder fiir Risikohinweise abzugeben. Die makrookonomische Expertise der Mitglieder des
Fiskalrates mit besonderem Schwergewicht auf konjunturellen Rahmenbedigungen und der nachhaltigkeit
offentlicher Haushalte (§ 1 Abs. 1 des Bundesgesetzes iiber die Errichtung des Fiskalrates)
vervollstindigt das wumfassende Experten-Know-How, durch das insgesamt eine fundierte
Aufgabenwahrnehmung sichergestellt wird. Das Finanzmarktstabilitdtsgremium erortert auf der
Grundlage des vorerwihnten umfassenden Expertenwissens finanzmarktstabilititsrelevante Themen und
kann Empfehlungen an die FMA oder Risikohinweise abgeben. Im Gleichklang mit den Befugnissen des
zum 1. Janner 2011 errichteten Europdischen Ausschusses fiir Systemrisiken (ESRB) wird das
Finanzmarktstabilititsgremium damit betraut, frithzeitig auf Gefahren fiir die Finanzmarktstabilitit
hinzuweisen und gegebenenfalls Empfehlungen an die FMA zu ihrer Beseitigung auszusprechen. Durch
das neue Gremium wird daher der in Fragen der Finanzaufsicht bestehende Rahmen fiir einen
strukturierten Dialog in Fragen der Finanzmarktstabilitdt im Rahmen des bisherigen Finanzmarktkomitees
verbessert. Zudem werden in der Umsetzung die Empfehlungen des ESRB vom 22. Dezember 2011 zum
makroprudentiellen Mandat der nationalen Behorden (ESRB/2011/3) beriicksichtigt.

EU-weit harmonisiertes Sanktionsregime

Durch die Umsetzung der Richtlinie 2013/xx/EU wird der Strafrahmen der zu verhdngenden
Verwaltungsstrafen europaweit harmonisiert, indem einheitliche Mindestschwellen fiir das nationale
Hochststratmall ~ festgelegt werden. Daneben werden die bisherigen MalBnahmen- und
Sanktionsbefugnisse der FMA erweitert und Mechanismen eingefiihrt, welche die frithzeitige Autklarung
und Verfolgung potenzieller Verwaltungsiibertretungen verbessern sollen. Insgesamt werden dadurch
wirksame und abschreckende PridventionsmaBnahmen eingefiihrt. Im Ergebnis sollen die genannten
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MaBnahmen zu einer besseren Einhaltung der aufsichtsrechtlichen Regelungen sowie einer Stiarkung der
Banken- und Wertpapieraufsicht fithren.

Verbesserung der Corporate Governance von Instituten

Durch den gegenstandlichen Gesetzesentwurf soll die institutsinterne Kontrolle durch den Aufsichtsrat
verbessert werden. Einerseits werden daher die Aufgaben des Aufsichtsrates erweitert, andererseits
werden die Anforderungen an die Mitglieder des Aufsichtsrates erhoht. Die verschiedenen Neuerungen
sollen bestehende Schwichen der bisherigen Regeln und Praktiken der Corporate Governance beseitigen
und zu einem wirksamen internen Risikomanagement beitragen.

Harmonisierung des EU-Aufsichtsrechts

Die Umsetzung des europdischen Maflnahmenpakets soll zu einer einheitlichen Rechtssetzung (,,Single
Rule Book*) beitragen. Zudem soll durch das neue Regelwerk eine Maximalharmonisierung im Bereich
des Aufsichtsrechts erreicht werden, weshalb weitgehend auf Wahlrechte der Mitgliedstaaten bei der
nationalen Umsetzung von Richtlinie 2013/xx/EU verzichtet wurde. Dadurch sollen unnétige, zusétzliche
Verwaltungskosten (,,goldplating*) fiir Unternechmen vermieden werden.

Sicherstellung einer umfassenden und angemessenen Beaufsichtigung von Finanzkonglomeraten

Durch die Aufnahme der ,,gemischten Finanzholdinggesellschaft“ in den Anwendungsbereich der
Beaufsichtigung von Gruppen gemidl BWG und des VAG soll sichergestellt werden, dass die
branchenspezifischen Bestimmungen auch auf diese Unternechmen anwendbar sind. Diese Unternehmen
sind daher zukiinftig nach dem FKG, BWG und VAG auf konsolidierter Ebene zu beaufsichtigen.
Insoweit die Bestimmungen dieser Gesetze im Hinblick auf eine risikoorientierte Beaufsichtigung
gleichwertig sind, kann die FMA Erleichterungen gewéhren. Weiters wird die Beaufsichtigung auch auf
bisher nicht beaufsichtigte Unternehmen, insbesondere Zweckgesellschaften und Verwalter alternativer
Investmentfonds, ausgedehnt. Hinsichtlich der Bestimmung eines Finanzkonglomerats wird ein
risikobasierter Ansatz fiir die Beurteilung von Finanzkonglomeraten durch die Aufsichtsbehorden
implementiert.

Umsetzungstechnik:

Die Bundesregierung unterstiitzt die europdische Zielsetzung eines mdglichst einheitlichen
Rechtsrahmens fiir Institute, sowie den verstirkten Informationsaustausch zwischen den europiischen
Aufsichtsbehdrden. Im Vordergrund steht dabei auch die erkennbare Riickfithrbarkeit des Gesetzestextes
auf den Richtlinien- bzw. Verordnungstext. Systematik und Terminologie der europdischen Rechtsakte
wurden so weit iibernommen, als sie klar genug sind, um dem verfassungsrechtlichen Legalitétsprinzip zu
entsprechen und in die dsterreichische Rechtsordnung integrierbar sind.

Der Gesetzesentwurf folgt ferner dem Bestreben, bereits bewdhrte Strukturen und Systematiken in den zu
novellierenden Bundesgesetzen aufrecht zu halten.

Die Richtlinie 2013/xx/EU und die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sind noch nicht in Kraft getreten. Die
Regierungsvorlage basiert auf folgenden englischsprachigen Dokumentenfassungen:

PE-CONS 14/13 -2011/0202 (COD)
PE-CONS 15/13 - 2011/0203 (COD)

Es ist davon auszugehen, dass diese Dokumentenfassungen ident mit den im Amtsblatt der EU zu
veroffentlichenden Texten sind.

Die Verweise auf Bestimmungen der Richtlinie 2002/87/EG iiber die zusitzliche Beaufsichtigung der
Kreditinstitute, Versicherungsunternehmen und Wertpapierfirmen eines Finanzkonglomerats und zur
Anderung der Richtlinien 73/239/EWG, 79/267/EWG, 92/49/EWG, 92/96/EWG, 93/6/EWG und
93/22/EWG des Rates und der Richtlinien 98/78/EG und 2000/12/EG, ABI. Nr. L 35 vom 16.12.2002
S. 1, zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2011/89/EU, im Besonderen Teil der Erlduterungen verstehen
sich, soweit nichts anderes angegeben ist, in der Fassung der Richtlinie 2013/xx/EU.

In-Kraft-Treten:

Ein In-Kraft-Treten der umzusetzenden Bestimmungen zum vorgegebenen Termin ist jedenfalls
notwendig, um die von der Richtlinie geforderte Vorgabe hinsichtlich des Zeitpunkts der Anwendung der
Bestimmungen einhalten zu kénnen. Dariiber hinaus ist es aus Wettbewerbsgriinden unerlédsslich, den
sowohl im Inland als auch grenziiberschreitend tétigen Normadressaten den harmonisierten rechtlichen
Rahmen mdglichst rasch zur Verfligung zu stellen.
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Kompetenzgrundlage:

Der vorliegende Entwurf stiitzt sich auf Art. 10 Abs. 1 Z 5 B-VG (Bankwesen) und Art. 10 Abs. 1 Z 11
B-VG (Vertragsversicherungswesen).

Besonderer Teil

Zu Art. 2 (Anderung des Bankwesengesetzes)
Zu § la:

Die Einfligung in Abs. la ergibt sich durch die Verschiebung maBigeblicher Bestimmungen des
Bankwesengesetzes in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Abs. la stellt klar, dass CRR-Kreditinstitute
im Sinne dieses Gesetzes Kreditinstitute iSd Art. 4 Abs. | Nummer 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013,
CRR-Wertpapierfirmen im Sinne dieses Gesetzes Wertpapierfirmen iSd Art. 4 Abs. 1 Nummer 2 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 und CRR-Finanzinstitute Finanzinstitute iSd Art. 4 Abs. 1 Nummer 26
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sind. CRR-Kreditinstitute und CRR-Wertpapierfirmen stellen
gemeinsam die Gruppe der Institute im Sinne von Art. 4 Abs. 1 Nummer 3 der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 dar. Mit der Einfiigung wird zudem klargestellt, dass CRR-Kreditinstitute, die ihren Sitz und
ihre Zulassung in Osterreich haben, eine Untergruppe der Kreditinstitute iSd § 1 Abs. 1 sind. In Abs. 2
wird die Klarstellung aufgenommen, dass in bewéhrter nationaler Umsetzungstradition die EU-
rechtlichen Vorgaben grundsdtzlich auf alle Kreditinstitute erstreckt werden. Dies bedeutet, dass, sobald
im Rahmen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 der Begriff ,,Kreditinstitut verwendet wird, bei der
nationalen Anwendung bzw. Vollziehung dieser Bestimmungen grundsétzlich immer alle Kreditinstitute
gemdlB § 1 Abs. 1 unter diesen Begriff zu subsumieren sind (zusdtzlich zu den der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 unmittelbar unterworfenen CRR-Kreditinstituten gemél § 1a Z 1). Zudem wird klargestellt,
dass Kreditinstitute gemil3 § 1 Abs. 1, auf die die Bestimmungen der CRR angewandt werden, auch von
anderen Kreditinstituten und innerhalb der eigenen Kreditinstitutsgruppe als Institute behandelt werden.
Wie bisher bleiben die Ausnahmen in § 3 geregelt.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Definition des Kreditinstitutes, des Finanzinstituts und der
Wertpapierfirma in Art. 4 Abs. 1 Nummer 1, 2 und 26 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, auf die in § 1a
Abs.1 Z1, 2 und 3 verwiesen wird, sowohl derartige Kreditinstitute, Finanzinstitute oder
Wertpapierfirmen mit Sitz im Inland, mit Sitz in der EU als auch derartige Kreditinstitute, Finanzinstitute
oder Wertpapierfirmen mit Sitz in einem Drittland, einschlieBlich deren Zweigstellen, umfassen kann und
sich mogliche Einschriankungen im Anwendungsbereich aus der jeweiligen Norm ergeben kdnnen.

Zu§2:

In Z1 wird eine Anpassung des Geschiftsleiterbegriffs an die Terminologie des Art.3 Abs. 1
Nummer 7der Richtlinie 2013/xx/EU vorgenommen. Weiters wird in Z 1 lit. ¢ ausdriicklich klargestellt,
dass Geschéftsleiter von Zweigstellen die personliche Verantwortlichkeit gemdBl § 9 VStG fiir Verstof3e
der Zweigstelle gegen die Bestimmungen des § 9 Abs. 7 trifft, und nicht die Geschéftsleiter des durch
eine Zweigstelle in Osterreich titigen Kreditinstitutes.

In den Z 1a und 1b werden in Umsetzung von Art. 3 Abs. 1 Nummer 7 und 9 der Richtlinie 2013/xx/EU
die Termini ,,Leitungsorgan* und ,,hoheres Management* definiert. Das ,,Leitungsorgan® ist in Osterreich
iiblicherweise zweigliedrig und besteht aus der Geschéftsleitung und dem Aufsichtsrat oder dem sonst
nach Gesetz oder Satzung zustindigen Aufsichtsorgan. Die Formulierung ,,Aufsichtsrat oder das sonst
nach Gesetz oder Satzung zustidndige Aufsichtsorgan entspricht dabei der Definition des ,,Leitungsorgans
in seiner Aufsichtsfunktion® gemél Art. 4 Abs.2 Nummer 8 der Richtlinie 2013/xx/EU. Geméal der
Richtliniensystematik (s. Erwdgungsgrinde 55 und 56, Art.4 Abs.2 Nummer7 und 8 der
Richtlinie 2013/xx/EU), wonach die Anforderungen der Richtlinie 2013/xx/EU lediglich fiir diejenigen
Mitglieder des Leitungsorgans gelten, denen die geltenden innerstaatlichen Rechtsvorschriften die
entsprechenden Befugnisse zuweisen, hat die Geschéftsleitung somit die Geschéftsfiihrungsfunktion zu
iibernehmen, wiéhrend der Aufsichtsrat oder das sonst nach Gesetz oder Satzung zustindige
Aufsichtsorgan fiir die Kontrolle und die Uberwachung der Geschiftsleitung zustindig ist. Der Fall, dass
nur ein Organ sdmtliche Funktionen des Leitungsorgans umfasst, ist nur bei der Europdischen
Gesellschaft (SE) oder bei der Europdischen Genossenschaft (SCE) vorgesehen. Unter dem Begriff
,hoheres Management* ist die zweite Fiihrungsebene zu verstehen.

Z 2 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 35 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.
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Z 3 entfdllt. Der erste Satzteil wird nunmehr in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
Klarstellung hinsichtlich der Festlegung der Stimmrechte, die bisher in Z 3 geregelt war, wird aus
systematischen Griinden nunmehr in § 20 Abs. 7 geregelt.

Z 5aund 5b entfallen, da sich diese Definition durch die Verschiebung maBgeblicher Bestimmungen des
BWG in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 eriibrigen.

Z 6 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 43 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 7 entfdllt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 44 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 9 entfdllt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 40 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 9a entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 45 iVm 46 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 9b entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 8 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 9c entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 41 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 10 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1| Nummer 51 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 11 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 15 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 11a entfallt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 28 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 11b entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 29 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 12 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 16 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 15 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 42 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 16 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 17 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

In Z 22 wird zur Klarstellung ein Verweis auf den Begriff des ,,CRR-Kreditinstitutes* aufgenommen.

Z 23 und 24 entfallen. Mehrere Verweise in den bisherigen Z 23 und 24 eriibrigen sich aufgrund der
nunmehrigen Regelung mehrerer bisheriger BWG-Inhalte in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. In § 21
Abs. 1, § 30 und § 93 Abs. 5 werden in Folge des Entfalls dieser Ziffern Anpassungen vorgenommen,
hinsichtlich der Verweise auf die §§ 51 bis 54, den § 59 und der Anlage2 zu § 43 wird in § 43 ein
klarstellender Abs. 3 angefiigt. In § 25 wird nach selber Methodik ein Abs. 12 angefiigt.

Z 23a entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. I Nummer 3 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 25 entfallt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 20 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 25a entfallt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 30 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 25b entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 31 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Die bisherige Z26 entfillt. Der Begriff des ,gemischten Unternechmens®, der noch im
Kommissionsentwurf KOM(2011) 453 endg. verwendet wurde, wird nunmehr durch den Begriff der
»gemischten Holdinggesellschaft™ (Art. 4 Abs. 1 Nummer 22 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) ersetzt
und entfillt daher.

Die nunmehrige Z 26 setzt Art. 3 Abs. 1 Nummer 59 der Richtlinie 2013/xxx/EU um und definiert den
Begriff des internen Ansatzes. Da im BWG im Zusammenhang mit dem Marktrisiko auch der Begriff
»internes Modell” verwendet wird, wird in der Definition auch auf diesen Begriff verwiesen.
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Die bisherige Z 27 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 18 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Die nunmehrige Z 27 setzt Art. 3 Abs. | Nummer 57 der Richtlinie 2013/xxx/EU um. Das Risiko einer
iibermdfigen Verschuldung (,,Leverage®) bezieht sich auf eine Risikoart, die sich aus der Kapitalstruktur
eines Kreditinstitutes ergibt, da der europdische Gesetzgeber annimmt, dass eine iiberméfige
Verschuldung die Stabilitit eines Kreditinstitutes negativ beeinflussen und dadurch zu einer
Verschlechterung der Finanz- und Eigenmittelsituation eines Kreditinstitutes fithren kann.

Die bisherige Z 28 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 38 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Die nunmehrige Z 28 setzt Art. 3 Abs. INummer 7 iVm Art. 128 der Richtlinie 2013/xxx/EU um.

Z 30 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 2 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 31 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 25 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 32 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 72 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 34 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 50 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Die Z 36, 37 und die bisherigen Z 41 bis 43 entfallen, da sich diese Definitionen durch die Verschiebung
maBgeblicher Bestimmungen des BWG in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 eriibrigen.

Die nunmehrige Z 41 setzt Art. 3 Abs. 1 Nummer 10 iVm Art. 131 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xxx/EU
unter Beriicksichtigung mafigeblicher Definitionen des systemischen Risikos (Verordnung (EU)
Nr. 1092/2010 und Verordnung (EU) Nr. 1093/2010) fiir die Zwecke des BWG um. Zu beachten sind die
Kompetenzen des Europdischen Ausschusses fiir Systemrisiken (ESRB) zur Abwendung oder
Einddmmung von Systemrisiken zur Steigerung der Finanzstabilitit in der Union. In Einklang mit
Art. 2 lit. ¢ der Verordnung (EU) Nr. 1092/2010 iiber die Finanzaufsicht der Européischen Union und zur
Errichtung eines Europédischen Ausschusses fiir Systemrisiken kann der Begriff ,,Systemrisiko® auf alle
Arten von Finanzmittlern, -méirkten und —infrastrukturen bezogen werden. Das ESRB kann dabei z.B.
Warnungen und Empfehlungen gem. Art. 17 der Verordnung (EU) Nr. 1092/2010 abgeben, iiberwacht
und bewertet das systemische Risiko. Auch die Europdische Bankaufsichtsbehérde (EBA) hat
Kompetenzen zur Ermittlung und Messung des systemischen Risikos. Systemisches Risiko kann
gem. Art. 22 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr.1093/2010 zur Errichtung einer Europdischen
Aufsichtsbehorde durch eine Storung des Finanzsystems oder durch Teile des Finanzsystems verursacht
werden. EBA entwickelt zudem in Zusammenarbeit mit dem ESRB quantitative und qualitative
Indikatoren (,,Risikosteuerpult) zur Ermittlung und Messung des systemischen Risikos. Zudem
identifiziert die EBA Institute, von denen ein Systemisches Risiko ausgehen konnte. Die FMA hat mit
dem ESRB und der EBA zusammenzuarbeiten und die Empfehlungen und Leitlinien dieser Institutionen
entsprechend zu beriicksichtigen.

Die nunmehrige Z 42 definiert den Begriff ,,Bedeutendes Tochterunternehmen und fiihrt den bisherigen
§ 26a Abs. 5 bis zu einer ndheren Determinierung auf EU-Ebene fort.

Die bisherige Z 44 entfillt, da der Inhalt der bezugnehmenden Bestimmung nunmehr in Art. 4
Abs. 1 Nummer 83 und 82 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Die nunmehrigen Z 43 und 44 setzen Art. 128 Abs. 3 und 4 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Die §§ 44a und 44b wurden aus Konsistenzgriinden ergénzt.

Die bisherige Z 45 entfillt, da sich diese Definition durch die Verschiebung mafigeblicher Bestimmungen
des BWG in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 eriibrigt.

Die nunmehrige Z 45 setzt Art. 128 Abs. 6 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Z 48 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 300 Nummer 3 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 53 und 56 entfallen, da sich diese Definitionen durch die Verschiebung maB3geblicher Bestimmungen
des BWG in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 eriibrigen.

Z 57 bis 57c¢ und 57e entfallen, da an den betreffenden Textstellen im BWG nunmehr auf die
Richtlinie 2012/xxx/EU oder Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 direkt verwiesen wird oder die betreffenden
Textstellen wegfallen.
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Z 57d entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 52 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013geregelt wird.

Z 60 entfdllt weitgehend, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 66 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird. Die Klarstellung des Bankgeschéftsbegriffs in Z 60 wird
aus systematischen Griinden nunmehr in § 3 Abs. 5 geregelt.

Z 61 entfallt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. I Nummer 61 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 61a entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 63 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 62 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 242 Abs. 10 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 63 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 242 Abs. 11 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 64 entfallt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 67 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 65 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 62 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 65a entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 64 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 66 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 65 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 67 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 13 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 68 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 14 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 69 entfillt, da sich diese Definition durch die Verschiebung maf3geblicher Bestimmungen des BWG in
die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 eriibrigt.

Z 70 entfallt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 60 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Z 76 entfillt, da die bezugnehmende Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. | Nummer 47 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

Zu § 3:

Die Erweiterung im Einleitungssatz von Abs. 1, 2 und 3 stellt klar, dass fiir jene Institute, die in Einklang
mit Art. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU zur Génze oder teilweise vom Anwendungsbereich des BWG
ausgenommen oder die CRR-Finanzinstitute sind und ein unerhebliches Risikoprofil in den genannten
Bankgeschiften oder Geschiftsmodellen aufweisen, die Bestimmungen der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 nicht oder nur eingeschrinkt gelten. Dies steht in Einklang mit Art. 1 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013, der klarstellt, dass die Verordnung einheitliche Regeln fiir die in diesem Artikel genannten
Aufsichtsanforderungen festlegt und von im Rahmen der Richtlinie 2013/xx/EU beaufsichtigten Instituten
zu erfiillen sind. Fiir Kreditinstitute, die CRR-Finanzinstitute sind und deren Schwerpunkt auf der
Unterstiitzung und Forderung von klein- und mittelgroBen Unternehmen liegt, sollten weiterhin ihrem
Risikoprofil und Geschiftsmodell entsprechende aufsichtsrechtliche Entlastungen vorgesehen werden.

Die Beaufsichtigung von zentralen Gegenparteien wird abschlieBend von der Verordnung (EU)
Nr. 648/2012 (,EMIR®) in Verbindung mit dem Zentrale Gegenparteien-Vollzugsgesetz (ZGVG),
BGBI. I Nr. 97/2012, geregelt. Eine zusitzliche Beaufsichtigung bzw. Einhaltung der Bestimmungen des
BWG (bzw. sédmtlicher Bestimmungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) wire daher materiell nicht
zweckmifig und wiirde zu einer parallelen Anwendung der verschiedenen Aufsichtsmaterien, verbunden
mit allfdlligen Auslegungs- bzw. Vollziehungsschwierigkeiten, fithren.

Ein Unternehmensumfeld, das klein- und mittelgroen Unternehmen entgegenkommt, ist grundsatzlich
von Bedeutung. Abs. 1 Z 4 wird daher um die treuhdndige Abwicklung von Krediten und Darlehen mit
Forderungscharakter auf Grund einer bundes- oder landesgesetzlichen Ermichtigung fiir
Gebietskorperschaften erweitert.

Abs. 1 Z 6 wird um das Garantiegeschift erweitert und einen niedrigeren Beteiligungssatz ergénzt, um
den Zugang zu Krediten und Darlehen mit Fordercharakter zu erleichtern.
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In Abs. 1 Z 7 werden die schon bisher geltenden Ausnahmen von der Beriicksichtigung der Einhaltung
der Vorschriften zum Mindesteigenmittelerfordernis, den Grofveranlagungs-, Liquiditits- und
Offenlegungsvorschriften durch den allgemeinen Verweis auf die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um
eine Ausnahme von der Beriicksichtigung und Einhaltung der Vorschriften zur Leverage Ratio und den
iibertragenen Kreditrisiken erweitert. Zur Klarstellung wird zudem ein Verweis auf § 39 Abs. 3 und 4
erganzt.

In Abs. 1 Z 9 werden Verweise aktualisiert, die sich aus der Verschiebung von zuvor im BWG geregelten
Bestimmungen in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ergeben und die dort genannten Ausnahmen um
Ausnahmen von der Einhaltung der Bestimmungen zur Leverage Ratio und den {ibertragenen
Kreditrisiken erweitert.

In Abs. 1 Z 10 werden Verweise aktualisiert, die sich aus der Verschiebung von zuvor im BWG
geregelten Bestimmungen in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ergeben.

Abs. 11 wird eingefiigt, um den Zugang zu Krediten und Darlehen mit Férdercharakter zu erleichtern.

Ergiinzend zu der im 1. Absatz der EB dargelegten Anderung werden in Abs.2 und 3 Verweise
aktualisiert, die sich aus der Verschiebung von zuvor im BWG geregelten Bestimmungen in die
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ergeben. Die Ausnahme von den Anforderungen von Teil 6 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 in Abs. 2 umfasst auch jene Artikel der Verordnung, die auf Teil 6 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 referenzieren (z.B. Art. 444 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013).

In Abs. 3 Z 4a werden Verweis aktualisiert.

Der bisherige § 3 Abs.2 Z 7 wird in einen neuen Abs. 2a gefasst und um eine Ausnahme von der
Leverage Ratio erweitert.

In Abs. 4a werden Verweise aktualisiert, die sich aus der Verschiebung von zuvor im BWG geregelten
Bestimmungen in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ergeben und die dort genannten Einschrankungen
um eine Ausnahme von den iibertragenen Kreditrisiken erweitert.

Die Klarstellung des Bankgeschéftsbegriffs in Z 60 wird inhaltsgleich aus systematischen Griinden
nunmehr in § 3 Abs. 5 geregelt. Der Rest des Z 60 entfillt weitgehend, da die bezugnehmende
Bestimmung nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 66 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt wird.

In Abs. 7 werden Verweise aktualisiert, die sich aus der Verschiebung von zuvor im BWG geregelten
Bestimmungen in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ergeben und die dort genannten Einschrinkungen
um eine Ausnahme von den {ibertragenen Kreditrisiken erweitert. Fiir Kreditinstitute, deren Bilanzsumme
eine Milliarde iibersteigt, gelten hinsichtlich der Bildung von Ausschiissen des Aufsichtsrates sowie der
Einrichtung der Internen Revision als eigene Organisationseinheit besondere Bestimmungen, die auf BV-
Kassen nur bedingt tbertragbar sind. Es soll daher der Besonderheit im BMSVG, dass die
Vermogenswerte der Veranlagungsgemeinschaft in die Bilanz der BV-Kasse einbezogen werden,
dahingehend Rechnung getragen werden, dass dieses Sondervermdgen nicht in die GroBenklassifizierung
eingerechnet wird. Damit wird auch eine Gleichstellung mit den Kapitalanlagegesellschaften hergestellt.
Der Anpassung von Verweisen dient auch die neu eingefiigte lit. ca.

Zu § 4 Abs.3 und 5:

Die Anpassung von Abs. 3 Z 5a erfolgt in Umsetzung des Art. 14 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xx/EU.
Sofern keine qualifizierten Beteiligungen vorhanden sind, sind der FMA beim Antrag auf Erteilung der
Konzession die Identitdt und der Beteiligungsbetrag der zwanzig grofiten Aktiondre oder Gesellschafter
mitzuteilen.

In Abs. 5Z 1, 2 und 3 erfolgen redaktionelle Anpassungen.
Zu§5Abs.17Z7:

Hiermit wird Art. 13 Abs. 1 zweiter UA iVm Art. 87 Abs.1 lit.c und Art. 69 Abs.2 der
Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Aufgrund der Formulierung in der Richtlinie und zur Klarstellung
wurden die Begriffe ,,Aufrichtigkeit und ,,Unvoreingenommenheit® im Gesetzestext integriert, das
Vorhandensein dieser Eigenschaften wurde jedoch auch schon nach bisheriger Rechtslage durch das
Erfordernis der ,,Zuverldssigkeit* mitumfasst, sodass sich keine Anderung der materiellen Anforderungen
ergibt. Die Aufgaben, die mit dem ,,Betrieb der Geschifte gemif3 § 1 Abs. 1* einhergehen, beinhalten aus
Sicht des Geschiftsleiters unter anderem auch die Uberwachung und allfillige Hinterfragung der
Entscheidungen des ihm untergeordneten ,,hoheren Managements*.

Zu § 5 Abs. 1 Z 9a:

Hiermit wird Art. 13 Abs. 1 zweiter UA und Art. 91 Abs. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU im Hinblick auf
die Geschiftsleiter eines Kreditinstitutes umgesetzt. Wird in dieser Bestimmung nur die Formulierung
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»Aufsichtsrat” verwendet, so ist darunter rechtsformunabhéngig der ,,Aufsichtsrat oder ein sonst nach
Gesetz oder Satzung zustéindiges Aufsichtsorgan® zu verstehen.

Bei der Bewertung, ob ausreichend Zeit fiir die Erfiillung der Aufgaben vorhanden ist sowie bei der
Berechnung der Obergrenzen fiir die Anzahl der zuldssigen Funktionen ist jegliche Tétigkeit in
geschiftsfiilhrender Funktion oder als Mitglied in Aufsichtsriten zu bertlicksichtigen. Nicht
miteinzubeziehen sind Tétigkeiten bei Organisationen, die nicht iberwiegend gewerbliche Ziele
verfolgen. Der Ausdruck ,, Tétigkeit in geschéftsfithrender Funktion™ soll in diesem Zusammenhang als
Uberbegriff dienen und umfasst sowohl die Titigkeit als Geschiftsleiter eines Kreditinstitutes als auch
andere geschéftsfithrende Funktionen innerhalb und auBerhalb der Finanzbranche. Genauso umfasst auch
der Ausdruck ,Mitglied eines Aufsichtsrates* Uberwachungstitigkeiten innerhalb und auBerhalb der
Finanzbranche.

Bei der privilegierten Zusammenrechnung der Téatigkeiten gemaB lit. a bis ¢ gelten mehrere Tétigkeiten
als Mitglied von Aufsichtsriaten und in geschiftsfithrender Funktion als eine Tatigkeit. Dies bedeutet im
Hinblick auf die Berechnung der Obergrenzen flir die Anzahl der zuldssigen Tétigkeiten Folgendes:
Umfassen die gemaB lit. a bis ¢ zusammenzuzdhlenden Tétigkeiten (neben Téatigkeiten als Mitglied eines
Aufsichtrates) auch Tatigkeiten in geschéftsfithrender Funktion, so gelten diese Tatigkeiten insgesamt als
eine Tétigkeit in geschéftsfithrender Funktion. Umfassen die gemaf lit. a bis ¢ zusammenzuzihlenden
Tétigkeiten nur Tatigkeiten als Mitglied eines Aufsichtsrates, gelten diese Tétigkeiten insgesamt als eine
Titigkeit als Mitglied eines Aufsichtsrates. Die FMA kann eine Uberschreitung der vorgesehenen
Mandatszahl um ein Aufsichtsratsmandat genehmigen, wobei sich die Kriterien aus Z 9a erster Satz
ergeben.

Erginzend wird hier vollstandigkeitshalber angefiihrt, dass Art. 69 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU
bereits durch § 5 Abs. 1 Z 6 und 9 in Verbindung mit den Regelungen des Strafregistergesetz 1968
umgesetzt ist.

Zu § 5 Abs. 4:

Die Bestimmung hat zu entfallen, da § 1 Abs. 1 Z 20 mit BGBI. I Nr. 107/2010 aufgehoben wurde.
Zu § 6 Abs.2 Z 2:

Die Erweiterung setzt Art. 18 lit. d der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Zu § 8:

Setzt Art. 8 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Zu §9:

Redaktionelle Anpassung in Abs. 1 infolge der Umsetzung des Art. 39 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xx/EU.
Inhaltlich ergeben sich dadurch keine Anderungen, der bisher hier verwendete Begriff eines
HKreditinstitutes im Sinne von Art. 4 Nummer 1 der Richtlinie 2006/48/EG* wird gemdl der neuen
Terminologie in § la Abs. 1 Z 1 durch den Begriff ,, CRR-Kreditinstitut* ersetzt.

Abs. 2 setzt Art. 38 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Verweisanpassung in Abs.3 Z 1, da anderenfalls die Meldepflicht von Kreditinstituten aus
Mitgliedstaaten unvollstindig wére.

Redaktionelle Anpassungen in Abs. 6 und 7.

Zu § 9 Abs. 7a:

Abs. 7a setzt Art. 40 iVm Art. 152 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Zu § 10:

Infolge der Umsetzung des Art. 35 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU hat die FMA der zustéindigen
Behorde des Aufnahmemitgliedstaates neben der Hohe der Eigenmittel auch deren Zusammensetzung
sowie die Summe der Eigenmittelanforderungen gemdB Art. 92 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu
tibermitteln. (Z 1)

Abs. 4 Z 2 bis 6 setzen Art. 50 Abs. 1 bis 3 iVm Art. 156, Z 7 setzt Art. 52 Abs. 2 letzter Unterabsatz und
Z 8 Art. 45 der Richtlinie 2013/xx/EU um. Zu beachten ist, dass die zu Ubermittelnden Informationen
gemdl Z 2 bis 7 relevant in Hinblick auf den jeweils zu erreichenden Zweck sein miissen.

Der Schlussteil von Abs. 4 setzt Art. 50 Abs. 4 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Die Anpassung in Abs. 5 griindet auf der Erweiterung von § 10 Abs. 4.
Redaktionelle Anpassung in Abs. 6.
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Zu § 11:
Anpassung an die neue Terminologie in Abs. 1 erster Satz.

Redaktionelle Anpassung in Abs. 1 Z 1 aufgrund der neuen Terminologie. Die Anderung der Z 5 setzt die
Neufassung des Art.24 Abs. 1 dritter UA der Richtlinie 2006/48/EG durch Art.34 Abs. 1 der
Richtlinie 2013/xx/EU um.

Redaktionelle Anpassung in Abs. 2 Z 1 aufgrund der neuen Terminologie.
Redaktionelle Anpassungen in Abs. 4, 5 und 6.

Zu § 13:

Redaktionelle Anpassungen in Abs. 1, Abs. 2 Z 3 und Abs. 4 und 5.

Zu § 15 Abs. 1:

Redaktionelle  Anpassung, zudem Anpassung in Umsetzung des Art. 41 Abs.1 der
Richtlinie 2013/xx/EU. Die FMA kann von der Verletzung der nationalen gesetzlichen Vorschriften
durch Zweigstellen insbesondere auch durch die im Rahmen des Art. 50 der Richtlinie 2013/xx/EU durch
die Heimataufsichtsbehorde iibermittelten Informationen erfahren. Art. 44 der Richtlinie 2013/xx/EU ist
bereits in § 17 Abs. 2 umgesetzt.

Zu § 15 Abs. 1a:
Setzt Art. 41 Abs. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Zu § 15 Abs. 3:

Setzt Art. 42 iVm Art. 43 und Art. 49 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU um. Im Hinblick auf Z 4 wird die
FMA zur Wahrung der Rechtssicherheit im Bescheid, mit dem AufsichtsmaBnahmen getroffen werden,
zweckméfBigerweise einen Hinweis aufzunehmen haben, wonach die angeordneten Maflnahmen nur bis
zur Ergreifung von Sanierungsmafnahmen gemifl Z 4 gelten. Dem betreffenden Kreditinstitut wird
gegebenenfalls ein Anspruch auf einen Feststellungsbescheid iiber das AuBer-Kraft-Treten der
MaBnahmen zustehen.

Zu § 15 Abs. 5:

Hierdurch wird Art. 52 der Richtlinie 2013/xx/EU und Art. 37 Abs.2 der Richtlinie 2005/60/EG
umgesetzt sowie der FMA origindre Ermittlungsbefugnisse bei Zweigstellen zuerkannt.

Zu § 15 Abs. 6:

Setzt Art. 52 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Zu § 15 Abs. 7:

Setzt Art. 50 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Zu § 15 Abs. 8:

Setzt Art. 50 Abs. 4 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Zu § 16 Abs. 1:

Anpassung in Umsetzung des Art. 41 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xx/EU.
Zu § 17 Abs. 1:

Anpassung in Umsetzung der Art.34 Abs. 1 1.Unterabsatz iVm Art.41 Abs. 1 der
Richtlinie 2013/xx/EU. Die FMA kann von der Verletzung der nationalen gesetzlichen Vorschriften
durch Zweigstellen insbesondere auch durch die im Rahmen des Art. 50 der Richtlinie 2013/xx/EU durch
die Heimataufsichtsbehorde tibermittelten Informationen erfahren. Art. 44 der Richtlinie 2013/xx/EU ist
bereits in § 17 Abs. 2 umgesetzt.

Zu § 17 Abs. 1a:
Setzt Art. 34 Abs. 1 1. Unterabsatz iVm Art. 41 Abs. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Zu § 17 Abs. 4:

Hierdurch werden Art.44 und 52 der Richtlinie 2013/xx/EU sowie Art.37 Abs.2 der
Richtlinie 2005/60/EG umgesetzt sowie der FMA origindre Ermittlungsbefugnisse bei Zweigstellen
zuerkannt.

Zu § 17 Abs. 5:
Setzt Art. 52 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
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Zu § 18 Abs. 1Z1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 18 Abs. 17Z2:

In Umsetzung des Art. 51 Abs. 1 iVm Art. 158 der Richtlinie 2013/xx/EU ist fiir die Beurteilung, ob eine
Zweigstelle als bedeutsam angesehen werden kann, nun unter anderem auf die systemische Liquiditit und
nicht, wie bisher, auf die Marktliquiditét abzustellen.

Zu § 18 Abs. 5 und 6:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 20 Abs. 4 und 7:

Durch die Anderung in Abs. 4 erfolgt die Umsetzung des Art. 66 Abs. 1 lit. ¢ und d iVm Art. 66 Abs. 2
lit. f der Richtlinie 2013/xx/EU. Siehe dazu auch § 98. Durch die Anderung sollen Maflnahmen auch im
Falle eines Erwerbes wihrend des Beurteilungszeitraumes ergriffen werden konnen.

Der Inhalt des nunmehrigen Abs. 7 wurde bisher in § 2 Z 3 geregelt.
Zu § 20a Abs. 2:

Setzt Art. 22 Abs. 5 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Zu § 20a Abs. 4 7Z2:

Durch die Umsetzung des Art.22 Abs. 4 der Richtlinie 2013/xx/EU wird der Richtlinienverweis
angepasst.

Zu § 20a Abs. 5 Z 1 bis 3:

Redaktionelle Anpassungen infolge der Umsetzung des Art.24 Abs.1 lit.a bis c¢ der
Richtlinie 2013/xx/EU.

Zu § 20b Abs.1Z 1 und 2:

Setzt Art. 23 Abs. 1 lit. a und b der Richtlinie 2013/xx/EU.
Zu § 20b Abs. 3:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 21 Abs.1Z 1 und 2:

Z 1 und 2 werden in Folge des Entfalls von § 2 Z 23 angepasst. Der Anwendungsbereich von Z 2 wird
ausgeweitet.

Zu § 21a:
Zum bisherigen § 21a:

Das Bewilligungsverfahren fiir den auf internen Ratings basierenden Ansatz des bisherigen § 21a wird
nunmehr auf Basis der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 gefiihrt und entfdllt daher. Verfahrenstechnisch
ndtige ergidnzende Bestimmungen kdnnen von der FMA nunmehr per Verordnung erlassen werden.
Hinsichtlich der bisherigen Verordnungsermichtigung Mapping-VO ist die Ubergangsbestimmung in
§ 103xz zu beachten.

Da die Bewilligungsverfahren bei der Anwendung von internen Modellen und Ansétzen — auch wenn
diese grenziiberschreitend erfolgen — nunmehr auf Basis der in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 néher
bestimmten Voraussetzungen durchgefiihrt werden, entfallen die bisherigen §§ 21a bis 21h beinahe
vollumfanglich.

Zum nunmehrigen § 21a:

Da in der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 grundsitzlich nur die materiell-rechtlichen Anforderungen
geregelt werden, sind die flankierenden verfahrensrechtlichen Bestimmungen im nationalen Recht
vorzusehen, sofern die Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 keine ausreichend determinierten
Verfahrensbestimmungen festlegt. Aufgrund der evtl. ndtigen raschen Anpassung der Inhalte dieser
Bestimmungen wird eine Verordnungserméchtigung im nunmehrigen § 21a eingefiihrt. Auch im dKWG
sind dhnliche Verfahrensbestimmungen vorgesehen.

Abs. 1 Z2 ermoglicht es der FMA, Verfahrensbestimmungen zu den durch die Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 festgelegten Antrags- und Anzeigeverpflichtungen, einschlieBlich mdglicher regelméaBiger
Berichtspflichten zu treffen. Hierbei ist insbesondere zu regeln, in welcher Form Antrige zu stellen sind.

www.parlament.gv.at



2438 der Beilagen XXIV. GP - Regierungsvorlage - Materialien 21 von 85

Abs. 2 stellt die bisher in § 21a Abs. 2, § 21b Abs. 2, § 21c Abs. 1 letzter Satz, § 21d Abs. la, § 21e
Abs.2 und § 21f Abs.5 geregelte gutachtliche AuBerung der Oesterreichischen Nationalbank in
Modellbewilligungsverfahren sicher.

Abs. 3 bis 5 setzen Art. 101 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Zu § 21b:
Zum bisherigen § 21b:

§ 21b in seiner bisherigen Fassung entfdllt. Das Bewilligungsverfahren fiir externe Rating-Agenturen
wird nunmehr in der Verordnung (EG) Nr. 1060/2009 geregelt.

Zum nunmehrigen § 21b:

Der nunmehrige § 21b stellt klar, dass die FMA bestimmte, aufgrund der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
eingerdumte Befugnisse, die einen abstrakt bestimmbaren Adressatenkreis und nicht nur einen
individuellen Adressaten beriihren, auch mittels Verordnung ausiiben kann. Die grundsétzliche Befugnis
der FMA zur Erlassung von Bescheiden auf Basis der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 bleibt durch diese
Bestimmung selbstversténdlich unberiihrt. Der Verweis auf Art. 26 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
erfolgt in Fortschreibung des bisherigen § 23 Abs. 1 Z2 BWG (Anrechnung von Zwischengewinnen).
Die in Abs. 2 Z 2 genannten Aspekte sind von besonderer Relevanz fiir den Finanzmarkt und daher an die
Zustimmung des BMF gebunden. Die Europdische Kommission hat in ihrer Auswirkungsstudie
(EK(2011) 949 final) darauf hingewiesen, dass kiirzere Ubergangsfristen zu hdéheren negativen
Auswirkungen auf das jihrliche BIP-Wachstum im Ubergangszeitraum und zu negativen Auswirkungen
auf die Kreditvergabe fithren kdnnen. Eine schrittweise Einfilhrung der neuen Regelungen und eine
Nutzung des durch den Verordnungsgeber der CRR gesetzten Rahmens erscheint daher jedenfalls
sachlich geboten. Diese Ergebnisse sind von der FMA bei Erlass der Verordnung in Hinblick auf die
vorgegebenen Ziele (funktionsfahiges Bankwesen, Finanzmarktstabilitdt, Finanzierung der
Realwirtschaft) zu beachten.

Zum Entfall des bisherigen § 21c:

Das Bewilligungsverfahren bei Verwendung eigener Volatilititsschiatzungen (umfassende Methode) fiir
kreditrisikomindernde Techniken wird nunmehr auf Basis der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 gefiihrt.
Verfahrenstechnisch ndtige ergdnzende Bestimmungen kdnnen von der FMA per Verordnung (§ 21a)
erlassen werden.

Zum Entfall des bisherigen § 21d:

Das Bewilligungsverfahren fiir den fortgeschrittenen Messansatz fiir das operationelle Risiko wird
nunmehr auf Basis der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 gefiihrt. Verfahrenstechnisch nétige ergénzende
Bestimmungen koénnen von der FMA per Verordnung (§ 21a) erlassen werden.

Zum Entfall des bisherigen § 21e:

Das Bewilligungsverfahren fiir interne Modelle der Marktrisikobegrenzung fiir das Handelsbuch wird
nunmehr auf Basis der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 gefiihrt. Verfahrenstechnisch nétige ergénzende
Bestimmungen kdnnen von der FMA per Verordnung (§ 21a) erlassen werden.

Zum Entfall des bisherigen § 21f:

Das Bewilligungsverfahren fiir interne Modelle zur Bestimmung des Forderungswertes von Derivaten,
Pensionsgeschéften, Wertpapier- und Warenleihgeschiften, Lombardgeschéften und Geschéften mit
langer Abwicklungsfrist wird nunmehr auf Basis der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 gefiihrt.
Verfahrenstechnisch ndotige erginzende Bestimmungen kénnen von der FMA per Verordnung (§ 21a)
erlassen werden.

Zum Entfall des § 21g:

Das Bewilligungsverfahren nach §21g, das auf der Umsetzung des Art. 129 Abs.2 der
Richtlinie 2006/48/EG basierte, ist nun in Art. 120 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Diese
Bestimmung hat daher im BWG zu entfallen.

Zum Entfall des bisherigen § 21h:

Der bisherige § 21h wird nunmehr in Art. 20 Abs. 6 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Zu § 22:

Zum bisherigen § 22:

Der bisherige § 22 entfallt. Die Mindesthohe der Eigenmittel von Instituten wird nunmehr in Teil 3,
Titel I, Kapitel 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
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Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 92 Abs. 3 lit. a bis ¢, ¢ und f und Art. 93 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt. In lit. d leg.cit. wird ein zusétzliches Eigenmittelerfordernis fiir das Risiko einer
Anpassung der Kreditbewertung bei bestimmten nicht borsengehandelten Derivaten eingefiihrt. Das
zusitzliche Eigenmittelerfordernis gemill §29 Abs.4 BWG wird in den Vorschriften zur
Risikogewichtung bzw. zum Abzug in Art. 89 und 90 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Das
zusitzliche Eigenmittelerfordernis fiir iiber die GroBveranlagungsgrenzen hinausgehende GrofBrisiken
wird nunmehr in Art. 395 Abs. 5 lit. b der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 107 und 111 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Die Klarstellung des fiir Meldezwecke und die Ermittlung von Forderungswerten zu verwendenden
Rechnungslegungsstandards des bisherigen Abs. 3 findet sich nunmehr in § 74b Abs. 1.

Der bisherige Abs. 4 wird nunmehr in Teil 3, Titel IV der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 5 wird nunmehr in den Art. 273 bis 294 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 6 wird, wenngleich weniger spezifiziert, an den entsprechenden Stellen in Art. 268ff.
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 7 entfdllt. Die Anerkennung vertraglicher Netting-Vereinbarungen wird in den
Art. 273 bis 298 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der Inhalt des bisherigen Abs. 8 wird aus systematischen Griinden nunmehr in § 63 Abs. 4a und in § 79
Abs. 6 geregelt.

Die bisherige Anlage 1 zu Artikel I, § 22 wird nunmehr in Anhang I der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt und entfallt daher.

Die bisherige Anlage 2 zu Artikel I, § 22 wird nunmehr in Anhang II der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt und entfallt daher.

Zum nunmehrigen § 22:

Im nunmehrigen Abs. 1 wird der neu eingefiigte Terminus ,,Bestandsgefdhrdung®™ determiniert und mit
der Gefahr eines insolvenzbedingten Zusammenbruchs eines Kreditinstituts und dem Unterbleiben
korrigierender MaBinahmen verkniipft. In Z 1 bis 5 sind jene Kriterien festgelegt, die bei der Priifung einer
Bestandsgefahrdung durch die FMA zu beriicksichtigen sind. Die Tatbestdnde in Z 3 und 4 sollten nicht
schon bei einer punktuellen, kurzfristigen Nicht-Erfiillung eine Bestandsgefdhrdung indizieren. Eine
Bestandsgefiahrdung sollte erst angenommen werden, wenn von eine Nichterfiillung der Anforderungen
iiber eine Meldeperiode auszugehen ist. Zudem wird klargestellt, dass bei der Priifung -einer
Bestandsgefahrdung von Instituten durch die FMA mogliche zusétzliche Mindesteigenmittelerfordernisse
und Liquiditdtsanforderungen zu beriicksichtigen sind.

Im nunmehrigen Abs. 2 wird der Terminus ,,Systemgefdhrdung® nédher determiniert und mit moglichen
Ansteckungseftekten (,,spill-over*) verkniipft. In Z 1 bis 8 sind jene Kriterien festgelegt, die bei der
Priifung der Systemgeféahrdung durch ein Institut von der FMA zu beriicksichtigen sind.

Im nunmehrigen Abs. 3 wird klargestellt, dass bei der Beurteilung der Bestands- oder Systemgefdhrdung
eines Kreditinstituts eine gutachtliche AuBerung der Oesterreichischen Nationalbank einzuholen ist und
dass das Bundesministerium fiir Finanzen, das Finanzmarktstabilitdtsgremium und bei CRR-Instituten die
EBA unter Beilage mafigeblicher Unterlagen unverziiglich zu informieren ist. Die Information der EBA
erfolgt in Umsetzung von Art. 97 Abs. 5 der Richtlinie 2013/xx/EU.

Die Definitionen von Bestands- und Systemgefdhrdung sind im gegenwirtigen Stadium der
Gesetzgebung und des EU-Rechts nur insoweit operativ, als diese Tatbestinde mit einem
Informationsmechanismus verkniipft werden. Die Begriffe sollen sich in der Rechtsordnung etablieren,
und je nach Entwicklung des rechtlichen Umfeldes (insbesondere Einheitlicher Europédischer
Aufsichtsmechnismus, EU-Richtlinienvorschlag zur Sanierung und Abwicklung von Kreditinstituten)
weiterentwickeln.

Zu § 22a:
Zum bisherigen § 22a:

Der bisherige § 22a entfillt. Die Bestimmungen zum Kreditrisiko-Standardansatz finden sich nunmehr in
Art. 111 bis 134 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Die Regelungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
sind grundsitzlich inhaltsgleich zu den bisherigen Bestimmungen des BWG. Folgende wesentlichen
Anderungen wurden im Vergleich zur bisherigen Rechtslage gemiB BWG vorgenommen: es wird
zusitzlich — und analog zum IRB-Ansatz — die Forderungsklasse ,,Beteiligungspositionen® eingefiihrt, die
Behandlung von Wertberichtigungen prézisiert, die Liste internationaler Organisationen sowie jene der
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Forderungen mit hohem Risiko erweitert, die Definition tiberfalliger Forderungen aus dem IRB-Ansatz
ibernommen, die Moglichkeit der 0 vH Risikogewichtung von Forderungen innerhalb der
Kreditinstitutsgruppe oder dem Haftungsverbund von einer vorherigen aufsichtlichen Bewilligung
abhingig gemacht, die Gewichtung von Forderungen an Institute insofern verdndert, als bei Vorliegen
eines Ratings dieses zu verwenden ist, und allein andernfalls auf die Bonitit des Sitzstaates abzustellen
ist. Ferner wird nunmehr unbeschrankt die Moglichkeit er6ffnet, auch nicht in Auftrag gegebene Ratings
zu verwenden, wobei hier der EBA eine Rolle zugeteilt wurde.

Das begiinstigte Risikogewicht fiir ,,Retail-Forderungen® iSd bisherigen § 22a Abs. 4 Z 9, meist Kredite
an klein- und mittelgroe Unternehmen, in Hohe von 75 vH wird in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
durch eine weitere Erleichterung, den sog. ,,balancing factor” (Art. 501 Abs. 1 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013) ergénzt. Die Europdische Kommission erstellt zudem gemdfl Art. 501 Abs. 4 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 innerhalb von 36 Monaten nach Inkrafttreten der Verordnung einen
Bericht tiber die Auswirkungen der in dieser Verordnung festgelegten Eigenmittelanforderungen auf die
Kreditvergabe an kleine und mittlere Unternehmen und natiirliche Personen und legt diesen
gegebenenfalls zusammen mit einem Gesetzgebungsvorschlag dem Européischen Parlament und dem Rat
VOr.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 113 Abs. 1 und 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 2 Z 1 wird nunmehr in Art 111 Abs. 1 erster Satz der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt. Zu einer Spezifizierung kam es bei der Beriicksichtigung von Wertberichtigungen. Hier werden
neue Begrifflichkeiten — spezifische Kreditrisikoanpassungen, zusétzliche Wertberichtigungen geméal den
Art. 34 und 110 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sowie weitere mit dem Aktivposten verkniipften
Verringerungen der Eigenmittel — eingefiihrt. Zur Bestimmung der Berechnung der spezifischen und
allgemeinen Kreditrisikoanpassungen sind technische Regulierungsstandards vorgesehen.

Der bisherige Abs.2 Z2 wird nunmehr in Art. 111 Abs. 1 zweiter Satz der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt. Klargestellt wurde, dass die Gewichtung des Nominalwertes nach Abzug
spezifischer Kreditrisikoanpassungen erfolgt.

Der bisherige Abs. 2 Z 3 wird nunmehr in Art 111 Abs. 2 erster Satz der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs.2 Z4 wird nunmehr in Art. 111 Abs.2 zweiter Satz der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 111 Abs. 3 und Kapitel 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs.4 wird nunmehr in Art. 112 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 geregelt.
Beteiligungspositionen werden als neue Forderungsklasse im Kreditrisiko-Standardansatz eingefiihrt. Thre
Behandlung wird in Art. 133 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 5 Z 1 wird nunmehr in Art. 118 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Neu in
die Aufzdhlung der Internationalen Organisationen aufgenommen wurde die Europdische
Finanzstabilititsfazilitit (EFSF) sowie alle internationalen Finanzinstitute, die von zwei oder mehreren
Mitgliedstaaten mit dem Ziel eingerichtet wurden, fir seine Mitglieder, die schwerwiegende
Finanzierungsprobleme haben oder denen solche Probleme drohen, finanzielle Mittel zu mobilisieren und
ihnen finanzielle Hilfe zu gewéhren.

Der bisherige Abs.5 Z2 wird nunmehr in Art. 123 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 geregelt.
Klargestellt wurde, dass bei der Ausnahme vom Schwellenwert von Forderungen, die mit
Wohnimmobilien besichert sind, die vollstdndige Besicherung sowie die Zuordnung zur Forderungsklasse
,»durch Hypotheken auf Immobilien besicherte Forderungen* Voraussetzung ist.

Der bisherige Abs. 5 Z 3 wird nunmehr in Art. 127 iVm Art. 178 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt. Neu ist die Harmonisierung der Definition einer iiberfélligen Forderung zwischen Kreditrisiko-
Standardansatz und IRB-Ansatz.

Der bisherige Abs. 5 Z 4 wird nunmehr in Art. 128 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Zusitzlich werden nunmehr auch Forderungen an alternative Investmentfonds gemaf3 Art. 4 Abs. 1 UA 1
der Richtlinie 2011/61/EU, die hebelfinanziert sind sowie spekulative Immobilienfinanzierung zur
Kategorie der Forderungen mit hohen Risiko gezihlt. Als Hilfestellung fiir die Beurteilung, welche Arten
von Forderungen unter welchen Umstinden mit besonders hohen Risiken verbunden sind, hat EBA
gemil Art. 16 der Verordnung (EU) Nr. 1093/2010 Leitlinien zu entwickeln.
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Der bisherige Abs. 5 Z 5 wird nunmehr in Art. 129 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Damit
entfdllt die bisherige Verordnungsermachtigung der FMA. Eine weitere Determinierung durch FMA-
Verordnung hat grundsétzlich nicht zu erfolgen.

Der bisherige Abs. 6 wird nunmehr in Art. 130 iVm Kapitel 5, Art. 242 bis 270 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 7 wird nunmehr in Kapitel 2, Art. 111 bis 134 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt. Damit entfdllt die bisherige Verordnungsermichtigung der FMA. Eine weitere Determinierung
durch FMA-Verordnung hat grundsétzlich nicht zu erfolgen.

Der bisherige Abs. 8 wird nunmehr in Art. 113 Abs. 6 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
Moglichkeit der Gewichtung mit 0 vH von Forderungen gegeniiber Kontrahenten innerhalb der eigenen
Kreditinstitutsgruppe ist weiterhin und unter unverénderten Bedingungen vorgesehen. Sie stellt nunmehr
jedoch einen Bewilligungstatbestand dar.

Der bisherige Abs. 9 wird nunmehr in Art. 113 Abs. 7 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
Moglichkeit der Gewichtung mit O vH von Forderungen gegeniiber Kontrahenten, die einem
Zentralinstitut angeschlossen und Mitglied desselben institutsbezogenen Sicherungssystemen wie das
kreditvergebende Institut sind, ist weiterhin und unter unverénderten Bedingungen vorgesehen. Sie stellt
nunmehr jedoch einen Bewilligungstatbestand dar.

Der bisherige Abs. 10 wird nunmehr in Art. 113 Abs. 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 11 wird nunmehr in Art. 111 Abs. 1 dritter Satz iVm Art. 138 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt. Externe Ratingagenturen (ECAIls) werden in Art. 4 Z 100 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 definiert. Thre Zulassung oder Zertifizierung erfolgt auf Basis der Verordnung (EG)
Nr. 1060/2009, d.h. ein explizites Anerkennungsverfahren der einzelnen Aufsichtsbehérden ist nicht mehr
vorgesehen. Gemif Art. 135 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 hat EBA im Einklang mit Art. 2
Abs. 4 und Art. 18 Abs. 3 der Verordnung (EG) Nr. 1060/2009 auf ihrer Website eine Liste der ECAIs zu
veroffentlichen. Die Bestimmungen zur Behandlung von Ratings von Exportversicherungsagenturen
finden sich in Art. 137 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Im Weiteren haben Institute gemaf Art. 138
der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 grundsitzlich in Auftrag gegebene Ratings zu verwenden.
Abweichend von der bisherigen Rechtslage in Osterreich konnen sie jedoch auch ohne Auftrag erstellte
Ratings verwenden, wenn die EBA bestitigt hat, dass zwischen den ohne Auftrag erstellten Ratings einer
anerkannten ECAI und den in Auftrag gegebenen Ratings dieser ECAI keine Qualitdtsunterschiede
bestehen.

Der bisherige Abs. 12 wird nunmehr in Art. 137 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
Verwendung der Ratings von Exportversicherungsagenturen ist nun nicht mehr von der Anerkennung
durch die FMA abhingig. Das Institut kann eine Exportversicherungsagentur benennen, wenn die
entsprechenden (und unverdnderten) Voraussetzungen erfiillt sind. Ferner ist nunmehr in Art. 137 Abs. 1
der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 explizit geregelt, dass das Institut die Benennung der
Exportversicherungsagentur widerrufen kann. Dieser Widerruf ist zu begriinden, wenn es konkrete
Hinweise dafiir gibt, dass dem Widerruf die Absicht zugrunde liegt, die Eigenmittelanforderungen zu
verringern.

Der bisherige Abs. 13 wird nunmehr in Art. 138 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 14 wird nunmehr in Art. 119 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Bei der
Risikogewichtung von Forderungen an Institute kam es zu einer Anderung. Die bisher als nationales
Wahlrecht vorgesehenen alternativen Optionen — Gewichtung gemél Rating bzw. Gewichtung gemal
Bonitét des Sitzstaates — werden nunmehr neben einander vorgesehen. D.h. fiir Forderungen an Institute,
fiir die ein Rating einer anerkannten ECAI vorliegt, ist das entsprechende Risikogewicht gemaBl Art. 120
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 heranzuziehen; fir Forderungen an Institute, fiir die kein Rating einer
anerkannten ECAI vorliegt, ist gemadl Art. 121 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 ein Gewicht
entsprechend der Bonitit des Sitzstaates des Institutes zu verwenden.

Zum nunmehrigen § 22a:

Die im nunmehrigen § 22a geregelten Verfahren und ndheren Regelungen stellen die nationale
Anwendbarkeit von Art. 458 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sicher.

Im nunmehrigen Abs. 1 wird klargestellt, dass Ausloser fiir das Ergreifen von nationalen Mainahmen im
Sinne von Art. 458 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 Verdnderungen in der Intensitét des systemisches
Risikos sind, die zu Stérungen mit bedeutenden negativen Auswirkungen auf den nationalen Finanzmarkt
oder die Realwirtschaft im Inland fithren. Diese generelle Zielbestimmung steht in Einklang mit Art. 458
Abs. 2 lit. d der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013. Zudem wird klargestellt, dass das Erlassen einer
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Verordnung gemif Abs. 2 eine Empfehlung des Finanzmarktstabilitdtsgremiums voraussetzt. Sowohl die
Auswirkungsstudie des Basler Ausschusses flir Bankenaufsicht als auch jene der Européischen
Kommission zu den Auswirkungen von ,,Basel III* betonen den direkten Zusammenhang zwischen
Eigenmittelanforderungen bzw. strengeren Liquiditdtsanforderungen und dem Wirtschaftswachstum und
der Kreditvergabe. Bei Entscheidungen iiber hohere Kapitalanforderungen und strengeren
Liquiditdtsanforderungen manifestiert sich daher der Zielkonfklikt zwischen Finanzmarktstabilitdt und
Wirtschaftsforderung und muss sich daher in den Entscheidungsprozessen bzw. bei den zu befassenden
Institutionen (Kompetenzen des Finanzmarktstabilititsgremiums, Zustimmung des BMF zu
Verordnungen der FMA) widerspiegeln.

Der nunmehrige Abs. 2 umfasst die Erméchtigung fiir das Erlassen einer Verordnung der FMA, die ein
Abweichen von den harmonisierten Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/201X in Einklang mit
Art. 458 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 und die zeitliche Begrenzung solcher Mallnahmen auf zwei
Jahre vorsieht. In den Z 1 bis 7 werden in Einklang mit Art. 458 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 jene
Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 aufgelistet, von denen in der Verordnung der FMA
abgewichen werden kann. Hinsichtlich Z 6 ist darauf hinzuweisen, dass insbesondere ,,Blasen® an
Immobilienmaérkten durch entsprechende nationale Maflnahmen zu adressieren sind.

Im nunmehrigen Abs. 3 wurde ein Hinweis auf das Verfahren auf EU-Ebene aufgenommen, um den
grundsitzlichen Ablauf und die Bindung an bestimmte Verfahrensschritte klarzustellen. Abs. 3 bezieht
sich auf das Konsultationsverfahren auf EU-Ebene (Art. 458 Abs. 2 und 4 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013), nach dem die vorgesehene nationale Abweichung in eciner Konsultation mit der
Europédischen Kommission, dem Rat der Europdischen Union, dem Europdischen Parlament, dem
Europédischen Ausschuss fiir Systemrisiken (ESRB) und der Europédischen Bankaufsichtsbehorde (EBA)
zu erortern ist. Die FMA muss die geplanten Mafnahmen diesen Institutionen vorlegen und mit
qualitativen und quantitativen Nachweisen belegen, dass eine Verdnderung in der Intensitit des
systemischen Rrisikos eingetreten ist und dies eine Gefdhrdung fiir die Finanzmarktstabilitdt auf
nationaler Ebene darstellen kann. Die FMA muss zudem begriinden, dass die in der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 vorgesehenen Instrumente und Verfahren nicht ausreichen, um diese Gefahr abzuwenden
oder wirksam zu begrenzen. Erst wenn sémtliche Priifungen zu einer negativen Feststellung fithren oder
sich der Europdische Rat verschweigt, darf die FMA die in Art. 458 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
zugelassenen, die Verordnung verschirfenden Regelungen gem. Abs.2 erlassen. Alle weiteren
inhaltlichen Anforderungen und Verfahrensfragen sind Art. 458 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu
entnehmen.

Im nunmehrigen Abs. 4 wird klargestellt, dass die Maflnahmen gem. Abs. 2 grundsitzlich nur fiir die
Dauer von zwei Jahren ergriffen werden diirfen. Dauert die Gefdhrdung gem. Abs. 1 an, diirfen die
MaBnahmen jeweils um ein weiteres Jahr verldngert werden. Die Verlangerung der Mafinahmen setzt die
Empfehlung des Finanzmarktstabilitdtsgremium gem. Abs. 1 und die rechtzeitige Konsultation von ESRB
und EBA voraus.

Im nunmehrigen Abs. 5 wird klargestellt, dass die Verordnung gem. Abs. 2 aufler Kraft zu treten oder
anzupassen ist, wenn der Rat dies in einem Beschluss im Sinne von Art. 458 Abs. 4 Unterabsatz 2 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 fasst.

Im nunmehrigen Abs. 6 wird klargestellt, dass die FMA die gutachtliche AuBerung der OeNB iiber das
Vorliegen der nétigen Nachweise und Voraussetzungen einzuholen hat.

Der nunmehrige Abs. 7 klirt, dass die FMA unter Beriicksichtigung der gutachtlichen AuBerung der
Oesterreichischen Nationalbank (OeNB) von anderen EWR-Mitgliedstaaten erlassene Maflnahmen im
Sinne von Art. 458 Abs. 5 bis 7 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 vollstindig oder teilweise mit
Wirkung auf die Zweigstellen von Instituten, Finanzinstituten oder Unternchmen mit Sitz im Ausland
anerkennen kann.

Der nunmehrige Abs. 8 klért, dass die FMA, unabhingig vom Verfahren gemaf3 Abs. 1 bis 7 die in Z 1
genannte GroBkreditobergrenze und die in Z 2 genannten Risikogewichte unter Beriicksichtigung einer
Vorlaufzeit von sechs Monaten fiir eine Zeitdauer von bis zu zwei Jahren per Verordnung anheben kann.
Die Absenkung der GroBkreditobergrenze steht in Einklang mit Art. 458 Abs. 3x der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013. Die Anhebung der Risikogewichte fiir Wohnimmobilien und gewerbliche Immobilien steht
in Einklang mit Art. 124 Abs. 2 und Art. 164 Abs. 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Die FMA hat
eine gutachtliche AuBerung der OeNB und die Zustimmung des Bundesministeriums fiir Finanzen
einzuholen.
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Zu § 22b:

Der bisherige § 22b entfillt. Die Bestimmungen zum auf internen Ratings basierenden Ansatz finden sich
nunmehr in Teil 3, Titel II der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 und hier speziell in Kapitel 3.

Die Begiinstigungen fiir ,,Retail-Forderungen® iSd bisherigen § 22b Abs. 2 Z 4, meist Kredite an klein-
und mittelgroe Unternehmen, werden in der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 durch eine weitere
Erleichterung, den sog. ,,balancing factor” (Art. 501 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) erginzt.
Die Europdische Kommission erstellt gemil Art. 501 Abs.4 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013
innerhalb von 36 Monaten nach Inkrafttreten der Verordnung einen Bericht iiber die Auswirkungen der in
dieser Verordnung festgelegten Eigenmittelanforderungen auf die Kreditvergabe an kleine und mittlere
Unternehmen und natiirliche Personen und legt diesen gegebenenfalls zusammen mit einem
Gesetzgebungsvorschlag dem Europdischen Parlament und dem Rat vor.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 107 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 147 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Art. 147
regelt in einem neuen Abs. 10 die Behandlung von Forderungen, die sich aus der Sicherstellung unter
einem Kreditderivat, bei welchem der n-te Ausfall unter den Referenzeinheiten die Zahlung auslost (nth-
to-default basket credit derivative), ergeben.

Zum bisherigen Abs.2 Z 1: Die Forderungsklasse ,,Forderungen an Zentralstaaten und Zentralbanken*
wird nunmehr in Art. 147 Abs. 2 lit. a und Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 2 Z 2: Die Forderungsklasse ,,Forderungen an Institute” wird nunmehr in Art. 147
Abs.2 lit. b und Abs.4 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 geregelt. Eine Zuordnung zu dieser
Forderungsklasse ist nunmehr neu auch fiir Finanzinstitute vorgesehen, die gemd3 Art. 119 Abs. 5 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, d.h. bei gleichwertiger Aufsicht, als Institute behandelt werden kdnnen.

Zum bisherigen Abs.2 Z 3: Die Forderungsklasse ,,Forderungen an Unternechmen® wird nunmehr in
Art. 147 Abs. 2 lit. c und Abs. 7 und 8 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 2 Z 4: Die Forderungsklasse ,,Retail-Forderungen* wird nunmehr in Art. 147 Abs. 2
lit. d und Abs. 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 2 Z 5: Die Forderungsklasse ,,Beteiligungen® wird nunmehr in Art. 147 Abs. 2 lit. e
und Abs. 6 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die Kategorie ,,riickzahlbare Forderungen® wird
um ,andere Wertpapiere, Partnerschaften, Derivate oder sonstige Instrumente” erweitert, deren
wirtschaftliche Substanz dhnlich den unter lit. a genannten Forderungen ist.

Zum bisherigen Abs. 2 Z 6: Die Forderungsklasse ,,Verbriefungspositionen* wird nunmehr in Art. 147
Abs.2 lit. f der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 geregelt. Eine Definition des Begriffs
,» Verbriefungsposition® findet sich in Art. 4 Abs. 1 Nummer 62 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Zum bisherigen Abs.2 Z 7: Die Forderungsklasse ,,sonstige Aktiva®“ wird nunmehr in Art. 147 Abs. 2
lit. g und Abs. 9 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs.3 wird nunmehr in Art. 151 Abs. 1 und 10 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 4 wird nunmehr in Art. 151 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
entsprechenden Definitionen finden sich in Art. 4 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013: fiir die
Ausfallwahrscheinlichkeit (PD) sh Nummer 54, fiir die Verlustquote bei Ausfall (LGD) sh Nummer 55,
fiir den Umrechnungsfaktor (CF) sh. Nummer 56 und fiir die erwarteten Verlustbetrdge (EL) sh. Art. 5
Nummer 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Die Definition des Umrechnungsfaktors wurde insofern
konkretisiert als auf den Betrag Bezug genommen wird, der ohne weitere Kreditentscheidung des
Institutes gezogen werden kann.

Zum bisherigen Abs.5 Z1: Der Begriff ,Verwisserungsrisiko“ wird nunmehr in Art.
4 Abs. 1 Nummer 53 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 definiert.

Zum bisherigen Abs. 5 Z 2: Die Ausfalldefinition findet sich nunmehr in Art. 178 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013. Die Wesentlichkeitsschwelle ist von der FMA zu bestimmen.

Zum bisherigen Abs. 6: Die Behandlung von erwarteten Verlustbetrdgen wird nunmehr in Art. 158 und
159 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 7 wird nunmehr in Art. 151 Abs. 6 bis 8 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 8 wird nunmehr in Art. 151 Abs. 9 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 9 Z 1 wird nunmehr in Art. 150 Abs. 1 lit. a und b der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

www.parlament.gv.at



2438 der Beilagen XXIV. GP - Regierungsvorlage - Materialien 27 von 85

Der bisherige Abs.9 Z2 wird nunmehr in Art. 150 Abs. 1 lit. ¢ und Abs.2 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs.9 Z 3 wird nunmehr in Art. 150 Abs. 1 lit. d der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 9 Z 4 wird nunmehr in Art. 150 Abs. 1 lit. e und f der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt. Die der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 erweitert die Mdglichkeit des permanenten Partial Use
innerhalb einer Kreditinstitutsgruppe um Unternehmen in der Form von Wertpapierfirmen sowie
gemischte Finanz-Holdinggesellschaften.

Der bisherige Abs.9 Z 5 wird nunmehr in Art. 150 Abs. 1 lit. h der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs.9 Z 6 wird nunmehr in Art. 150 Abs. 1 lit. i der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs.9 Z 7 wird nunmehr in Art. 150 Abs. 1 lit.j der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 9 Z 8 entfillt.

Der bisherige Abs. 9 Z9 wird nunmehr in Art. 150 Abs. 1 lit. g der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 9 letzter Satz entfdllt.

Zum bisherigen Abs. 10: Aufgrund der direkten Anwendbarkeit der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
entféllt die bisherige Erméchtigung der FMA, die technischen Bestimmungen der Richtlinie 2006/48/EG
durch Verordnung zu bestimmen. Anhang VII, Teil 1 bis 3 der Richtlinie 2006/48/EG wird nunmehr in
Teil 3, Titel II, Kapitel 3, Abschnitt 2, 4 und 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 11: Aufgrund der direkten Anwendbarkeit der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
entféllt die bisherige Erméchtigung der FMA, die technischen Bestimmungen der Richtlinie 2006/48/EG
durch Verordnung zu bestimmen. Anhang VII, Teil 4 der Richtlinie 2006/48/EG wird nunmehr in Teil 3,
Titel II, Kapitel 3, Abschnitt 6 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Art. 178 Abs. 2 lit. d der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sieht vor, dass die zustindige Behorde die Wesentlichkeitsschwelle einer
tiberfilligen Verbindlichkeit bestimmt.

Zum Entfall des § 22¢:

Der bisherige § 22¢ entfillt. Die Bestimmungen zur Behandlung von Verbriefungspositionen finden sich
nunmehr in Teil 3, Titel II, Kapitel 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Die Ermittlung gewichteter
Forderungsbetrige von Verbriefungspositionen ist dort in Abschnitt 3 geregelt.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 109 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 2wird nunmehr in Teil 3, Titel II, Kapitel 5, Abschnitt 4, d.h. den Art. 267 bis 270 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 247 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 4 wird nunmehr in Art. 245 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 5 wird nunmehr in Art. 245 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Zum Entfall des § 22d:

Der bisherige § 22d entfillt. Die Bestimmungen zur Behandlung von Verbriefungspositionen finden sich
nunmehr in Teil 3, Titel II, Kapitel 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 245 Abs. 1 lit. a der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 245 Abs. 1 lit. b der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Die Verordnungserméchtigung der FMA entfillt. Die entsprechende Regelung findet sich in den Art. 249
und 250 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 245 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 4 wird nunmehr in Art. 245 Abs. 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Zum bisherigen Abs. 5: Die Verordnungserméchtigung der FMA entfillt.

Der bisherige Abs. 5 Z 1 wird nunmehr in Art. 243 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 5 Z 2 wird nunmehr in Art. 244 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
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Der bisherige Abs. 5 Z 3 wird nunmehr in Teil 3, Titel II, Kapitel 5, Abschnitt 3 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 5 Z 4 wird nunmehr in Teil 3, Titel I, Kapitel 5, Abschnitt 3 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 5 Z 5 wird nunmehr in Teil 3, Titel II, Kapitel 5, Abschnitt 4 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013, geregelt.

Der bisherige Abs. 6 wird nunmehr in Art. 248 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 7 wird nunmehr in Art. 248 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 8 wird nunmehr in Art. 248 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Halt
sich ein Originator oder Sponsor bei einer Verbriefung nicht an das Verbot der impliziten
Kreditunterstiitzung, so hat er gemall Art. 248 Abs.3 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 fiir alle
verbrieften Forderungen mindestens so viele Eigenmittel vorzuhalten, wie er ohne Verbriefung hitte
vorsehen miissen. Diese Verpflichtung ergibt sich nunmehr unmittelbar aus der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 und setzt keinen FMA Bescheid voraus.

Abs. 9 entfillt.

Der bisherige Abs. 10 wird nunmehr fiir traditionelle Verbriefungen in Art. 243 Abs. 4 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013, fiir synthetische Verbriefungen in Art. 244 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt. Die Abs. 2 und 3 dieser Bestimmungen regeln jene Fille, in denen erhebliches Kreditrisiko als
iibertragen betrachtet werden kann. Abs. 4 der beiden Bestimmungen stellt eine Alternative zu dieser
Vorgehensweise dar und setzt nunmehr eine Bewilligung der FMA voraus.

Der bisherige Abs. 11 wird nunmehr in Art. 409 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Zum Entfall des § 22e:

Der bisherige § 22e¢ entfdllt. Die Bestimmungen zu den zusitzlichen Eigenmittelanforderungen fiir
Verbriefungen revolvierender Forderungen mit Klauseln fiir die vorzeitige Riickzahlung finden sich
nunmehr in Art. 256 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 256 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 256 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 256 Abs. 2 UA 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 4 wird nunmehr in Art. 256 Abs. 2 UA 1 und 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Zum bisherigen Abs.5: Die Verordnungsermichtigung der FMA entfillt. Die Berechnung der
risikogewichteten Forderungsbetrdge sowie deren obere Begrenzung werden nunmehr in Art. 256 Abs. 4
bis 9 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 6: Die Verordnungserméchtigung der FMA entféllt. Gemill Art. 256 Abs. 7 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 kdnnen Institute bei Verbriefungen mit einer Klausel iiber die vorzeitige
Riickzahlung von Retailforderungen, die nicht zweckgebunden und uneingeschrénkt fristlos kiindbar sind
und bei denen die vorzeitige Riickzahlung durch einen quantitativen Wert ausgelost wird, der sich nicht
aus dem Dreimonatsdurchschnitt des Zinsiiberschusses herleitet, eine dhnliche Vorgehensweise festlegen,
wie in Art. 256 Abs.6 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 dargelegt wird. Diese alternative
Vorgehensweise ist jedoch bewilligungspflichtig. Nachdem es sich nunmehr um einen
Bewilligungstatbestand und kein allgemeines, per FMA-Verordnung festgelegtes, Verfahren handelt,
entfallen auch der Austausch mit allfillig beteiligten zustindigen Behorden sowie die
Veroffentlichungspflicht der FMA.

Zum Entfall des § 22f:

Der bisherige § 22f entfdllt. Die Bestimmungen zur Behandlung von Forderungen aus iibertragenen
Kreditrisiken finden sich nunmehr in Teil 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 245 Abs. 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs.2: Die Verordnungsermichtigung der FMA entfillt. Die Berechnung der
risikogewichteten Forderungsbetrdge fiir Verbriefungspositionen wird nunmehr in Abschnitt 3, die
Verwendung externer Ratings in Abschnitt 4 des Kapitel 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 405 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
Fille, bei denen vom Halten eines materiellen Nettoanteils ausgegangen wird, wurde um einen weiteren

www.parlament.gv.at



2438 der Beilagen XXIV. GP - Regierungsvorlage - Materialien 29 von 85

erginzt; so fillt nun auch das Halten einer Erstverlust-Risikoposition von mindestens 5 vH einer jeden
verbrieften Forderung bei der Verbriefung darunter.

Der bisherige Abs. 4 wird nunmehr in Art. 14 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Bei der
Anwendung auf konsolidierter Ebene kommt es zu einer grundlegenden Anderung. Wihrend Art. 122a
Abs. 2 der Richtlinie 2006/48/EG die Moglichkeit der konsolidierten Anwendung vorsieht, verpflichtet
Art. 14 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 Mutter- und unter die Verordnung fallende
Tochtergesellschaften, den in Teil 5 festgelegten Pflichten auf konsolidierter oder teilkonsolidierter Basis
nachzukommen, um sicherzustellen, dass ihre ,,Regelungen, Verfahren und Mechanismen kohérent und
gut aufeinander abgestimmt sind und alle fiir die Aufsicht relevanten Daten und Informationen vorgelegt
werden konnen“. Des Weiteren enthdlt Art. 14 zusétzliche Bestimmungen fiir den Fall von
Drittlandtochterunternehmen, die den Regelungen zur Einbehaltung eines materiellen Nettoanteils nicht
nachkommen.

Der bisherige Abs. 5 Z 1 wird nunmehr in Art. 405 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 5 Z 2 wird nunmehr in Art. 405 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 5 Z 3 entfillt.

Der bisherige Abs. 6 wird nunmehr in Art. 406 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 7 wird nunmehr in Art. 406 Abs. 1 letzter UA der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 8 wird nunmehr in Art. 406 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 9 wird nunmehr in Art. 406 Abs. 1 lit. g der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Zum Entfall des § 22g:

Der bisherige § 22g entfdllt. Die Bestimmungen zur Verwendung Kreditrisiko mindernder Techniken
werden nunmehr in Teil 3, Titel II, Kapitel 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 1: Dingliche Sicherheiten werden nunmehr in den Art. 195 bis 200, 205 bis 212
sowie 218 bis 232 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt, personliche Sicherheiten in den Art. 201
bis 204, 213 bis 217 sowie 233 bis 236 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Die Beriicksichtigung
Kreditrisiko mindernder Techniken bei der Verwendung eigener Schitzungen der Verlustquote bei
Ausfall ist nunmehr in Art. 181 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 2 Z 1: Der Begriff , kreditgebendes Institut” wird nunmehr in Art. 192 Nummer 1
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 2 Z 2: Der Begriff ,,besicherte Kreditvergabe® wird nunmehr in Art. 192 Nummer 2
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Anstatt auf ,haufige” Nachschusszahlungen abzustellen,
wird nunmehr auf ,,mindestens tdgliche* verwiesen.

Zum bisherigen Abs. 2 Z 3: Der Begriff ,, Kapitalmarkttransaktion* wird nunmehr in Art. 192 Nummer 3
der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 geregelt. Auch hier wird auf ,tégliche Nachschusszahlungen*
abgestellt.

Zum bisherigen Abs. 3 Z 1: Die einfache Methode zur Beriicksichtigung finanzieller Sicherheiten wird
nunmehr in Art. 222 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 3 Z 2: Die umfassende Methode zur Beriicksichtigung finanzieller Sicherheiten wird
nunmehr in den Art. 223 bis 228 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 4 Z 1 wird nunmehr in Art. 453 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 4 Z 2 wird nunmehr in Art. 193 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 4 Z 3 wird nunmehr in Art. 194 Abs. 9 erster Satz der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 5 wird nunmehr in Art. 193 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 6 wird nunmehr in Art. 194 Abs. 8 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 7 wird nunmehr in Art. 194 Abs. 9 zweiter Satz der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 8 wird nunmehr in den Art. 196 und 221 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Zum bisherigen Abs.9: Die Verordnungsermichtigung der FMA entfillt. Unter welchen
Voraussetzungen die Berechnung des angepassten Forderungsbetrags durch kreditrisikomindernde
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Techniken zu erfolgen hat wird nunmehr in den Art. 218 bis 241 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
bestimmt.

Zum Entfall des § 22h:

Der bisherige § 22h entfillt. Die zuldssigen Formen der Kreditrisikominderung werden nunmehr in
Teil 3, Titel II, Kapitel 4, Abschnitt 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 1 entféllt. Eine Aufzéhlung der Arten von Sicherheiten findet sich nicht in der
Verordnung (EU) Nr.xxx/2013. Thre Anerkennungsfihigkeit wird in den Art. 195 bis 204 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 behandelt.

Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 222 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 196 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 4: Die beiden hier referenzierten Verordnungserméchtigungen der FMA entfallen.
Die Behandlung von Forderungen aus Leasinggeschiften, bei denen ein Institut der Leasinggeber und ein
Dritter der Leasingnehmer ist, wird nunmehr in Art. 199 Abs. 7 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Zum bisherigen Abs. 5: Samtliche Voraussetzungen fiir die Anerkennung dinglicher Sicherheiten werden
nunmehr in den Art. 194 und 205 bis 212 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 (Unterabschnitt 1,
Besicherung mit Sicherheitsleistung) geregelt.

Zum bisherigen Abs. 6: Sdmtliche Voraussetzungen fiir die Anerkennung personlicher Sicherheiten
werden nunmehr in den Art. 194 und 213 bis 217 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 (Unterabschnitt 2,
Besicherung ohne Sicherheitsleistung und Credit Linked Notes) geregelt.

Zum bisherigen Abs. 7: Die Verordnungserméchtigung der FMA entfillt. Anhang VIII, Teil 1 und 2 der
Richtlinie 2006/48/EG wird nunmehr in Teil 3, Titel I, Kapitel 4, Abschnitt 2 und 3 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum Entfall des § 22i:

Der bisherige § 22i entfillt. Die Bestimmungen zum Eigenmittelerfordernis fiir das operationelle Risiko
finden sich nunmehr in Teil 3, Titel III der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Kapitel 2 bis 4 des Teil 3, Titel Il der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 313 Abs. 1 und 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 313 Abs. 2 und 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 4: Die Voraussetzung fiir die Bewilligung der Riickkehr zum Standardansatz bzw.
Basisindikatoransatz wird nunmehr in Art. 313 Abs. 3 lit. a der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum Entfall des § 22j:

Der bisherige § 22j entfillt. Die Bestimmungen zum Basisindikatoransatz finden sich nunmehr in Teil 3,
Titel III, Kapitel 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 315 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 2: Die Verordnungsermichtigung der FMA entfdllt. Der Prozentsatz und die
Berechnung des mafgeblichen Indikators werden nunmehr in Art. 315 und 316 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum Entfall des § 22k:

Der bisherige § 22k entfillt. Die Bestimmungen zum Standardansatz fiir die Berechnung des
Eigenmittelerfordernisses fiir das operationelle Risiko finden sich nunmehr in Teil 3, Titel II, Kapitel 3
der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013. Die Regelungen der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 sind
grundsitzlich inhaltsgleich zu den bisherigen Bestimmungen des BWG. Neu ist ein Anzeigeerfordernis an
die zustdndige Aufsichtsbehdrde gemidl3 Art. 312 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 bevor der
Standardansatz verwendet werden kann.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 317 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 2: Die Verordnungserméchtigung der FMA entféllt. Die Berechnung des
Mindesteigenmittelerfordernisses fiir jedes einzelne Geschiftsfeld wird nunmehr in Art. 317 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
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Zum bisherigen Abs. 3: Die Einteilung der Geschéftsfelder wird nunmehr in Tabelle 2 des Art. 317
Abs. 4 geregelt. Im Vergleich zur bisherigen Tabelle 2 des Anhang X, Teil 2 der Richtlinie 2006/48/EG
kam es zu geringfiigigen Korrekturen und Bezeichnungsidnderungen.

Zum bisherigen Abs. 4: Die Verordnungserméchtigung der FMA entfillt.

Der bisherige Abs. 5 wird nunmehr in Art. 320 lit. a der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 6 wird nunmehr in Art. 320 lit. b der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 7 wird nunmehr in Art. 320 lit. ¢ der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 8 wird nunmehr in Art. 312 Abs. 1 und Art. 319 Abs.2 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 9: Die Verordnungsermichtigung der FMA entfdllt. Der alternative Indikator fiir die
Geschiftsfelder Privatkundengeschift und Firmenkundengeschéft wird nunmehr in Art. 319 Abs. 1 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum Entfall des § 221:

Der bisherige § 221 entfillt. Die Bestimmungen zum Fortgeschrittenen Messansatz fiir die Berechnung
des Eigenmittelerfordernisses fiir das operationelle Risiko finden sich nunmehr in Teil 3, Titel III,
Kapitel 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Die Regelungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sind
grundsitzlich inhaltsgleich zu den bisherigen Bestimmungen des BWG.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 312 Abs. 2 und Art. 323 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 323 Abs. 1 und 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 323 Abs. 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 4: Die Verordnungserméchtigung der FMA entfillt. Die Voraussetzungen fiir die
Anrechenbarkeit von Versicherungen werden nunmehr in Art. 323 Abs. 3 und 4 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum Entfall des § 22m:

Der bisherige § 22m entfillt. Die Bestimmungen zur kombinierten Verwendung unterschiedlicher
Ansitze fiir die Berechnung des Eigenmittelerfordernisses fiir das operationelle Risiko werden nunmehr
in Art. 314 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt und setzt eine Bewilligung durch die zusténdige
Aufsichtsbehorde voraus.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 314 Abs. 2 und 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 314 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Zum Entfall des § 22n:

Der bisherige § 22n entfillt. Die Bestimmungen zum Handelsbuch finden sich nunmehr in Teil 3, Titel I
Kapitel 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 102 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 2: Die Definition von ,,Positionen, die mit Handelsabsicht gehalten werden® findet
sich nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 85 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 104 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs.4 wird nunmehr in Art. 105 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
Definition von ,,.Bewertung zu Marktpreisen® findet sich nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 68 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, jene von ,,Bewertung zu Modellpreisen in Nummer 14 leg. cit.

Zum Dbisherigen Abs.5: Die Verordnungserméchtigung der FMA entfillt. Anhang VII der
Richtlinie 2006/49/EG wurde in die Art. 102 bis 106 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 tibergefiihrt.

Zum Entfall des § 220:

Der bisherige § 220 entféllt. Die Bestimmungen zur Berechnung des Eigenmittelerfordernisses fiir die
Risikoarten des Handelsbuches finden sich nunmehr in Teil 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, hier im
Speziellen Titel I, Kapitel 3 und Titel IV.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 92 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 92 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 105 Abs. 6 und 7 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
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Der bisherige Abs. 4 entfillt. Die Anzeigeverpflichtung des § 73 Abs.4 Z2 wurde entsprechend
adaptiert.

Zum bisherigen Abs. 5: Die Verordnungserméchtigung der FMA entfillt. Die Eigenmittelberechnung fiir
Marktrisiken wird nunmehr in Teil 3, Titel IV der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum Entfall des § 22p:

Der bisherige § 22p entfdllt. Die Bestimmungen zur Verwendung interner Modelle zur Berechnung der
Eigenmittelanforderungen fiir die Risikoarten des Handelsbuches finden sich nunmehr in Teil 3, Titel IV,
Kapitel 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der Bewilligungstatbestand im bisherigen Abs. 1 wird nunmehr in Art. 362 Abs. 1 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 364 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 3 entfdllt. Teil 3, Titel IV der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 unterscheidet nicht
zwischen Positionen, die im Handelsbuch gehalten werden und solchen, die auBlerhalb davon gehalten
werden. Damit hat auch das interne Modell nunmehr sdmtliche Positionen zu umfassen.

Der bisherige Abs. 4 wird nunmehr in Art. 362 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Die Verordnungserméchtigung der FMA im bisherigen Abs. 5 entféllt. Die Verwendung interner Modelle
zur Berechnung der Eigenmittelanforderungen fiir die Risikoarten des Handelsbuches wird nunmehr in
Teil 3, Titel IV, Kapitel 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum Entfall des § 22q:

Der bisherige § 22q entfillt. Die Ausnahmebestimmungen fiir Handelsbuchtétigkeiten von geringem
Umfang finden sich nunmehr in Art. 94 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 94 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 94 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 94 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
Vorgehensweise bei Uberschreitung der Grenzen fiir die vereinfachte Berechnungsmethode wurde
insofern geédndert, als (allein) die Verletzung der absoluten Obergrenzen (sh. Art. 94 Abs. 1 lit. b der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) zu einer unverziiglichen Anzeigeverpflichtung fithrt. Wenn die FMA als
zustandige Behorde nach ihrer Bewertung zu dem Schluss kommt, dass die Anforderungen nach Art. 94
Abs. 1 lit. a der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 nicht erfiillt sind, hat das Institut ab dem Datum des
néchsten Meldestichtages das Eigenmittelerfordernis geméf Art. 92 Abs. 3 lit. b der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 zu berechnen, was durch § 73 Abs. 1 Z 9 BWG gedeckt ist.

Zu § 23:
Zum Entfall des bisherigen § 23:

Im Rahmen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 wird die Qualitdt und Quantitdt der Eigenmittel deutlich
angehoben und die Vorschldge des Basler Komitees fiir Bankenaufsicht zur Erhohung der Qualitit und
Quantitdt der Eigenmittel (,,Basel III) werden umgesetzt. Da die Inhalte dieses Abschnittes der
Ordnungsnormen von einer Richtlinie in eine Verordnung verschoben werden, entfallen die nunmehr in
dieser Verordnung geregelten Inhalte des § 23 im BWG. Teile des § 23, die nicht durch Bestimmungen
dieser Verordnung ersetzt werden, werden aus systematischen Griinden verschoben.

Zudem kommt es zu einer Harmonisierung, da die nationalen Spielrdaume deutlich eingeengt werden. Hier
kommt der Europdischen Bankaufsichtsbehorde (EBA) eine gro3e Bedeutung zu, da sie Vorschlage fiir
Regulierungsstandards ausarbeitet, die in der Rechtsform einer EK-Verordnung erlassen werden und
daher direkt wirksam sind. Die FMA und OeNB sind an der Ausarbeitung dieser Regulierungsstandards
beteiligt und in die wesentlichen Entscheidungen (z.B. im Rahmen des Board of Supervisors) bei der
EBA eingebunden.

Manche der  bisher anrechenbaren  Eigenmittelbestandteile  (z.B.  Haftsummenzuschlag,
Neubewertungsreserve) erfiillen die hoheren Anforderungen nicht und kénnen daher nach Ablauf des
Ubergangszeitraums den Eigenmitteln nicht mehr zugerechnet werden. Andere Anforderungen der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 fithren dazu, dass weiterhin anrechenbare Eigenmittelbestandteile
nunmehr héhere Anforderungen als bisher erfiillen miissen.

Zu beachten sind zudem Art. 27 und 29 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, mit denen die nunmehr
hoheren qualitativen Anforderungen des Art. 28 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 auch an die
organisatorischen =~ Besonderheiten = und  Systematiken = von  Gegenseitigkeitsgesellschaften,
Genossenschaften, Sparkassen und dhnlichen Einrichtungen angepasst werden.
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Hinsichtlich der Qualitit von Eigenmitteln sind zudem die Ubergangsbestimmungen von Teil 10 Titel I
Kapitel 1, 2, Art. 495 bis 498 und 500 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu beachten. Insbesondere ist
dabei auf die Einschleifregelungen bei der Anrechnung von Minderheitsbeteiligungen (Art. 479 und 480
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) und den dort festgelegten Ubergangszeitraum bis 31. Dezember
2017, den Bestandschutz fiir Instrumente der staatlichen Beihilfe und das im Rahmen dieser Mafinahmen
begebene Kapital und den dort festgelegten Ubergangszeitraum bis 31. Dezember 2017 (Art. 483 der
Verordnung (EU) Nr.xxx/2013), den Bestandschutz fiir das Partizipationskapital ohne
Dividendennachzahlungsverpflichtung, fiir Vorzugsaktien iSd § 12a Abs. 1 AktG und des sich darauf
bezichende Agio (Art. 484 bis 487 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013) und den dort festgelegten
Ubergangszeitraum bis 31. Dezember 2021 zu verweisen. Unter die Ubergangsbestimmung gemiB
Art. 483 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 féllt auch das gemdB § 2 Abs. 1 Z 3 FinStaG begebene
Kapital.

Die hoheren qualitativen Anforderungen werden durch hohere quantitative Anforderungen ergénzt. Dabei
kommt es zwar nicht zu einer Erhohung der Gesamtanforderung (8 vH), aber zu einer deutlichen
Erhohung des Bedarfs an hochwertigen, voll verlusttragfahigen Eigenmittelbestandteilen. Auf die
Ubergangsbestimmung in Art. 465 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist zu verweisen. Diese sieht vor,
dass die quantitativen Anforderungen jihrlich bis zum Ende des Ubergangszeitraums (31. Dezember
2014) ansteigen sollen.

Durch die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 werden die Abzugspositionen abschlieend definiert. Auch
wird vorgegeben, in welcher Reihenfolge und von welchen Eigenmittelkategorien die Abziige
vorzunehmen sind. Weitere Prézisierungen erfolgen durch die von der EBA in diesem Zusammenhang zu
erarbeitenden verbindlichen Regulierungsstandards.

Durch die Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 wird das Eigenmittelsystem transparenter, da nunmehr
Offenlegungsanforderungen vorgesehen werden, die eine detaillierte Offenlegung der jeweiligen
Eigenmittelbestandteile vorgeben und dadurch eine erhohte Vergleichbarkeit der von einem Institut
begebenen Eigenmittelinstrumente gewéhrleistet wird.

Zum bisherigen Abs. 1: Teil 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sind nunmehr die Anforderungen an
jene Kapitalinstrumente zu entnehmen, die den jeweiligen Eigenmittelkategorien zuordenbar sind. Es
wird ausdriicklich und abschlieBend angeordnet, welche Anforderungen in den jeweiligen
Eigenmittelkategorien zu erfiillen sind. Art. 26 Abs. 1 lit. a der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 klért
beispielsweise, dass nur jene Kapitalinstrumente dem harten Kernkapital zurechenbar sind, die die
Anforderungen des Art. 28 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 erfiillen. Hinsichtlich der zulédssigen
Besonderheiten bei Gegenseitigkeitsgesellschaften, Genossenschaften, Sparkassen und dhnlichen
Einrichtungen sind Art. 27 und 29 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu beachten. Die EBA wird gemaf
§ 26 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 eine Liste jener Instrumente fithren, die nach Art. 28 und
29 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 als Instrumente des harten Kernkapitals gelten. Eine Aufzéhlung
von anrechenbaren Instrumenten im nationalen Recht konnte der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
entgegenstehen. Alle diesbeziiglichen Vorschriften im BWG entfallen daher. Art. 26 Abs.2 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 definiert auBerdem, unter welchen Bedingungen ein Zwischengewinn
bzw. Jahresgewinn schon vor der endgiiltigen Beschlussfassung im harten Kernkapital (CET1 — Core
Equity Tier 1) angerechnet werden kann. Dazu ist kiinftig eine ausdriickliche Bewilligung der FMA
notwendig. Abs. 1 entféllt daher.

Zum bisherigen Abs. 2: Die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ordnet in den Art. 36ff an, welche Abziige
von welchen Eigenmittelkategorien in welcher Reihenfolge vorzunehmen sind. Abs. 2 entfillt daher.

Zum bisherigen Abs. 3: Aufgrund der nunmehr in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 prinzipienbasiert
enthaltenen Definition der anrechenbaren Kapitalelemente entfdllt Abs.3. Die EBA wird gemil
Art. 26 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 eine Liste jener Instrumente fiithren, die als
Instrumente des harten Kernkapitals gelten.

Zum bisherigen Abs. 6: Die Haftriicklage wird weiterhin als ,,other reserves iSd Art. 26 der Verordnung

(EU) Nr.xxx/2013 anrechenbar bleiben. Aus systematischen Griinden wird der bisherige Abs. 6
allerdings in § 57 Abs. 5 verschoben.

Zum bisherigen Abs. 7: Da die Anforderungen an das Ergidnzungskapital nunmehr Titel II Kapitel 4 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu entnehmen sind, entfallt Abs. 7.

Zum bisherigen Abs. 8: Da die Anforderungen an das nachrangige Kapital nunmehr Titel II Kapitel 4 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu entnehmen sind, entféllt Abs. 8.

Zum bisherigen Abs. 8a: Da die Anforderungen an das nachrangige Kapital nunmehr Titel 11 Kapitel 4
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu entnehmen sind, entfallt Abs. 8a.
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Der bisherige Abs. 9 entfallt.

Der bisherige Abs. 10 entfillt. Der Haftsummenzuschlag kann nach Ablauf des Ubergangszeitraums den
Eigenmitteln nicht mehr zugerechnet werden.

Der bisherige Abs. 10a wird aus systematischen Griinden in § 27 verschoben.

Der bisherige Abs. 11 entfdllt. Fiir den Anwendungsbereich des Art. 24 der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 ist die Wahrungsumrechnung in IAS 21 geregelt, sodass es fiir [IFRS-Banken keiner weiteren
aufsichtsrechtlichen Konsolidierung bedarf.

Zum bisherigen Abs. 12: Da die Grundsitze fiir die Anerkennung von Eigenmitteln in der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 definiert sind, entféllt Abs. 12.

Zum bisherigen Abs. 13: Die Abzugspositionen werden zur Génze in den Art. 36ff der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 definiert — sowohl hinsichtlich der Positionen, die zum Abzug zu bringen sind als auch
hinsichtlich der Reihenfolge und Methodik der Abziige. Weitere Spezifikationen erfolgen durch die
einschldgigen Regulierungsstandards der EBA. Die in Abs. 13 Z 4b vorgesehene Zustimmung der FMA
zur Anwendung der Methoden des Finanzkonglomerategesetzes (FKG) wurde in Art. 49 Abs. 1 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 verankert. Die Ausnahme vom Abzug der Beteiligungen (Abs. 13 Z 6)
am jeweiligen Zentralinstitut (,,Sektorkonsolidierung®) wurde in Art. 49 Abs. 3 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 verankert.

Zum bisherigen Abs. 14: Die Kapitalquoten fiir die einzelnen Eigenmittelkategorien werden ebenso wie
die Gesamtkapitalquote in Teil 3 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 vorgegeben. In Teil 2 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 wird zudem definiert, welche Abzugspositionen in welcher Reihenfolge
und in welchem Umfang von den Eigenmitteln in Abzug zu bringen sind. Hier gilt grundsédtzlich, dass
Abziige auf Ebene des harten Kernkapitals wirksam werden; lediglich im Bereich der
Finanzbeteiligungen gilt der sog. ,.corresponding deduction approach®. Wegen der abschlieBenden
Regelung in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 kann Abs. 14 entfallen.

Der bisherige Abs. 15 wird aus systematischen Griinden in § 74b Abs.3 und §64 Abs.1Z 16
verschoben.

Der bisherige Abs. 16 entféllt. Die Bestimmungen iiber das Partizipationskapital eriibrigen sich mit
Ausnahme der Ubergangsbestimmung zum Einzug dieses Kapitals in § 103xz Z 12 durch die kiinftig
nicht mehr mogliche Anrechnung der Instrumente gemif Abs. 16 zum harten Kernkapital. Die
Begrenzung der Anteile aus eigener Emission wird durch die Abzugs- bzw. Gewichtungsregelungen der
Art. 36ff der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ersetzt.

Die Verordnungserméchtigung gemif Abs. 17 entfillt. Die entsprechenden Befugnisse der FMA ergeben
sich kiinftig direkt aus der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Zudem sind diese Befugnisse der FMA nicht
mehr auf hybrides Kapital beschréankt.

Jene Bestimmungen, die nicht die Kapitalqualitit, sondern die vertraglichen Bezichungen im Hinblick auf
in Umlauf befindliche Kapitalinstrumente regeln, bleiben aus Griinden der Rechtssicherheit aufrecht, da
die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 nur die Eigenmittelqualitit und die Anrechnung festlegt.

Zum nunmehrigen § 23:

Mit dem nunmehrigen § 23 Abs. 1 und 2 wird Art. 128 Abs. 1 und Art. 129 Abs. 1 bis 5 der Richtlinie
2013/xx/EU  umgesetzt. Kreditinstitute haben demgemifl jederzeit {ber einen sogenannten
Kapitalerhaltungspuffer auf Einzelinstitutsebene oder auf konsolidierter Ebene (nach Maflgabe von Teil 1
Titel IT der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013), zu verfiigen.

Zu § 23a:

§23a Abs. Isetzt Art. 128 Abs.2 und Art. 130 Abs.1 und 5 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Kreditinstitute haben demgemdll gegebenenfalls {iber einen antizyklischen Kapitalpuffer auf
Einzelinstitutsebene oder auf konsolidierter Ebene (nach Maflgabe von Teil 1 Titel Il der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013), zu verfiigen. Sowohl die Auswirkungsstudie des Basler Ausschusses fiir
Bankenaufsicht als auch jene der Europdischen Kommission zu den Auswirkungen von ,,Basel II1*
betonen den direkten Zusammenhang zwischen Eigenmittelanforderungen bzw. strengeren
Liquiditatsanforderungen und dem Wirtschaftswachstum und der Kreditvergabe. Bei Entscheidungen
iiber hohere Kapitalanforderungen und strengeren Liquiditidtsanforderungen manifestiert sich daher der
Zielkonfklikt zwischen Finanzmarktstabilitit und Wirtschaftsforderung und muss sich daher in den
Entscheidungsprozessen bzw. bei den zu befassenden Institutionen (Kompetenzen des
Finanzmarktstabilitdtsgremiums, Zustimmung des BMF zu Verordnungen der FMA) widerspiegeln.
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Der nunmehrige Abs. 2 weist der FMA Behordenfunktion fiir die Erlassung von Hoheitsakten im Bereich
des § 23a zu und setzt Art. 130 Abs. 2 bis 4 der Richtlinie 2013/xx/EU um. Zu beachten ist, dass der
Terminus ,,zustdndige Behorde® im Zusammenhang mit den Empfehlungen des Europédischen
Ausschusses  fir  Systemrisiken (ESRB) durch das kombinierte Zusammenwirken des
Finanzmarktstabilititsgremiums (FMSG) mit der Behordenfunktion der FMA umgesetzt wird.

Mit § 23a Abs. 3 erhilt die FMA eine umfassende Verordnungsermichtigung fiir den Bereich der
antizyklischen Kapitalpuffer.

Abs. 3 Z 1 setzt Art. 140 der Richtlinie 2013/xx/EU um; die FMA wird somit in die Lage versetzt, nach
Mafgabe des Art. 140 der Richtlinie 2013/xx/EU durch Verordnung festzulegen, wie Kreditinstitute ihre
Kapitalpuffer-Anforderung fiir den antizyklischen Kapitalpuffer zu berechnen haben. Ein antizyklischer
Kapitalpuffer wird bei Vorliegen prozyklisch wirkender Risiken fiir alle Institute mit Sitz im Inland
verhdngt.

Abs. 3 Z 2 setzt Art. 136 der Richtlinie 2013/xx/EU um; die FMA wird erméchtigt, durch Verordnung die
Kapitalpuffer-Anforderung fiir den antizyklischen Kapitalpuffer anhand der diesbeziiglichen Vorgaben in
der Richtlinie 2013/xx/EU fiir Osterreich festzulegen.

Abs. 3 Z 3 setzt Art. 137 der Richtlinie 2013/xx/EU um; die FMA wird erméchtigt, durch Verordnung
Kapitalpuffer-Anforderungen fiir antizyklische Kapitalpuffer tiber 2,5 vH von benannten Behorden
anderer Mitgliedstaaten oder zustdndigen Drittlandsbehdrden anzuerkennen.

Abs. 3 Z 4 setzt Art. 138 und 139 der Richtlinie 2013/xx/EU um; die FMA wird erméchtigt, in den in der
Richtlinie 2013/xx/EU vorgegebenen Féllen selbststindig eine Kapitalpuffer-Anforderung fiir den
antizyklischen Kapitalpuffer von Drittlandern festzulegen.

§ 23a Abs. 4 setzt Art. 136 Abs. 7 der Richtlinie 2013/xx/EU um. Zudem wird festgelegt, dass die FMA
bei Abweichung von Empfehlungen des Finanzmarktstabilitdtsgremiums die Griinde fiir die Abweichung
zu verdffentlichen hat.

§ 23a Abs. 5 setzt Art. 137 Abs. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Zu § 23b:

Abs. 1 klért, dass die FMA unter Beriicksichtigung der Kriterien gem. Abs. 3 Globale Systemrelevante
Institute (G-SRI) einzustufen hat, und setzt Art. 128 Abs. 3Nummer 7 und Art. 131 Abs. 1 und 9 der
Richtlinie 2013/xxx/EU um. Sowohl die Auswirkungsstudie des Basler Ausschusses fiir Bankenaufsicht
als auch jene der Europdischen Kommission zu den Auswirkungen von ,,Basel III* betonen den direkten
Zusammenhang zwischen Eigenmittelanforderungen bzw. strengeren Liquiditdtsanforderungen und dem
Wirtschaftswachstum und der Kreditvergabe. Bei Entscheidungen iiber héhere Kapitalanforderungen und
strengeren  Liquiditdtsanforderungen  manifestiert sich daher der Zielkonfklikt zwischen
Finanzmarktstabilitdt und Wirtschaftsforderung und muss sich daher in den Entscheidungsprozessen bzw.
bei den zu befassenden Institutionen (Kompetenzen des Finanzmarktstabilitdtsgremiums, Zustimmung
des BMF zu Verordnungen der FMA) widerspiegeln.

Der nunmehrige Abs. 2 weist der FMA Behordenfunktion fiir die Erlassung von Hoheitsakten im Bereich
des § 23b zu. Zu beachten ist, dass der Terminus ,,zustindige Behorde* im Zusammenhang mit den
Empfehlungen des Europidischen Ausschusses fiir Systemrisiken (ESRB) durch das kombinierte
Zusammenwirken des Finanzmarktstabilitdtsgremiums (FMSG) mit der Behordenfunktion der FMA
umgesetzt wird.

Abs. 3 bestimmt die relevanten Kriterien bei der Einstufung einer Kreditinstitutsgruppe als G-SRI und
setzt Art. 131 Abs. 2 der Richtlinie 2013/xxx/EU um. Bei der Einstufung als G-SRI sind maBgebliche
internationale und europdische Entwicklungen zu beriicksichtigen, um Wettbewerbsnachteile zu
vermeiden. Besondere Relevanz kommt hierbei dem Basler Ausschuss fiir Bankenaufsicht, dem
Finanzstabilitédtsrat (FSB) und der Européischen Bankaufsichtsbehorde (EBA) zu. Der FSB veroffentlicht
jahrlich aktualisiert eine erstmalig im November 2011 verdffentlichte vorldufige Liste der
Systemrelevanten Institute mit den entsprechenden Kapitalaufschlagen. Fiir die Gewichtung der Kriterien
sind quantifizierbare Indikatoren heranzuziehen.

Abs. 4 klirt, dass die FMA im Verfahren gemiB Abs. 1 bis 3 eine gutachtliche AuBerung der OeNB
einzuholen hat.

Abs. 5 legt fest, dass Kreditinstitutsgruppen, die von der FMA als Globale Systemrelevante Institute (G-
SRI) bestimmt werden, hohere Anforderungen an hartem Kernkapital auf konsolidierter Ebene zu halten
haben, um das hohere systemische Risiko, das solche Institute fiir das globale Finanzsystem darstellen
und die moglichen Auswirkungen, die eine Bestandsgefdhrdung eines G-SRIs auf Steuerzahlerinnen und
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Steuerzahler hat, zu kompensieren. Abs.5 setzt zudem Art. 131 Abs.4, 10 und 11 der
Richtlinie 2013/xxx/EU um.

Abs. 6 umfasst eine Verordnungserméchtigung und setzt Art. 131 Abs. 9 der Richtlinie 2013/xxx/EU um.

Abs. 7 setzt Art. 131 Abs. 14 der Richtlinie 2013/xxx/EU um und klért, dass Kreditinstitutsgruppen, die
mehreren Pufferanforderungen unterliegen, nur die jeweils hochste Kapitalpuffer-Anforderung
einzuhalten haben.

Abs. 8 setzt Art. 131 Abs. 16 und Art. 134 Abs. 5 der Richtlinie 2013/xxx/EU um.
Abs. 9 setzt Art. 131 Abs. 4 und 12 der Richtlinie 2013/xxx/EU um.
Zu § 23c:

Abs. 1 klért, dass die FMA unter Beriicksichtigung der Kriterien gem. Abs. 3 Systemrelevante Institut
(SRI) einzustufen hat und setzt Art. 4 Abs. 2 lit. d und Art. 131 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xxx/EU um.
Sowohl die Auswirkungsstudie des Basler Ausschusses flir Bankenaufsicht als auch jene der
Europdischen Kommission zu den Auswirkungen von ,,Basel III* betonen den direkten Zusammenhang
zwischen  Eigenmittelanforderungen  bzw.  strengeren  Liquiditdtsanforderungen und  dem
Wirtschaftswachstum und der Kreditvergabe. Bei Entscheidungen iiber hohere Kapitalanforderungen und
strengeren  Liquiditdtsanforderungen  manifestiert sich daher der Zielkonfklikt zwischen
Finanzmarktstabilitdt und Wirtschaftsforderung und muss sich daher in den Entscheidungsprozessen bzw.
bei den zu befassenden Institutionen (Kompetenzen des Finanzmarktstabilitdtsgremiums, Zustimmung
des BMF zu Verordnungen der FMA) widerspiegeln.

Der nunmehrige Abs. 2 weist der FMA Behordenfunktion fiir die Erlassung von Hoheitsakten im Bereich
des § 23c zu. Zu beachten ist, dass der Terminus ,,zustdndige Behorde® im Zusammenhang mit den
Empfehlungen des Europdischen Ausschusses fiir Systemrisiken (ESRB) durch das kombinierte
Zusammenwirken des Finanzmarktstabilitdtsgremiums (FMSG) mit der Behordenfunktion der FMA
umgesetzt wird.

Abs. 3 bestimmt die relevanten Kriterien bei der Einstufung eines Kreditinstituts oder einer
Kreditinstitutsgruppe als SRI und setzt Art. 131 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xxx/EU um. Bei der
Einstufung als SRI sind mafigebliche internationale und européische Entwicklungen zu beriicksichtigen.

Abs. 4 klirt, dass die FMA im Verfahren gemiB Abs. 1 bis 3 eine gutachtliche AuBerung der OeNB
einzuholen hat.

In Abs. 5 wird festgelegt, dass die FMA Kreditinstituten oder Kreditinstitutsgruppen, die von der FMA
als Systemrelevante Institute (SRI) bestimmt werden, hohere Anforderungen an hartem Kernkapital
vorschreiben kann, um das hohere Risiko, das solche Institute fiir das Finanzsystem darstellen und die
moglichen Auswirkungen, die eine Bestandsgefidhrdung eines solchen Institutes auf Steuerzahlerinnen
und Steuerzahler hat, zu kompensieren. Abs. 5 setzt zudem Art. 131 Abs. 8 der Richtlinie 2013/xxx/EU
um.

Abs. 6 bis 8 setzten Art. 131 Abs. 4 der Richtlinie 2013/xxx/EU um.
Zu § 23d:

Abs. 1 setzt Art. 128 Abs. 3 und Art. 133 Abs. 1, 2 und 4 der Richtlinie 2013/xx/EU um. Institute haben
demgemal gegebenenfalls tiber einen Systemrisikopuffer auf Einzelinstitutsebene oder auf konsolidierter
Ebene (nach Maligabe von Teil 1 Titel II der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) zu verfiigen. Sowohl die
Auswirkungsstudie des Basler Ausschusses fiir Bankenaufsicht als auch jene der Europdischen
Kommission zu den Auswirkungen von ,,Basel III* betonen den direkten Zusammenhang zwischen
Eigenmittelanforderungen bzw. strengeren Liquidititsanforderungen und dem Wirtschaftswachstum und
der Kreditvergabe. Bei Entscheidungen iiber hohere Kapitalanforderungen und strengeren
Liquiditdtsanforderungen manifestiert sich daher der Zielkonfklikt zwischen Finanzmarktstabilitdt und
Wirtschaftsforderung und muss sich daher in den Entscheidungsprozessen bzw. bei den zu befassenden
Institutionen (Kompetenzen des Finanzmarktstabilititsgremiums, Zustimmung des BMF zu
Verordnungen der FMA) widerspiegeln.

Der nunmehrige Abs. 2 weist der FMA Behordenfunktion fiir die Erlassung von Hoheitsakten im Bereich
des § 23d zu. Zu beachten ist, dass der Terminus ,,zustindige Behorde® im Zusammenhang mit den
Empfehlungen des Europidischen Ausschusses fiir Systemrisiken (ESRB) durch das kombinierte
Zusammenwirken des Finanzmarktstabilitdtsgremiums (FMSG) mit der Behordenfunktion der FMA
umgesetzt wird.

Durch Abs. 3 Z 1 bis 3 wird Art. 133 Abs. 3 bis 6 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Die Umsetzung
erfolgt dabei im Wege einer Verordnungserméchtigung fiir die FMA; in dieser Verordnung sollen, unter
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Befolgung sowohl der materiellen als auch verfahrenstechnischen Vorgaben des Art. 133 der Richtlinie
2013/xx/EU, die Kapitalpuffer-Anforderung fiir einen allfilligen Systemrisikopuffer, der Kreis der durch
den Systemrisikopuffer betroffenen Institute, sowie die geografische Belegenheit der Forderungen, fiir die
ein Systemrisikopuffer vorzuhalten ist, festgelegt werden.

Durch Abs. 3 Z 4 wird Art. 134 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Die FMA wird hiermit erméichtigt,
unter Befolgung sowohl der materiellen als auch verfahrenstechnischen Vorgaben des Art. 134 der
Richtlinie 2013/xx/EU Kapitalpuffer-Anforderungen fiir Systemrisikopuffer anzuerkennen, die von
anderen Mitgliedstaaten festgelegt wurden. Diese Kapitalpuffer-Anforderungen kénnen sodann auf jene
Forderungen von in Osterreich zugelassenen Instituten angewendet werden, die in dem Mitgliedstaat
belegen sind, der die Kapitalpuffer-Anforderung fiir den Systemrisikopuffer festgelegt hat.

Abs. 4 setzt Art. 133 Abs. 16 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Abs. 5 setzt Art. 133 Abs. 17 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Abs. 6 setzt Art. 131 Abs. 15 und Art. 133 Abs. 6 der Richtlinie 2013/xxx/EU um.
Zu § 24:

Zum Entfall des bisherigen § 24:

§ 24 entfillt. Es ist auf die von der EBA gemal Art. 17 Abs. 7 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu
erlassenden technischen Regulierungsstandards zu verweisen.

Der bisherige Abs. 1 ist nunmehr in Art. 17 Abs. 1 bis 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Die bisherigen Abs.2 und 3 entfallen, da die Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 bzw. die auf ihrer
Grundlage erstellten Regulierungsstandards der EBA die Behandlung von Minderheiten sowie von
Goodwill aus der at equity Bewertung abschlieBend regeln. Der bisherige Abs.3 Z 3 ist nunmehr in
Art. 17 Abs. 8 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 3a wird nunmehr in Art. 18 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 4 ist nunmehr in Art. 17 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 5 wurde in § 64 Abs. 1 als neue Z 17 eingefiigt. Fiir [FRS-Bilanzierer ist zudem
§ 74b Abs. 3 zu beachten.

Zum nunmehrigen § 24:
Abs. 1 setzt Art. 141 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Abs. 2 setzt Art. 129 Abs. 6, 130 Abs. 6 sowie Art. 141 Abs. 2, 3 und 4 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Die Umsetzung des Art. 141 Abs.4 der Richtlinie 2013/xx/EU erfolgt dabei im Wege -einer
Verordnungserméchtigung fiir die FMA; in dieser Verordnung sollen die Details zur Berechnung des
maximal ausschiittungsfahigen Betrages nach Maflgabe der Vorgaben des Art. 141 Abs. 4 festgelegt
werden. Die Definition der ,.freiwilligen Altersversorgungsleistung® findet sich in Art. 4 Abs. 1 Nummer
73 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 und entspricht der bisherigen Definition in § 2 Z 76.

Abs. 3 setzt Art. 141 Abs. 8 und 9 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Abs. 4 setzt Art. 141 Abs. 10 der Richtlinie 2013/xx/EU um. Unter ,,Bonusaktien® sind Aktien zu
verstehen, die beispielweise im Zuge eines Vergiitungsprogramms fiir den Vorstand oder als
»Ireueaktien” flir das Einhalten gewisser Haltefristen vergiinstigt oder iiberhaupt kostenlos aus dem
Bestand an eigenen Aktien einer Aktiengesellschaft an bestimmte Personen ausgegeben werden. Dies gilt
fiir die anderen in dieser Bestimmung angefiihrten Eigenkapitalinstrumente sinngemal.

Abs. 5 setzt Art. 141 Abs. 7 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Zu § 24a:
Zum Entfall des bisherigen § 24a:

§ 24a entfdllt. Der bisherige Inhalt wird nunmehr in Titel IT Kapitel 2 Abschnitt 1 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt und durch einen technischen Regulierungsstandard der EBA néher determiniert.

Zum nunmehrigen § 24a:

Abs. 1 setzt Art. 142 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Abs. 2 setzt Art. 142 Abs. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Abs. 3 setzt Art. 142 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Abs. 4 setzt Art. 142 Abs. 4 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
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Zum Entfall des bisherigen § 24b:

§ 24b entfillt. Der bisherige Inhalt wird nunmehr in Titel IT Kapitel 2 Abschnitt 1 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt und durch einen technischen Regulierungsstandard der EBA néher determiniert.

Zu § 25:

Schon im Rahmen des Bundesgesetzblattes BGBI. I Nr. 72/2010 wurde ein einheitliches européisches
Liquiditatsrisikomanagementsystem eingefiithrt. Die Liquidititsrisikomanagementverordnung (LRMV),
BGBI II Nr. 338/2010 basiert auf dem bisherigen § 25 Abs. 2. Zudem liegen hier rechtlich unverbindliche
CEBS-Standards vor.

Derzeit gibt es auf EU-Ebene kein harmonisiertes quantitatives Liquiditdtssystem. Dies dndert sich ab
1. Janner 2015 mit der Einfithrung der sog. ,,Liquidity Coverage Ratio®“. Am 1. Janner 2018 soll diese
durch die sog. ,,Net Stable Funding Ratio* ergidnzt werden.

In Osterreich gab es allerdings schon bisher ein quantitatives Liquidititssystem. Dieses wird ab 1. Jinner
2015 von einem EU-weit harmonisierten Liquidititssystem abgelost, das auf den Empfehlungen des
Basler Ausschusses fiir Bankenaufsicht basiert (,,Basel III¥). Im Vergleich zu den geltenden
Liquiditédtsbestimmungen legen diese Kennzahlen ein verstirktes Augenmerk auf Liquidititstitel, die auch
in Zeiten von Stress an den Finanzmarkten als hochliquide anzusehen sind.

Das neue Liquiditétssystem fiihrt einerseits zu strukturell bedingten Umschichtungen im regulatorischen
Liquiditéatssystem von Kreditinstituten, andererseits zu veranderten Meldeanforderungen, die ebenfalls in
den internen Systemen abzubilden sein werden. Bis zum Inkrafttreten der neuen Bestimmungen gibt es
einen Beobachtungszeitraum, in dem EBA und die zustindigen Behorden in den Mitgliedstaaten (in
Osterreich: FMA unter Einbindung der OeNB) die von Kreditinstituten und Kreditinstitutsgruppen
iibermittelten Daten analysiert, um basierend auf diesen Erkenntnissen die Kalibrierung des neuen
quantitativen Liquiditatssystems vorzunehmen. Die endgiiltigen Anforderungen werden nach dem
Beobachtungszeitraum im Rahmen von EBA-Regulierungsstandards in der Rechtsform einer EK-
Verordnung erlassen werden.

Zudem kommt es zu einer Harmonisierung, da die nationalen Spielrdume deutlich eingeengt werden. Hier
kommt der Europdischen Bankaufsichtsbehorde (EBA) eine gro3e Bedeutung zu, da sie Vorschlédge fiir
Regulierungsstandards ausarbeitet, die in der Rechtsform einer EK-Verordnung erlassen werden und
daher direkt wirksam sind. FMA und OeNB sind an der Ausarbeitung dieser Regulierungsstandards
beteiligt und in die wesentlichen Entscheidungen z.B. im Rahmen des Board of Supervisors bei EBA
eingebunden.

Zu beachten ist Art. 501 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, in dem angeordnet wird, dass EBA nach
Konsultation des ESRB jéhrlich ab 30. September 2013 dariiber Bericht erstatten muss, ob die geltenden
Anforderungen an die Liquidititsdeckung einzeln oder kumulativ moglicherweise eine wesentliche
Beeintrichtigung des Geschéfts und Risikoprofils von Instituten, der Finanzmérkte, der Wirtschaft oder
der Kreditvergabe von Banken nach sich ziehen wiirde. In diesem Bericht ist ein besonderes Augenmerk
auf die Kreditvergabe an kleine und mittlere Unternehmen und die Handelsfinanzierung, einschlieflich
der Kreditvergabe im Rahmen offizieller Exportkreditversicherungssysteme, zu richten.

Bis 31. Dezember 2014 wird zudem die Europédische Kommission einen Bericht dariiber erstellen, ob und
wie die Liquidititsanforderungen Anwendung auf Wertpapierfirmen finden soll und gegebenenfalls einen
Gesetzgebungsvorschlag vorlegen. (Art. 500 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013)

Die geltenden quantitativen Liquidititsanforderungen (§ 25) sind auf Einzelinstitutsebene einzuhalten.
Durch die Verschiebung von § 25 Abs. 1 nach § 39 Abs. 3 und von § 25 Abs. 2 nach § 39 Abs. 4 Z 7 mit
1. Janner 2014 wird nunmehr klargestellt, dass das Liquiditatsrisikomanagement auch auf konsolidierter
Ebene angemessen begrenzt und gesteuert werden kann.

Anzumerken ist, dass in §25 Abs.4 Z3 und Abs.7 Z 1 die Verweise auf die fiir die Erfiillung der
Liquiditét 1. Grades notwendigen Mittel im Falle von Kreditinstitutsverbiinden nicht anwendbar sind, da
zugeordnete Institute von der Einhaltung von § 25 befreit sind.

Der bisherige Abs. 13 wird aus systematischen Griinden in § 27a verschoben. Klarstellungen zu
organisatorischen Anforderungen, die die Einhaltung der Liquidititsvorschriften sicherstellen, sind nicht
vom Anwendungsbereich der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 umfasst. Abs. 13 entfillt daher mit
31. Dezember 2013.

Die bisherigen Bestimmungen der Abs. 3 bis 12 und 14 werden in die Abs. 1 bis 11 verschoben und
entfallen mit 31. Dezember 2014, da sie danach durch das unionsweit harmonisierte Liquidititsregime
ersetzt werden. Abs. 12 wird in Folge des Entfalls von § 2 Z 23 angefiigt, auch Abs. 12 entféllt mit
31. Dezember 2014.
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Zu § 26:

Der bisherige § 26 entfdllt. Die Grundsédtze der Offenlegung werden nunmehr in Art. 431 bis 434 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die Regelungen der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 sind
grundsitzlich inhaltsgleich zu den bisherigen Bestimmungen, was einen weitgehenden Entfall der
Bestimmungen im BWG nach sich zieht. Neu ist die Verpflichtung der Institute in Art. 431 Abs. 4 der
Verordnung (EU) Nr.xxx/2013, Unternehmenskunden auf schriftliche Anfrage hin ihre
Ratingentscheidung schriftlich darzulegen. Die Offenlegungsbestimmungen wurden in der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 zudem um neue Anforderungen erweitert (Leverage Ratio) oder detaillierter gefasst
(z.B. Eigenmittel).

Hinsichtlich der Offenlegung von Eigenmittelbestandteilen ist die Ubergangspestimmung in Art. 492,
hinsichtlich der Offenlegung der Verschuldungsquote (,,Leverage Ratio®) die Ubergangsbestimmung in
Art. 499 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu beachten.

Der bisherige Abs. 1 entspricht Art. 431 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 (grundsétzliche
Pflicht zur Offenlegung), Art. 433 Satz 1 und 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 (Frequenz) sowie
Art. 434 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 (Medium). Gemif3 Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
sind Institute angehalten, alle Informationen mdglichst an einem Ort offen zu legen (keine Verpflichtung
wie bisher gemdfl BWG). Es besteht dabei jedoch die Pflicht, jeweils nachvollziehbare Verweise zu
inkludieren. Des Weiteren sieht die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 nunmehr explizit vor, dass die
Offenlegung im zeitlichen Rahmen des Jahresabschlusses zu erfolgen hat. Dies entspricht der bisherigen
Rechtsansicht der FMA (sh. Rundschreiben zu Sonderfragen der Offenlegung).

Der bisherige Abs. 2 wird nunmehr in Art. 434 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Art. 433 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 4 wird nunmehr in Art. 431 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Die bisherigen Abs. 5 und 6 werden nunmehr in Art. 432 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Wihrend es bereits bisher keine Befreiung von der Offenlegung aufgrund allfélliger Nichtwesentlichkeit
der Informationen zu den internen Modellen (IRB, AMA, nunmehr ist auch das interne
Marktrisikomodell, IMM, erfasst) und der Kreditrisikominderung (CRM) gibt, ist nunmehr neu in
Art. 432 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 vorgesehen, dass die Offenlegung gemifl Art. 437 der
Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 (Zusammensetzung der Eigenmittel) jedenfalls vollumfianglich zu
erfolgen hat, d.h. sowohl die Ausnahmetatbestinde ,Nichtwesentlichkeit”, ,,Geheimnis® als auch
,Vertraulichkeit hier nicht in Anspruch genommen werden kdnnen. Hinsichtlich der sonstigen, in
Teil 8 Titel II und II der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 genannten Informationen kommen diese
Ausnahmetatbestdnde weiterhin zur Anwendung. Es ist grundsitzlich davon auszugehen, dass bei
Insiderinformationen gemiall § 48a Abs. 1 Borsegesetz 1989, hinsichtlich der Veroffentlichungspflicht
zusitzlich § 48d Borsegesetz 1989 anzuwenden ist, da die Offenlegung von Insiderinformationen durch
die Richtlinie 2003/124/EG geregelt wird. Das Bankgeheimnis (§ 38) ist weiterhin zu beachten. Ein
Konflikt mit der Verdffentlichung geméfl Art. 437 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist aufgrund des
Inhalts nicht anzunehmen.

Zum Dbisherigen Abs.7: Die Verordnungserméchtigung der FMA entfdllt. Anhang XII der
Richtlinie 2006/48/EG wurde in Teil 8 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 {iibernommen. Die
offenzulegenden Informationen sind dort nunmehr in Titel IT und III geregelt.

Der bisherige Abs. 8 entfillt. Vor dem Hintergrund der Maximalharmonisierung wurde die detaillierte
Verordnungsermichtigung aus Art. 149 der Richtlinie 2006/48/EG nicht in den Verordnungstext
ibernommen. Gemif3 Art. 458 Abs. 2 lit. d (ii) der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 besteht jedoch die
Moglichkeit, nationale Mafinahmen im Bereich der Offenlegungsbestimmungen zu setzen.

Zum Dbisherigen Abs.9: Der Inhalt dieser in Umsetzung von Art.75 Abs.1 und 3 der
Richtlinie 2013/xx/EU angepassten Bestimmung wird in einen neuen § 69b Abs. 3 iibernommen.

Zum nunmehrigen § 26:

Zum neu gefassten § 26 ist festzuhalten, dass die Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 vorsieht, dass
Kreditinstitute einen Teil ihrer Eigenmittel iiber Schuldverschreibungen decken koénnen, die bei
Unterschreiten eines bestimmten Grenzwerts (Ausloseereignis) in Eigenkapital gewandelt werden.

Diese Finanzinstrumente werden auf internationaler Ebene auch ,,Contingent Convertible-Bonds* oder
,,CoCo-Bonds* genannt. Durch deren Ausgabe soll die Eigenkapitalsituation des Kreditinstitutes im
Krisenfall verbessert werden. Aufgrund der besonderen Eigenschaften dieses Finanzinstruments wird es
gemdl Art. 52 Abs. 1 lit. n der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 als zusétzliches Kernkapital angerechnet,
wobei zu beachten ist, dass fiir eine Anrechnung sdmtliche in Art. 52 Abs. 1 der Verordnung (EU)
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Nr. xxx/2013 genannten Bedingungen erfiillt sein miissen Diese Form von Schuldverschreibungen, fiir
die sich die Bezeichnung ,,bedingte Pflichtwandelschuldverschreibung* anbietet, ist im Osterreichischen
Recht bislang nicht vorgesehen, weil die Wandlung der Pflichtwandelschuldverschreibung in Aktien von
bestimmten Umstdnden abhdngt, und nicht vom Willen des Glaubigers, wie dies bei
Wandelschuldverschreibungen gemdB § 174 AktG der Fall ist.

Um auch osterreichischen Kreditinstituten die Moglichkeit zu erdffnen, die in der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 vorgesehenen Finanzinstrumente zu nutzen, soll deren Zulédssigkeit in § 26 BWG
ausdriicklich festgeschrieben werden. Grundsétzlich sollen Kreditinstitute jedweder Rechtsform
Pflichtwandelschuldverschreibungen  begeben  konnen, insbesondere auch  Sparkassen und
Genossenschaften. Als Instrumente in die gewandelt werden kann, kommen fiir Nicht-Aktienbanken
insbesondere auch jene nach §26a BWG bzw. Art. 29 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 unter
Beriicksichtigung der einschldgigen Bestimmungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 in Betracht.

Durch den =zweiten Satz der neuen Bestimmung wird festgelegt, dass fiir bedingte
Pflichtwandelschuldverschreibung die Bestimmungen fiir Wandelschuldverschreibungen im Sinn der
§§ 159 und 174 AktG anzuwenden sind. Das bedeutet insbesondere, dass auch das zur Bedienung von
bedingten Pflichtwandelschuldverschreibungen notwendige Grundkapital iiber eine bedingte
Kapitalerhohung aufgebracht werden kann (vgl. § 159 Abs.2 Z1 AktG), und dass fiir bedingte
Pflichtwandelschuldverschreibungen dieselben Beschrankungen gelten wie fiir
Wandelschuldverschreibungen (vgl. § 174 AktG: Beschluss durch die Hauptversammlung mit
qualifizierter Mehrheit, Erméachtigung des Vorstands fiir maximal fiinf Jahre, Bezugsrecht der Aktionére,
das allerdings ausgeschlossen werden kann; ebenso: die 50 vH Grenze fiir bedingte Kapitalerhdhungen
gem. § 159 Abs. 2 Z 1 AktG).

In der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 ist in Art. 54 Abs.1 lit.c vorgesehenen, dass die
Anleihebedingungen fiir das Wandlungsverhdltnis Obergrenzen enthalten miissen, um eine Anrechnung
zu gewdbhrleisten. Aus diesem Grund wurde auch in die Bestimmung iber bedingte
Pflichtwandelschuldverschreibungen die Voraussetzung aufgenommen, dass das Wandlungsverhéltnis bei
Begebung bestimmt oder bestimmbar sein muss. Dies wird dem Kreditinstitut erlauben, den potenziellen
Bedarf von Anteilen fiir den Wandlungsfall abschitzen zu konnen, und entsprechend zu handeln.

Der  nunmehrige  Abs.2  stellt die  Moglichkeit der  Ausgabe  von  bedingten
Pflichtwandelschuldverschreibungen auch fiir Kreditinstitute in der Rechtsform von Genossenschaften
dar.

Klarstellungsbedarf besteht hier insoweit, als Beitrittserkldrungen im Genossenschaftsrecht
normalerweise unbedingt sein miissen, wihrend sie hier nur fiir den Wandlungsfall ausgesprochen
werden, und weil die Beitrittserkldrung im Genossenschaftsrecht normalerweise innerhalb angemessener
Zeit anzunehmen ist und bis zur Annahme widerrufen werden kann, zumal ja selbst die Mitgliedschaft in
einer Genossenschaft grundsitzlich kiindbar ist.

Eine Beitrittserkldrung des Zeichners im Sinn des zweiten Satzes muss die Kreditgenossenschaft auch
dann einholen, wenn dieser bereits Mitglied der Genossenschaft ist, weil es nicht ausgeschlossen ist, dass
er nach dem Zeitpunkt der Zeichnung aus der Genossenschaft ausscheidet. Kommt es dann in weiterer
Folge zur Wandlung, muss eine Zustimmungserklarung betreffend den (neuerlichen) Beitritt des
Zeichners vorliegen.

Im Ubrigen kann es der Kreditgenossenschaft iiberlassen bleiben, die Voraussetzungen fiir die
Marktgéngigkeit der Pflichtwandelanleihe durch Ausschluss der Nachschusspflicht zu verbessern und im
Fall der Ausgabe der Pflichtwandelanleihe auch an Nichtmitglieder die Aufnahme von investierenden
Mitgliedern gemil § 5a Abs. 2 Z 1 GenG satzungsmafBig zuzulassen.

Fir die Eigenmittelanrechnung sind die Vorgaben in der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 zu
beriicksichtigen. Dies gilt im Besonderen fiir die Kiindigungsbedingungen nach einer Wandlung. Der
Anspruch auf Riickgewdhr des anteiligen Geschéftsguthabens darf dem stabilisierenden Charakter der
Wandlung in Instrumente des harten Kernkapitals nicht entgegenstehen.

Zu § 26a:
Zum bisherigen § 26a:

Der bisherige § 26a entfillt. Die Anwendungsebene der Offenlegung wird nunmehr in Artikel 6 Abs. 3
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 (Anwendung auf individueller Basis) bzw. Artikel 13 der Verordnung
(EU) Nr.xxx/2013 (Anwendung auf konsolidierter bzw. subkonsolidierter Basis) geregelt. Die
Regelungen der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 sind grundsétzlich inhaltsgleich zu den bisherigen
Bestimmungen zu sehen, eine Anderung der Anwendungsebene der Siule 3 im Rahmen des Basel I1I-
Pakets war nicht intendiert. Offenlegungspflichtig ist das EWR-Mutterinstitut auf Basis der
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konsolidierten Finanzlage. Nachgeordnete Institute sind grundsétzlich — mit Ausnahme von bedeutenden
Tochterunternehmen — von der Erfiillung der Offenlegungsbestimmungen befreit. Die Verpflichtung, auf
individueller Ebene offen zu legen, besteht allein fiir Institute, die als Solo-Institute behandelt werden,
d.h. solche, die keiner Kreditinstitutsgruppe angehdren, bzw. solche, die auf Basis des Artikels 19 der
Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 nicht in die Konsolidierung einbezogen werden. Mutterinstitute,
nachgeordnete Institute sowie Institute, die in die Konsolidierung mit einbezogen sind, kdnnen nunmehr
explizit auf freiwilliger Basis die Offenlegung auch auf individueller Ebene vornehmen. Weiters wird in
Artikel 13 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 klargestellt, dass Institute, die gemaf} Artikel 10 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 einem Zentralinstitut nachgeordnet sind, fiir die Zwecke der Offenlegung
als Tochterunternehmen behandelt werden kdnnen und damit von der Offenlegung befreit sind. Zudem
wurde in Artikel 13 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ein bisheriges nationales Wahlrecht, das in
Osterreich nicht ausgeiibt wurde, als allgemeine Regelung umgesetzt. EU-Mutterinstitute, die in eine
vergleichbare Offenlegung eines Drittstaatenmutterunternehmens inkludiert sind, sind von der
Offenlegung befreit.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Artikel 13 Abs. 1 Satz 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt. Nachdem die Verordnung nunmehr auf Kreditinstitute und Wertpapierfirmen Anwendung
findet, entsteht damit fir CRR-Wertpapierfirmen (Artikel 4 Abs. 1 Nummer 2 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013) erstmals eine Offenlegungsverpflichtung aus der Séule 3.

Der bisherige Abs.2 wird nunmehr in Artikel 13 Abs. 2 Satz 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt. Die Bestimmung wurde um gemischte EU-Mutterfinanzholdinggesellschaften erweitert. Die
bisherige Umsetzung im BWG hat insofern eine Klarstellung getroffen, als die Verpflichtung zur
Offenlegung auf konsolidierter ~Ebene bei Institutsgruppen, an deren Spitze eine
Finanzholdinggesellschaft steht, auf das , EWR-Mutterkreditinstitut eingeschriankt wurde. Artikel 72
Abs. 2 der Richtlinie 2006/48/EG hat bisher die Verpflichtung fiir ,,Kreditinstitute* vorgesehen, wodurch
gemil Wortinterpretation sdmtliche Kreditinstitute, die der Finanzholdinggesellschaft nachgeordnet sind,
offenlegungspflichtig wiren (Artikel 13 Abs. 2 Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, welcher Artikel 72
Abs. 2 RL 2006/48/EG entspricht, spricht nunmehr folgerichtig von ,Instituten”). Diese vielfache
Offenlegungsverpflichtung wird aufsichtlich nicht fiir sinnvoll erachtet. Dasjenige EU-Mutterinstitut, das
gemifl Artikel 111 der Richtlinie 2013/xx/EU auf konsolidierter Ebene beaufsichtigt wird, hat die
Offenlegung auf konsolidierter Basis vorzunehmen.

Der bisherige Abs. 3 wird nunmehr in Artikel 6 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
Klarstellung in Abs. 3 war bisher in der RL 2006/48/EG nicht explizit enthalten, sondern hat sich aus der
Zusammenschau von Solo- und konsolidierter Verpflichtung ergeben. Nunmehr schafft Artikel 4 Abs. 3
der Richtlinie 2013/xx/EU explizit die Mdglichkeit, dass Mutterinstitute, Tochterunternehmen und
samtliche Institute, die von der Konsolidierung gemaf3 Artikel 17 umfasst sind, auf individueller Ebene
die Offenlegungsbestimmungen erfiillen kdnnen. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass sie dazu nicht
verpflichtet sind.

Der bisherige Abs. 4 wird nunmehr in Artikel 13 Abs. 1 und 2 jeweils Satz2 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt. Die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 erweitert die Definition um bedeutende
Tochterunternehmen von gemischte EU-Mutterfinanzholdinggesellschaften. Weiters wurden die Inhalte,
zu deren Offenlegung bedeutende Tochterunternehmen auf subkonsolidierter Ebene verpflichtet werden,
deutlich ausgeweitet. Neben der Zusammensetzung der Eigenmittel (Artikel 437 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013) und dem Mindesteigenmittelerfordernis inkl. der Beschreibung der Sdule 2 (Artikel 438
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) werden nunmehr auch die Informationen betreffend Kapitalpuffer
(Artikel 440 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013), Wertberichtigungen (Artikel 442 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013), Vergiitungspolitik (Artikel 450 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013), Leverage
(Artikel 451 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013) und Kreditrisikominderung (Artikel 453 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) explizit genannt.

Der bisherige Abs. 5 wird nunmehr in § 2 Z 42 umgesetzt. Die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 legt kein
Verfahren zur Feststellung von bedeutenden Tochterunternehmen fest. In Artikel 13 Abs. 1 der
Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 wird jedoch fiir bedeutende Tochterunternehmen von EU-
Mutterinstituten festgelegt, dass ihre Bedeutung sowohl fiir die Institutsgruppe als auch fiir den lokalen
Markt zu beurteilen ist.

Zum nunmehrigen § 26a:

Die neuen Anforderungen an die Qualitit und Quantitit der Eigenmittel fiihren zu einem erhdhten
Eigenmittelbedarf bei Instituten. § 26a stellt sicher, dass dieser erhohte Eigenmittelbedarf auch durch
Instrumente gedeckt werden kann, die die hochwertigen Anforderungen von Art. 28 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 erfiillen, aber den Kreditinstituten zusétzliche Flexibilitdt gewédhren, da durch Instrumente
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gemil § 26a zusitzliche Investorengruppen erschlossen und ndétige Prozesse zur Erhohung der
Kapitalbasis beschleunigt werden. Instrumente gemif3 § 26a unterscheiden sich vom Basisinstrument
dadurch, dass diese Instrumente ohne Stimmrecht ausgestattet sind, aber im Fall, dass es zu einer
Ausschiittung von Dividenden kommt, eine hohere Dividende als Stammaktiondre erhalten.

Grundsitzlich sollen Kreditinstitute jedweder Rechtsform die Moglichkeit haben, Instrumente {iiber
Kapitalanteile ohne Stimmrecht zu begeben, so, wie es bislang beim Partizipationskapital der Fall war.
Voraussetzung ist, dass die Anforderungen gemal § 26a BWG, Art. 28 bzw. 29 der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 und einschldgige technische Regulierungsstandards der EBA eingehalten werden. Fiir Nicht-
Aktienbanken soll daneben die Mdglichkeit bestehen, Instrumente gemiaf Art. 29 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 zu begeben.

Erfiillen die Vorzugsaktien gemaf § 12a AktG die jeweiligen Anforderungen von Teil 2 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013, sind diese weiterhin den Eigenmitteln eines Kreditinstituts zurechenbar. Allerdings
konnen sie nicht mehr dem harten Kernkapital (CET1) zugerechnet werden, da diese Aktien die
Voraussetzung zur Anerkennung im Sinne von Art. 26 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 nicht erfiillen.
Aktien gemdl § 12a AktG, die vor dem 31.Dezember 2011 begeben wurden, fallen in die
Ubergangsbestimmung iSd Art. 484 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, das Agio aus diesen Aktien
unter die Ubergangsbestimmung geméiB Art. 485 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Bei Instrumenten von Genossenschaften und Sparkassen ist Art. 29 Abs. 4 UA 2 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 zu beachten, der normiert, dass diese Organisationsformen stimmrechtslose Instrumente im
Rahmen ihres harten Kernkapitals anerkennen kénnen, wenn die dort genannten Bedingungen erfiillt
werden. So haben z.B. die Anspriiche der Inhaber solcher Instrumente im Falle der Insolvenz oder
Liquidation in einem angemessenen Verhdltnis zum Anteil dieser nicht stimmberechtigten Instrumente an
der Gesamtheit der Instrumente des harten Kernkapitals zu stehen.

Hinzuweisen ist darauf, dass die EBA gemdll Art. 26 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 eine
Liste jener Instrumente fithren, die nach Art. 28 und 29 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 als
Instrumente des harten Kernkapitals gelten und dass daher sicherzustellen ist, dass die von Instituten
begebenen Instrumente Art. 27 bis 29 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 entsprechen.

Es ist darauf hinzuweisen, dass aus gesellschaftsrechtlicher Sicht Regelungen, die Gesellschafter von den
ihnen grundsétzlich zustehenden Mitwirkungsrechten an der Willensbildung (Stimmrecht) ausschlieBen,
nur zuldssig sind, wenn sichergestellt ist, dass

1) die Gesellschafter einen (finanziellen) Ausgleich fiir das ihnen nicht zustehende Stimmrecht erhalten,
und

2) diejenigen, die die Mehrheit des Gesellschaftskapitals halten, in die Willensbildung einbezogen
werden. Diese Grundsitze sind daher zu beachten.

Im nunmehrigen Abs. 1 wird normiert, dass Kreditinstitute Instrumente ohne Stimmrecht begeben
konnen. Zur Kompensation des fehlenden Stimmrechts kann vorgesehen werden, dass die Berechtigten
dieser Instrumente im Fall einer Ausschiittung von Gewinnen an alle von einem Institut begebenen
Aktien oder Geschéftsanteile ein im Vorhinein festgelegtes Vielfaches der Dividende (Gewinnanteil)
einer Aktie bzw. eines Genossenschaftsanteils mit einfachem Stimmrecht erhalten. Werden bei diesen
Instrumenten iSd Art. 26 Abs. 1 lit. a der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 die strikten Bedingungen des
Art. 28 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 erfiillt, konnen diese (EG 53 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013) dem harten Kernkapital zugerechnet werden. Der nunmehrige Abs. 2 bestimmt, dass die
Kompensation fiir den Entfall oder die Reduzierung eines Stimmrechts in einem Vielfachen einer
moglichen Dividende einer mit einem Stimmrecht ausgestatteten Aktie zu bestehen hat und ein
nachzuzahlender Betrag nicht zuldssig ist. Ohne diese Einschrinkungen bei Instrumenten ohne
Stimmrecht gegeniiber den Anforderungen des § 12a AktG werden die Anforderungen des Art. 28 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 nicht eingehalten und sind diese Instrumente nicht dem harten
Kernkapital zurechenbar. Eine Besserstellung bei der Gewinnverteilung (falls ein Gewinn verteilt wird)
ist jedenfalls vorzusehen, weil diese die notige Kompensation fiir das nicht vorhandene Stimmrecht
darstellt.

Der nunmehrige Abs. 3 regelt, dass Kapital aus diesen Instrumenten nur unter analoger Anwendung der
aktienrechtlichen Kapitalherabsetzungsvorschriften herabgesetzt oder gemél den Bestimmungen des
§ 102a BWG eingezogen werden kann.

Der nunmehrige Abs. 4 legt fest, dass bei Anderung des Verhiltnisses zwischen den Vermdgensrechten
der Berechtigten aus solchen Instrumenten und den mit hartem Kernkapital verbundenen
Vermdgensrechten ein angemessener Ausgleich vorzunehmen ist, wobei jedenfalls der Ausgleich aus
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dem Gesellschaftsvermdgen ausgeschlossen ist, da dies eine unzuldssige Einlagenriickgewéhr darstellen
wiirde.

Der nunmehrige Abs. 5 normiert weitere Rechte von Berechtigten aus stimmrechtslosen Instrumenten,
soweit sich diese nicht aus Abs. 1 ergeben.

Abs. 6 bestimmt eine Begrenzung der ausgegebenen Instrumente im eigenen Kreditinstitut, in einem
abhéngigen Unternehmen und einer herrschenden Gesellschaft auf 10vH der ausgegebenen Instrumente
gemdl Abs. 1. Unbeschadet der in Abs. 6 getroffenen gesellschaftsrechtlichen Regelungen fiir
Instrumente ohne Stimmrechte ergibt sich deren aufsichtsrechtliche Anerkennung als Instrumente des
harten Kernkapitals gesondert nach der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 bzw. des auf Grundlage dieser
Verordnung durch die Europdische Kommission noch zu erlassenden relevanten technischen
Regulierungsstandards. So sind bei der in Abs. 6 angefiihrten Obergrenze fiir eigene Instrumente (10%
der Emission) mogliche aufsichtsrechtlich niedrigere Schwellenwerte zu beachten (Art. 29 des Entwurfs
des relevanten EBA-Regulierungsstandards).

Gemidl Abs. 7 diirfen Kapitalinstrumente gemif3 Abs. 1 nur bis zu einem Drittel des Grundkapitals
ausgegeben werden, um sicherzustellen, dass die stimmberechtigten (Stamm-)Aktiondre mindestens zwei
Drittel und damit stets die Mehrheit am Gesamtkapital halten. Ohne eine solche Regelung kdnnten die
(grundsétzlich nicht stimmberechtigten) Berechtigten aus stimmrechtslosen Instrumenten gemaf3 Abs. 1
die Mehrheit am Gesellschaftskapital halten, was die verfassungsrechtlich bedenkliche Konsequenz hitte,
dass in Belangen der Gesellschaft eine Minderheit iiber die Mehrheit entscheiden kann. Um dem
Anliegen Rechnung zu tragen, dass die stimmberechtigten Aktiondre nicht in der Minderheit sein diirfen,
muss es aullerdem zu einer Zusammenrechnung mit allenfalls vorhandenen Vorzugsaktien geméf § 12a
AktG kommen.

Zu § 26b:

Der bisherige § 102a bezog sich auf Partizipationskapital (§ 23 Abs. 4 in der Fassung des BGBI. 1
Nr. xxx/201x) und klarte das Verfahren bei einer Einziehung von Kapital, das auf Grundlage der
Bestimmungen des Finanzmarktstabilititsgesetzes (FinStaG) gezeichnet wurde. Nunmehr dndert sich der
Anwendungsbereich, da das Partizipationskapital ohne Dividendennachzahlungsverpflichtung im Sinne
des bisherigen § 23 Abs.4 nicht mehr dem harten Kernkapital zugerechnet werden kann. Es ist darauf zu
verweisen, dass Kapital gemil3 § 26b, das als Partizipationskapital ausgestaltet ist und die einschlagigen
Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 erfiillt, dem harten Kernkapital zugerechnet werden
kann.

Fir die mogliche Wandlung und Einziehung von Kapitalinstrumenten geméf § 26a oder von
zusitzlichem Kernkapital im Sinne von Teil 2 Kapitel 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 miissen
allerdings entsprechende Anordnungen getroffen werden. Der nunmehrige § 26b, der sich weitgehend auf
den bisherigen § 102a stiitzt, bezieht sich daher nunmehr auf die Wandlung und Einziehung solcher
Instrumente. Die Ubergangsvorschrift fiir das Partizipationskapital ohne
Dividendennachzahlungsverpflichtung in § 103xz ist zu beachten.

Im Vergleich zum bisherigen § 102a éndert sich der Anwendungsbereich, teilweise sind allerdings auch
sonstige Anpassungen vorzunehmen. Zudem ist auf die nunmehrige Voraussetzung einer Bewilligung der
FMA hinzuweisen, welche die Zustimmung des Bundes ergénzt.

In Abs. 1 dndert sich im Vergleich zum bisherigen § 102a Abs. 1 der Anwendungsbereich, da sich dieser
Absatz nunmehr auf Kapital gemél § 26a und zusétzliches Kernkapital (Teil 2 Kapitel 3 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013) bezieht. Gegeniiber dem bisherigen Abs. 1 wird klargestellt, dass das Einziehen
dieser Kapitalinstrumente neben der Zustimmung des Bundes auch an eine Bewilligung der FMA iSd
Art. 77 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 gebunden ist. Bewilligungsvoraussetzungen gemifl Art. 78
Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sind:

- Ersatzbeschaffung durch Eigenmittelinstrumente zumindest gleicher Qualitit zu Bedingungen, die
im Hinblick auf die Ertragsmoglichkeiten des Instituts nachhaltig sind;

- Nachweis, dass das Institut iiber ausreichende Eigenmittel verfiigt.

Hinsichtlich einer moglichen Kiindigung von zusdtzlichem Kernkapital ist auf Art. 52 Abs. 1 lit. h der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu verweisen. Lit. h klért, dass eine Kiindigungsoption nach alleinigem
Ermessen des Emittenten ausgeiibt werden kann. Weiters ist hinsichtlich einer mdglichen Kiindigung,
Riickzahlung oder Riickkaufs auf Art. 52 Abs. 1 lit. i der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu verweisen.

Art. 52 Abs. 1 lit. 1 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 ist die Bedingung zu entnehmen, dass das
Emissionsdatum mindestens fiinf Jahre zurlickliegt. Gemil Art. 78 Abs.4 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 ist die Riickzahlung von Instrumenten des zusitzlichen Kernkapitals mit Zustimmung der
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FMA unter den dort genannten Bedingungen (Anderung der aufsichtsrechtlichen Einstufung oder
steuerlichen Behandlung dieser Instrumente) moglich.

In Abs. 2 wird die Zustdndigkeit fiir die Fassung des Beschlusses tiber die Einziechung geregelt. Es dndert
sich im Vergleich zum bisherigen § 102a Abs. 2 der Anwendungsbereich, da dieser Absatz sich nunmehr
auf Kapital gemall § 26a und zusétzliches Kernkapital (Teil 2 Kapitel 3 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013) bezieht.

In Abs. 3 wird die Bekanntmachungsfrist geregelt. Es dndert sich im Vergleich zum bisherigen § 102a
Abs. 3 der Anwendungsbereich, da dieser Absatz sich nunmehr auf Kapital gemaf § 26a bezieht.

In Abs. 4 wird die Pflicht zur Barabfindung geregelt. Es édndert sich im Vergleich zum bisherigen
§ 102a Abs. 4 der Anwendungsbereich, da dieser Absatz sich nunmehr auf Kapital gemél § 26a und
zusitzliches Kernkapital (Teil 2 Kapitel 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) bezieht.

In Abs. 5 wird geklért, dass eine Einziehung von Eigenmitteln in Zeiten einer angespannten Finanz- und
Liquiditatssituation oder wenn es zu einer unangemessenen Verwésserung des sonstigen begebenen
Kapitals kommt, nicht zuléssig ist.

Abs. 6 entspricht dem bisherigen § 102a Abs. 5 und kldrt Rahmenbedingungen fiir die Bekanntmachung
des Beschlusses gemill Abs.2. Es éndert sich im Vergleich zum bisherigen § 102a Abs. 5 der
Anwendungsbereich, da dieser Absatz sich nunmehr auf Kapital gemédl § 26a und auf zusitzliches
Kernkapital (Teil 2 Kapitel 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) bezieht.

Abs. 7 entspricht weitgehend dem bisherigen § 102a Abs. 6 und klirt die mdgliche Uberantwortung an
einen Treuhédnder. Es dndert sich im Vergleich zum bisherigen § 102a Abs. 6 der Anwendungsbereich, da
dieser Absatz sich nunmehr auf Kapital geméf § 26a und auf zuséitzliches Kernkapital (Teil 2 Kapitel 3
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) bezieht.

Abs. 8 entspricht weitgehend dem bisherigen § 102a Abs. 7 und regelt eine mogliche ersatzweise
Beschaffung und die Verbuchung des eingezogenen Kapitals. Es dndert sich im Vergleich zum bisherigen
§ 102a Abs. 7 der Anwendungsbereich, da dieser Absatz sich nunmehr auf Kapital gemaf3 § 26a und auf
zusitzliches Kernkapital (Teil 2 Kapitel 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) bezieht.

Zu § 27:
Zum bisherigen § 27:

Der bisherige § 27 entfillt. Die europdisch harmonisierten Bestimmungen zur Uberwachung und
Begrenzung der bankgeschiftlichen Risiken von GroBveranlagungen werden nunmehr in Teil 4 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die Verordnung verwendet den Begriff ,,GroBkredit”, eine
inhaltliche Abweichung ergibt sich hierdurch nicht.

Waihrend bisher die Ausnahmen zur quantitativen Begrenzung von GrofBveranlagungen als Wahlrecht fiir
die Mitgliedstaaten vorgesehen wurden, gibt die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 nunmehr den nationalen
Aufsichtsbehorden oder den Mitgliedstaaten diese Moglichkeit. Art. 493 Abs. 3 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 ermoglicht es den Mitgliedstaaten, die Ausnahmen zur quantitativen Begrenzung von
GrofBveranlagungen national umzusetzen. Diesbeziiglich ist § 103xz Z 4 ist zu beachten.Weiters ist die
Ubergangsvorschrift von Art. 494 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu beachten.

Der bisherige Abs. 1 wird nunmehr in Art. 387 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Der zweite
Satz entfillt.

Der bisherige Abs.2 wird nunmehr in Art. 392 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Ein
Mindestbetrag iHv 500 000 EUR ist in der Verordnung nicht vorgesehen und daher unzuldssig. Der
maBgebliche Kapitalbegriff ist nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 71 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
zu entnehmen, wobei Art. 494 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 einen dreijihrigen Ubergangszeitraum
zur Hohe des anrechenbaren Ergdnzungskapitals normiert.

Der bisherige Abs. 2 Z 1 wird nunmehr in Art. 389 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 2 Z 2 wird nunmehr in Art. 390 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 3: Hier stellt Art. 390 Abs. 6 lit. e der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 klar, dass jene
Positionen, die gemdll den Eigenmittelbestimmungen (siche Art. 36, 56 und 66 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013) von den Eigenmitteln abzuziehen sind, nicht bei der Ermittlung von GroB3veranlagungen zu
berticksichtigen sind.

Abs. 3 Z 1: Diese Klarstellung entféllt, wird jedoch durch den Bezug in Art. 389 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 auf Teil 3, Titel II, Kapitel 2 aufgefangen.
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Zum bisherigen Abs. 3 Z 2: Diese Klarstellung, die durch die Struktur des Abs. 2 bedingt war, entfillt
(ohne inhaltliche Auswirkungen).

Der bisherige Abs.3 Z 3 wird nunmehr in Art. 390 Abs. 6 lit. a der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs.3 Z 4 wird nunmehr in Art. 390 Abs. 6 lit. b der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs.3 Z 5 wird nunmehr in Art. 390 Abs. 6 lit. ¢ der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs.3 Z 6 wird nunmehr in Art. 390 Abs. 6 lit. d der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 4 wird nunmehr in Art. 390 Abs. 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 5 entféllt. Art. 66 Abs. 3 der Richtlinie 2006/48/EG wurde nicht in die Verordnung
iibernommen. Wiahrend der Wegfall hinsichtlich der Positionen aus dem bisherigen § 23 Abs. 1 Z 10
sowie §23 Abs. 13 Z4c keinerlei Folgen hat (der IRB-Uberhang der Wertberichtigungen und
Riickstellungen iiber die erwarteten Verlustbetrdge, und umgekehrt stellt keinen Forderungswert iSd
Art. 111 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 dar), fiihrt der Wegfall hinsichtlich der Positionen aus dem
bisherigen § 23 Abs. 13 Z 4d zu einer Differenzierung bei Verbriefungspositionen, die mit 1 250 vH
risikogewichtet werden. Eine Nichtberlicksichtigung ergibt sich (weiterhin) bei Abzug von den
Eigenmitteln aus Art. 390 Abs. 6 lit. ¢ der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Wird die Forderung jedoch
nicht von den Eigenmitteln abgezogen, sondern mit 1 250vH gewichtet, ist sie fiir die Zwecke des Teils 4
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 beachtlich.

Der bisherige Abs. 6 wird nunmehr in Art. 400 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Wéhrend
Abs. 1 leg.cit. fiir einzelne Positionen europaweit einheitliche Ausnahmen von der quantitativen
Begrenzung gemal Art. 395 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 vorsieht, wird in Abs. 2 leg.cit.
nunmehr den nationalen Aufsichtsbehorden die Mdoglichkeit gegeben, bestimmte Positionen ganz oder
teilweise von der quantitativen Begrenzung auszunehmen. Ein weiterer Unterschied besteht darin, dass
zwei neue Ausnahmen geschaffen wurden (siche Art. 400 Abs. 1 lit. j und k der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013): sowohl Handelsforderungen an zentrale Gegenparteien und Beitrdge zum Ausfallfonds einer
zentralen Gegenpartei als auch bestimmte Positionen in Einlagensicherungssystemen gemal
Richtlinie 94/19/EG sind von der Begrenzung gemidf3 Art. 395 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
ausgenommen. Weiters konnen gemif3 Art. 400 Abs. 2 lit. k der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
Vermogenswerte, die Forderungen und sonstige Risiken gegeniiber anerkannten Borsen darstellen, ganz
oder teilweise von der Begrenzung ausgenommen werden.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. a wird nunmehr in Art. 400 Abs. 1 lit. a, b und e der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. b wird nunmehr in Art. 400 Abs. 1 lit. ¢ und d der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. ¢ entféllt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. h iVm Art. 493 Abs. 3 lit. h der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 gibt der FMA die Mdoglichkeit, derartige Veranlagungen ganz oder
teilweise von der quantitativen Begrenzung auszunehmen.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. d entfdllt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. ¢ iVm Art. 493 Abs. 3 lit. ¢ der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist § 103xz Z 4 ist zu beachten. Derartige Veranlagungen koénnen
nunmehr ohne Einschrinkung auf den EWR-Raum, d.h. inklusive derartiger Veranlagungen, die
gleichwertigen Normen eines Drittlandes unterliegen, ganz oder teilweise von der quantitativen
Begrenzung ausgenommen werden.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. e entféllt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. d iVm Art. 471 Abs. 3 lit. d der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist § 103xz Z 4 ist zu beachten.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. f wird nunmehr in Art. 400 Abs. 1 lit. g der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.
Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. g wird nunmehr in Art. 400 Abs. 1 lit. h der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.
Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. h wird nunmehr in Art. 400 Abs. 1 lit. i der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. i wird nunmehr in Art. 400 Abs. 1 lit. f der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt. Die Moglichkeit, fiir Forderungen gegeniiber derartigen Kontrahenten ein Risikogewicht von
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0 vH bei der Ermittlung des Eigenmittelerfordernisses anzusetzen, wird nunmehr in Art. 108 Abs. 6 und 7
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt, wenn nicht Art. 493 Abs.3 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 zur Anwendung kommt. § 103xz Z 4 ist zu beachten.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. j entfdllt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. f iVm Art. 493 Abs. 3 lit. f der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist § 103xz Z 4 ist zu beachten.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. k entfdllt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. e iVm Art. 493 Abs. 3 lit. h der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist § 103xz Z 4 ist zu beachten.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. 1 entfdllt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. a iVm Art. 493 Abs. 3 lit. a der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist § 103xz Z 4 ist zu beachten.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. m entféllt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. j iVm Art. 493 Abs. 3 lit. j der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist § 103xz Z 4 ist zu beachten.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. n und o wird nunmehr in Art. 400 Abs. 1 letzter UA der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. p entfallt. Die Nullgewichtung von Treuhandkrediten und durchlaufenden
Krediten ist nicht als eigener Tatbestand in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 vorgesehen, wird jedoch
durch Art. 400 Abs. 1 lit. g bzw. Art. 403 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 aufgefangen. Der
Klarstellung dient § 103xz Z 4 lit. a sublit. ii.

Der bisherige Abs. 6 Z 1 lit. ¢ wird nunmehr in Art. 390 Abs. 6 lit. e der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt und setzt keine Bewilligung der FMA mehr voraus.

Der bisherige Abs. 6 Z 2 lit. a entfallt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. b der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 iVm Art. 493 Abs. 3 lit. b ist § 103xz Z 4 ist zu beachten.

Der bisherige Abs. 6 Z 2 lit. b entfallt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. g iVm Art. 493 Abs. 3 lit. g der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist § 103xz Z 4 ist zu beachten. Die Klarstellung hinsichtlich des
Risikogewichtes findet sich nicht in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Veranlagungen bei
Zentralbanken, die gemif Kreditrisiko-Standardansatz mit einem Gewicht von 0 vH angesetzt wiirden,
unterliegen der Ausnahmebestimmung des Art. 400 Abs. 1 lit. a der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Der bisherige Abs. 6 Z 2 lit. ¢ entfdllt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. i zweiter Halbsatz iVm Art. 493
Abs. 3 lit. i der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist § 103xz Z 4 ist zu beachten.

Der bisherige Abs. 6 Z 3 lit. a und b entfdllt. Hinsichtlich Art. 400 Abs. 2 lit. i erster Halbsatz iVm
Art. 493 Abs. 3 lit. i der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist § 103xz Z 4 ist zu beachten.

Der bisherige Abs. 7 wird nunmehr in Art. 399 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
Anwendung kreditrisikomindernder Techniken, die gemél den Art. 400 bis 404 der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 fir die Zwecke des Teil 4 herangezogen werden konnen, ist weiterhin von der Erfiillung der
Voraussetzungen und Mindestanforderungen fiir kreditrisikomindernde Techniken gebunden.

Der bisherige Abs. 8 wird nunmehr in Art. 401 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 9 wird nunmehr in Art. 401 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Um
anstelle der Ausnahmebestimmungen den Effekt der finanziellen Sicherheit gemif3 IRB-Ansatz ansetzen
zu konnen, hat die aufsichtliche Bewilligung zur Verwendung des fortgeschrittenen IRB-Ansatzes auch
diese Vorgehensweise im Rahmen der Grof3veranlagungen zu umfassen.

Der bisherige Abs. 10 Z 1 wird nunmehr in Art. 402 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Die Anerkennungsmoglichkeit von Wohnimmobilien fiir die Zwecke der GroBveranlagungen wird
nunmehr davon abhéngig gemacht, dass die nationale Aufsichtsbehdrde das beglinstigte Risikogewicht
iHv 35 vH nicht gemaB Art. 124 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 erhoht hat.

Der bisherige Abs. 10 Z 2 wird nunmehr in Art. 402 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Die erfolgte bauliche Fertigstellung ist nunmehr die Voraussetzung der Anerkennungsfahigkeit von
Gewerbeimmobilien, d.h. eine Vermietung sowie angemessene Mieteinnahmen sind nicht mehr explizit
gefordert. Anstelle dessen ist nunmehr die Erfiillung der Voraussetzungen der Art. 126 Abs. 2 lit. a, 208
und 229 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 vorgesehen.

Der bisherige Abs. 10 letzter Satz wird nunmehr in Art. 402 Abs. 1 lit. ¢ der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 11 Z 1 wird nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 39 lit. a der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 geregelt. Die so genannte ,,Teilkonzernausnahme®, die bisher im zweiten Satz des Abs. 11 Z 1
BWG vorgesehen war, entfillt ohne inhaltliche Auswirkungen auf die Begrenzung der Grof3veranlagung.
Dies, da die Gruppierungspflicht erst auf Ebene des Kunden entsteht. Eine Gruppierungspflicht zweier
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Kunden, die durch das kreditgewihrende Kreditinstitut als Konzernmutter verbunden sind, besteht nicht.
Allein, wenn die Konzernverschrankung derart gestaltet ist, dass eine wirtschaftliche Abhingigkeit
zwischen den beiden Kunden unterstellt werden kann, ist eine Gruppe verbundener Kunden zu bilden.
Der Wegfall der Teilkonzernausnahme hat allenfalls innerhalb der Kreditinstitutsgruppe eine Auswirkung
auf die Anzahl der Fille, in denen die Zustimmungspflicht des Aufsichtsrates bzw. des zustindigen
Aufsichtsorganes einzuholen ist.

Der bisherige Abs. 11 Z 2 wird nunmehr in Art. 4 Abs. 1 Nummer 39 lit. b der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 11 Z 3 bis 5: Diese explizite Gruppierungspflicht entféllt, 14sst sich aber unter den
Tatbestand des Art. 4 Nummer 46 lit. b der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 subsummieren.

Der bisherige Abs. 11 letzter Satz wird nunmehr in Art. 400 Abs. 7 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Zum bisherigen Abs. 12: Auch die mittelbare Verbundenheit aufgrund eines Kontrolltatbestandes bzw.
wirtschaftlicher Abhédngigkeit ldsst sich aus Art. 4 Abs. 1 Nummer 39 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
ableiten. Geméal Art. 4 Abs. | Nummer 39 lit. ¢ der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 — abweichend von
der bisherigen Regelung in Osterreich — die Gruppierungspflicht auch Zentralregierungen und
Gebietskorperschaften. Es konnen jedoch jeweils getrennte Gruppen verbundener Kunden gebildet
werden, wobei die Forderungen an die Zentralregierungen bzw. die Gebietskorperschaften nunmehr
jeweils in den einzelnen Gruppen enthalten sein miissen.

Zum bisherigen Abs. 13: Die Moglichkeit der Drittzurechnung wird nunmehr in Art. 403 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Zum bisherigen Abs. 13 letzter Satz: Die Voraussetzung, bei Verwendung von Kreditrisiko mindernden
Techniken die entsprechenden Mindestanforderungen zu erfiillen, ist nunmehr in Art. 399 Abs. 2 geregelt
(siche zuvor Abs. 7). Der Begriff Haftung wird in Art. 399 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
erldutert.

Der bisherige Abs. 14 wird aus systematischen Griinden in § 28b Abs. 1 verschoben.

Die bisherigen Abs. 15 und 16 werden nunmehr in Art. 395 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 16a wird nunmehr in Art. 395 Abs. 4 iVm Art. 397 und 398 der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 17 wird aus systematischen Griinden in § 28b Abs. 2 verschoben.

Der bisherige Abs. 18 wird nunmehr in Art. 393 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Art. 393
spricht von ,angemessenen internen Kontrollmechanismen™ worunter eine jahrliche Uberpriifung der
ZweckmaBigkeit dieser Verfahren und deren Anwendung wohl zu verstehen ist.

Der bisherige Abs. 19 Z 1 bis 3 wird nunmehr in Art. 401 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt.

Der bisherige Abs. 19 Z 4 entfillt. Die Bewilligung fiir die Verwendung eigener Schétzungen hat auch
die Vorgehensweise im Rahmen der Grof3veranlagungsbestimmungen zu umfassen. Ein eigener Nachweis
aullerhalb des Bewilligungsverfahrens (bzw. eine derartige Anzeigeverpflichtung) ist in der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 nicht vorgesehen.

Der bisherige Abs. 20 wird nunmehr in Art. 401 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Die
Verordnungserméchtigung der FMA entfillt.

Der bisherige Abs. 21 wird nunmehr in Art. 399 Abs. 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Der bisherige Abs. 22 entféllt. Die Bestimmung wurde 2001 ins BWG aufgenommen (BGBII
Nr. 97/2001), um eine von einem Drittland als diskriminierend empfundene Regelung zu dndern. Die

Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sieht keine derartige Regelung vor, sondern verpflichtet allein Institute
zur Einhaltung der GroBkreditregelungen.

Der bisherige Abs. 23 wird nunmehr in Art. 396 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Zum nunmehrigen § 27:

Der neu gefasste § 27 umfasst geltende gesellschaftsrechtliche und systemische Besonderheiten von
Kreditgenossenschaften und Kreditinstituten, die einem Zentralinstitut angeschlossen sind. Diese
Besonderheiten wurden bisher an anderen Stellen des BWG geregelt und werden nunmehr aus
systematischen Griinden zusammengefasst.
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Der bisherige § 23 Abs. 10a wurde aus systematischen Griinden in den nunmehrigen § 27 verschoben.
Zudem werden Verweise angepasst. Es wird klargestellt, dass der/die zu bestellende Revisor/in auch die
Einhaltung der Ordnungsnorm ,,Verschuldung® zu bestdtigen hat.

Zu § 27a:
Der bisherige § 25 Abs. 13 wurde aus systematischen Griinden in § 27a verschoben.

Der Entfall der letzten beiden Sétze des § 27a, die eine Interpretation der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
darstellen wiirden, tritt erst ab 1. Janner 2015 in Kraft und bleibt einer gesonderten Novelle vorbehalten.

Zu § 28a Abs. 2a:

Hiermit wird Art. 88 Abs. | erster und letzter UA der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Durch diese
Bestimmung sollen die Aufgaben der Geschiftsleitung im Hinblick auf die Einhaltung der Governance-
Anforderungen (,,Grundsitze einer ordnungsgemifien Geschiftsfithrung®), ergénzend zu den Aufgaben
der Geschiftsleitung nach § 39, noch einmal ausdriicklich betont werden. Art. 88 Abs. 1 lit. b und ¢ der
Richtlinie 2013/xx/EU sind bereits vollumfanglich durch die bestehenden §§ 39, 43 und 44 sowie die
strafrechtliche Verantwortlichkeit der Geschéftsleiter gemaf3 § 98 Abs. 2 abgedeckt.

Zu § 28a Abs. 2b:
Hiermit wird Art. 88 Abs. 1 lit. d der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.
Zu § 28a Abs. 2c¢:

Hiermit wird Art. 86 Abs. 1 lit. a und ¢ der Richtlinie 2013/xx/EU im Hinblick auf den Aufsichtsrat
umgesetzt. Die Uberwachung der Grundsitze einer ordnungsgemiBen Geschiftsfiihrung umfasst unter
anderem auch die Uberwachung der durch die Geschiftsleitung eingerichteten Verfahren und
Mechanismen betreffend die Offenlegungspflichten des Kreditinstituts und die sonstige Kommunikation
nach (Art. 86 Abs. 1 lit. ¢ der Richtlinie 2013/xx/EU ) auflen. Die ebenfalls in Art. 86 Abs. 1 lit. a der
Richtlinie 2013/xx/EU angefiihrte Gesamtverantwortung fiir die Fithrung des Kreditinstituts liegt gemal3
§39 BWG sclbstverstandlich allein bei der Geschiftsleitung. Art. 86 Abs.1 lit.b der
Richtlinie 2013/xx/EU ist bereits durch § 43 BWG umgesetzt.

Zu § 28a Abs.3Z 2:

Die Anderung in Z 2 setzt Art. 91 Abs. 8 und Art. 69 Abs. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU um. Siche dazu
auch die Ausfithrungen zu § 5 Abs. 1 Z 7.

Zu § 28a Abs. 5:

Der bisherige Abs. 5 entfdllt. Wie im Einleitungssatz verdeutlicht, gelten die Anforderungen des neuen
Abs. 5 (unbeschadet anderer bundesgesetzlicher Bestimmungen wie etwa §110 des
Arbeitsverfassungsgesetzes — sieche dazu auch Art. 91 Abs. 13 der Richtlinie 2013/xx/EU) fiir
Kreditinstitute jedweder Rechtsform und deren typenspezifische Aufsichtsorgane. Durch Z 1 wird Art. 87
Abs. 1 erster UA der Richtlinie 2013/xx/EU betreffend das Erfordernis eines guten Leumunds der
Mitglieder des Aufsichtsrates umgesetzt. Durch Z 2 wird Art. 91 Abs.8 und Art. 69 Abs.2 der
Richtlinie 2013/xx/EU  hinsichtlich der Voraussetzung der Zuverldssigkeit, Aufrichtigkeit und
Unvoreingenommenheit der Mitglieder des Aufsichtsrates umgesetzt (siche dazu auch die Ausfiihrungen
zu § 5 Abs. 1 Z 7). Die ,,Ausiibung der Tétigkeit als Aufsichtsrat® besteht dabei aus der Kontrolle und
Uberwachung (der Entscheidungen) der Geschiftsleitung.

Durch Z 3 wird Art. 91 Abs. | erster UA iVm Art. 91 Abs. 1 Nummer 7 der Richtlinie 2013/xx/EU im
Hinblick auf die Fahigkeiten der Mitglieder des Aufsichtsrates umgesetzt. Durch diese Bestimmung soll
sichergestellt werden, dass der Aufsichtsrat eines Kreditinstitutes kollektiv iiber die notwendige
Qualifikation verfiigt, um seine Uberwachungs- und Kontrollaufgaben effektiv wahrnehmen zu konnen.
Ausschlaggebend zur Erfiillung dieser Vorgaben ist daher nicht, dass alle Aufsichtsratsmitglieder iiber die
gleiche ,fachliche Eignung“ verfiigen, wie dies etwa filir Geschiftsleiter vorgeschrieben ist, da die
Aufgabenstellung des Aufsichtsrates Uberwachung und Kontrolle, und nicht Geschiftsfiihrung ist;
vielmehr wird finanztechnisches Fachwissen (nur) in jenem Ausmal verlangt, das die Person zur
Mitwirkung an einer Kollektiventscheidung des gesamten Aufsichtsrates in dem ihm {bertragenen
Wirkungsbereich, nidmlich der Uberwachung und Kontrolle der Geschiftsleitung beim Betrieb der
institutsspezifischen Bankgeschéfte, befdhigt. Das bedeutet, dass nicht alle Mitglieder iiber alle
notwendigen Spezialkenntnisse verfiigen miissen. Es kommt daher im Aufsichtsrat auf eine
Zusammenschau der Kenntnisse aller Mitglieder des Organs an. Bei dieser Beurteilung ist insbesondere
auch auf die besonderen gesetzlichen Anforderungen an den Vorsitzenden des Aufsichtsrates geméaf
Abs. 3 Bedacht zu nehmen.
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Z 5 setzt Art. 91 Abs. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU im Hinblick auf die Mitglieder des Aufsichtsrates
eines Kreditinstitutes um. Die Ausfithrungen zu § 5 Abs. 1 Z 9a gelten sinngemal3.

Erginzend kann hier angefiihrt werden, dass Art. 69 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU durch Abs. 5 Z 1
und 4 in Verbindung mit dem Strafregistergesetz 1968 umgesetzt sowie Art. 88 Abs. 1 lit. e der
Richtlinie 2013/xx/EU bereits durch die bestechenden Regeln des § 28a Abs. 1 und 2 BWG und § 17
Abs. 10 SpG abgedeckt ist.

Zu § 28a Abs. 6:

Hiermit wird Art. 91 Abs. 9 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Die Anforderung ,,angemessener
personeller und finanzieller Ressourcen kann durch ein Kreditinstitut eines dezentralen Sektors
beispielweise auch dergestalt erfiillt werden, dass das Kreditinstitut Zugang zu gemeinsamen
sektoreigenen Einrichtungen erlangen kann, welche die durch die Bestimmung geforderten
Schulungsaufgaben tibernehmen. Fiir Schulungen koénnen auch jederzeit externe, dafiir qualifizierte
Einrichtungen herangezogen werden.

Zu § 28b:

Aus systematischen Griinden wird der bisherige § 27 Abs. 14 in Abs. 1 verschoben und Verweise
angepasst, die durch das Verschieben wesentlicher Teile des Bankwesengesetzes in die Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 bedingt sind. Weiters wird der bisher national iibliche Begriff ,,Groveranlagung™ durch
den in der EU-Terminologie tiblichen Begriff ,,GroBkredit* ersetzt um eine einheitliche Begrifflichkeit
mit einem nunmehr in der Verordnung geregelten Abschnitt zu gewéahrleisten.

Aus systematischen Griinden wird der bisherige § 27 Abs. 17 in Abs. 2 verschoben und Verweise
angepasst, die durch das Verschieben wesentlicher Teile des Bankwesengesetzes in die Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 bedingt sind. Weiters wird der bisher national iibliche Begriff ,,Groveranlagung™ durch
den in der EU-Terminologie tiblichen Begriff ,,GroBkredit™ ersetzt um eine einheitliche Begrifflichkeit
mit einem nunmehr in der Verordnung geregelten Abschnitt zu gewéhrleisten. Aus selbigem Grund wird
auch der Begriff ,,Aktivposten® durch den Begriff ,,Forderung* ersetzt.

Zu § 29:
Zum bisherigen § 29:

Die Begrenzung qualifizierter Beteiligungen an Unternehmen auflerhalb der Finanzbranche ist nunmehr
in Art. 89 bis 91 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, die Anwendungsebene dieser Bestimmungen in
Art. 5 Abs.2 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 (Einzelinstitutsebene) bzw. Art. 10 Abs. 1 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 (konsolidierte Ebene) geregelt und entspricht wie bisher jener der
Sdule 2. Allein die Verpflichtung zur subkonsolidierten Erfiillung (siche Art. 73 Abs.2 der
Richtlinie 2006/48/EG) wurde nicht in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 iibernommen. Neu ist auch die
eigene Eigenmitteldefinition fiir die Zwecke der Art. 89 bis 91 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 (siche
Art. 4 Abs. INummer 71 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013).

Abs. 1 wird nunmehr in Art. 89 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Anderungen zur
bisherigen Regelung ergeben sich insofern als sich die Bestimmung nunmehr an Institute richtet, wodurch
erstmals auch Wertpapierfirmen von der Regelung erfasst sind. Die Ausnahme von der
Beteiligungsbegrenzung bezieht sich nunmehr auf Unternehmen der Finanzbranche (,,financial sector
entities”, siche Definition in Art.4 Abs. 1 Nummer 27 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013). Die
Ausnahme von der Beteiligungsbegrenzung umfasst verglichen mit der bisherigen Rechtslage nunmehr
auch Wertpapierfirmen und Versicherungs-Holdinggesellschaften. Ein weiterer Unterschied besteht im
verwendeten Eigenmittelbegriff. Fiir die Zwecke der Art. 89 bis 91 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
werden anrechenbare Eigenmittel in Art. 4 Abs. 1 Nummer 71 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
definiert (Kernkapital plus Ergédnzungskapital in Hohe bis zu einem Drittel des Kernkapitals). Eine
zeitliche Einschleifregelung vergleichbar zu jener fiir Groflveranlagungszwecke (siche Art. 494 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ist nicht vorgesehen. Schlielich verpflichtet die Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013, Guidelines zu entwickeln, um die Begriffe ,, Tatigkeiten, die eine direkte Verlangerung zur
Banktatigkeit darstellen®, , Tatigkeiten, die eine Hilfstatigkeit zur Banktétigkeit darstellen” sowie
,vergleichbare Téatigkeiten® zu detaillieren.

Abs. 2 wird nunmehr in Art. 89 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Abs. 3 wird nunmehr in Art. 91 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Zur Definition einer
finanziellen Stiitzungsaktion wird nunmehr jedoch auf Art. 79 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
referenziert. Dieser normiert eine befristete Ausnahme vom Eigenmittelabzug, wenn bestimmte
Voraussetzungen gegeben sind (die Beteiligung erfolgt in Form eines Eigenmittel-Instruments, ist zeitlich
befristet, die zustindige Aufsichtsbehorde teilt die Ansicht, dass der Beteiligungszweck eine finanzielle

www.parlament.gv.at



50 von 85 2438 der Beilagen XXIV. GP - Regierungsvorlage - Materialien

Stiitzungsaktion zur Sanierung und Rettung dieses Unternehmens darstellt und gewéhrt eine befristete
Ausnahme von den ansonsten fiir diese Instrumente geltenden Abzugsbestimmungen). Die Befreiung von
der Beteiligungsbegrenzung bei finanziellen Stlitzungsaktionen ist somit von der Befreiung von der
Abzugsverpflichtung gemill Art. 79 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 abhdngig und damit im
Vergleich zur bisherigen Rechtslage eingeschriankt. Weiters wird der bisher verwendete, unbestimmte
Begriff ,,normale Dauer einer Platzierungsverpflichtung™ nunmehr zeitlich determiniert (,,5 Arbeitstage
oder weniger*).

Abs. 4 wird nunmehr in Art. 89 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt. Dieser gibt der
zustindigen Aufsichtsbehorde zwei Optionen, um Verletzungen der Beteiligungsgrenzen zu
sanktionieren: 1) wie bisher kann das Institut angehalten werden, in Hohe der Uberschreitung der
Grenzen (bzw. der hoheren Uberschreitung, wenn beide Grenzen verletzt wurden) Eigenmittel zu halten
(dh. RW iHv 1.250 vH). Zusitzlich hat das Institut in diesem Fall nunmehr gemdll Art. 90 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 die Moglichkeit, anstelle des RW iHv 1.250 vH den iiberschieBenden
Betrag von den Eigenmitteln abzuziehen. 2) Art. 89 Abs. 3 lit. b der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
ermdglicht es der zustindigen Aufsichtsbehdrde, die Uberschreitung der Beteiligungsgrenzen zu
untersagen.

Abs. 5 wird nunmehr in Art. 11 Abs. 1 und 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Abs. 6 wird nunmehr in Art. 6 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Abs. 7 entfdllt. Die Verpflichtung zur teilkonsolidierten Erfilllung des Art. 73 Abs.2 der
Richtlinie 2006/48/EG wurde nicht in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 iibernommen.

Abs. 8 entfdllt. Art. 66 Abs.3 der Richtlinie 2006/48/EG wurde nicht in die Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 ibernommen.

Zum nunmehrigen § 29:

Hiermit wird in Umsetzung des Art. 88 Abs.2 und Art. 91 Abs.1 2. Satz und Abs. 10 der
Richtlinie 2013/xx/EU  die  Einrichtung eines Nominierungsausschusses vorgesehen, dessen
Aufgabengebiet sich insbesondere auf Personalfragen im Bereich der Geschéftsleitung und des
Aufsichtsrates erstreckt. Der Begriff ,,alle Resourcen® umfasst nétigenfalls auch den Einsatz externer
Berater.

Zum Entfall des § 29a:

Das institutsgruppenbezogene Wahlrecht zur Anwendung der internationalen Rechnungslegungsstandards
(IFRS) auf konsolidierter Ebene des bisherigen § 29a entféllt und wird durch § 74b ersetzt. Abs. 1, 2 und
6 entfallen daher.

Abs. 3 und 4 werden durch die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 bzw. auf Basis dieser Verordnung
erlassene Regulierungsstandards der Européischen Bankaufsichtsbehorde (EBA) iiberlagert.

Zu § 30:

In Abs. 1, 2, 4, 8, 9, 9a und 10 werden Begriffe an Begriffe der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 und
Verweise angepasst, zudem werden Anpassungen vorgenommen, die sich aus dem Wegfall von § 2 Z 23
und 24 ergeben.

Die Erweiterung im Einleitungsteil von Abs. 1 um gemischte Finanzholdinggesellschaften setzt die
Erweiterung des Anwendungsbereiches von Art.2 Abs.1 iVm Art. 119 Abs.1 der
Richtlinie 2013/xxx/EU um. Die Erweiterung im Schlussteil von Abs. 1 setzt Art.2 Abs.2 der
Richtlinie 2013/xxx/EU um, wobei ein Verweis angepasst wird. Gemeinniitzige Bauvereinigungen
werden als nachgeordnete institute fiir die Zwecke des § 30 definiert, da sie eine Berechtigung zur
Entgegennahme von Einlagen besitzen.

Hinsichtlich der Moglichkeiten der Quotenkonsolidierung ist das Vorliegen einer Bewilligung der FMA
bzw. die Erfiillung der Bedingungen gem. Art. 17 Abs. 2 bis 6 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 und
die diesbeziiglichen technischen Regulierungsstandards von EBA zu beachten.

In Abs. 2 wird der 1. und 2. Unterabsatz an die Anderungen in Art. 111 Abs. 3 und 4 iVm Art. 4 Abs. 1
der  Richtlinie 2013/xxx/EU  angepasst und der  Anwendungsbereich um  gemischte
Mutterfinanzholdinggesellschaften und EU-Mutterfinanzholdinggesellschaften erweitert. Der nunmehr
eingefiigte letzte Unterabsatz setzt Art. 111 Abs.5 und 6 der Richtlinie 2013/xxx/EU um. Die
anzuwendenden Kriterien sind Art. 19 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu entnehmen.

In Abs. 3 wird der Begriff ,,HGB* durch den Begriff ,,UGB* ersetzt und redaktionelle Anpassungen
vorgenommen.
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Abs. 4 Z2 wird an den nunmehr erweiterten Anwendungsbereich im Sinne von Art. 2 Abs. 1 iVm
Art. 111 der Richtlinie 2013/xxx/EU angepasst.

In Abs. 7a wird der Anwendungsbereich an Art. 121 der Richtlinie 2013/xxx/EU angepasst. Bei der
Beurteilung der fachlichen Eignung bzw. der Kenntnisse, Féhigkeiten und Erfahrungen der
Geschiftsleiter und Mitglieder des Aufsichtsrates sind die spezifische Rolle und die spezifischen
Aufgaben der jeweiligen Finanzholdinggesellschaft oder gemischten Finanzholdinggesellschaft, die
tiblicherweise deutlich von jenen von Kreditinstituten abweicht, besonders zu beriicksichtigen. Ansonsten
gelten die Ausfiihrungen zu § 5 und § 28a sinngemas.

Abs. 8 wird an den nunmehr erweiterten Anwendungsbereich im Sinne von Art. 2 Abs. 1 iVm Art. 111
der Richtlinie 2013/xxx/EU angepasst.

In Abs.8a wird ein Verweis auf die Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 eingefiigt, um den
Anwendungsbereich dieser Bestimmung klarzustellen.

In Abs. 9 werden Begriffe angepasst und der Anwendungsbereich im Sinne von Art.2 Abs. 1 iVm
Art. 111 der Richtlinie 2013/xxx/EU erweitert.

In Abs.9a wird in Einklang mit Art. 2 Abs. 1 iVm Art. 127 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xxx/EU eine
Ausweitung des Anwendungsbereichs vorgenommen. Zudem werden Verweise angepasst.

In Abs. 10 wird, erginzend zur Anpassung von Verweisen und Begriffen, klargestellt, dass die
Unterlagen gem. Abs. 7 und 9 nunmehr auch die Inhalte ,,Liquiditit” und ,,Leverage* zu umfassen haben.
Zudem werden Art. 6 Abs. 3 und 5 der Richtlinie 2013/xxx/EU umgesetzt.

Zu § 30a:

Die Moglichkeit der Bildung eines Kreditinstitute-Verbundes wurde durch das BGBI. Nr. 20/2012
eingefiihrt. Da die Voraussetzungen fiir die Bildung solcher Verbiinde nunmehr dem Art. 10 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu entnehmen sind, werden die bisher in § 30a Abs. 1 genannten
Voraussetzungen durch einen Verweis auf Art. 10 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ersetzt.

Abs. 6 setzt zudem Art.21 iVm Titel VII Kapitel 2 Abschnitt 1I und Kapitel4 der
Richtlinie 2013/xxx/EU um. In Abs. 7 wird klargestellt, dass die konsolidierte Finanzlage auf Basis eines
von der Zentralorganisation aufzustellenden Konzernabschlusses zu beurteilen ist.

In Abs. 8 entfillt der erste Satz, da der Inhalt dieses Satzes nunmehr in Art. 10 Abs. 1 iVm Art. 12 Abs. 4
der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 geregelt wird. Die Beibehaltung der Klarstellungen zum
Bewilligungsverfahren bleiben legistisch zulédssige Ergénzungen von Art. 10 Abs. 1 iVm Art. 11 Abs. 4
und Art. 17 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013, da Verfahren nicht vom Regelungsumfang der
Verordnung umfasst werden. Zu beachten ist, dass eine Anrechnung der Fremdanteile als hartes
Kernkapital nur unter den Voraussetzungen des Art. 26 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 mdglich ist.

Abs. 13 dient der Klarstellung, dass die Anderung des Verweises in Abs. 1 keine ausreichende Grundlage
fir die Neuabwicklung schon durchgefithrter Bewilligungsverfahren ist. Kreditinstitute und
Kreditinstituts-Verblinde haben sicherzustellen, dass die Bewilligungsvoraussetzungen der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 erfiillt werden.

Zu § 30b:

Das Wahlrecht in der Vorgédngerbestimmung von Art. 7 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 wurde bisher
in Osterreich nicht umgesetzt. Durch die Verschiebung in die Verordnung bedingt, konnen nunmehr
Institute, die Teil einer Kreditinstitutsgruppe sind eine Ausnahme von den Anforderungen geméaf Teil 2
bis 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 (Eigenmittel, Mindesteigenmittelerfordernis fiir Kredit-, Markt-,
operationelles Risiko, Grofveranlagungen, {ibertragene Kreditrisiken) auf Einzelinstitutsebene
beantragen. Eine Ausweitung des Anwendungsbereichs auf institutsspezifische Sicherungssysteme ist (im
Gegensatz zur Freistellung von den Liquidititsanforderungen) aus Art. 7 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 nicht ableitbar.

Die Bewilligung dieser Freistellung setzt die Erflillung der Voraussetzungen gemifl Art. 7 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 voraus. Liegen die Bewilligungsvoraussetzungen nicht mehr vor, hat die
FMA die Bewilligung zu entziehen.

Zu § 30c:

Die bis zum Inkrafttreten des EU-weit harmonisierten quantitativen Liquiditdtsregime geltenden
Anforderungen des §25 BWG sechen keine Moglichkeit einer konsolidierten Betrachtung der
Liquiditatsanforderungen vor. Mit Inkrafttreten des zukiinftigen Regimes wird eine Beaufsichtigung von
Liquiditétsuntergruppen und die gesamthafte oder teilweise Freistellung nachgeordneter Institute von den
quantitativen Liquiditdtsanforderungen auf Antrag eines Instituts, das Teil einer Kreditinstitutsgruppe ist
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oder einem institutsbezogenen Sicherungssystem angehdrt, moglich. Die Bewilligung dieser Freistellung
setzt die Erfiillung der Voraussetzungen gemif3 Art. 8 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 voraus.

Sind Institute der Liquiditdtsuntergruppe in mehreren Mitgliedstaaten zugelassen und die zusétzlichen
Voraussetzungen gemill Art. 8 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 werden erfiillt, kann nach
Anwendung des Verfahrens in Art. 20 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 durch eine gemeinsame
Entscheidung der zustidndigen Aufsichtsbehorden teilweise oder zur Génze eine grenziiberschreitende
Liquiditdtsuntergruppe  entstehen, die  gesamthaft zu  beaufsichtigen ist. Liegen die
Bewilligungsvoraussetzungen nicht mehr vor, hat die FMA die Bewilligung zu entziehen.

Zu § 30d:

In Umsetzung der Art. 119 und 120 der Richtlinie 2013/xx/EU werden die Regelungen zur
Beaufsichtigung gemischter Finanzholdinggesellschaften iSd §2 Z 15 FKG in einem neuen § 30d
festgelegt. Siehe auch die Erlduterung der entsprechenden Bestimmungen in § 86a Abs. 4 bis 6 VAG.

Zu § 39:

Mit der Einfiigung in Abs. 2 wird klargestellt, dass die Implementierung des internen Kontrollsystems
schriftlich darzulegen ist.

In Abs. 2b werden Verweise auf das BWG durch Verweise auf die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
ersetzt, um die Begriffe im BWG an die Richtlinie 2013/xxx/EU anzugleichen. Die bisherige Z 4 ist
nunmehr von Z 3 erfasst, bei dem aus systematischen Griinden zudem eine Anpassung an die Begriffe der
Richtlinie 2013/xxx/EU erfolgt. Zudem wird Art. 98 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xxx/EU umgesetzt. Z 14
setzt Art. 98 Abs. 1 lit. j der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Der nunmehr angefiigte Satz in § 39 Abs. 2c¢ setzt Art. 77 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Die Verschiebung der Anforderungen des bisherigen § 25 Abs.1 in §39 Abs.3 erfolgt aus
systematischen Griinden und bewirkt eine Beibehaltung des bisherigen Systems des § 25 Abs. 1, mit dem
Unterschied, dass die genannten Anforderungen nunmehr auch auf Gruppenebene und auf Ebene des
Zentralinstituts einzuhalten sind.

Die bisherigen Anforderungen des Abs.4 Z 1 fiir das Handelsbuch werden nunmehr in Art. 102ff der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt und entfallen daher. Die bisherigen Anforderungen des Abs. 4
Z 2 an die Verwendung interner Modelle im Bereich der Ermittlung des Mindesteigenmittelerfordernisses
fiir das Marktrisiko finden sich in den Art. 362ff. der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013. Die bisherige
Formulierung des Abs.4 Z3 BWG findet keine Entsprechung mehr in der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 und hat daher zu entfallen. Dennoch folgt aus allgemeinen Prinzipien des Aufsichtsrechts,
wie sie nicht zuletzt in § 71 BWG festgelegt sind, dass die Institute der FMA sowie den Bankpriifern,
anderen Wirtschaftspriifern und sonstigen Sachverstindigen alle erforderlichen Unterlagen zur Verfiigung
zu stellen und Auskiinfte zu erteilen haben. Auch ohne ausdriickliche Anordnung ist daher kiinftig
unstrittig, dass die Institute auch im Bereich des Handelsbuchs dem Bankpriifer bzw. den Priifern gemal
§ 70 Abs. 1 Z 3 die Uberpriifung der Ermittlung der Risikopositionen jederzeit ermdglichen miissen.

Die Verordnungsermichtigung zur niheren Festlegung der Mindestanforderungen zum Zwecke der
ordnungsgemiBen Erfassung, Steuerung, Uberwachung und Begrenzung der Risikoarten gemiB Abs. 2b
ist Abs. 4 zu entnehmen. Die Verordnung hat hinsichtlich:zur Erfassung des Liquiditétsrisikos wird vom
bisherigen §25 Abs.2 nach §39 Abs.4 Z7 verschoben. Dadurch bedingt &ndert sich der
Anwendungsbereich dahingehend, dass nunmehr auch auf Gruppenebene und auf Ebene des
Zentralinstituts die Steuerung, Uberwachung und Begrenzung des Liquidititsrisikomanagements moglich
wird. Zentralinstitute haben dabei auch samtliche Risiken, die sich aus dem System des gemeinsamen
Liquiditétsausgleichs (§ 27a) ergeben konnten, in das Liquiditdtsrisikomanagement einzubeziehen.

Abs. 5 setzt Art. 76 Abs. 2 und 5 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Zu § 39c Abs. 2:

Hiermit wird Art. 95 Abs. 2 erster und letzter Satz der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Insbesondere hat
der Vergiitungsausschuss bei der Wahrnehmung seiner Aufgaben dadurch kiinftig neben
kreditinstitutsbezogenen Interessen auch 6ffentliche Interessen miteinzubezichen.

Zu § 39¢ Abs. 3:

Durch den neu gestalteten § 39¢ Abs. 3 wird Art. 95 Abs. 2 dritter Satz der Richtlinie 2013/xx/EU
umgesetzt. Fiir den Fall, dass dem Vergiitungsausschuss zwingend ein Arbeitnehmervertreter
anzugehoren hat, kann die Satzung oder Gesellschaftsvertrag des jeweiligen Kreditinstitutes auch eine
hohere Anzahl an Arbeitnehmervertretern vorsehen.
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Zu § 39d:

In Umsetzung des Art. 76 Abs. 3 bis 5 und Art. 98 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xx/EU (Art. 76 Abs. 1 und
2 und Art. 76 Abs. 1 und 2 der Richtlinie 2013/xx/EU ist bereits durch die bereits bestehenden § 39
Abs. 1 und 2 abgedeckt) wird nunmehr die Einrichtung eines Risikoausschusses vorgesehen, dessen
Mitgliedern die Uberwachung der Umsetzung der Risikobereitschaft und Risikostrategie des
Kreditinstitutes obliegt. Der Ankniipfungspunkt im nunmehrigen § 39d (Bilanzsumme {bersteigt eine
Milliarde Euro oder es werden iibertragbare Wertpapiere begeben, die zum Handel an einem geregelten
Markt gemédll § 1 Abs.2 Borsegesetz 1989 zugelassen sind) erfiillt die in der Richtlinie genannten
Kriterien.

In der Richtlinie 2013/xx/EU wird kein Intervall fiir die stattzufindenden Sitzungen konkretisiert. Dieser
wird in § 39d mit einmal jdhrlich festgelegt. Der Risikoausschuss hat die Art und den Umfang der
Informationen festzulegen, die ihm zur Erfiillung seiner Aufgaben vorzulegen sind.

Zu § 40 Abs. 2:

Klarstellung, dass die Kredit- und Finanzinstiute bei Treuhandverhéltnissen auch den Treugeber zu
identifizieren haben.

Durch den Ersatz der Wortfolge ,,Der Nachweis® durch die Wortfolge ,,Die Feststellung und
Uberpriifung® am Anfang des 6. Satzes wird verdeutlicht, dass bei der Identifizierung von Treugebern
sowohl fiir den Kunden eigens ausgestaltete Mitwirkungspflichten als auch fiir das Kredit- bzw.
Finanzinstitut die Pflicht zur Setzung von MaBnahmen zur Feststellung und Uberpriifung bestehen. Diese
Klarstellung dient sohin der Vermeidung komplizierter Auslegungsfragen bei der praktischen
Anwendung sowie der aufsichtsrechtlichen Vollziehung dieser Bestimmung.

Zu § 42:

Der bisherige Abs.4 Z4 hat zu entfallen, da sich die Verpflichtung der internen Revision zur
Uberpriifung der Zuordnung von Positionen in das Handelsbuch nunmehr aus Art. 104 Abs. 1 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ergibt.

Ebenso entfillt der bisherige Abs.4 Z 6, da die Verpflichtung der internen Revision zur jéhrlichen
Uberpriifung der Ratingsysteme des Kreditinstitutes in Art. 191 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
normiert wird.

Durch die neue Z 4 wird Abs. 6 um die europarechtliche Perspektive erweitert und die prinzipielle
Zulassigkeit der Auslagerung der internen Revision an ein EU-Mutterkreditinstitut oder an ein
Mutterkreditinstitut in einem Mitgliedstaat (,,vertikale Auslagerung®) ausdriicklich normiert.

Zu § 43:

In Abs. 1 werden redaktionelle Anpassungen vorgenommen. Abs. 3 wird in Folge des Entfalls von § 2
Z 23a eingefligt und dient der Klarstellung des Anwendungsbereichs im bilanziellen Zusammenhang.

Zu § 57:
In Abs. 1 erfolgt eine redaktionelle Anpassung.

Die Haftriicklage wird weiterhin als ,,other reserves™ iSd Art. 26 Abs. 1 lit. ¢ der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 anrechenbar bleiben. Aus systematischen Griinden wird der bisherige § 23 Abs. 6 allerdings
nach § 57 Abs. 5 verschoben. Zudem werden Verweise angepasst.

Zu § 59 Abs. 2 und 3:
Redaktionelle Anpassungen.
Zu § 59a:

Neben rein redaktioneller Anpassungen wird hiermit teilweise Art. 89 und 90 der Richtlinie 2013/xx/EU
umgesetzt.

Zu § 60:

In Abs. 1 wird eine redaktionelle Anpassung vorgenommen.

In Abs. 3 wird der Begriff ,,HGB* wird durch den Begriff ,,UGB* ersetzt.
Zu § 61 Abs. 2:

Der Begriff ,,HGB* wird durch den Begriff ,,UGB* ersetzt.

Zu § 62:

In Z 1a wird eine redaktionelle Anpassung vorgenommen.
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In Z 6a wird der Begriff ,,HGB* durch den Begriff ,,UGB* ersetzt.

In Z 17 wird eine redaktionelle Anpassung vorgenommen.

Zu § 62a:

Der Begriff ,,HGB* wird durch den Begriff ,,UGB* ersetzt.

Zu § 63:

In Abs. 2 und 3a erfolgt eine redaktionelle Anpassung.

In Abs. 3 erfolgen Anpassungen aufgrund Art. 63 der Richtlinie 2013/xx/EU.

In Abs. 4 werden Verweise aktualisiert. Die bisherige Z 7 wird aus systematischen Griinden in Z 2
integriert.

Der bisherige § 22k Abs.5 (jihrliche Uberpriifung der Systeme bei Kreditinstituten, die das
Mindesteigenmittelerfordernis fiir das operationelle Risiko nach dem Standardansatz ermitteln, durch den
Bankpriifer) wurde in Abs. 4 Z 9 verschoben. Die restlichen Anforderungen des bisherigen § 22k Abs. 5
finden sich nunmehr in Art. 320 lit. a der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

In Abs.4 Z 10 wird vorgesehen, dass die Einhaltung der Anforderungen gemil Art. 49 Abs. 3
lit. a sublit. v der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 vom Bankpriifer zu bestétigen ist. In Abs. 4 Z 11 wird
aus systematischen Griinden ein Teil des bisherigen § 22 Abs. 8 verschoben. Der restliche Inhalt wurde in
§ 79 Abs. 6 aufgenommen.

Abs.4a Z 1 und 2 stellen sicher, dass bei institutsbezogenen Sicherungssystemen der Bankpriifer des
Zentralinstituts die Bilanz, Gewinn- und Verlustrechnung, Lage- und Risikobericht auf konsolidierter
Ebene priift. Eine Prifung des Bankpriifers ist bei Anwendung der konsolidierten und aggregierten
Bilanzierungstechnik vorzunehmen.

Zu § 64 Abs. 1 bis 6:

In den Abs. 1 bis 6 wird der Begriff ,,HGB* durch den Begriff ,,UGB* ersetzt. Die Einfliigung im 1. Satz
erfolgt aus Konsistenzgriinden, da es hier primdr um Anforderungen an das iibergeordnete Kreditinstitut
der Kreditinstitutsgruppe geht.

Der bisherige § 23 Abs. 15 wurde aus systematischen Griinden in Abs. 1 Z 16 verschoben und die
Terminologie an die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 angepasst.

Die neu eingefiigte Abs. 1 Z 17 sieht vor, dass die Kreditinstitute eine Aufstellung tiber die
Konsolidierung der Eigenmittel in den Anhang aufzunehmen haben.

Durch Z 18 wird Art. 89 der Richtlinie 2013/xx/EU, durch Z 19 wird Art. 90 der Richtlinie 2013/xx/EU
umgesetzt. Die in der Richtlinie vorgesehene Formulierung ,,Umsatz* wird mangels Aussagekraft bei
Kreditinstituten durch , Nettozinsertrag und Betriebsertréige® ersetzt, was auch der in § 99d Abs. 4
getroffenen Anordnung entspricht. Die vorgeschlagene Anderung in Z 19 dient der =zeitlichen
Prazisierung entsprechend dem Telos von Art. 90 der der Richtlinie 2013/xx/EU.

Zu § 65 Abs. 2 und 2a:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 65a:

Hiermit wird Art. 96 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Kreditinstitute haben demnach kiinftig
grundlegende Mindestinformationen iiber die institutsspezifischen internen MaBnahmen zur Einhaltung
der Corporate Governance-Bestimmungen sowie der Regelungen zu Vergiitung und Country-by-Country
Reporting auf ihrer Internet-Seite 6ffentlich einsehbar zu machen, wenn das betroffene Kreditinstitut eine
Internet-Seite betreibt.

Zu § 69:

In Abs. 1 werden Art.4 Abs. 1 und 2 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt und die FMA auch als
zustidndige Behorde iSd des Art. 4 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 und Art. 4 der Richtlinie
2013/xxx/EU benannt.

In Abs. 2 werden Art. 97 Abs. 1, Art. 98 Abs. 2 bis 7, 103 und 100 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.
In Art. 100 der Richtlinie 2013/xx/EU wird prézisiert, dass aufsichtsliche Stresstests, soweit erforderlich,
einmal jéhrlich durchzufiihren sind.

In Abs. 3a wird Art. 103 und (teilweise) Art. 104 Abs. 1 erster Satz der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.
»Ahnliche Risikoprofile” konnen sich zum Beispiel aufgrund dhnlicher Geschiftsmodelle oder einer
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dhnlichen geografischen Belegenheit der Forderungen ergeben. Ebenso in diese Erwégungen
miteinzubeziehen ist die Bewertung des systemischen Risikos dieser Kreditinstitute.

In § 69 Abs.3b wird Art. 78 Abs. 3 bis 5 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Ein ausagekréftiger
Vergleich kann auch aufgrund einer Stichprobe angestellt werden. EBA erarbeitet technische
Regulierungsstandards aus, anhand derer der aufsichtliche Vergleich von Ansédtzen und Modellen zur
Bewertung des Kredit- und Marktrisikos durch die FMA vorgenommen wird.

In Abs. 5 erfolgt eine Klarstellung durch die Aufnahme eines Verweises auf die Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 in Umsetzung des Art. 6 der Richtlinie 2013/xx/EU. Zudem werden die Vorgaben des
Art. 7 umgesetzt.

Abs. 6 entfillt, da diese Bestimmung durch Art. 398 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ersetzt wird.
Zu § 69a Abs. 4:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 69b:

Die Offenlegungspflichten der FMA werden nunmehr in Art. 143 und 144 der Richtlinie 2013/xxx/EU
geregelt.

In Abs. 1 Z 3,5, 6 und 7 werden Verweise aktualisiert.

Durch die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 bedingt obliegt es nunmehr der FMA bei dort vorgesehenen
Wahlrechten unter Heranziehung der in dieser Verordnung vorgegebenen Bedingungen, Vorgaben zu
machen. In Abs. 1 Z3 wird klargestellt, dass vor Anderung der Ausiibung von Wabhlrechten, den

Instituten ein angemessener Vorlaufzeitraum gewédhrt wird. In Abs. 1 Z4 wird Art. 107 der
Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.

In Abs. 1 Z 5 wird in Umsetzung des Art. 143 Abs. 1 lit. d der Richtlinie 2013/xxx/EU klargestellt, dass
sich die Ver6ffentlichungspflicht auf zentrale Aspekte der Umsetzung der aufsichtsrechtlichen
Rahmenvorschriften und nicht nur jener der Richtlinie 2013/xxx/EU und der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013  bezieht. Dabei sind insbesondere statistische Daten zu den verhdngten
Aufsichtsmafinahmen und Geldstrafen zu ver6ffentlichen.

In Abs. 1 entfdllt die bisherige Z 6, da diese Verdffentlichungspflicht nunmehr iSd Art. 135 Abs. 2 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 von EBA wahrgenommen wird.

In Abs. 1 entfillt die bisherige Z 7, da diese nunmehr von Z 3 umfasst wird.
In Abs. 1 werden die bisherigen Z 8 und 9 aus systematischen Griinden neu nummeriert.
Die neu eingefiigte Z 8 setzt Art. 131 Abs. 12 der Richtlinie 2013/xxx/EU um.

Im neu eingefiigten Abs. 2 wird nunmehr Art. 139 Abs. 2 und 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
umgesetzt. Diese Umsetzung ist durch die mogliche Bewilligung der FMA iSd Art. 7 Abs. 3 oder iSd
Art. 9 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 bedingt, die bisher im BWG nicht vorgesehen war.

Die bisherige Bestimmung des § 26 Abs. 9 wird aus systematischen Griinden in § 69b Abs. 3 {iberfiihrt
und inhaltlich angepasst. Im nunmehrigen § 69b Abs. 3 erster und zweiter Satz wird Art. 75 Abs. 1 der
Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Demnach hat die FMA die von Kreditinstituten gemaf Art. 450 Abs. 1
lit. g, h und i der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 offenzulegenden Informationen betreffend Vergiitung zu
sammeln und zur Feststellung von Vergiitungstrends und Vergiitungspraktiken zu verwenden. In § 69b
Abs. 3 dritter Satz wird zudem Art. 75 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt, wonach die FMA
beziiglich bestimmten Mitarbeitern von Kreditinstituten weitere Informationen zu erheben hat. Sowohl
diese Informationen als auch die festgestellten Vergiitungstrends und Vergiitungspraktiken sind von der
FMA regelmdBig an die EBA zu {ibermitteln, wobei hinsichtlich Form und Inhalt der zu tibermittelnden
Informationen die jeweils von der EBA zu erlassenden Leitlinien zu beriicksichtigen sind.

Zu § 70:

In Abs. 1 Z 1 wird Art. 65 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.
Abs. 1b setzt Art. 99 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

In Abs. le wird Art. 97 Abs. 5 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.

Abs. 2 setzt Art. 50 der Richtlinie 2013/xx/EU um und stellt klar, dass das {ibergeordnete Ziel auch in der
Gewihrleistung der Stabilitdt des Finanzsektors liegen kann.

In Abs. 4 wird in Umsetzung von Art. 64 und 102 Abs. 1 lit. a und Abs. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU
geklart, dass die MaBBnahmen gemal Z 1 bis 3 von der FMA auch bei Verletzung einer Bestimmung der
Verordnung (EU) Nr. 2012/xx/EU oder eines auf dieser Grundlage erlassenen Bescheides ergriffen
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werden konnen. Durch den letzten Satz wird in Verbindung mit dem Einleitungssatz des § 70 Abs. 4a in
Umsetzung des Art. 64, 102 Abs. 1 lit. b und Abs. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU klargestellt, dass die FMA
nicht nur im Falle eines tatsdchlich erfolgten Verstoles, sondern auch aufgrund eines voraussichtlichen
Gesetzesverstofes eines Kreditinstitutes (,,likely breach®) die in § 70 Abs. 4a angefiihrten Mallnahmen
anwenden darf. Von einem solchen ,likely breach™ ist dann auszugehen, wenn anhand vorhandener
Erfahrungswerte aus vergleichbaren Fallkonstellationen aufgrund der konkreten Faktenlage im Einzelfall
ein Verstofl gegen die angefiihrten Gesetze mit groler Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist. Ebenso in
Abs. 4 umgesetzt wird der Art. 126 der Richtlinie 2013/xx/EU, sodass die FMA Aufsichtsmafnahmen
gemdl Abs. 4 Z 1 und 2 auch gegen Finanzholdinggesellschaften, gemischte Finanzholdinggesellschaften
oder gemischte Holdinggesellschaften ergreifen kann. Schon bisher und auch kiinftig durch Abs. 4 iVm
§ 6 Abs. 2 abgedeckt ist weiters die Umsetzung des Art. 19 lit. ¢ bis f der Richtlinie 2013/xx/EU. Dartiiber
hinaus deckt Abs.4 Z 1 auch die in Art. 67 Abs.1 iVm Abs.2 lit. b der Richtlinie 2013/xx/EU
angefiihrten Anforderungen ab.

In Abs.4a werden Art.6 und 104 Abs.1 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Wie in der
Richtlinie 2013/xx/EU vorgesehen, ist gegebenenfalls ein solches zusitzliches Eigenmittelerfordernis
zusitzlich zu den allgemeinen Eigenmittelanforderungen nach der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sowie
den in den §§ 23 bis 23c¢ vorgesehen Kapitalpuffern zu halten. Dies wird zusétzlich auch in den §§ 23 bis
23c ausdriicklich klargestellt. Zu Abs.4a Z 2 wird klargestellt, dass eine Verstirkung sowohl der
Regelungen, Verfahren, Mechanismen und Strategien nach § 39 als auch der Regelungen, Verfahren,
Mechanismen und Strategien der § 39a (unabhingig voneinander) vorgeschrieben werden kann.

In Abs. 4b werden Art. 64, 102 und 104 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Aufgezahlt werden
hier alternativ jene Anwendungsfalle, bei denen, soweit angemessen, die Verhdngung eines zusitzlichen
Eigenmittelerfordernisses durch die Aufsichtsbehdrde indiziert ist. Zu Abs. 4b Z 1 wird klargestellt, dass
ein zusitzliches Eigenmittelerfordernis durch die FMA bereits vorgeschrieben werden kann, sobald auch
nur die Anforderungen einer der in dieser Ziffer angefiihrten Bestimmungen nicht erfiillt wird.

In Abs. 4c werden Art. 64, 102 und 104 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.
In Abs. 4d wird Art. 105 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.

Abs. 11 entfillt. Die Auswirkungen von systemischen Risiken konnen nunmehr im Rahmen der §§ 22a,
23a bis 23d adressiert werden.

Zu § 70a:

Die Erweiterung in Abs. 1 setzt Art. 2 Abs. 1, Art. 119 Abs. 3 iVm Art. 122 der Richtlinie 2013/xxx/EU
um.

Die Erweiterung in Abs. 2 setzt Art. 2 Abs. 1 iVm Art. 119 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xxx/EU um.

Die Erweiterung in Abs. 4 setzt Art.2 Abs. 1, Art. 118, Art. 119 Abs.2 iVm Art. 122 Abs. 2 der
Richtlinie 2013/xxx/EU um.

Die Erweiterung in Abs. 5 setzt Art. 2 Abs. 1 iVm Art. 123 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xxx/EU um.
Art. 123 Abs. 2 der Richtlinie 2013/xxx/EU ist weiterhin durch die nicht novellierten Textstellen des
Abs. 5 gedeckt.

Zu § 73 Abs. 1:

Der Entfall des bisherigen Abs. 1 Z 8 griindet auf dem Entfall des bisherigen § 23. Die neue Z 8 soll der
FMA die Vollziehung der neuen Anforderungen an den Aufsichtsrat erleichtern.

Da die in den bisherigen §§ 22 bis 25 sowie 29 festgelegten MafBstéibe kiinftig allesamt in der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 geregelt werden, ist Abs. 1 Z 9 entsprechend anzupassen.

Der Entfall des bisherigen Abs. 1 Z 12 griindet auf dem Entfall des bisherigen § 22. In der neuen Z 12
wird die bisher in § 29 Abs. 4 geregelte Anzeigeverpflichtungen iibergefiihrt.

Die Anderung in Abs. 1 Z 16 basiert auf dem Entfall des bisherigen § 22. Die Standardmethode wird
kiinftig in Art. 276 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.

Der bisherige Abs. 1 Z 17 hat zu entfallen, da eine Kombination von Basisindikatoransatz mit dem
Standardsatz kiinftig eine Genehmigung gemal3 Art. 314 Abs. 4 Verordnung (EU) Nr. xxx/201X erfordert
(siehe dazu ergidnzend auch die Ausfiihrungen zum Entfall des § 22m). Fiir die Zwecke von Art. 4 Abs. 1
Nummer 26 der Verordnung (EU) Nr.xxx/201X ist eine systematische Erfassung von
Kernkapitalinstrumenten, die nach dem Inkrafttreten der Verordnung (EU) Nr. xxx/201X emittiert
werden, notwendig. Die Emission von Kernkapitalinstrumenten durch Institute setzt eine Bestitigung der
FMA im Sinne von Art.26 Abs.4 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 voraus. Daher wird im
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nunmehrigen Abs.1 Z 17 eine Anzeigeverpflichtung bei beabsichtigter ~Emission von
Kernkapitalinstrumenten erginzt.

Abs. 1 Z 17a hat zu entfallen, da der bisherige § 22k entfillt und die Unterrichtung iiber die Verwendung
des Standardansatzes kiinftig geméf Art. 312 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu erfolgen hat.

Abs. 1 Z 18 hat zu entfallen, da eine Kombination von fortgeschrittenem Messansatz mit anderen
Ansitzen kiinftig eine Genehmigung gemifl Art. 312 Abs. 2 und 4 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
erfordert (siche dazu ergénzend auch die Ausfithrungen zum Entfall des § 22m).

Abs. 1 Z 19 entfillt. Eine diesbeziigliche Anzeigeverpflichtung aulerhalb des Bewilligungsverfahrens zur
Anwendung des IRB-Ansatzes ist auch in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 nicht mehr vorgeschen.

Die Erweiterung der Anzeigeverpflichtung in Abs. 3 erfolgt aus systematischen Griinden.

In Abs. 4 und 4a werden Verweisanpassungen im Hinblick auf die neuen Bestimmungen der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 und den Entfall des § 220 vorgenommen.

Zu § 73a:
Verweisanpassung aufgrund der neuen Nummerierung in § 73 Abs. 1.
Zu § 74:

In der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 und in technischen Durchfiihrungsstandards, die auf Vorschlag der
EBA von der Europdischen Kommission erlassen werden, werden EU-weit harmonisierte Meldeinhalte
definiert, um den Aufsichtsbehdrden die Beurteilung von Finanzinformationen und der Einhaltung der
Ordnungsnormen der Kreditinstitute und Kreditinstitutsgruppen zu ermdglichen. Den Aufsichtsbehérden
sollen ausreichend Informationen zur Verfiigung gestellt werden, um ein umfassendes Bild der
Risikosituation und des systemischen Risikos zu ermoglichen. Die technischen Durchfithrungsstandards
regeln neben den Formaten auch das Intervall und die Stichtage von Meldungen. Fiir Institute, die nicht
die Meldebestimmungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 einhalten miissen bzw. fiir die Erhebung von
Meldedaten fiir nicht von der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 unmittelbar erfassten aufsichtlichen Zwecke
ist § 74 malgeblich. Aufsichtlich nétige Daten, die nicht in den Regelungsbereich des
Ordnungsnormenregimes der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 fallen (z.B. Daten, die fiir die Einhaltung
der Séule 2-Anforderungen von Relevanz sind, Daten zum nationalen Liquidititsregime bis zum
Inkrafttreten der harmonisierten Liquiditdtsanforderungen), sind daher weiterhin zu melden und kénnen
von der FMA gem. Abs. 6 ndher bestimmt werden. In diesem Zusammenhang klart Erwdgungsgrund 14
der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013, dass im Rahmen der Sédule 2 durch die zustindige Behorde
spezifische Anforderungen festgelegt werden konnen. Bezeichnungen wie ,,Vermogens-, Erfolgs- und
Risikoausweis®  wurden entfernt, um  Novellierungen von §74 aufgrund moglicher
Bezeichnungsénderungen zu vermeiden. Die Inhalte des Vermogens-, Erfolgs- und Risikoausweises
konnen in einer Verordnung der FMA auf Basis von Abs. 6 und unter Beriicksichtigung der technischen
Durchfiihrungsstandards iiber die Meldung von Finanzinformationen auf konsolidierter Ebene weiterhin
néher spezifiziert werden.

Schon das Komitee der Européischen Bankaufseher (CEBS) verdffentlichte Leitlinien zum Meldewesen
von Ordnungsnormen, um ein einheitliches europdisches Meldewesen auf Basis einheitlicher Formate
sicherzustellen. Diese Leitlinien umfassen Vorgaben zur konsolidierten, subkonsolidierten und
einzelinstitutsbezogenen Meldung und basieren noch auf den angepassten Richtlinien 2006/48/EG und
2006/49/EG. Die COREP-Leitlinien wurden erstmalig im Janner 2006 veroffentlicht, spater iiberarbeitet
(COREP rev2) um Anpassungen an die sog. ,,CRD II* (Richtlinie 2009/27/EG, 2009/83/EG und
2009/111/EG) vorzunehmen. Die COREP-Leitlinien COREO rev3 wurden in Hinblick auf die ,,CRD III*
(Richtlinie 2010/76/EU) angepasst. Ab 1. Janner 2014 soll COREP in die technischen
Regulierungsstandards, die auf Vorschlag der EBA von der Europ. Kommission erlassen werden,
integriert werden, wobei die Anderungen und Ergéinzungen durch die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu
weiteren Verdnderungen fiihren.

Im Zusammenhang mit der Meldung von Finanzinformationen (,,FINREP®) veroffentlichte CEBS im
Dezember 2005 Leitlinien zur konsolidierten und subkonsolidierten Meldung von Finanzinformationen,
die auf den internationalen Rechnungslegungsstandards IAS/IFRS basieren. Anderungen der IFRS
fiihrten zu einer Uberarbeitung der CEBS-Leitlinien vom Dezember 2009. Anderungen und Ergiinzungen
durch die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 werden zu weiteren Verdnderungen fithren.

Durch die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 entstehen zudem neue Meldeverpflichtungen, z.B. fiir die
Verschuldensquote (,,Leverage Ratio®) im Sinne von Art.430 und 499 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013. Das Konsultationspapier von EBA ,,Supervisory reporting requirements for leverage ratio*
(EBA/CP/2012/06) wurde am 7. Juni 2012 verdffentlicht.
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Abs. 6 lit. d setzt zudem Art. 78 Abs. 1 und 2 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Zum bisherigen § 74:

Der bisherige Abs. | entfillt mit Ausnahme des letzten Satzes. Bis zum Inkrafttreten von FINREP und
aullerhalb des Anwendungsbereichs des einheitlichen europdischen Meldewesens konnen die
Meldeinhalte des bisherigen Vermogens-, Erfolgs- und Risikoausweises (VERA) auf Basis von
Abs. 6 Z 3 lit. b bestimmt werden.

Der bisherige Abs. 2 wird durch den nunmehrigen Abs. 3 ersetzt.

Der bisherige Abs. 3 Z 1 entfillt, da die Folgebestimmung nunmehr Art. 394 Abs. 1 der Verordnung (EU)
zu entnehmen ist. Das Konsultationspapier von EBA ,,Supervisory reporting requirements for large
exposures (CP/51) wurde am 13. Februar 2012 verdffentlicht.

Die Z 2 und 4 des bisherigen Abs. 3 entfallen, da Folgebestimmungen nunmehr Art. 337 Abs. 4 und
Art. 377 Abs. 5 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu entnehmen sind.

Der bisherige Abs.3Z3 wird ab der EU-weiten Harmonisierung des Liquiditatsregimes durch die
Nachfolgebestimmung in Art. 415 und 427 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ersetzt. Das
Konsultationspapier von EBA ,,Supervisory reporting requirements for liquidity coverage and stable
funding* (EBA/CP/2012/05) wurde am 7. Juni 2012 verdffentlicht. Im Ubergangszeitraum kann die FMA
vorsehen, dass diese Meldung gem. Abs. 6 Z 3 lit. a zu erfolgen hat.

Der letzte Satz des bisherigen Abs. 3 entfallt.

Der bisherige Abs. 4 entfillt. Die Meldung von Verlustdaten ist nunmehr im COREP Template der EBA
vom 31. Dezember 2011 geregelt. Qualitative Anforderungen bei Verwendung des Standardansatzes und
von Fortgeschrittenen Messansétzen zur Ermittlung des operationellen Risiko (AMA) sind Art. 320 und
321 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu entnehmen.

Dem bisherigen Abs. 5 entspricht der nunmehrige Abs. 2.

Der bisherige Abs. 6 wird durch den nunmehrigen Abs. 4 ersetzt.
Der bisherige Abs. 7 wird durch den nunmehrigen Abs. 6 ersetzt.
Dem bisherigen Abs. 8 entspricht der nunmehrige Abs. 5.

Zum nunmehrigen § 74:

Im nunmehrigen Abs. 1 wird der Anwendungsbereich des § 74 klargestellt. Die EU-weit harmonisierten
Meldungen tiber Finanzinformationen (FINREP) und die Einhaltung der Ordnungsnormen (COREP)
gemifl Art. 99, 101, 394 und 415 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sowie jene zur Leverage Ratio
gemal Art. 430 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 bleiben hiervon unberiihrt. Der letzte Satz entspricht
dem letzten Satz des bisherigen Abs. 1.

Der nunmehrige Abs. 2 entspricht dem bisherigen § 74 Abs. 5.

Im nunmehrigen Abs. 3 wird klargestellt, dass sowohl Meldungen gem. Abs. 1 und 2 als auch jene auf
Basis der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 gesamthaft zu tibermitteln sind.

Im nunmehrigen Abs.4 wird klargestellt, dass die Oesterreichische Nationalbank gutachtliche
AuBerungen im Rahmen des COREP und der Meldungen gemédll Abs. 1 zu erstatten hat.

Der nunmehrige Abs. 5 entspricht dem bisherigen Abs. 8.

Zum nunmehrigen Abs. 6: Die Festlegung der Meldestichtage, der Gliederung und Inhalte der Meldungen
sowie die Meldeintervalle fiir Kreditinstitute, die nicht von den Meldebestimmungen der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 erfasst sind, soll weiterhin durch die FMA erfolgen. Um dem iibergeordneten Ziel
eines harmonisierten Meldewesens zu entsprechen, wird die FMA angehalten, bei der Festlegung
nationaler Meldeinhalte, die nicht den maximal harmonisierten Bereich berithren, den europaweit
harmonisierten Melderahmen zu beachten.

Zu § 74a:

Ein Grofteil der von Kreditinstituten zu iibermittelnden aufsichtlichen Daten setzt sich aus Daten iiber
Kredite und Wertpapiere zusammen. Derzeit werden Daten zu Krediten und Wertpapieren in mehreren,
sich teilweise iiberschneidenden Meldungen erhoben. Zur Vermeidung von Redundanzen sollen diese
Daten in Hinkunft gesamthaft erhoben werden und koénnen damit in der Folge fiir die Erfiillung diverser
gesetzlicher Meldepflichten herangezogen werden. Dadurch soll eine mafigebliche Erleichterung bei den
Meldepflichten der Kreditinstitute erreicht werden, da eine mehrfache Ubermittlung von gleichen
Meldeinhalten im Verordnungsweg ausgeschlossen werden kann.

www.parlament.gv.at



2438 der Beilagen XXIV. GP - Regierungsvorlage - Materialien 59 von 85

Durch die Verordnungsermichtigung der FMA in Absatz2 wird der rechtliche Rahmen fiir die
Umsetzung eines multidimensionalen Datenmodells gesetzt, welches die Vorteile eines Abgehens vom
belegorientierten, inflexiblen Meldesystem mit einer aussagekréftigeren Gliederungsmdoglichkeit bereits
vorhandener Daten vereint. Um der Zielsetzung der Verbesserung der aufsichtlichen Analysemdglichkeit
zu entsprechen, umfassen die Meldungen neben Informationen zu Volumen und Risiko auch weitere
Klassifikationsmerkmale.

Durch die dadurch entstehende Multidimensionalitit der Datenaufbereitung ergibt sich eine Verbesserung
der Datenqualitdt, verbunden mit einer deutlichen Reduktion des Kontrollaufwandes. Die
Mehrdimensionalitdt ergibt sich durch Kategorisierungen anhand von Kriterien wie beispielsweise Land,
volkswirtschaftliche Sektoren, Wéhrung, Laufzeit und dergleichen. AuBerdem soll durch die
Zusammenfassung von Einzelpositionen unter der GroBkreditmeldeschwelle von 350 000 Euro
sichergestellt werden, dass es zu keinem wesentlichen zusétzlichen Meldeaufwand kommt.

Zu § 74b:

Die Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 normiert die gleichwertige Verwendung internationaler
Rechnungslegungsstandards (IFRS) und nationaler Rechnungslegungsvorschriften, die in Einklang mit
der Richtlinie 86/635/EWG sind (dies trifft auf die UGB zu) fiir Meldezwecke und fiir die Ermittlung des
Gesamtforderungsbetrags (Art. 92 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013).

Haben Kreditinstitute oder Kreditinstitutsgruppen sowohl nationale als auch internationale
Rechnungslegungsvorschriften anzuwenden, kann nunmehr die FMA anordnen, dass ausschlieBlich
internationale Rechnungslegungsstandards (IFRS) zu verwenden sind bzw. kann ein Kreditinstitut oder
eine Kreditinstitutsgruppe geméf Abs. 2 ein Verfahren einleiten, um auch fiir Meldezwecke und fiir die
Ermittlung des Gesamtforderungsbetrags (Art. 92 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) IFRS
verwenden zu dirfen. Dies kann z.B. dann der Fall sein, wenn Kreditinstitutsgruppen ihren
Konzernabschluss nach international anerkannten Rechnungslegungsgrundsétzen (§ 59a) aufstellen, um
damit dem Ziel der strukturierten und international vergleichbaren Abbildung der Vermogens-, Finanz-
und Ertragslage isd § 59a zu entsprechen, gleichzeitig aber § 74 Abs. 1 anzuwenden haben. Aus der
Verpflichtung gemill § 59a kann keine Verpflichtung zur Verwendung international anerkannter
Rechnungslegungsstandards fiir Meldezwecke und die Ermittlung des Gesamtforderungsbetrags
(Art. 87 Abs. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) abgeleitet werden.

Abs. 1 fiihrt den bisherigen § 22 Abs.3 fort. Art.4 Abs. 1 Nummer 77 und Art. 22 Abs. 1 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 kldren, dass Kreditinstitute und Kreditinstitutsgruppen fiir Meldezwecke
und fiir die Ermittlung des Gesamtforderungsbetrags weiterhin den national geltenden
Rechnungslegungsrahmen (UGB) zu verwenden haben. Kreditinstitute oder Kreditinstitutsgruppen,
konnen allerdings nunmehr bei der FMA ein Verfahren einleiten (Abs. 2), um fiir Meldezwecke und fiir
die Ermittlung des Gesamtforderungsbetrags internationale Rechnungslegungsstandards (IFRS) zu
verwenden. Die Vorlaufzeit von 24 Monaten gemdfl § 103 Z 14 und Art. 466 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 ist zu beachten.

Art. 23 Abs.2 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 ermdglicht es der FMA, zu verlangen, dass
Kreditinstitute Aktiva und auBerbilanzielle Posten nach den gemél der Verordnung (EG) Nr. 1606/2002
anwendbaren internationalen Rechnungslegungsstandards (IFRS) zu bewerten haben. Abs. 2 klart, dass
die FMA hierfiir per Bescheid bei Instituten (darunter auch tibergeordnete oder nachgeordnete Institute),
die UGB und IFRS verwenden, die Verwendung der IFRS fiir Meldezwecke und fiir den Zweck der
Ermittlung des Gesamtforderungsbetrags vorschreiben kann. Abs.1 und die Vorlaufzeit gemal
§ 103 Z 14 bzw. Art. 466 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 sind zu beachten. Bei der Anordnung eines
Wechsels von UGB auf IFRS hat die FMA insbesondere zu beriicksichtigen, dass eine angemessene
Aussagefahigkeit der Daten gewéhrleistet wird. Dies kann bei Instituten, die ausschlieBlich eine Bilanz
nach den UGB legen, nicht vorausgesetzt werden.

Abs. 3 klart, dass Institute, die IFRS fiir Meldezwecke und die Ermittlung des Gesamtforderungsbetrags
anzuwenden haben, die Angaben des § 64 Abs. 1 Z 16 und 17 (Aufgliederung der Eigenmittelbestandteile
und eine Aufstellung iiber die Konsolidierung der Eigenmittel) im Anhang zum Jahresabschluss
aufzunehmen haben. Fiir UGB-Anwender ist diese Anordnung § 64 Abs. 1 Z 16 und 17 zu entnehmen.

Zu § 75:

In Abs. 1 Z 1 und 3, Abs. la, 2, 5 und in Abs. 7 Z4 werden Verweise angepasst, die sich aus der
Verschiebung von Bestimmungen in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ergeben.

Die Streichung der Definition der ,,Gruppe verbundener Kunden* (bisheriger § 27 Abs. 11) und die
Anpassung der Definition in Art. 4 Abs. I Nummer 39 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zieht eine
Anpassung des § 75 Abs. 1 Z 5 nach sich.
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Grundsitzlich soll die bisherige Meldung der Gruppe verbundener Kunden fiir die Zwecke des
Kreditregisters (bisher GroBkreditmeldung) unverandert bleiben. Durch den Entfall des § 27 Abs. 11 Z 3
sind die dort angefiihrten Gruppierungstatbestdnde zukiinftig unter die wirtschaftliche Abhdngigkeit zu
subsummieren. Eine alleinige Verweisanpassung in § 75 Abs. 1 Z 5 (iSv ,,konnen Tatbestdnde im Sinne
von Art. 4 Abs. 1 Nummer 39 lit. b der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 aufler Betracht bleiben®) wiirde
dazu fiihren, dass die Meldung von Gruppen verbundener Kunden auf Basis der Tatbestinde des
bisherigen § 27 Abs. 11 Z 3 entfallen wiirde. Da dies nicht intendiert ist und um den Text des § 75 Abs. 1
Z 5 nicht zu iberfrachten, hat die FMA den Umfang der Gruppe fiir die Zwecke des GroBregisters in
Fortsetzung der bisherigen Rechtslage per Verordnung zu definieren.

Zu§77:

Die Uberschrift zu § 77 wird angepasst, da in § 77 neben dem grenziiberschreitenden Austausch von
Informationen auch der innerstaatliche Austausch von Informationen geregelt wird.

Durch die vorgenommenen Ergénzungen wird insbesondere Art. 56 lita der Richtlinie 2013/xx/EU
hinsichtlich des sektoriibergreifenden Informationsaustausches mit den fiir die Aufsicht iiber den
Finanzmarkt betrauten Stellen implementiert. Der FMA wird hiermit ausdriicklich die Kompetenz
iibertragen, unter den in Abs. 5 genannten strengen Voraussetzungen auch origindr ermittelte Daten an
Behorden aus Drittlindern, die den Aufgaben der FMA entsprechende Aufgaben wahrzunehmen haben,
zu tibermitteln. Der sekundédrrechtlich definierte Begriff der ,,zustdndigen Behorde™ (im Sinne des Art. 4
Abs. 1 Nummer 40 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013) wird fiir die Belange des Abs. 5 Z 3 daher durch
den Begriff ,fiir die Aufsicht {iber den Finanzmarkt betraute Behorden® (vgl. Art. 56 lita der
Richtlinie 2013/xx/EU) ersetzt. Unberiihrt durch die vorgenommenen Anderungen bleibt das Erfordernis
des Vorliegens eines gleichwertigen Berufsgeheimnisses im jeweiligen Drittland. Bei Beurteilung der
Gleichwertigkeit des Berufsgeheimnisses kann sich die FMA auf die Richtigkeit und Vollstindigkeit der
durch die auslidndische Behorde iibermittelten Informationen zur Beurteilung der Gleichwertigkeit
stiitzen, es sei denn, die FMA hat begriindete Zweifel an deren Richtigkeit oder Vollstandigkeit, oder die
FMA kommt aufgrund eigener Analysen zu einem anderen Ergebnis. Gleiches gilt fiir
Gleichwertigkeitsbeurteilungen, die im Rahmen der europdischen Aufsichtsbehorden erarbeitet wurden.
Die redaktionelle Anderung in Z 1 dient der Klarstellung und Kohirenz mit § 21a FMABG. Durch die
Anpassung konnte Z 6 entfallen, da der Europdische Ausschuss fiir Systemrisiken ein Mitglied des
Européischen Systems der Finanzaufsicht (ESFS) ist. Ergénzt wird UA 2 vierter Satz um die Klarstellung,
dass die dort genannten Voraussetzungen ausschlieBlich die Institutionen des ESFS treffen, die nicht als
nationale Aufsichtsbehdrden zu qualifizieren sind. Die Voraussetzungen fiir den Informationsaustausch
mit den nationalen Aufsichtsbehdrden werden in UA 2 erster Satz normiert.

Die Erweiterung des Kreises der Institutionen um parlamentarische Untersuchungsausschiisse des
Bundes, den Rechnungshof des Bundes, der BIZ und des IWF in den neuen Z 7 bis 10, an die
befugtermaflen Tatsachen weitergeben werden diirfen, beruht auf der Umsetzung von Art. 59 Abs. 2
Richtlinie 2013/xx/EU.

Aufgrund der Ubernahme der bisherigen Art. 49, 50, 130 bis 131a der Richtlinie 2006/48/EG in Art. 58,
59 und 114 bis 116 der Richtlinie 2013/xx/EU sind in den Abs. 4 und 5 zudem die Richtlinienverweise zu
aktualisieren.

In Abs. 5 Z 1 wird Art. 6 lit. —a der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt, in Z2, 5, 6 und 8 von Abs. 6
werden Begriffe an die Begriffe der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 angepasst. Abs. 6 ist zudem
weiterhin Teil der Umsetzung von Art. 122 der Richtlinie 2013/xxx/EU.

In Abs.7 wird eine Verweisanpassung entsprechend der neuen Artikelnummerierung der
Richtlinie 2013/xx/EU vorgenommen.

Zu § 77a:
Die Uberschrift zu § 77a wird aus systematischen Griinden eingefiihrt.

Aufgrund der Ubernahme des bisherigen Art. 131 der Richtlinie 2006/48/EG in Art. 115 der
Richtlinie 2013/xx/EU sind in Abs. 1 Verweise anzupassen.

Aufgrund der Ubernahme des bisherigen Art. 131 der Richtlinie 2006/48/EG in Art. 115 der
Richtlinie 2013/xx/EU sind in Abs. 4 die Verweise anzupassen.

Verweisanpassungen in Umsetzung der Art. 115, 116 und 117 der Richtlinie 2013/xx/EU in Abs. 1 und 2,
die inhaltlich die Bestimmungen der Art. 131, 131a und 132 der Richtlinie 2006/48/EG iibernehmen.

Redaktionelle Anpassung in Abs. 3 Z 4 in Umsetzung des Art. 116 Abs. 6 der Richtlinie 2013/xx/EU.
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Redaktionelle Anpassung in Abs. 4 Z 3 bis 6 in Umsetzung des Art. 116 der Richtlinie 2013/xx/EU, die
inhaltlich die Bestimmung des Art. 131a der Richtlinie 2006/48/EG iibernimmt.

Zu § 77b Abs. 1 bis 4:

Verweisanpassungen in Umsetzung der Art. 115, 116 und 117 der Richtlinie 2012/xx/EU, die inhaltlich
die Bestimmungen der Art. 131, 131a und 132 der Richtlinie 2006/48/EG tibernehmen.

Redaktionelle Anpassung in Umsetzung des Art. 116 Abs. 6 der Richtlinie 2012/xx/EU in Abs. 3 Z 4.

Redaktionelle Anpassung in Umsetzung des Art. 116 der Richtlinie 2012/xx/EU in Abs. 4 Z 3 bis 6, die
inhaltlich die Bestimmung des Art. 131a der Richtlinie 2006/48/EG iibernimmt.

Zu § 77c:
In Abs. 1 und la wird Art. 113 Abs. 1 lit. a und b der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.
In Abs. 2 wird Art. 113 Abs. 2 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.

Der Rechtsbestand des vormaligen § 77¢ Abs. 2 letzter und vorletzter Satz wird hiermit in Umsetzung des
Art. 113 Abs. 2 letzter Unterabsatz erster Satz der Richtlinie 2013/xx/EU in Abs. 2a iibergeleitet. Art. 113
Abs. 2 letzter Unterabsatz letzter Satz der Richtlinie 2013/xx/EU ist bereits durch § 77¢ Abs. 4 Z 1
geltender Rechtsbestand.

Ergénzungen in Abs. 5 erfolgen in Umsetzung des Art. 113 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU.

Anpassungen in Abs. 6 erfolgen in Umsetzung des Art. 113 Abs. 3 zweiter und dritter Unterabsatz der
Richtlinie 2013/xx/EU.

Verweisanpassungen in Abs. 7 erfolgen aufgrund der Uberfiihrung der Bestimmung des Art. 129 Abs. 3
vierter Unterabsatz der Richtlinie 2006/48/EG in Art. 113 Abs.3 erster Unterabsatz der
Richtlinie 2013/xx/EU.

In Abs.8 werden die Verweise in Umsetzung des Art. 113 Abs.4 zweiter Unterabsatz der
Richtlinie 2013/xx/EU angepasst.

Da nun in § 77 Abs. 2 zwei Entscheidungszeitraume vorgesehen sind, ist die Formulierung in Abs. 9
anzupassen.

Zu §179:

Der Anwendungsbereich in Abs. 2 wird, bedingt durch die Einfligung von § 74a um Meldungen gemal
§ 74a erweitert.

In Abs. 3 Z 2 werden redaktionelle Anpassungen vorgenommen.

Ein Teil des Inhalts des bisherigen § 22 Abs. 8 wurde aus systematischen Griinden in einen neuen Abs. 6
aufgenommen. Der restliche Inhalt wird nunmehr in § 63 Abs. 4 Z 11 geregelt.

Zu § 81 Abs. 3:
Anpassung eines Verweises.
Zu § 93 Abs. 5:

Die Anderungen in Z 1 bis 2 ergeben sich aus dem Entfall von § 2 Z 23a und 24. In Z 1 und 2 wird
klargestellt, dass in den Anwendungsbereich auch CRR-Kreditinstitute und CRR-Finanzinstitute fallen.
CRR-Wertpapierfirmen sind durch den allgemeinen Verweis auf Wertpapierfirmen mit Sitz im In- und
Ausland abgedeckt. In Z3 wird ein Verweis angepasst. In Z 8 und 12 erfolgt eine redaktionelle
Anpassung.

Zu § 98:

Durch den neu gestalteten Abs. 1 wird der alte § 98 Abs. | im Hinblick auf die Tétigkeiten eines CRR-
Kreditinstituts gemidfl Art. 4 Abs. 1 Nummer 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 in den neuen
Rechtsbestand tibernommen und somit Art. 66 Abs. 1 lit. a und b iVm Art. 66 Abs. 2 lit. d und e der
Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.

Die Vorgaben von Art. 66 Abs. 1 lit. a und b iVm Art. 66 Abs. 2 lit. b Richtlinie 2013/xx/EU sind durch
§70 Abs.4 BWG sowie im Hinblick auf Normadressaten, die keine Kreditinstitute,
Finanzholdinggesellschaften, gemischte Finanzholdinggesellschaften oder gemischte
Holdinggesellschaften sind, kiinftig durch § 22d Abs. 1 FMABG abgedeckt.

Aufgrund der in den lit. a und b festgesetzten Hohe der Strafdrohungen im Verwaltungsstrafverfahren (bis
zu 5 Millionen Euro, bis zu zweifacher Hohe des aus dem VerstoBl gezogenen Nutzens), welche durch die
Richtlinie 2013/xx/EU vorgegeben sind und somit umgesetzt werden miissen, ist im Hinblick auf Art. 91
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B-VG bzw. die dazu ergangene Judikatur des V{GH der Bestand dieser Strafdrohungen
verfassungsgesetzlich abzusichern.

Es ist evident, dass die neuen unionsrechtlichen vorgesehenen Hochststrafen nicht in angemessener
Relation zu sonstigen Strafen gemél den §§ 98 und 99 stehen. Eine verhdltnismiflige Anpassung des
gesamten Strafkatalogs hitte jedoch zur Folge, dass nahezu alle Verwaltungsstrafbestinde in
Verfassungsrang gehoben werden miissten und somit dem einfachen Gesetzgeber dauerhaft entzogen
wiren.

Unter dem aus dem ,,Versto3 gezogenen Nutzen® ist bei der Bestrafung natiirlicher Personen jener Nutzen
zu verstehen, der durch den Verstof3 allfillig der zu bestrafenden natiirlichen Person zu Gute gekommen
ist.

Durch den neu eigefiigten Abs. la wird der alte § 98 Abs. 1 im Hinblick auf Bankgeschifte, die keine
Tatigkeiten eines CRR-Kreditinstituts gemél Art. 4 Abs. 1 Nummer | der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 darstellen, in den neuen Rechtsbestand {ibernommen.

Die Anpassung in Abs.2 Z 1 basiert auf den Anderungen in § 10 Abs. 4. In Abs.2 Z 2 erfolgt eine
Verweisanpassung an die Richtlinie 2013/xx/EU.

Die Z 3 und 4 entfallen in Abs. 2, da diese Tatbestdnde nun in § 98 Abs. 5Sa Z 1 und 2 geregelt werden.
Abs. 2 Z 4b entfillt, da sich diese Anzeigeverpflichtung nunmehr direkt aus der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 ergibt und daher von der Erweiterung in Abs. 2 Z 7 umfasst ist.

In Abs.2 Z7 wird Kklargestellt, dass eine strafbare Handlung begangen wird, wenn den
Anzeigeverpflichtungen des § 73 Abs. 1 oder den Anzeigeverpflichtungen, die sich direkt aus der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ergeben, nicht nachgekommen wird.

Abs. 2 Z 8 dient der Vollziehung des bestehenden nationalen Meldewesen geméf §§ 74 und 75, welches
unabhingig vom Meldewesen gemall der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 weiterhin existieren wird. Die
bisherige Z 9 von Abs. 2 wird in Z 8 integriert.

Abs. 2 Z 9 kann entfallen, da diese Strafbestimmung sich nun in § 98 Abs. 5a Z 6 findet.

Die Referenz auf die §§ 21a Abs.3 Z 1 und 2, 21c Abs.3 Z 1 und 2, 21d Abs.3 Z 1 und 2, 21e Abs. 4
Z 1 und 2,21f Abs. 7 Z 1 und 2, 220 Abs. 4 und 22q Abs. 3 in Abs. 2 Z 11 wurde gestrichen, weil diese
Bestimmungen in ihrer bisherigen Fassung gestrichen werden und kiinftige Anzeigeverpflichtungen in
diesem Zusammenhang direkt durch die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 vorgegeben und daher von der
Erweiterung der Z 7 umfasst werden. Fiir den Fall, dass die FMA in einer Verordnung nach § 21a auch
zusétzliche, nicht in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelte Anzeigeverpflichtungen vorsieht, kann
auch ein Versto3 gegen derartige Anzeigepflichten sanktioniert werden.

Abs. 5 Z 1 bis 5 setzt Art. 67 Abs. 1 lit. a, d, j, k und ma iVm Abs. 2 lit. ¢ bis g der Richtlinie 2013/xx/EU
um. Die gemdB Art. 67 Abs.2 lit. b bis d der Richtlinie 2013/xx/EU bei VerstdBen vorgesehenen
MaBnahmen konnen geméall § 70 Abs. 4 durchgefiihrt werden, ein Entzug der Konzession (Art. 67 Abs. 1
litta iVm Abs.2 lit.c der Richtlinie 2013/xx/EU) ist weiters gemédll § 6 Abs.2 durchfiihrbar.
Selbstversténdlich ist, dass nur die Nichteinhaltung von formal wirksamen Bestimmungen bzw. Vorgaben
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 strafbar sein kann.

Aufgrund der in Abs. 5 festgesetzten Hohe der Strafdrohungen im Verwaltungsstrafverfahren (bis zu 5
000 000 Euro, bis zu zweifacher Hohe des aus dem Verstol gezogenen Nutzens), welche durch die
Richtlinie 2013/xx/EU vorgegeben und somit umgesetzt werden miissen, ist im Hinblick auf Art. 91 B-
VG bzw. die dazu ergangenen Judikatur des VfGH der Bestand dieser Strafdrohungen
verfassungsgesetzlich abzusichern.

Abs. 5a Z 1 bis 10 setzt Art. 67 Abs. 1 lit. b, c, e bis i, |, m und o iVm Abs. 2 lit. e bis g der Richtlinie
2013/xx/EU um. Eine Verdffentlichung nach Art. 67 Abs. 2 lit. a der Richtlinie 2013/xx/EU kann gemél
§ 99¢ Abs. 1 durchgefiihrt werden.

Derzeit besteht im von der FMA zu vollziehenden Verwaltungsstrafrecht nicht die Moglichkeit auf der
Tatbestandsebene zu berlicksichtigen, dass Anzeigen von anlassbezogenen Sachverhalten, die nicht
rechtzeitig erfolgt sind, durch das beaufsichtigte Unternehmen ,,nachgeholt werden. Durch Abs. 6 soll
daher nun die Mdoglichkeit einer Nachtragsmeldung mit strafbefreiender Wirkung fiir die verspétete
Anzeige von anlassbezogenen Sachverhalten ,,untergeordneter Wichtigkeit” geschaffen werden. Dies
auch deshalb, da es auch im Interesse der Aufsicht liegt, Anreize fiir einen moglichst raschen Nachtrag
von solchen Sachverhalten zu setzen.

Beriicksichtigt wurden bei dieser neuen Regelung Tatbestidnde, bei denen es sich um Anzeigepflichten
eher formaler Natur handelt, ohne dass dabei bereits per se gegen wirtschaftlich berechtigte Interessen
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Dritter verstoBen wird bzw. ohne dass eine Verletzung der Sorgfaltspflicht oder einer Ordnungsnorm
vorliegt.

Zu § 99 Abs. 1:

Die neu gefassten Z 3 und 4, die inhaltlich den bisherigen Z 3 bis 5 &hnlich sind, setzen Art. 66 Abs. 1
lit. c und d iVm Abs. 2 lit. ¢ bis e der Richtlinie 2013/xx/EU um. Art. 66 Abs. 1 lit. ¢ und d iVm Art. 66
Abs. 2 lit. b der Richtlinie 2013/xx/EU wird durch den bestehenden § 20 Abs. 4 und 5 abgedeckt.

Der Anwendungsbereich in Z 6a wird an den erweiterten Anwendungsbereich in § 70a Abs. 1 angepasst,
weiters wird hierdurch auch Art. 126 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.

Die Z 5 von Abs. 1 kann entfallen, da dieser Tatbestand nun durch den neu gefassten § 99 Abs. 1 Z 3 und
4 abgedeckt wird.

Zu § 99c:

Abs. 1 setzt Art. 66 Abs. 2 lit.a und Art. 67 Abs. 2 lit. a der Richtlinie 2013/xx/EU um. Bei einer
Finanzholdinggesellschaft oder der gemischten Finanzholdinggesellschaft scheiden Verdffentlichungen
von VerstoBBen gemill § 98 Abs. 5 oder Sa aus, da diese systembedingt nur von Kreditinstituten begangen
werden konnen.

Abs. 2 und 3 setzen Art. 68 der Richtlinie 2013/xx/EU um. Die Verdffentlichungspflicht nach dieser
Bestimmung bezieht sich nur auf Geldstrafen, das heifit Verwaltungsstrafen im engeren Sinne, da auch
die Richtlinie 2013/xx/EU zwischen Verwaltungssanktionen und Verwaltungsmafnahmen unterscheidet.
Aufsichtsmafinahmen sind daher durch diese Pflicht nicht mitumfasst und konnen diese nach wie vor
gemdlB § 70 Abs. 7 verdffentlicht werden. Bei der VerhéltnismaBigkeitspriifung nach Abs.3 Z 1 sind
insbesondere, jedoch nicht ausschlieBlich, der durch die Verdffentlichung zu erwartende Schaden fiir die
sanktionierte Person, die Art, Schwere und Dauer des Verstoles und der durch den VerstoB3 allfallig
verursachte Schaden zu beriicksichtigen sowie das Interesse der Offentlichkeit an der Verdffentlichung
dem Interesse des Betroffenen auf Geheimhaltung gegeniiberzustellen. Die VerhéltnismaBigkeitspriifung
nach Abs. 3 Z 4 hat sich an den bereits bestehenden Beispielen in verschiedenen Aufsichtsgesetzen, wie
etwa § 94 Abs. 4 WAG, zu orientieren.

Abs. 4 erginzt die Veroffentlichungsbestimmungen in den Abs.1 bis 2 um spezifische
verfahrensrechtliche Vorkehrungen.

Abs. 5 setzt Art. 68 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU um.
Zu § 99d:

Durch diese Bestimmung wird neben dem Konzept der strafrechtlichen Verantwortlichkeit fiir juristische
Personen nach § 9 VStG auch eine direkte Verantwortlichkeit und Sanktionierung von juristischen
Personen ermdglicht. Die Formulierung orientiert sich dabei an der bereits in § 370 Abs. 1a und 1b GewO
bestehenden Formulierung. Diese Ergéinzung des Konzepts des § 9 VStG ist zwingend erforderlich, weil
es aufgrund der unionsrechtlichen Vorgaben des Art. 66 Abs.2 lit.c sowie Art. 67 Abs.2 lit.e
Richtlinie 2013/xx/EU unerldsslich ist, auch juristische Personen als unmittelbare Strafadressaten
vorzusehen, wenn gegen Pflichten verstolen wird, welche die juristische Person selbst betreffen. Die
Strafmdglichkeit ist dann gegeben, wenn Personen, die bestimmte ,,Schliisselfunktionen® bei juristischen
Personen ausiiben, gegen gesetzliche Verpflichtungen des BWG verstof3en, die sowohl natiirliche als auch
juristische Personen als Normadressaten haben kdnnen (etwa bei den Tatbestéinden des § 98 Abs. 1), im
konkreten Anlassfall jedoch eine juristische Person von den Pflichten betroffen ist (z.B. GmbH nimmt
Einlagen ohne Konzession entgegen), oder wenn dic oa Personen gegen Pflichten verstoBen, die sich
systematisch nur an juristische Personen als Normadressaten richten konnen (z.B. § 40 Abs. 1). Die
Moglichkeit einer Bestrafung des Verantwortlichen geméf § 9 VStG bleibt weiterhin parallel bestehen.

Gegeniiber dem gerichtlichen Strafrecht, insbesondere der strafrechtlichen Verantwortlichkeit von
Verbanden gemidfl Verbandsverantwortlichkeitsgesetz (VbVG), besteht wie iiblich Subsidiaritat der
verwaltungsstrafrechtlichen Strafnorm.

Aufgrund der in Abs. 3 festgesetzten Hohe der Strafdrohungen im Verwaltungsstrafverfahren (bis zu
10 vH des jahrlichen Gesamtnettoumsatzes; bis zu der zweifachen Hohe des aus dem Versto3 gezogenen
Nutzens), welche durch die Richtlinie 2013/xx/EU vorgegeben sind und somit umgesetzt werden miissen,
ist im Hinblick auf Art. 91 B-VG bzw. die dazu ergangenen Judikatur des VfGH der Bestand dieser
Strafdrohungen verfassungsgesetzlich abzusichern.

Unter dem aus dem ,,VerstoB gezogenen Nutzen® ist bei der Bestrafung juristischer Personen jener
Nutzen zu verstehen, der durch den Verstof3 allfallig der zu bestrafenden juristischen Person zu Gute
gekommen ist.
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In Abs. 4 wird die Definition des jahrlichen Gesamtnettoumsatzes vorgenommen.

In Abs.5 wird der FMA aus Griinden der Verfahrensokonomie und aus generellen praventiven
Uberlegungen ein gewisses Ermessen bei der Anwendung der §§ 98ff eingerdumt. Dieses Ermessen
beschrinkt sich dabei darauf, dass im durch diese Gesetzesnovelle neu geregelten Falle der Verhdngung
einer Geldstrafe gegen eine juristische Person wegen einer Verwaltungsiibertretung von der Bestrafung
des Verantwortlichen gemdB § 9 VStG wegen derselben Verwaltungsiibertretung abgesehen werden kann.

Zu § 99e:

Hiermit wird Art. 70 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Die Umstinde, die, soweit angemessen, bei
der Festsetzung der Art der Sanktion oder MaBnahme beziehungsweise Bemessung der Hohe einer
allenfalls zu verhdngenden Geldstrafe zu beriicksichtigen sind, werden in den Z 1 bis 8 normiert. Die
Bestimmungen des VStG, insbesondere im Hinblick auf die §§ 19 bis 21 VStG, bleiben hierdurch
unbertihrt. Aufgrund der erheblichen Erhohung der Strafdrohungen in einigen Bestimmungen ist bei der
Anwendung der betreffenden Bestimmungen und der Festlegung der konkreten Strathdhen insbesondere
auf die Einkommens- und Vermogensverhiltnisse der zu sanktionierenden natiirlichen Person Riicksicht
zu nehmen.

Zu § 99f:
Hiermit wird Art. 69 Abs. 1 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.
Zu § 99g:

Hiermit wird Art. 71 der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Die geeignete Stelle im Sinne des Abs. 1 ist
durch die Geschéftsleitung festzulegen und sollte auflerhalb der standardisierten Berichtslinien
eingerichtet sein, es kidme hierfiir insbesondere die interne Revision in Betracht. (s. dazu auch EBA
Guidelines on Internal Governance (GL 44), III, Titel II, Nummer 17 vom 27.09.2011). Die geeignete
Stelle muss dabei jedoch nicht zwingend institutsintern eingerichtet werden, sondern kann beispielweise
auch in einem iibergeordneten Kreditinstitut oder bei dezentralen Sektoren in einer Zentralstelle des
Sektors angesiedelt werden.

Zu § 101a:

Abweichend von § 15 VStG sollen die von der FMA eingenommenen Geldstrafen kiinftig dem Bund
zuflieBen.

Zum Entfall des § 102:

Partizipationskapital ~ohne  Dividendennachzahlungsverpflichtung kann im  Rahmen der
Ubergangsbestimmung von Art. 484 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 behandelt werden bzw.
weiterhin dem harten Kernkapital zugerechnet werden, wenn es die einschldgigen Anforderungen der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 erfiillt.

Da der Ubergangszeitraum am 31. Dezember 2021 endet wird, es im Ubergangszeitraum aber nétig sein
wird, diese Kapitalform einzuziehen, entfallt § 102 per 31. Dezember 2021.

Zum Entfall des § 102a:

§ 102a wird aus systematischen Griinden zu § 26b und iiberarbeitet.

Zu § 103:

Z 9 lit. b und c entfallen und werden nunmehr in Art. 93 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Redaktionelle Anpassung in Z 16 des Verweises HGB auf UGB.

Zu § 103q:

Z 1 bis 3 ermoglicht eine verfahrenstechnisch und verwaltungsékonomisch nétige Zeitspanne fiir die
durch die neuen Regelungen aber auch durch die Verschiebung von Ankniipfungspunkten fiir
Bewilligungen in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 bedingte Durchfiihrung von Verfahren fiir die
Erteilung von Bewilligungen, bei Anderungen aber auch bei der Riicknahmen von Bewilligungen.
Anzumerken ist, dass die Verschiebung von Regelungen in die Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 zu
gednderten Interpretationen in der Verwaltungspraxis filhren kann. Interpretationen der FMA oder der
Institute, die auf Basis der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 getroffen werden, iiberlagernd daher
moglicherweise Interpretationen, die auf Basis der bisher geltenden Rechtslage getroffen wurden.

Z 1 kléart, dass ab Kundmachung der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 Antrdge auf Bewilligung nach den
Bewilligungstatbestéinden dieser Verordnung gestellt und Bewilligungen erteilt werden konnen.

Z 2 Klart, dass Verfahren zur erstmaligen Bewilligung von internen Ansétzen und Modellen bzw. von
Anderungen dieser Modelle, die auf Basis von BWG-Bestimmungen durchgefiihrt wurden und die
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nunmehr in die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 verschoben wurden, nicht zu wiederholen sind. Eine
Verpflichtung zum Nachholen entsprechender Bewilligungen wire eine unverhdltnisméfige und somit
unvertretbare Belastung sowohl fiir die Kreditwirtschaft als auch fiir die Aufsicht. Entsprechende Kosten
sind zu vermeiden. Es kann jedoch ein rechtliches Interesse der Institute daran bestehen, dass die
Einhaltung der Erfordernisse der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 festgestellt wird. Fiir die Erlassung
entsprechender Feststellungsbescheide soll jedoch der FMA ausreichend Zeit gegeben werden. Das
zugehorige Ermittlungsverfahren hat sich auf das Vorliegen eines Gesetzesverletzungsverfahrens gemif
§ 70 Abs. 4 zum Zeitpunkt des Inkrafttretens der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 oder eines Mangels,
welcher in einem derartigen rechtskriftig abgeschlossenen Verfahren festgestellt und zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 noch nicht behoben wurde, zu beschrinken.
Anderungen bei bereits genehmigten internen Modellen, die sich aufgrund einer geéinderten Rechtslage in
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ergeben, sind der FMA unverziiglich anzuzeigen. Diesfalls hat die
FMA diese Anderungen zu genehmigen oder die Bewilligung zu widerrufen. Auf die Beriicksichtigung
im Verfahren von Art. 101 Abs. 4 der Richtlinie 2013/xx/EU bzw. jener verfahrenstechnischer Aspekte,
die im Rahmen einer Verordnung gemif § 21a Abs. 1 umgesetzt werden, ist zu verweisen.

Hinsichtlich Z 3 ist anzumerken, dass mit Inkrafttreten der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 nicht nur eine
Vielzahl an neuen Bewilligungstatbestinden geschaffen werden, sondern auch bisher auf gesetzlicher
Ebene geregelte Begiinstigungen (z.B. 0 %-Gewichtung fiir Forderungen innerhalb der KI-Gruppe) in
Bewilligungstatbestinde umgewandelt. Die Menge an Bewilligungstatbestéinden und die Tatsache, dass
auch bereits bestchende Begiinstigungen nun bewilligt werden miissen, wird zu einer nicht zu
unterschitzenden Zahl an Bewilligungsverfahren und zeitlichem Druck sowohl fiir die FMA als auch die
Wirtschaft ~ fithren. Z3 siecht nunmehr eine Dbefristete vorldufige Genehmigung fiir
Bewilligungstatbestidnde nach der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 vor.

Z 4 regelt jene Ausnahmen zur GroBkreditbegrenzung, welche in Art. 493 Abs. 3 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 als Mitgliedstaaten- bzw. Aufsichtswahlrecht formuliert sind. Die Ausnahmen sind in
Zusammenschau mit Art. 400 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu lesen, welcher die europaweit
harmonisierten Ausnahmen regelt und ist auf maximal fiinfzehn Jahre nach Inkrafttreten der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 begrenzt.

Der Begriff ,,Forderungen* wird fiir die Zwecke des GroBkreditregimes in Art. 389 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 definiert. Gemal Art. 399 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 umfasst fiir die
Zwecke des Art. 400 bis 403 der Begriff "Garantie" die nach Teil 3 Titel II Kapitel 4 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 anerkannten Kreditderivate, ausgenommen Credit Linked Notes. Diese
Klarstellung wurde in den vorliegenden Verordnungstext an entsprechender Stelle aufgenommen.

Lit. a sublit. aa setzt Art. 493 Abs. 3 lit. a der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um und entspricht dem
bisherigen § 27 Abs. 6 Z 1 lit. | BWG.

Lit. a sublit. bb setzt Art. 493 Abs.3 lit. ¢ der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 um und entspricht
grundsétzlich dem bisherigen § 27 Abs. 6 Z 1 lit. d BWG. Durch den Bezug auf die Definition von
Mutterunternechmen des Art. 4 Abs. 1 Nummer 15 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 wurde das bisher
auf EWR-Mutterkreditinstitute eingeschriankte nationale Wahlrecht auch auf Institute und (gemischte)
Finanzholdinggesellschaften — ausgeweitet. Die bisherige geographische Einschrinkung des
Mutterinstitutes wurde beibehalten.

Lit. a sublit. cc setzt Art. 493 Abs. 3 lit. d der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um und entspricht dem
bisherigen § 27 Abs. 6 Z 1 lit. e BWG.

Lit. a sublit. dd setzt Art.493 Abs.3 lit.e der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 um. Die in der
Européischen Rechtsgrundlage vorgenommenen Erweiterungen des Wahlrechtes wurden nicht ausgeiibt.
Abs. 1 Z 4 entspricht dem bisherigen § 27 Abs. 6 Z 1 lit. kK BWG.

Lit. a sublit. ee setzt Art. 493 Abs. 3 lit. f der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um und entspricht dem
bisherigen § 27 Abs. 6 Z 1 lit. ) BWG. Die bisherige Einschrinkung auf wesentliche Handelswahrungen
ist in der Europdischen Rechtsgrundlage entfallen.

Lit. a sublit. ff setzt Art. 493 Abs. 3 lit. h der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um und entspricht dem
bisherigen § 27 Abs. 6 Z 1 lit. c BWG.

Lit. a sublit. gg setzt Art. 493 Abs. 3 lit. j der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um und entspricht dem
bisherigen § 27 Abs. 6 Z 1 lit. m BWG.

Lit. a sublit. hh setzt Art. 493 Abs. 3 lit. k der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um. Es handelt sich hierbei
um eine neue Bestimmung.
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Die Nullgewichtung von Treuhandkrediten und durchlaufenden Krediten ist zwar nicht als eigener
Tatbestand in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 vorgesehen, wird jedoch durch Art. 400 Abs. 1 lit. g
bzw. Art. 403 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 aufgefangen. Zur Klarstellung wird lit. a sublit. ii
aufgenommen.

Lit. b sublit. aa setzt Art. 493 Abs. 3 lit. b der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um und entspricht dem
bisherigen § 27 Abs. 6 Z 2 lit. a BWG.

Lit. b sublit. bb setzt Art. 493 Abs. 3 lit. g der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um und entspricht dem
bisherigen § 27 Abs. 6 Z 2 lit. b BWG.

Lit. b sublit. cc setzt Art. 493 Abs. 3 lit. i zweiter Halbsatz der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um und
entspricht dem bisherigen § 27 Abs. 6 Z 2 lit. c BWG.

Lit. ¢ setzt Art. 493 Abs. 3 lit. i erster Halbsatz der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 um und entspricht
grundsétzlich dem bisherigen § 27 Abs. 6 Z 3 lit. a BWG. Lit. b leg.cit. wurde nicht {ibernommen, da hier
die europarechtliche Grundlage fehlt. Die in Z4 des Anhangl der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
(entspricht der Z 4 der bisherigen Anlage 1 zu § 22 BWQG) genannten Positionen sind geméf3 Art. 400
Abs. 1 lit. i von der GroBenbegrenzung ausgenommen, wenn vereinbart wurde, dass die Fazilitat nur in
Anspruch genommen werden darf, wenn festgestellt wurde, dass die fiir GroBkredite geltende Obergrenze
dadurch nicht tiberschritten wird. Die Verordnung sieht keine Regelung vor, die besagt, dass Positionen,
fiir die diese Vorgabe nicht erfiillt ist, national ganz oder teilweise ausgenommen werden konnen

Art. 136 Abs. 1 CRR sieht vor, dass der gemeinsame Ausschuss Entwiirfe fiir Durchfiihrungsstandards
hinsichtlich der Zuordnung von Ratings anerkannter ECAIs bis 1. Janner 2014 zu erarbeiten hat. Bislang
wurde fiir BWG-Belange die Zuordnung durch die FMA-Mapping-VO vorgenommen, deren
Verordnungsermichtigung im bisherigen § 21b Abs. 6 BWG normiert war. Da bis zum Erlass des BTS
nach Art. 136 CRR eine normative Vorgabe mittels FMA-Verordnung zum Mapping weiterhin benotigt
wird, wird Z 5 eingefiigt.

In Z6 wird festgelegt, dass Verfahren, die auf Basis von §26a Abs.5 in der Fassung des
BGBI. I xxx/2013 gefiihrt wurden, nicht wiederholt werden miissen und Bescheide, die die auf Basis
dieser Rechtsgrundlage erlassen wurden, als Bescheide auf Basis der Rechtsgrundlage des § 2 Z 42
gelten. Bei einer nachtréglichen Anfechtung solcher Bescheide sind allerdings die Kriterien gemal § 2
Z 42 heranzuziehen.

Z 7 stellt klar, dass die bereits bisher bestechende Ausnahme der Oesterreichischen Kontrollbank
Aktiengesellschaft von der Anwendung der Liquidititsanforderungen hinsichtlich Rechtsgeschéften im
Rahmen der  Ausfuhrforderung gemédl dem  Ausfuhrforderungsgesetz 1981 und  dem
Ausfuhrfinanzierungsforderungsgesetz 1981 bis zum AuBerkrafttreten des § 25 weiter besteht.

Z 8 legt fest, dass der Betrieb des Wechselstubengeschifts (§ 1 Abs. 1 Z 22) zusitzlich zu den in § 3
Abs. 1 Z 9 angefithrten Ausnahmen, auch im Ubergangszeitraum bis 31. Dezember 2014 von der
Anwendung der Liquiditatsbestimmungen des § 25 ausgenommen ist.

Z 9 stellt klar, dass Kreditinstitute, welche schon bisher gemd § 3 Abs.2 von den quantitativen
Liquiditétsstandards des bisherigen § 25 Abs. 3 bis 12 und 14 ausgenommen waren, bis zur Einfithrung
des unionsweit harmonisierten Liquidititsregimes weiterhin von den nunmehr in § 25 Abs. 1 bis 11
enthaltenen quantitativen Liquiditétsstandards ausgenommen sind.

Z 10 soll die geordnete Einfiihrung der nummerischen Beschriankung von Tétigkeiten in Aufsichtsréten
oder sonst nach Gesetz oder Satzung zustandigen Aufsichtsorganen ermoglichen.

Mit den Z 11 und 12 werden die Ubergangsbestimmungen des Art. 149 Abs.1 bis 5 der
Richtlinie 2013/xx/EU betreffend die Kapitalpuffer-Anforderungen fiir Kapitalpuffer umgesetzt.

Z 13 setzt Art. 162 Abs. 5 und 6 der Richtlinie 2013/xx/EU um.

Z 14 klirt, dass im Ubergangszeitraum das vor dem 31. Dezember 2011 begebene Partizipationskapital
ohne Dividendennachzahlungsverpflichtung eingezogen werden kann.

Z 15 soll die geordnete Einfiihrung der nummerischen Beschriankung von Tétigkeiten in Aufsichtsréten
oder sonst nach Gesetz oder Satzung zustandigen Aufsichtsorganen ermdglichen.

In Z 16 wird klargestellt, dass ab Kundmachung des Bundesgesetzes BGBI. I Nr. xxx/2012 Antrdge auf
Bewilligung gemil3 §§ 30a, 30b und 30c gestellt und Bewilligungen erteilt werden kénnen; ab diesem
Zeitpunkt kann diesbeziiglich auch das Verfahren gemill Art. 20 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
angewendet werden.
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Z 17 setzt Teile von Art. 89 Abs. 1 und 2 der Richtlinie 2013/xx/EU um und klart, dass Daten gemiB § 64
Abs. 1 Z 18 lit.a bis ¢ erst in Jahresabschliisse aufzunehmen sind, die nach dem 1.Juli 2014
veroffentlicht werden.

Z 18 klart, dass auch Kreditinstituten und Kreditinstitutsgruppen, die einen Antrag an die FMA auf
Ermittlung des Gesamtforderungsbetrags und flir Meldezwecke nach dem internationalen
Rechnungslegungsstandards (IFRS) stellen, eine Vorlaufzeit von 24 Monaten zu gewéhren ist. Bei jenen
Kreditinstituten, die gemél Art. 24 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 von der FMA dazu
verpflichtet werden, hinkiinftig IFRS zu verwenden, ist die Vorlaufzeit von 24 Monaten Art. 466 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu entnehmen. Kreditinstituten und Kreditinstitutsgruppen sollte es auf
Antrag ermoglicht werden, eine kiirzere Frist einzuhalten, wenn schon Vorarbeiten getétigt wurden.

Z 19 setzt Art. 162 Abs. 3 der Richtlinie 2013/xx/EU um. Die Ubergangsbestimmung stellt klar, dass die
verbindlichen Obergrenzen fiir das Verhéltnis zwischen fixer und variabler Vergiitungskomponente erst
auf Vergiitungen anzuwenden sind, welche fiir Leistungen gewéhrt werden, die ab dem Jahr 2014
erbracht werden. Damit werden im Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits féllige aber
noch nicht ausbezahlte Fixgehélter und Boni aufgrund bestehender Vertrdge vom Anwendungsbereich der
Z 8a und b der Anlage zu § 39b ausgenommen. Dies tragt zu einer wesentlichen Erleichterung fiir
Kreditinstitute bei der Umstellung auf die neue Rechtslage bei. Ferner haben Kreditinstituten dadurch die
Moglichkeit, im Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits bestehende Vertrige
rechtzeitig anzupassen, um den Anforderungen der Z 8a und b der Anlage zu § 39b zu entsprechen.

Zu § 105 Abs. 5:

Anpassung an die aktuelle Richtlinienfassung.

Zu § 107 Abs. 80 und 81:

Bestimmungen fiir das Inkrafttreten infolge der Umsetzung des Art. 162 der Richtlinie 2013/xx/EU.
Zum Entfall der Anlagen 1 und 2 zu § 22:

Durch die Neugestaltung des § 22 haben die bisherigen Anlagen zu dieser Bestimmung zu entfallen. Der
Inhalt der Anlage 2 findet sich fortan in Anhang II der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Zu Z 3 der Anlage zu § 39b:

Redaktionelle Anpassung infolge der Umsetzung des Art. 92 Abs. 2 lit. ¢ der Richtlinie 2013/xx/EU.
Zu Z 6a der Anlage zu § 39b:

Durch Einfligung von Z 6a wird Art. 92 Abs. 2 lit. g der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.

Zu 7.7 lit. ¢ der Anlage zu § 39b:

Durch Neufassung der Z 7 lit. ¢ werden Art. 94 Abs. 1 lit. d und e der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt.
Abweichend von der bisherigen Rechtslage wird demnach die Gewéhrung einer garantierten variablen
Vergiitung bei der Einstellung neuer Mitarbeiter nunmehr ausdriicklich an das Erfordernis einer soliden
und ausreichenden Eigenmittelausstattung gekniipft. Dariiber hinaus wird klargestellt, dass eine
garantierte variable Verglitung abgesehen vom genannten Ausnahmefall nicht zuléssig ist.

Zu Z. 7 lit. d sublit. cc der Anlage zu § 39b:
Redaktionelle Anpassung infolge der Umsetzung des Art. 93 lit. ¢ der Richtlinie 2013/xx/EU.
Zu Z 8a und 8b der Anlage zu § 39b:

Durch Einfligung der Z 8a und b wird Art. 94 Abs. 1 lit. g der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Dadurch
bestechen kiinftig feste Obergrenzen fiir das Verhiltnis zwischen fixer wund variabler
Vergiitungskomponente. Der Betrag des variablen Vergiitungsbestandteils ist demnach grundsétzlich mit
der Hohe des fixen Vergiitungsbestandteils begrenzt und kann nur durch einen Beschluss der Aktionére
oder sonstigen Gesellschafter des jeweiligen Kreditinstitutes bis auf das Doppelte der fixen
Vergiitungskomponente erhoht werden. Dieser Beschluss unterliegt zahlreichen Voraussetzungen.
Hervorzuheben ist die Entscheidungskompetenz der Anteilseigner des jeweiligen Institutes. Durch die
eingefiigte Neuregelung wird die bereits bisher bestehende allgemeine Pflicht zur Festlegung eines
angemessenen Verhéltnisses zwischen fixer und variabler Vergiitung nunmehr durch konkrete
Maximalverhiltnisse ergénzt. Insgesamt soll durch die verhéltnismédBige Begrenzung variabler
Vergiitungskomponenten das Eingehen exzessiver Risiken, welche in der Vergangenheit
mitverantwortlich fiir finanzielle Schwierigkeiten zahlreicher Kreditinstitute waren, wirksam verhindert
werden. Die FMA hat zudem die ihr iibermittelten Informationen iiber Beschliisse zu Erhohung der
variablen ~ Vergilitungskomponente  systematisch zu sammeln und im Lichte nationaler
Verglitungstendenzen zu analysieren. Die Ergebnisse dieser Bewertungen sind in gesammelter Form
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jéhrlich an die EBA zu iibermitteln. Dabei hat die FMA betreffend Form und Inhalt der zu iibermittelnden
Daten die von EBA zu erlassenden Leitlinien zu beachten.

Zu Z 9a der Anlage zu § 39b:

Z 9a setzt Art. 94 Abs. 1 lit. i der Richtlinie 2013/xx/EU um. Durch diese Umsetzung wird klargestellt,
dass auch Sonderzahlungen, welche dem Mitarbeiter eines Kreditinstitutes im Zusammenhang mit der
vorzeitigen Beendigung seines vorhergehenden Beschiftigungsverhéltnisses gewédhrt werden, den
Grundsitzen der Vergiitungspolitik des jeweiligen Kreditinstitutes entsprechen miissen. Diese Regelung
erfasst damit vor allem Zahlungen, die dem vormaligen Mitarbeiter eines anderen Unternehmens fiir den
vorzeitigen Wechsel seines Beschiftigungsverhéltnisses vom jeweiligen Kreditinstitut mit dem die Person
nunmehr in einem Beschéftigungsverhéltnis steht, gewéhrt werden.

Zu Z 11 lit. b der Anlage zu § 39b:

Hiermit wird Art. 94 Abs. 1 lit. 1 sublit. ii der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt und die bisherige Z 11
lit. b aufgrund des Entfalls von § 23 Abs. 4a Z 6 ersetzt.

Zu 7 12 lit a der Anlage zu § 39b:

Mit dieser Bestimmung wird Art. 94 Abs. 1 lit. n der Richtlinie 2013/xx/EU umgesetzt. Malus- oder
Riickforderungsvereinbarungen  sind  kiinftig zumindest {ber einen Teil der variablen
Vergiitungskomponente abzuschlieBen und haben spezifische Anwendungskriterien zu beinhalten.

Zu 7. 12 lit. d der Anlage zu § 39b:

Redaktionelle Anpassung infolge der Umsetzung des Art. 94 Abs. 1 lit. q der Richtlinie 2013/xx/EU.
Zur Anlage 2 zu Artikel I § 43, Teil 1:

Redaktionelle Anpassung.

Der nunmehr angefiigte Abschnitt IX. setzt Art. 90 der der Richtlinie 2013/xx/EU um. ,,Kapitalrendite*
wird ermittelt, indem der Jahresiiberschuss durch die Bilanzsumme geteilt wird.

Zu Art. 3 (Anderung des Bausparkassengesetzes)
Zu § 2 Abs.1Z 2 litb:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 18 Abs. 1g:
Bestimmung fiir das Inkrafttreten.
Zur Anlage zu Artikel II1, § 12, Teil 1:
Redaktionelle Anpassung.

Zu Art. 4 (Anderung des Borsegesetzes 1989)
Zu § 1 Abs. S:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 8 Abs. 4:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 15 Abs. 1 Z 2 lit. a:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 15 Abs. 1 Z 2 lit. b:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 15 Abs. 1 Z 2 lit. c:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 15 Abs.1Z 3:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 15 Abs. 4:
Redaktionelle Anpassung.
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Zu § 15 Abs. 5:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 25 Abs. 9:

Redaktionelle Anpassung im Zusammenhang mit der Finanzstrafgesetz-Novelle 2010. Der Rechtsbestand
wird hier somit an die aktuelle Rechtslage in anderen Finanzmarktmateriengesetzen (z.B. BWG, VAQG)
angeglichen.

Zu § 48 Abs.3b Z 2:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 48a Abs. 17 12:

Redaktionelle Anpassung.

Zu §48d Abs. 4:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 48f Abs. 17 2:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 57 Abs. 2:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 66 Abs. 2:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 68 Abs.1Z09:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 81a Abs. 1Z 11 und 13:
Redaktionelle Anpassung.

Zu § 83 Abs. 5:

Redaktionelle Anpassung, da § 23 BWG in seiner bisherigen Fassung entfallt.
Zu § 101a Abs. 4 bis 6:

Bestimmung betreffend die Richlinien- und Verordnungsverweise.
Zu § 102 Abs. 38:

Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Z 6 bis 7 der Anlage zu § 88 Abs. 2:
Redaktionelle Anpassung.

Zu Art. 5 (Anderung des E-Geldgesetzes 2010)
Zu§1Abs.27Z1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu§1Abs.27Z2:
Redaktionelle Anpassung.
Zu§2Abs.2Z1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 8 Abs. 1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 9 Abs. 1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 11 Abs. 1 und 2:
Redaktionelle Anpassung.
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Zu § 14 Abs. 1:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 22 Abs. 2:

Redaktionelle Anpassung aufgrund einer Anderung des § 60 ZaDiG.
Zu §37 Abs.2Z2und 7:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 41 Abs. 5:

Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 6 (Anderung des Finanzkonglomerategesetzes)
Zu §2:
Mit dieser Bestimmung wird Art.2 Z 1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 2 der

Richtlinie 2002/87/EG gedndert wird. Dariiber hinaus werden redaktionelle Verweisanpassungen
vorgenommen.

In Z 1 wird eine redaktionelle Anpassung vorgenommen.

Mit Z3 wird Art.2 Z1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Z3 der
Richtlinie 2002/87/EG geandert wird.

Mit Z3a wird Art.2 Z1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Z5a der
Richtlinie 2002/87/EG eingefiigt wird. Durch die Aufnahme der Definition der Verwalter alternativer
Investmentfonds soll zukiinftig der Kreis der einzubeziehenden beaufsichtigten Unternehmen erweitert
werden.

Mit Z4 wird Art.2 Z1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Z 6 der
Richtlinie 2002/87/EG geandert wird.

Mit Z5 wird Art.2 Z1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Z4 der
Richtlinie 2002/87/EG gedndert wird. Der Begriff der beaufsichtigten Unternehmen soll um Verwalter
alternativer Investmentfonds erweitert werden. Die bisherige Unterscheidung in beaufsichtigte
Unternehmen und EWR-Unternehmen soll entfallen, da durch die Definitionen der EWR-Raum nun
mitumfasst ist.

Mit Z 7 UA 2 wird Art. 2 Z 2 lit. a der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 3 Abs. 2 UA 3
und 4 der Richtlinie 2002/87/EG eingefiigt wird. Durch diese Bestimmung soll die Zurechnung von
Verwaltern eines alternativen Investmentfonds entsprechend der Branchenzugehorigkeit erfolgen. Sollte
dies nicht eindeutig sein, sollen diese der Finanzbranche mit dem geringeren Anteil zugrechnet werden.
Vermogensverwaltungsgesellschaften werden entsprechend der Osterreichischen Umsetzung der
Richtlinie 2009/65/EG  als  Kreditinstitute gemd3 §1 Abs.1 BWG der Banken- und
Wertpapierdienstleistungsbranche zugrechnet.

In den Z 9 bis 11 werden die bisherigen Verweise auf das HGB durch solche auf die entsprechenden
Bestimmungen des UGB ersetzt.

Mit Z12 wird Art.2 Z1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Z 12 der
Richtlinie 2002/87/EG geéndert wird. In Z 12 soll der Begriff der Gruppe durch den Tatbestand etwaiger
Untergruppen ergénzt werden.

Mit Z12a wird Art.2 Z 1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Z 12a der
Richtlinie 2002/87/EG gedndert wird.

Mit Z 13 wird Art.2 Z1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Z 13 der
Richtlinie 2002/87/EG gedndert wird. Durch die Aufnahme des Begriffs der Kontrolle und des bereits in
Z 11 definierten Beteiligung soll in Z 13 die Definition der engen Verbindung verkiirzt werden.

Mit Z 14 wird Art.2 Z1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Z 14 der
Richtlinie 2002/87/EG geédndert wird. In Z 14 soll der Begriff des ,,Finanzkonglomerats* neu strukturiert
werden. Bei der Definition soll insbesondere danach unterschieden werden, ob an der Spitze der Gruppe
oder Untergruppe ein beaufsichtigtes Unternehmen steht oder nicht. Die Neuumschreibung dient der
iibersichtlicheren Handhabung einer Ankniipfung an das Finanzkonglomerat.
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Mit Z 16 soll Art.2 Z 1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt werden, durch den Art.2 Z 16 der
Richtlinie 2002/87/EG geéndert wird. Z 16 soll in Ubereinstimmung mit dem iibrigen Konzept der neuen
Finanzkonglomerateaufsicht um Verwalter alternativer Investmentfonds erweitert werden.

Mit Z 17 lit. a wird Art. 2 Z 1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Z 17 lit. a der
Richtlinie 2002/87/EG geéndert wird. In Z 17 lit. a wird klargestellt, dass insbesondere die zustindige
Behorde, die das in einer Branche an der Spitze stehende Mutterunternehmen beaufsichtigt, zu den
relevanten zustidndigen Behdrden zu zdhlen ist.

Mit Z 17 lit. ¢ wird Art.2 Z 1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 2 Z 17 lit. ¢ der
Richtlinie 2002/87/EG geadndert wird. Durch diese Anderung wird klargestellt, dass die bisherige
Rechtslage nur bis zum Erlass von technischen Regulierungsstandards aufrecht bleiben soll.

Mit Z19 wird Art.2 Z1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Z 19 der
Richtlinie 2002/87/EG geéndert wird. In Z 19 soll bei der Definition des Begriffs Risikokonzentration
zukiinftig auf das Verlustpotential abgestellt werden

Zu § 3:
Aufgrund der Neufassung der Z 14 sind Verweisanpassungen in Abs. 1 und Abs. 2 vorzunehmen.

Mit Abs. 3 wird Art. 2 Z 2 lit. a der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 3 Abs. 3 und 3a der
Richtlinie 2002/87/EG geéndert wird. In Abs. 3 soll der Verweis auf § 2 Z 14 aktualisiert werden. Das
Vorliegen eines Finanzkonglomerates ist davon abhéngig, ob die brancheniibergreifenden Tétigkeiten als
erheblich anzusehen sind. Dies ist geméll Abs. 2 dann der Fall, wenn der Anteil jeder Finanzbranche mehr
als 10 vH betrdgt. Abweichend davon liegt eine erhebliche brancheniibergreifende Tatigkeit auch vor,
wenn gemdBl Abs.3 die Bilanzsumme der in der Gruppe mit dem geringeren Anteil vertretenen
Finanzbranche 6 Mrd. EUR {ibersteigt. Die bisherige im Ermessen der relevanten zustdndigen Behorden
liegende Ausnahmeregelung bei Unterschreiten der 10 vH-Grenze aber Uberschreiten der 6 Mrd. EUR-
Grenze bevorzugte vor allem grof3e Finanzkonglomerate. Damit zukiinftig kleine Finanzkonglomerate mit
einigen wenigen Konzessionen in jedem Sektor von der Finanzkonglomerateaufsicht ausgenommen
werden kénnen, soll eine Ermessensentscheidung auch bei Uberschreiten der 10 vH-Grenze, aber
Unterschreiten der 6 Mrd. EUR-Grenze geschaffen werden. In Abs. 3 soll festgehalten werden, dass
Beschliisse betreffend Finanzkonglomerateaufsicht von der FMA grundsétzlich zu verdffentlichen sind.
Dies entspricht Art. 3 Abs. 3 UA 3 Richtlinie.

Mit Abs.4 Z 1 wird Art. 2 Z2 lit. b sublit. i der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 3
Abs. 4 lit. a der Richtlinie 2002/87/EG geédndert wird. Durch die Aufnahme dieser Anfiigung soll geregelt
werden, dass der missbrauchliche Wegzug in einen Drittstaat nicht zu einer Umgehung der
Finanzkonglomerateaufsicht fiihrt.

Mit Abs.4 Z 3 wird Art.2 Z 2 lit. b sublit. ii der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 3
Abs. 4 lit. ¢ der Richtlinie 2002/87/EG angefiigt wird. Damit soll eine Ausnahmeregelung fiir den Fall
geschaffen werden, dass eine oder mehrere Beteiligungen in der schwicher vertretenen Branche das
einzige Kriterium fiir die Einstufung als Finanzkonglomerat ist bzw. sind, da das das Gesellschaftsrecht
einem Minderheitsgesellschafter den Zugang zu Informationen untersagen kann, die den anderen
Aktionéren nicht zur Verfligung stehen.

Mit Abs.5 wird Art. 2 Z 2 lit. ¢ der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.3 Abs.5 der
Richtlinie 2002/87/EG gedndert wird. In Abs. 5 soll die Liste der Kriterien um das des Gesamtwerts des
verwalteten Vermdgens erweitern werden.

Mit Abs. 9 wird Art.2 Z 2 lit. d der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.3 Abs. 9 der
Richtlinie 2002/87/EG angefiigt wird. Mit dieser Bestimmung soll festgelegt werden, dass eine etwaige
Freistellung von der zusdtzlichen Beaufsichtigung jahrlich von der FMA zu iiberpriifen ist.

Zu § 4:

Mit Abs. 2 wird Art. 2 Z 3 lit. a der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 4 Abs. 1 UA 2 der
Richtlinie 2002/87/EG geédndert wird. In § 4 Abs. 2 soll durch den Entfall des Worts ,,erforderlichenfalls*
verdeutlicht werden, dass die Zusammenarbeit der zustindigen Behdrden von grundlegender Bedeutung
ist. Mit Abs.3 soll die Pflicht zur Unterrichtung insofern erweitert werden, dass nun auch der
Gemeinsame Ausschuss der Europdischen Aufsichtsbehorden tiber die Einstufung als Finanzkonglomerat
zu informieren ist.
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Zu§s:

Aufgrund der Neufassung des § 2 Z 14 ist auch der Verweise in Abs. 4 anzupassen. Zudem soll eine
Vereinheitlichung der Terminologie erfolgen. In Abs. 8 wird Art. 2 Z 11 lit. b der Richtlinie 2011/89/EU
umgesetzt, durch den Art. 11 Abs. 4 der Richtlinie 2002/87/EG eingefiigt wird.

Zu § 6 Abs.2 7 3:

Mit Abs.2 Z3 wird Art.2 Z 5 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 6 Abs.4 der
Richtlinie 2002/87/EG gedndert wird. Durch die Streichung des Abs.2 Z3 soll die bisherige
Buchwert/Anforderungsabzugsmethode aufgehoben werden. Die FMA kann weiterhin eine Kombination
der Methoden gemdll Z 1 und Z 2 zulassen.

Zu § 8 Abs. 3:

Mit Abs.3 wird Art.2 Z24 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Anhangl der
Richtlinie 2002/87/EG  gedndert wird. Die Streichung des Abs.3 soll der Aufhebung der
Buchwert/Anforderungsabzugsmethode insofern Rechnung tragen, als dass die konkreten
Berechnungsvorginge dieser Methoden entfallen.

Zu § 11 Abs. 5:

Mit Abs. 5 wird Art. 2 Z 8 lit. a der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 9 Abs. 4 3. UAbs.
der Richtlinie 2002/87/EG eingefiigt wird. Einzubeziehen sind bei dieser Verdffentlichung sédmtliche
beaufsichtigte Unternchmen, aber auch nicht beaufsichtigte Tochtergesellschaften und bedeutende
Zweigniederlassungen.

Zu § 11a:

Mit §lla wird Art.2 Z9 der Richtlinie2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.9b der
Richtlinie 2002/87/EG eingefiigt wird. Mit dieser Bestimmung soll die FMA bei Finanzkonglomeraten
regelméBig Stresstests durchfithren. Im Hinblick auf unionsweite Stresstests soll der Gemeinsamen
Ausschusses der Europdischen Aufsichtsbehorden durch die Erlassung von ergdnzenden Parametern
sicherstellen, dass derartige Stresstest in kohédrenter Weise in allen Vertragsstaaten stattfinden.

Zu §12 Abs.37Z1:

Mit Abs. 3 wird Art. 2 Z 12 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 12 Abs. 1 lit. a der
Richtlinie 2002/87/EG geédndert wird. In Abs. 3 Z 1 soll den Informationsaustausch zwischen zustédndigen
Behorden erweitern werden, sodass sowohl die Rechtsstruktur als auch die Governance- und
Organisationsstruktur einer Gruppe dargelegt werden sollen. Einzubeziehen sind dabei sédmtliche
beaufsichtigte Unternehmen, aber auch nicht beaufsichtigte Tochtergesellschaften und bedeutende
Zweigniederlassungen. Gleiches gilt fiir die Offenlegung von Inhabern qualifizierter Beteiligungen auf
der Ebene des an der Spitze stehenden Mutterunternechmen sowie der fiir die beaufsichtigten
Unternehmen in der Gruppe zustéindigen Behorden.

Zu § 12 Abs. 8:

In Abs.3 wird Art.2 Z 13 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 12a Abs. 3 der
Richtlinie 2002/87/EG angefligt wird. In Abs. 8 soll die Zusammenarbeit mit dem Gemeinsamen
Ausschuss der Europdischen Aufsichtsbehorden festgelegt werden, sowohl in dem Fall in dem die FMA
zustandige Behorde bzw. mit der zusitzlichen Beaufsichtigung betraute Behorde ist.

Zu § 14 Abs. 2:

Mit Abs. 2 wird Art. 2 Z 8 lit. a der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art. 9 Abs. 4 2. UAbs.
der Richtlinie 2002/87/EG eingefiigt wird.

Zu § 18 Abs. 8:
Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 7 (Anderung des Finanzmarktaufsichtsbehordengesetzes)
Zu §13:

Das schon bisher im Bundesministerium fiir Finanzen (BMF) eingerichtete Finanzmarktkomitee (FMK)
wird durch das Finanzmarktstabilitdtsgremium (FMSG) abgelost. Das FMSG gewéhrleistet weiterhin die
Biindelung der Expertisen der verschiedenen in der Finanzmarktaufsicht und Finanzmarktregulierung
verantwortlichen Institutionen. Insbesondere erfolgt eine institutionalisierte Verzahnung der laufenden
makroprudentiellen Uberwachung der Oesterreichischen Nationalbank mit den Aufsichtsagenden der
FMA, die Einbindung von Mitgliedern des Fiskalrates stellt die Beriicksichtigung der allgemeinen
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konjunkturellen Rahmenbedingungen und der Ziele nachhaltiger oOffentlicher Haushalte sicher.
SchlieBlich stellt das FMSG ein klares Verfahren fiir die Uberwachung der Finanzmarktstabilitiit sicher.
Auf Grund der gegeniiber dem FMK wesentlich erweiterten Kompetenzen des FMSG erfolgt die
Bestellung von dessen Mitgliedern und deren Stellvertretern durch die Bundesregierung.

In Abs. 2 werden Begriffe definiert.

In Abs. 3 werden die Aufgaben des Finanzmarktstabilitdtsgremiums (FMSG) aufgelistet. Im Vergleich zu
den Aufgaben des Finanzmarktkomitees kommen insbesondere die in Abs.3 Z3 bis 7 genannten
Aufgaben hinzu. Die regelméBige Erorterung der fiir die Finanzmarktstabilitdit mafBgeblichen
Sachverhalte (Abs. 3 Z 1) ist eine wichtige, vom FMSG wahrzunehmende Aufgabe, unabhéngig davon,
ob Vorschldge fiir Empfehlungen an die FMA oder fiir Risikohinweise vorliegen.

Dem FMSG kommt in Normal- und in Krisenzeiten eine besondere Bedeutung zu. Eine Finanzkrise liegt
insbesondere bei Storungen im Finanzsystem vor, die erhebliche negative Riickwirkungen auf die
Gesamtwirtschaft haben konnen. Die Aufgabe der Forderung der Zusammenarbeit und des
Meinungsaustausches der vertretenen Institutionen in Abs.3 Z2 beriihrt dabei nicht die
eigenverantwortliche Wahrnehmung der der jeweiligen Institution iibertragenen Aufgaben, insbesondere
die unabhingige Wahrnehmung des geldpolitischen Auftrags der Oesterreichischen Nationalbank und die
Gewidhrung von Notfallliquiditit und die unabhéingige Wahrnehmung der Beratungs- und
Kontrollfunktionen des Fiskalrates, die kiinftig auch Aufgaben gemill Artikel 3 des Vertrags iliber die
Stabilitdt, Koordinierung und Steuerung der Wirtschafts- und Wéhrungsunion, BGBI. III Nr. 17/2013,
Artikel 6 der Richtlinie 2011/85/EU und gemaB Art. 4 der VO EU xxxx/2013 (,,Twopack*), umfassen.

Zentrale Aufgabe des FMSG ist es, in Anlehnung an das Instrumentarium des Europédischen Ausschusses
fiir Systemrisiken (ESRB) in einem transparenten Verfahren den auf Grund der laufenden Uberwachung
der Finanzmarktstabilitit durch die Oesterreichische Nationalbank identifizierten Gefahren mit
Empfehlungen und Risikohinweisen entgegenzuwirken. Abs.3 Z3 und 4 gewdhrleisten die
institutionalisierte  Verzahnung der laufenden makroprudentiellen Uberwachung durch die
Oesterreichische Nationalbank mit den Aufsichtsagenden der FMA und dem fiir den Regulierungsrahmen
zustidndigen Bundesministerium fiir Finanzen (BMF). Das FMSG kann dabei Empfehlungen an die FMA
richten und Risikohinweise geben. Im Rahmen der §§ 23a bis 23d BWG kann die FMA aber auch ohne
Empfehlung des FMSG titig werden. Die Einbindung des FMSG ist wegen der makrodkonomischen
Auswirkungen der makroprudentiellen Instrumente der FMA geboten. Die Mitglieder des FMSG tragen
durch ihre Expertise dazu bei, Gefahren fiir die Finanzmarktstabilitit zu erkennen und sowie geeignete
und erforderliche Mallnahmen zu setzen, um diese abzuwehren.

Der Europiische Ausschuss fiir Systemrisiken (ESRB) kann nach Artikel 16 der Verordnung (EU)
Nr. 1092/2010 des Europdischen Parlaments und des Rates Warnungen und Empfehlungen u.a. an
Mitgliedstaaten der Europédischen Union und nationale Aufsichtsbehdrden richten, soweit er signifikante
Risiken fiir die Entwicklungen innerhalb des europdischen Finanzsystems feststellt. Sofern der ESRB
Warnungen oder Empfehlungen an die Republik Osterreich oder die FMA richtet, ist es auch die Aufgabe
des FMSG (Abs. 3 Z 5), iiber den Umgang mit diesen Warnungen und Empfehlungen zu beraten.

Uber den von der Oesterreichische Nationalbank entworfenen Bericht des FMSG an den Finanzausschuss
des Nationalrates (Abs. 3 Z 6) entscheidet das FMSG.

Abs. 4 bestimmt die Zusammensetzung des Finanzmarktstabilititsgremiums. Mit zwei stimmberechtigten
Mitgliedern des Bundesministeriums fiir Finanzen und des Fiskalrates sowie je einem stimmberechtigten
Vertreter der Oesterreichischen Nationalbank und der FMA sind die fiir die Beaufsichtigung des
Osterreichischen Finanzmarktes und fir die Finanzmarkt- und Konjunkturpolitik maBgeblichen
Institutionen vertreten. Die Mitglieder des FMSGs sind in der Ausiibung ihres Mandats an keine
Weisungen der sie entsendenden Institutionen gebunden. Die Vorsitzfithrung obliegt wie bisher im FMK
dem BMF, was auch dessen gesamtwirtschaftlicher Verantwortung entspricht. Die Mitglieder und deren
Stellvertreter werden von den jeweiligen Institutionen nominiert.

Abs. 5 bestimmt, dass das Finanzmarktstabilititsgremium mindestens viermal im Kalenderjahr tagen
sollte, bei Bedarf 6fter. Um auch externen Sachverstand in die Beratungen einflieBen zu lassen, konnen
auch Dritte hinzugezogen werden. Je nach Tagesordnungspunkt oder Sachlage kann daher beispielsweise
die Expertise von Wirtschaftsforschungsinstituten oder des Fiskalrates eingeholt werden.

Abs. 6 regelt die Modalitdten der Beschlussfassung im Finanzmarktstabilitdtsgremium. Die Moglichkeit,
Beschliisse in der Regel mit einfacher Mehrheit zu fassen, gewihrleistet die Entscheidungsfahigkeit des
Ausschusses.

www.parlament.gv.at



74 von 85 2438 der Beilagen XXIV. GP - Regierungsvorlage - Materialien

Abs. 7 bestimmt, dass sich das Finanzmarktstabilitdtsgremium eine Geschiftsordnung zu geben hat und
dass die Mitglieder des Gremiums fiir eine Funktionsdauer von drei Jahren bestellt werden, wobei eine
Wiederbestellung zuldssig ist.

Abs. 8 bestimmt die fiir die Mitglieder des Gremiums und beigezogene externe Sachverstindige
geltenden Geheimhaltungspflichten, um einen offenen und unbefangenen Meinungsaustausch zu
ermdglichen. Zudem ist die Gefahr, dass das Bekanntwerden des Inhalts und des Verlaufs der Beratungen
Auswirkungen auf die Finanzmérkte haben konnte, zu beachten.

Abs. 9 bestimmt, dass der Vertreter der FMA das Finanzmarktstabilitditsgremium regelmifBig iiber
Beschliisse und sonstige Entscheidungen mit Relevanz fiir die Finanzmarktstabilitit und die
Identifizierung relevanter Risiken unterrichtet.

Abs. 10 regelt die jéhrliche Berichtspflicht des Finanzmarktstabilitdtsgremiums.

Abs. 11 normiert die Kostentragung des Aufwands durch die Oesterreichische Nationalbank, der durch
die Aktivitdten des Finanzmarktstabilitdtsgremiums entsteht.

Zu § 13a:

Gemil Abs. 1 und 2 hat das Finanzmarktstabilitdtsgremium (FMSG) in Einklang mit den Aufgaben des
Europiischen Ausschusses fiir Systemrisiken (ESRB), Empfehlungen und Risikohinweise abzugeben.

Abs. 3 regelt die Frist, innerhalb derer die FMA dem Finanzmarktstabilitidtsgremium mitzuteilen hat, auf
welche Weise sie beabsichtigt, eine Empfehlung des Gremiums umzusetzen. Zudem hat die FMA das
Gremium regelméBig iiber den Stand der Umsetzung zu informieren. Setzt die FMA eine Empfehlung
nicht um, hat sie dies eingehend zu begriinden.

Zur Schaffung von Transparenz oder sofern das Finanzmarktstabilitdtsgremium die Verdffentlichung zur
Beseitigung von Gefahren fiir die Finanzmarktstabilitit fiir zweckmidBig erachtet, kann das
Finanzmarktstabilitdtsgremium gemi3 Abs.4 Empfehlungen an die FMA oder Risikohinweise
veroffentlichen. Mit der Einrdumung einer Moglichkeit zur Stellungnahme wird sichergestellt, dass das
Finanzmarktstabilitdtsgremium bei seiner Entscheidung iiber die Veroffentlichung berechtigte Einwénde
der FMA gegen die Verdffentlichung beriicksichtigt.

Zu § 13b:

Die Verfiigbarkeit der notwendigen Informationen fiir die Analyse der fiir die Finanzmarktstabilitét
maBgeblichen Sachverhalte ist von essentieller Bedeutung fiir die effiziente Identifizierung von Gefahren
fiir die Finanzmarktstabilitiat. Gleichzeitig sind die im Rahmen der Analyse und Risikoidentifizierung
durch die Oesterreichische Nationalbank gewonnenen Daten wichtige Erkenntnisquellen fiir die
mikroprudentielle Aufsicht. Abs. 1 regelt daher die ndtige Zusammenarbeit zwischen FMA und der
Oesterreichischen Nationalbank in diesen Zusammenhang.

Abs. 2 umfasst eine Verordnungsermdchtigung, um es der FMA zu ermdglichen, nétige, nicht schon
anderweitig vorliegende Daten zu erheben. Die fiir die Analyse notigen Informationen erhélt die OeNB
von der FMA. Soweit die ndtigen Informationen bei der FMA nicht vorliegen, soll die Oesterreichische
Nationalbank ndtige Daten anfordern konnen. Eine Konkretisierung der Einzelheiten und der Art der zu
erhebenden Daten erfolgt im Wege einer von der FMA im Einvernehmen mit der Oesterreichischen
Nationalbank und mit Zustimmung des Bundesministeriums fiir Finanzen zu erlassenden Verordnung.

Zu § 14 Abs. 4:

In Einklang mit der Praxis bei sonstigen ausgegliederten Einheiten wird hiermit die Anwendbarkeit des
Bundesgleichbehandlungsgesetzes sichergestellt.

Zu § 16 Abs. 2a:

Das Bundeshaushaltsgesetz 2013 und damit die 2. Etappe der Haushaltsrechtsreform tritt am 1. Janner
2013 in Kraft. Die Wirkungsorientierung bildet darin ein wesentliches Element der Haushaltsfithrung und
auch der Steuerung, mit dem u.a. auch die Schaffung eines Systems der wirkungsorientierten
Folgenabschidtzung fiir Regelungsvorhaben und fiir Vorhaben von auBerordentlicher finanzieller
Bedeutung verbunden ist. Gemi3 § 17 Abs. | BHG 2013 sind Rechtsvorschriften des Bundes (Gesetze,
Verordnungen, iiber- oder zwischenstaatliche Vereinbarungen, Vereinbarungen gemal Art. 15a B-VG)
jedenfalls auf finanzielle, wirtschafts-, umwelt- und konsumentenschutzpolitische Auswirkungen,
Auswirkungen auf die Verwaltungskosten fiir Biirgerinnen und Biirger und fiir Unternehmen,
Auswirkungen in sozialer Hinsicht und insbesondere auch Auswirkungen auf die tatsdchliche
Gleichstellung von Frauen und Minnern zu priifen. GemaB § 18 Abs. 1 BHG 2013 sind unter Anderem
Bundesgesetze und Verordnungen in angemessenen Zeitabstinden intern zu evaluieren.
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Zur Erfiillung dieser Verpflichtungen und fiir die Erstellung von Regelungsvorhaben werden Daten und
Informationen bendtigt. Dies umfasst insbesondere in finanzieller Sicht Datenmaterial, das seitens der
FMA im Rahmen der Aufsichtstitigkeit erhoben wird bzw. dieser in der mit der OeNB gemil § 79
Abs. 3 BWG eingerichteten gemeinsamen Datenbank zur Verfiigung steht, Auswertungen und Analysen
dieser Daten sowie Einschitzungen der Auswirkungen von Maflnahmen auf die Aufsichtstitigkeit und die
der Aufsicht nach diesem Bundesgesetz unterliegenden Rechtstréger.

Die FMA soll dem BMF die Daten und Informationen so rechtzeitig zur Verfiigung stellen, dass bei
Regelungsvorhaben bereits vor Begutachtung die im BHG 2013 vorgesehenen Handlungen gesetzt
werden konnen.

Zu § 18 Abs. 1 und 2:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 22 Abs. S:

Die bisherigen Erfahrungen der FMA im Bereich des Verwaltungsstrafrechts haben gezeigt, dass die
allgemeinen Bestimmungen des §9 VStG in der Praxis mitunter den effizienten Vollzug des
Finanzmarktaufsichtsrechts behindern. Um zu unterbinden, dass sich die FMA im Verwaltungsverfahren
an den falschen Beschuldigten wendet, wird die Wirksamkeit der Bestellung bzw. der Abberufung eines
verantwortlichen Beauftragten gemdB § 9 VStG fiir die Einhaltung der in § 2 FMABG angefiihrten
Aufsichtsgesetze an die Mitteilung an die FMA gekniipft werden. Eine solche Bestimmung ist der
osterreichischen Rechtsordnung bereits bekannt (§ 28a Abs. 3 AusIBG).

Zu § 22b Abs. 1:

Ergdnzung des § 98 Abs. 1a sowie redaktionelle Anpassung aufgrund eines Verweisfehlers betreffend das
E-Geldgesetz 2010.

Zu § 22¢ Abs. 1:

Da die Veroffentlichung von Verstdfen im Zusammenhang mit dem BWG nun direkt in § 99¢ BWG
geregelt wird, hat die Bezugnahme in Abs. 1 zu entfallen. Weiters eine redaktionelle Anpassung aufgrund
eines Verweisfehlers betreffend das E-Geldgesetz 2010.

Zu § 22d Abs. 1:

Erginzung des § 98 Abs. la BWG sowie redaktionelle Anpassung aufgrund ecines Verweisfehlers
betreffend das E-Geldgesetz 2010.

Zu § 28 Abs. 25:
Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 8 (Anderung des Finanzmarktstabilititsgesetzes)
Zu§2 Abs.17Z3:

Da die Eigenmittelbestimmungen nunmehr der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu entnehmen sind, wurde
hier der Verweis auf die Eigenmittelbestimmungen des BWG durch einen Verweis auf die
Eigenmittelbestimmungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 ersetzt.

Zu § 10:
Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 9 (Anderung des Finanzsicherheiten-Gesetzes)
Zu §2 Abs.1Z2:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 2 Abs.1Z 3 lit a und c:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 3 Abs.17Z15:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 12 Abs. 3:
Bestimmung fiir das Inkrafttreten.
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Zu § 14 Abs. 2:
Redaktionelle Anpassung der Richtlinien- und Verordnungsverweise.

Zu Art. 10 (Anderung des Immobilien-Investmentfondsgesetzes)
Zu § 33 Abs. 1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 35 Abs. 1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 44 Abs. 13:

Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 11 (Anderung des Investmentfondsgesetzes 2011)
Zu § 3 Abs. 1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 6 Abs.27Z5:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 8 Abs. 2:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 10 Abs. 6 und 7:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 74 Abs. 1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 145 Abs. 4:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 148 Abs. 5 erster Satz:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 150 Abs. 1 vierter Satz:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 151 Z 3a, 11 und 11a:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 190 Abs. 7:

Derzeit besteht im von der FMA zu vollziehenden Verwaltungsstrafrecht nicht die Moglichkeit auf der
Tatbestandsebene zu beriicksichtigen, dass Anzeigen von anlassbezogenen Sachverhalten, die nicht
rechtzeitig erfolgt sind, durch das beaufsichtigte Unternehmen ,,nachgeholt™ werden. Durch Abs. 6 soll
daher nun die Moglichkeit einer Nachtragsmeldung mit strafbefreiender Wirkung fiir die verspitete
Anzeige von anlassbezogenen Sachverhalten ,untergeordneter Wichtigkeit“ geschaffen werden. Dies
auch deshalb, da es auch im Interesse der Aufsicht liegt, Anreize fiir einen moglichst raschen Nachtrag
von solchen Sachverhalten zu setzen.

Bertiicksichtigt wurden bei dieser neuen Regelung Tatbestéinde, bei denen es sich um Anzeigepflichten
eher formaler Natur handelt, ohne dass dabei bereits per se gegen wirtschaftlich berechtigte Interessen
Dritter verstolen wird bzw. ohne dass eine Verletzung der Sorgfaltspflicht oder einer Ordnungsnorm
vorliegt.

Zu § 191:

Redaktionelle Anpassung aufgrund der teilweisen Neustrukturierung der Strafbestimmungen im BWG.
Zu § 196 Abs. 2 Z.2:

Redaktionelle Anpassung, da die Richtlinie 2006/48/EG durch die Richtlinie 2013/xx/EU ersetzt wurde.
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Zu § 196 Abs.2Z 16 und 17:

Redaktionelle Anpassung, da sich im Gesetzestext kiinftig auch Verweise auf die Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 finden.

Zu § 200 Abs. 9:

Bestimmung fiir das In- und Auf3erkrafttreten.

Zu Art. 12 (Anderung des Kapitalmarktgesetzes)
Zu§1Abs.1Z8:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 8 Abs. 2:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 8 Abs. 4:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 8 Abs. 5:
Redaktionelle Anpassung.
Zu§ 14 7 4:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 14 Z 6:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 19 Abs. 18:
Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 13 (Anderung des Nationalbankgesetzes 1984)
Zu § 38 Abs. 4:

In Einklang mit der Praxis bei sonstigen ausgegliederten Einheiten wird hiermit die Anwendbarkeit des
Bundes-Gleichbehandlungsgesetzes sichergestellt.

Zu § 44c:

Aufgrund der vorhandenen Expertise soll die Oesterreichische Nationalbank im Inland einen
maBgeblichen Beitrag zur Uberwachung der Finanzmarktstabilitit leisten. Zum Finanzmarkt gehoren die
von der Finanzmarktaufsichtsbehorde (FMA) beaufsichtigten Unternechmen der Finanzbranche (§ 2 Z 7
Finanzkonglomerategesetz — FKG, BGBI. I Nr. 70/2004) mit Sitz im Inland und Finanzmarktstrukturen.
Die Oesterreichische Nationalbank hat gem. § 44c durch Analyse der mafigeblichen Sachverhalte
Gefahren zu identifizieren, die die Finanzmarktstabilitdt beeintrachtigen, auf eine Systemgefdahrdung oder
auf systemische oder prozyklisch wirkende Risiken hinweisen konnten. MaBgebliche Sachverhalte sind
dabei insbesondere Entwicklungen, Verhaltensweisen, Strukturen und Innovationen im Finanzsystem, die
das Potential von schwerwiegenden negativen Folgen fiir den Finanzmarkt und letztlich fiir die
gesamtwirtschaftliche Entwicklung beinhalten konnen.

Auf der Grundlage von  Analysen hat die  Oesterreichische  Nationalbank  dem
Finanzmarktstabilititsgremium (FMSG) Beobachtungen und Feststellungen grundsétzlicher Art
mitzuteilen, sachliche Aufklarungen zu geben, Unterlagen zur Verfiigung zu stellen und Gutachten zu
erstellen. Zudem kann die Oesterreichische Nationalbank dem FMSG Vorschldge fiir Empfehlungen
machen und allgemeine Risikohinweise geben, wenn sie Gefahren fiir den Finanzmarkt identifiziert. Das
FMSG beschliet dann auf Grundlage des Vorschlags der Oesterreichischen Nationalbank tiber die
Abgabe einer Empfehlung an die FMA oder von Risikohinweisen. In den Vorschldgen fiir Empfehlungen
an die FMA und bei Risikohinweisen sind der maflgebliche Sachverhalt und die daraus resultierende
Gefahr eingehend darzulegen.

Zudem hat die Oesterreichische Nationalbank jahrlich einen Bericht {iber die Lage und die Entwicklung
der Finanzmarktstabilitit zu erarbeiten und dem FMSG zur Verfiigung zu stellen. Der Bericht befasst sich
in aggregierter Form mit der Lage und Entwicklung der Finanzmarkstabilitit in Osterreich sowie der
Tétigkeit des Finanzmarktstabilitdtsgremiums.
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Weiters hat die Oesterreichische Nationalbank die entsprechenden Umsetzungsmafinahmen der FMA zu
analysieren und dem FMSG seine Einschitzung mitzuteilen.

Zu § 89 Abs. 9:

Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 14 (Anderung des Sparkassengesetzes)
Zu § 1 Abs. 1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 1 Abs. 2:

Da die Eigenmittelbestimmungen nunmehr prinzipienbasiert in der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
geregelt werden, werden hier Verweise an die neue Systematik angepasst. Zu beachten sind insbesondere
Art. 27 und 29 der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013, mit denen die nunmehr hdheren qualitativen
Anforderungen auch an die organisatorischen  Besonderheiten und  Systematik  von
Gegenseitigkeitsgesellschaften, Genossenschaften, Sparkassen und &hnlichen Einrichtungen angepasst
werden.

Zu § 17 Abs. 3:

In Abs. 3 werden Verweisanpassungen vorgenommen.
Zu § 19 Abs. 1:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 22 Abs. 1 und 2:

In Abs. 1 und 2 werden Verweisanpassungen vorgenommen.
Zu § 27a Abs. 6:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 42 Abs. 11:

Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu § 9 Abs. 1, 2 und 3 der Anlage zu § 24:
Redaktionelle Anpassung.

Zu Art. 15 (Anderung des Stabilitsitsabgabegesetzes)
Zu § 2:
In Abs. 2 werden Verweise angepasst.

Da die Liquidititsbestimmungen ab 1. Jdnner 2015 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu entnehmen
sind, wird ab Inkrafttreten dieser Bestimmungen der Verweis auf die Liquiditdtsbestimmungen des BWG
in Abs. 2 Z 3 durch einen Verweis auf die Liquiditdtsbestimmungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
ersetzt (Abs. 2 Z 3a).

Die Aufstellung iiber die Kapital- und Gruppensolvenz, die im Rahmen des Meldewesens (§ 74 BWGQ)
iibermittelt wird meint die Inhalte der sog. ,,templates®, die von Instituten im Rahmen des Gemeinsamen
Meldewesens (Financial Reporting Framework — FINREP*) gemeldet werden.

Zu § 4 Abs. 2:

Redaktionelle Anpassung, da die Bestimmungen des BWG, auf die bisher verwiesen wurde, geldscht
werden. Die Bezug habenden Vorschriften finden sich kiinftig in den zitierten Bestimmungen der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Zu § 9 Abs. 2:

Bestimmung fiir das Inkrafttreten.
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Zu Art. 16 (Anderung des Wertpapieraufsichtsgesetzes 2007)
Zu §17Zla:

In dieser Bestimmung wird die CRR-Wertpapierfirma iSd Art. 4 Abs. | Nummer 2 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 definiert. Im Rahmen des WAG gelten Wertpapierfirmen, die Wertpapierdienstleistungen
gemdl § 3 Abs. 2 Z 4 erbringen, somit auch als CRR-Wertpapierfirmen.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Definition der Wertpapierfirma in Art.4 Abs. 1 Nr.2 der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, auf die in Z la verwiesen wird, sowohl derartige Wertpapierfirmen mit
Sitz im Inland (diese konnen, je nach Art der erbrachten Wertpapierdienstleistungen, nach nationaler
Systematik uU auch Kreditinstitute gemall § 1 BWG sein), mit Sitz innerhalb der EU als auch derartige
Wertpapierfirmen mit Sitz in einem Drittland, einschlieBlich deren Zweigstellen, umfassen kann und sich
mogliche Einschrankungen im Anwendungsbereich aus der jeweiligen Norm ergeben konnen.

Zu§1Z1e:

Der ,Herkunftsmitgliedstaat von Instituten im Sinne des Art.4 Abs. 1 Nr.3 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 wird kiinftig in Art. 4 Abs. 1 Nr. 43 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 definiert. Fiir
Wertpapierfirmen, die nicht unter Art. 4 Abs. 1 Nr. 2 (und somit auch nicht unter Art. 4 Abs. 1 Nr. 3) der
Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 fallen und fiir Mérkte, werden die ehemals in § 2 Z 6 lit. b und ¢ BWG
befindlichen Definitionen von ,,Herkunftsmitgliedstaat™ in das WAG iiberfiihrt. Siche dazu auch Art. 4
Nr. 20 der Richtlinie 2004/39/EG.

Zu §17Z21:

Die ,.Zweigstelle” von Instituten im Sinne des Art. 4 Abs. 1 Nr. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
wird kiinftig in Art. 4 Abs. 1 Nr. 17 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 definiert. Fiir Wertpapierfirmen,
die nicht unter Art. 4 Abs. 1 Nr. 2 (und somit auch nicht unter Art. 4 Abs. 1 Nr. 3) der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 fallen, wird die ehemals in § 2 Z 16 BWG befindliche Definition von ,,Zweigstelle® in das
WAG iiberfiihrt. Siehe dazu auch Art. 4 Nr. 26 der Richtlinie 2004/39/EG.

Zu §17Z22:

Die Definition einer ,,qualifizierten Beteiligung® im Zusammenhang mit Instituten im Sinne des Art. 4
Abs. 1 Nr. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 wird kiinftig in Art. 4 Abs. 1 Nr. 36 der Verordnung
(EU) Nr. xxx/2013 definiert. Fiir Wertpapierfirmen, die nicht unter Art. 4 Abs. I Nr. 2 (und somit auch
nicht unter Art. 4 Abs. 1 Nr. 3) der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 fallen, wird die ehemals in §2 Z 3
BWG befindliche Definition von ,,Qualifizierte Beteiligung™ in das WAG tberfiihrt. Siche dazu auch
Art. 4 Nr. 27 der Richtlinie 2004/39/EG.

Zu §1723:

Die Definition von ,Mutterunternechmen® im Zusammenhang mit Instituten im Sinne des Art. 4 Abs. 1
Nr. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 wird kiinftig in Art. 4 Abs. 1 Nr. 15 der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 definiert. Fiir Wertpapierfirmen, die nicht unter Art. 4 Abs. 1 Nr. 2 (und somit auch nicht unter
Art. 4 Abs. 1 Nr. 3) der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 fallen, wird die ehemals in §2 Z 11 BWG
befindliche Definition des ,,Mutterunternehmens® in das WAG {iberfiihrt. Siehe dazu auch Art. 4 Nr. 28
der Richtlinie 2004/39/EG.

Zu§17Z24:

Die Definition von ,,Tochterunternehmen® im Zusammenhang mit Instituten im Sinne des Art. 4 Abs. 1
Nr. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 wird kiinftig in Art. 4 Abs. 1 Nr. 16 der Verordnung (EU) Nr.
xxx/2013 definiert. Fiir Wertpapierfirmen, die nicht unter Art. 4 Abs. 1 Nr. 2 (und somit auch nicht unter
Art. 4 Abs. 1 Nr. 3) der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 fallen, wird die ehemals in §2 Z 12 BWG
befindliche Definition des ,,Tochterunternehmens® in das WAG f{iberfiihrt. Siehe dazu auch Art. 4 Nr. 29
der Richtlinie 2004/39/EG.

Zu §17Z25:

Die Definition von ,,engen Verbindungen™ im Zusammenhang mit Instituten im Sinne des Art. 4 Abs. 1
Nr. 3 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 wird kiinftig in Art. 4 Abs. 1 Nr. 38 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 definiert. Fiir Wertpapierfirmen, die nicht unter Art. 4 Abs. 1 Nr. 2 (und somit auch nicht
unter Art. 4 Abs. 1 Nr. 3) der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 fallen, wird die ehemals in § 2 Z 28 lit. a
und b BWG befindlichen Definitionen einer ,,engen Verbindung® in das WAG iiberfiihrt. Siehe dazu auch
Art. 4 Nr. 31 der Richtlinie 2004/39/EG.

Zu § 3 Abs.57Z2:
Redaktionelle Anpassung.
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Zu § 3 Abs.57Z6:

Der Verweis in Z 6 wird durch einen Verweis auf § 5 Abs. 1 Z4a BWG erweitert. Sohin gilt als
Konzessionsvoraussetzung auch, dass Rechts- und Verwaltungsvorschriften eines Drittlandes, denen eine
mit der Wertpapierfirma in enger Verbindung stehende Person unterliegt, oder Schwierigkeiten bei der
Anwendung dieser Vorschriften die FMA nicht an der Erfiillung ihrer Uberwachungspflicht hindern.

Zu § 3 Abs. 6:

Die Anderung des FEinleitungssatzes setzt Art.28 Abs.1 der Richtlinie 2013/xx/EU um. Die
Anforderungen an das Anfangskapital fiir Wertpapierfirmen bleiben betragsmifBig ident, da die
diesbeziiglichen Bestimmungen (Art. 5 bis 9) der Richtlinie 2006/49/EG in den nun umzusetzenden
Art. 28 bis 31 der Richtlinie 2013/xx/EG deckungsgleich iibernommen wurden.

Zu § 4:

Hiermit wird die Umsatzgrenze fiir Wertpapierdienstleistungsunternehmen auf 2 Mio. Euro erhdht. Fiir
die konkrete Berechnung der jéhrlichen Umsatzgrenze werden bei Wertpapierdienstleistungsunternehmen
nur Umsdtze aus Wertpapierdienstleistungen als Basis herangezogen, da die Miteinbeziehung
tatigkeitsfremder Umsitze fiir die Zwecke dieser Bestimmung nicht sachgemil3 wire. Die Umsatzgrenze
soll auch wertbewerbsneutral sein gegeniiber Wertpapierdienstleistern, die beispiclsweise ihre
Versicherungsvermittlungstitigkeit ausgelagert haben. Durch den bestehenden Rechtsbestand in § 4 ist
weiters bereits Art. 31 der Richtlinie 2013/xx/EU betreffend Wertpapierdienstleistungsunternehmen
umgesetzt.

In Abs. 2 Z 3 erfolgt eine Anpassung an den neu formulierten § 9.
Zu § 4a:

In § 4a wird nunmehr die ,, Wertpapierfirmengruppe* definiert.
Zu §6:

In Abs. 1 wird ein Verweis angepasst.

In Abs.2 werden jene Anforderungen der Richtlinie 2013/xxx/EU umgesetzt, die nicht nur fiir
Kreditinstitute, sondern auch fiir CRR-Wertpapierfirmen gelten (Art. 50, 52, 64, 67, 68, 69, 70, 71, 73,
74,75, 76 Abs. 3 und 4, 78, 79-95, 96, 97, 98, 103, 99, 100, 102, 104, 105 der Richtlinie 2013/xxx/EU).
Die Umsetzung im WAG fiir 6sterreichische CRR-Wertpapierfirmen erfolgt durch Verweise auf jene
Bestimmungen im BWG, in denen die jeweiligen Bestimmungen der Richtlinie 2013/xxx/EU umgesetzt
werden. Art. 51 der Richtlinie 2013/xxx/EU ist bereits in § 12 Abs. 7, Art. 63 der Richtlinie 2013/xxx/EU
ist bereits in § 93 Abs. 2 umgesetzt, wobei die Anwendung in diesen Bestimmungen nicht nur auf CRR-
Wertpapierfirmen beschrénkt ist. Art. 74, Art. 76 Abs. 1 und 2 und Art. 77 der Richtlinie 2013/xxx/EU ist
durch den Verweis auf § 39 BWG in § 6 Abs. 1 umgesetzt.

Zu §9:

Hiermit werden die Eigenmittelerfordernisse fiir Wertpapierfirmen und
Wertpapierdienstleistungsunternehmen festgelegt, die weder CRR-Wertpapierfirmen [Wertpapierfirmen
gemil Art. 4 Abs. 1 Nr. 2 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013], noch Firmen gemél Art. 4 Abs. 1 Nr. 2
lit. ¢ der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013, die Wertpapierdienstleistungen oder Anlagetitigkeiten gemaf
Nr.2 oder 4 des Abschnitts A des Anhangs der Richtlinie 2004/39/EG anbieten, sind. Fiir diese
Kategorien von Wertpapierfirmen fehlt eine direkt anwendbare EU-rechtliche Basis zur Berechnung ihres
Eigenmittelerfordernisses. Nach der Systematik des Osterreichischen WAG sind grundsétzlich neben
Wertpapierdienstleistungsunternechmen jene Wertpapierfirmen durch die nationale Regelung betroffen,
die Wertpapierdienstleistungen gemif3 § 3 Abs. 2 Z 1 bzw. 3 erbringen. Die Eigenmittelanforderungen fiir
Wertpapierfirmen, die Wertpapierdienstleistungen gemal3 § 3 Abs. 2 Z 2 bzw. 4 erbringen, sind hingegen
im Rahmen der auf diese direkt anwendbaren Art. 95 bis 98 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 geregelt.
Um dennoch weitestgehend konsistente Eigenmittelerfordernisse fiir alle Osterreichischen
Wertpapierfirmen festzulegen, ist die nationale Regelung systematisch den Vorgaben des Art. 95 Abs. 2
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 nachgebildet. In der Praxis ist jedoch bei der konkreten Berechnung
des Eigenmittelerfordernisses nach Abs.5 Z2 zu beriicksichtigen, dass aufgrund des limitierten
Geschéftsumfangs osterreichischer Wertpapierfirmen nicht alle Risiken gemall Art. 92 Abs. 3 lit. a bis d
und f der Verordnung (EU) Nr.xxx/2013 relevant sind (so zum Beispiel Risikoposten fiir
Handelsbuchpositionen) und nur jene Risikoarten miteinbezogen werden miissen, die auch tatsdchlich im
konkreten Fall existieren.
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Zu § 9a:

Das Wahlrecht in Art. 15 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 wurde bisher in Osterreich nicht umgesetzt.
Durch die Verschiebung in die Verordnung bedingt, kdnnen nunmehr Institute, die Teil einer
Wertpapierfirmengruppe sind, eine Ausnahme von der Anwendung des Teils 3 der Verordnung (EU)
Nr. xxx/2013 und des Kapitels 4 des Titels VII der Richtlinie 2013/xx/EU auf Einzelinstitutsebene
beantragen. Die Bewilligung dieser Freistellung setzt die Erfiillung der Voraussetzungen gemil3 Art. 14
der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 voraus.

Zu §11a Abs. 47 2:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 11b Abs. 1 Z 4:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 12 Abs. 7:

Redaktionelle Anpassung aufgrund der Aufhebung der Richtlinie 2006/49/EG. Die bisherigen
Regelungsinhalte des Art. 20 Abs. 2 und 3 der Richtlinie 2006/49/EG finden sich nun in den Art. 95
Abs. 1 und Art. 96 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013.

Zu § 31 Abs. 1 Z 2 und Abs. 2:
Redaktionelle Anpassung.

Zu § 49 Abs. 3:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 58 Abs.2 Z 3 und 4:
Redaktionelle Anpassung.

Zu § 91 Abs. 1:

Durch die Ergidnzung im Einleitungssatz, durch welche auch die Umsetzung des Art.4 der
Richtlinie 2013/xx/EU erfolgt, wird klargestellt, dass die FMA im Hinblick auf CRR-Wertpapierfirmen
im Sinne des § 1 Z la sowie in jenen Bereichen, in denen Vorgaben der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013
(entweder durch gesetzliche oder direkt anwendbare EU-rechtliche Anordnungen) auch auf in Osterreich
zugelassene Wertpapierfirmen ausgedehnt werden, die keine CRR-Wertpapierfirmen sind, die Einhaltung
der entsprechenden Bestimmungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 zu iiberwachen hat.

Zu § 91 Abs. 2 Z 3:
Redaktionelle Anpassung.
Zu §93 Abs.2Z1:

In Umsetzung des Art. 63 der Richtlinie 2013/xx/EU wird die Berichtspflicht des Abschlusspriifers auch
auf erhebliche VerstoBBe gegen die Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 oder auf deren Basis erlassenen
Verordnungen oder Bescheide ausgedehnt; dies gilt natiirlich nur fiir jene Bereiche, in denen
Osterreichische Wertpapierfirmen die Bestimmungen der Verordnung (EU) Nr. xxx/2013 einzuhalten
haben.

Zu § 95 Abs. 12:

Derzeit besteht im von der FMA zu vollziehenden Verwaltungsstrafrecht nicht die Moglichkeit auf der
Tatbestandsebene zu beriicksichtigen, dass Anzeigen von anlassbezogenen Sachverhalten, die nicht
rechtzeitig erfolgt sind, durch das beaufsichtigte Unternehmen ,,nachgeholt™ werden. Durch Abs. 6 soll
daher nun die Moglichkeit einer Nachtragsmeldung mit strafbefreiender Wirkung fiir die verspitete
Anzeige von anlassbezogenen Sachverhalten ,untergeordneter Wichtigkeit” geschaffen werden. Dies
auch deshalb, da es auch im Interesse der Aufsicht liegt, Anreize fiir einen moglichst raschen Nachtrag
von solchen Sachverhalten zu setzen.

Bertiicksichtigt wurden bei dieser neuen Regelung Tatbestinde, bei denen es sich um Anzeigepflichten
eher formaler Natur handelt, ohne dass dabei bereits per se gegen wirtschaftlich berechtigte Interessen
Dritter verstoen wird bzw. ohne dass eine Verletzung der Sorgfaltspflicht oder einer Ordnungsnorm
vorliegt.

Zu § 98 Abs.47Z1:
Redaktionelle Anpassung.
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Zu § 104 Abs. 4:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 108 Abs. 15:

Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 17 (Anderung des Zahlungsdienstegesetzes)
Zu§1Abs.3Z1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 2 Abs.2 Z 1 und 2:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 3:
Redaktionelle Anpassung.
Zu §7 Abs.1Z Sund 7:
Redaktionelle Anpassung.
Zu §7Abs.27Z2:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 11 Abs. 2:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 15 Abs. 1 und 2:
Redaktionelle Anpassung.
Zu §19 Abs.3Z5:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 25 Abs. 1:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 67 Abs. 12:

Derzeit besteht im von der FMA zu vollziehenden Verwaltungsstrafrecht nicht die Mdglichkeit auf der
Tatbestandsebene zu beriicksichtigen, dass Anzeigen von anlassbezogenen Sachverhalten, die nicht
rechtzeitig erfolgt sind, durch das beaufsichtigte Unternehmen ,,nachgeholt™ werden. Durch Abs. 6 soll
daher nun die Mdoglichkeit einer Nachtragsmeldung mit strafbefreiender Wirkung fiir die verspéitete
Anzeige von anlassbezogenen Sachverhalten ,untergeordneter Wichtigkeit“ geschaffen werden. Dies
auch deshalb, da es auch im Interesse der Aufsicht liegt, Anreize fiir einen mdglichst raschen Nachtrag
von solchen Sachverhalten zu setzen.

Beriicksichtigt wurden bei dieser neuen Regelung Tatbestinde, bei denen es sich um Anzeigepflichten
cher formaler Natur handelt, ohne dass dabei bereits per se gegen wirtschaftlich berechtigte Interessen
Dritter verstoBen wird bzw. ohne dass eine Verletzung der Sorgfaltspflicht oder einer Ordnungsnorm
vorliegt.

Zu §76 Abs.2 Z 2 und 8:
Redaktionelle Anpassung.
Zu § 79 Abs. 11:

Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 18 (Anderung des Pensionskassengesetzes)
Zu § 12 Abs. 8 PKG:

Um eine effizientere Verwaltung von Pensionskassenzusagen zu ermoglichen, soll ausdriicklich normiert
werden, dass sowohl Zusagen mit als auch solche ohne Wechselmoglichkeiten gemdB Abs. 7 in VRG
oder Sub-VG gemeinsam verwaltet werden diirfen.
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Zu § 12a Abs. 1 Z 1 1it. b PKG:

Es soll klargestellt werden, dass ein Wechsel in die Sicherheits-VRG nicht zuldssig ist, wenn eine
Nachschusspflicht des Arbeitgebers besteht, auch wenn diese nur beschrinkt ist. Da durch Anderungen
bei der Nachschusspflicht die Zusage wesentlich verdndert wird, soll eine solche Anpassung jedenfalls in
der arbeitsrechlichen Vereinbarung und auch im Pensionskassenvertrag vereinbart werden miissen. Ein
im Zusammenhang mit dem beabsichtigten Wechsel in die Sicherheits-VR beabsichtigter einseitiger
Verzicht des Anwartschaftsberechtigten auf Nachschuss durch den Arbeitgeber soll daher nicht zuldssig
sein.

Zu § 12a Abs. 7 PKG:

Damit soll klargestellt werden, dass fiir den individuellen Wechsel in die Sicherheits-VRG, auf den der
Anwartschaftsberechtigte einen Rechtsanspruch hat, der Ausschluss der Mindestertragsgarantie im
Pensionskassenvertrag und in der arbeitsrechtlichen Vereinbarung nicht Voraussetzung ist. Falls bei
Inanspruchnahme einer Pensionsleistung die Pensionskasse zu einer Mindestertragsleistung verpflichtet
ist, erhoht sich damit zwar die Monatspension im ersten Jahr, es soll aber der aus der
Mindestertragsgarantie resultierende Betragsteil bei Berechnung der fiir die in der Sicherheits-VRG
geltende Garantie der ersten Monatspension nicht beriicksichtigt werden. Bei einer ,,Riickkehr in die alte
VRG gemal Abs. 3 soll der Anspruch auf Mindestertrag wieder aufleben, wobei fiir die Berechnung der
Mindestertragsgarantie die vor Wechsel in die Sicherheits-VRG verbrachten Monate nicht beriicksichtigt
werden sollen, da eine durchgéingige Berechnung (einschlieBlich der in der Sicherheits-VRG verbrachten
Monate) zu einem unrichtigen Ergebnis fiihren konnte und andererseits Unterbrechungen bei der
Berechnung mit unverhéltnismaBig hohem Aufwand verbunden wiren.

Zu § 19b Abs. 2 Z 4 lit. d PKG:

Der Anwartschaftsberechtigte soll — falls dies zutrifft — vor einer individuellen Entscheidung auch iiber
die Auswirkungen informiert werden, die mit einem Wechsel aus einer Pensionskassenzusage mit
Mindestertragsgarantie in die Sicherheits-VRG verbunden sind.

Zu § 23 Abs. 1 Z 3a PKG:
Redaktionelle Anpassung.

Zu § 25 Abs. 1 Z 51it. a PKG
Redaktionelle Anpassung.

Zu § 27 Abs. 5 Z 2b PKG:
Beseitigung eines Redaktionsversehens.
Zu § 33 Abs. 8 bis 8b PKG:

Es soll in gleicher Weise wie in § 4 Abs. 7 und § 70 Abs. 7 BWG, § 4 Abs. 11 VAG, § 92 Abs. 6 und 11
und § 94 Abs. 4 WAG 2007 sowie § 64 Abs. 10 ZaDiG eine Beschwerdemoglichkeit fiir Betroffene von
Beauskunftungen und offentlichen Bekanntgaben durch die FMA vorgesehen werden. Durch diese
Neuregelung wird dem Erkenntnis des VfGH vom 12. Mérz 2009, G 164/08, entsprochen.

Zu§49 Abs.2Z1:

Analog zu § 12a Abs. 7 soll auch fiir den Leistungsberechtigten klargestellt werden, dass fiir den befristet
zuldssigen individuellen Wechsel in die Sicherheits-VRG, auf den der Leistungsberechtigte einen
Rechtsanspruch hat, der Ausschluss der Mindestertragsgarantie im Pensionskassenvertrag und in der
arbeitsrechtlichen Vereinbarung nicht Voraussetzung ist.

Zu § 51 Abs. 38 PKG:

Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 19 (Anderung des Betrieblichen Mitarbeiter- und Selbstindigenvorsorgegesetzes)
Zu § 20 Abs. 1 BMSVG:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 30 Abs.2 Z 2 BMSVG:

Redaktionelle Anpassung.

Zu § 30 Abs. 3 Z 8 lit. b BMSVG:

Redaktionelle Anpassung.
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Zu § 31 Abs. 1 Z 3a BMSVG:
Redaktionelle Anpassung.

Zu § 73 Abs. 22 BMSVG:
Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

Zu Art. 20 (Anderung des Versicherungsaufsichtsgesetzes)
Zu § 73b und § 86a:

Durch die Aufnahme des Begriffs der ,,gemischten Finanzholdinggesellschaft* in die Beaufsichtigung auf
konsolidierter Basis bzw. Gruppenbasis des BWG bzw. VAG sollen gewihrleistet werden, dass die
branchenspezifischen Bestimmungen auch auf diese Unternehmen anwendbar sind.

Mit Abs.1 Z2 wird Art. 1 Z 1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2 Abs.2 der
Richtlinie 98/78/EG geiindert wird. Durch diese Anderung soll sichergestellt werden, dass auch gemischte
Finanz-Holdinggesellschaften als iibergeordnete Unternehmen einer zusétzlichen Beaufsichtigung nach
diesem Bundesgesetz unterliegen.

Mit Abs. 2 Z 6 bis 8 wird Art. 1 Z 1 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den die Definition in
Art. 1 lit. j der Richtlinie 98/78/EG anpasst und in lit. m eine eigenstindige Definition fiir gemischte
Finanz-Holdinggesellschaften einfligt wird.

Mit Abs.4 bis 6 wird Art. 1 Z3 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch den Art.2a der
Richtlinie 98/78/EG neu eingefiigt wird. Aufgrund der Anderungen durch die Umsetzung der
Richtlinie 2011/89/EU sind gemischten Finanz-Holdinggesellschaften nunmehr zusédtzlich zu der
Beaufsichtigung gemidBl dem FKG auch zwingend gemdB diesem Bundesgesetz und dem BWG zu
beaufsichtigen. Hierbei kommt es zu Uberschneidungen, die unter Gewihrleistung der Wirksamkeit der
Beaufsichtigung auf oberster Ebene insoweit vermieden werden sollen, als die vorgenannten Gesetze
gleichwertige Vorschriften enthalten. Siehe hierzu auch den Erwédgungsgrund 14 der Richtlinie
2002/87/EG.

Abs. 4 regelt das Verhéltnis zwischen diesem Bundesgesetz und dem FKG und soll sicherstellen, dass bei
Gleichwertigkeit von einzelnen Bestimmungen dieses Bundesgesetzes und dem FKG nur die
entsprechenden Bestimmungen des FKG zur Anwendung kommen sollen.

Abs. 5 regelt das Verhiltnis zwischen diesem Bundesgesetz und dem BWG und soll sicherstellen, dass
bei Gleichwertigkeit von einzelnen Bestimmungen dieses Bundesgesetzes und dem BWG nur die
Bestimmungen jenes Bundesgesetzes zur Anwendung kommen, das fiir die stirker vertretene
Finanzbranche anwendbar ist.

Gemail Abs. 4 und 5 soll die FMA eine Einzelfallentscheidung treffen, die sich auf konkrete Vorschriften,
nicht aber auf die Anwendbarkeit des FKG, BWG oder dieses Bundesgesetzes als Ganzes bezieht und den
tatsdchlichen Gegebenheiten einer konkreten gemischten Finanz-Holdinggesellschaft Rechnung tragen
soll. Wenn Bestimmungen keine wortgleichen Formulierungen aufweisen, sollten sie als gleichwertig
erachtet werden, wenn sie vom Inhalt her, insbesondere hinsichtlich einer risikobasierten
Beaufsichtigung, dhnlich sind.

Gemil Abs. 6 soll die FMA verpflichtet werden, tber allfillige Entscheidungen EBA und EIOPA zu
informieren. Im Rahmen des gemeinsamen Ausschusses der Europidischen Aufsichtsbehdrden sollen
Leitlinien und Entwiirfe technischer Regulierungsstandards erarbeitet werden, die eine Angleichung der
Aufsichtspraktiken zum Ziel haben sollen.

Zu § 86f und § 86j:

Mit den Anderungen in § 86f und § 86j wird Art. 1 Z 6 und 7 der Richtlinie 2011/89/EU umgesetzt, durch
den Art. 10 und die Anhdnge I und II der Richtlinie 98/78/EG gedndert werden. Hierdurch sollen
gemischte Finanz-Holdinggesellschaften auch bei der Ermittlung der bereinigten Eigenmittelausstattung
berticksichtigt werden.

Zu § 98b Abs. 2:

Klarstellung, dass die Versicherungsunternehmen bei Treuhandverhéltnissen auch den Treugeber zu
identifizieren haben.

Durch den Ersatz der Wortfolge ,,.Der Nachweis® durch die Wortfolge ,Die Feststellung und
Uberpriifung” am Anfang des 6. Satzes wird verdeutlicht, dass bei der Identifizierung von Treugebern
sowohl fiir den Kunden eigens ausgestaltete Mitwirkungspflichten als auch fiir das Kredit- bzw.
Finanzinstitut die Pflicht zur Setzung von MaBnahmen zur Feststellung und Uberpriifung bestehen. Diese
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Klarstellung dient sohin der Vermeidung komplizierter Auslegungsfragen bei der praktischen
Anwendung sowie der aufsichtsrechtlichen Vollziehung dieser Bestimmung.

Zu § 119i Abs. 35:

Bestimmung fiir das Inkrafttreten.

www.parlament.gv.at





