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BR/2019 zu 3642/J-BR/2019)

des Bundesminister fUr Inneres auf die Anfrage der Bundesrdatinnen Mag. Dr. Ewa
Dziedzic, Stefan Schennach, Kolleginnen und Kollegen betreffend NS-Meldestelle
(3372/AB-BR/2019 zu 3644/J-BR/2019)
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Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzende: Prasident Ingo Appé, Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M., Vize-
prasident Hubert Koller, MA.

*kkkk

Prasident Ingo Appé: Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, ich eréffne die 893. Sit-
zung des Bundesrates.

Das Amtliche Protokoll der 892. Sitzung des Bundesrates vom 9. Mai 2019 ist auf-
gelegen, unbeanstandet geblieben und gilt daher als genehmigt.

Als verhindert gemeldet fir die heutige Sitzung des Bundesrates ist Herr Bundesrat
Dr. Gerhard Leitner.

Ich mochte Sie darauf aufmerksam machen, dass sich neben dem Team fir die
Livetbertragung von ORF Il auch ein Filmteam fir den Parlamentsfilm im Saal befin-
det und wahrend der heutigen Sitzung Aufnahmen macht.

Aktuelle Stunde

Prasident Ingo Appé: Wir gelangen nun zur Aktuellen Stunde mit dem Thema

,Ordnung, gute Lebensperspektive und Hausverstand: ein neuer Vertrag fir die
Zukunft Europas*“

mit Herrn Bundesminister fur EU, Kunst, Kultur und Medien Mag. Gernot Blimel, den
ich herzlich willkommen heiBen darf. (Beifall bei der OVP sowie bei Bundesratinnen
von SPO und FPO.)

In der Prasidialkonferenz wurde Einvernehmen uber folgenden Ablauf erzielt: Zunéachst
kommt je ein Redner/eine Rednerin pro Fraktion zu Wort, dessen beziehungsweise
deren Redezeit jeweils 10 Minuten betragt. Sodann folgt die Stellungnahme des Herrn
Bundesministers, die ebenfalls 10 Minuten nicht tGberschreiten soll. Danach folgt wie-
derum je ein Redner/eine Rednerin der Fraktionen sowie anschlieBend eine Wort-
meldung der Bundesréte ohne Fraktion mit jeweils einer 5-minltigen Redezeit. Zuletzt
kann noch eine abschlieRende Stellungnahme des Herrn Bundesministers erfolgen, die
nach Mdglichkeit 5 Minuten nicht Uberschreiten soll.

Als Erster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Mag. Christian Buchmann. Ich erteile
es ihm und mache darauf aufmerksam, dass entsprechend der Vereinbarung in der
Prasidialkonferenz die Redezeit von 10 Minuten nicht Uberschritten werden soll.

9.02

Bundesrat Mag. Christian Buchmann (OVP, Steiermark): Sehr geehrter Herr Préa-
sident! Geschatzter Herr Bundesminister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr
geehrten Damen und Herren vor den Fernsehgerdten und via Livestream, die Sie
unserer heutigen Aktuellen Stunde beiwohnen! Wir wollten und sollten uns heute in
dieser Aktuellen Stunde mit Entwicklungen der Europaischen Union, mit einer Zu-
kunftsperspektive, positiven Entwicklungen fir die Osterreicherinnen und Osterreicher,
mit Ordnung und mit Hausverstand auseinandersetzen.

Meine geschatzten Damen und Herren, erlauben Sie mir, aus aktuellen Griinden schon
darauf hinzuweisen, dass vor nicht einmal zwei Tagen hier in diesen Raumlichkeiten
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des dsterreichischen Parlaments einem sehr erfolgreichen und beliebten Bundes-
kanzler der Republik Osterreich, Sebastian Kurz, das Vertrauen von einer Mehrheit der
Abgeordneten zum Osterreichischen Nationalrat versagt wurde und er damit in die
sogenannte politische Wiiste geschickt worden ist —gemeinsam mit ihm eine Uber-
gangsregierung, die ihre Arbeit noch nicht einmal aufnehmen konnte, obwohl sie das
im besten Interesse der Osterreicherinnen und Osterreicher und in Absprache mit dem
Herrn Bundesprasidenten tun wollte.

Ich betrachte diese Vorgangsweise als ein legitimes Mittel in einer Demokratie, ich
betrachte sie aber auch — und das werden Sie verstehen, meine sehr geehrten Damen
und Herren der Sozialdemokratie und des freiheitlichen Klubs — als ungerecht. Warum
betrachte ich das als ungerecht? — Weil es nicht Sebastian Kurz war, der auf einem
Ibizavideo zu sehen war, und weil es nicht Sebastian Kurz war, der darin Uber
Machtmissbrauch philosophiert hat, dartber, die Medien unter Kontrolle bringen zu
wollen, und der darin der Korruption das Wort geredet hat. Es war Sebastian Kurz, der
unmittelbar nach Auftauchen dieses Videos und in Absprache mit dem Herrn Bun-
despréasidenten fir stabile Verhaltnisse in Osterreich gesorgt hat und Osterreich mit
diesen stabilen Verhaltnissen auch in eine gute Zukunft fihren wollte.

Es war allerdings eine Mesalliance zwischen Frau Rendi-Wagner und Herrn Kickl, die
letztendlich dazu geflihrt hat, dass aus parteitaktischem Kalkul dieser dsterreichischen
Bundesregierung und diesem beliebten Bundeskanzler das Vertrauen versagt wurde.

Es ist nicht nur ungerecht, liebe Kolleginnen und Kollegen, sondern es ist aus meiner
Sicht auch falsch, und damit sind wir schon mitten im Thema unserer heutigen Aktu-
ellen Stunde (Bundesrat Krusche: Na Gott sei Dank!), weil diese Entscheidung
unmittelbar vor einem Europaischen Rat, der gestern am Abend in Brissel getagt hat,
stattgefunden hat und sich dieser Europaische Rat sehr intensiv mit der Zukunft
Europas, jedenfalls aber auch mit personellen Weichenstellungen fir diese Zukunft
auseinandergesetzt hat.

Diese Entscheidung war auch deshalb falsch, weil sich Sebastian Kurz und damit
Osterreich nicht nur in der Welt einen Namen gemacht haben, sondern weil wir auch
auf europdischer Ebene mit unseren Positionen durchaus in einer Mehrheitsmeinung
sind, und diese Positionen letztendlich auch dazu fiihren sollen, dass sich Europa in
eine positive Zukunft entwickelt. Eine positive Zukunft dient den Menschen in Oster-
reich, dient nattrlich den Europaerinnen und Européern und in letzter Konsequenz der
ganzen Welt, weil die Arbeit, die wir in Europa leisten, eine wertebasierte Arbeit ist.
Das hat etwas mit Menschenwirde zu tun; es hat etwas mit Solidaritat und mit Subsi-
diaritat zu tun; es hat etwas mit Rechtsstaatlichkeit zu tun; es hat etwas mit Medien-
freiheit zu tun und es hat sehr, sehr viel mit Demokratie zu tun, und das wird auch
durch das Spitzenpersonal auf européischer Ebene verkorpert.

Wie wir aus den Medien, den heutigen Tageszeitungen und auch aus Fernsehen und
Radio, wissen, sind die Verhandlungen auf europaischer Ebene angestof3en, und es
wirde Osterreich guttun, mit einer starken Stimme vor Ort zu sein.

Ubergangskanzler Loger hat hier gestern, glaube ich, ganz klar Position bezogen, was
fur Osterreich wichtig ist, insbesondere auch dann, wenn es darum geht, tGber das
Dossier, namlich den Arbeitsbereich, des kinftigen 6sterreichischen Kommissars zu
verhandeln. Wir haben da in der Historie mit Franz Fischler, Benita Ferrero-Waldner
und auch Johannes Hahn Persdnlichkeiten gehabt, die jeweils sehr verantwortungs-
bewusst verantwortungsvolle Dossiers verwalten und gestalten konnten — flr Europa,
aber selbstverstandlich auch fiir Osterreich. Das soll auch in Zukunft so bleiben, und
deswegen ist es gut, wenn wir da mit einer starken Stimme auftreten kdnnen. Sie
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haben das leider etwas minimiert, aber ich bin zuversichtlich, dass wir es doch in den
Griff bekommen. (Beifall bei der OVP.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es geht aber nicht nur um Personal, sondern es geht
auch um inhaltliche Sachfragen und es geht in letzter Konsequenz auch um den Treib-
stoff, um die finanziellen Mittel auf dieser européischen Ebene. Wie Sie wissen, wurde
auch wahrend der 6sterreichischen Ratsprasidentschaft der Mehrjahrige Finanzrahmen
sehr erfolgreich weiterverhandelt. Das ist auch fur uns, die dsterreichischen Bundes-
lander, ein nicht unwesentliches Faktum. Ich kann fiir mein Heimatbundesland, die
Steiermark, berichten, dass wir seit dem Beitritt Osterreichs zur Europaischen Union
mehr als 2,5 Milliarden Euro an europaischen Forderungsmitteln fir die Steiermark ein-
werben konnten, dass damit in der Steiermark seit dem Beitritt zur Europaischen Union
70 000 zusatzliche Arbeitsplatze entstanden sind und wir zu einer der fihrenden
Innovationsregionen in Europa geworden sind — mit einer Forschungs- und Entwick-
lungsquote von Uber 5 Prozent sind wir am internationalen Radar. Das wird auch fir
den nachsten Mehrjahrigen Finanzrahmen durchaus ein spannendes Thema, wenn es
darum geht, die Mittel sehr zielgerichtet den einzelnen Topfen zuzuordnen.

Sie werden verstehen, wenn ich sage, dass die Gemeinsame Agrarpolitik nattrlich ein
wesentliches Thema ist, aber gleichzeitig auch die Frage: Wie fordern wir die Jugend in
diesem Europa und wie kénnen wir Forschung und Entwicklung entsprechend dotieren,
damit sich auch 6sterreichische Unternehmungen und damit osterreichische Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter in diesem gemeinsamen Europa gut entwickeln kdnnen?

Wir reden heute in dieser Aktuellen Stunde mit dem Herrn Bundesminister, dem ich
sehr, sehr herzlich danken mdchte fir die Arbeit der vergangenen Monate und fir eine
exzellente Zusammenarbeit mit ihm und seinem Team wahrend der Osterreichischen
Ratsprasidentschaft. Lieber Gernot, du kannst stolz sein darauf, was du personlich
erreicht hast und was du insgesamt fiir Osterreich erreicht hast, und dafir gebuhrt dir
ein Applaus. (Beifall bei der OVP.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hatte mir gewlinscht, dass auch Sie diesem ver-
dienten Bundesminister Anerkennung zollen, denn wir waren mit dem EU-Ausschuss
des Osterreichischen Bundesrates vor einigen Monaten in Briissel, haben uns schlau-
gemacht, auch was den Mehrjahrigen Finanzrahmen betrifft, haben dann im Euro-
paischen Rat auch die Gelegenheit gehabt, uns mit dem Herrn Bundesminister aus-
zutauschen, und ich glaube, es haben alle gespuirt, dass sich da Sachkompetenz mit
Durchschlagsfahigkeit paart und dass wir gemeinsam fiir die Zukunft einiges in Gang
bringen kénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es war nicht nur diese Exkursion, es war beispiels-
weise auch die Cosac — das ist die parlamentarische Dimension der Ratsprasident-
schaft —, bei der der Herr Bundesminister immer wieder aufgetreten ist und die Rolle
Osterreichs und auch die Perspektiven, die Osterreich in diese Debatte mit einbringt,
klargestellt hat. Es waren auch viele andere Begegnungen, bei denen wir gemeinsam
versucht haben, dieses Europa weiterzuentwickeln und dafiir auch 6sterreichische
Beitrage zu leisten.

Wenn es in diesem Kontext um Ordnung geht, dann geht es darum, dass es Spiel-
regeln gibt. Und wenn es Spielregeln gibt, muss gelten, dass diese Spielregeln auch
eingehalten werden. Ich halte es fir einen sehr klugen und fairen Ansatz, bei Spiel-
regeln auch Sanktionen vorzusehen. Ich glaube, das muss sich Europa in der Zukunft
auch zumuten.

Es war auch die Rede vom Hausverstand, und mit dem Hausverstand ist das so eine
Sache. Ich persdnlich werbe seit vielen, vielen Jahren dafir — manche von lhnen
wissen, dass ich im letzten Jahrzehnt Uber tausend Betriebe in meinem Heimatbun-
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desland und darUber hinaus besucht habe —, insbesondere bei Fragen der Verwaltung,
der Burokratie, der Vorgaben, der Vorlagen eine entsprechende Zurtckhaltung zu
Uben. Da hat mir der Vorschlag des Bundeskanzlers, tausend Gesetze auf européa-
ischer Ebene zuriickzunehmen, sehr gut gefallen. Es erwarten sich auch die dster-
reichischen Unternehmungen, dass Burokratieabbau betrieben wird und dass mit
Hausverstand und Vernunft an Regelungen herangegangen wird. Ich hoffe, dass sich
auch die nachste Bundesregierung diesem Thema ganz besonders widmet.

Der Wohlstand ist uns, glaube ich, allen gemeinsam ein Anliegen, der Wohlstand der
Osterreicherinnen und Osterreicher, eine Mehrung dieses Wohistandes. Diese Wohl-
standsmehrung kann aber nur dann auch wirklich erfolgen, wenn entsprechende Rah-
menbedingungen gegeben sind. Daher haben wir hier im Hohen Haus des Ofteren
auch tber Freihandelsabkommen, tber AuRenwirtschaftsbeziehungen diskutiert.

Ich bin froh, dass mittlerweile auf europaischer Ebene die Entscheidung gefallen ist,
dass Ceta— das Freihandelsabkommen zwischen Kanada und der Europaischen
Union — jetzt rechtskréaftig ist und es auch der Herr Bundesprésident unterfertigt hat.
Nur dieses Freihandelsabkommen beispielsweise hat uns ein Wachstum von Uber
24 Prozent in den AulRenwirtschaftsbeziehungen gebracht. Das ist nicht nichts, son-
dern das ist etwas, namlich die Sicherung von &sterreichischen Arbeitsplatzen und die
Schaffung neuer osterreichischer Arbeitsplatze, und dafir sind auch wir mitverantwort-
lich.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Wahlen zum Européischen Parlament haben fir
meine Gesinnungsgemeinschaft, die Osterreichische Volkspartei, einen fulminanten
Erfolg gebracht. Wir haben bei dieser Europawahl Gber 34 Prozent auf Bundesebene
und wir haben Uber 35 Prozent auf steirischer Ebene erzielen kénnen. Das starkt den
Kurs von Sebastian Kurz, das starkt aber auch unsere Anliegen, wenn es darum geht,
Ordnung, Wohlistandsmehrung und Hausverstand in die kinftige Arbeit der Euro-
paischen Union einzubringen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Welt ist in Bewegung, das sehen wir jeden Tag,
wenn wir den Fernseher aufdrehen. Wir spiiren, dass auch die Menschen in Osterreich
den Wandel wahrnehmen. Wir spiren, dass es Herausforderungen gibt, vom Klima-
schutz bis zur Energiewende. (Bundesrat Novak: Man muss auch einmal etwas tun
zum Thema Klimaschutz, nicht nur reden!) — Ja, du musst mir halt zuhéren, dann
wirdest du schon vernehmen (Bundesrat Weber: Das Reden haben wir gehort, allein
uns fehlt der Glaube!), was diese erfolgreiche Bundesregierung unter Sebastian Kurz
in den vergangenen Monaten und Jahren geleistet hat. (Beifall bei der OVP. — Ruf bei
der FPO: Die Redezeit ist aus!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn man diesen Wandel spirt, wenn man diese
Herausforderungen spirt und wenn man diese Sensibilitaten spirt — was manchen
offenkundig abhandengekommen ist —, dann splrt man aber gleichzeitig, dass sich die
Menschen Stabilitat erwarten, dass sich die Menschen Sicherheit erwarten und dass
sie sich Wohlstand erwarten. Und daflr tragen auch wir im dsterreichischen Parlament,
in der 6sterreichischen Landerkammer, dem dsterreichischen Bundesrat, unsere Ver-
antwortung, namlich einen Kurs der Vernunft zu gehen und nicht aufzugeben. Ganz im
Gegenteil, in schwierigen Zeiten kénnen es nur die Besten, in guten Zeiten kdnnen es
ohnedies alle. Wir haben herausfordernde Zeiten, in diesem Sinne: alles Gute fir die

Zukunft! (Beifall bei der OVP.)
9.15

Prasident Ingo Appé: Als Nachste gelangt Frau Bundesratin Korinna Schumann zu
Wort. Ich erteile ihr dieses.
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9.15

Bundesratin Korinna Schumann (SPO, Wien): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Bundesminister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuseherinnen und Zuseher!
Vorige Woche hat der Kongress des Europdischen Gewerkschaftsbundes in Wien
stattgefunden, und von diesem Kongress ging das Signal aus, dass es wesentlich ist,
die europaische Politik von einer Zielrichtung fur ein soziales Europa bestimmen zu
lassen, fur ein soziales Europa, das die Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer stiitzt
und schitzt, und daflr, dass die Arbeithnehmerlinnenvertretung eine wesentliche Rolle
in einem sozialen Europa spielen kann und muss. (Beifall bei der SPO sowie des
Bundesrates Stogmdiller.)

Als wesentliches Element eines sozialen Europas wurde die Sozialpartnerschaft ange-
sehen. Osterreich war tber viele Jahrzehnte das Beispiel funktionierender, groRartiger
Sozialpartnerschaft in einer Politik des Ausgleichs und des Konsens. Mit jener
Regierung, der jetzt das Vertrauen entzogen wurde, wurde die Sozialpartnerschaft auf
Eis gelegt, zuriickgefahren und dieses wesentliche Element fur Osterreich einfach ad
acta gelegt. Das Entsetzen der Menschen in Europa war extrem grol3, dass diese
Sozialpartnerschaft so mit FliRen getreten wurde (Bundesrat Steiner: Das hat man
gesehen bei der EU-Wahl! — Ruf bei der OVP: Wie ist das messbar?), und es herrschte
Entsetzen darlber, wie unfassbar beschamend der Inhalt des Ibizavideos ist und
welche furchtbaren Auswirkungen das in Osterreich und fiir das Land Osterreich hat.

Beschamend ist dieses Video, demokratiegefahrdend, staatsgefahrdend, menschen-
verachtend. (Bundesratin Mihlwerth: Ja!) Es wird das ubelste Bild von Politikverstand-
nis vorgefihrt: k&ufliche Politiker, kaufliche Politikleistung, eine Medienlandschatft, die
man sich kaufen kann (Bundesratin Mithlwerth: Das hat die SPO noch nie gemacht!
Die Faymann-Inserate zum Beispiel!), Journalisten eliminieren und durch gefligige
ersetzen — zusammengefasst mit dem Kirzel der bestellten Presseaussendung:
,wer/zah/lts/chaf/ft/an“. (Beifall bei der SPO sowie des Bundesrates Stogmiiller.)

Unser Wasser soll privatisiert werden, maximaler Gewinn, kann man da héren. (Zwi-
schenruf des Bundesrates Ofner.) Aber dann, in den Veranstaltungen zum Trinkwas-
ser, die unser Prasident organisiert hat, war die vollmundige Rede davon, dass das
Trinkwasser doch auf keinen Fall privatisiert werden soll. Na, wer kann das denn da
noch glauben? (Zwischenruf des Bundesrates Brunner.) Es sei im Interesse der
Demokratie davor gewarnt, diese Inhalte des Ibizavideos zu verharmlosen und mit der
Rede von einer bsoffenen Gschicht zu erklaren. Keine Ausrede rechtfertigt es, wenn
demokratische Strukturen unseres Landes infrage gestellt werden. (Bundesrat Steiner:
Er ist ja zurtickgetreten, oder?)

Es gilt, sich zu entschuldigen. (Bundesrat Steiner: Hat er gemacht!) Es gilt, sich zu
entschuldigen bei den 6ffentlich Bediensteten, fur die der Vizekanzler Verantwortung
trug. Im offentlichen Dienst wird von den Bediensteten exakt und ganz genau nach
Gesetzen und Verordnungen gearbeitet. In vielen Bereichen wurden Compliancericht-
linien erstellt, um ja keinen Anschein der Méglichkeit von Korruption aufkommen zu
lassen. Und die 6ffentlich Bediensteten sind da voll mitgegangen, weil es ihnen wichtig
war. Da gab es sogar die Frage, ob man Uberhaupt eine Tasse Kaffee annehmen darf,
wenn man eine Priftatigkeit vornimmt, da es um die Frage des Anfltterns geht und
daher um die Frage, wie man Korruption bekdmpfen kann. Und als Gegenstick: der
Inhalt dieses Videos.

Es gilt, sich bei den jungen Menschen in Osterreich zu entschuldigen, den jungen
Menschen, die wir alle ja fir Demokratie begeistern wollen, dafiir begeistern wollen,
dass sie sich an der Politik beteiligen. Was fir ein furchtbares Zerrbild politischen
Handelns wurde ihnen vorgefiihrt!? Der Schaden fiir Osterreich ist enorm. Weltweit
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wurden wir — Zitat — als peinliche ,Bananenrepublik® wahrgenommen, als ein Land, in
dem anscheinend Korruption zum System gehdrt. Wir hoffen ganz, ganz stark, dass
der Schaden fir den Wirtschaftsstandort Osterreich nicht zu groR ist. (Bundesrat
Steiner: Na, jetzt reden die Sozialisten von Wirtschaft! Nein!)

Die osterreichische Gesellschaft war wahrend der Zeit dieser Regierung, der jetzt das
Vertrauen entzogen wurde, von unglaublich vielen Einzelféllen des extrem rechten
Lagers geplagt. Kurz betont in seiner ersten Rede, dass er viel schlucken musste. Er
hatte die Gefahr dieser Entwicklung und die schadigenden Auswirkungen fiir das Land
langst erkennen mussen. (Beifall bei der SPO sowie der Bundesratinnen Dziedzic und
Stogmuller.)

Die OVP wusste, worauf sie sich einlasst, und hat es fur das Erreichen und Erhalten
der eigenen Macht in Kauf genommen. Die Verantwortung fir diese Situation tragen
Sebastian Kurz und die OVP. Sie sind diese Regierungskoalition eingegangen, alle
Risiken kennend. Machterhalt war anscheinend wichtiger als der Ruf unseres Landes.

Die Erzahlung vom unglaublich harmonischen Einvernehmen zwischen OVP und FPO
darfen wir jetzt auch in die Gattung der Fake News einordnen. Die Opposition wurde
ignoriert, es gab keine Gespréachskultur, besonders nicht, als es diese politische Krise
wirklich notwendig gemacht hatte, sondern es wurden Schliisselpositionen in Ministerien
eigentlich gleich vor der Ernennung der Experten mit Parteigangern und -gé&ngerinnen
besetzt. So kann man auf keinen Fall Vertrauen erlangen. Das Reslimee bezlglich der
Arbeit der letzten Regierung: Wegschauen, wo langst Konsequenzen hatten gezogen
werden missen.

Ich darf in diesem Zusammenhang all jenen Menschen meinen Dank ausrichten, die
jetzt am Ring Mahnwache bei der Fotoausstellung ,Gegen das Vergessen® halten.
Dieses Holocaustdenkmal wurde zweimal geschandet. Das ist bestlirzend, und es gilt
wirklich, all jenen zu danken, die jetzt dort Wache halten, weil es ein so wesentliches
Zeichen daflr ist, wie wir mit unserer schwer belasteten Vergangenheit umgehen.
(Beifall bei der SPO sowie der Bundesratinnen Dziedzic und Stogmdiller.)

Es gilt, eine Bilanz dieser Regierung zu ziehen, die nun kein Vertrauen mehr hat. Die
Arbeitnehmerinnenbewegung wurde geschwacht, beziehungsweise wurde der Versuch
unternommen, sie zu schwachen. Mit allen Mitteln sollte sie aus der politischen Teil-
habe gedrangt werden. Die Sozialversicherungsreform geschah nur mit dem Ziel, die
Selbstverwaltung zu zerstoren und umzufarben. Dabei gab es den Schméh von der
Patientenmilliarde, den niemand glauben konnte und der sich nicht bewahrheitet hat.
Die Gesundheitsversorgung der Menschen in Osterreich wurde gefahrdet.

Die Arbeitnehmerinnen wurden durch Ausweitung der Arbeitszeiten und Verkirzung
der Ruhezeiten belastet. Den hart arbeitenden Arbeitnehmerinnen in Osterreich wurde
nicht die Chance auf einen Feiertag am Karfreitag gegeben. Religibse Minderheiten
wurden missachtet, und die Menschen, die Unterstitzung in diesem Land brauchen,
wurden auf beschamende Art und Weise behandelt. Das Sozialhilfegesetz, gegen das
es so viel Widerstand gab, so viel berechtigten Widerstand von so vielen Seiten, wurde
durchgepeitscht.

Beim Familienbonus — an sich natirlich eine sehr positive Leistung (Bundesrétin Eder-
Gitschthaler: Danke!) — wurden halt einige Gruppen vergessen. Gerade jene, die
schwacher sind, gerade jene, die weniger verdienen, bekommen weniger Leistung: die
Alleinerzieherinnen 250 Euro und die Mindestsicherungsbezieherlnnen gar nichts.
(Bundesrat Bader: Na bitte, Frau Kollegin!) Das ist Ausdruck einer Politik ohne Herz.
(Beifall bei der SPO.)
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Nach all dem, was die Menschen aufgrund der Politik der ehemaligen Regierung erle-
ben mussten, gilt es, flr Transparenz zu sorgen, besonders bei der Frage der Partei-
spenden. Das haben sich die Osterreicherinnen und Osterreicher verdient. (Bundesrat
Krusche: Womit haben wir uns das verdient? — Heiterkeit der Bundesratin Mihlwerth.)
Die sozialdemokratische Fraktion fordert eine wesentlich stéarkere Transparenz und
echte Sanktionen bei der Nichteinhaltung der Wahlkampfkostenobergrenzen. Es
braucht eine ehrliche Politik! (Bundesrat Steiner: Geht mit gutem Beispiel voran!)

Die Menschen in Osterreich haben ein Recht auf eine soziale Politik mit Herz. Darauf
missen sie sich verlassen kdnnen und dafiir steht die Sozialdemokratie. Arbeitneh-
merlnneninteressen mussen endlich wieder in den Mittelpunkt gestellt werden und
nicht nur die Interessenlagen der Wirtschaft. Die Anliegen der Frauen missen wieder
gehort werden; kein Stillstand in der Frauenpolitik, wie er unter dieser Regierung
geherrscht hat. (Bundesrat Steiner: Das ist nicht Punkt der Tagesordnung!) Die
Frauen haben ein Recht auf eine Politik fur eine bessere Lebens- und Arbeitssituation.
(Beifall bei der SPO.)

Selbstverstandlich muss die beste Gesundheitsversorgung fur alle sein, nicht nur fur
jene, die viel im Geldboérsel haben. (Bundesratin Muhlwerth: Das haben wir schon
gemacht! Das gibt es schon! — Bundesrat Brunner: Wie ist das Thema?) Soziale
Sicherheit fur alle Situationen! (Bundesratin Eder-Gitschthaler: Klassenkampf!) Wie
leicht kann es passieren, dass man im Leben ins Trudeln gerdt und dass man Unter-
stiitzung braucht. Ein gutes und abgesichertes Leben im Alter muss selbstverstandlich
sein.

Uns Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten ist die soziale Sicherheit der Oster-
reicherinnen und Osterreicher ein wesentliches Anliegen, vor allen Dingen der soziale
Friede, nicht Hass und Ausgrenzung, ein Miteinander, nicht ein Gegeneinander. Wir
stehen fur ein Miteinander und nicht fir ein Gegeneinander, sowohl in Osterreich als

auch auf europaischer Ebene. — Gliick auf! (Beifall bei der SPO.)
9.25

Prasident Ingo Appé: Als Néachste zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Monika
Muhlwerth. Ich erteile dieses.

9.25

Bundesratin Monika Muhlwerth (FPO, Wien): Herr Prasident! Herr Minister! Sehr
geehrte Damen und Herren hier und zu Hause! Werte Kolleginnen und Kollegen! An
sich ist ja eigentlich das EU-Thema heute Gegenstand der Aktuellen Stunde, aber da
beide Vorredner schon auf die vergangenen Ereignisse Bezug genommen haben, tue
ich das natirlich auch und stelle voran: Das Ibizavideo ist wirklich durch nichts zu
entschuldigen. Ich versuche gar nicht, hier etwas zu relativieren oder positiver dar-
zustellen, als es ist. Es war dumm und es war verantwortungslos. (Allgemeiner Beifall.)

Auch wenn Heinz-Christian Strache das ja nicht als Vizekanzler getan hat, sondern
als — unter Anfuhrungszeichen — ,nur“ Nationalratsabgeordneter und Klubobmann, muss
man sagen, wir als Bundesrate und Politiker haben alle eine besonders hohe Verant-
wortung und missen immer mit bestem Beispiel vorangehen. Das ist ganz wichtig.
(Beifall bei FPO und OVP sowie bei Bundesratinnen der SPO.)

Daher haben auch beide — sowohl Gudenus als auch Strache — sofort die Konsequen-
zen daraus gezogen, und zwar von sich aus. Noch bevor es 6ffentlich wurde, bevor es
mit dem Bundeskanzler besprochen wurde, haben beide gesagt, sie ziehen die Kon-
sequenzen daraus, legen alle Amter nieder und treten zuriick. (Bundesrat Stogmiiller:
Am Donnerstag war das, nicht am Freitag!)
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Das war nicht immer bei allen Skandalen so. Wenn die SPO jetzt so besonders emport
tut und den Moralapostel spielt, was alles nicht wie passieren darf, darf ich Sie, wenn
es um die Medien geht, schon daran erinnern, dass Sie natirlich nicht dariber geredet
haben, wie man sich die Medienlandschaft kauft, Sie haben es einfach gemacht.
(Beifall bei FPO und OVP. — Bundesrat Samt: So schaut es aus!)

Bundeskanzler Faymann und seine Inseratenaffare waren Gegenstand eines Unter-
suchungsausschusses hier im Parlament. (Bundesrat Weber: Und nichts ist heraus-
gekommen!) Sie kdnnen sich also nicht herstellen und hier moralisch hochstehende
und hochtrabende Worte fur Dinge finden, die Sie einfach tun. Strache hat halt blod
dartber geredet, aber er hat die ,Kronen Zeitung® nicht gekauft. Sie haben sich aber
die Zeitungen mit Ihren Inseratenkampagnen sehr wohl gekauft. Das ist der Unterschied
zwischen SPO und FPO. (Beifall bei der FPO. — Heiterkeit der Bundesratin Schumann.)

Dann darf ich Sie in dem Zusammenhang, weil das Frau Kollegin Schumann ja so
amdisiert, an noch ein paar Sachen erinnern, was namlich Ihre Skandale anbelangt.
Wer hat in der Bawag-Affare den Streikfonds der Gewerkschaft in der H6he von
2,5 Milliarden Euro verzockt? — Die SPO! (Bundesratin Schumann: Das macht das
Ibizavideo nicht besser! Sie verharmlosen! Eindeutig! Eindeutig!) Die Inseratenaffare
habe ich angesprochen. Wer hatte die Kommunalkredit unter Claudia Schmied zu
verantworten, wo sie von 23 Angeklagten als Einzige freigesprochen worden ist?
9,4 Milliarden Euro Volumen! (Anhaltende Zwischenrufe bei der SPQO.)— Ja, ich
verstehe schon, dass Sie das jetzt aufregt, das sind ja lhre schandlichen Taten. Nicht
lhre schandlichen Worte, Ihre schandlichen Taten sind das! (Beifall bei der FPO.)

Es war im Zuge des Rucktritts von Gudenus und Strache — zumindest nach meinem
Wissensstand — vereinbart, dass die Regierung weitermachen kann. Ja, die Regierung
hat gut gearbeitet. Wir haben wirklich gute Dinge auf Schiene gebracht und sind jetzt
leider nicht fertig geworden. (Bundesrat Weber: In die eigene Tasche! — Bundesrat
Krusche: Was redest du zusammen? — Bundesrat Steiner: Schwachsinn wie immer!)

Was mit lhrer vielgeriihmten Sozialpartnerschaft passiert ist, haben wir in den letzten
zehn Jahren erlebt. (Bundesratin Schumann: Eine soziale Gesetzgebung!) Da wird
diskutiert, bis nichts mehr Ubrig bleibt. Das waren zehn Jahre Stillstand einer Regie-
rung, an der die SPO beteiligt war. (Beifall bei der FPO. — Bundesratin Schumann:
Falsche Rede!) In den letzten eineinhalb Jahren ist wesentlich mehr weitergegangen
als mit lhnen in den letzten zehn Jahren, und das wollen wir nicht vergessen. (Beifall
bei der FPO und bei Bundesratinnen der OVP. — Bundesrat Schennach: Falsche
Rede!)

Es war halt nur dramatisch, dass dann entgegen der Vereinbarung plétzlich der Kopf
von Kickl gefordert worden ist. Dann hat Kickl gesagt: Ich klebe nicht am Ministeramt!,
dann hat es aber geheifRen: Nein, die Freiheitlichen dirfen das Innenministerium nicht
haben! (Zwischenruf des Bundesrates Stogmuller.) — Da haben sich die Wege zu
trennen begonnen, weil es fir niemanden verstandlich war, warum — also wenn man
schon Kickl weghaben will.

Interessanterweise hat auch Pilz in der Nationalratssitzung gesagt — was ich wirklich
interessant finde; ich habe mir nicht gedacht, dass ich jemals Pilz zitieren werde, aber
es war schon interessant —, dass es aus seiner Sicht hundert Grinde gegeben hatte,
Kickl zu entfernen — gut, wenn man Pilz kennt, weil3 man das —, aber nicht jenen, den
die OVP uns offeriert hat.

Es war aus unserer Sicht kein Grund vorhanden, denn das Argument, er kann nicht
gegen sich selbst ermitteln, ist wirklich hanebilichen. Erstens einmal ermittelt da die
Justiz und nicht der Innenminister und zweitens gab es die Affare Strasser, bei der
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sowohl der Innenminister als auch der Justizminister von der OVP waren und es kein
Problem damit gegeben hat.

Ich glaube, dass da eine falsche Beratung stattgefunden hat, dass man offensichtlich
gedacht hat oder die Berater gesagt haben, das Innenministerium hatte man eh nie der
FPO geben diirfen, das hatte aus den verschiedensten Griinden in den Handen der
OVP bleiben sollen. Wie die Medien jetzt schreiben, gibt es durchaus auch Verdachts-
momente, dass Spuren in Richtung BVT fiihren. Dabei finde ich es interessant, dass
sich niemand von Ihnen fragt, von wem und warum dieses Video eigentlich in Auftrag
gegeben wurde, wer es bezahlt hat. (Bundesratin Hahn: Hier ist die falsche Adresse! —
Bundesrat Steiner: Das hattet ihr gar nicht zusammengebracht, so patschert, wie ihr
seid!) — Ja, das betrifft euch genauso. (Zwischenrufe bei OVP, SPO und FPO.) Das
lasst vermuten, dass gesagt wurde: Wir wollen das Ministerium wieder zurtickhaben! —
Dann kam es, wie es kommen musste. Es ist dann wirklich schwierig, jemandem das
Vertrauen auszusprechen, der einem soeben das Vertrauen entzogen hat. Daher ist
diese Abstimmung eben auch so ausgegangen.

Ich mdchte aber trotzdem noch kurz zum Thema der Aktuellen Stunde kommen, das ist
die Zukunft der EU. Ich méchte hier noch einen Punkt anbringen, der noch nicht
angesprochen worden ist, der mir aber wichtig ist. Es gehort in der Europaischen Union
auch die Rolle des Europdischen Gerichtshofes untersucht. Der Europdaische Gerichts-
hof ist durchaus wichtig, ich will ihn als Institution auch gar nicht abgeschafft wissen,
nur kann es nicht sein, dass der Europaische Gerichtshof so quasi die flinfte Macht in
Europa ist und vorgibt, was die Politik zu tun hat.

Er hat schon einige tUberschieRende Urteile getroffen, unter anderem — nicht bei uns in
Osterreich, sondern in Deutschland —, dass Fliichtlinge, denen der Asylstatus aber-
kannt wurde, trotzdem als Fliichtlinge zu behandeln sind. Auch der Vizepréasident des
deutschen Bundesverfassungsgerichtes hat sich schon mehrmals dariber beschwert,
dass der EuGH in nationales Recht eingreift, ohne die Rechtstraditionen der jeweiligen
Lander zu betrachten.

Die Karfreitagsregelung ist ein typisches Beispiel dafir, wie man wirklich tberregu-
lieren kann, denn es hat in Osterreich bis auf einen, der halt geklagt hat (Bundesrat
Krusche: Die Gewerkschaft!), niemanden gestort, dass die Protestanten einen zusétz-
lichen Feiertag hatten, der ja auch eine Kompensation fur friheres Unrecht war, das
bis ins 18. Jahrhundert zuriickgereicht hat. Das hat bis dahin niemanden gestért. Es
hat ja auch schon Klagen gegen Kirchenglocken gegeben, weil sie jemandem zu laut
waren. Manche Dinge sind ja an Absurditat wirklich nicht mehr zu Uberbieten. Das ist
ein ganz klassisches Beispiel einer Institution, die in das allerkleinste Detail eingreift,
und da, glaube ich, ist Handlungsbedarf angesagt.

Auch das Thema Subsidiaritat wird uns noch weiter beschéftigen. Es gibt ja eine
Deklaration der EU, die sehr wortreich ist, die aber jetzt erst einmal mit Leben erflllt
werden muss. Ich denke, niemand von uns — also nein, die NEOS wollen die Ver-
einigten Staaten von Europa schon, wir wollen sie nicht; soweit ich gehdort habe, die
OVP auch nicht unbedingt (Bundesrat Brunner: Nein!), aber das weil ich jetzt nicht —,
jedenfalls die FPO will die Vereinigten Staaten von Europa nicht. Im neuen Vertrag,
den Kurz noch als Bundeskanzler gefordert hat, ist nicht alles falsch, aber manches
sehen wir schon skeptisch.

Ich wirde einmal meinen, man sollte die alten, jetzt bestehenden Vertragsregeln ein-
mal durchsetzen, zum Beispiel die No-Bailout-Klausel. Es waren ja die Deutschen die
Ersten, die das eigene Vertragswerk durchbrochen haben, die Franzosen waren dann
die Zweiten. Mit dieser No-Bailout-Klausel wird eben ausgeschlossen, dass wir fur die
Schulden anderer Lander haften, was aber dennoch stattfindet. Da, denke ich, muss
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man auch einmal wieder auf den Boden des Vertrags zurickkommen. Da muss ich
nicht unbedingt einen neuen Vertrag haben, zumal wir ja die Sorge haben, dass dann
das Einstimmigkeitsprinzip fallt. Natdrlich tut man sich leichter, wenn man nur eine
Mehrheit braucht, ich warne aber davor, denn ich glaube, das Einstimmigkeitsprinzip ist
schon ganz wesentlich, damit die Dinge auch in die richtige Richtung gehen.

Wenn die Européische Union ndher beim Birger sein will — und das muss sie auch —,
muss sie sich auch entsprechend verhalten. Ich kann nicht sagen, ich mache in
Brissel irgendwelche Regulierungen, Verordnungen et cetera, die niemand versteht,
wie Glihbirnen, Staubsauger, Schnitzel, BrAunungsgrad der Pommes et cetera, und
komme damit Gberhaupt nicht beim Birger an.

Das ist auch ein Problem bei der Klimapolitik, die ja erwahnt wurde. Klimapolitik ist
wichtig, wir erleben derzeit einen massiven Wandel des Klimas. Die EU versucht, sehr
drastische Regelungen einzufihren, nur das Klima macht nicht an den Grenzen der
Europaischen Union halt. (Bundesrat Stégmuller: Die Redezeit ist schon vorbei!) Das
Klima ist global zu sehen, und man muss schon aufpassen, dass man auch im
wirtschaftlichen Wettbewerb bestehen kann.

Daher: Energieeffizienz, Umweltschutz et cetera sind gut, aber schon mit dem richtigen
Augenmalf3. Das Kind mit dem Bade auszuschitten, wird uns da nicht weiterhelfen.
(Bundesrat Weber: Also nichts tun! — Bundesréatin Gruber-Pruner: Aber die Kinder
selbst!) Wenn wir wollen, dass unsere Birger auch weiterhin in Wohlstand leben,
werden wir wettbewerbsfahig bleiben missen. Daher ein Nein zu allen UberschieRen-
den Reformen und Regulierungen. Dann, glaube ich, hat Europa weiterhin eine gute

Zukunft. (Beifall bei der FPO.)
9.38

Prasident Ingo Appé: Fir eine erste Stellungnahme zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Bundesminister fur Européische Union, Kunst, Kultur und Medien. Ich erteile es
ihm. Auch seine Redezeit sollte 10 Minuten nicht tberschreiten.

9.38

Bundesminister Mag. Gernot Blumel, MBA, betraut mit der FortfUhrung der
Verwaltung im Bundesministerium fir EU, Kunst, Kultur und Medien im Bundes-
kanzleramt: Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zunachst
einmal mdchte auch ich meine Erschitterung Uber die Schéandung der Fotos von
Schoah-Uberlebenden zum Ausdruck bringen. Ich bin dafiir, dass die Tater ausge-
forscht werden, denn gerade nach einem Gedenk- und Erinnerungsjahr, wie wir es im
letzten Jahr begangen haben, sollte eigentlich das Bewusstsein in Osterreich, die Ver-
antwortung, die wir auch fur unsere Geschichte haben, entsprechend ausgepragter
sein. Das ist durch diese Tat leider nicht bestétigt, deswegen heif3t es weiterhin:
Niemals wieder!, und bewusst darauf einzugehen, was damals passiert ist, es in das
Bewusstsein zu rufen, damit so etwas nicht mehr geschieht. (Allgemeiner Beifall.)

Ich mdchte aber nunmehr auf das Thema der Aktuellen Stunde eingehen: ,,Ordnung,
gute Lebensperspektive und Hausverstand: ein neuer Vertrag fur die Zukunft Europas®.
Nun, dieses Thema ist in den letzten Redebeitrdgen vielleicht ein wenig zu kurz
gekommen, aufgrund der innenpolitisch turbulenten Zeiten ein wenig untergegangen,
ich méchte aber doch darauf zurickkommen, denn es stehen in Europa gewichtige
Entscheidungen an.

Generell ist ja dieses halbe Jahr fur Europa, fur die Europapolitik ein sehr, sehr wich-
tiges. Wir begehen 30 Jahre Fall des Eisernen Vorhangs, 25 Jahre Volksabstimmung
Uber den Beitritt Osterreichs zur Européischen Union und 15 Jahre Osterweiterung. Es
hat auch die Wahlen zum Européischen Parlament gegeben, wir alle wissen, wie sie
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ausgegangen sind. Auf europdischer Ebene stehen daher Entscheidungen an, die un-
mittelbare Auswirkungen auf das gesamte Gefiige und auch auf die Ausrichtung inner-
halb Europas haben werden. Ich mdchte mich ein wenig auf die wesentlichen Ent-
scheidungen fokussieren, die dann die Ubergangsregierung zu treffen haben wird,
zumindest zu grofRen Teilen.

Wenn ich mir die inhaltlichen Themen ansehe, dann gibt es zum Beispiel den Be-
schluss der sogenannten Strategischen Agenda — das ist jene Schwerpunktsetzung,
die auf europaischer Ebene seitens des Rates fir die nachsten funf Jahre getroffen
wird. Es ist ein Rat, an dem der urspriinglich gewahlte Bundeskanzler aufgrund des
Misstrauensantrages naturlich nicht mehr wird teilnehmen kénnen. Der Entwurf wird im
Juni prasentiert. Osterreich hat sich bisher stark fur das Prinzip der Subsidiaritat und
Entburokratisierung eingesetzt. Ich gehe davon aus, dass sich die Personen, die in den
nachsten Monaten diese Ubergangsregierung leiten werden, auch entsprechend an
diesem Rahmen orientieren.

Es gibt den mehrjahrigen Finanzrahmen, das européaische Budget, Uber das auch hier
schon viel gesprochen worden ist. Diesbeziiglich hat sich Osterreich — ich gemeinsam
mit dem Bundeskanzler und dem Finanzminister — immer dafiir eingesetzt, dass wir
zwar weiterhin 1 Prozent des Bruttonationaleinkommens als Beitrag zahlen, aber eben
nicht wesentlich mehr. Diese Verhandlungen gehen jetzt in eine entscheidende Phase,
Rumanien legt im Juni im Rahmen seiner Ratsprasidentschaft die nachste Verhand-
lungsbox vor, und dies wird dann mit Zahlen geflllt. Da stehen gewichtige Entschei-
dungen an, die Osterreich auch viel Geld kosten kénnen, wenn man falsch abbiegt.

Die Erweiterung ist eine Kernkompetenz der dsterreichischen Auf3enpolitik. Es hat viele
Fortschritte am Westbalkan gegeben. Wir haben immer gesagt, dass Europa nur dann
komplett sein wird, wenn irgendwann einmal alle Staaten am Westbalkan Teil der
Européischen Union sein kénnen, sofern sie die Kriterien erfullen — vollkommen klar.
Ich glaube, dass es in einer Zeit, in der sich ein Land, namlich GroRbritannien,
entschieden hat, diese gemeinsame Union zu verlassen, umso wichtiger ist, dass wir
als Europa ein Signal setzen, das die Attraktivitdt dieses Projekts auch weiterhin unter
Beweis stellt.

Die Transformationskraft, die der Weg nach Europa am Westbalkan entfalten kann,
sieht man sehr schon am Beispiel des Namensstreits zwischen Nordmazedonien und
Griechenland. Dieser hat Jahrzehnte geschwelt, das ganze Land war blockiert, die
Region konnte sich nicht weiterentwickeln, aber mit der Perspektive, dass mit einer
Losung dieses Streits der Weg nach Europa ein Stick weit frei wird, hat es dieses
Land geschafft, seinen eigenen Namen zu &ndern. Ich finde das sehr, sehr respektabel
und wirklich beeindruckend, denn wenn in Osterreich Bezirke zusammengelegt werden
oder Bezirksnamen gedndert werden, dann ist das oft die grol3e Katastrophe. Dieses
Land hat seinen Namen geandert, damit der Weg nach Europa frei gemacht wird.

Daran sieht man, was fur eine Transformationskraft dieses europaische Projekt ent-
wickeln kann, und wir missen da auch die Hand ausstrecken. Da ist es wesentlich,
dass bei den nachsten Beschlissen im Juni im Allgemeinen Rat, sofern die Kom-
mission im Fortschrittsbericht auch Empfehlungen fir die Aufnahme von Beitritts-
verhandlungen einiger Lander ausspricht, dem auch nachgekommen wird. Diesbe-
zuglich war Osterreich immer eine starke Stimme, auch gegen viele Widerstéande, ich
nenne beispielsweise Frankreich oder die Niederlande. Es war vor einem Jahr ein
harter Kampf, dass die Perspektive in den Schlussfolgerungen weiter erhalten bleibt,
es gab stundenlange Unterbrechungen der Ratssitzungen. Da muss man mit viel
Emotion und viel Uberzeugung vorgehen, und ich hoffe, dass die Ubergangsregierung
dem auch so nachkommen wird.
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Es gibt ein weiteres Thema, namlich die Verkleinerung der Kommission. Es geht ja
auch viel ums Sparen und auch um die symbolische Wirkung: Wenn man die Kommis-
sion verkleinert, spart man — seitens der Politik — bei sich selbst. Auch diesbezlglich
sind die notwendigen Beschlisse in der Ratssitzung im Juni zu fassen, auch das ist
eine gewichtige Weichenstellung flr die Zukunft.

Ich komme zum Personalpaket: Nach einer Wahl zum Européischen Parlament dreht
sich das Personalkarussell in Brissel mit hoher Geschwindigkeit. Es gilt, den Pré-
sidenten der Européaischen Kommission, das Kollegium der Kommission, den Prasi-
denten des Europaischen Rates, den Hohen Vertreter der Union fir Auf3en- und
Sicherheitspolitik, den Prasidenten der Eurogruppe, den Prasidenten der Europaischen
Zentralbank und den Prasidenten des Européischen Parlaments zu wéahlen. Das sind
gewichtige Weichenstellungen, die in den néachsten Monaten anstehen, und das ist
auch viel an Verantwortung fir die kommende Ubergangsregierung. Ich wiinsche ihr
dafir alles Gute!

Ich darf vielleicht noch sagen, wie der Fahrplan ist: Der Européische Rat wird wahr-
scheinlich im Juni einen Vorschlag fir einen Kandidaten fir den Kommissionsprasi-
denten auf den Tisch legen, vielleicht auch gleich fir einige andere Personalentschei-
dungen. Im Juliplenum wird es dann eine Abstimmung Uber diesen Vorschlag fur den
Kommissionsprasidenten geben und wahrscheinlich Ende August eine Sondersitzung
des Europaischen Rates, bei dem das gesamte Paket letztlich auch beschlossen wird.
Das ware der Fahrplan, so wie er jetzt auf dem Tisch liegt.

Ich darf an alle Fraktionen im Hohen Haus, im Bundesrat und im Nationalrat, appel-
lieren, generell die Ubergangsregierung — wie auch immer sie aussehen wird — mit
voller Kraft zu unterstiitzen, denn diese Entscheidungen haben nicht nur Auswirkungen
auf europaischer Ebene, sondern auch auf unser Osterreich. — Vielen Dank. (Beifall bei

der OVP.)
9.46

Prasident Ingo Appé: Ich danke dem Herrn Bundesminister.

Ich mache darauf aufmerksam, dass die Redezeit aller weiteren Teilnehmer und Teil-
nehmerinnen an der Aktuellen Stunde nach Beratung in der Prasidialkonferenz 5 Minu-
ten nicht Ubersteigen darf. Ich wirde auch bitten, nachdem die ersten drei Redner und
Rednerinnen ihre Botschaft zur aktuellen bundespolitischen Situation abgegeben
haben, dass sich die nachfolgenden Redner in ihren Beitrdgen vielleicht auf das
Thema der Aktuellen Stunde konzentrieren.

Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Ing. Eduard Kdck. Ich erteile ihm dieses.

9.46

Bundesrat Ing. Eduard Kock (OVP, Niederosterreich): Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrter Minister! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Zuseher
vor den Geraten und hier im Saal! Natirlich muss ich auch auf die aktuelle Situation in
Osterreich eingehen, es ist ja jetzt nicht mehr ganz so einfach, nach allem, was wir
heute schon gehort haben.

Es verwundert mich schon manches, vor allem die Art und Weise, wie es sich so
schnell dreht. Die Vertreterin der SPO ist zufrieden mit dem Familienbonus, aber dafiir
gestimmt habt ihr nicht! (Bundesrat Weber: Du hast nicht zugehdort! — Bundesrat Beer:
Wenn du nicht reden kannst, dann hér wenigstens zu!) Sie geil3elt die Sozialpolitik
Europas, aber wir haben in Osterreich die beste, die es gibt. Wenn man von Korruption
redet und aus einer Partei kommt, in der es Elsner, FI6ttl und solche Dinge gegeben
hat, und in der es auch Bundesratinnen gegeben hat, die angeklagt wurden, die, es ist
noch gar nicht so lange her, da gesessen sind — Winkler und Kurz, gell? —, dann wirde
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ich das Wort Korruption nicht so oft in den Mund nehmen. (Beifall bei der OVP. —
Zwischenrufe bei der SPO. — Bundesréatin Grimling: Das ist ja eine Frechheit!)

Wie macht man gute Europapolitik? — Gute Europapolitik macht man mit guten Man-
dataren, und daflr hat Osterreich am vergangenen Sonntag einmal die Basis gelegt.
Wir haben die Mitte gestarkt und nicht die Rander der Gesellschaft. (Beifall bei der
OVP.)

Gute Europapolitik macht man mit guten Staatschefs, und daflr hat das Parlament
nicht die Basis gelegt, denn die nachsten funf Monate werden sehr, sehr wichtig sein
und wir haben den herausragenden Staatschef der letzten Jahre leider nicht mehr.
Wenn wir uns die Politik der Europaischen Union in den letzten Jahren anschauen, vor
allem in Bezug auf die Migrationskrise, dann war es Sebastian Kurz, der vorgegeben
hat, wie es laufen muss. Denken wir an die Balkanroute, die er letzten Endes geschlos-
sen hat, als die EU-Kommission monatelang in Schockstarre war! (Bundesrat Weber:
Er hat zumindest sein Gartenhaus geschlossen, sonst gar nichts!) Als er die Aussagen
Uber das Arbeiten der NGOs auf der Mittelmeerroute getatigt hat, ist ganz Europa tber
ihn hergefallen, aber letzten Endes wurden die Dinge genau so geldst; und mit dem
Afrikakongress hat er eingeleitet, wie die Probleme mit der Migration zu I6sen sind.
(Beifall bei der OVP.)

Er hat den Fokus der Politik fir die ndchste Zeit gelegt — wir haben schon einiges
gehort —: auf Verkleinerung der Kommission, auf eine Reduzierung der Standorte, auf
ein gutes und reduziertes Budget, auf Abschaffung des Regelungswahnsinns, auf
einen sicheren und funktionierenden Auf3engrenzschutz und darauf, dass die Fliicht-
linge in Zukunft in Afrika gehalten werden. (Oh-Rufe bei der SPO. — Bundesratin Hahn:
,Gehalten Wie die Tiere!) Die groRen Dinge muss die EU lésen, und die kleinen
Dinge kdnnen wir hier vor Ort losen.

Diese Stimme fehlt jetzt. Das schwacht Osterreich und das schwacht die EU. Und
warum? — Wahlverlierer stiirzen den groten Politiker der groten Partei Osterreichs.
Siebenmal hat Kanzler Kurz Kickl das Leben gerettet. (Bundesratin Mihlwerth: Gut,
die Misstrauensantrage sind nichts Ungewdhnliches!) Sieben Misstrauensantrage hat
die SPO gegen Kickl eingebracht, siebenmal hat Kanzler Kurz ihn gerettet, und bei der
ersten Mdoglichkeit, die sich fiur Kickl ergeben hat, hat er zugegriffen und ihm das
Vertrauen entzogen. (Bundesrat Samt: Das hatte er sich Uberlegen sollen, der Herr
Kurz!)

Das ist, denke ich, fir die nachsten finf Monate nicht gut. Wie gesagt, wir brauchen
gerade in diesen Monaten eine starke Regierung, die unsere starken Forderungen in
der EU anspricht, die die Kraft hat, umzusetzen, und dafur sorgt nur Sebastian Kurz,
denn die SPO fallt immer nur Uber Osterreich aus dem Ausland her (Bundesrat
Schennach: Hallo!), und die FPO will halt keiner héren. Deshalb wird es gut sein, dass
Kanzler Kurz so bald wie mdglich wieder zuriick ist, damit wir wieder eine starke

Stimme in dieser EU haben. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
9.50

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gemeldet ist Bundesrat Stefan Schennach. Ich erteile
ihm dieses.

9.51

Bundesrat Stefan Schennach (SPO, Wien): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Bundesminister! Liebe Kollegen und Kolleginnen, Zuseher und Zuseherinnen! Es ist
ein seltsamer Titel fur diese Aktuelle Stunde. Als ich ihn gelesen habe, habe ich zuerst
an einen Scherz geglaubt. Ich nehme ihn auch gerne an, mdchte aber zuerst einmal zu
Kollegen Buchmann und auch zu meinem Vorredner sagen: Wir sind schon ein
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Parlament und nicht ein esoterischer Zirkel, der hier irgendwie der Lichtgestalt front —
das ist sehr seltsam. (Zwischenruf des Bundesrates Kdck.)

Zweitens, Kollege Buchmann, was eine Rendi-Wagner/Kickl-Koalition betrifft: Sie
wissen, dass das eine Lachnummer ist und dass das nicht stattfindet. In Wirklichkeit
macht ihr ja nach wie vor gemeinsame Sache, auch bei unserem Versuch, einen sehr
wichtigen Tagesordnungspunkt hier zurtickzusetzen und nicht zu prgjudizieren. (Beifall
bei der SPO.)

Drittens: Ich weil3, dass mein Vorredner ein bisschen etwas mit Landwirtschaft zu tun
hat, aber Menschen und Flichtlinge werden nicht ,gehalten®! Das ist ein unentschuldbarer
Ausdruck! (Beifall bei der SPO sowie der Bundesratinnen Dziedzic und Stogmuller. —
Bundesrat Krusche: Wieso heil3t es dann Anhaltezentrum Vordernberg?)

Kommen wir aber zur EU und zu Europa, zum Thema der Aktuellen Stunde: Wir haben
das jetzt alles gehdrt, wie wichtig und wie interessant die nachsten Entscheidungen
sind, die auf der Ebene der Europdaischen Union getroffen werden. Umso mehr missen
ein selbstbewusstes Parlament, ein Nationalrat und ein Bundesrat, die Interims-
regierung und die Ubergangsregierung darauf drangen, die Entscheidungen vorher mit
dem Parlament zu besprechen.

Hartwig Loger hat gestern in den Interviews gesagt: wir und uns. — Wer ist wir und wer
ist uns? Wie hat er diese Position erarbeitet? Hat er das noch telefonisch kurz mit
Sebastian Kurz abgesprochen? Dann verstehe ich das Uns, dann verstehe ich auch
das Wir. Wenn Frau Merkel aber zu einer Ratssitzung fahrt, dann geht sie vorher noch
in den Bundestag und stellt sich den Abgeordneten. In der Situation einer Uber-
gangsregierung und einer Interimsregierung ist es umso notwendiger, diesen Rickhalt
im Nationalrat und im Bundesrat zu suchen. (Beifall bei der SPO sowie der Bun-
desratinnen Dziedzic und Stogmdller. — Zwischenrufe der Bundesratinnen Eder-
Gitschthaler und Kéck.) — Ich glaube, Demokratie und Parlamentarismus sind keine
falschen Sachen, sondern sie sind genau das, was wir jetzt in dieser Situation
brauchen!

Kollege Buchmann, Sie haben ja wieder auf diese tausend unndtigen Regelungen
hingewiesen, und Sie waren ja Wirtschaftslandesrat. Was steht denn hinter der Pom-
mesverordnung? Dass wir jetzt 27 Typisierungen fir Fritteusen in jedem Mitgliedsland
durchfihren? — Sie wissen ganz genau, dass es nicht darum geht, sondern um die
Typisierung von Maschinen. Es ist mehr Blrokratie, wenn ich das in jedem einzelnen
Mitgliedsland mache. Deshalb steht genau das auf jeder einzelnen Fritteuse drauf. Das
ist auch eine effiziente Vorgangsweise — von den gesundheitlichen Fragen, dass es
eine bestimmte Temperatur braucht, um die Gefahr von Krebs zu verhindern, einmal
ganz abgesehen.

Monika Muhlwerth, der 70. Geburtstag des Europarates und deine Rede zur Relativie-
rung des Europaischen Menschenrechtsgerichtshofes (Bundesratin Mihlwerth: Das
sind aber zwei Paar Schuhe, der Europaische Menschenrechtsgerichtshof und der
Européische Gerichtshofl) — ja, du hast den Européischen Menschrechtsgerichtshof
stéandig mit dem EuGH vermischt und so weiter, das lassen wir jetzt weg —: Es ist noch
nicht sehr lange her, dass Papst Franziskus den Europdischen Menschenrechts-
gerichtshof als das Gewissen Europas bezeichnet hat, und ein Gewissen funktioniert
und muss sich nicht nach irgendwelchen nationalen Eigenheiten richten. Ich glaube,
der Européaische Menschenrechtsgerichtshof ist einmalig in der Welt und sollte auch so
weitergefuhrt werden. (Bundesrat Krusche: Na und? Sind wir jetzt papsthérig? —
Bundesratin Muhlwerth: Es geht nicht um den Menschenrechtsgerichtshof!)

Interessant in der Rede des Herrn Ministers war noch, dass er Nordmazedonien und
die Anstrengungen dort gewdrdigt hat. Ich bedanke mich namens der Regierung von
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Nordmazedonien dafur, weil das, wie Sie wissen, eine sozialdemokratische ist. (Bun-
desratin Muhlwerth: Bist du Regierungssprecher?) AufRenminister Kurz hat noch
Wahlkampf in Mazedonien fir die andere Seite gemacht, die genau das zu verhindern
versucht hat, was der Herr Minister jetzt gelobt hat. Das ist auch ein bisschen ein
Armutszeugnis gewesen.

Gute Lebensperspektiven in Europa heil3t: Das soziale Europa muss funktionieren, das
Bildungseuropa, das Forschungseuropa. Es missen Jobs geschaffen werden, es muss
Mobilitat, Frauengleichberechtigung geben, fernab von Krieg, und nicht zuletzt muss es
ein Europa sein, in dem die Jugend ihre Perspektiven und Entfaltungsmdglichkeiten
hat. Das ist die Lebensperspektive, an der wir arbeiten missen. Was der Begriff ,Ord-
nung“ und die ,Hausverstand“-Werbung einer Supermarktkette dabei sollen, verstehe
ich nicht, aber was eine gute Lebensperspektive in Europa ist, verstehen wir alle.

(Beifall bei der SPO.)
9.57

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gemeldet ist Bundesrat Gottfried Sperl. Ich erteile ihm
dieses.

9.57

Bundesrat Gottfried Sperl (FPO, Steiermark): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Bundesminister! Kolleginnen und Kollegen! Geschatzte Damen und
Herren Zuhdrer und Zuseher! Es ist ein eigenartiger Titel: ,Ordnung®, Lebensqualitat
und ,Hausverstand: ein neuer Vertrag fur die Zukunft Europas®. Ich frage mich: Wo
waren Ordnung und Hausverstand im Jahr 2015, als Unmengen an Flichtlingen
unkontrolliert unsere Grenzen passierten und entgegen dem Abkommen von
Schengen nicht kontrolliert wurden? Wo waren hier die Ordnung und die Lebens-
gualitat fir unsere Bevdlkerung?

Gekommen sind die angeblichen Fluchtlinge, die armen Fluchtlinge. Ich erinnere mich
auch selbst, ich war da ja auch als Berufsoffizier involviert: Da kommt ein Soldat zu mir
und sagt, ein Fliichtling sei zu ihm gekommen und habe ihn an der Grenze gefragt, ob
er ihm 500 Euro wechseln kénne — ein Soldat, der ein Monatssalar von ungefahr
300 Euro hat, heute sind es 321,22 Euro. Wo war da die Ordnung?

Diese Ordnung gilt es wiederherzustellen. Gott sei Dank, der Druck von unserer Seite,
vonseiten der Bevdlkerung ist enorm geworden, sodass man begonnen hat, diese
Ordnung wiederherzustellen, und langsam passiert das auch. Wenn damit gemeint ist,
man lernt daraus, man zieht die Lehren, man muss jetzt in Zukunft wieder den
Hausverstand einschalten, dann finde ich das okay, dann ist das in Ordnung. (Beifall
bei der FPO.)

Nicht in Ordnung finde ich aber, wenn jetzt nach wie vor Zuwanderer und anerkannte
Asylwerber mehr erhalten als die eigene Bevdlkerung. Eine der ersten Reaktionen war,
dass die Verordnung Uber die Entschadigung fir Arbeiten von anerkannten Asyl-
werbern von 1,50 Euro wieder zuriickgenommen wurde. (Bundesrat Schennach: Zu
Recht!) — Das ist den Fluchtlingen nicht zumutbar, aber den Soldaten und Zivildienern
ist das schon zumutbar! Die erhalten 321 Euro und 22 Cent im Monat, denen ist das
zumutbar! (Beifall bei der FPO und bei Bundesratinnen der OVP. — Zwischenrufe bei
der SPO.)

Die setzen sich fir uns ein, die setzen sich fur die Bevolkerung ein und die machen
das. Das ist es. (Bundesrat Stogmdller: ... abgewahlt!) Das ist Lebensqualitat, das
sind unsere, die arbeiten fir uns. (Zwischenruf des Bundesrates Weber.) Daher kann
es, wenn wir Uber die Zukunft in Europa reden, nur heil3en: mehr Eigenstandigkeit,
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mehr Rechte fiir den Staat, weil wir uns fiir unsere Leute besser einsetzen kdnnen als

die EU. — Danke. (Beifall bei der FPO.)
10.00

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gelangt Frau Bundesratin Dr." Ewa Dziedzic. Ich
erteile ihr dieses.

10.00

Bundesratin Mag. Dr. Ewa Dziedzic (Grune, Wien): Sehr geehrter Herr Prasident!
Herr Bundesminister! Werte Kollegen und Kolleginnen! Ja, ein schénes Chaos haben
wir da und mittlerweile auch die eine oder andere Wahlkampfrede, obwohl es in der
Aktuellen Stunde um etwas tatsachlich sehr Wichtiges geht, namlich um die Zukunft,
um einen Vertrag, um Kompromisse, um Europa, aber natlrlich auch — gerade in
diesen chaotischen Tagen und Wochen — um Ordnung.

Schon bei der Europawahl ging es aber nicht so sehr um Europa, sondern vor allem
um die Vorzugsstimmen: Turkis gegen Schwarz, haben wir gelesen. Rund um die
Europawabhl ging es auch nicht um Europa, sondern um Ibiza, und wir wissen alle — ich
gehe nicht naher darauf ein—, das war nur die Spitze des Eisbergs. (Bundesrat
Steiner: lbiza gehort auch zu Europal!) Wenn Sie heute von Stabilitat und Hand-
lungsfahigkeit reden, dann muss man natirlich schon auch die EU-Ratsprasidentschaft
noch einmal bemiihen, bei der es damals die Mdglichkeit gegeben hétte, genau hier
MaRnahmen zu setzen und sich als Osterreich darum zu bemihen, die Zukunft
Europas abzusichern.

Es herrscht im Moment jedenfalls irrsinnig viel Unklarheit, und es ist wahrlich nicht
einfach, Uber die Zukunft zu reden, wenn wir es in der Gegenwart mit so einem Chaos
zu tun haben. Nicht einmal die Delegationsleitung der OVP ist fix. Die groR ange-
kindigte rechte Allianz zwischen Orbén, Salvini, Kaczyhski und Strache hangt ja mitt-
lerweile in der Luft. Orban selbst hat auch gesagt, das Modell Osterreich ist jetzt kein
Vorbild mehr. Jedenfalls wird es — auch mit dem Brexit — sehr spannend in Europa.

Wir sollten aber nicht nur lber die Regierungskrisen, tber die Krise der Demokratie
reden; worlber wir wirklich auch reden sollten, ist die Klimakrise, denn diese wird ganz
konkrete Auswirkungen haben, nicht nur global, nicht nur europdisch, sondern auch in
Osterreich. Unter anderem werden wir das durch diverseste Wetterkrisen spatestens
im Sommer zu splren bekommen. Da liegen die Loésungen auf dem Tisch, nur
beschaftigt sich eben niemand damit beziehungsweise setzt man eher Scheuklappen
auf und betreibt eine Politik des Populismus anstatt der Losungen.

Wenn wir jetzt aber Gber Zukunft und Lebensperspektiven in Europa reden, dann mus-
sen wir uns schon mit Phanomenen beschéftigen, die tatsachlich zum Teil haus-
gemacht sind, aber aus meiner Sicht als die grof3ten Herausforderungen zu sehen
waren. Es gibt immer mehr Reichtum — auch das haben wir heute schon kurz gehért —,
mehr Wohlstand, aber dieser Wohlstand ist in Europa immer weniger Menschen
vorbehalten. Wir sehen nicht nur eine eklatante Vermdgens-, Chancen- und Einkom-
mensschere, die immer weiter auseinanderdriftet, sondern wir sehen auch, wie sich
das auf die Beteiligung der Blrger und Birgerinnen in der Demokratie auswirkt und wie
es naturlich auch den erwahnten Populisten in die Hande spielt.

Das ist eine grof3e Gefahr, da das Versprechen Europas auf ein besseres Leben fir
moglichst viele so einfach nicht mehr haltbar ist. Das heif3t, wirtschaftlich geht es uns
immer besser, gleichzeitig steht aber alles auf der Kippe: nicht nur das gute Leben fir
alle, nicht nur die liberalen Werte, nicht nur eine friedliche Zukunft, sondern eben, wie
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schon erwéahnt, die Demokratie und die sozialen Grundlagen, die notwendig sind, um
diesen Wohlistand Gberhaupt erhalten zu konnen.

Da wir heute tber die Zukunft reden, muss ich auch festhalten, dass zum einen genau
diese Zukunft in Gefahr ist, wir zum anderen aber wissen, dass in der heutigen
globalisierten Welt kein Land — nicht nur Osterreich, sondern kein Land — groR genug
ist, um diese Probleme alleine zu bewaltigen. Wir wissen auch, gerade in Europa, dass
wir nur durch eine bessere Zusammenarbeit die Armut verringern, Arbeitsplatze schaf-
fen, die Klimakrise bewaltigen, unsere Natur erhalten, Diskriminierung bekampfen,
aber auch die Freiheit verteidigen kénnen. Das waren die eigentlichen Themen, Uber
die wir heute reden mussten. Wir vonseiten der Politik haben hier — da gebe ich Frau
Muhlwerth recht — eine enorme Verantwortung, die aber gerade in dieser Republik
leider nicht wahrgenommen wird, und ja, es bleibt irrsinnig viel zu tun.

Meine Redezeit ist bald voruber, daher modchte ich noch ein paar wichtige Dinge
aufzahlen, die wir angehen mussen, sobald sich dieses Chaos beruhigt hat: Wir wollen
ein Europa, in dem junge Menschen nicht mehr darum kampfen missen, menschen-
wirdige Arbeitsplatze zu finden, Frauen am Arbeitsplatz nicht diskriminiert werden und
kleine Unternehmer und Unternehmerinnen nicht unter unlauterem Steuerwettbewerb
durch GroRunternehmen und Konzerne leiden missen. Wir wollen ein Europa, in dem
Eltern sich keine Sorgen machen missen, dass ihre Kinder schadlichen Chemikalien
ausgesetzt sind, in dem sich Journalisten und Journalistinnen keine Sorgen machen
missen, von machtigen Interessenvertretern zum Schweigen gebracht zu werden, in
dem transidente Personen auf der StraRe keine Angst vor Ubergriffen haben miissen
und in dem &ltere Menschen nicht in bitterer Armut um ihre Existenz flrchten missen
und auch verhungern — diese Beispiele kennen wir ja mittlerweile aus Osterreich. Wir
wollen ein Europa, in dem Menschen nicht im Mittelmeer ertrinken, Tiere nicht mehr
von der Industrie missbraucht werden und unsere Natur nicht zerstort wird.

Das ist die Zukunft, dariber missen wir reden. Ich ersuche diese zweite Kammer
gerade jetzt, in der Situation, in der diese Republik ist, in der Situation, in der sich die
erste Kammer dieses Parlaments befindet, diese Verantwortung auch wahrzunehmen.

(Beifall bei der SPO sowie des Bundesrates Stogmiiller.)
10.07

Prasident Ingo Appé: Die Aktuelle Stunde ist beendet.

Einlauf und Zuweisungen

Prasident Ingo Appé: Hinsichtlich der eingelangten, vervielfaltigten und verteilten
Anfragebeantwortungen,

der Unterrichtung des Bundeskanzlers gemafi Art. 23c Abs. 5 B-VG betreffend die No-
minierung eines Mitgliedes und Ersatzmitgliedes des Ausschusses der Regionen,

eines Schreibens des Bundeskanzlers

gemal Art. 70 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz betreffend Entlassung des Bundes-
ministers fUr Inneres sowie

gemal Art. 74 Abs. 3 Bundes-Verfassungsgesetz betreffend Amtsenthebung des Vize-
kanzlers und von mehreren Mitgliedern der Bundesregierung sowie
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geman Art. 74 Abs. 3 in Verbindung mit Art. 78 Abs. 2 Bundes-Verfassungsgesetz des
Staatssekretars im Bundesministerium fir Finanzen

bei gleichzeitiger Ernennung gemafR Art. 70 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz des
Herrn Vizekanzlers, des Herrn Bundesministers fur Inneres, des Herrn Bundesminis-
ters flr Arbeit, Soziales, Gesundheit und Konsumentenschutz, des Herrn Bundesminis-
ters fir Landesverteidigung und der Frau Bundesministerin fur Verkehr, Innovation und
Technologie beziehungsweise

gemal Art. 77 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz Betrauung von Frau Bundesminis-
terin Mag.? Dr." Juliane Bogner-Strau mit der Leitung des Bundesministeriums fir
offentlichen Dienst und Sport

durch den Herrn Bundesprasidenten
sowie der Schreiben des Bundeskanzleramtes

gemalR Art. 74 Abs.1 Bundes-Verfassungsgesetz betreffend Amtsenthebung der
Bundesregierung sowie

gemal Art. 74 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz in Verbindung mit Art. 78 Abs. 2
Bundes-Verfassungsgesetz Amtsenthebung der Staatssekretarin im Bundesministe-
rium fiir Inneres beziehungsweise

Betrauung gemaf3 Art. 71 Bundes-Verfassungsgesetz von Herrn Hartwig Loger bis zur
Bildung einer Bundesregierung mit der Fortfiihrung der Verwaltung des Bundeskanzler-
amtes und Vorsitz der einstweiligen Bundesregierung beziehungsweise

weiters Betrauung gemaf Art. 71 Bundes-Verfassungsgesetz von den Mitgliedern der
scheidenden Bundesregierung Dr. Heinz FalRmann, Dr. Josef Moser, Dr." Karin
Kneissl, Dr." Margarete Schrambdock, Dr." Juliane Bogner-Strauf3, Elisabeth Kdstinger,
Dr. Eckart Ratz, Dr. Walter Poéltner, Mag. Johann Luif, Dr." Valerie Hackl und Hartwig
Ldger mit der Fortfiihrung der Verwaltung sowie

Betrauung gemaf Art. 71 Bundes-Verfassungsgesetz in Verbindung mit Art. 77 Abs. 3
Bundes-Verfassungsgesetz von Dr." Juliane Bogner Strauf3 und Mag. Gernot Blimel,
MBA in dem sich aus den EntschlieBungen vom 8. Janner 2019 ergebenden Umfang
mit der Fortfihrung der Verwaltung

durch den Herrn Bundesprasidenten

und der Schreiben des Generalsekretars des Bundesministeriums fur Europa, Inte-
gration und AuRReres gemal3 Art. 50 Abs. 5 Bundes-Verfassungsgesetz

verweise ich auf die im Sitzungssaal verteilte Mitteilung gemall 8§ 41 Abs. 1 der Ge-
schéaftsordnung des Bundesrates, die dem Stenographischen Protokoll dieser Sitzung
angeschlossen wird.

Ebenso verweise ich hinsichtlich der eingelangten Verhandlungsgegenstande und
deren Zuweisungen im Sinne des § 19 Abs. 1 der Geschéftsordnung auf die gemar
§ 41 Abs. 1 der Geschaftsordnung im Sitzungssaal verteilte Mitteilung, die dem Steno-
graphischen Protokoll dieser Sitzung angeschlossen wird.

Die schriftliche Mitteilung hat folgenden Wortlaut:
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A. Eingelangt sind:
1. Anfragebeantwortungen:
(Anlage 1) (siehe auch S. 8)

2. Schreiben des Bundeskanzlers:

Unterrichtung des Herrn Bundeskanzlers gemaf Art. 23c Abs. 5 B-VG betreffend die
Nominierung von Herrn Landesrat Christian llledits als Mitglied bzw. die Nominierung
von Herrn Landeshauptmann Mag. Hans-Peter Doskozil als stellvertretendes Mitglied
des Ausschusses der Regionen uber Vorschlag des Landes Burgenland (Anlage 2)

und

Schreiben des Herrn Bundeskanzlers gemaf3 Artikel 70 Absatz 1 Bundes-Verfassungs-
gesetz betreffend Entlassung des Herrn Bundesministers flr Inneres Herbert Kickl
sowie

gemal Artikel 74 Absatz 3 Bundes-Verfassungsgesetz betreffend Amtsenthebung des
Herrn Bundesministers fir 6ffentlichen Dienst und Sport Vizekanzler Heinz-Christian
Strache, der Frau Bundesministerin fur Arbeit, Soziales, Gesundheit und Konsumen-
tenschutz Mag.® Beate Hartinger-Klein, des Herrn Bundesministers fur Verkehr,
Innovation und Technologie Ing. Norbert Hofer, des Herrn Bundesministers fiir Landes-
verteidigung Mario Kunasek und

gemal Artikel 74 Absatz 3 in Verbindung mit Artikel 78 Absatz 2 Bundes-Verfas-
sungsgesetz des Herrn Staatssekretars im Bundesministerium fur Finanzen MMag.
DDr. Hubert Fuchs

bei gleichzeitiger Ernennung gemald Artikel 70 Absatz 1 Bundes-Verfassungsgesetz
des Herrn Bundesministers fur Finanzen Hartwig Loger zum Vizekanzler, von Herrn
Dr. Eckart Ratz zum Bundesminister fir Inneres, von Herrn Dr. Walter Poltner zum
Bundesminister fiir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Konsumentenschutz und von
Herrn Generalleutnant Mag. Johann Luif zum Bundesminister fir Landesverteidigung
sowie von Frau Dr." Valerie Hackl zur Bundesministerin fiir Verkehr, Innovation und
Technologie bzw.

Betrauung gemalf’ Artikel 77 Absatz 4 Bundes-Verfassungsgesetz von Frau Bundes-
ministerin Mag.? Dr." Juliane Bogner-StrauR mit der Leitung des Bundesministeriums
fur o6ffentlichen Dienst und Sport

durch den Herrn Bundesprasidenten (Anlage 3)
sowie

Schreiben des Bundeskanzleramtes gemal} Artikel 74 Absatz 1 Bundes-Verfassungs-
gesetz betreffend Amtsenthebung der Bundesregierung sowie

gemal Artikel 74 Absatz 1 Bundes-Verfassungsgesetz in Verbindung mit Artikel 78
Absatz 2 Bundes-Verfassungsgesetz Amtsenthebung der Staatssekretérin im Bundes-
ministerium far Inneres bzw.

Betrauung gemaf Artikel 71 Bundes-Verfassungsgesetz von Herrn Hartwig Loger bis
zur Bildung einer Bundesregierung mit der Fortfihrung der Verwaltung des Bundes-
kanzleramtes und Vorsitz der einstweiligen Bundesregierung bzw.

weiters Betrauung gemafd Artikel 71 Bundes-Verfassungsgesetz von den Mitgliedern
der scheidenden Bundesregierung, Dr. Heinz Fassmann, Dr. Josef Moser, Dr." Karin
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Kneissl, Dr." Margarete Schrambdck, Dr." Juliane Bogner-StrauB, Elisabeth Kostinger,
Dr. Eckart Ratz, Dr. Walter Péltner, Mag. Johann Luif, Dr." Valerie Hackl und Hartwig
Ldger mit der Fortfiihrung der Verwaltung sowie

Betrauung gemaf Artikel 71 Bundes-Verfassungsgesetz in Verbindung mit Artikel 77
Absatz 3 Bundes-Verfassungsgesetz von Dr." Juliane Bogner-Strau3 und Mag. Gernot
Blumel, MBA in dem sich aus den EntschlieBungen vom 8. Janner 2019 ergebenden
Umfang mit der Fortfihrung der Verwaltung durch den Herrn Bundesprasidenten
(Anlage 6)

3. Unterrichtungen gemaf Art. 50 Abs. 5 B-VG:

Schreiben des Generalsekretars des Bundesministeriums fir Europa, Integration und
AulRReres betreffend

Aufnahme von Verhandlungen (iber ein Abkommen zwischen der Republik Osterreich
und der Regierung der Republik Tunesien Uber die polizeiliche Zusammenarbeit
(Anlage 4)

und

Aufnahme von Verhandlungen uber ein Abkommen zwischen der Republik Osterreich
und der Tschechischen Republik Gber wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit
(Anlage 5)

B. Zuweisungen

1. Gesetzesbeschliisse (Beschlisse) des Nationalrates:
(siehe Tagesordnung)

2. Vorlagen der Bundesregierung oder ihrer Mitglieder:
(siehe Tagesordnung) sowie

Tatigkeitsbericht des Verfassungsgerichtshofes fir das Jahr 2018, vorgelegt vom Bun-
desminister fur Verfassung, Reformen, Deregulierung und Justiz (111-685-BR/2019 d.B.)

und

Jahresbericht 2018 des ORF gemal § 7 ORF-Gesetz (I11-687-BR/2019 d. B.)
beide zugewiesen dem Ausschuss fur Verfassung und Foderalismus

sowie

Bericht der Bundesministerin flr Nachhaltigkeit und Tourismus betreffend Tourismus-
und Freizeitwirtschaft in Osterreich 2018 (I11-686-BR/2019 d.B.)

zugewiesen dem Ausschuss fur Tourismus, Kunst und Kultur

*kkkk
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Liste der Anfragebeantwortungen

3362/AB-BR/2019 Herbert Kickl BMI
3633/J-BR/2019 Verletzungen Polizeibeamte in Tirol

3363/AB-BR/2019 Heinz-Christian Strache BMODS
3640/J-BR/2019 "Opernball 2019"

3364/RB-BR/2019 Mag. Gernot Blimel, MBA BMEKKM
3637/J-BR/2019 "Opernball 2019"

3365/AB-BR/2019 Dr. Margarete Schrambéck BMDW
3639/J-BR/2019 "Opernball 2019"

3366/AB-BR/2019 Elisabeth Késtinger BMNT
3634/J-BR/2019 "Opernball 2019"

3367/AB-BR/2019 Dr. Karin Kneissl BMEIA
3638/J-BR/2019 "Opernball 2019"

3368/AB-BR/2019 Sebastian Kurz BKA
3641/J-BR/2019 "Opernball 2019"

3369/AB-BR/2019 Hartwig Loger BMF
3636/J-BR/2019 "Opernball 2019"

3370/AB-BR/2019 Dr. Josef Moser BMVRDJ
3635/J-BR/2019 "Opernball 2019"

3371/RB-BR/2019 Herbert Kickl BMI
3642/J-BR/2019 Polizeischiler*innen in Ober&sterreich

3372/AB-BR/2019 Herbert Kickl BMI
3644/J-BR/2019 NS-Meldestelle

file:///C:/Daten/manhart/temp/AB-BR.html 28.05.2019
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Anlage 2

"= Bundeskanzleramt bundeskanzleramt.gv.at

Sebastian Kurz
Bundeskanzler

Ballhausplatz 2, 1010 Wien, Osterreich

Herrn Prasidenten des Bundesrates

L e e ST RERRe
Dr. Karl Renner-Ring 3 Bundesratsdienst
1017 Wien

Eingel =9 Mai 209
| 21. 2046, 0020) 2.:0. 2.8 1Y C
VB it e

Wien, am 8. Mai 2019
Sehr geehrter Herr Prasident,

gemal’ Art. 23c Abs. 5 B-VG darf ich Ihnen mitteilen, dass die Bundesregierung mit Beschluss
vom 24.4.2019 (siehe die Beilagen 1 und 2) Herrn Landesrat Christian ILLEDITS (Beilage 3)
und Herrn Landeshauptmann Mag. Hans-Peter DOSKOZIL (Beilage 4) Uber Vorschlag des
Landes Burgenland als Mitglied und als stellvertretendes Mitglied fur den Ausschuss der
Regionen (AdR) nominiert hat.

Herr Christian ILLEDITS ist am 28. Feber 2019 von seiner Funktion als Landtagsprasident —
von einem direkt gewdhlten Vertretungskorper — in die Landesregierung — in eine gegeniber
einem direkt gewahlten Vertretungskorper verantwortliche Regierungsposition — gewechselt.
Herr Landeshauptmann Mag. Hans-Peter DOSKOZIL ist Herrn Altlandeshauptmann Hans
NIERBL am selben Tag in dessen Funktion als Landeshauptmann des Burgenlandes
nachgefolgt. Herr Altlandeshauptmann Hans NIERL hat auf Grund des Ausscheidens aus
seiner innerstaatlichen Funktion sein stellvertretendes AdR-Mandat ex lege verloren. Darin
folgt ihm nunmehr Herr Landeshauptmann Mag. Hans-Peter DOSKOZIL nach.

Die Ernennung neuer Mitglieder des AdR erfolgt gemaR Art. 305 AEUV Uber Vorschlag der
Mitgliedstaaten mit qualifizierter Mehrheit durch den Rat der EU. Die aktuelle
Funktionsperiode des AdR und damit auch die Mandate der beiden Nominierten enden mit

dem 25. Janner 2020.

Ich verbleibe mit der Bitte um Kenntnisnahme.

it\besten Grif¥en

Dok
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"= Bundeskanzleramt

Geschéftszahl: 54/5

BKAE105,828/0006-1V/1/2013 Zur Veroffentlichung bestimmt

Vortrag an den Ministerrat

Ausschuss der Regionen — Nominierung von HLR Christian ILLEDITS zum Mitglied
und HLH Mag. Hans-Peter DOSKOZIL zum stellvertretenden Mitglied

Dem Bundeskanzleramt wurde mit Eingaben der Landesamtsdirektion des Amtes der
burgenlandischen Landesregierung vom 4. Marz 2019 mitgeteilt, dass Herr Landesrat
Christian ILLEDITS fir die Funktion eines Mitglieds des Ausschusses der Regionen vom Land
Burgenland vorgeschlagen wird. Mit Eingabe vom 18. Marz 2019 wurden die Bezug habenden
Unterlagen dem BKA vorgelegt.

Herr Landesrat ILLEDITS ist am 28. Feber 2019 aus der Funktion des Prasidenten des
burgenldndischen Landtags ausgeschieden und in die burgenléndische Landesregierung
gewechselt. Der Wechsel des innerstaatlichen Mandats wurde dem Ausschuss der Regionen
mit Schreiben vom 4. Marz 2019 mitgeteilt. Eine Neunnominierung auf Grundlage des neuen
innerstaatlichen politischen Mandats ist daher erforderlich.

Mit oben erwdhnten Noten hat die burgenléndische Landesregierung dem BKA weiters
mitgeteilt, dass Herr Landeshauptmann Mag. Hans-Peter DOSKOZIL seinem Vorgénger in
der Funktion des burgenléndischen Landeshautmanns, Herrn Altlandeshauptmann Hans
NIESSL, auch als stellvertretendes Mitglied des Ausschusses der Regionen nachfolgt. Vom
durch die Niederlegung des nationalen Mandats ex lege erfolgten Ausscheiden des Herrn Alt-
Landeshauptmanns wurde der Ausschuss der Regionen mit Schreiben vom 4. Marz 2019 in
Kenntnis gesetzt.

Gemal Art. 300 Abs. 3 AEUV muss ein Mitglied des Ausschusses der Regionen entweder ein
auf Wahlen beruhendes Mandat in einer regionalen oder lokalen Gebietskdrperschaft
innehaben oder gegeniber einer gewahlten regionalen oder lokalen Versammlung politisch
verantwortlich sein. Diese europarechtliche Voraussetzung trifft sowohl auf Herrn Landesrat
ILLEDITS als auch auf Herrn Landeshauptmann DOSKOZIL zu.

Die Nominierungen fur die Ernennung &sterreichischer Mitglieder des Ausschusses der
Regionen obliegt gemaf Art. 23c Abs. 1 B-VG der Bundesregierung. Die Nominierungen
durch die Bundesregierung erfolgen gemaf Art. 23c Abs. 4 B-VG auf Grund der Vorschlage
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der Lander sowie des Osterreichischen Gemeindebundes und des Osterreichischen
Stadtebundes. Jedem Bundesland kommt ein Mitglied und ein stellvertretendes Mitglied,
dem Osterreichischen Stadte- und dem Osterreichischen Gemeindebund kommen
gemeinsam drei Mitglieder und drei stellvertretende Mitglieder zu.

Nach erfolgter Beschlussfassung durch die Bundesregierung wird die Standige Vertretung
Osterreichs bei der Europaischen Union im Wege des Bundesministeriums fiir Europa,
Integration und Auf3eres ersucht werden, dem Generalsekretariat des Rates die
Nominierungen von Herrn Landesrat Christian ILLEDITS zum Mitglied und von Herrn
Landeshauptmann Mag. Hans-Peter DOSKOZIL zum stellvertretenden Mitglied des
Ausschusses der Regionen zu notifizieren.

Gem. Art. 305 AEUV erfolgt die formliche Ernennung der Kandidaten durch den Rat der EU.

Gemal Art. 23c Abs. 5 B-VG sind der Nationalrat und der Bundesrat von der Nominierung zu
unterrichten.

Im Einvernehmen mit der Bundesministerin fir Europa, Integration und AuReres stelle ich
daher den

Antrag,
1. dem vorstehenden Bericht samt der Nominierung von Herrn Landesrat Christian
ILLEDITS zum Mitglied und von Herrn Landeshauptmann Mag. Hans-Peter DOSKOZIL

zum stellvertretenden Mitglied des Ausschusses der Regionen zuzustimmen, sowie

2. mich zu erméachtigen, den Nationalrat und den Bundesrat von diesen Nominierungen zu
unterrichten.

16. April 2019

Sebastian Kurz
Bundeskanzler

2von2
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BESCHLUSSPROTOKOLL Nr. 54
Uber die Sitzung des Ministerrates am 24. April 2019

5. Bericht des Bundeskanzlers, Zahl 405.828/0006-1V/1/19, betreffend Ausschuss der Regionen;
Nominierung von Landesrat Christian ILLEDITS zum Mitglied und Landeshauptmann Mag. Hans-
Peter DOSKOZIL zum stellvertretenden Mitglied.

Der Ministerrat beschliet im Sinne des Antrages.
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Lebenslauf

Politisches Mandat: Mitglied der Burgenldndischen Landesregierung
Geburtsdatum: 20. Juli 1958
Geburtsort: A-2700 Wiener Neustadt, Osterreich

Politische Laufbahn

Seit 1980 - Mitglied des SPO-Ortsparteiausschusses der Gemeinde DraBburg

Seit 1996 - Mitglied des Bezirksausschusses der SPO-Bezirksorganisation Mattersburg
1996 — 2012 - Ortsparteivorsitzender der Gemeinde Drafburg

1997-2012 - Biirgermeister der Gemeinde DraBburg

Seit 2000 - Mitglied des Bezirksprasidiums der SPO-Bezirksorganisation Mattersburg
Seit 2000 - Abgeordneter zum Burgenldndischen Landtag

2003 - 2015 - Klubobmann des SPO-Landtagsklubs im Burgenlindischen Landtag; Bereichssprecher flir
Europa, Sport und erneuerbare Energie

Seit 2004 - Bezirksvorsitzender der SPO-Bezirksorganisation Mattersburg

Seit 2015 - Prasident des Burgenldndischen Landtages (SPO)

Seit 28.2.2019 - Mitglied der Bgld. Landesregierung

Weiterte Funktionen

Seit 2006 - Mitglied im Osterreichischen Olympischen Comittee (OOC)

Seit 2007 - Obmann der LEADER-Aktionsgruppe ,,Nordburgenland plus*

Seit 2008 - Prasident der Arbeitsgemeinschaft fiir Sport- und Korperkultur in Osterreich (ASKO)
Landesorganisation Burgenland

Seit 2010 - Mitglied im EU-Ausschuss der Regionen

Seit 2015 - Aufsichtsratsvorsitzender der FuBBballakademie Burgenland (seit 2010 Mitglied und
Stellvertretender Aufsichtsratsvorsitzender)

Bildungsweg
Allgemeinbildende Hohere Schule, Mattersburg, Matura

Auszeichnungen, Auszug
2001 - Goldene Medaille fiir Verdienste um die Republik Osterreich
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MAG. HANS PETER DOSKOZIL

Landeshauptmann von Burgenland

Geboren am 21. Juni 1970 in Vorau

4 hans-peter.doskozil@bgld.gv.at

POLITISCHE FUNKTIONEN

- Landeshauptmann von Burgenland seit 28.2.2019

- Landesparteivorsitzender der SPO Burgenland seit 8.9.2018

- Landesrat fiir Finanzen, Kultur, Bauten, Krankenanstalten 2017 — 2019

- Bundesminister fiir Landesverteidigung und Sport 2016 — 2017

- Mitglied des Gemeinderates der Gemeinde Grafenschachen 2007 — 2012

BERUFLICHER WERDEGANG

- Landespolizeidirektor von Burgenland 2012 — 2016

- Leiter des Biiros des Landeshauptmanns von Burgenland 2010 — 2012

- Referent im Biiro des Landeshauptmanns von Burgenland 2008 — 2010

- Sicherheitsdirektion Burgenland 2005 - 2008

- Bundesministerium fiir Inneres, Abteilung i1/1 2004 — 2005

- Dienst im Fremdenpolizeilichen Biiro der Bundespolizeidirektion Wien 2004
- Sicherheitsdirektion Burgenland 2003 - 2004

- Eintritt als Sicherheitswachebeamter in Wien und Dienst in der Polizeiinspektion Wien,
Wehrgasse 1989

BILDUNGSWEG

- Studium der Rechtswissenschaften an der Universitidt Wien (Mag. iur.) 1994 — 2000
- Gymnasium in Oberschiitzen 1982 — 1988

- Hauptschule in Pinkafeld 1980 — 1982

- Volksschule in Grafenschachen 1976 — 1980

- Prasenzdienst 2.1.1989 - 30.6.1989

*kkkk
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= Bundeskanzleramt bundeskanzleramt.gv.at

Sebastian Kurz
Bundeskanzler

sebastian.kurz@bka.gv.at
+43153115-0
Herrn Ballhausplatz 2, 1010 Wien

Présidenten des Bundesrates
Ingo APPE
Parlament
1017 Wien

SSTERREIC
|é<NS‘T‘SDIREK"I’ION
undesratsdienst

Engel 23, Mai 2019
e

350.000/0004-MRD/19
Wien, am 22. Mai 2019

Sehr geehrter Herr Prasident!

Hiermit darf ich mitteilen, dass der Herr Bundesprasident auf meinen Vorschlag hinmit
Entschliefung vom 22. Mai 2019, GZ $210.010/1-BEV/19, gemaf Artikel 70 Absatz 1 Bundes-
Verfassungsgesetz den Bundesminister fiir Inneres, Herbert KICKL, entlassen sowie gemaf
Artikel 74 Absatz 3 Bundes-Verfassungsgesetz den Bundesminister fir 6ffentlichen Dienst und
Sport, Vizekanzler Heinz-Christian STRACHE, die Bundesministerin fir Arbeit, Soziales, Ge-
sundheit und Konsumentenschutz, Mag. Beate HARTINGER-KLEIN, den Bundesminister fur
Verkehr, Innovation und Technologie, Ing. Norbert HOFER, den Bundesminister fir Landesver-
teidigung, Mario KUNASEK, und gemafR Artikel 74 Absatz 3 in Verbindung mit Artikel 78 Absatz 2
Bundes-Verfassungsgesetz den Staatssekretér im Bundesministerium fir Finanzen, MMag. DDr.

Hubert FUCHS, von ihren Amtern enthoben hat.

Gleichzeitig wurden gemaR Artikel 70 Absatz 1 Bundes-Verfassungsgesetz auf meinen Vorschlag
hin durch den Herrn Bundesprasidenten der Bundesminister fir Finanzen, Hartwig LOGER, zum
Vizekanzler, Dr. Eckart RATZ zum Bundesminister fiir Inneres, Dr. Walter POLTNER zum
Bundesminister fir Arbeit, Soziales, Gesundheit und Konsumentenschutz, Generalleutnant Mag.
Johann LUIF zum Bundesminister fir Landesverteidigung und

Dr. Valerie HACKL zur Bundesministerin fur Verkehr, Innovation und Technologie ernannt.
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SchlieBlich wurde Bundesministerin Mag. Dr. Juliane BOGNER-STRAUSS gemald Artikel 77
Absatz 4 Bundes-Verfassungsgesetz mit der Leitung des Bundesministeriums fir 6ffentlichen

Dienst und Sport betraut.

*kkkk
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== Bundesministerium

i R B R
und AuBeres Bundesratsdienst
Der Generalsekretar ) ;
Eingel. 2 7, Mai 2019

Botschafter Dr. Johannes Peterlik
N

Herrn

Prasidenten des Bundesrates

Ingo APPE 21. Mai 2019
Parlament

Dr. Karl Renner Ring 3

1017 Wien GZ. BMEIA-TN.8.33.02/0001-1.53/2019

Sehr geehrter Herr Prasident!

Im Auftrag von Bundesministerin Dr. Karin Kneissl unterrichte ich Sie gemaf} Art. 50 Abs. 5
B-VG, dass aufgrund des Vorschlages der Bundesregierung vom 1. Mai 2019 (Pkt. 10 des Beschl.
Prot. Nr.55) der Herr Bundesprasident am 8. Mai 2019 die Vollmacht zur Aufnahme von
Verhandlungen Uber ein Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Republik
Tunesien Uber die polizeiliche Zusammenarbeit erteilt hat.

Die Aufnahme dieser Verhandlungen wird ehestméglich erfolgen.

Zur naheren Information lege ich eine Kopie des Vortrages an den Ministerrat bei.

Mit besten Grifden

//Wd ///%
/

Beilage

Bundesministerium fir Europa, Integration und AuBeres
A-1010 Wien. Minoritenplatz 8, www.bmeia.gv.at, T +43(0)50 11 50-0
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= Bundesministerium
Europa, Integration
und AuBeres

Geschiftszahl: 55/10

BMEIA-TN.4.40.02/0002-1V.43/2019 "
Zur Verdffentlichung bestimmt

Vortrag an den Ministerrat

Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Republik Tunesien tber die
polizeiliche Zusammenarbeit; Verhandlungen

Um den internationalen Gefahren fir die 6ffentliche Sicherheit sowie der internationalen
Kriminalitat wirksam zu begegnen, ist die Vertiefung der Zusammenarbeit zwischen den
osterreichischen und den tunesischen Sicherheitsbehdrden erforderlich.

Es wird daher in Aussicht genommen, Verhandlungen mit Tunesien Gber ein Abkommen Gber
die polizeiliche Zusammenarbeit aufzunehmen.

Die Zusammenarbeit soll insbesondere in den Bereichen der Bekdmpfung der organisierten
Kriminalitat, des Terrorismus sowie des illegalen Suchtgifthandels vertieft werden. Dabei soll
der Erfahrungs- und Informationsaustausch in den genannten Gebieten intensiviert werden.

Die Verhandlungen mit der Republik Tunesien stehen im vollen Einklang mit den
Verpflichtungen Osterreichs im Rahmen der Européischen Union.

Die 6sterreichische Verhandlungsdelegation wird unter der Leitung des Bundesministeriums
fUr Europa, Integration und AuBeres stehen und es werden ihr voraussichtlich Vertreterinnen
bzw. Vertreter des Bundesministeriums fur Inneres, des Bundesministeriums fur Verfassung,
Reformen, Deregulierung und Justiz sowie des Bundesministeriums fUr Finanzen angehéren.

Die mit der Verhandlung dieses Abkommens verbundenen Kosten finden ihre Bedeckung in
den Budgets der jeweils entsendenden Ressorts. Das kinftige Abkommen wird
voraussichtlich keine finanziellen Auswirkungen haben; sofern es dennoch zu solchen
kommen sollte, werden sie aus den dem zustandigen Ressort zur Verfiigung gestellten
Mitteln bedeckt.

Das geplante Abkommen wird gesetzandernden bzw. gesetzeserganzenden Inhalt haben
und daher der Genehmigung des Nationalrates gemaf Art. 50 Abs. 1 Z 1 B-VG bedirfen.
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Der Nationalrat und der Bundesrat werden gemaR Art. 50 Abs. 5 B-VG von der Aufnahme der
Verhandlungen unverziglich unterrichtet werden.

Im Einvernehmen mit dem Bundesminister fir Inneres und dem Bundesminister fur
Verfassung, Reformen, Deregulierung und Justiz stelle ich daher den

Antrag,

die Bundesregierung wolle dem Herrn Bundesprasidenten vorschlagen, Frau Botschafterin
MMag. DDr. Petra SCHNEEBAUER, im Falle ihrer Verhinderung Herrn Gesandten MMag.
Thomas SCHLESINGER, MSc. und im Falle seiner Verhinderung eine/n von mir namhaft zu
machende/n Angehérige/n des héheren Dienstes des Bundesministeriums fir Europa,
Integration und AuReres zur Leitung der Verhandlungen Uber ein Abkommen zwischen der
Republik Osterreich und der Republik Tunesien Uber die polizeiliche Zusammenarbeit zu
bevollmachtigen.

Wien, am 25. April 2019

Dr. Karin Kneissl
Bundesministerin

2von2
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“= Bundesministerium
Europa, Integration
und AuBeres

Der Generalsekretar
Botschafter Dr. Johannes Peterlik

Herrn

Prasidenten des Bundesrates
Ingo APPE

Parlament

Dr. Karl Renner Ring 3

1017 Wien

Sehr geehrter Herr Prasident!

Av\ (djf \;

REPUBLIK OSTERREI
PARLAMENTSDIREKTIO%H
Bundesratsdienst

Eingel. 2 7. Mai 2019

21. Mai 2019

GZ. BMEIA-CZ.8.33.02/0001-l.53/2019

Im Auftrag von Bundesministerin Dr. Karin Kneissl unterrichte ich Sie gemal} Art. 50 Abs. 5
B-VG, dass aufgrund des Vorschlages der Bundesregierung vom 1. Mai 2019 (Pkt. 8 des Beschl.
Prot. Nr.55) der Herr Bundesprasident am 8. Mai 2019 die Vollmacht zur Aufnahme von
Verhandlungen Uber ein Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Tschechischen
Republik Uber wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit erteilt hat.

Die Aufnahme dieser Verhandlungen wird ehestmdglich erfolgen.

Zur nadheren Information lege ich eine Kopie des Vortrages an den Ministerrat bei.

Mit besten GriRen

4

Beilage

Bundesministerium far Europa. Integration und AuBeres
A-1010 Wien, Minoritenplatz 8, www.bmeia.gv.at, T ~43(0)50 11 50-0
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= Bundesministerium
Europa, Integration
und AulBeres

Geschaftszahl:
BMEIA-CZ.5.26.42/0001-V.1¢/2019 55/8 X
Zur Veréffentlichung bestimmt

Vortrag an den Ministerrat

Abkommen Uber wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit zwischen der
Republik Osterreich und der Tschechischen Republik; Verhandlungen

Es besteht Interesse auf Seiten der Republik Osterreich und der Tschechischen Republik, die
bilateralen wissenschaftlich-technischen Beziehungen zu vertiefen und auf eine vertragliche
Basis zu stellen. Aus diesem Grund ist geplant, bilaterale Verhandlungen mit dem Ziel
aufzunehmen, ein Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Tschechischen
Republik Uber wissenschaftlich-technisch Zusammenarbeit abzuschlieBen.

Ein solches Abkommen hatte den Zweck, die freundschaftlichen Beziehungen zwischen
beiden Landern zu verstérken und die Kooperation in den Bereichen Wissenschaft und
Forschung zur Abwicklung von konkreten gemeinsamen Forschungsprojekten zu férdern. Zur
Durchfihrung des Abkommens wiirde eine Gemischte Kommission geschaffen werden.

Fir die Verhandlung des Abkommens wird nachstehende Osterreichische Delegation in
Aussicht genommen:

Mag. Peter MIKL Bundesministerium fir Europa,
Delegationsleiter Integration und AuReres
Christian AUTENGRUBER, M.A. Bundesministerium fUr Europa,
Stv. Delegationsleiter Integration und AuBeres

Mag. Heribert BUCHBAUER Bundesministerium fur Bildung,
Stv. Delegationsleiter Wissenschaft und Forschung

Dr. Christian GOLLUBITS Bundesministerium fur Bildung,

Wissenschaft und Forschung

Dr. Gernot GRIMM Bundesministerium fur Verkehr, Innovation
und Technologie

Sonja STILLER, BA MA MA Bundesministerium fir Verkehr, Innovation
und Technologie
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Die mit der Verhandlung dieses Abkommens verbundenen Kosten finden ihre Bedeckung in
den Budgetans&tzen der jeweils entsendenden Ressorts. Das kinftige Abkommen wird
voraussichtlich keine finanziellen Auswirkungen haben; sofern es dennoch zu solchen
kommen sollte, werden sie aus den dem zustandigen Ressort zur Verfigung gestellten
Mitteln bedeckt.

Das geplante Abkommen wird gesetzéndernd bzw. gesetzesergénzend sein und daher der
Genehmigung des Nationalrats geméf3 Art. 50 B-VG bedurfen.

Der Nationalrat und der Bundesrat werden gemaf Art. 50 Abs. 5 B-VG von der Aufnahme der
Verhandlungen unverziglich unterrichtet werden.

Im Einvernehmen mit dem Bundesminister fur Bildung, Wissenschaft und Forschung und
dem Bundesminister fir Verkehr, Innovation und Technologie stelle ich den

Antrag,

die Bundesregierung wolle dem Herrn Bundesprasidenten vorschlagen, die Mitglieder der
osterreichischen Delegation in der oben angefiihrten Zusammensetzung zu Verhandlungen
Uber ein Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Tschechischen Republik Gber
wissenschaftlich-technische Zusammenarbeit zu bevollmachtigen.

Wien, am 25. April 2019

Dr. Karin Kneissl|
Bundesministerin

2von2
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= Bundeskanzleramt

Herrn

Prasidenten des Bundesrates
Ingo APPE

Parlament

1017 Wien

350.000/0006-MRD/1g
Wien, am 28. Mai 2019

Sehr geehrter Herr Prasident!

Hiermit darf ich mitteilen, dass Bundesprasident Dr. Alexander Van der Bellen mit
EntschlieRung vom 28. Mai 2019, GZ $210010/5-BEV/2019, gemaR Artikel 74 Absatz 1 Bundes-
Verfassungsgesetz die Bundesregierung sowie gemaR Artikel 74 Absatz 1 in Verbindung mit
Artikel 78 Absatz 2 Bundes-Verfassungsgesetz die Staatssekretdrin im Bundesministerium fir

Inneres des Amtes enthoben hat.

Gleichzeitig hat mich der Herr Bundesprasident bis zur Bildung einer neuen Bundes-
regierung gemdR Artikel 71 Bundes-Verfassungsgesetz mit der Fortfihrung der
— Verwaltung des Bundeskanzleramtes und mit dem Vorsitz in der einstweiligen Bundes-

regierung betraut.
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Weiters wurden bis zur Bildung einer neuen Bundesregierung gemafd Artikel 71 Bundes-
Verfassungsgesetz die Mitglieder der scheidenden Bundesregierung, Dr. Heinz
FASSMANN, Dr. Josef MOSER, Dr. Karin KNEISSL, Dr. Margarete SCHRAMBOCK, Dr.
Juliane BOGNER-STRAUSS, Elisabeth KOSTINGER, Dr. Eckart RATZ, Dr. Walter
POLTNER, Mag. Johann LUIF, Dr. Valerie HACKL und ich, sowie gemal Artikel71 in
Verbindung mit Artikel 77 Absatz 3 Bundes-Verfassungsgesetz Dr. Juliane BOGNER-
STRAUSS und Mag. Gernot BLUMEL, MBA in dem sich aus den EntschlieBungen vom
8. Janner 2018 ergebenden Umfang durch den Herrn Bundesprasidenten mit der

Fortfihrung der Verwaltung betraut.

Mit besten GriuRen

*kkkk
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Prasident Ingo Appé: Eingelangt sind und den zustandigen Ausschissen zugewiesen
wurden jene Beschlisse des Nationalrates beziehungsweise jene Berichte, die Gegen-
stand der heutigen Tagesordnung sind.

Die Ausschisse haben ihre Vorberatungen abgeschlossen und schriftliche Ausschuss-
berichte erstattet.

Ich habe die zuvor genannten Verhandlungsgegenstande auf die Tagesordnung der
heutigen Sitzung gestellit.

Wird zur Tagesordnung das Wort gewinscht? — Bundesrat David Stogmiuller meldet
sich zu Wort. — Bitte.

*kkkk
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Bundesrat David Stogmiuller (Griine, Oberdsterreich) (zur Geschaftsbehandlung):
Herr Prasident! Herr Bliumel! Sehr geehrte Damen und Herren! Werte Zuschauerinnen
und Zuschauer! Wir erleben gerade eine innenpolitisch herausfordernde Zeit — um das
jetzt einmal halbwegs emotionslos zu benennen —, und genau jetzt, in dieser ange-
spannten politischen Situation, missen wir Bundesratinnen und Bundesrate sehr wohl
auch besonnen mit den Beschliissen des Nationalrates umgehen und unserer ur-
spriinglichen Aufgabe als Landervertreter, als Bundeslanderkammer gewissenhaft
nachkommen: namlich fiir politische Stabilitat zu sorgen.

Jetzt kdnnen wir zeigen, warum ein Bundesrat als zweites Gesetzgebungsorgan so
wichtig ist, denn gerade die Bundeslander sind ein Garant flir eine stabile politische
Situation innerhalb Osterreichs. Wir haben heute viele Beschliisse des Nationalrates
auf der Tagesordnung, die weitreichende Auswirkungen haben, die politische Fihrung
brauchen, und es werden in den néchsten Monaten auch Entscheidungen gefallt
werden missen, die politisch legitimiert sein mussen. Mit einer Ubergangsregierung,
wie wir sie jetzt haben werden, sind solche Entscheidungen nicht legitimiert und
werden sehr wahrscheinlich ohne politische Konsequenzen bleiben.

Ganz besonders mache ich auch auf die Worte von Bundesprasident Alexander Van
der Bellen aufmerksam, der in der Debatte um den Misstrauensantrag gegen die Bun-
desregierung gesagt hat, dass er in der aktuellen politischen Situation davon ausgeht,
dass auch die Parlamentarierinnen und Parlamentarier — so wie wir es auch im
Bundesrat sind — besonders mit ihrer Verantwortung umgehen werden, dieser gerecht
werden und nicht etwa Gesetze mit grol3er Reichweite beschlie3en werden. (Bundes-
ratin Muhlwerth: Es ist ja schon beschlossen!) — Nein, es ist nicht beschlossen! Meine
lieben Kollegen von der OVP und von der FPO, lernen Sie Verfassung! Wir sind die
zweite Kammer, die erste Kammer hat es beschlossen, wir als Bundesrat sind die
zweite Kammer, und es ist noch lange nichts beschlossen. (Zwischenruf des Bun-
desrates Brunner.) Ich glaube, da missen wir schon ein bisschen aufpassen, denn
was der Nationalrat beschliefl3t, miissen wir noch lange nicht beschlieRen. (Bundesrat
Steiner: Es ist ein guter Beschluss!)

Ich finde, es ist ein ganz schlechtes Zeichen, wenn wir heute nach dieser Staatsmana-
gementkrise in einer Ubergangsregierung derartige Gesetze beschlieRen. Wir wissen
heute noch nicht einmal, wer in Zukunft Gberhaupt in dieser Ubergangsregierung sein
wird, wer in dieser Regierung die Entscheidung fallen wird, und es sind erst zwei Tage
vergangen, seit der Nationalrat Sebastian Kurz und der jetzigen Bundesregierung das
Vertrauen entzogen hat. (Bundesrat Brunner: Was ist da anders?)
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Werte Kolleginnen und Kollegen, von griiner Seite werden wir heute Geschaftsord-
nungsantrage einbringen, um die weitreichenden und kritischen Gesetzesbeschlisse
zumindest auf die nachste Bundesratssitzung zu verschieben, bis auch eine vom Bun-
desprasidenten neu legitimierte Bundesregierung im Amt ist und wir wissen, wer tber-
haupt Innenminister ist. (Bundesrat Brunner: Das ist auch legitimiert!) — Eine neu legi-
timierte Bundesregierung, Herr Kollege; noch einmal: eine neu legitimierte und auch
langerfristige! Die derzeitige ist nur, und das wissen Sie, kurzfristig angelobt worden.
(Bundesrat Brunner: Du musst Verfassung lernen!)

Sehr geehrte Damen und Herren, wir werden heute Absetzungsantrage einbringen,
Antrédge auf Absetzung von der Tagesordnung gemafRl § 41 Abs. 3 der Geschéfts-
ordnung des Bundesrates.

Das betrifft folgende Antrage:

das Bundesgesetz Uber die Errichtung der Bundesagentur fur Betreuungs- und Unter-
stiitzungsleistungen Gesellschaft mit beschrankter Haftung (BBU-Errichtungsgesetz —
BBU-G),

das Schulunterrichtsgesetz,

das Gesetz zur Einrichtung eines Institutes des Bundes fir Qualitatssicherung im
Osterreichischen Schulwesen und zur Eingliederung des Bundesinstitutes flr Bildungs-
forschung, Innovation und Entwicklung des 6sterreichischen Schulwesens,

das Gesetz zur Anderung des Landeslehrer-Dienstrechtsgesetzes und des Landes-
vertragslehrpersonengesetzes 1966,

und abschlieBend (Bundesrat Steiner: Das sind alles gute Gesetze!) das Weinge-
setz 2009.

Werte Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, gerade der Bundesrat musste jetzt fur
Stabilitat und Klarheit im Land sorgen und wahltaktische Beschliisse vonseiten des
Nationalrates dementsprechend absetzen. — Vielen Dank. (Beifall bei Bundesrétinnen

der SPO sowie der Bundesratin Dziedzic. — Zwischenruf des Bundesrates Krusche.)
10.16

Einwendungen gegen die Tagesordnung gemaf § 39 GO-BR

Prasident Ingo Appé: Sie haben die Einwendungen gegen die Tagesordnung gehort.
Es wurde eine Debatte verlangt. GemaR § 39 Abs. 1 der Geschaftsordnung be-
schranke ich die Redezeit eines jeden Redners auf 5 Minuten.

Wir gehen in die Debatte ein. Zu Wort gelangt Herr Bundesrat Karl Bader. Ich erteile
dieses.

10.17

Bundesrat Karl Bader (OVP, Niederosterreich): Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Lieber Kollege Stogmiller, ich muss das zuriickgeben:
Lernen Sie, lerne Verfassung! Es gibt eine neue und legitimierte Regierung, eine Uber-
gangsregierung in diesem Land. (Bundesrat Stogmiller: Das ist die alte!) Wir haben
gerade in diesen Tagen gelernt, dass die Verfassung der Republik Osterreich ganz
sicher fir Stabilitat in diesem Land sorgt. (Beifall bei der OVP und bei Bundesréatinnen
der FPO.)

Das Zweite: Die heutige Tagesordnung enthalt Beschliisse des Nationalrates, die
keinesfalls — und das mochte ich jedenfalls zuriickweisen — wabhltaktischen Inhalt
haben. Es sind Beschlisse, die der Nationalrat gefasst hat, die auch im Ausschuss
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diskutiert wurden und jetzt einer Entscheidung im Bundesrat zugefihrt werden. Ich
verstehe schon, dass es vonseiten der Griinen einen Versuch gibt, die geschaftsord-
nungsmaRigen Moglichkeiten auszuschopfen, damit keine Beschliisse zustande ge-
bracht werden. Das kann ich durchaus nachvollziehen, aber ich glaube, ein bisschen
selbstbewusst sollten wir als Parlament in diesem Zusammenhang schon sein. (Beifall
bei der OVP und bei Bundesréatinnen der FPO.)

Wenn Sie den Herrn Bundesprasidenten zitieren, Herr Kollege, dann wissen wir alle
auch genau, worum es geht. Es gab in der Vergangenheit Situationen, bei denen zwei
Tage vor Nationalratswahlen Gesetze mit unheimlich weitreichenden finanziellen Aus-
wirkungen und Belastungen fur unser Land beschlossen wurden (Bundesrat Schennach:
Ihr wart da nicht dabei?!), und einige Zeit spater ist eine neue Regierung in die Ver-
antwortung gekommen und musste mit diesen Beschlissen leben. Diese Gesetzes-
beschlisse waren gemeint. (Bundesrétin Grimling: Kehrt vor der eigenen Tur!) — Da
brauchen wir alle nicht vor den anderen Tlren zu kehren. Ich meine auch, dass wir hier
gemeinsam eine Verantwortung tragen, aber die heutigen Punkte auf der Tages-
ordnung haben damit in keiner Weise etwas zu tun.

Die geschéaftsmaligen Einwendungen und die taktischen Spielchen der Griinen kann
ich schon nachvollziehen; aber wenn ich jetzt an die letzten Tage zurlickdenke und mir
Uberlege, wie im Vorfeld das Zustandekommen der heutigen Bundesratssitzung und
der Tagesordnung abgelaufen ist, dann habe ich schon ein bisschen Bedenken, dass
hier ein wenig Arbeitsverweigerung vonseiten der Sozialdemokratie an den Tag gelegt
wurde. (Ah-Rufe bei der SPO.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben uns zusammengesetzt, und ich glaube,
dass sich die Sozialdemokratie der Tragweite ihrer Entscheidungen vom Montag an-
scheinend nicht ganz bewusst war, da es ja auch das Argument gab, dass es heute
unter Umstanden keinen Minister gibt und es demokratiepolitisch bedenklich sei, diese
Sitzung heute abzuhalten. (Bundesréatin Grimling: Ist das eine Wahlrede?) — Die
Minister sind alle da und kommen ihrer Verantwortung nach. (Bundesratin Grimling —
auf die leere Regierungsbank weisend —: Wo0?) — Wir sind nicht beim Tagesord-
nungspunkt, Frau Kollegin.

Das Zweite, das hier noch anzumerken ist: Sie haben gesagt, dass es besser ware, die
Punkte der Tagesordnung der heutigen Sitzung auf die ndchste Sitzung zu verschie-
ben, da so viel Luft drinnen ist, so viele Emotionen drinnen sind. — Das haben Sie mit
dem Misstrauensantrag letzten Montag geschafft!

Das heildt, diese Verweigerung brauchen wir nicht, wir haben hier Beschliisse (Bun-
desrat Koller: Sie mit Ihrem Verhalten haben das geschafft!), die zu fassen sind, die
auch einem parlamentarischen Prozess unterzogen wurden, die auch Stellungnahmen
der Bundeslander beinhalten. Es sind vier Bundeslanderstellungnahmen eingegangen,
beispielsweise zu Tagesordnungspunkt 2, wobei keine davon negativ ist. Ich sehe
daher keine Veranlassung, dass wir als Landerkammer diese Gesetzesbeschlisse
nicht auf der Tagesordnung belassen und den parlamentarischen Entscheidungspro-
zess fur diese Gesetzesvorlagen heute auch zu einem Abschluss bringen sollten. —

Vielen Dank. (Beifall bei der OVP und bei Bundesratinnen der FPO.)
10.21

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Korinna Schumann. Ich
erteile dieses.

10.21
Bundesratin Korinna Schumann (SPO, Wien): Die sozialdemokratische Fraktion wird
den Antrag unterstitzen, aus ganz sachlichen Grinden. Wir haben, um das nur kurz zu
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korrigieren, zurzeit keine Ubergangsregierung, sondern Minister, die voriibergehend
mit der Geschéftsfiihrung betraut wurden. Die Ubergangsregierung wird erst eingesetzt
werden — das, um die Emotionalitat etwas aus der Sache herauszunehmen. (Beifall bei
der SPO sowie des Bundesrates Stogmdiller.)

Die Beschlisse, die heute im Bundesrat gefasst werden, haben weitreichende Aus-
wirkungen auf die Regierung, die spater die Ubergangsregierung sein wird. Daher
erachten wir es als ein Zeichen der Stabilitat, diese Punkte von der heutigen Tages-
ordnung zu nehmen. (Bundesrat Steiner: Das heil3t, wir arbeiten einfach nicht mehr!) —
Nein, das hat mit Nichtarbeiten Uberhaupt nichts zu tun, sondern ganz einfach mit
einem Zeichen der Stabilitat. (Bundesrat Steiner: Wir gehen nach Hause, legen uns
hin) Das wollen wir unterstiitzen, das ist uns wichtig, damit nicht der Eindruck
schneller Handlungen entsteht, die die nachste Ubergangsregierung ja sehr wohl dann
noch mittragen muss. Das wollen wir nicht, wir wollen Stabilitat.

Es sei noch einmal ganz eindeutig gesagt: Dieser Regierung wurde das Vertrauen
entzogen, und das wohlbegriindet. Das war nichts Leichtfertiges, sondern es ergab
sich einfach aus dem Umstand, dass mit der Opposition in keiner Weise geredet
wurde, nicht der Konsens gesucht wurde. Es wurde von Kurz kein Vertrauen erarbeitet
und deshalb sind wir jetzt in dieser Situation. Auch das ist der Grund, warum wir die
Absetzung der erwdhnten Tagesordnungspunkte fir diese Sitzung des Bundesrates

unterstiitzen. — Danke. (Beifall bei der SPO sowie des Bundesrates Stogmdiller.)
10.23

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gelangt Frau Bundesratin Monika Muhlwerth. Ich
erteile dieses.

10.23

Bundesratin Monika Muhlwerth (FPO, Wien): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren auf der Galerie und zu Hause vor den Fernsehgeraten!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Also ich glaube, es ware fir den einen oder anderen
unserer Bundesrate dringend nétig, einmal einen Kurs dariiber zu machen, wie unsere
Verfassung funktioniert. (Beifall bei FPO und OVP.) Vielleicht kann das die
Bundesratsdirektion einmal anbieten. (Bundesrat Stégmiller: Das sagt die Frau, die
den EuGH bezweifelt!)

Ich meine, es fangt schon damit an, dass Kollege Stoégmidiller einen Antrag auf Abset-
zung von Gesetzesbeschlissen mit grol3er Reichweite von der Tagesordnung ein-
bringt, und da stolpere ich schon einmal tUber die Formulierung. (Bundesrat Stogmuller:
Ich muss keinen Antrag einbringen, der kann mandlich eingebracht werden!) — Es geht
jetzt um die Formulierung, es geht um die Formulierung (Bundesrat Stogmiller: Es
geht um die Sache!), Herr Kollege: unter anderem die Tagesordnungspunkte 2, 4, 6, 7
und 9. — Was heil3t das jetzt: unter anderem? Was soll das jetzt sein? Also welche
wollen Sie konkret? Alle oder 2, 4, 6, 7 und 9? Dann schreiben Sie es auch so! — Das
war die erste Nachhilfestunde.

Zweite Nachhilfestunde: Herr Kollege Stogmiiller, ich habe Ihnen ja schon einmal (Bun-
desrat Stogmduller: Wir kénnen auch alle absetzen, ich brauche keinen von ihnen!)
gesagt, wie ich lhr Verhalten sehe. Dafilir habe ich mir damals einen Ordnungsruf
abgeholt. Man kann Minister Bliimel mdgen oder auch nicht; aber Gott sei Dank gab es
in der Vergangenheit in dieser Republik aul3erst gescheite Menschen, wie zum Beispiel
Herrn Kelsen, bei dem wir uns tausendmal bedanken kénnen, dass er eine so gute,
tragfahige und schone Verfassung gemacht hat. Gemal dieser Verfassung gibt es
immer eine Regierung. Auch wenn sie hundertmal nur eine Ubergangsregierung ist, es
gibt sie, und daher ist auch Herr Blimel, wie Sie ihn so salopp nennen, Minister
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Blumel; und ich glaube, so viel Zeit hatten Sie gehabt, Minister Bliimel zu sagen.
(Beifall bei FPO und OVP. — Bundesrat Stogmiller: Fur mich nicht mehr!)

Es wundert mich ja gar nicht, dass die SPO diese Antrage unterstiitzt. Wir hatten ja
vorgestern am Nachmittag eine zweite Préasidiale, in der Frau Kollegin Schumann von
der SPO diese Bundesratssitzung unbedingt auf die nachste regular stattfindende
Sitzung im Juni verschieben wollte. Das ist ihr nicht gelungen, weil wir gesagt haben,
dass diese Sitzung ruhig stattfinden kann. (Bundesratin Schumann: Zuerst ware die
FPO mitgegangen, das ist vorbei!)

Ja, es gebe so viele Unwagbarkeiten. — Da sind wir wieder beim Nachbhilfeunterricht in
Sachen Verfassung: Es gibt keine Unwagbarkeiten, denn es gibt eine Regierung (Bun-
desratin Schumann: Das gute Einvernehmen von FPO und OVP sieht man schon!),
auch wenn sie nur kurz im Amt ist, und das sollten Sie vielleicht jetzt einmal verin-
nerlichen. (Beifall bei FPO und OVP.)

Dann finde ich noch eines interessant: Wir wissen ja, dass Sie das Grundversorgungs-
gesetz aus ideologischen Griinden ablehnen; da verstehe ich ja noch, dass man sagt,
man versucht jetzt halt auf diesem Wege, das wegzubringen. Sie wollen das
Schulunterrichtsgesetz wegbringen. — Na gut, da hat es ja im Vorfeld schon viele
Diskussionen gegeben. Das Schulunterrichtsgesetz betrifft namlich das Kopftuchver-
bot, nur zur Information fir alle, damit sie auch wissen, wovon wir hier reden. Ich finde
es ja immer total interessant, wenn dann die Feministinnen hinausgehen und die
Frauenrechte hochleben lassen, aber beim Kopftuchverbot, bei dem es um die
Madchenrechte, um die Einschrankung der Madchen geht, sind sie dagegen. (Beifall
bei FPO und OVP.)

Warum Sie beim Landeslehrer-Dienstrechtsgesetz dagegen sind, erschliefdt sich mir
Uberhaupt nicht, und beim Weingesetz verstehe ich es ganz und gar nicht. Also das
Weingesetz mit weitreichenden Folgen da auch noch mit hineinzunehmen — wenn es
nicht so ernst ware, wirde ich jetzt lachen. (Heiterkeit der Bundesrate Bader und
Seeber.)

Ich kann lhnen nur eines sagen: Diese Gesetze sind gute Gesetze, die auch aus
gutem Grund im Nationalrat mehrheitlich so beschlossen wurden, und daran wird sich

heute nichts andern. (Beifall bei FPO und OVP.)
10.28

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gelangt Frau Bundesratin Korinna Schumann. Ich
erteile dieses. (Bundesrat Weber: Gut zuhéren, Frau Muhlwerth!)

10.28

Bundesratin Korinna Schumann (SP("), Wien): Ich darf noch einmal festhalten, dass
wir dieses Vorhaben unterstiitzen, und mdchte auch festhalten, dass, Kollegin Muhlwerth,
die Inhalte der Prasidiale nicht der Offentlichkeit zur Kenntnis zu bringen sind. Wir
stehen dazu, wir halten es wirklich fur wesentlich, dass man die Tagesordnungspunkte
auf die nachste Bundesratssitzung verschiebt, um der neuen Ubergangsregierung die
Stabilitdt zu geben, die sie braucht; aber die Inhalte der Prasidiale sind nicht in der
Rede auszufuihren. Das ist festzuhalten, und wenn Sie sich so sehr darauf berufen,
dass Sie wissen, wie die Geschaftsordnung funktioniert, dann wirde ich Sie bitten,

diese auch einzuhalten. (Beifall bei der SPO.)
10.29

Prasident Ingo Appé: Weitere Wortmeldungen liegen dazu nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall. Die Debatte ist geschlossen.
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Ich trete den Einwendungen gegen die Tagesordnung nicht bei.
Somit kommen wir zur Abstimmung.

Bundesrat David Stogmuller hat gemal § 41 Abs. 3 der Geschéaftsordnung beantragt,
den Tagesordnungspunkt 2 von der Tagesordnung abzusetzen.

Wir kommen daher zur Abstimmung. Ich lasse tber den Antrag des Bundesrates David
Stogmiller, den Tagesordnungspunkt 2 von der Tagesordnung abzusetzen, abstim-
men. Hierzu ist eine Mehrheit von mindestens zwei Dritteln der abgegebenen Stimmen
erforderlich.

Ich ersuche jene Bundesréatinnen und Bundesréte, die dem Antrag des Bundesrates
David Stogmuiller auf Absetzung des Tagesordnungspunktes 2 ihre Zustimmung ertei-
len, um ein Handzeichen. — Dies ist die Minderheit. Der Antrag ist somit abgelehnt.

Bundesrat David Stogmdiller hat gemald § 41 Abs. 3 der Geschéaftsordnung weiters
beantragt, die Tagesordnungspunkte 4, 6, 7 und 9 von der Tagesordnung abzusetzen.

Wir kommen daher zur Abstimmung. Ich lasse Uber den Antrag des Bundesrates David
Stogmdller, die Tagesordnungspunkte 4, 6, 7 und 9 von der Tagesordnung abzu-
setzen, abstimmen. Hierzu ist eine Mehrheit von mindestens zwei Dritteln der abgege-
benen Stimmen erforderlich.

Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag des Bundesrates
David Stoégmiuiller auf Absetzung der Tagesordnungspunkte 4, 6, 7 und 9 ihre Zustim-
mung erteilen, um ein Handzeichen. — Dies ist die Minderheit. Der Antrag ist somit
abgelehnt.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesrate, die den erhobenen Einwendungen
zustimmen, um ein Handzeichen. — Das ist die Minderheit. Somit bleibt es bei der
schriftlich Gbermittelten Tagesordnung.

*kkkk

Der von den Bundesraten David Stégmdaller, Mag. Dr. Ewa Dziedzic gestellte Ent-
schlieBungsantrag betreffend ,Reform der Kontrolle von Parteifinanzen und Wahl-
kampfkosten® tragt nur zwei Unterschriften und ist somit nicht gentigend unterstitzt.

Ich stelle daher die Unterstitzungsfrage und bitte jene Bundesratinnen und Bun-
desrate, die diesen Antrag zuséatzlich unterstiitzen wollen, dies also nicht bereits durch
ihre Unterschrift zum Ausdruck gebracht haben, um ein Handzeichen. — Die Unterst(t-
zung ist nicht ausreichend.

1. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 15. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das KommAustria-Gesetz gedndert wird (592 d.B. und 597 d.B. sowie
10174/BR d.B. und 10184/BR d.B.)

Prasident Ingo Appé: Wir gehen in die Tagesordnung ein und gelangen nun zu deren
1. Punkt.

Berichterstatterin ist Frau Bundesratin Klara Neurauter. — Ich bitte um den Bericht.
(Vizeprasident Brunner tbernimmt den Vorsitz.)

Berichterstatterin Klara Neurauter: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Minister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bringe den Bericht des Ausschusses flr
Verfassung und Foderalismus tber den Beschluss des Nationalrates vom 15. Mai 2019
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betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das KommAustria-Gesetz geandert wird, zur
Kenntnis.

Der Bericht liegt lhnen in schriftlicher Form vor, daher komme ich gleich zur Antrag-
stellung.

Der Ausschuss fiur Verfassung und Fdderalismus stellt nach Beratung der Vorlage am
27. Mai 2019 mit Stimmeneinhelligkeit den Antrag, gegen den vorliegenden Beschluss
des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben.

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Danke fur den Bericht.
Wir gehen in die Debatte ein.

Als Erste zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Mag. Marlene Zeidler-Beck. Ich erteile
es ihr.

10.34

Bundesratin Mag. Marlene Zeidler-Beck, MBA (OVP, Niederosterreich): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Bundesminister! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuseherinnen und Zuseher auf der Galerie und vor den Fernseh-
geraten! Das Gemeinsame vor das Trennende stellen: Was das bedeutet, wissen wir
alle. Wir alle kennen diesen Leitsatz, und ich bin auch Uberzeugt, wir alle haben ihn
schon gelebt; sei es in der Familie, im Freundeskreis, im Verein, am Arbeitsplatz.
Wenn ich mir als eine der Jingsten hier, als Vertreterin der jungen Generation, die in
den letzten Tagen etwas erleben musste, was unsere Grof3eltern nicht erleben muss-
ten, und die gleichzeitig viele der Beschlisse, die wir hier im Hohen Haus fassen, noch
lange Zeit begleiten wird, etwas wiinschen darf, dann, dass uns dieser Leitsatz bei
dieser Sitzung und in den kommenden Monaten ganz bewusst auch wieder bei unserer
politischen Tatigkeit begleitet.

Wir alle haben es jetzt in der Hand, zu zeigen, dass wir Politikerinnen und Politiker
nicht so sind, wie wir es in einem Video, in einem grauslichen Video aus Ibiza, gesehen
haben. Und wir alle haben es in der Hand, dass wir unsere Verantwortung wahr-
nehmen, nicht aus parteipolitischem Kalkil oder aus Taktik, die wir dann woméglich
noch als das moralisch Richtige tarnen, und schon gar nicht getrieben von Rache und
Missgunst, sondern mit einem klaren Blick in die Zukunft, und dass wir uns gemeinsam
aus voller Uberzeugung und im Dienste der Republik den Herausforderungen der
Gegenwart stellen, ganz besonders auch hier als Landerkammer im Parlament. (Beifall
bei der OVP.)

Das Gemeinsame vor das Trennende zu stellen, darum geht es, wenn Sie so wollen,
auch bei den Herausforderungen in der Medienpolitik und bei dem vorliegenden Geset-
zesbeschluss. Mit der Novelle des KommAustria-Gesetzes beschlie3en wir heute die
Erhohung der Forderung fur den privaten Rundfunk von 15 auf 20 Millionen Euro
jahrlich. Wir als Landerkammer ermdglichen, dass speziell auch fur regionale Radio-
und Fernsehsender ein Mehr an Fordermitteln zur Verfigung steht. Wir fordern ein
vielfaltiges, ein hochwertiges Programmangebot, mit besonderem Fokus auf Oster-
reichische Kultur, auf Information und Bildung und — das ist ganz besonders wichtig —
zur Forderung der Medienkompetenz.

Da sind wir jetzt auch schon beim Gemeinsamen, denn wir geben damit ein ganz
klares Signal fur das osterreichische duale Rundfunksystem ab, ein echtes Bekenntnis
fur Medienvielfalt, fir Pluralitat und fur die privaten Radio- und Fernsehanbieter in einer
Partnerschaft mit dem Offentlich-Rechtlichen, denn eines muss uns schon ganz klar
sein: Das Spiel hat sich verandert, die Macht hat sich verschoben. Wir erleben heute in
der Medienlandschaft nicht mehr ein Match Offentlich-Rechtlich gegen Privat, sondern



54/ 893. Sitzung 29. Mai 2019 Bundesrat

Bundesratin Mag. Marlene Zeidler-Beck, MBA

die wahre Herausforderung ist Facebook, ist Google, ist Amazon. Sie haben unser
ganz personliches Medienverhalten — das von uns allen — auf den Kopf gestellt. Sie
halten die gesamte Medienlandschaft in Atem und sie haben auch unser Mediensys-
tem ganz fest im Griff, denn noch nie war der 6ffentliche digitale Raum in der Hand von
so wenigen Konzernen wie heute; und noch nie hat die grof3te Nachrichtenplattform
der Welt, wie Facebook es ist, selbst keine einzige Nachricht produziert. Es sind global
agierende Konzerne, die nicht nach bisherigen Regeln funktionieren und die sich auch
nicht an die Regeln der Massenmedien halten.

Das stellt uns medienpolitisch vor Herausforderungen, das stellt uns gesellschatftlich
vor Herausforderungen und das stellt auch jeden einzelnen privaten Anbieter vor grof3e
wirtschaftliche Herausforderungen. Deswegen bedanke ich mich ausdriicklich bei der
Bundesregierung und bei unserem Medienminister Gernot Blimel fur die Initiative zur
Erhéhung der Forderung. Ich bin tUberzeugt, diese Erhdhung ist treffsicher, sie wird die
heimischen privaten Rundfunkanbieter starken und sie wird Medienvielfalt sichern,
ganz besonders auch in Bezug auf die Ubermacht der digitalen Plattformen.

Die Novellierung des KommAustria-Gesetzes zeigt aber auch eines: Wir hatten in
Osterreich in den letzten eineinhalb Jahren eine Regierung mit Sebastian Kurz als
Bundeskanzler, der die Zeichen der Zeit erkannt hat, der einen Kurs der Veranderung
begonnen hat. Diesen Kurs der Veranderung mussen wir jetzt fortsetzen. (Beifall bei
der OVP.)

Wir brauchen weitere Reformen, wir brauchen weitere Antworten auf die drangenden
Fragen der Zeit, auf globale Veranderungen, auf die digitale Revolution (Bundesrat
Weber: Haben wir wieder Wahlkampf?), ganz besonders auch in der Medienpolitik, um
unser Land, unsere Republik schlicht und ergreifend zukunftsfit zu machen. Ich glaube,
die Bedeutung von Medien als unabhangiger Informations- und Nachrichtenquelle, von
hochwertig, sorgfaltig recherchiertem Nachrichtencontent, von bestens ausgebildeten
Journalistinnen und Journalisten, aber vor allem auch von Birgerinnen und Birgern,
die Medienkompetenz haben, die es verstehen, mit Information, auch mit Falschinfor-
mation umzugehen, mit gezielten Fake News umzugehen, ist hoch. Das ist das, was
wir brauchen, und das haben uns allen die Geschehnisse der letzten Woche, wenn ich
so sagen darf, im Zeitraffer vor Augen geflihrt.

Meine Damen und Herren! Ich darf am heutigen Tag, am Tag des Begrabnisses von
Niki Lauda, mit einem Zitat von ihm schlieRen. Er hat gesagt: ,Ich werde firs Fahren
und nicht furs Parken bezahlt.”

In diesem Sinne bitte ich um breite Zustimmung fir die Gesetzesanderung, vor allem
aber auch um grol3e Unterstiitzung, dass wir den Kurs der Veranderung fortsetzen

konnen. (Beifall bei der OVP.)
10.40

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als N&chste zu Wort gemeldet ist Frau
Bundesratin Mag. Elisabeth Grossmann. Ich erteile es ihr.

10.40

Bundesratin Mag. Elisabeth Grossmann (SPO, Steiermark): Herr Prasident! Wertes
Mitglied der Bundesregierung! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Meine Kolle-
gin Zeidler-Beck hat ihrer Rede den Ausspruch: Das Gemeinsame vor das Trennende
stellen! vorangestellt, ein Grundsatz, dem ich mich auch sehr verpflichtet fiihle. Das
Gemeinsame bezieht sich selbstverstandlich auch auf das Bekenntnis zum Parlamen-
tarismus, zum lebendigen Parlamentarismus, wo auch Mehrheiten im parlamenta-
rischen System akzeptiert werden. Genau das haben wir in den letzten Tagen auch
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erlebt. Es ist lebendiger Parlamentarismus, und dazu bekennen wir uns wohl alle ge-
meinsam. (Beifall bei der SPO sowie der Bundesratinnen Dziedzic und Stogmuller.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das Gemeinsame vor das Trennende zu
stellen, gilt auch fur den vorliegenden Gesetzentwurf, dem wir auch sehr gerne zustim-
men. Es ist im Wesentlichen eine konsequente Fortsetzung einer Mal3nahme, die vor
zehn Jahren gesetzt wurde, indem 2009 ein Fonds bei der Rundfunk und Telekom
Regulierungs-GmbH zur Forderung des privaten Rundfunks eingefuihrt wurde. Er war
damals mit 15 Millionen Euro dotiert, und das soll eben jetzt auf 20 Millionen Euro
aufgestockt werden. Das ist eine notwendige Mal3nahme.

Frau Kollegin, Sie haben die Herausforderungen der aktuellen Medienpolitik geschil-
dert. Es ist tatsachlich so, dass hier immens groRe Herausforderungen zu bewaltigen
sind, aber man kann nur sagen, mit dieser Gesetzesnovelle werden diese wahr-
scheinlich nicht alle geldst werden. Das ist ein Tropfen auf den heil3en Stein. Das ist
das Allermindeste, was man tun kann und soll, aber bei Weitem nicht das Aus-
reichende. In den letzten zehn Jahren hat sich technologisch in der Medienlandschaft
unglaublich viel getan. Es hat eine tiefgreifende Wandlung gegeben, ja fast eine
Revolution, mdchte man sagen.

Die Zahl der Anbieter hat sich vervielfacht. Die sozialen Medien, wie Sie auch ge-
schildert haben, haben einen ungeahnten Marktanteil erreicht. Sie haben auch wirklich
betrachtliche Wettbewerbsvorteile gegeniber konventionellen Medien, steuerliche,
aber auch inhaltliche, weil Medienrecht eben nicht gleichermalRen gilt beziehungsweise
nicht gleichermaf3en anwendbar, exekutierbar und kontrollierbar ist.

Wenn nun im vorgelegten Gesetzentwurf von der Férderung der Medienkompetenz im
Wege des Fernsehens die Rede ist, dann muss man sich schon fragen: Warum
eigentlich nur im Wege des Fernsehens? Es gibt, wie Sie, Frau Zeidler-Beck, richtiger-
weise auch gesagt haben, eine Vielfalt an Medien, die eben auch eine entsprechende
Macht entfalten. Warum braucht man da keine Medienkompetenz? Das greift viel zu
kurz und geht an der Realitat weit vorbei.

Wie gesagt, es ist aber wenigstens in dieser Novelle ein Schritt in die richtige Richtung
enthalten, deshalb werden wir da auch zustimmen. Man muss sich aber schon vor
Augen flihren, dass die Herausforderungen in unserer Zeit viel grof3er sind. Die Medien
sind vierte Macht im Staate, wie es so oft heildt, daher brauchte es wirklich ein
umfassendes Konzept der Medienférderung.

Sie haben uns aufgefordert, da quasi die Reformen weiterzufihren, die notwendig sind.
Es ware noch viel mehr notwendig, als da geschieht. Man muss das aber alles nicht
neu erfinden. Es gibt ein fertig ausgearbeitetes Konzept, namlich von der Vorgan-
gerregierung. Der vorherige Medienminister Thomas Drozda hat ein umfassendes
Konzept ausgearbeitet, dem aber vom damaligen Koalitionspartner nicht zugestimmt
wurde. Man war zwar kurz davor, es konnte aber nicht beschlossen und umgesetzt
werden, weil halt damals ein gewisser neuer Parteiobmann Kurz die damalige Regie-
rungsarbeit vorzeitig aufgelost hat.

Da ware also noch vieles zu tun gewesen, und das ware schon langst in die Realitat
umgesetzt worden, um all die genannten Herausforderungen bewadltigen zu kdénnen.
Die Vorgangerregierung wurde aber schon vorzeitig gesprengt, und deshalb haben wir
es noch nicht. Das, wie gesagt, ist jetzt ein Tropfen auf den heil3en Stein. (Bundesratin
Muhlwerth: Es ist endlich einmal etwas weitergegangen!)

Man muss auch sagen — da hat mich heute Kollege Buchmann durch sein Zitat, das ich
dann versuche, zu wiederholen, auch inspiriert —, dass die Vorgéngerregierung wirklich
unter keinen leichten Rahmenbedingungen gearbeitet hat. Es waren die Folgen der



56 / 893. Sitzung 29. Mai 2019 Bundesrat

Bundesratin Mag. Elisabeth Grossmann

wohl tiefgreifendsten Wirtschaftskrise in der Zweiten Republik zu Uberwinden. Es
waren auch eine internationale Friedenskrise und die Folgen dieser Friedenskrise mit
den Auswirkungen im Hinblick auf Flichtlinge und so weiter zu Uberwinden. All diese
Herausforderungen waren zu bewaltigen. Da hat heute Kollege Buchmann einen sehr
wichtigen Ausspruch getatigt, den ich mir zumindest sinngemaf3 aufgeschrieben habe:
In schlechten Zeiten kdnnen es nur die Guten, aber in guten Zeiten kann es ohnehin
jeder. — Das ist ein wahres Wort, das hier Herr Kollege Buchmann gelassen aus-
gesprochen hat. (Beifall bei der SPO.)

Jetzt, in Zeiten der Hochkonjunktur mit sinkenden Arbeitslosenzahlen, mit international
steigenden Wirtschaftsdaten, ist es relativ leicht, zu regieren. Da hat die Vorganger-
regierung durch eine offensive Arbeitsmarktpolitik, durch QualifizierungsmalRhahmen
auch die richtigen MalRnahmen gesetzt, die uns in die Lage versetzt haben, die Men-
schen in Beschéftigung zu halten, aber dann bei anspringender Konjunktur auch die
Qualifikation zu haben, wieder die entstehenden Arbeitsmoglichkeiten und Auftrage
anzunehmen. Es ist in schwierigsten Zeiten unglaublich viel geschehen, und in schwie-
rigsten Zeiten, wie Kollege Buchmann auch gesagt haben, kénnen es dann halt
wirklich nur die Guten. In guten Zeiten ist es relativ einfach, die Ernte einzufahren.
Wenn man sich in der aktuellen Politik umsieht, wird man ein sehr konkretes Anschau-
ungsbeispiel erkennen kénnen, wie richtig dieser Ausspruch des Kollegen Buchmann
heute war.

Zur Medienpolitik, Presseférderung — das Thema, das wir jetzt diskutieren —: Es geht
um Medienvielfalt. Die Menschen sollen sich Uber viele Kanéle informieren und daran
anknupfend auch eine Meinung bilden kdnnen. Medienpolitik soll natirlich aber auch
Qualitat fordern, und zur Qualitatsférderung gehort auch, dass Journalistinnen und
Journalisten adaquate und menschenwirdige Arbeitsbedingungen vorfinden. Das
haben sie vielfach nicht. Sie arbeiten vielfach unter prekéaren Beschaftigungsverhalt-
nissen als geringfligig Beschéftigte oder auf Werkvertragsbasis, wodurch sie nur fr
abgedruckte Berichte oder gesendete Beitrdge bezahlt bekommen. Auch das schafft
Abhéngigkeit und miisste auch ein Forderkriterium sein. (Beifall bei der SPO.)

Es sollte aber auch ein Forderkriterium sein, dass in einem gewissen Mindestmalf}
Osterreichische Inhalte gesendet werden, um auch 6sterreichische Kulturschaffende zu
fordern. Diesbezuglich braucht es ein umfassendes MalRnahmenpaket. Das ist wirklich
nur ein Tropfen auf den heien Stein, aber immerhin etwas, deshalb werden wir dem

auch zustimmen. (Beifall bei der SPO.)
10.49

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Bundesrat Dr. Michael Schilchegger. Ich erteile es ihm.

10.49

Bundesrat MMag. Dr. Michael Schilchegger (FPO, Oberdsterreich): Sehr geehrter
Herr Prasident! Geschétzte Damen und Herren! Die freiheitliche Fraktion wird diesem
Antrag zustimmen. Die Starkung privater 6sterreichischer Rundfunkmedien, der Privat-
radiosender und der Privatfernsehsender, ATV, Puls 4, Servus-TV, und anderer war
uns stets ein Anliegen, war daher auch ein kleiner Bestandteil des schwarz-blauen
Regierungsprogramms.

Ebenso Bestandteil dieses Regierungsprogramms war jedoch ein freiheitliches Her-
zensanliegen, eine Reform des Osterreichischen Rundfunks, des ORF. Danemark hat
es vorgemacht, die Rundfunkgebihren wurden abgeschafft, in einem ersten Schritt
wurden Einsparungen im 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk von 20 Prozent durchgesetzt.
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Was hat nun in den letzten eineinhalb Jahren die ressortverantwortliche OVP, die so
gerne von Reformen spricht, die so gerne freiheitliche Programmatik und die erfolg-
reiche freiheitliche Regierungsarbeit als eigenen Reformkurs vermarktet, was haben
Sie, Herr Bundesminister Blumel, in Sachen ORF-Reform auf den Weg gebracht? —
Nichts! Sie haben verzogert, auf die lange Bank geschoben und nun — wie praktisch —
ohne sachliche Notwendigkeit die erfolgreiche Regierungszusammenarbeit mit den
Freiheitlichen gesprengt.

Die GIS-Gebtihr wurde nicht abgeschafft. An den wirtschaftlichen Missstanden im ORF
hat sich auch nichts geéndert. Ein Beispiel sind die exorbitant hohen Gehdlter. Ins-
gesamt Ubersteigen die Gehalter im ORF den Branchendurchschnitt um das Doppelte.
Armin Wolf verdient mehr als 100 000 Euro pro Jahr (Bundesrat Weber: Das stort
euch!), der Herr Generaldirektor des ORF 400 000 Euro pro Jahr. Was haben Sie, Herr
Bundesminister, fur die vereinbarte ORF-Reform getan und auf den Weg gebracht? —
Nichts! (Bundesrat Weber: Forderung fur ,Die Aula) Was wird kinftig ohne
freiheitliche Regierungsbeteiligung diesbeztiglich getan werden? — Nichts!

Meine Damen und Herren, wer sich mit den bestehenden Missstanden im Osterreichi-
schen Rundfunk, im 6sterreichischen Rotfunk, nicht abfindet, wer eine Reform will, der
muss bei den Nationalratswahlen im Herbst auch wieder freiheitlich wahlen. (Beifall bei

der FPO. — Bundesrat Weber: Zack, zack, zack! Alle austauschen!)
10.51

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bun-
desminister Mag. Gernot Blimel. — Bitte, Herr Bundesminister.

10.52

Bundesminister Mag. Gernot Blimel, MBA, betraut mit der Fortfihrung der
Verwaltung im Bundesministerium fur EU, Kunst, Kultur und Medien im Bundes-
kanzleramt: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Erh6hung der Mittel des
Privatrundfunkfonds ist aus meiner Sicht eine Notwendigkeit. Wenn man sich ansieht,
dass zwischen 2013 und 2018 die Zahl der bundesweiten Rundfunkveranstalter um
rund 45 Prozent gestiegen ist, die Mittel aus diesem Topf aber gleichgeblieben sind,
dann, glaube ich, ist nachvollziehbar, dass man da weitere Schritte setzen muss.

Wie einige Rednerinnen und Redner schon angesprochen haben, sind wir in einer
medienpolitisch herausfordernden Zeit, die sich eigentlich in den letzten zehn,
15 Jahren diametral verandert hat. Hatten wir vor 15 Jahren Uber die Frage offentlich-
rechtlicher und privater Fernsehsender und deren Forderungen diskutiert, ware die
Diskussion wahrscheinlich ein wenig anders gelaufen. Damals waren die Privaten
gerade am aufsteigenden Ast, nachdem sie in den Neunzigerjahren, Anfang der Nuller-
jahre eingefuhrt worden sind; damals war es noch kein Problem, am Medienmarkt Geld
zu verdienen und damit auch eine wirtschaftliche Weiterentwicklung sicherzustellen.

Das alles ist heute anders, weil sich in den letzten zehn Jahren globale Internet-
giganten entwickelt haben. Der einzige Bereich, in dem es noch mehr Werbegeld gibt,
in dem die Wachstumsraten beziglich Geld vorhanden sind, ist der digitale Bereich,
und es gibt kein einziges 0Osterreichisches Medium, das derzeit im digitalen Bereich
Gewinne macht — kein einziges! Alle Gewinne laufen weg in Richtung Google, Face-
book, Amazon et cetera. Das heif3t, wenn wir bei den politischen Rahmenbedingungen
nichts tun, ware es ein Faktum, dass die derzeit sehr gute und pluralistische heimische
Medienlandschaft, das duale System aus ORF und vor allem den vielen Privaten, mit
der Zeit wahrscheinlich einginge, weil es schlicht und ergreifend nicht mehr mdglich
ware, sich am freien Markt zu finanzieren.



58/ 893. Sitzung 29. Mai 2019 Bundesrat

Bundesminister Mag. Gernot Blimel, MBA, betraut mit der Fortfihrung der Verwaltung
im Bundesministerium flr EU, Kunst, Kultur und Medien im Bundeskanzleramt

Um Pluralismus im privaten Medienbereich weiterhin zu ermdglichen, braucht es
deswegen Anschubfinanzierungen, braucht es Férdermdglichkeiten fir bestimmte
Formate, fir bestimmte Richtungen. Deswegen haben wir die Entscheidung getroffen,
die Mittel des Fonds entsprechend zu erhéhen.

Ich habe auch breite Zustimmung geortet, bedanke mich dafur und hoffe, dass dieses
Gesetz auch endguiltig beschlossen wird.

Ich mdchte vielleicht nur noch auf den letzten Redebeitrag eingehen, was die Reform
des offentlich-rechtlichen Rundfunks betrifft. Ich habe immer gesagt, dass ich es nicht
als die wesentliche Herausforderung betrachte, aus welchem Topf genau das Geld fur
den Offentlich-Rechtlichen kommt. Faktum ist, dass er ausreichend finanziert werden
muss, denn gabe es heutzutage, in dieser Zeit der globalen Digitalisierung, wobei
Osterreich noch dazu die Herausforderung hat, einen zehnmal so groRen, gleich-
sprachigen Nachbarn, namlich Deutschland, zu haben, keinen starken &ffentlich-recht-
lichen Rundfunk in Osterreich, miissten wir ihn erfinden. Das ist meine tiefe Uber-
zeugung.

Wie er das Geld bekommt, ist schon wieder eine andere Frage. Es gibt in Europa
verschiedenste Finanzierungsmodelle. Faktum und Notwendigkeit ist, dass er
ausreichend und stabil finanziert werden muss, damit er dsterreichische Identitat auch
in den nachsten Jahrzehnten besser an die Leute bringen kann und es hier ein aus-
reichendes Angebot gibt.

Daher mochte ich den Vorwurf, der hier geduRRert worden ist, ein bisschen ins richtige
Licht rucken: Es war vielleicht medienpolitisch immer auch das Problem der Frei-
heitlichen Partei in den letzten Monaten, dass man immer den Eindruck hatte, es gehe
der FPO weniger um inhaltliche Reformen als um die Zerstérung des Offentlich-
Rechtlichen, und da mache ich einfach als Medienminister nicht mit.

Durch die Ereignisse in dem Ibizavideo ist der Eindruck jetzt nicht wirklich abge-
schwacht worden, dass es da seitens der Freiheitlichen Partei nicht ausschlieRlich um
unabhangige Medien geht. (Bundesrat Weber: Zack, zack, zack! — Bundesrat Résch:
Der ORF!) Aus diesem Grund haben wir inhaltlich sehr gut zusammengearbeitet, auch
was die weitere Entwicklung des ORF betreffen wiirde. Ich hoffe, wir kdnnen inhaltlich,
egal, mit wem, die Ideen, die da sind, fortsetzen. Momentan ist es der Privatrund-
funkfonds, der eine Aufstockung der Mittel erfahrt. Das ist ein guter erster Schritt, viele
sollten folgen. — Vielen Dank. (Beifall bei OVP und SPO sowie des Bundesrates

Stogmuiller.)
10.56

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Weitere Wortmeldungen liegen dazu
nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall. Die Debatte ist geschlossen.
Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, gegen
den vorliegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein
Handzeichen. — Das ist die Stimmenmehrheit. Der Antrag ist somit angenommen.

2. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 16. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem ein Bundesgesetz Uber die Errichtung der Bundesagentur flr Betreuungs-
und Unterstitzungsleistungen Gesellschaft mit beschréankter Haftung erlassen
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(BBU-Errichtungsgesetz — BBU-G) und das BFA-Verfahrensgesetz, das Asylge-
setz 2005 und das Grundversorgungsgesetz — Bund 2005 geéndert werden
(594 d.B. und 621 d.B. sowie 10180/BR d.B.)

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Wir gelangen nun zu Punkt?2 der
Tagesordnung, zu dem ich ganz herzlich Herrn Innenminister Dr. Eckart Ratz bei uns
begriiRe. Herzlich wilkommen im Bundesrat! (Beifall bei OVP und SPO.)

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Dr. Michael Schilchegger. — Ich bitte um den
Bericht.

Berichterstatter MMag. Dr. Michael Schilchegger: Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzter Herr Bundesminister! Geschatzte Damen und Herren! Ich bringe den
Bericht des Ausschusses flr innere Angelegenheiten Uber den Beschluss des Natio-
nalrates vom 16. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz
Uber die Errichtung der Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstiitzungsleistungen
Gesellschaft mit beschréankter Haftung erlassen und das BFA-Verfahrensgesetz, das
Asylgesetz 2005 und das Grundversorgungsgesetz — Bund 2005 geéndert werden.

Der Bericht liegt Ihnen bereits in schriftlicher Form vor, ich komme daher gleich zur
Antragstellung.

Der Ausschuss fir innere Angelegenheiten stellt nach Beratung der Vorlage am
27. Mai 2019 mit Stimmenmehrheit den Antrag, gegen den vorliegenden Beschluss
des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben.

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Danke fur den Bericht.
Wir gehen in die Debatte ein.
Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Martin Weber. Ich erteile es ihm.

10.58

Bundesrat Martin Weber (SPO, Steiermark): Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseherinnen und Zuseher! Vor allem geschétzter
Herr Interimsminister! Ich schéatze Sie sehr als seriose, anerkannte Personlichkeit. Sie
haben sich 6sterreichweit und dartiber hinaus grof3es Ansehen erworben, auch schon
als Prasident des Obersten Gerichtshofes. Sie sind selber als Innenminister kein
Sicherheitsrisiko und unterscheiden sich damit eklatant von lhrem Vorganger. (Beifall
bei der SPO sowie der Bundesratinnen Dziedzic und Stogmuller.)

Ich erinnere nur ganz kurz an den BVT-Skandal, bei dem die eine Polizeieinheit eine
andere Polizeieinheit illegal gestirmt hat. Sozusagen Uber Nacht sind sensible Unter-
suchungsdaten ausgerechnet Uber Rechtsextreme bei der Freiheitlichen Partei
gelandet. (Bundesratin Mihlwerth: Das war die Staatsanwaltschaft!) Unser Geheim-
dienst stand oder steht am internationalen Abstellgleis. Unsere befreundeten Geheim-
dienste misstrauen Osterreich. Ich kénnte diese traurige Kickl-Bilanz noch lange fort-
setzen. (Bundesrat Steiner: Produzier nicht so viel heil3e Luft, das wére besser! — Bun-
desratin Muhlwerth: Denk ans Klima! — Bundesrat Steiner: Genau!) Gott sei Dank ist
jetzt eine seridse, anerkannte Personlichkeit — wenn auch nur als Interimsminister — da.
(Bundesrat Steiner: Nicht so viel hei3e Luft! Besser fiirs Klimal)

Aber der Reihe nach: Heute und jetzt geht es um das sogenannte BBU-Errichtungs-
gesetz. Die Regierung plant die Errichtung einer sogenannten Bundesagentur fir Be-
treuungs- und Unterstitzungsleistungen, kurz eben BBU genannt. In Kraft treten sollen
diese neuen Bestimmungen schrittweise, der Vollbetrieb dieser Agentur ist fiir 2021 in
Aussicht gestellt; das kann sich noch verzégern. Es dauert also lange, bis alles ver-
wirklicht ist. Wir wissen nicht, wer dann hier in diesem Hohen Hause Verantwortung
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tragen wird. Wir entscheiden also in dieser schwierigen und sensiblen Ubergangs-
phase uber ein ganz wichtiges Thema.

Punkt eins: Derzeit erfolgt die Erstbetreuung von Fliichtlingen in Osterreich, die in
Osterreich einen Asylantrag gestellt haben, durch private Unternehmen. Auch die
Rechts- und Ruckkehrberatung fir Asylwerber ist an externe private Leistungserbringer
ausgelagert. (Bundesrat Steiner: Gewinnorientiert!) Beides soll sich nun andern. Das
ist schon ein bisschen merkwirdig, meine Herren und Damen von der Freiheitlichen
Partei. Das Wasser wollen Sie laut Ibizavideo verkaufen, wollen Sie privatisieren, aber
dieses in privaten Handen befindliche Instrumentarium wollen Sie verstaatlichen. (Bun-
desrat Steiner: Richtig!) Normalerweise ist ja euer Lebensmotto: weniger Staat, mehr
privat. In diesem Bereich ist es genau umgekehrt. (Bundesratin Mihlwerth: Das gilt eh
nicht fur alles!) Das ist ein bisschen eigenartig und merkwirdig. Da werden Sie mir
schon recht geben muissen. (Bundesrat Steiner: Da braucht man Hausverstand! Da
braucht man Hausverstand! — Bundesréatin Hahn — in Richtung Bundesrat Steiner —:
Das sieht man an lhnen!)

Punkt zwei, zu den Kosten: Sparen im System haben wir in diesem Hohen Hause
schon sehr, sehr oft gehort, aber leider eben nur gehort. Wir wissen mittlerweile, es ist
nichts anderes als ein billiger Plakatspruch, eine inhaltsleere Worthilse. Das hat die
Kostenexplosion bei der EU-Ratsprasidentschaft gezeigt. Aus 43 Millionen Euro
veranschlagten Kosten sind in etwa 100 Millionen Euro geworden, sie wurden also
mehr als verdoppelt. Auch bei den Wahlkampfkosten der OVP hat es sich gezeigt:
7 Millionen Euro sind die gesetzliche Obergrenze, ausgegeben habt ihr bei der Natio-
nalratswahl 2017 13 Millionen. Meine Herren und Damen von der OVP, sprecht uns nie
mehr wegen klugen Wirtschaftens an, sprecht uns nie mehr wegen sinnvollen Haus-
haltens an! Euch die Finanzen zu Uberantworten, da kann der Hund auf die Wurst
aufpassen. (Beifall bei der SPO. — Bundesrat Steiner: Dem H.-C. den Spruch gefla-
dert!) Diese gekaufte Politik haben wir in den letzten Monaten hier in diesem Hause
auch sehen durfen.

Insgesamt geht diese Regierung von Mehraufwendungen im Jahr 2019 von uber
4 Millionen Euro aus, im nachsten Jahr von Mehraufwendungen von 6 Millionen Euro,
und die Einmalkosten flr die Einrichtung dieser BBU sollen in etwa weitere 11 Millio-
nen Euro betragen. Wenn ihr bei eurer Politik bleibt, wird sich das ja noch deutlich
erhohen. (Bundesratin Muhlwerth: AKH, das ist Finanzpolitik der SPO! Skylink! — Bun-
desrat Steiner: Ein Lercherlschas gegen das AKH!)

Punkt drei, zur Transparenz: Bei dieser BBU ist eine ganz, ganz kritische Interessen-
verflechtung gegeben. Als zentralen kritischen Punkt sehen wir — und nicht nur wir —
die Nahe zum Bundesminister flr Inneres an, die sich allein schon durch die Konstruk-
tion dieser Bundesagentur ergibt. Das BMI hat bestimmenden Einfluss auf alle Lei-
tungsfunktionen, die provisorische Betrauung wurde nicht einmal ausgeschrieben.
Meine Damen und Herren, Transparenz sieht anders aus! Das riecht wieder sehr nach
Postenschacher. (Bundesratin Muhlwerth: Sieh dir das beim Krankenhaus Nord an,
die Transparenz der SPO, mit Esoteriker und allem Drum und Dran!)

Vierter Punkt — der wird unseren Herrn Interimsminister wahrscheinlich am meisten
interessieren —. Wie schaut es mit der Rechtsberatung aus? Dabei sollen auch
massive Einschrankungen beim Rechtsanspruch auf Rechtsberatung auf uns zukom-
men. Mit der Ubernahme der Rechtsberatung durch die Bundesbetreuungsagentur ist
der Rechtsanspruch auf diese Rechtsberatung eben massiv eingeschrankt. Demnach
sollen Asylwerberinnen und Asylwerber, die sich im Zulassungsverfahren befinden —
ausgenommen sind unbegleitete Minderjahrige —, kiinftig nur noch dann Anspruch auf
kostenlose Rechtsberatung haben, wenn ihnen eine negative Entscheidung in Aussicht
gestellt wurde und sie weniger als 72 Stunden Zeit haben, um sich auf ihre Einver-
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nahme beim Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl vorzubereiten. (Bundesratin
Muhlwerth: Das wird ja wohl reichen, 72 Stunden!)

Auch Fremden, die zum Zweck einer Abschiebung festgenommen werden, wird nur
nach MaRRgabe vorhandener Kapazitaten unentgeltliche Rechtsauskunft erteilt. Alle
anderen haben eben Pech gehabt. Meine Damen und Herren, da hort sich der Rechts-
staat doch wirklich auf!

Zu weiteren Einschrankungen kommt es auch bei Reisepass-Beschaffungsbescheiden.
So wird etwa bei Beschwerden gegen Reisepass-Beschaffungsbescheide und Ersatz-
reisedokument-Mitwirkungsbescheide keine Rechtshilfe mehr gewéhrt.

Weiters ist laut Gesetz die Betrauung anderer juristischer Personen mit der Durch-
fihrung der Rechtsberatung ausdriicklich nicht mehr zulassig. Zwischen der Begutach-
tung und der Beschlussfassung dieser Regierungsvorlage wurde vonseiten des BMI
eine deutliche Verscharfung in diesen Gesetzentwurf eingebaut, die einen massiven
Eingriff in die Rechte der bisherigen Rechtsberater oder Rickkehrberater und natirlich
der betreuten Personen bedeutet. Wahrend in der Begutachtung lediglich vorbereiten-
de MalRnahmen im Vorfeld des Inkrafttretens vorgesehen waren, ist nunmehr zusatz-
lich vorgesehen, dass alle bisher mit der Rechtsberatung betrauten natirlichen und
juristischen Personen der Bundesagentur alle Daten zur Verfligung zu stellen haben,
die diese fur ihre Aufgabenwahrnehmung bendtigt.

Meine Damen und Herren! Wurde die Datenschutz-Grundverordnung abgeschafft, oder
ist Ihnen diese vollig egal? In diesen sensiblen Akten befinden sich Daten, die den
Asylantrag unterstitzen, wie auch Daten, die im Rahmen der Rechtsberatung nicht far
den Antrag und fur das Verfahren verwendet werden. Experten gehen davon aus, dass
Asylwerber in der Vergangenheit mehr Vertrauen in unabhéngige Rechtsanwalte hatten —
und ihnen daher das gesamte Schicksal anvertraut haben —, als sie in Zukunft in die
sogenannte BBU jemals haben werden. Und in dieses Vertrauen wird nunmehr durch
dieses einfache Gesetz eingegriffen. Rechtsanspruch auf Rechtsberatung besteht so-
mit nur mehr in eingeschranktem, sehr eingeschranktem Umfang. (Bundesrat Steiner:
Ja, ja!) Das ist ein weiterer Grund daflr, dass wir aus sozialdemokratischer Sicht diese
Vorlage heute ablehnen werden. (Bundesrat Steiner: Deshalb habt ihr so viele
Wabhlerfolge!)

Das Gleiche gilt eins zu eins fur die sogenannte Rickkehrberatung. Die angeblich
unabhangige Rechtsberatung stellen wir damit massiv infrage. Nicht nur wir tun das, in
der Begutachtung hat das auch der Osterreichische Rechtsanwaltskammertag getan,
die Vereinigung der Osterreichischen Richterinnen und Richter hat es getan, die Bun-
desvertretung Richter und Staatsanwalte hat es getan. Das sind allesamt Institutionen,
die Sie, geschéatzter Herr Interimsminister, sehr gut kennen werden. Diese Bedenken
sind uns allen und auch Ihnen, sehr geschéatzter ehemaliger Prasident des Obersten
Gerichtshofes, nunmehr provisorischer Innenminister, sicherlich bekannt.

Es erscheint daher das Durchpeitschen dieser Vorlage aus rechtlichen und nicht nur
aus politischen Griinden angesichts dieses sensiblen Zustandes der Republik Oster-
reich gegenwartig nicht verantwortungsvoll. Ich ersuche Sie daher, Herr Minister, nicht
nur inhaltlich zu den aufgeworfenen Fragen Stellung zu beziehen, sondern auch den
Bundesratinnen und Bundesraten heute zu empfehlen, einem Einspruch dringend zu-
zustimmen und eine neuerliche Beschlussfassung des Nationalrates zu gewéahrleisten.

Funfter Punkt: Zum katastrophalen Scheitern der Kurz-Regierung wird auch immer
gerne unser hochgeschatzter Bundesprasident zitiert — von vielen natirlich gerne
falsch oder etwas verdreht zitiert. Wenn wir von einer stabilen Expertenregierung
reden, meinen andere, es ist eine OVP-Alleinregierung mit tiirkisen Kabinettsleitungen
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und tirkisen Ministern gemeint. (Bundesrat Steiner: Wer hat sie denn angelobt?) Das
hat aber unser Herr Bundesprasident nie und nimmer gemeint. Er empfiehlt weiters,
jetzt in dieser sensiblen Zeit keine weitreichenden neuen Gesetze zu beschliel3en. Eine
Ubergangsregierung soll Stabilitat schaffen, aber keine so wichtigen Entscheidungen
treffen.

Letzter Punkt: die christlichsoziale Gesinnungsgemeinschaft. Haben Sie jemals die
Einwendungen (ein Schriftstiick in die Hohe haltend) zum Beispiel der Diakonie oder
der Caritas gelesen? Das Soziale bei lhnen ist spatestens mit der Abschaffung des
Karfreitags, mit der Einfihrung des 12-Stunden-Tages zerschlagen worden, das Christ-
liche tragen Sie jetzt zu Grabe. Ich frage Sie: Was bleibt von Ihrer Gesinnungsge-
meinschaft Uberhaupt Gbrig? Das Christliche ist weg, das Soziale ist weg, und die
letzte Religion, der Kurz, ist jetzt auch noch weg. Schauen Sie, dass nicht auch lhr
Gewissen heute weg ist! — Danke. (Beifall bei der SPO sowie der Bundesratinnen

Dziedzic und Stogmuller.)
11.11

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Nachster gelangt Herr Bundesrat
Robert Seeber zu Wort. Ich erteile es ihm.

11.11

Bundesrat Robert Seeber (OVP, Oberosterreich): Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Hohes Haus! Werter Herr Minister! Ich mdchte ein bisschen einen Gegenpol
zu meinem Vorredner bilden, der jetzt bei diesem Thema sehr emotional das Chris-
tentum bemiht hat. Das, was ich nicht ganz verstehe — muss ich ehrlich sagen —, ist
Folgendes: Bei diesem BBU-Errichtungsgesetz geht es um eine Reverstaatlichung.
Seit wann die SPO gegen eine Verstaatlichung ist, verschlieRt sich meiner Kenntnis.
Ich habe das in den letzten Jahren politisch immer anders wahrgenommen.

Aber abgesehen davon geht es bei diesem BBU-Gesetz um nichts anderes, als dass
man eine MalRnahme, die immer von Privaten durchgefihrt wurde, jetzt wieder in
staatliche Hande legt. Und ich finde, das ist gut, denn wenn es um Flichtlinge geht,
wenn es um Asylanten geht, soll das der Staat finanzieren und auch entsprechend
abwickeln. Die BBU, die hier geschaffen wurde — Ubrigens wurde das bereits im
Jahr 2017 unter Rot-Schwarz eingeleitet —, wird also der Garant dafur sein.

Meine Damen und Herren, es geht darum, dass durch diese Gesellschaft die Men-
schenrechtsbeobachtung, die Versorgung, die Dolmetscherdienste und die Rechtsbe-
ratung durchgefuhrt werden. Diese Experten, die Dolmetscher, die Menschenrechts-
beobachter missen eine fundierte Ausbildung vorweisen kénnen und sind weisungs-
unabhangig und weisungsfrei. Jeder, der da etwas anderes sagt, spricht nicht die
Wabhrheit. Es ist fir mich also ein logischer Schritt, dass man das wieder in staatliche
Héande legt.

Ich habe auch die gesellschaftliche Verantwortung, hier in diesem Haus auf das hin-
zuweisen, was Osterreich weiterhin tun muss — und das gilt jetzt allgemein fiir alle —:
Ich bin der festen Uberzeugung, wir missen den Menschen, die in Osterreich wirklich
Hilfe brauchen, die Hilfe bieten. Wir brauchen uns da ja nicht zu verstecken, bitte,
seien wir ganz ehrlich: Wie viele Fliuchtlinge haben wir denn im Vergleich zu unserer
Einwohnerzahl aufgenommen? — Uberdurchschnittlich viele, das ist statistisch ganz
leicht nachweisbar. Wir brauchen uns in Osterreich also nichts vorhalten zu lassen. Ich
bin der festen Uberzeugung, man muss ein wenig aufpassen, dass man in unserem
Staat nicht das gesellschaftliche Klima ein bisschen vergiftet (Heiterkeit bei der SPO),
und ich bin der festen Uberzeugung, dass man diesen Fehlentwicklungen in der Flicht-
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lingspolitik entgegentreten muss. Sebastian Kurz, nur als Beispiel, hat mit der Schliel3ung
der Balkanroute diesen Fehlentwicklungen (Bundesrat Novak: Der hat Uberhaupt
nichts damit zu tun!), die es gegeben hat, Rechnung getragen. (Beifall bei der OVP.)

Gestatten Sie mir an dieser Stelle, liebe Kolleginnen und Kollegen, noch einen Punkt
anzusprechen, der aus meiner Sicht wichtig ist. Ich bin ein Mann der Wirtschaft und fur
mich ist es moralisch nicht nachvollziehbar, wenn sich gemeinnitzige, privatwirtschaft-
lich organisierte Gesellschaften — ich mochte es einmal vornehm ausdrticken — mit dieser
Betreuung von Fluchtlingen sehr schones Geld verdient haben. (Bundesratin Grimling:
Die Caritas! — Bundesrat Schennach: Die Diakonie!) Ich weil3 nicht, ob das im Sinne
des Erfinders ist. Glauben Sie, dass das fur die Menschen gut ist, wenn sie jetzt als
Flichtling zwei bis drei Jahre durch alle Instanzen gehen, mehrmals abgelehnt werden
und dann einen negativen Bescheid bekommen, weil sie kein Bleiberecht haben? Ich
weild nicht, ob das im Sinne des Erfinders ist. Natlrlich verdienen private Organi-
sationen damit ein Heidengeld. Auch Anwaélte verdienen gutes Geld. Nichts gegen
Anwaélte, aber es kann ja nicht im Sinne des Erfinders sein, dass diese privaten Organi-
sationen und Anwalte zwei, drei Jahre damit gutes Geld verdienen. Man soll den
Leuten nicht Sand in die Augen streuen. Wenn kein Bleiberecht gerechtfertigt ist,
dann — da bin ich der festen Uberzeugung — ist es menschenrechtskonformer, wenn
man den Menschen auch so bald wie mdglich die Wahrheit sagt.

Aus wirtschaftlicher Sicht muss man schon Folgendes auch wissen: Die Firma ORS
hat ein Hedgefonds gekauft, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen. Man hat enorme
Gewinne gemacht, man hat Ricklagen gebildet, 2 bis 3 Millionen Euro Gewinn jedes
Jahr, dann wollte man diese Firma ORS verkaufen. Ich finde, das ist eine bedenkliche
Entwicklung, da ist es allemal besser, wenn das wieder in die Hadnde des Staates
zuriickgeht. (Bundesratin Mithlwerth: Das ist die beriihmte Transparenz der SPO!)
Das Grundversorgungsgesetz wird ja durch die BBU nicht berthrt, auch das mochte
ich an dieser Stelle sagen.

Abgesehen davon hat mein Vorganger und Kollege Karl Bader auch gesagt, es gibt
keine negativen Stellungnahmen von den Bundesléndern — also auch diese Flanke ist
geschlossen, das ist auch vollkommen okay. (Bundesratin Grimling: Aber nicht die
Caritas!) Und du, Kollege Weber, hast gesagt, es gibt Probleme mit der Zeit und das
wird alles nicht passen. Ich habe mich bei Experten erkundigt, und soviel ich weil3, gibt
es jetzt eine Ubergangsregierung, und diese Ubergangsregierung kann einen proviso-
rischen Geschéaftsfihrer bestellen, kein Problem. Mit 1. Juli des nachsten Jahres kommt
es dann zur Grundung. Wenn es da auch noch Probleme gibt, kann das sogar ein Jahr
rickverschoben werden. Eine zeitliche Problemstellung kann ich daher nicht erkennen
(Bundesrat Weber: Der Bundesprasident!), das ist wirklich herbeigeredet, und dieses
Erwirtschaften von Gewinnen durch privatwirtschaftliche Organisationen Uber Jahre ist
meines Erachtens bedenklich. Der Staat ist da der richtige Ansprechpartner.

Unterstiitzt das bitte! — Danke. (Beifall bei OVP und FPO.)
11.18

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Zu Wort gelangt Herr Bundesrat David
Stogmdller. Ich erteile es ihm.

11.18

Bundesrat David Stogmuller (Grine, Oberdsterreich): Sehr geehrter Herr Prasident!
Herr Ratz! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Artikel 47 der Charta der Grund-
rechte der Europaischen Union verlangt, dass das Recht auf ein faires Verfahren nicht
nur theoretisch, sondern natirlich auch praktisch sichergestellt werden muss und wird.
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Diese Bundesagentur im Eigentum des BMI gentigt diesen Anforderungen beziehungs-
weise jenen einer raschen Verfahrensfuhrung nicht und steht zudem auch in Wider-
spruch zu den Vorgaben der Verfahrensrichtlinie. Ich bezweifle auch die wirkliche Un-
abhangigkeit — das hat der Kollege von der SPO bereits angemerkt — und auch die
Weisungsfreiheit dieser Bundesagentur, denn fur mich ist das nur ein formales Be-
kenntnis in diesem Gesetz, und man befindet sich in so vielen kleinen Facetten immer
wieder in einer Abhangigkeit und unter einem Einfluss des Bundesministeriums fir
Inneres. Angesichts dieses Gesetzes kann man nur sagen, eine unabhangige Rechts-
beratung schaut einfach anders aus.

Ich mochte jetzt von der inhaltlichen Kritik zu der eher problematischen Umsetzung
dieses Gesetzes kommen, wenn dieses Gesetz heute in Kraft tritt. Die alten Regie-
rungsparteien — so nenne ich es — beschlie3en heute in Koalition — und das ist wirklich
noch eine Koalition, nicht irgendetwas; wenn man hingegen einen Misstrauensantrag a
la SPO mit der FPO gegen eine Regierung beschlielt, ist das keine Koalition, sondern,
wenn schon, eine Allianz —, im Koalitionsgebiinde hier im Bundesrat — es ist wohl noch
nicht angekommen, dass sie nicht mehr in der Regierung sind — ein Gesetz, das einen
Systembruch im Bereich der Rechtsberatung vorsieht, mit dem einige gravierende
administrative und auch finanzielle Auswirkungen verbunden sind.

Aufgrund dieses Systembruchs sind erhebliche Vorarbeiten notwendig, die teilweise
bereits bei Inkrafttreten vorgenommen werden missen. Werte Kolleginnen und Kolle-
gen, das ist ein Problem, ein massives Problem: Wenn wir dieses Gesetz heute be-
schlieBen und es keine ordentliche Umsetzung gibt, riskieren Sie zahllose Verfahren
vor dem Verfassungsgerichtshof und dem EuGH mit weiteren Imageschaden und
Kosten fiir die nachste Bundesregierung und fur Osterreich, auch — bei einer nicht
rechtzeitigen Etablierung eines funktionierenden Betreuungs- und Rechtsberatungs-
systems ab 2020 beziehungsweise ab 2021 — einen Stillstand der zweitinstanzlichen
Verfahren und enorme finanzielle, aber auch, und das muss uns besonders berihren,
humanitare Folgewirkungen, namlich fiir den Bund, fiir die Lander und dementsprechend
auch fur die Gemeinden.

Wir haben derzeit eine Staatsmanagementkrise, ich glaube, das kann man so nennen.
Es wird zwar eine Ubergangsregierung bestellt, diese soll aber nur das Notwendigste
machen und Uberhaupt keine weitreichenden Entscheidungen treffen. Es geht hier
aber nicht um normale burokratische Verwaltungsarbeiten, so wie der Bundesprasident
das gerne haben méchte, sondern es mussten weitreichende Entscheidungen gefallt
werden, von einem Minister, den wir Bundesratinnen und Bundesrate noch nicht
kennen. Das ist ein Faktum. Wir wissen noch nicht einmal, wer das in Zukunft sein
wird. Und wenn Sie das Gesetz gelesen haben, dann wissen Sie, dass diese Uber-
gangsregierung — eigentlich noch die Ubergangsregierung-Ubergangsregierung, also
(in Richtung Bundesminister Ratz) Sie als derzeitiges Zwischenglied — unverziiglich mit
den VorbereitungsmalRnahmen beginnen muss.

Die Bundesagentur entsteht mit dem Inkrafttreten des BBU-Gesetzes und soll nach
den gesetzlichen Vorgaben ihre Aufgabe spatestens ab 1.7.2020 auch wahrnehmen.
Das Inkrafttreten bedeutet, dass ein Innenminister oder eine Innenministerin — wir wis-
sen es ja noch nicht — unverziiglich einen Rahmenvertrag abschlie3en misste. Dabei
muss er ein Einvernehmen mit dem Justizminister — wobei wir auch noch nicht wissen,
wer Uberhaupt Justizminister, Justizministerin sein soll, den oder die wir also auch
noch nicht kennen — herstellen. Und da geht es um weitreichende Entscheidungen: Da
geht es um Kostenersatz, da geht es um Abrechnungen, da geht es um die Auswabhl
der Rechtsberater, da geht es um Dolmetscher, das Vorgehen bei Pflichtverletzungen,
da geht es um FortbildungsmaRnahmen, alle Entscheidungen, die es schon einmal
alleine im Rahmenvertrag braucht. Da geht es jetzt noch gar nicht um Einzelpunkte,
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sondern rein um den Rahmenvertrag, der sofort gemacht werden muss. (Bundesrat
Seeber: Das machen ja viele Lander in Europa!) — Nicht viele Lander in Europa; ich
Ube keine Kritik an sich, sondern — noch einmal zuhdren, Herr Kollege Seeber — es
geht darum, dass wir in dieser Geschichte keine legitimierte Bundesregierung haben.
(Bundesrat Steiner: Wer ist denn der Gesetzgeber?) Es muss ein Geschéftsfihrer,
eine Geschaftsfuhrerin bestellt werden, der oder die ist dann fiir die Dauer von bis zu
24 Monaten bestellt. Wer entscheidet das? (Bundesrat Seeber: Die Ubergangsregie-
rung!) — Ein Innenminister, den wir alle hier im Bundesrat noch nicht kennen. Wie kénnt
ihr einem Gesetz zustimmen, obwohl wir noch nicht einmal wissen, wer der Innenminister
ist? (Bundesrat Steiner: Den muss man ja nicht kennen! Das ist ein kompletter Schwach-
sinn!) Es muss ein Aufsichtsrat bestellt werden, es missen sofort nach Inkrafttreten
Errichtungserklarungen fir die Bundesagentur laut BBU-Errichtungsgesetz abgegeben
werden. Es missen die Grundsétze der Unternehmensfihrung festgelegt werden, damit
der Geschaftsfihrer Uberhaupt innerhalb von sechs Monaten ein Unternehmens-
konstrukt, -konzept erstellen kann. Das ist alles notwendig. Sie sehen, das sind alles
Aufgaben und Entscheidungen, bei denen es eine klare politische Fiihrung braucht.

Werte Kolleginnen und Kollegen, da geht es um Entscheidungen und Aufgaben, und
die Entscheidungen gehen in die Richtung, wer denn den Geschéftsfiihrer bestimmt.
(Bundesrat Seeber: Der Geschéftsfihrer braucht ja nur das zu machen, was man bei
der Grindung macht!) — Herr Kollege Seeber, wer bestimmt denn den Geschéfts-
fihrer? Machen Sie das? Macht das die OVP? — Nein, wir wissen es noch nicht einmal.
(Bundesrat Steiner: Wissen Sie, was die Aufgabe des Geschéftsfiihrers ist?)—
Schreien Sie nicht heraus, Sie kdnnen sich dann noch zu Wort melden, Herr Kollege. —
Ich mdchte als Mitglied dieses Hohen Hauses zumindest wissen, welcher Innenminis-
ter oder welche Innenministerin diese Aufgabe dann auch erfullen wird, welcher Innen-
minister und welche Innenministerin in Zukunft diese Entscheidung im Zusammenhang
mit einem so weitreichenden Gesetz treffen wird. Das wissen wir jetzt de facto nicht.

Die nachste Sitzung des Bundesrates findet in genau drei Wochen statt. In diesen drei
Wochen werden wir vom Bundesprasidenten eine neue und auch bis zur nachsten
Wahl legitimierte Ubergangsregierung haben. Dann wiirden wir wissen, wer der oder
die zustandige Innenmister oder Innenministerin sein wird. Wird er oder sie Uberhaupt
dieses Gesetz umsetzen wollen? Wird er/sie das Uberhaupt wollen, denn das Gesetz
ist ja ein Projekt von Kickl (Bundesrat Seeber: Jetzt geht es um die Griinde!), noch
immer, dem inzwischen entlassenen Innenminister Kickl, und es ist ja auch aus grund-
und menschenrechtlicher Sicht héchst umstritten.

Das heil3t, wir legen jetzt diesem Innenminister, dieser Innenministerin, die wir noch
nicht einmal kennen, dieser nadchsten Bundesregierung etwas in den Schol3, was sie
vielleicht gar nicht will. Aus diesen Griinden appelliere ich an Sie alle, keinem Gesetz
zuzustimmen, wenn wir nicht einmal wissen, wer der Ubergangsminister fiir Inneres
sein wird. Vor diesem Hintergrund macht es Sinn, sich im Bundesrat Zeit zu nehmen,
das Vorhaben noch einmal griindlich zu prifen und vorweg auch Gespréche mit dem
Ubergangsminister fur Inneres zu fuhren.

Daher bringe ich folgenden Antrag ein:

Antrag
auf Aufschub der Entscheidung Uber den Verhandlungsgegenstand

§ 51 Abs. 1 GO-BR

der Bundesratinnen David Stogmuller, Korinna Schumann, Kolleginnen und Kollegen
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Die unterzeichneten Bundesratinnen stellen den Antrag, den Verhandlungsgegenstand
ohne Debatte zu vertagen und den Ausschuss fur innere Angelegenheiten erneut mit
der Vorberatung zu betrauen.

*kkkk
Weiters bringe ich einen Antrag auf Einspruch gegen dieses Gesetz ein:
Antrag

gemaf § 43 Abs. 1 GO-BR

der Bundesratinnen David Stogmiller, Ewa Dziedzic
Der Bundesrat wolle beschlief3en:

»,Gegen den Beschluss des Nationalrates vom 16. Mai 2019 betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem ein Bundesgesetz Uber die Errichtung der Bundesagentur fir Betreuungs-
und Unterstutzungsleistungen Gesellschaft mit beschrénkter Haftung erlassen (BBU-
Errichtungsgesetz — BBU-G) und das BFA-Verfahrensgesetz, das Asylgesetz 2005 und
das Grundversorgungsgesetz — Bund 2005 geéandert werden (594 d.B. und 621 d.B.)
wird mit der beigegebenen Begriindung Einspruch erhoben.*

*kkkk

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zeigen wir heute im Bundesrat, dass wir in
politisch angespannten Situationen ein Garant flr gewissenhafte und nachhaltige Politik
sind! Das, was wir heute machen, ist keine nachhaltige Politik. — Danke. (Beifall bei der

SPO sowie der Bundesratin Dziedzic.)
11.27

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Der von den Bundesraten David
Stogmiiller, Dr. Ewa Dziedzic gemaf? 8§ 43 Abs. 1 GO-BR gestellte Antrag, gegen den
Beschluss des Nationalrates vom 16. Mai betreffend ein Bundesgesetz, mit dem ein
BBU-Errichtungsgesetz erlassen und das BFA-Verfahrensgesetz und weitere Gesetze
geandert werden, mit der beigegebenen Begrindung Einspruch zu erheben, tragt nur
zwei Unterschriften und ist somit nicht gentigend unterstitzt.

Ich stelle daher die Unterstiitzungsfrage und bitte jene Bundesratinnen und Bun-
desrate, die diesen Antrag zusatzlich unterstiitzen wollen, um ein Handzeichen. — Das
ist nicht der Fall. Die Unterstiitzung ist daher nicht ausreichend. (Heiterkeit bei OVP
und FPO. — Bundesrat Steiner — in Richtung SPO —: Jetzt habt ihr es wieder einmal
verschlafen!)

*kkkk

Wir fuhren die Debatte fort. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Andreas
Spanring. Ich erteile es ihm.

11.28

Bundesrat Andreas Arthur Spanring (FPO, Niederdsterreich): Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrtes Regierungsmitglied! Sehr geehrte Kollegen im Bundesrat und
sehr geehrte Damen und Herren auf der Galerie und vor den Bildschirmen! Wieder
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einmal, und das binnen kiirzester Zeit, hat die SPO nicht nur im Ausschuss, sondern
auch im Plenum bewiesen: Beim Abstimmen sind Sie sich nicht einig, da wissen Sie
nicht, wann und wann nicht. (Bundesratin Schumann: Wir bringen einen eigenen
Antrag ein!) Ich wiirde euch raten: Sprecht euch vorher ab, das hilft! (Beifall bei der
FPO.)

Wir Freiheitliche sind in der Vergangenheit immer wieder dafir geruffelt worden, wenn
wir von der sogenannten Asylindustrie gesprochen haben. Die Wahrheit ist, viele
Menschen haben viel Geld mit dem Leid von Flichtlingen verdient — und viele tun es
noch immer. Und nein, da spreche ich nicht nur von den ganzen Schleppern, meine
Damen und Herren, auch bei uns verdienten und verdienen nach wie vor viele
Menschen mit Asylwerbern viel Geld: sogenannte NGOs, Rechtsanwdlte, Sozialar-
beiter, Dolmetscher, Vermieter und viele mehr. Dass wir mit dem Ausdruck Asyl-
industrie immer recht hatten, zeigt dieses Gesetz, ansonsten ware es namlich gar nicht
zur Umsetzung gekommen. (Beifall bei der FPO sowie des Bundesrates Seeber.)

Ich bin sehr froh, dass die OVP-Bundesrate dieses Gesetz noch mit uns mittragen.
Eigentlich habe ich nach dem Sprengen unserer Koalition durch Sebastian Kurz und
den Entwicklungen der letzten Tage beflrchtet, dass sie uns hier vielleicht in den
Rucken fallen kénnten. (Bundesratin Eder-Gitschthaler: Gesprengt haben nicht wir!)
Es kam ratzfatz zur Ricknahme der 1,50-Euro-Remunerationsverordnung fur Asyl-
werber bei gemeinniitziger Arbeit durch den Ubergangsinnenminister, obwohl es zuvor
mit der OVP-Spitze abgesprochen und koordiniert war. Und die OVP hat leider eben-
falls seelenruhig zugeschaut, wie in Traiskirchen ein Schild mit der Aufschrift ,Aus-
reisezentrum® einfach rechtswidrig abmontiert wurde. Es ist bezeichnend, dass die
Linke meint, sie stlinde Uber dem Gesetz, und sich damit dann sogar noch medial
bristet. (Beifall bei der FPO.)

Im Ausschuss war ich dann erleichtert, dass wir dieses mehr als sinnvolle Gesetz doch
noch gemeinsam als eines der letzten guten Projekte dieser wirklich hervorragenden
Regierungsarbeit gemeinsam umsetzen. Dafiir bedanke ich mich auch bei allen
Bundesraten der OVP und fiige hinzu, dass die Zusammenarbeit wahrend unserer
gemeinsamen Regierungszeit eine ausgezeichnete war. (Beifall bei der FPO.)

Inhaltlich wurde das Gesetz zur Errichtung dieser BBU (Zwischenruf bei der SPO), also
dieser Bundesagentur fiir Betreuungs- und Unterstiitzungsleistungen, sehr genau und
gut ausgearbeitet. Einfach erklart kann man sagen, mit diesem Gesetz wird die
Flichtlingsberatung und die Fliichtlingsbetreuung wieder als hoheitliche Aufgabe wahr-
genommen. Genau dort gehort sie auch hin, in die hoheitliche Verwaltung und weg von
privaten, gewinnorientierten Handen. (Zwischenruf des Bundesrates Schennach.)

Es ist auch recht einfach zu erklaren, warum das so sein soll: Es gibt Menschen, die
unseren Schutz brauchen und diesen auch verdienen. Dahin gehend gibt es ganz klare
Regelungen und Gesetze. Diese Menschen sollen unseren Schutz auf Zeit auch so
rasch wie maoglich erhalten. Alle anderen hingegen, die aus ganz anderen Motiven aus
aller Herren Lander den Weg nach Osterreich suchen, haben wir moglichst rasch
wieder aul3er Landes zu bringen, weil sie eben kein Recht auf Asyl haben und den
Platz jener Menschen, die tatsachlich schutzbedirftig sind, sprich einen echten Asyl-
grund haben, in Osterreich blockieren. (Beifall bei der FPO.)

Auch da muss einmal ganz eindeutig mit der linken Toleranzromantik aufgerdumt
werden. Wir kénnen nicht das Weltsozialamt spielen, und wir kénnen auch nicht alle
Menschen aus der ganzen Welt bei uns aufnehmen.

Mit dieser BBU werden wir auf lange Sicht Prozesse bundeln. Es werden Reibungs-
verluste minimiert und letztendlich Steuergelder eingespart, die wir dann sinnvoller fur
jene Menschen verwenden kénnen, die das Geld tatsachlich brauchen. Wir sind mit
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dieser BBU zukUnftig unabhangig von externen Dienstleistern, da wir diese zentrale
Aufgabe selbst erledigen koénnen. Logischerweise wird genau das auf lange Sicht
gunstiger werden, da diese Aufgaben jetzt von Firmen erledigt werden, die gewinn-
orientiert arbeiten. Wir haben es schon gehért: 2,3 Millionen Euro Gewinn im Jahr.
(Bundesrat Weber: Bei der Diakonie und der Caritas?!) — Naturlich haben die NGOs
auch ihre Geschéftsinteressen verfolgt.

Zur Caritas kann ich Ihnen etwas Tolles sagen: Wenn es nicht so ware, wie ist es dann
moglich, dass sich der Chef der Caritas selbst ein Jahresgehalt von 160 000 Euro
auszahlt? Wenn das alles so gute Menschen waren, die nicht gewinnorientiert agieren
wiirden (Beifall bei der FPO), wie ist es dann mdglich, dass man sich zum Beispiel die
Geburtstagsfeiern von der Caritas zahlen lasst? (Bundesrat Weber: Das sollten Sie
den Koalitionspartner fragen!) Das ist Doppelmoral und Heuchelei in Reinkultur.

Zum Ausschuss und zu den Sozialisten, meine Damen und Herren: Es gab schon
einige haarstraubende Aussagen im Ausschuss, die natirlich ein ganz klares Ziel
verfolgt haben. Die Roten haben versucht, dieses Errichtungsgesetz um jeden Preis
schlechtzureden. Und heute haben sie gemeinsam mit den beiden Fraktionslosen
versucht, es hier zu verhindern. Die Experten aus den Ministerien haben sehr gut,
schlissig und fundiert erklart, dass dieses Gesetz sowohl auf der einen Seite resilient
genug, auf der anderen Seite aber auch flexibel genug gestaltet ist, um besonders in
der ersten Zeit auf alle, wirklich auf alle Eventualitaten reagieren zu kénnen, und zwar
so lange, bis sich alles perfekt eingespielt hat.

Noch ein Punkt, der uns sehr wichtig ist und der vor allem Herbert Kickl sehr wichtig
war: Diese BBU — und das ist immer das, was die SPO falsch berichtet — entspricht in
allen Bereichen den Grundherausforderungen, aber auch den Grundvorgaben des EU-
Rechts, namlich voll und ganz. Und nein — das ist das, was Sie stort —, Gold Plating
wird es auch in diesem Gesetz nicht geben. Was jedoch Fakt ist, ist, dass die
angebotene Rechtsberatung weisungsfrei und unabhangig passieren wird, das ist mit
der Umsetzung sichergestellt. (Beifall bei der FPO sowie des Bundesrates Seeber.)
Auch wenn die Sozialisten im Ausschuss noch so oft nachgehakt haben (Bundesrat
Novak: Sozialdemokraten!), dieses Errichtungsgesetz halt, was es verspricht, auch
wenn das den Linken nicht passt.

Dann kam, was kommen musste: Das Gesetz wurde aufgrund von Stellungnahmen
diverser NGOs als mangelhaft bezeichnet — vorher haben wir das auch gehort —; welch
Waunder. Das ist ein sehr durchschaubares Spiel, meine Damen und Herren, das hier
gespielt wird. (Bundesrat Novak: Eben nicht!) Natirlich sind die NGOs gegen diese
Bundesagentur, denn somit versiegt eine riesige Geldquelle aus dem Steuertopf.
Darum geht es, denn nun sind die Zeiten vorbei, in denen man Zuwanderern das Blaue
vom Himmel versprochen hat, sie damit ewig lange in der Betreuung halten konnte und
der Steuerzahler Monate und manchmal sogar Jahre — wie wir es gehort haben —
langer als notwendig dafur zahlen musste. Nun ist es vorbei damit, jemandem, der
tiberhaupt keine Erfolgsaussichten hat, tatsachlich bei uns bleiben zu kénnen, Flausen
in den Kopf zu setzen, nur weil man selbst ein Geschaftsmodell verfolgt. Die Zeiten
sind vorbei, in denen man Leuten falsche Hoffnungen gemacht hat und in Wahrheit
eine Entscheidung, von der man wusste, dass sie unausweichlich kommen wird, ewig
lang hinausgezogert hat.

Diese neue Rechtsberatung hat objektive Information als Schwer- und Mittelpunkt.
Konnen Sie sich erinnern, meine Damen und Herren (Zwischenrufe bei der SPO): In
einer der letzten Sitzungen des Bundesrates hatten wir die Berichte des Verwaltungs-
und des Verfassungsgerichtshofes auf der Tagesordnung. Es gibt einen dramatischen
Anstieg an Verfahren bei Asylfallen. Warum? — Weil den Asylwerbern Flausen in den
Kopf gesetzt werden. Damit raubt man den Betroffenen Lebenszeit, man beschéftigt
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aus niederen Motiven heraus, namlich aus purer Geldgier, unsere Gerichtshéfe, und
letztendlich verbrennt man damit Steuergelder. Auch damit wird mit dieser BBU Schluss
sein.

Es gibt Beweise daflr, dass das so stimmt. Schauen Sie zum Beispiel in die Schweiz:
Die Zahl jener Personen, die dort die erste Instanz in Anspruch nehmen, liegt bei unter
20 Prozent, in Osterreich bei knapp 80 Prozent. Warum ist das so? — Das hat genau
damit zu tun, dass den Menschen gesagt wird: Versuche es, du hast zwar keine
Chance, aber wenn du nur lange genug prozessierst und lange genug hier in Oster-
reich bleiben kannst, dann schaffen wir es vielleicht Uber ein Hintertlirl, dass du
dableiben kannst! (Zwischenrufe bei der SPO.) Ganz nach dem Motto: Na, der Arme ist
jetzt schon zwei Jahre in Osterreich und ist so gut integriert, jetzt kénnen wir ihn nicht
mehr abschieben. — Genau das sind eure Schmahs auf Kosten der Steuerzahler.
(Beifall bei der FPO.)

Auch damit, meine Damen und Herren, wird mit dieser BBU Schluss sein. Und ja,
damit kritisiere ich ganz offen und bewusst manche NGOs, die nach auf3en hin immer
die Menschenretter spielen, denen es aber in Wahrheit nur ums Geld geht. Und
welches Interesse — und jetzt wird es interessant — verfolgen die Fraktionslosen und
die SPO damit, dass diese NGOs weiter vom Staat Geld kassieren? Warum wollte die
Linke hier im Saal, dass man diesen Punkt von der Tagesordnung absetzt? — Well
viele dieser NGOs von Griinen- und SPO-nahen Vereinen beraten werden (anhaltende
Zwischenrufe bei der SPO), was natiirlich auch ein Versorgungsheim fiir Soziologen,
fur Padagogen, fur Sozialarbeiter, flr Politologen und sonstige Sozialwissenschaftler
darstellt, wo man Leute, sofern sie das richtige Parteibuch haben, namlich ein linkes,
wirtschaftlich versorgen konnte. Siemens kann ja schlieBlich nicht alle von euch auf-
nehmen. (Beifall bei der FPO.)

Und wenn nichts mehr geht, meine Damen und Herren, dann kommt immer noch der
Datenschutz daher. Solange die Daten in den Handen von NGOs und privaten Firmen
sind, ist es kein Problem, aber kaum gehen die Daten in die BBU oder in staatsnahe
Betriebe, dann ist es ein Problem, ganz nach dem Motto: Da heiligt der Zweck alle
Mittel! Ihr verwendet das dann, wenn ihr es braucht.

Meine Damen und Herren! Dieses Gesetz ist richtig und wichtig, und ich bin davon
Uberzeugt, dass unsere Beamten und 6ffentlich Bediensteten genau die Richtigen sind,
um die Rechtsberatung zu Ubernehmen, ganz nach dem Motto: Information statt Mani-
pulation! — Ein groBes Dankeschdn an Herbert Kickl, der in seiner Weitsicht dieses

Gesetz auf den Weg gebracht hat. (Beifall bei der FPO.)
11.40

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Zu einer tatséchlichen Berichtigung zu
Wort gemeldet hat sich Frau Bundesratin Korinna Schumann. — Bitte dich auf die
Wiedergabe der zu berichtigenden Behauptung und die Darstellung des berichtigten
Sachverhaltes zu beschranken. — Danke.

11.40

Bundesratin Korinna Schumann (SPO, Wien): Bundesrat Spanring hat behauptet,
wir wissten nicht, wie abzustimmen sei. — Wir wissen, wie abzustimmen ist. (Heiterkeit
bei der FPO.) Tatsache ist, dass wir einen eigenen Antrag einbringen werden, dem wir
dann natirlich unsere Zustimmung erteilen.

Tatsache ist auch, dass der Begrifflichkeit Asylindustrie in keiner Weise Richtigkeit
zukommt, und Tatsache ist auch, dass NGOs wie die Caritas, wie die Diakonie,
Organisationen sind, die sich fir die Menschenrechte einsetzen und dafir (Bundesratin
Miahlwerth: Das ist keine tatséachliche Berichtigung mehr! — Bundesrat Steiner: Die
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tatsachliche Berichtigung ist schon fertig!) — nein, nein, das ist schon - - — nicht in
Misskredit gebracht werden durfen. Das ist unanstandig. Das werden wir als Sozial-
demokraten nicht unterstitzen! (Beifall bei der SPO. — Bundesratin Miihlwerth: Viel-
leicht kann die SPO einmal lernen, was eine tatsachliche Berichtigung wirklich ist! —
Bundesratin Schumann — auf dem Weg zu ihrem Sitzplatz —: Ja, man lernt vieles,

wenn man es braucht!)
11.41

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesminis-
ter Dr. Eckart Ratz. — Bitte, Herr Minister.

11.41

Bundesminister Dr. Eckart Ratz, betraut mit der Fortfihrung der Verwaltung im
Bundesministerium fir Inneres: Herr Prasident! Sehr geehrte Mitglieder der Lander-
vertretung! Geschétzte Beobachterinnen und Beobachter des politischen Geschehens
der letzten Tage! Erlauben Sie mir, vor einer kurzen Erklarung zum konkreten Gegen-
stand lhrer Debatte ein paar Worte zur ungewohnlichen Situation zu sagen, die es mit
sich bringt, dass ich als ehemaliger Prasident des Obersten Gerichtshofes heute als
Innenminister vor Ihnen Rede und Antwort stehe.

Unsere Bundesverfassung ordnet die drei bekannten Staatsgewalten so, dass sie —
etwas verkirzt — der Gesetzgebung die Vollziehung gegenuberstellt. Unter Vollziehung
versteht man einerseits die grundsatzlich streng hierarchisch aufgebaute und durch
Weisungen gepragte Exekutive, andererseits die Gerichte. Wahrend die Exekutive auf
den verschiedenen Ebenen sozusagen klassisch fiir das Gemeinwohl verantwortlich
ist, dabei gestaltend tatig ist und Uber die staatlichen Ressourcen verfugt, die dazu
nétig sind, haben die ordentlichen Gerichte, deren oberster Instanz ich Gber 20 Jahre
lang angehort habe, fur Gerechtigkeit im Einzelfall zu sorgen, und das strikt nach
Mafgabe der Gesetze. Ob das Tun der Richterin beziehungsweise des Richters ge-
lingt, hangt viel vom Respekt der anderen Staatsgewalten und der Bevdélkerung und
vom Vertrauen in strikte Unparteilichkeit ab.

Naturlich haben Richter als Blrgerinnen und Blrger je eigene weltanschauliche Posi-
tionen — und ich habe nie einen Zweifel an meiner christlichen Weltanschauung ge-
lassen (Bundesrat Weber: Dann missen Sie dagegen sein!) —, jede Richterin und
jeder Richter weil aber ganz genau, dass der Maf3stab fur die Ausibung der ihm vom
Staat verliehenen Befugnisse stets ausschlieRlich das Gesetz zu sein hat. Er bt nicht
seine, sondern verliehene Macht aus. Jede Partei, die auch nur den Anschein von
Befangenheit gegeniiber einem Richter aufzeigen kann, hat einen grundrechtlichen
Anspruch darauf, dass dieser Richter den Fall nicht entscheidet. Es geht, wie bereits
erwahnt, ganz essenziell um Vertrauen und den Glauben an die véllige Unabhangigkeit
des Richters gegeniber anderen Einfliissen als dem allein geltenden Maf3stab seines
Handelns, dem Gesetz.

Am Dienstag letzter Woche bin ich auf einer privaten Bahnfahrt nach Wien angerufen
und vollig tberraschend gefragt worden, ob ich als ehemaliger Hochstgerichtsprasident
fir das Amt des Innenministers in einer Ubergangsregierung zur Verfligung stehe, um
sicherzustellen, dass der Sicherheitsapparat nach der Wahl, der Entscheidung des
Souverdns Uber die kinftige Richtung, in Ruhe und Besonnenheit meinem demo-
kratisch legitimierten Nachfolger Gbergeben werden kann. Ich solle dafir Sorge tragen,
dass die Birgerinnen und die Birger stets volles Vertrauen in diesen machtigen
Sicherheitsapparat haben kdnnen, dass alle sich von ihm gleichermalfien geschiitzt
und in ihm geborgen fuhlen. (Bundesratin Schumann: Jetzt schon!) Niemand sollte
sich ausgeschlossen fihlen, Irritationen sollten dabei keinen Platz haben.
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Wer sein ganzes Leben lang fir Recht und Ordnung sorgen durfte — ich habe das
ungemein gerne getan, mit grof3er Entscheidungsfreude und so, dass die Parteien
stets rasch zu ihrem Recht gekommen sind —, dem bleibt in einem solchen Moment gar
keine andere Wahl. Vorbehaltlich der Zustimmung meiner Frau habe ich sofort
zugesagt, obwohl ich mein Leben in Vorarlberg gerade erst ganz neu eingerichtet
habe, stets mit der Enkelin auf der Schulter durch die Gegend gegangen bin und sie
vom Kindergarten abgeholt habe. Vor allem wurde mir versichert, dass auch der Herr
Bundesprasident mir sein Vertrauen schenkt, die Sache ordentlich zu machen.

Getragen durch dieses Vertrauen habe ich in zweierlei Richtung fur Respekt gesorgt:
Einerseits fur Respekt gegeniber der vor nicht ganz zwei Jahren getroffenen Ent-
scheidung der Wahlerinnen und Wahler, andererseits flir Respekt gegenlber der Tat-
sache, dass Ruhe und Besonnenheit nur dann gesichert sind, wenn politische Ent-
scheidungen so vermittelt werden, dass sich niemand unnétig provoziert filhlen muss.
Was dazu notwendig war, habe ich bereits veranlasst und durchgefihrt.

In meiner bisherigen Laufbahn als Richter ist mir stets geglaubt worden, dass ich
meine Entscheidungen selbst treffe und stets durchschaue, wortber ich entscheide.
Als Marionette bin ich in meinem ganzen beruflichen Umfeld von niemandem wahr-
genommen worden. Das Gegenteil ist der Fall! Ich wirde nie eine Entscheidung
treffen, hinter der ich nicht stehe. Ich bin in diesen Tagen niemals auch nur im
Entferntesten in einer Situation gewesen, einer Situation ausgesetzt gewesen, in der
ich das Gefuhl gehabt hatte, dass irgendwie Unziemliches von mir verlangt worden
ware. Stattdessen habe ich bewundernswerte Sachkompetenz, Hilfsbereitschaft und
Loyalitdt mir, dem Amt gegentber — also nicht mir als Person, sondern dem Amt
gegenliber — erlebt. Ohne diese Hilfe ware es schlicht unmdglich gewesen, jenen
Uberblick und jene Handlungsfahigkeit zu gewinnen, die notig sind, um die Fih-
rungsrolle in einem so grofRen und wichtigen Ministerium zu Ubernehmen. Mein ganz
besonderer Dank gilt daher meinem persdnlichen Team, meinem Kabinett und allen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Bundesministeriums fiur Inneres, die mich in
auRergewohnlicher Weise unterstitzt haben. (Beifall bei Bundesratinnen der OVP.) —
Gerne! Ich nehme diesen Applaus gerne mit. (Beifall bei der OVP.)

Nun ein paar Worte ganz konkret zum Gegenstand der heutigen Sitzung, zur Errich-
tung der Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstiitzungsleistungen, kurz BBU. Ich
stelle dazu erneut meine bereits angesprochene grundsétzliche Positionierung voran.
Meine Aufgabe ist es nicht, den Willen der Wahlerinnen und Wahler von 2017 zu
korrigieren. Wenn sich die Vorlage innerhalb des grundrechtlichen Rahmens und
innerhalb des Rechts der Europaischen Union bewegt, ist mein rechtsstaatlicher
Gegencheck bereits abgeschlossen. Was hinwiederum den Inhalt der Vorlage anlangt,
habe ich mich vom zustandigen Sektionschef intensiv ins Bild setzen lassen und bin
auf dieser Grundlage zur Uberzeugung gelangt, dass die Vorlage nicht nur rechtlich
unbedenklich, sondern auch sachgerecht erscheint.

Im Einzelnen: Die BBU ist ein Projekt der vergangenen Bundesregierung, und das
Bundesgesetz uber die Errichtung der BBU hat im Innenausschuss und im Nationalrat
bereits eine Mehrheit erzielt. Bei meiner kritischen Durchsicht bin ich drei unterschied-
lichen Gesichtspunkten gefolgt: dem grundrechtlichen, dem 6konomischen und dem
politischen Gesichtspunkt. Beim letzten, beim politischen Gesichtspunkt ist mir ganz
wesentlich, dass ich als Minister einer Ubergangsphase kein Pr&judiz fiir eine Nach-
folgeregierung schaffe.

Aber der Reihe nach! Zuerst zur Kompetenzverteilung gemaR unserer Bundesverfas-
sung: Das vorliegende Gesetz greift nicht in die Zustandigkeitsverteilung zwischen
Bund und Landern ein. Das diesbeziigliche Fundament der Artikel-15a-B-VG-Verein-
barung zwischen Bund und Landern betreffend Grundversorgung wird durch das vorlie-
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gende Gesetz nicht berthrt. Der Bund bleibt weiterhin nur fir jenen Teil der Grund-
versorgung zustandig, fir den er jetzt auch zustandig ist.

Die Vorgaben des Artikels 47 — ein Bundesrat hat das angesprochen — der EU-
Grundrechtecharta, also das Recht auf einen wirksamen Rechtsbehelf, werden unzwei-
felhaft erfullt. Mein ganzes Leben habe ich mich fast ausschlief3lich mit den Grund-
rechten beschaftigt. Ich habe einen grof3en Konflikt in meinem Haus wegen der
grundrechtskonformen Ausgestaltung des Sachverstandigenbeweises aushalten mus-
sen, und Sie kénnen mir glauben, dass ich von Grundrechten etwas verstehe. Wenn
Sie es nicht glauben, dann lesen Sie es nach. (Bundesratin Muhlwerth: Wenn man es
nicht glaubt, ist es auch wurscht!) Das ist etwas, das flr mich von vornherein auf3er
Frage steht, dass ich mich nicht hierher stelle, ohne die Grundrechtslage auch mit
Verfassungsexperten, die ich ja zur Gentge kenne, in jeder Hinsicht gecheckt zu
haben.

Ich sage Ihnen in diesem Zusammenhang ganz frei und von der Leber weg etwas — ich
bin ja erst heute mit dem Problem konfrontiert worden, hierher zu kommen; das ist ja
nicht ganz so einfach fur mich — Ein berihmter Verfassungsrichter und Rechtswis-
senschaftler, damals von der SPO fiir den Verfassungsgerichtshof nominiert, Professor
Spielblichler aus Oberodsterreich — ein wirklich beriihmter Mann —, hat einmal gesagt,
man solle nicht alles aus den Grundrechten herausschwitzen, man solle der Demo-
kratie die Moglichkeit geben, die einfache Gesetzgebung zu gestalten.

Ein anderer Verfassungsrechtler, ein ganz beriihmter Verfassungsrechtler, Professor
Wiederin, hat ganz pointiert gesagt — das ist nattrlich pointiert, was ich jetzt sage —:
Wo die Grundrechte beginnen, hort die Demokratie auf (Bundesrdtin Schumann:
Oh!) — ja, das sollten Sie eigentlich wissen —, denn innerhalb der Grundrechte be-
stehen ja die einfachen Gesetze. Die Demokratie ist die Herrschaft der Mehrheit Uber
die Minderheit, die der Minderheit nur deshalb zumutbar ist, weil sie sich im grund-
rechtlichen Rahmen vollzieht. Das sind die Grundrechte. Bitte schauen Sie sich an,
was Grundrecht bedeutet! Wenn alles ein Grundrecht ware, dann gabe es keine
Grundrechte mehr. Das ist eigentlich logisch. Das méchte ich einmal gesagt haben. Ich
darf mir daftr sicherlich nicht noch mehr Zeit nehmen, denn ich spreche hier ja zu
einem Sachproblem. (Bundesratin Schumann: Ja, eben!) Wir kénnen gern danach
drauf3en noch dartber sprechen, auf diesem Gebiet bin ich einigermaf3en firm.

Die Rechtsberater missen den schon bisher geltenden hohen Anforderungen in fach-
licher Hinsicht nach Malgabe des Gesetzes geniigen. Ich selbst bin ja ein Staats-
organ, staatliches Organ gewesen, also kein in der Wirtschaft tatiger Richter, sondern
ein Staatsorgan, das unabhéngig war. Glauben Sie, dass auch nur irgendjemand auf
die Idee gekommen wére, mir zu sagen, wie ich einen Einzelfall zu entscheiden habe?
Ein staatliches System, ein staatliches Instrumentarium hat doch nicht deshalb, weil es
vom Staat kommt, weniger Rechtfertigung, vom Gemeinwesen, vom Staat, von der
Institution akzeptiert zu werden, an die der einzelne Birger seine Gewalt delegiert hat,
damit der Staat — Hobbes, Locke — diese Gewalt in sachgerechter Weise ausuibt. Ich
verstehe also das Problem tberhaupt nicht.

Unabhéangigkeit und Weisungsfreiheit sind einerseits ausdriicklich im Gesetz festge-
schrieben und werden andererseits durch begleitende Malinahmen garantiert, die
sogar uber die geltende Rechtslage hinausgehen, etwa Verschwiegenheitsverpflich-
tung, Bestellung der Bereichsleitung Rechtsberatung durch den Bundesminister fir
Justiz — ich merke mir den langen Namen nicht, ich habe ihn mir auch bei der Justiz
nicht gemerkt —, schlie3lich Unvereinbarkeit von Leistungen, von Rechtsberatung und
Gewahrung der Ruckkehrhilfe durch dieselbe Person — saubere Trennung, ganz
saubere Trennung, meine Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)
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Die europaischen Vorgaben der sogenannten Verfahrensrichtlinie — europaische Vor-
gaben, européische Richtlinien — werden erfillt. Die Richtlinie gestattet es ausdriick-
lich, die Rechtsberatung im Rahmen mitgliedstaatlicher Einrichtungen anzubieten.
Staatlich durchgeflihrte Rechtsberatungssysteme gibt es daher, weil die Richtlinie das
erlaubt, weil wir uns damit im europaischen Rahmen, im Rahmen des Europarechts
bewegen, in einer Reihe anderer Mitgliedstaaten — Finnland, Frankreich, Irland,
Lettland, Litauen —, allesamt Rechtsstaaten.

Zur Wirtschaftlichkeit der Agentur: Die Agentur wird im ausschlie3lichen Eigentum des
Bundes stehen und ist nicht auf Gewinn gerichtet. Die Rechtsform ist die einer
mildtatigen Gesellschaft mit beschrankter Haftung. Wird die Okonomie beleuchtet,
dann gilt es zunachst, die Aufgaben der Bundesagentur vor Augen zu fluhren:
Grundversorgung und Betreuung von Asylwerbern in der Zustandigkeit des Bundes,
Bereitstellung der Rechtsberatung fir die erste und zweite Instanz, also beim
Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl und beim Bundesverwaltungsgericht, Durch-
fuhrung der Ruckkehrberatung und Abwicklung der Ruickkehrhilfe in jeder Phase des
Verfahrens, Ubersetzungs- und Dolmetschleistungen fiir Asylwerber und sonstige
Fremde fir die wesentlichen Sprachen. Die sprachkundigen Krafte der BBU werden
durch externe Dolmetscher und Sprachmittler erganzt. Schlussendlich stellt die BBU
auch Menschenrechtsbeobachter zum Zweck der systematischen Uberwachung von
Abschiebungen zur Verfiigung. (Beifall bei der OVP.)

Ziel ist es, Abhangigkeiten von externen Leistungserbringern zu beseitigen und die
jeweiligen Aufgaben innerhalb einer bundeseigenen Struktur zu besorgen. Das tragt zu
einer rascheren und effizienteren Durchfihrung von fremden- und asylrechtlichen
Verfahren bei.

Das Entscheidende beim Verfahrensrecht ist Schnelligkeit. Ein Kompromiss — Kosten,
Schnelligkeit, Richtigkeit —, das ist das, was Verfahrensrechte zu gewahrleisten haben.
(Beifall bei der OVP und bei Bundesrétinnen der FPO.)

Effizienz in einem solch sensiblen Themenfeld ist aber nicht alles. Die BBU wird im
Wesentlichen hilfs- und schutzbediirftige Menschen versorgen und rechtlich beraten.
Diese haben einen langen, oft beschwerlichen Weg hinter sich. (Unruhe bei der
SPO.) — Zweifeln Sie daran? Oder horen Sie mir nicht zu? Das ist natiirlich auch mog-
lich. (Bundesrat Schennach: Sie haben noch kein Wort zur Diffamierung von Caritas
und Diakonie gesagt!) Manche von ihnen sind traumatisiert, und ich bin froh, dass
meine Enkelin, meine Kinder, meine ganze Familie keine Fluchterfahrung machen
musste. Es geht um einen ungemein sensiblen Lebensabschnitt, in dem die Seele
verletzlich, ja exponiert ist. Es kommt mir als Bundesminister fir Inneres darauf an,
dass die richtige Balance zwischen Aufwand und Erfolg gefunden wird, um unter
Beobachtung der Sparsamkeit eine bestmdgliche Betreuung und Beratung fir bei uns
Schutz suchende Personen zu ermdglichen.

Einer der wirtschaftlichen Vorteile ergibt sich durch Einsparungen infolge des Wegfalls
der Gewinnorientierung. Die Kosten des Betriebs der BBU in allen Leistungsbereichen
wurden nach dem notwendigen Personal- und Betriebsmitteleinsatz kalkuliert. In die
Entwicklung und Quantifizierung des Mengengerists wurden mit Rechts- und Ruck-
kehrberatung befasste NGOs sowie das Bundesministerium fir Justiz eingebunden.
Als Bundesminister fiir Inneres bin ich der Uberzeugung, dass die Einrichtung der
BBU-Unterstutzungsleistungen in rechtsstaatlicher und in 6konomischer Hinsicht ein
wichtiger und richtiger Schritt ist.

Letzter Punkt: politische Dimension. Das Gesetz ermdglicht fur Krisenzeiten oder
besondere Lagen auch die Option — das ist ein Pleonasmus — eines zweiten Ge-
schaftsfuihrers. Dies ist jedoch nur als strategische Reserve zu verstehen. (Bundesrat
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Schennach: Nur bei aufrechter Koalition!) Als Person kann ich lhnen da natirlich gar
nichts garantieren, ich kann nur sagen: Wenn und solange ich das mache, wird
natirlich kein zweiter Geschéftsfuhrer bestellt. Sie kdnnen jetzt lachen, weil ich es ja
womdglich gar nicht lange mache, das ist mir vollig klar, aber das ist dennoch so.
(Bundesrat Schennach: Sagen Sie noch etwas zur Diffamierung von Diakonie und
Caritas?) Der Minister hat also die Moglichkeit, einen zweiten Geschaftsfihrer zu
bestellen. So what?

Auch die Besetzung im Aufsichtsrat erfolgt nach rein sachlichen Kriterien. 85 Prozent
des Umsatzes der BBU erfolgen in den Agenden des BMI. Diese Verantwortung
spiegelt auch die Zusammensetzung des Aufsichtsrates wider. Nichts anderes ware
sachgerecht. (Beifall bei der OVP und bei Bundesratinnen der FPO.)

Das ist ungewohnt fiir mich! Ich spreche normalerweise vor Kolleginnen und Kollegen
in Wissenschaft, Gerichtsbarkeit und nicht vor Ihnen. Sie sind ja demokratisch legiti-
miert, sage ich immer. Nitzen Sie lhre Legitimation! Ich bin nicht demokratisch legiti-
miert. Ich kann Sachverstand einbringen, ich kann Sie beraten, mehr kann ich nicht
tun. Ich kann und muss das, was Sie mir jetzt vorgeben, vollziehen. Damit sind wir
beim letzten Punkt: Ob dem zukiinftigen Minister das, was im Gesetz steht, passt oder
nicht, das ist tiberhaupt nicht die Frage. (Beifall bei OVP und FPO. — Ruf bei der FPO:
Bravo!)

Die vollziehende Gewalt ist Dienerin des Volkes, das Sie, meine Damen und Herren
Bundesrate, darstellen, spiegeln. Wir sind die Diener! (Bundesrat Schennach: So hat
das ausgeschaut bei Kickll) Wir ziehen die Gesetze heran und vollziehen sie, und
wenn sie uns nicht passen, dann passen wir nicht zum System. Ich ersuche Sie daher,
meine Damen und Herren Bundesrate, die Regierungsvorlage tber die Errichtung der
Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstiitzungsleistungen zu unterstiitzen und
dem Gesetzesvorschlag im Plenum |hre Zustimmung zu erteilen. — Ich danke Ihnen.

(Beifall bei OVP und FPO.)
12.01

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau
Bundesratin Doris Hahn. Ich erteile es ihr.

12.01

Bundesratin Doris Hahn, MEd MA (SPO, Niederosterreich): Geschatzter Herr Pra-
sident! Herr Minister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Geschéatzte Zuschauerinnen
und Zuschauer auf der Galerie und zu Hause vor den Bildschirmen! Ja, nach dieser
sehr ausfihrlichen Einfihrung in die Rechtsgrundlagen des Staates, quasi dieser
Rechtsvorlesung, die wir besucht haben (Bundesratin Mihlwerth: Die ist eh nétig fur
euch! Die braucht ihr eh!), komme ich wieder zuriick zum eigentlichen Kern des
Tagesordnungspunkts, ndmlich zur BBU. Die BBU, die Bundesagentur fur Betreuungs-
und Unterstitzungsleistungen im Bereich der Erstbetreuung von Fluchtlingen, hat
einen leicht sperrigen Namen, der vielleicht ein bisschen mehr an positiven Aspekten
mitschwingen lasst oder nahelegt, als es in Wahrheit sind. (Vizeprasident Koller
tbernimmt den Vorsitz.)

Ja, die Schaffung dieser Agentur ist von der nunmehr ehemaligen Regierung mit Ver-
einheitlichung, Effizienzsteigerung, Kostensenkung und vielem mehr begriindet wor-
den. Ich habe jetzt einmal die Erreichung dieser Zielsetzungen einer genauen Uber-
prufung unterzogen, und ich darf auch Sie bitten, das zu tun, und zwar unter folgender
Pramisse — und ich zitiere aus einer der zahlreichen Stellungnahmen, die eingegangen
sind, namlich aus der der Caritas —: ,Ganz allgemein soll zunachst daran erinnert
werden, dass es sich bei Asylwerberlnnen um eine unterprivilegierte und vulnerable
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Gruppe handelt, die (zumeist) nicht rechtskundig ist, [...] oft Traumatisches erlebt hat,
weshalb sie besonderen Schutz braucht.” Ich darf Sie bitten, diese Gesetzesvorlage
unter diesem Gesichtspunkt zu betrachten. (Beifall bei der SPO sowie des Bundes-
rates Stogmuller.)

Nun zu unseren Kritikpunkten: In Wahrheit handelt es sich schlicht und einfach um eine
Ausschaltung der NGOs, sei es die Caritas, sei es die Diakonie und viele andere mehr,
die eben bis jetzt durchaus qualitativ hochwertig die Rechtsberatung und Ruckkehr-
beratung von Asylwerbern tbernommen haben. Jetzt sollen noch dazu weisungsge-
bundene Beamte diese Rechtsberatung tbernehmen. Das ist weder unabhangig noch
objektiv. Ganz im Gegenteil! Es soll weiters dann auch noch der Rechtsanspruch auf
diese Rechtsberatung unter gewissen Umstanden teilweise wegfallen, wie wir schon
gehort haben. Dabei, und ich glaube, da sind wir uns einig, hat Rechtsberatung gerade
in einem Rechtsstaat wie Osterreich eine ganz wesentliche Bedeutung fiir einen effek-
tiven Rechtsschutz. Da werden Sie mir recht geben. (Bundesrat Schennach: Das
glaube ich nicht! — Bundesratin Schumann: Doris, da sind wir uns nicht einig!)

Die Kosten muss ich an dieser Stelle nicht mehr genauer beleuchten, denn davon
haben wir heute schon detailliert gehdrt. Nur noch einmal ganz knapp zusammenge-
fasst: Wir sehen uns hier mit Sofortkosten von 10,9 Millionen Euro konfrontiert, und ftr
die Jahre 2019 und 2020 noch einmal 10 Millionen Euro mehr. Also Einsparung, Effi-
zienz — Fehlanzeige!

Weitere Fakten, die da noch in die Diskussion gehoéren: Zunachst einmal sind ganze
15 Dolmetscherinnen und Dolmetscher Osterreichweit dafur vorgesehen. Wenn man
das hochrechnet, sind das ein bisschen mehr als eineinhalb Dolmetscher pro Bun-
desland. Aus meiner Sicht ist das eine wirklich lacherliche Zahl, die man da vorge-
sehen hat. Dafiir hat man offensichtlich jede Menge Jobs fiir in dem Fall noch FPO-
Funktiondre — wie Geschaftsfuhrer, Aufsichtsrate und so weiter — geplant gehabt, die
dann ja auch das BMI stellt. Anders kann ich mir diese Regierungsvorlage wirklich
nicht erklaren. (Zwischenruf der Bundesréatin Miihlwerth.)

Dazu kommt noch die Tatsache, dass der kinftige Innenminister oder die kinftige
Innenministerin die nétigen Geschaftsfilhrer der BBU GmbH bestellt, wie wir gerade
gehort haben, und sie eben nicht ausgeschrieben werden. Auch hier wird also wieder,
wie so oft in der jungeren Vergangenheit, ein System der Message Control in Rein-
kultur geplant.

Zusammenfassend kann man sagen, dass es im Wesentlichen nur einen Plan gegen
die bisher in diesem Bereich tatigen NGOs gibt, denen die unabhangige und objektive
Rechtsberatung somit eigentlich untersagt wird. (Bundesrétin Muhlwerth: Das ist
unabhangig? Na geh! Die unabhangigen NGOs schaffen einfach nur Jobs fir Linke!)
Ich darf nochmals darauf hinweisen, dass wir bei Weitem nicht die Einzigen sind, die
Kritik und Skepsis auRRern. Es sind immerhin 40 Stellungnahmen im Begutachtungs-
zeitraum eingelangt. (Bundesrat Weber: 44!) Fast alle davon sind sehr kritisch,
negativ, beinhalten jedenfalls aber grof3e Vorbehalte. Wer lesen kann, wer des Lesens
machtig und vor allen Dingen auch willens ist, sollte das zur Kenntnis genommen
haben. Wir haben das jedenfalls getan.

Unter den 40 Stellungnahmen befinden sich zahlreiche von NGOs. Der Osterreichische
Verband der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten Dolmetscher beispiels-
weise kritisiert zu Recht, dass sie zur Stellungnahme gar nicht erst eingeladen wurden.
Das Finanzministerium hatte einiges zu bekritteln. Auch einige Lander haben Stellung
genommen. Da moéchte ich das Land Salzburg hervorheben, das eine ganz konkrete
Kostensteigerung, und zwar ohne Verbesserung, und auch eine gewisse Unklarheit in
der Umsetzung beflrchtet.
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Die Stadt Wien weist auRerdem auf einen Aspekt hin, den wir heute noch gar nicht in
Betracht gezogen haben, namlich auf Bedenken, dass diese Gesetzesvorlage nicht auf
frauendiskriminierende Auswirkungen hin geprift wurde, zumal wir wissen, dass in den
vergangenen Jahren der prozentuelle Anteil von Frauen unter den Asylwerberlnnen
kontinuierlich gestiegen ist.

Besonders pikant ist, dass auch die Vereinigung der ¢sterreichischen Richterinnen und
Richter eine durchaus kritische Stellungnahme abgegeben hat, aber auch die Oster-
reichischen Rechtsanwalte in Gestalt des Osterreichischen Rechtsanwaltskammertags.
Ich darf auch aus dieser Stellungnahme zitieren — das durfte fir Sie vielleicht nicht
unspannend sein —: ,Aufgrund der Nahebeziehung der Bundesagentur zum BMI hegt
der ORAK sohin Zweifel, ob auf diese Weise tatsachlich eine unabhingige Rechts-
beratung gewahrleistet werden kann.“ Weiter unten heil’t es: ,Es wird daher angeregt,
den bestehenden Gesetzesentwurf im Sinne des Vorgesagten zu iberdenken®. (Beifall
bei der SPO.)

In einer weiteren Stellungnahme sieht der SWO eine ganz klare Verletzung des Prinzips
der Rechtsstaatlichkeit. Aus einer Stellungnahme der Diakonie darf ich die Direktorin der
Diakonie Moser zitieren: ,Ein solch grundlegender Systemumbau in einem rechts-
staatlich 4uRerst sensiblen Bereich ist fir die Zeit der Ubergangsregierung jedoch nicht
angezeigt®. Und weiter heillt es, dass ,die Verstaatlichung der Rechtsberatung durch
eine Reihe namhafter Verfassungs- und Menschenrechtsexpertinnen als Angriff auf
den Rechtsstaat bezeichnet, und massiv kritisiert wurde.“ (Beifall bei der SPO.)

Ich frage mich schon: Schrillen da nicht gerade fur Sie alle Alarmglocken? Sie als ehema-
liger Prasident des OGH sollten sich da, glaube ich, sehr wohl sehr kritisch dazu auf3ern.
(Bundesrat Seeber: Der Minister hat das vorhin ja ausfihrlich rechtlich begrtindet!)

Man muss aber sagen, es zieht sich durch und es ist symptomatisch fur die ehemalige
Bundesregierung, der aus wirklich gutem Grund am vergangenen Montag vom
Parlament das Vertrauen entzogen wurde: Vielfach keine Begutachtung oder ein viel
zu kurzer Begutachtungszeitraum, das Nichteinbeziehen von direkt Betroffenen, kein
Dialog oder nur ein Scheindialog mit der Opposition, Gesetze werden durchgepeitscht,
um die eigene Macht noch weiter auszubauen. Die Prinzipien der Demokratie und des
Parlamentarismus, die wir vorhin prasentiert bekommen haben, werden ausgehebelt.
Das ist aus meiner Sicht immer wieder festzustellen.

Geschatzter Herr Minister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich appelliere wirklich ein-
dringlich an Sie: Nehmen wir diese wiederholt genannten Kritikpunkte ernst und gehen
wir in dieser Thematik zuriick an den Start! 40 negative Stellungnahmen dirfen wir
(Ruf bei der OVP: Stimmt ja gar nicht!), glaube ich, im Sinne der Rechtsstaatlichkeit,
die heute bereits mehrfach als so bedeutsam fiir Osterreich erwahnt und bestatigt
wurde, im Sinne der Menschenrechte — denn an den Menschenrechten darf, glaube
ich, in keinster Weise geruttelt werden — und im Sinne des Rechts auf ein faires
Asylverfahren nicht ignorieren.

Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, noch eines: Wahlkampfreden haben hier, an
dieser Stelle, in diesem Hohen Haus keinen Platz! (Bundesrat Samt: Dann hort auf
damit! — Weitere Zwischenrufe bei OVP und FPO.)

Daher: Zurtick an den Start! Ich bringe in diesem Sinne folgenden Antrag ein:
Antrag

der Bundesratinnen Martin Weber, Kolleginnen und Kollegen gemafR3 § 43 Abs. 1 GO-
BR auf Einspruch gegen den Beschluss des Nationalrates vom 16. Mai 2019 betref-
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fend ein Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz Uber die Errichtung der Bundes-
agentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen Gesellschaft mit beschrénkter
Haftung erlassen (BBU-Errichtungsgesetz — BBU-G) und das BFA-Verfahrensgesetz,
das Asylgesetz 2005 und das Grundversorgungsgesetz — Bund 2005 geandert werden
(594 d.B. und 621 d.B.)

,Die unterzeichneten Bundesrdtinnen und Bundesrate stellen im Sinn der zitierten
Gesetzesbestimmungen den Antrag, gegen

den Beschluss des Nationalrates vom 16. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem ein Bundesgesetz Uber die Errichtung der Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstitzungsleistungen Gesellschaft mit beschrankter Haftung erlassen (BBU-
Errichtungsgesetz — BBU-G) und das BFA-Verfahrensgesetz, das Asylgesetz 2005 und
das Grundversorgungsgesetz — Bund 2005 geandert werden (594 d.B. und 621 d.B.)

einen Einspruch zu erheben.®

*kkkk

(Beifall bei der SPO.)

Heute besteht die Chance, dem Rechtsstaat wirklich alle Ehre zu geben. Nutzen wir

sie! — Danke. (Beifall und Bravorufe bei der SPO.)
12.11

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Der von den Bundesratinnen Martin Weber,
Kolleginnen und Kollegen eingebrachte Antrag gemaf 8§ 43 Abs. 1 GO-BR, gegen den
Beschluss des Nationalrates vom 16. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das BBU-Errichtungsgesetz erlassen und das BFA-Verfahrensgesetz und weitere
Gesetze geandert werden, mit der beigebrachten Begrindung Einspruch zu erheben,
ist genuigend unterstitzt und steht demnach in Verhandlung.

Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Ing. Bruno Aschenbrenner. Ich
erteile dieses.

12.12

Bundesrat Ing. Bruno Aschenbrenner (OVP, Steiermark): Werter Herr Prasident!
Geschatzter Herr Minister! Meine werten Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhdrerin-
nen und Zuseher dieser doch sehr emotionalen Debatte, die wir jetzt hier fuhren! Sehr
geehrter Herr Bundesminister! Ruhe und Besonnenheit haben Sie das eine oder
andere Mal ganz klar hervorgehoben, und ich bedanke mich sehr fur die glasklaren
Worte, die Sie gefunden haben — ein Beweis fir Kompetenz und Weitblick! (Beifall bei
der OVP sowie der Bundesrate Samt und Steiner. — Bundesrat Schennach: Keine
Polemik, bitte!)

Kollegin Hahn, es ist ganz klar, dass Stellungnahmen hereinkommen, wenn die Leute
Angst haben, ihr Geschaft zu verlieren. (Bundesrat Schennach: Fangen Sie jetzt auch
mit der Diffamierung an?) Wenn wir die Stellungnahmen der Lander ansehen, die von
vier Landern gekommen sind, von Tirol, Salzburg, Wien und Niederosterreich, dann
kénnen wir feststellen, dass diese allesamt nicht negativ waren, weil es die Lander
nicht betrifft.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Wie lang sollen wir warten? — Bis der Innen-
minister dem Kollegen David Stogmdller passt? (Bundesrat Schennach: Na geh! —
Weitere Zwischenrufe bei der SPO.) Bis wir einen Innenminister haben, der der Legis-
lative genehm ist? (Bundesrat Weber: Zur Sache!)
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Bereits im Jahr 2017, Mitte 2017 ist in der letzten rot-schwarzen Regierung der Ansatz
gefunden worden, eine eigene Gesellschaft fur die Betreuung von Menschen, die in
unserem Land um Asyl ansuchen, zu schaffen, und nun ist es so weit. Mit dem nun
vorliegenden Gesetzesbeschluss schaffen wir Qualitat und Objektivitat und wird durch
den Einsatz von hoch qualifizierten Mitarbeitern faire Rechts- und Ruckkehrberatung
garantiert sowie eine realistische Prognose fir die Asylverfahren der Betroffenen
ermdglicht.

Liebe Kollegin Schumann! Ganz am Anfang haben Sie unsere oOffentlich Bediensteten,
unsere Beamtinnen und Beamten dafir gelobt, dass sie sehr gute Arbeit leisten. (Bun-
desratin Schumann: Das tun sie ja auch!) Eben, und somit kbnnen wir uns sicher sein,
dass auch in der BBU gute Arbeit geleistet wird. (Beifall bei der OVP und bei Bun-
desratinnen der FPO.)

Nun ein paar Anmerkungen zum vorhin eingebrachten Antrag auf Einspruch. — Der zu
bestellende provisorische Geschaftsfuhrer hat ganz klar in erster Linie nur jene
Handlungen vorzunehmen, die bei jeder zu griindenden Gesellschaft zu setzen sind:
Eintragung ins Firmenbuch, Erdffnungsbilanz, Einleitung von Vergabeverfahren und
dergleichen mehr. Die Ausnahme von einer normalen Stellenausschreibung gilt fir
maximal 24 Monate, und danach ist ordentlich auszuschreiben. (Bundesrat Weber:
Das wird man dann sehen!) Das féallt demnach ganz klar in die Amtszeit eines neuen
Innenministers nach den Wahlen im Herbst. Die Kosten sind konstruktiv und konser-
vativ berechnet, und Einsparungen ergeben sich jedenfalls durch die Zusammenlegung
der Overheads und der Geschaftsfuhrung von aktuell drei juristischen Personen auf
eine und somit den Umstand, dass die BBU keine Gewinne schreiben wird und daher
jedenfalls die Gewinne der ORS eingespart werden. Die Rechtsberater und Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter werden Gbernommen, sodass sie mit ihrer Fachkompetenz
auch weiterhin zur Verfigung stehen.

Die Bedenken betreffend Rechtsschutzdefizit sind ebenfalls nicht nachzuvollziehen,
zumal in etlichen Staaten — sie wurden schon genannt — die Rechtsberatung ebenso
von diesen selbst und nicht durch NGOs durchgefihrt wird. Férderantrage konnen
durch die BBU rechtzeitig, fristgerecht gestellt werden, sodass es keine Finanzierungs-
probleme geben wird. Ein abzuschlieBender Rahmenvertrag stellt die Rechtsgrundlage
fur die BBU dar, und man kann sich sicher sein, dass der Abschluss dieses Vertrages,
der fur das Fruhjahr 2020 geplant ist, schon in der Amtszeit eines neuen Innenminis-
ters erfolgen wird. Auch der Aufsichtsrat ist erst zu bestellen, wenn die neue Bundes-
regierung bereits im Amt ist, da die Agentur ihre tatsachliche Téatigkeit frihestens mit
1.7.2020 aufnehmen wird.

Fakt ist: Das BMI kann diese Aufgaben jedenfalls gut und ordentlich erledigen, und wir
werden in unserem Osterreich dementsprechend dem ganzen Weg zustimmen. (Beifall

bei OVP und FPO.)
12.18

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin
Mag.? Dr." Ewa Dziedzic. Ich erteile dieses.

12.18

Bundesratin Mag. Dr. Ewa Dziedzic (Grune, Wien): Sehr geehrter Herr Prasident!
Herr Bundesminister! Werte Kollegen und Kolleginnen! Ich halte nochmals fest: Wir
treffen heute die Entscheidung dartber, ob kinftig die Grundversorgung, die Rechts-
und Ruckkehrberatung, die Menschenrechtsbeobachtung bei Abschiebungen sowie die
Ubersetzungs- und Dolmetschleistungen fiir Asylwerber und -werberinnen allein durch
die geplante Bundesagentur durchgefihrt werden sollen.
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Zum Stichwort Demokratie und Demokratieverstandnis: Eine einzige weisungsgebun-
dene Einrichtung ohne jegliche unabhéngige AulRenkontrolle, in der all diese heiklen —
wir haben das schon mehrmals gehdrt —, aulRerst heiklen Tatigkeitsbereiche zusam-
mengefasst werden, ist alles andere als demokratisch. Das ist das eine.

Stichwort Besonnenheit — (in Richtung Bundesminister Ratz) das haben Sie erwéhnt —:
Gerade jetzt missten wir mit Beschliissen, gerade mit Beschlissen der ehemaligen
Regierung, sehr besonnen umgehen und gerade diese weitreichenden Auswirkungen
im Auge behalten. Es geht auch nicht nur um die Auswirkungen, sondern auch um die
tatséchliche Umsetzung. Auch das war heute bereits Thema.

Zum Diritten stellt sich fir mich aber noch die Frage, inwiefern nicht die Sturheit jener
Mandatare, die in der Koalition gewesen sind und diese nach wie vor hochhalten, am
meisten eine Rolle spielt, denn fur uns selbst, auch wenn Sie sich das subjektiv
vielleicht nicht vorstellen kénnen, geht es nicht um wahltaktische Griinde. (Heiterkeit
des Bundesrates Steiner. — Zwischenrufe bei der FPO.)

Abseits von groben rechtlichen Bedenken (Ruf bei der FPO: Ziemlich groben, Frau
Kollegin!), die zahlreiche Juristen/Juristinnen, Experten/Expertinnen in den erwahnten
Stellungnahmen ge&ufRert haben, ist es auch meine feste personliche Uberzeugung,
dass es gerade in dieser Materie Objektivitat statt parteiische Einflussnahme braucht.
Zu Recht gibt es einen derart breiten Aufschrei, den Sie aber in lhrer Verblendung
schlicht und einfach ignorieren. (Beifall des Bundesrates Stogmdtller.)

Fur uns ist es Fakt, dass mit der Bundesagentur fiir Betreuungs- und Unterstitzungs-
leistungen endgultig ein asyl- und fremdenrechtliches System etabliert wird, das sich
zum einen bestenfalls nur aus sich heraus kontrollieren kann. Zum anderen aber wird
eine Blackbox konstruiert, die intransparent, qualitativ unzureichend und auch fehler-
anfallig ist, ohne dass es von auf3en ein Korrektiv dafiir gébe.

Hinzu kommt noch, dass diese strikte Unabhangigkeit des Rechtsbeistandes fir die
Gewahrleistung eines effektiven Rechtsschutzes und eines fairen Asylverfahrens
unabdingbar ist (Bundesrat Steiner: Die NGOs sind unabhangig? — Ruf bei der SPO:
Das sagt ja schon der Name!) und er deshalb nicht in der direkten Einflussnahme des
Innenministers stehen kann, der gleichzeitig weisungsbefugtes Organ des Bundes-
amtes fir Fremdenwesen und Asyl ist. (Zwischenrufe bei Bundesratinnen von OVP
und FPO.) Um genau dieses Korrektiv geht es. Es geht nicht um die NGOs, es geht um
Transparenz und um Kontrolle, genauso wie es darum geht, dass der Innenminister in
einem Interessenkonflikt sein wird, da er die Doppelfunktion in Zukunft auch daftr
nitzen kénnte, dem BFA im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht einen Pro-
zessvorteil zu verschaffen. Das werden Sie (in Richtung Bundesminister Ratz) als
Experte wissen. Damit — und da sind wir bei den Grundrechten — wird das Recht auf
ein faires Verfahren nach der Grundrechtecharta der Européaischen Union unterlaufen.
(Bundesrat Steiner: Aber das ist der Unterschied! Da sitzt der Experte, und Sie sind
keine Expertin! — Bundesratin Grimling — in Richtung Bundesrat Steiner —: Wie Sie der
Experte sind!)

Wenn Sie die Grundrechte nicht Uberzeugen — auch das war heute schon Thema (Zwi-
schenrufe bei der SPO), konnten Sie sich vielleicht noch mit den Mehrkosten be-
schéaftigen. Tatsachlich ist es so, dass die Kostenkalkulation nicht nur vollkommen
unschliissig ist (Rufe und Gegenrufe zwischen Bundesratinnen von FPO und SPO) —
das sagen lhnen die Budgetexperten auch, wenn Sie mir nicht glauben —, sondern wir
wissen auch, dass bei gleichbleibender Anzahl von neu eingehenden und abgeschlos-
senen Verfahren mit etwa 69 000 anh&ngigen Verfahren im Asyl- und Fremdenrechts-
bereich zu Beginn des Jahres 2021 zu rechnen sein wird und dadurch bisher nicht
bertcksichtigte Kosten von mindestens 17,6 Millionen Euro anfallen werden.
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Wenn Sie auch diese Argumente nicht Uberzeugen und wir schon feststellen mussten,
dass es auch keinen Sinn hat, an lhre Vernunft zu appellieren (Bundesrat Bader: Na,
na, na!), mochte ich nur festhalten, dass gerade Sie (in Richtung Bundesminister Ratz)
es gewesen sind, der gesagt hat, dass Beschlisse mit weitreichenden Auswirkungen
nicht dienlich und gerade in dieser Situation, in der wir uns befinden, auch gefahrlich
sind. Wir wissen auch, dass in dieser Situation der Unsicherheit Beschlisse wie dieser
zu noch mehr Ungewissheit fihren werden.

Da Sie auch gemeint haben, Sie wollen nicht prajudizieren: Genau das erfolgt. Die
nachste Regierung, egal, wie sie aussehen wird, ist daran gebunden. Genau das ist
der Kritikpunkt unsererseits. Wenn dieses BBU-Errichtungsgesetz heute den Bun-
desrat passiert, wird die Ubergangsregierung zum einen zwangslaufig und unver-
zuglich Schritte setzen mussen, welche die normale burokratische Verwaltungsarbeit
weit Uberschreiten, aber auch die regulare nachste Regierung in ihrem Gestaltungs-
spielraum einschranken und binden werden.

Das heif3t, falls die Umsetzung der Vorbereitungshandlungen — die Sie nicht garan-
tieren kdnnen — mangelhaft erfolgt, herrscht zum einen ein enormes rechtsstaatliches
Risiko. Hinzu kommt eine Reihe von ungeklarten Fragen, die das Innenministerium erst
in Absprache mit dem Justizministerium klaren muss. Auch in diesem Punkt herrscht
nichts anderes als reine Ungewissheit. Wird diese Bundesagentur nicht rechtzeitig
errichtet und funktionsfahig sein, kommt es neben diesem Systembruch auch noch zu
einem vollkommenen Versagen gerade in der zweiten Instanz. Die Verfahren kommen
zum Erliegen, und das bedeutet wiederum eine massive Verzégerung der Verfahren
und damit ebenso erhdhte Kosten fur die Grundversorgung.

Menschenrechte zu wahren, die Flichtlingskonvention zu respektieren, die Grund-
rechtecharta nicht zu torpedieren hat im Ubrigen auch nichts damit zu tun, wie viele
Menschen Osterreich bisher aufgenommen hat. Es geht vielmehr darum, wie wir faire
Verfahren in Osterreich weiterhin garantieren wollen. Diese regierungsunfahige Ex-
Regierung wird so und so als eine wenig riihmliche Ara in die Geschichte eingehen,
wie ich meine (Bundesrat Bader: Individuelle Geschichts...! — Zwischenruf des Bun-
desrates Steiner), und wir kdnnten heute dafiir sorgen, dass diese Phase der Ver-
unsicherung, der Unmenschlichkeit nicht in die Verlangerung geht. Sinnvoll ist daran
namlich gar nichts.

In einem gebe ich der OVP am Ende aber noch recht: Tats&chlich ist es so, dass wir
ein funktionierendes System brauchen. Wir wissen — das haben wir Grine erfragt —,
dass die Fehlerquote im BFA bei 42 Prozent liegt — das kann man gar nicht oft genug
wiederholen. Das ist Osterreichs nicht wiirdig. Ich frage mich aber schon: Wenn Sie an
einer LOsung orientiert, an einem funktionsfahigen System interessiert sind, wieso
lassen Sie sich gerade beim heiklen Thema Asyl von der FPO vor ihr hertreiben? Wo
bleiben Ihre Werte, lhre erwdhnte christlichsoziale Ausrichtung? Und nochmals: Wo
bleibt hier die Vernunft? — Das alles, was Sie hier beschlieRen wollen, wird zu keiner
demokratischen funktionsfahigen Ldsung filhren. Das ist Fakt. (Zwischenrufe bei der
FPO.)

Eines noch: Die EU-Grundrechtecharta hat in Osterreich Verfassungsrang — ich weil3
nicht, ob Sie das wissen —, das stellte der Verfassungsgerichtshof bereits 2012 fest.
Damals war der Anlass dafir, dass es bei den Grundsatzentscheidungen zahlreiche
Beschwerden gegen die Entscheidungen des Asylgerichtshofes gegeben hat. Das
heil3t, auch das ist fur mich kein Argument. Die Rechtsstaatlichkeit ist nur dann
gewahrt, wenn sich alle hier notwendigen und zustandigen Behorden und Gerichte,
genauso wie, wie im erwahnten Fall, der Verfassungsgerichtshof, dementsprechend zu
Wort melden kénnen und auch gewisse Dinge richtigstellen.
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Jedenfalls ist es in diesem Sinne und aufgrund des Beschlusses heute, den Sie
mittragen, gefolgt von einer Reihe von Beschlissen der turkis-blauen Ex- oder jetzt
noch Ubergangsregierung, fir uns wirklich ein trauriger Abschluss. Ich kann nur noch
einmal festhalten: Es ist ein Prajudiz, das Sie hier mdglich machen. Ich bin fest davon
Uberzeugt, dass der Wille des Volkes zwar ein funktionierendes System wiinscht, aber
gleichzeitig auch ein transparentes und ein menschenwitrdiges. Das wird mit diesem
Beschluss sicherlich nicht erreicht. — Danke. (Beifall bei der SPO sowie des Bun-

desrates Stogmuller.)
12.29

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Herr
Bundesrat Spanring zu Wort gemeldet. — Bitte.

12.29

Bundesrat Andreas Arthur Spanring (FPO, Niederosterreich): Sehr geehrte Damen
und Herren! Frau Kollegin Dziedzic hat am Anfang ihrer Rede behauptet, dass bei der
Rechtsberatung Weisungen mdglich sind. — Das ist inhaltlich falsch. Der Innenminister
hat nur gegenlber der Geschaftsfihrung ein Weisungsrecht, und diese wiederum
unterliegt der Kontrolle des Aufsichtsrates. (Beifall bei der FPO. — Zwischenruf der

Bundesratin Dziedzic.)
12.29

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Als Néachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat
Gerd Krusche. — Bitte.

12.30

Bundesrat Gerd Krusche (FPO, Steiermark): Hohes Prasidium! Herr Bundesminister!
Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseher und Zuseherinnen zu Hause! Ich kbnnte es
mir jetzt leicht machen und einmal polemisch sagen, je lauter Kollegin Dziedzic gegen
eine Gesetzesvorlage agiert, desto besser muss sie eigentlich sein. Darauf werde ich
aber verzichten. (Beifall bei der FPO. — Heiterkeit der Bundesratin Dziedzic.)

Es ist in dieser Debatte schon einiges Bedenkliches zutage getreten, nédmlich massive
Zweifel an der Funktionsfahigkeit der dsterreichischen Verfassung. Das wurde speziell
von den fraktionslosen Kollegen in einer despektierlichen Art und Weise gemacht,
indem vorher Herr Minister Bliimel tGberhaupt nur als Blimel angesprochen wurde, der
jetzige Innenminister als Interimsminister (Rufe bei der SPO: Ist er ja!), und so hat sich
das durchgezogen.

Es gibt diesen Begriff nicht. Es gibt einen Minister oder keinen Minister, und die
Osterreichische Verfassung stellt sicher (Bundesrat Weber: Dieses Problem mdchte ich
haben ...! — Zwischenruf der Bundesratin Hahn — Ruf bei der FPO: Du hast groRere
Probleme!), dass wir immer eine Regierung mit Ministern haben und eben nicht der
Staatsnotstand ausbricht, sondern sehr wohl alles in geregelten Bahnen weitergeht.
Zur Argumentation, die gebracht wurde: Wir wissen ja noch nicht, was die neue Re-
gierung macht, deswegen durfen wir diesem Gesetzesbeschluss, den der Nationalrat
noch vor der Regierungsumbildung gefasst hat, nicht zustimmen!, wirde ich vor-
schlagen: Wir setzen gleich alle Gesetze aul3er Kraft, die die letzte Bundesregierung in
den eineinhalb Jahren erlassen und beschlossen hat, denn wir wissen ja nicht, ob die
neue das auch machen will. (Heiterkeit, Beifall und Bravorufe bei der SPO sowie Beifall
des Bundesrates Pisec.)

Also hier ist an Logik noch einiges aufzuholen. Ich weild schon, dass euch das am
liebsten ware, aber das wird es halt nicht spielen, und so ist es auch nicht logisch. Das
Argument von Kollegen Weber, wir kdnnen diese Behorde, diese Agentur nicht
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schaffen, weil wir noch nicht wissen, wer ihr vorstehen wird, wer der Geschaftsfihrer
sein wird, ist auch ein sehr seltsames Argument, denn jede Institution wird zuerst ein-
mal gegriindet, und dann schaut man, wer sie fuhren soll, und nicht umgekehrt.

Besonders verwundert hat mich der Sinneswandel bei der SPO. Ihr seid es ja, die
immer fordern: mehr Staat, weniger privat. Jetzt hat das diese Bundesregierung in
einem Bereich gemacht, jetzt passt es euch auf einmal nicht. (Anhaltende Zwischen-
rufe bei der SPO.) Das ist also ein ganz eigenartiger Zugang. Wie es euch gerade in
den Kram passt, so dreht ihr die Argumente, aber diese Argumentationen sind halt
dann nicht glaubwirdig.

Tatsache ist natirlich, dass jene am lautesten gegen diese Gesetzesvorlage argu-
mentiert und gekampft haben, die selbst davon betroffen sind. Das sind also die NGOs,
Diakonie, Caritas und so weiter. Das ist ja teilweise verstéandlich, weil es ihre Geschafte
betrifft, es wird ihnen ein gewisser Geschaftszweig entzogen. Wie gesagt, das ist noch
verstandlich, aber deswegen nicht unbedingt ernst zu nehmen.

Das Zweite, was mir aufféllt, ist, dass es genau diese Organisationen waren, die im
Jahr 2015 am lautesten die Welcome-Kultur propagiert haben. (Zwischenruf der
Bundesratin Hahn.) Das halte ich nicht mehr flir verstandlich, sondern eher fir
gefahrlich, muss ich ganz ehrlich sagen, denn die Objektivitat, die hier immer einge-
fordert wird, scheint gerade von jenen nicht gewahrleistet zu sein, die am lautesten
diese Welcome-Politik und diese Wir-schaffen-das-Politik propagiert haben.

Was erwarte ich mir als Obijektivitat in einer Rechtsberatung? — Ich erwarte mir auch,
dass man ehrlich aufgeklart wird, ob man eine Chance hat. Wie schatzt das ein
Rechtsanwalt ein, wenn ich heute zu einer Rechtsberatung gehe und beispielsweise
einen Streit mit meinem Nachbarn anzetteln will? — Er wird sagen: Passen Sie auf, da
haben wir kaum Chancen. Wenn Sie wollen, kénnen wir die Klage machen, aber ich
sage lhnen, die Chancen sind gering. — Dann werde ich es bleiben lassen, weil ich das
Kostenrisiko selbst zu tragen habe.

Das ist in dem Fall aber nicht so. Derjenige, der hier samtliche Instanzen in Anspruch
nimmt, hat kein eigenes Kostenrisiko zu tragen. Damit entstehen natirlich enorme
Folgekosten. Durch diese Verfahrensverschleppungen Uber alle Instanzen — es wurde
ja bereits einmal erwahnt — entstehen sehr hohe Kosten, und es geht ja auch darum,
diese Kosten in aussichtslosen Fallen zu vermeiden.

Da sind es ebenfalls wieder jene Organisationen, jene NGOs, die dann, wenn sie ein
aussichtsloses Verfahren Uber Jahre verschleppt haben, am lautesten schreien und
sagen: Um Gottes willen, der arme Mensch, der ist ja schon so gut integriert, dem
muss man jetzt unbedingt ein humanitéres Bleiberecht geben! — Dasselbe Spiel hat
man in der Lehrlingsdiskussion gesehen. Uber 70 Prozent jener Asylsuchenden, die
eine Lehre begonnen hatten, hatten bereits einen negativen erstinstanzlichen Be-
scheid. Schauen wir einmal, dass jene, die schon Asylrecht in Osterreich haben (Bun-
desratin Schumann: Ja, das werden wir machen!), eine Lehre beginnen! Hier also
schliel3t sich der Kreis dieser NGOs, und deswegen bin ich sehr froh, dass die Rechts-
beratung jetzt in objektive, in staatliche Hande gegeben wird.

Von Kollegin Hahn wurde die Rechtsstaatlichkeit ganz massiv in Zweifel gezogen.
(Zwischenruf der Bundesratin Hahn.) — Sie haben diese Rede offensichtlich vorbe-
reitet, naturlich noch nicht im Wissen, wer heute hier als Minister sitzt, und sind da
irgendwie an den Falschen geraten, weil er sich gerade in diesen Dingen besonders
gut auskennt.

Ein letztes Argument noch, das immer gebracht wird, ist jenes, dass wir jetzt ein
Prajudiz schaffen und so weiter. Bitte, dieses Gesetz wird ja erst mit Ende 2020, also
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erst ab 2021, rechtswirksam. (Anhaltende Zwischenrufe bei der SPO.) Es gibt noch
genugend Zeit, eine solide Vorbereitung fur die Umsetzung dieses Gesetzes zu
machen. (Bundesrat Schennach: Nur der Minister sollte hier die Diffamierung von
Caritas und Diakonie ...! Das ist erbarmlich!) Was ich gar nicht verstanden habe, war
das Argument, dass die Rechtsberatung nicht demokratisch sei. Eine Rechtsberatung
braucht nicht demokratisch zu sein. Sie soll objektiv, umfassend und kostenschonend
stattfinden. Gott sei Dank werden wir heute dieses Gesetz, das die letzte Bundes-
regierung noch auf den Weg gebracht hat, auf Schiene bringen und damit in die

richtige Richtung fahren. (Beifall bei der FPO.)
12.39

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Weitere Wortmeldungen liegen dazu nicht vor.
Winscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall. Die Debatte ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Bundesrat David Stogmduller hat gemaf § 51 Abs. 1 der Geschéftsordnung beantragt,
den Tagesordnungspunkt 2 betreffend den Beschluss des Nationalrates vom 16. Mai
2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz uber die Errichtung der
Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen Gesellschaft mit be-
schrankter Haftung erlassen (BBU-Errichtungsgesetz — BBU-G) und das BFA-Verfah-
rensgesetz, das Asylgesetz 2005 und das Grundversorgungsgesetz — Bund 2005 ge-
andert werden, zu vertagen und den Ausschuss fir innere Angelegenheiten erneut mit
der Vorberatung zu betrauen.

Ich lasse nunmehr Uber den Vertagungsantrag des Bundesrates David Stégmiller
gemal § 51 Abs. 1 der Geschéftsordnung abstimmen.

Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, den
gegenstandlichen Tagesordnungspunkt zu vertagen und den Ausschuss fir innere
Angelegenheiten erneut mit der Vorberatung zu betrauen, um ein Handzeichen. — Das
ist die Stimmenminderheit. Der Antrag ist somit abgelehnt.

Es liegt weiters ein Antrag der Bundesratinnen Martin Weber, Kolleginnen und Kolle-
gen vor, gegen den vorliegenden Beschluss des Nationalrates vom 16. Mai 2019
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das BBU-Errichtungsgesetz erlassen und das
BFA-Verfahrensgesetz und weitere Gesetze geandert werden, mit der beigegebenen
Begriindung Einspruch zu erheben.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesréte, die diesem Antrag zustimmen, um ein
Handzeichen. — Das ist die Stimmenminderheit. Der Einspruch ist somit abgelehnt.
(Bundesrat Schennach: Schade!)

Wir gelangen daher zur Abstimmung Uber den Ausschussantrag, gegen den vorlie-
genden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, gegen den
vorliegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein
Handzeichen. — Das ist die Stimmenmehrheit. Der Antrag, keinen Einspruch zu
erheben, ist somit angenommen. (J6-Rufe bei der SPO. — Ruf bei der SPO: Keine
Koalition ...?! — Zwischenruf des Bundesrates Steiner. — Ruf bei der SPO: Der Steiner
hat’s leicht ...")

3. Punkt

Bericht des Bundesministers fir Inneres betreffend Legislativ- und Arbeitspro-
gramm der Europaischen Kommission fir 2019 sowie dem Achtzehnmonatspro-
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gramm des rumanischen, finnischen und kroatischen Vorsitzes des Rates der
Europdaischen Union (llI-673-BR/2019 d.B. sowie 10181/BR d.B.)

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Wir gelangen nun zum 3. Punkt der Tagesordnung.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat MMag. Dr. Michael Schilchegger. — Ich bitte um den
Bericht.

Berichterstatter MMag. Dr. Michael Schilchegger: Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrter Herr Bundesminister! Geschatzte Damen und Herren! Ich bringe den
Bericht des Ausschusses fir innere Angelegenheiten tber den Bericht des Bundes-
ministers fur Inneres betreffend Legislativ- und Arbeitsprogramm der Europaischen
Kommission fur 2019 sowie dem Achtzehnmonatsprogramm des ruménischen, finni-
schen und kroatischen Vorsitzes des Rates der Europaischen Union.

Dieser liegt Ihnen bereits in schriftlicher Form vor; ich komme daher gleich zur Antrag-
stellung.

Der Ausschuss fir innere Angelegenheiten stellt nach Beratung der Vorlage am
27. Mai 2019 einhellig den Antrag, den Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Danke fiir den Bericht.
Wir gehen in die Debatte ein.

Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Ernest Schwindsackl. Ich erteile ihm dieses.
(Bundesratin  Mihlwerth — in Richtung des sich zum Rednerpult begebenden
Bundesrates Schabhittl —: Er kann’s gar nicht erwarten, der Kollege Schabhidittl!)

12.42

Bundesrat Ernest Schwindsackl (OVP, Steiermark): Geschatzter Herr Prasident!
Herr Bundesminister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseher auf der Galerie
und werte Zuseher zu Hause! ,Wir sind nicht auf der Erde, um ein Museum zu hiten,
sondern um einen Garten® — zu gestalten, auszubauen und — ,zu pflegen®. — Zitat des
Reformpapstes Johannes XXIII.

Unser Garten ist ein groRer: Europa, Osterreich — und hier geht es vor allem um die
innere Sicherheit.

Die Zustimmung zu Europa und zu unseren Vertretern im Europaparlament wurde ja
am vergangenen Sonntag mit einer hohen Wahlbeteiligung eindrucksvoll bekundet. Mit
35 Prozent der abgegebenen Stimmen zeigte sich auch grof3es Vertrauen zumindest
fur die Reprasentanten der Osterreichischen Volkspartei, der ich angehore. (Beifall bei
der OVP.)

Bei der Sitzung des Nationalrates am 16. Mai hat der vor Kurzem vom Herrn Bundes-
préasidenten entlassene Innenminister Herbert Kickl dem Parlament einen Bericht mit
Stellungnahmen und Einschatzungen zu sicherheitsrelevanten Themen des Legislativ-
und Arbeitsprogramms der Europdischen Kommission fur das Jahr 2019 sowie zum
Achtzehnmonatsprogramm des EU-Ratsvorsitztrios Ruménien, Finnland und Kroatien
vorgelegt. Es ist ein Bericht, der noch unter dem EU-Vorsitz Osterreichs — in erster
Linie unseres Bundeskanzlers Sebastian Kurz — entstanden ist. Der Misstrauensantrag
rief Kopfschiitteln hervor und war und ist auch im Inland nicht ganz nachvollziehbar.

Im Mittelpunkt des Berichtes stehen die Schaffung eines integrierten Grenzschutz-
managements, einer regulierenden Migrations-, Asyl- und Visapolitik sowie die Be-
k&mpfung von Kriminalitat und des Terrors. — Es sind ganz wesentliche Punkte.

Zu Punkt eins: Das Ziel des integrierten europaischen Grenzmanagements besteht
darin, das Uberschreiten der AuRengrenzen effizient zu steuern, den Migrationsdruck
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und kunftige potenzielle Bedrohungen an diesen Grenzen zu bewaltigen, somit unter
uneingeschréankter Achtung der Grundrechte und Wahrung der Freizligigkeit einen
Beitrag zur Bekampfung von schwerer Kriminalitat mit grenziberschreitenden Dimen-
sionen zu leisten und ein hohes Maf3 an innerer Sicherheit in der Union sicherzustellen.

Osterreich ist gefordert, seine Strategie aus dem Jahre 2014 entsprechend zu uber-
arbeiten und eine Mehrjahres- oder Uberhaupt mehrjahrige Strategie samt strate-
gischem Implementierungsplan und jahrlichen Aktionsplanen zu erstellen.

In Punkt zwei geht es um die Umsetzung einer gemeinsamen Visapolitik. Die Euro-
paische Kommission bemiht sich im Rahmen eines ergebnisorientierten Prozesses
darum, dass die funf betroffenen EU-Mitgliedstaaten Bulgarien, Kroatien, Zypern, Polen
und Rumadénien in das amerikanische Programm — das ist so gestaltet, dass die
Amerikaner nur jenen ein Visum ausstellen, die fur 90 Tage in ihr Land einreisen
durfen — aufgenommen werden. Die Europaische Kommission wird spatestens im
September 2019 (iber die weiteren Entwicklungen berichten. Osterreich begruf3t die
Bemuhungen der Europaischen Kommission, um die Gegenseitigkeit bei der
vollstandigen Befreiung von der Visumspflicht fur alle Mitgliedstaaten zu erzielen.

Der nachste Punkt ist natlrlich auch ein sehr wesentlicher: die Verwendung von
Finanz- und sonstigen Informationen zur Verhitung, Untersuchung oder Verfolgung
bestimmter Straftaten. Strafverfolgungsbehdérden werden bei schweren Straftaten
direkten Zugriff auf die nationalen zentralisierten Register enthalten. Bisher war es ja
nicht méglich, dass in Bankkonten Einsicht genommen wurde. Die neuen Richtlinien
ergeben eine solche Mdglichkeit, vor allem auch, dass es entsprechende Meldestellen
fur Geldwascheverdachtsanzeigen geben wird.

Die Zielrichtung der Richtlinie zur Verstarkung der Finanzermittlung im Bereich der
Strafverfolgung wird von Osterreich daher entsprechend unterstiitzt. Durch die
Richtlinie werden Finanzermittlungen in der EU erheblich beschleunigt. Dies ist eine
wichtige Voraussetzung fir eine effektive Bekampfung der organisierten Kriminalitat
und des Terrorismus.

Katastrophenschutzverfahren in der Union: Der Europaische Katastrophenschutzmecha-
nismus soll verstarkt und effektiver werden. Fir den Fall, dass Lander in Bezug auf die
nationalen Reaktionsfahigkeiten bei Katastrophenfallen (berfordert sind, soll eine
starkere Beteiligung durch die EU sichergestellt werden. Es soll insbesondere die
Schaffung von Kapazitaten, wie zum Beispiel Flugzeuge zur Waldbrandbekampfung,
ermdglicht werden. Darlber hinaus sollen auch jene Unterstiitzungsleistungen, die
nicht Gberall vorhanden sind, international eingesetzt werden kénnen. Wir hoffen natir-
lich alle, dass solche Katastrophen in Zukunft nicht eintreten.

Von unserer Seite, also von der Seite Osterreichs wird die kollektive Fahigkeit der EU
und ihrer Mitgliedstaaten im Bereich des Katastrophenschutzes begrif3t.

Ein weiterer wesentlicher Punkt ist die Grenziiberwachung vor dem Hintergrund der
Migrationskrise 2015. Wir alle kénnen uns noch sehr gut erinnern, vor allem jene, die
das so unmittelbar an der Grenze miterlebt haben wie einige von uns Steirern. Es
waren grof3e Schwachstellen im Bereich des AuRengrenzmanagements vorhanden, als
Tausende Uber die Grenze zu Slowenien bei Spielfeld nach Osterreich gekommen
sind, vorbei an allen Exekutivbeamten, Heeresangehtrigen, die nicht fragten: Woher
kommt ihr? Wohin geht ihr? — Es waren Menschen, die einfach vorbeimarschiert sind.
Es geht also vor allem darum, dass ein entsprechend ausfuhrliches Management
unbedingt notwendig sein wird.

Die Entwicklung der letzten Monate, vor allem im Bereich der inneren Sicherheit und
der Sekundarimmigration im Schengenraum, wurde eingehend beobachtet. Aufgrund
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nach wie vor zu hoher Zahlen von Aufgriffen illegal eingereister beziehungsweise
auffalliger Personen und von Asylansuchen im Bundesgebiet ist die Lage als nicht
ausreichend stabil zu bezeichnen. Aus diesem Grund erfolgen seit November 2018 fir
den Zeitraum von sechs Monaten diese Binnengrenzkontrollen zu Slowenien und zu
Ungarn, die bekannt sind. Osterreich bekennt sich zur Starkung des Schengenraums.
Geeignete Aul3engrenzkontrollen und ein krisenfestes Asylsystem sind jedoch wesent-
liche Voraussetzungen fur Freiheit, Sicherheit und Recht in einem Raum ohne Binnen-
grenzen.

Ich glaube, die wesentlichen Punkte aus diesem umfangreichen Bericht mit all seinen
inhaltlichen Schwerpunkten so weit dargestellt zu haben, und wir glauben — von
unserer Vertretungsseite her —, diesem Bericht auch unbedingt zustimmen zu kdnnen.

Es geht um die Sicherheit Osterreichs. — Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP.)
12.51

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Als Néchster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat
Jirgen Schabhittl. — Bitte sehr.

12.51

Bundesrat Jirgen Schabhittl (SPO, Burgenland): Sehr geehrter Herr Vizeprasident!
Herr Dr. Ratz! Kolleginnen und Kollegen hier im Haus! Zuseherinnen und Zuseher hier
und zu Hause! Ein Vorredner hat vorhin gesagt: ,Ruhe und Besonnenheit®. — Ich habe
es ein bisschen anders aufgefasst. Herr Dr. Ratz, ich hatte bis heute auch beim Lesen
Ihrer Biografie kein Problem mit Ihrer Unabhangigkeit, aber — wie gesagt — eben nur bis
heute. Ich glaube, als ehemaliger Président des Obersten Gerichtshofes hatten Sie die
Aufgabe, die Ihnen heute gestellt wurde, unabh&ngiger und viel sachlicher I6sen
koénnen. Ich kann, glaube ich, seitens unserer Fraktion sagen, dass auch bei Ihnen die
Parteipolitik doch ein wenig mitgeschwungen ist. (Beifall bei der SPO.)

Wir haben vom Vorredner schon einiges uber diesen Bericht gehdrt, den wir im
Ausschuss auch einhellig zur Kenntnis genommen haben. Das lasst mir die Zeit, ein
wenig auf den bisherigen Sitzungsverlauf einzugehen. Beginnen moéchte ich mit
Kollegin Mihlwerth — sie ist jetzt leider nicht da —, die sich am Anfang ihrer Rede fur die
zwei Ibizaboys, Herrn Strache und Herrn Gudenus, entschuldigt hat beziehungsweise
deren Verhalten fir nicht entschuldbar erklart hat. Sie hat dies mit einiger Sachlichkeit
gesagt, was mich auch dazu veranlasst hat, mit Applaus zu antworten, was ich
normalerweise bei Reden von Kollegin Mihlwerth eher selten mache. Umso schlimmer
ist es dann, wenn dies im Nachhinein — und da hat es mir schon wieder leidgetan, ihr
fur diese Offenheit applaudiert zu haben — wieder relativiert und entschuldigt wird.

Ich finde das sehr, sehr traurig, nicht nur angesichts dessen, dass Herr Strache und
Herr Gudenus als hohe Reprasentanten der 6sterreichischen Politik so in Misskredit
geraten sind, sondern auch deshalb, weil wir alle damit in Misskredit geraten sind,
jeder einzelne Politiker und jede einzelne Politikerin.

Die Aussage: Wir haben jetzt nichts mehr mit Herrn Gudenus — bei dem stimmt es
wahrscheinlich —, aber auch mit Herrn Strache zu tun!, wiirde auch meinem Ansinnen
entsprechen; aber wenn wir Uberlegen: Herr Gudenus ist freiwillig aus der Frei-
heitlichen Partei ausgetreten, Herr Strache nicht. Bei allen anderen ahnlichen Verfeh-
lungen wurde derjenige hinausgeworfen oder zumindest — so haben es die Freiheit-
lichen bisher immer gesagt — wurde die Parteimitgliedschaft ruhend gestellt. Davon
habe ich nun bis jetzt noch nichts gehort. Jetzt steht noch die Mdglichkeit fir Herrn
Strache, ins Européische Parlament zu kommen, im Raum, auch diesbeziglich hort
man: Er wird das Richtige machen! — Ich denke schon, dass es einer klaren Sprache
seitens der Freiheitlichen Partei bedarf.
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Ich habe mir zu den Reden von Herrn Kollegen Spanring — der ist auch nicht da — und
von Herrn Krusche — der ist da — aufgeschrieben, dass sie ein wenig die Rechts-
staatlichkeit vermissen lassen (Ruf bei der FPO: Zur Sache!), aber wirklich. Egal ob es
ein Verwaltungsstrafverfahren, ein gerichtliches Verfahren, ein Asylverfahren ist, es
gibt da Instanzenziige — und das nenne ich Rechtsstaatlichkeit. Da kann man keinem
Staatsbirger, keinem Asylwerber et cetera vorwerfen, dass er diese Rechtsinstanzen
ausnutzt beziehungsweise in Anspruch nimmt.

Auch Kollege Steiner ist jetzt nicht hier. Ich glaube, Kollege Steiner ist ein sehr emotio-
naler Mensch. (Bundesrat Krusche: Na, kommen wir jetzt zur Sache! — Ruf bei der
FPO: Um was geht es jetzt Uberhaupt?! — Weitere Zwischenrufe bei der FPO.)

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Herr Kollege, bitte zur Tagesordnung tubergehen!

Bundesrat Jirgen Schabhuttl (fortsetzend): Ich habe Kollegen Steiner — sehr unkul-
tiviert! — schon ofter zuhdren miissen. (Zwischenrufe bei der FPO.) Wenn er aber von
der zweiten Reihe aus Fakalausdriicke rausrilpst, hat das mit der Wirde des Hauses
uberhaupt nichts mehr zu tun. (Beifall bei der SPO. — Bundesrat Résch: Komm einmal
zum Punkt! Um was geht’s denn?!) — Ich komme schon zum Punkt. Ich habe ja
10 Minuten Zeit, um zu reden. (Bundesrat Résch: Dass ihr immer ein bissl langer
braucht, das wissen wir, aber 10 Minuten, bis er zum Punkt kommt, ist ein bissl fad!)

Ich mochte Herrn Bundesrat Sperl zu der Geschichte mit den 1,50-Euro-Jobs sagen:
Wenn jemand arbeitet, dann sind 1,50 Euro zu wenig, egal wer es ist. (Bundesrat
Rosch: Das stimmt ja auch nicht! Immer diese Halbwahrheiten!) — Jetzt horchen Sie
mir zu! Sie mussen mich fertig sprechen lassen! (Bundesrat Rosch: Ja, ihr tut immer
so, als musste der von 1,50 Euro leben! — Rufe und Gegenrufe zwischen Bundesrat
Rosch und Bundesrétin Hahn.) — Ich bin bei Ihnen, dass wir die 1,50 Euro nicht nach
unten revidieren, und ich bin bei Ihnen und unterstitze Sie dabei, dass Rekruten und
Zivildiener mehr bekommen miuissen. Dafir haben Sie meine Unterstitzung, aber
keiner sollte in unserem Land fiir Arbeit 1,50 Euro in der Stunde bekommen. (Bun-
desrat Rosch: Das stimmt einfach nicht! — Ruf bei der FPO: Zur Sache!) — Ich spreche
zur Sache. Jeder hat hier die Moglichkeit, zur Sache zu sprechen.

Wir haben ja schon vorhin gehort, dass es einige Punkte in diesem Bericht gibt, wie die
gemeinsame Umsetzung der Visapolitik mit den USA, die Vorbereitung eines
ungeordneten Brexits, Visainformationen, die Starkung der Finanzmittel. Es gibt viele
Punkte, mit denen wir uns auseinandergesetzt haben und denen wir hundertprozentig
zustimmen koénnen. Es gibt ein paar Punkte in diesem Bericht, die nicht unsere
hundertprozentige Zustimmung finden, aber der Bericht ist wie vorhin gesagt schon im
Ausschuss von uns zur Kenntnis genommen worden.

Da mir noch Redezeit bleibt, werde ich diese auch nitzen (Bundesrat Rosch: Keine
Drohungen!) und noch auf ein paar Dinge eingehen, da sie mit dem Innenministerium,
mit dem Herrn Innenminister zu tun haben. Ich frage mich dauernd: Warum wollte die
OVP unbedingt dieses Innenministerium zuriick und hat dafiir einiges in Kauf
genommen? — Es gibt zwei Varianten: Kurz hat es bewusst gemacht, hat die Latte fur
die FPO so hoch gelegt, um diese Regierung zu sprengen; das ist ihm auch gelungen.
Oder: Die OVP hatte Angst, dass etwas aus diesem Innenministerium an die
Offentlichkeit kommt, das uns alle erschiittern wird. Es gibt also diese zwei Varianten,
die Auswahl Uberlasse ich Ihnen.

Auf alle Falle kann ich jetzt allen ganz klar sagen: Wir — und ich sage bewusst: wir —
Polizisten haben einen Eid auf die Republik abgelegt. Lassen Sie die Polizei unab-
hangig ermittein! An die OVP und an die FPO gerichtet sage ich: Hande weg — egal
von welcher Seite — von der Einflussnahme auf unsere unabhangigen Polizistinnen und
Polizisten! Sie haben das nicht verdient, weil sie gut arbeiten, und auch die Bevol-
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kerung hat das nicht verdient. (Beifall bei der SPO. — Bundesrat Rosch: Es gibt kein
einziges Beispiel, das das unterstitzt!)

Herr Kurz hat seine Machtinteressen Uber die Staatsinteressen gestellt. Er hat sein
Interesse Uber das der fleiBigen und anstandigen Birger in diesem Land gestellt.
Deshalb haben ihm die gewdahlten Volksvertreter im Nationalrat das Vertrauen ent-
zogen, und das ist wirkliche Demokratie. (Bundesrat Rosch: Was ist das Prinzip? Man
kann ja auch Uber den Silberstein reden!)

Es gibt keine Staatskrise, es gibt auch keine Regierungskrise. Wir haben ganz offen-
sichtlich eine Kurz-Krise und eine OVP-Macht- und -Machtrauschkrise, und das brauchen
wir nicht. — Danke schon. (Beifall bei der SPO. — Bundesratin Miithlwerth: Das haben

wir jetzt auch nicht gebraucht!)
13.00

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Zur Geschaftsbehandlung hat sich Herr Bundesrat
Gerd Krusche zu Wort gemeldet. — Bitte sehr.

*kkkk

13.01

Bundesrat Gerd Krusche (FPO, Steiermark) (zur Geschaftsbehandlung): Herr Vor-
sitzender, du hast zugelassen, dass Herr Kollege Schabhiittl eigentlich 90 Prozent
seiner Redezeit dazu verwendet hat, zu Dingen zu reden, die mit dem Verhand-
lungsgegenstand Uberhaupt nichts zu tun haben, um Uber Gott und die Welt zu
fabulieren. (Bundesrat Schennach: Was war in der Aktuellen Stunde?) Ich habe noch
verstanden, dass zu Beginn, bei der Aktuellen Stunde, auf aktuelle Ereignisse Bezug
genommen wurde, aber jetzt, bei einem vorliegenden Bericht, ber Gudenus, uber
Strache, Uber lbiza, liber Machtgeliiste der OVP zu fabulieren, unabhangig davon, ob
da irgendein sachlicher Hintergrund vorhanden ist, ist fehl am Platz. Das hat da nichts
zu suchen.

Ich méchte hier ausdricklich — ich nehme mir das heraus — namens meiner Fraktion
meine Enttduschung uber deine Verhandlungsfihrung zum Ausdruck bringen, namlich
dass du nicht entsprechend der Geschaftsordnung den Redner dazu aufgefordert hast,
zur Sache zu sprechen. — Danke. (Beifall bei der FPO und bei Bundesratinnen der

OVP. — Zwischenruf der Bundesratin Schumann.)
13.02

kkkkk

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Als Néchster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat
Josef Ofner. Ich erteile ihm dieses.

13.02

Bundesrat Josef Ofner (FPO, Karnten): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Werte Kollegen! Verehrte Zuhérer auf der Galerie und vor den
Bildschirmen! Es ist ja bezeichnend fir das Sittenbild dieser Sozialisten: Wenn es um
das Thema Sicherheit geht, nutzt man die Rede lieber zum Verdienen von politischem
Kleingeld. (Bundesréatin Schumann: Ja, Ibizavideo! Verninftig!) Herr Schabhiittl, es ist
eigentlich noch bezeichnender, das noch dazu in der Funktion eines Polizeibeamten zu
tun, der eigentlich fir seine Kollegen einstehen sollte, wenn es um solch einen Bericht
geht. (Beifall bei FPO und OVP. — Bundesratin Schumann: Das hat er ja gemacht! —
Bundesrat Beer: Er redet als Bundesrat, nicht als Polizist!)
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Wenn wir uns heute diesem Bericht betreffend Arbeitsprogramm der Européischen
Kommission sowie dem Achtzehnmonatsprogramm der Ratsvorsitze widmen, dann
kénnen wir sagen — bitte zuhéren, denn jetzt geht es namlich um die Sache; anders als
bei lhnen, Herr Schabhuttl! —: Dieser Bericht und dieses Arbeitsprogramm tragen eine
starke rot-weif3-rote Handschrift. Das hat einzig und allein den Grund, dass sich unser
Innenminister Herbert Kickl nicht zuletzt wahrend der ¢sterreichischen Ratsprasident-
schaft unermudlich dafir eingesetzt hat, notwendige Lésungsanséatze zu den entstan-
denen Fehlentwicklungen in den Bereichen des Schutzes der Aulengrenzen, aber
auch der Kriminalitéts- und Terrorismusbek&mpfung wie auch der Asyl- und Migrations-
politik einzubringen und MalRhahmen vorzuschlagen. (Bundesrat Weber: Deshalb hat
der Kurz ihn entlassen, oder wie?)

Wir mussen uns vergegenwartigen, dass wir seit der grenzenlosen und unkontrollierten
Massenzuwanderung im Jahr 2015 in der EU eine Verdoppelung der religids motivier-
ten Terroranschlage allein bis zum Jahr 2017 zu verzeichnen hatten und diese An-
schlage zuvor rund 10 Prozent ausmachten. Wir haben da ein veritables Sicherheits-
problem in Europa, dem Herbert Kickl auch entschlossen entgegengetreten ist. (Bun-
desrat Weber: Deswegen ist er jetzt fort, oder was?)

Was zeigen uns dieser Bericht und auch dieses Arbeitsprogramm fir die Zukunft? —
Nur deshalb, weil sich Osterreich massiv dafiir eingesetzt hat, auch europaische
Ldsungen zu finden, haben wir im Sicherheitsbereich — zwar rund vier Jahre spater,
aber doch — nun erstmals Einigungen erzielt, Richtlinien erarbeiten kdnnen, die eben
die Voraussetzung bilden, um Trilogverhandlungen zu fiihren oder diese Verhandlun-
gen zu starten, welche durch die nunmehrigen Ratsvorsitze fortgesetzt werden kénnen.
(Bundesrat Beer: Ja, ja!)

Daher war es keine Retropolitik, wie von manchen linken Realitatsverweigerern und
Tagtraumern beschworen wurde, dass es dann, wenn es keine klaren gesamteuropa-
ischen adaquaten Losungen im Bereich der Sicherheit gibt, eine Selbstverstandlichkeit
sein muss, dass man temporare nationalstaatliche Regelungen schaffen muss, um die
Sicherheit unseres Staates und seiner Bevoélkerung auch zu gewahrleisten, denn das
Sicherheitsbedtrfnis unserer Bevilkerung hat an oberster Stelle zu stehen.

Daher ist es auch wichtig, dass Osterreich bei den Verhandlungen auch dafiir einge-
treten ist, dass es nunmehr entsprechende Handlungsspielraume bei der Einfuhrung
von temporaren Grenzkontrollen an den Binnengrenzen gibt, um im Bedarfsfall auf
eventuelle Bedrohungen auch umgehend reagieren zu kdnnen, denn genau beim
Thema des umfassenden EU-Aul3engrenzschutzes und der entsprechenden Kontrollen
gibt es leider bis heute keine praktikable europaische Losung seitens der EU-Gremien.
Es werden lediglich Ziele festgelegt — mittlerweile kdnnte man Buicher fullen mit den
Wadrtern soll und mdglichst rasch.

Als weiteres vorrangiges Ziel neben der Umsetzung einer gemeinsamen Visumpolitik —
madglichen Einreisen von Birgern aller EU-Mitgliedstaaten in die USA, wie es mein
Vorredner auch schon angesprochen hat — oder auch den entsprechenden Brexitvor-
bereitungen sieht die Europaische Kommission aber nunmehr auch eine Reihe von
Mafnahmen in Bezug auf die Kriminalitats- und Terrorismusbekampfung vor. Auch da
hat Osterreich eine Vorreiterrolle eingenommen. Es galt auch, entsprechende
Richtlinien zu erarbeiten, die beispielsweise einer Beschleunigung bei der Strafver-
folgung im Bereich der Finanzermittiungen und der Geldwéaschetatbestande und somit
als effektive MafRnahme auch gegen organisierte Kriminalitdt und den Terrorismus
dienen.

Wir haben auch im Bereich der EU-Informationssysteme verhandelt, um in Bezug auf
die Identitatsfeststellung bei der Strafverfolgung, aber auch im Bereich der Ruckfuh-
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rung entsprechende Erleichterungen zu erwirken. Bedeutend in diesem Zusammen-
hang war neben dem Vorschlag der Installierung eines européischen Katastrophen-
schutzmechanismus auch die Erstellung eines Verordnungsvorschlages zur Verhin-
derung der Verbreitung terroristischer Onlineinhalte sowie zu deren ehestmdglichen
Entfernung.

Ein wichtiger wesentlicher Punkt war die Erhohung der Sicherheit der Personalaus-
weise. Durch diese Veranderung erhdlt man auch eine mafgebliche Erhéhung der
Sicherheit bei den Grenzkontrollen, was auch hinsichtlich der Ausrichtung auf eine
Sicherheitsunion wesentlich ist.

Wenn wir den dritten Bereich der Asyl- und Migrationspolitik beleuchten, sehen wir,
auch diesem wurde hinsichtlich der Ausrichtung als Sicherheitsunion Platz und Raum
gegeben. Nur mit einem ganzheitlichen politischen Ansatz — neben Asyl- und Migra-
tionspolitik auch den effektiven Grenzschutz, aber auch die Ruckfihrung von illegal
aufhaltigen Personen sowie ein Resettlement miteinflie3en zu lassen — wird es mdglich
sein, wieder jene Stabilitat in Osterreich, aber auch in Europa zu schaffen, die sich die
Burger verdient haben.

Osterreich hat zur Erarbeitung dieser Richtlinien wesentlich beigetragen, denn wir
brauchen auch in Europa eine klare Trennung zwischen Asyl und Zuwanderung. Es
muss auch ein gemeinsames Ziel sein, dem Schlepperwesen, das ja in den ver-
schiedensten Auspragungen und unter verschiedensten Deckmanteln gegeben ist,
entschieden entgegenzutreten. Es braucht auch konsequente Ruckflhrungen von
illegal aufhaltigen Personen, aber auch von jenen, denen der Schutzstatus aberkannt
wird, und es braucht auch die Abschiebung von straffallig gewordenen Schutzsuchen-
den.

Wenn man sich in diesem Zusammenhang die gestrigen Meldungen vergegenwartigt,
die es da von oberdsterreichischen Kreisen gibt, in denen ein paar Grune, Sozialisten
und NEOS glauben, den Rechtsstaat einfach nicht mehr zur Kenntnis nehmen zu
missen, dann frage ich mich schon, ob es fiir diese Personen nicht besser ware,
irgendeine imagindre Funktion in ihrem Paralleluniversum wahrzunehmen, anstatt ein
offentliches Amt zu bekleiden. (Ah-Rufe bei der SPO.)

Eines muss man mittlerweile schon sagen: Noch zahlt, glaube ich, schon, was fir
jeden Mandatar von uns gilt, und das ist das Geldbnis, die Gesetze und die Ver-
ordnungen in unserem Staat zu beachten. (Zwischenrufe der Bundesratinnen Hahn
und Wanner.) Genau diese Offenbarungen sind ja auch der Grund daftr, warum unser
Innenminister Herbert Kickl fiir seine Arbeit nicht nur bei der Bevdlkerung, sondern
auch entsprechend - - (Rufe bei der SPO: Zur Sache! — Ruf bei der FPO: Das sagt
gerade ihr! — Bundesrat Schennach: Der Krusche hat es gerade gesagt!) — Nein, es
geht um das Thema Sicherheit, Kollege Schabhiittl, im Gegensatz zu deinen Ausfih-
rungen!

Das ist der Grund, warum er fir seine Arbeit bei der Bevolkerung, aber auch bei den
Exekutivbeamten immer noch einen hohen Stellenwert geniel3t: Die Bevolkerung hat
wahrgenommen, dass er dieses Geltbnis nicht nur lebt und gelebt hat, sondern dass
er sich als Minister auch hinter die Exekutive gestellt hat, als deren Chef voll hinter
seinen Mitarbeitern gestanden ist, und ihm auch der Selbstschutz der Beamten ein
prioritares Anliegen war. Eine moderne und bessere Ausristung fur die Polizisten hat
es vorher nicht gegeben, die hat er angeschafft, und er hat auch die notwendigen
zusatzlichen Polizeiplanstellen vorgesehen.

Vor allem aber hat er eines gemacht — passen Sie auf, liebe Kollegen der Sozialisten! —,
von dem Sie immer abriicken: Er hat den Osterreicherinnen und Osterreichern wieder
das Gefuhl der Sicherheit zurlickgegeben. Das hat Innenminister Kickl gemacht. (Bei-
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fall bei der FPO. — Bundesrat Weber: Deswegen ist er abgesetzt worden? — Bundesrat
Steiner: Weil er zu gut war! — Bundesrat Weber: Jetzt fragen wir einmal die OVP!) —
Ja, ich weil3 schon, dass Sie sich aufregen, Sie und ein paar von lhren roten Personal-
vertretern, die das einfach so ideologisch sehen, aber die sind in diesem Fall wenig
reprasentativ. Die sind wenig reprasentativ, denn die machen nicht - - (Bundesréatin
Schumann: Da miusst ihr auf die andere Seite schauen! — Bundesrat Beer: Nicht wir
haben den Innenminister entlassen, sondern das war die OVP!) — Nein, es ist ja lhre
Geisteshaltung! Die fordernde Polizeiarbeit, die unsere Beamten jeden Tag machen,
entspricht nicht lhrer Realitat von ,Kommissar Rex“ und vielleicht ein paar ,Tatort“-
Folgen. (Bundesratin Grimling: Die Situation hat sich geéndert, Herr Kollege!)

Die fordernde Polizeiarbeit ist von diesem Minister geschatzt worden, und daher
werden wir diesem Bericht selbstverstandlich unsere Zustimmung geben, um auch die
angefihrten Ziele entsprechend einer europaischen Umsetzung zuzufihren, vor allem
aber, um dem Sicherheitsgefiihl unserer Bevolkerung in Osterreich und Europa Rech-
nung zu tragen. In diesem Zusammenhang gilt selbstverstandlich unser Dank allen
Exekutivbeamten, die diese fordernde Arbeit taglich hier in Osterreich leisten. (Beifall

bei der FPO sowie des Bundesrates Seeber.)
13.13

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Herr
Bundesrat Schabhttl zu Wort gemeldet.

Ich weise darauf hin, dass eine tatsachliche Berichtigung die Dauer von 5 Minuten
nicht Gberschreiten darf. Sie hat sich Uberdies auf die Wiedergabe der zu berichti-
genden Behauptung und die Darstellung des berichtigten Sachverhalts zu beschrén-
ken. (Bundesrat Rdsch: Das ware das erste Mal!) — Bitte sehr, Herr Bundesrat.

13.13
Bundesrat Jirgen Schabhittl (SPO, Burgenland): Keine Angst, Herr Vizeprasident,
ich werde es kurz halten!

Erste tatsachliche Berichtigung: Der Herr Vizeprasident hat mich darauf aufmerksam
gemacht, zur Sache zu sprechen.

Zweite tatsachliche Berichtigung: Herr Abgeordneter Ofner hat gesagt, dass ich mich
speziell als Polizist nicht fir die Osterreichischen Polizistinnen und Polizisten und fir
die Sicherheit einsetze. (Bundesrat Ofner: Das ist ja auch wahr!) — Wenn er mir
zugehort hatte, dann hatte er auch wissen muissen, dass ich das explizit so gesagt
habe (Beifall bei der SPO) und auch gesagt habe, dass sie ganz tolle und unabhéngige
Arbeit leisten und die Politik aus dem Innenressort herausgehort. (Beifall bei der
SPO. — Zwischenruf bei der FPO.)

Na ja, ich habe noch etwas, vielleicht fallt mir noch etwas ein. — Nein, das war es
schon. (Allgemeine Heiterkeit. — Beifall bei der SPO und bei Bundesratinnen der

FPO. — Bundesrat Seeber: Ist eh eine Gaudi mit Ihnen!)
13.14

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Bun-
desminister Dr. Eckart Ratz. Ich erteile ihm dieses.

13.14

Bundesminister Dr. Eckart Ratz, betraut mit der Fortfihrung der Verwaltung im
Bundesministerium fur Inneres: Herr Prasident! Geschatzte Damen und Herren des
Bundesrates! Das Jahr 2019 ist fur die kiinftige Entwicklung der Europdischen Union
mafigeblich. Letztes Wochenende haben die Wahlen zum Europdischen Parlament
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stattgefunden. Gestern haben sich die Staats- und Regierungschefs das erste Mal zum
zukunftigen Personalpaket ausgetauscht. Anfang Juli hélt das neue Europaische
Parlament seine erste Plenarsitzung ab und im November soll die neue Européische
Kommission ins Amt eingefiihrt werden.

Mit der Verabschiedung der zukunftigen strategischen Agenda durch die Staats- und
Regierungschefs beim Européischen Rat im Juni werden die inhaltlichen Schwer-
punkte fur die nachsten funf Jahre festgelegt. Das Legislativ- und Arbeitsprogramm der
Europaischen Kommission fur 2019 und das aktuelle Achtzehnmonatsprogramm der
Ratsvorsitze, die heute fiir den Bereich Inneres auf der Tagesordnung des Bundes-
rates stehen, unterstreichen, wie wichtig eine handlungsfahige Union vor allem fur den
Bereich der Freiheit, der Sicherheit und des Rechtes ist.

Die Weiterarbeit an einem krisenfesten EU-Aul3engrenzschutz hat dabei hohe Prioritat.
Ein erweitertes Mandat fur die Europaische Grenz- und Kistenwache konnte bereits
verabschiedet werden. Jetzt geht es um die rasche Implementierung.

Zentral ist naturlich die kontinuierliche Verbesserung der Zusammenarbeit der Mitglied-
staaten der Européischen Union mit Drittstaaten. Die Hilfe vor Ort muss ausgebaut, der
Kampf gegen die Schlepperei fortgesetzt und die Rickfihrung von nicht rechtméaRig im
Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten aufhéltigen Personen muss effizient umgesetzt wer-
den.

Im Bereich der inneren Sicherheit stellt die Bekampfung von Extremismus und Terroris-
mus auch in den kommenden Monaten eine wichtige Prioritat dar. Dabei muss der
Fokus auf jegliche Form von Extremismus und Terrorismus gerichtet werden. Es geht
um Fragen zu europaischen Grundwerten, es geht um ein gutes und sicheres Zusam-
menleben. Wir missen auch die Anstrengung zur Verhinderung der Verbreitung ter-
roristischer Inhalte im Internet fortsetzen.

Dieses Jahr geht es auch darum, die notwendigen finanziellen Mittel im Bereich Inne-
res, die Teil der Verhandlungen zum Mehrjahrigen Finanzrahmen sind, anzunehmen.
Eine effiziente Struktur sowie ausreichende Foérdermittel sollen die Mitgliedstaaten bei
der Bewadltigung der Herausforderungen im Bereich der inneren Sicherheit unterstit-
zen.

Geschatzte Damen und Herren! Es liegt in unser aller Verantwortung, in den nachsten
Monaten eine sichere und krisenfeste Union flr unsere Blrgerinnen und Burger
mitzugestalten. — Vielen Dank. (Beifall bei der OVP sowie bei Bundesratinnen von SPO
und FPO.)

13.17

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Danke, Herr Bundesminister.

Weitere Wortmeldungen liegen dazu nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall. Die Debatte ist geschlossen.

Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesréate, die dem Antrag zustimmen, den
gegenstandlichen Bericht zur Kenntnis zu nehmen, um ein Handzeichen. — Das ist die
Stimmeneinhelligkeit. Der Antrag ist somit angenommen.

Bevor wir zum nachsten Tagesordnungspunkt kommen, begruf3e ich sehr herzlich den
Bundesminister fir Bildung, Wissenschaft und Forschung Univ.-Prof. Dr. Heinz FaRmann.
(Allgemeiner Beifall.)
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4. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 15. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Schulunterrichtsgesetz geandert wird (495/A und 612 d.B. sowie
10175/BR d.B.)

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Wir gelangen nun zum 4. Punkt der Tagesordnung.

Als Berichterstatterin wurde Frau Bundesratin Mag.? Doris Schulz genannt. Ich bitte um
den Bericht. — Frau Doris Schulz! (Die Genannte ist nicht anwesend. — Ruf bei der
SPO: Mahlzeit!)

Dann bitte ich die Ausschussvorsitzende um den Bericht. — Danke schon.

Berichterstatterin Monika Muhlwerth: Ich bringe den Bericht des Unterrichtsaus-
schusses uber den Beschluss des Nationalrates vom 15. Mai 2019 betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz gedndert wird.

Der Bericht liegt lhnen in schriftlicher Form vor, ich komme daher gleich zur Antrag-
stellung.

Der Unterrichtsausschuss stellt nach Beratung der Vorlage am 27. Mai 2019 mit Stim-
menmehrheit den Antrag, gegen den vorliegenden Beschluss des Nationalrates keinen
Einspruch zu erheben.

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Danke fur den Bericht.
Wir gehen in die Debatte ein.
Zu Wort gemeldet ist Frau Mag.® Daniela Gruber-Pruner. Ich erteile ihr dieses.

13.20

Bundesratin Mag. Daniela Gruber-Pruner (SPO, Wien): Hohes Prasidium! Sehr
geehrter Herr Minister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Damen
und Herren vor den Bildschirmen! Es geht jetzt also um das Schulunterrichtsgesetz. Es
ist eines von mehreren Bildungsgesetzen, die wir in der Folge diskutieren werden. Das
Kernelement des jetzt zu debattierenden Gesetzes ist das Verbot des Kopftuchs fir
Méadchen in der Volksschule.

Wir wissen zwar nach wie vor nicht — auch das konnte uns im Ausschuss nicht beant-
wortet werden —, um wie viele Kinder es da tatsachlich geht, aber sicherheitshalber
wurde es einmal zu einem Problem gemacht, und dieses Gesetz versucht, eine L6sung
zu finden. Dahinter steckt offenbar der Ansatz, dass man jemanden von einer Wert-
haltung, von einer Kultur tiberzeugen kann, wenn man Verbote und Strafen ausspricht.
(Bundesrat Steiner: Kinderrechte!) Dahinter steckt offenbar die Uberzeugung, dass
man durch Strafen und Verbote jemanden gewinnen und Gberzeugen kann. Das erin-
nert mich ein bisschen an schwarze Padagogik, und die kann ich nicht vertreten. Ich
glaube nicht daran, dass man mit Verboten und Strafen jemanden fir etwas gewinnen
kann. (Beifall bei der SPO. — Zwischenruf des Bundesrates Résch.)

Ich bin ndmlich Uberzeugt davon, dass etwas ganz anderes gebraucht wird, wenn man
bei jemandem einen Sinneswandel erwirken will. Es braucht namlich Uberzeugung, es
braucht Vertrauen, und es braucht vor allem Dialog. Das eigentliche Thema ist, dass
sich all diese Dinge, die wir in den Schulen bréuchten, mit den derzeitigen Ressourcen
und mit der Personalausstattung meistens einfach nicht ausgehen. Um Elternge-
sprache zu fuhren, Schilerinnengesprache zu fuhren, Vertrauensbeziehungen aufzu-
bauen, braucht man vor allem Zeit und vor allem Ressourcen, und die sind im Bil-
dungssystem extrem knapp.



94 / 893. Sitzung 29. Mai 2019 Bundesrat

Bundesratin Mag. Daniela Gruber-Pruner

Wir haben aber eine Idee, ein durchgerechnetes Modell der Arbeiterkammer, auf das
ich groRe Stiicke halte und das ich hier kurz erwdhnen mochte, weil es vielleicht
Entlastung bringen kénnte. Man kénnte namlich an Schulstandorten, an denen es
besondere Herausforderungen gibt— und die gibt es tatsachlich —, vonseiten der
offentlichen Hand entsprechend mehr Zuwendungen, mehr Personal, mehr Moglich-
keiten fur Spezialangebote zur Verfigung stellen. In vielen Landern hat man damit
schon sehr gute Erfahrungen gemacht und Erfolge erzielt, zum Beispiel in London und
auch in Berlin, in tatsachlich herausfordernden Gebieten. Dieses Modell nennt sich
Chancenindex. Das ware eine Mdglichkeit, einige der Herausforderungen in den Griff
zu bekommen: Je hoher die Herausforderungen an einem Schulstandort sind, desto
mehr Ressourcen gibt es, um auf diese Herausforderungen entsprechend reagieren zu
kénnen.

Was mich im Zusammenhang mit der Kopftuchdebatte beschaftigt, ist die Frage, wie
wir als Staat generell mit religiosen Symbolen in Bildungseinrichtungen umgehen. Man
hat jetzt ein singulares Symbol herausgenommen, das Kopftuch, und versucht, hier
einmal auszuprobieren, was geht — so erscheint es mir. Es scheint auch kein Zufall zu
sein, dass es gerade dieses Symbol aus einem muslimischen Kulturkreis ist, das vor
allem Frauen betrifft, weil das speziell in rechten Kreisen ein bevorzugtes Feindbild ist.
Es ist darum auch kein Wunder, dass eben gerade dieses Symbol herausgepickt
wurde.

Ich wirde mir winschen, dass wir generell dartiber nachdenken, wie in Bildungs-
einrichtungen mit Religionen umgegangen wird, ob Bildungseinrichtungen nicht auch
ein religionenfreier Raum sein kénnen. Man kann mit Kindern und jungen Menschen
sehr gut Uber Werte, Uber Kultur, Uber das Zusammenleben reden und braucht da
eigentlich keine Religion. (Beifall bei der SPO.)

Was aber passiert, ist, dass eine Gruppe von Madchen zu einem Problem gemacht
wird. Man signalisiert diesen jungen Madchen — sie sind wirklich noch jung, sie sind
unter zehn Jahre alt —: Ihr seid ein Problem! Die anderen mit ihren religibsen Symbolen
sind offensichtlich etwas Besseres.

Wie gesagt, ich bin der Uberzeugung, es brauchte mehr Lehrerinnen an den Schulen,
es brauchte mehr mobile Teams, es brauchte Schulsozialarbeiterinnen, Beratungs-
lehrerlnnen, die man anfordern kann. Von der letzten Regierung wurde aber eine
MalRnahme gesetzt, die Streichung des Integrationstopfes, die natirlich genau das
Gegenteil von dem bewirkt, was tatsachlich gebraucht wiirde. Noch einmal: Wenn man
mochte, dass Integration funktioniert, wird man mit blo3en Verboten und dem Fokus-
sieren auf ein Defizit nicht weit kommen. Da braucht es einfach mehr.

Mit dem Finger auf eine besondere Gruppe zu zeigen — oder auf ein sogenanntes
Defizit, das man herausklaubt —, ist aber wohl ein Grundprinzip Ihrer Bildungspolitik,
Herr Minister. Ich mdchte es an drei Beispielen festmachen:

Jemand kann nicht ausreichend Deutsch - weg in eigene Deutschforderklassen!
Jemand zeigt ein unangenehmes, unangebrachtes Verhalten — weg in eigene Time-
out-Klassen! Jemand tragt ein falsches Kleidungsstiick — weg, denn sonst gibt es eine
Strafe! — Das ist kein p&dagogisch fundiertes Vorgehen und kein nachhaltiger Zugang.
(Bundesratin Muhlwerth: Euer Padagogikkonzept ist gescheitertl) Das ist bloRes
Bekampfen eines Symptoms und keine nachhaltige Losung; das reicht fir Populismus,
aber leider nicht fiir eine Losung dieser Probleme. (Beifall bei der SPO.)

Mich hétte heute noch interessiert, Herr Minister, wie der weitere Plan ist, ob die
nachste Ausbaustufe des Kopftuchverbots die Sekundarstufe | umfasst; aber diese
Frage werde ich mir wahrscheinlich bis in den Herbst aufsparen miissen.
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Meine Fraktion, die sozialdemokratische Fraktion, steht fiir eine Politik der nachhalti-
gen Losungen und der gemeinsamen, zukunftsgerichteten Losungen (Bundesratin
Muhlwerth: Mehr Geld und mehr Lehrer! — Bundesrat Steiner: Und die Auslander
rein!), darum konnen wir so einem Gesetz, das reine Symbolpolitik ist, leider nicht

zustimmen. — Danke. (Beifall bei der SPO.)
13.26

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Als N&chste zu Wort gemeldet ist Frau Dr." Andrea
Eder-Gitschthaler. Ich erteile es ihr.

13.26

Bundesratin Dr. Andrea Eder-Gitschthaler (OVP, Salzburg): Herr Prasident! Herr
Minister! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Damen und Herren, wo immer
Sie uns zuhéren oder zusehen! Kollegin Gruber-Pruner, ich schéatze dich sehr, ich
weil3, du bist eine sehr engagierte Frau, aber was du jetzt von dir gegeben hast,
verstehe ich nicht ganz. Du bist ja auch Mutter von Kindern, ich glaube, du hast auch
Tochter. (Zwischenruf des Bundesrates Schennach.) — Ach so. Ich bin in der glick-
lichen Lage, Mutter von zwei TOchtern zu sein, und daher berthrt mich das Kopftuch-
verbot und gerade das Kopftuchverbot fur Kinder natirlich. Man muss sich vorstellen,
dass kleine Kinder zwischen sechs und zehn Jahren in der Schule ein Kopftuch
aufsetzen mussen, weil es die Eltern wollen. Wir wissen ja, dass es die Eltern wollen
und die Kinder dazu zwingen. Darum geht es heute.

Ja, natlrlich ist es ein Symbol, aber es ist ein Symbol mit Substanz. Unsere von mir
sehr geschatzte Staatssekretérin auf3er Dienst Karoline Edtstadler hat das in einer
Salzburger Tageszeitung ganz richtig beschrieben. Sie hat gesagt: ,Das Kinderkopf-
tuch® — bitte, das Kinderkopftuch! — ,ist ein politisches Symbol“ und kein religidses.
Auch da kann ich deine Meinung nicht teilen, liebe Kollegin.

An dieser Stelle mochte ich mich ganz, ganz herzlich bei der friheren Frau Staats-
sekretarin bedanken. Sie war immer federfuhrend, wenn es um Gewaltpravention
gegangen ist. Sie hat diese Taskforce ins Leben gerufen, hat tolle Arbeit geleistet. Ich
hoffe sehr, dass das in irgendeiner Art und Weise weitergehen wird. (Beifall bei der
OVP. — Bundesrat Schennach: Das war zaghaft, aber bitte!) — Sie wird sich sicher
Uber diesen Applaus freuen, sie ist eine sehr engagierte Dame.

Wir haben im Nationalrat und in Unterrichtsausschusssitzungen Uber das Kopftuch-
verbot in Volksschulen diskutiert, wir haben im zustdndigen Bundesratsausschuss
daruber diskutiert, wir haben Expertinnen und Experten gehort, sie haben das im Bun-
desratsausschuss auch kurz zusammengefasst, und diese Expertinnen und Experten
bestéatigen unsere Ablehnung. Ich darf nur zwei Namen nennen, Necla Kelek, eine
deutsche Soziologin, und Zana Ramadani kdmpfen gegen das Kinderkopftuch. Zana
Ramadani meint, junge Madchen werden durch ein Kopftuch um ihre Kindheit, um ihr
Recht auf korperliche Selbstbestimmung gebracht. Das sagt diese Islamexpertin, und
die kennt sich ja sicher aus. (Prasident Appé tubernimmt den Vorsitz.)

Liebe Kollegin Gruber-Pruner, darum sage ich dir als engagierter Vorsitzenden des
Kinderrechteausschusses: Da missen wir doch handeln, da missen wir doch etwas
tun! (Bundesrat Schennach: Die kennt sich auch aus! — Bundesratin Grimling: Die
kennt sich sehr gut aus!) Zu Recht haben wir hier im Bundesrat einen Kinderrechte-
ausschuss, zu Recht kimmern wir uns um die Kinderrechte, und das ist fur mich ein
Zeichen des Handelns. Das sind Kinderrechte, die davon betroffen sind. (Beifall bei der
OVP. — Zwischenruf der Bundesratin Gruber-Pruner.)

Sie sagt weiter: Das von der 6sterreichischen Regierung angestrebte Verbot schiitzt
Freiheit und Kinderrechte, verhindere eine Frihkonditionierung der Betroffenen und
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stelle somit einen wichtigen Schritt gegen die Ausbreitung des islamischen Fundamen-
talismus dar. Jungen Madchen ein Kopftuch aufzuzwingen ist fir sie Missbrauch, der
zu psychischen Schaden und Ausgrenzung aus dem 6ffentlichen Raum fihrt, denn
Kinder wirden dadurch auf ihre sexuelle Komponente reduziert. (Bundesrat Schennach:
Wer sagt das?) — Das sage nicht ich, das sagt eine anerkannte Expertin. (Ruf bei der
SPO: ...Integration!)

Darum mussen wir ja handeln. Wenn wir jetzt nicht handeln, machen wir uns ja
mitschuldig, liebe Kolleginnen und Kollegen. Es geht ja darum, den Kopf freizumachen
fur diese jungen Madchen in den Volksschulen (Bundesrat Schennach: Den Madchen
wie den Burschen!), in psychischer, in geistiger, in seelischer Hinsicht ihre Gedanken
freizumachen. Auch wenn es nur ein Kind betrifft, das wir damit von dem Zwang, ein
Kopftuch aufsetzen zu mussen, befreien, dann ist das fir mich schon genug, dass ich
hier stehe und fiir dieses Kinderkopftuchverbot einstehe. (Beifall bei der OVP und bei
Bundesratinnen der FPO.)

Wie mein Kollege Rudi Taschner im Nationalrat schon so treffend ausgefiihrt hat, geht
es ja auch um ein Symbol der Aufklarung: ,Es geht um die Aufklarung, die wir erhalten
mussen.” Das hat er sehr brillant formuliert und das kann ich nur wiederholen. Da
mussen wir aufstehen und das muissen wir uns erhalten.

Als Politikerinnen und Politiker ist es unsere Aufgabe, Fehlentwicklungen, die sich in
der Gesellschaft abzeichnen, die sich klar gegen unsere Grundwerte — wir haben heute
schon sehr viel darlber gehort — richten, aufzuzeigen. Darum sind wir heute hier, um
dieses Kinderkopftuchverbot zu beschliel3en.

Eine solche Fehlentwicklung ist namlich fur mich, dass der Glaube und die Kirche
speziell bei jungen Madchen — wir reden von sechs- bis zehnjahrigen Madchen — fiir
politische Agenden instrumentalisiert wird (Bundesratin Schumann: Burschen nicht?
Was ist mit Burschen?), indem sie im Kindergarten und auch in der Volksschule zum
Tragen eines Kopftuches gezwungen werden. Das steht flir mich klar der Entwicklung
von Kindern, der Entwicklung eines Selbstwertgefiihles, der Entwicklung einer unab-
hangigen Personlichkeit entgegen. (Zwischenruf des Bundesrates Schennach.) Daher
stehen wir und meine Fraktion klar daftir ein, dass alle Madchen in Volksschulen die
Moglichkeit haben, sich frei zu entfalten, und zwar ohne Kopftuch, liebe Kolleginnen
und Kollegen. (Beifall bei der OVP und bei Bundesratinnen der FPO. — Bundesrat
Schennach: ...ohne Bart!)

Ich darf auch daran erinnern, dass wir hier vor nicht allzu langer Zeit eine Artikel-15a-
Vereinbarung beschlossen haben, in der es um das Kopftuchverbot in Kindergarten
ging, und da waren wir uns ja einig. Darum verstehe ich jetzt nicht, warum Sie, Kolle-
ginnen und Kollegen von der SPO, jetzt nicht mit uns gehen kénnen — die Kinder sind
einfach nur alter, es ist an und fur sich die gleiche Stof3richtung —, aber Sie kbnnen das
ja vielleicht noch spater aufklaren. Ich habe schon gesagt, und Sie werden es wohl
nicht bestreiten, liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPO, dass es Eltern gibt, die
auf die Kinder, auf die Madchen Druck machen, dass sie das Kopftuch tragen, und das
kann ja das Kind nicht selbst entscheiden. (Bundesratin Schumann: Wenn sie hinaus-
gehen, miissen sie’s wieder ...!)

Wenn sie es jetzt in der Schule abnehmen missen, dann merken sie, dass sie nicht
allein sind und dass sie eine Wahl haben. Sie merken, dass es nicht normal ist, wenn
sie das Kopftuch tragen missen. Das ist eben das Symbol, das wir hier aussenden
mussen und wollen.

Abschlieend darf ich noch einmal kurz sagen: Es geht um das Kinderkopftuch, es
geht um kleine Madchen, die gezwungen werden, ein Kopftuch zu tragen. Ja, natirlich,
es ist ein Symbol, es ist ein bewusstes Symbol, das wir setzen. Es geht um Kinder, hier
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konkret um junge Madchen, die in Osterreich geboren wurden und hier sozialisiert
werden. (Bundesratin Schumann: Und Burschen?) Es geht darum, dass wir als Staat
Osterreich diese Signale setzen, dass extreme Religionsinterpretationen und Extreme
in der Schule keinen Platz haben.

Zum Schluss mochte ich mich bei lhnen, Herr Bundesminister, sehr, sehr herzlich fur
die Arbeit in der Regierung unter unserem Bundeskanzler Sebastian Kurz bedanken.
Es wurden Reformen angefangen; ich darf nur hervorheben: Deutschférderklassen,
Masterplan Digitalisierung, Padagogikpaket und — hoffentlich dann bei einem der fol-
genden Tagesordnungspunkte — die einheitlichen Herbstferien. Es ist viel, viel passiert.
Ich danke lhnen sehr, sehr herzlich. Sie haben in dieser kurzen Zeit mit der Regierung
Kurz so viel weitergebracht. — Danke schon. (Beifall bei der OVP und bei Bundes-

ratinnen der FPO.)
13.34

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gelangt Frau Bundesratin Andrea Kahofer. Ich erteile
es ihr.

13.35

Bundesratin Andrea Kahofer (SPO, Niederdsterreich): Hohes Prasidium! Werter Herr
Minister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseher und Zuhorer! Ich komme aus
Niedero6sterreich, und zwar aus einer Gemeinde mit einem extrem hohen Migranten-
anteil.

Ich habe jetzt die Zahlen ausheben lassen, die wir ja bundesweit nicht zur Verfligung
gestellt bekommen, und hinterfragt: Wir haben in unserer Gemeinde an die 600 Volks-
schiler und einen Migrationsanteil von 45 Prozent. Ungefahr die Hélfte davon sind
Madchen. Was glauben Sie, wie viele Prozent davon ein Kopftuch tragen? (Bundesrat
Schennach: Null') — Null Prozent. (Beifall bei der SPO. — Bundesratin Miihlwerth: Das
ist jetzt aber nicht reprasentativ! — Bundesrat Samt: Gott sei Dank!)

Also ich denke, in einer Gemeinde mit einem der hdchsten Anteile an Migranten und
vor allem muslimischen Migranten ist das sehr wohl reprasentativ. Alle Lehrerinnen
und Lehrer, Padagoginnen und Padagogen, die ich gefragt habe, haben mir das
bestéatigt. Es sind ganz seltene Einzelfalle, einen konnte ich in Graz ausfindig machen,
wo es einmal ein Thema war, dass ein Madchen in der Volksschule ein Kopftuch hatte
tragen sollen.

Ich glaube, wir sind uns dartber einig, dass niemand von uns will, dass ein Kind in der
Volksschule, ein Madchen in der Volksschule, dazu gezwungen wird, ein Kopftuch zu
tragen. (Bundesrat Steiner: Na dann stimmt zu!) Ich hoffe aber auch, dass wir uns
daruiber einig sind, dass ein Kopftuchverbot in der Volksschule keine Mal3hahme ist,
die irgendeine Wirkung in die Breite hat. (Ruf bei der FPO: Da sind wir uns nicht einig!)
Ich nehme eher an, es steckt eine ordentliche Portion Unsicherheit dahinter, dass es
nicht fur jene Altersgruppe in Angriff genommen wird, bei der es tatséachlich ein Thema
ist. Daruber spricht keiner. Denn wenn die Fachleute, die Expertinnen, die von Kollegin
Eder-Gitschthaler genannt wurden, von Madchen und von jungen Frauen sprechen,
dann sprechen sie nicht von unter Zehnjahrigen, sondern von jungen Madchen, die
alter als zehn Jahre alt sind. (Zwischenruf der Bundesratin Mihlwerth.)

Ich bin auch Uberzeugt davon, dass keiner von uns will, dass diesen Kindern ein
Selbstbild, ein Frauenbild vermittelt wird, das bei uns in der Gesellschaft keinen Platz
hat. Das wollen wir alle nicht; aber wenn wir das nicht wollen, dann diirfen wir keine
Pseudoaktionen auf den Weg schicken, sondern muissen wirkliche MaRRnhahmen
setzen, die sich an die Gruppe richten, die es betrifft, und das sind nun einmal nicht die
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unter Zehnjahrigen. Ich habe das wirklich in vielen Gespréachen abgeklart. Da ist nicht
das Problemfeld.

Wenn wir wollen, dass junge Madchen und Kinder die Chance haben, das Kopftuch
wirklich langer als vier Unterrichtsstunden ablegen zu dirfen, dann missen wir Uber
das reden, was wir schon lange fordern, namlich eine verschrénkte Ganztagsschule.
Dann haben diese Madchen némlich die Mdglichkeit, ihren Tag ohne Kopftuch zu
verbringen, dann haben sie die Mdglichkeit, im geschitzten Rahmen der Schule,
begleitet von Padagoginnen und P&adagogen, von Freizeitpadagoginnen und -p&dagogen
auch Sport zu treiben.

Das ist namlich auch ein Recht, das jedes Kind haben sollte. Dann — das kann ich
Ihnen bestétigen — geht es nicht mehr um das Kopftuch allein, wenn Madchen nicht ins
Freibad gehen durfen, wenn Madchen am Nachmittag am Sport nicht teilhaben durfen.
Das ist keine Frage des Kopftuchs.

Das, was hier gemacht wird, ist ein Gesetz, dem wir ruhigen Gewissens zustimmen
konnten (Ruf: Ach geh! — Bundesratin Zwazl: Dann stimmt doch zu!), weil wir ohnehin
nicht wollen, dass Kinder in der Volksschule ein Kopftuch tragen, nur wiirden wir dann
einem Gesetz zustimmen, das keine beziehungsweise eine auf3erst marginale Wirkung
hatte und sich an gar keine Zielgruppe richten wiirde. AuRerdem wissen wir doch, dass
die jungen Méadchen, wenn sie heimkommen, das Kopftuch wieder aufsetzen mussen.
Dort sollten wir ansetzen, das ist der Punkt. (Beifall bei der SPO. — Zwischenruf der
Bundesratin Eder-Gitschthaler.)

Dieses Gesetz hat keinen realistischen Bezug zur Verbesserung der Situation der
Méadchen. (Bundesréatin Eder-Gitschthaler: Aber wir miissen doch anfangen!) Dass ihr
das nicht erkennt, und da richte ich mich gerade an die FPO, ist mir schon klar. Ihr
wollt damit nur polarisieren. Es ist ein einfacher Weg, zu polarisieren, weil kein Gegen-
wind kommt. (Bundesratin Muhlwerth: Das ist doch so abgedroschen! — Weitere
Zwischenrufe bei OVP und FPO.) Ich verstehe auch, dass ihr nicht weiter dariiber
nachdenkt, denn Begriffe wie Feminismus sind euch fremd! (Beifall bei der SPO.)

Wir werden also diesem Gesetz nicht zustimmen — in der Hoffnung, dass die Botschaft
angekommen ist: Es braucht ein Gesamtpaket. Wir wollen, dass junge Madchen die
Moglichkeit haben, das Kopftuch abzulegen, und das erreichen wir nicht mit diesem
Gesetz.

Ich weild nicht, ob Sie, Herr Minister, die Frage beantworten kdnnen, wie viele Kinder
unter zehn Jahren in Osterreich davon betroffen sind. (Zwischenruf des Bundesrates
Steiner.) Ich habe eines gefunden, und dieses Kind hatte auch ohne ein Gesetz die
Moglichkeit, dieses Kopftuch abzulegen in Zusammenarbeit mit der Schulleitung, mit
der Lehrerin, mit den Elternvertretern und mit Schulpsychologen und Integrations-
padagoginnen.

Wenn man aber 80 Millionen Euro fir Integrationspadagoglinnen, fir Deutschlehrerin-
nen, fir Sozialarbeiterinnen, fiir Psychologinnen und Psychologen streicht, dann ist
diese Moglichkeit natirlich auch nur mehr begrenzt gegeben. Wir stimmen nicht zu,

weil das Gesetz nichts bringt. — Danke. (Beifall bei der SPO.)
13.42

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gelangt Bundesratin Monika Mihlwerth. Ich erteile es
ihr.

13.42
Bundesratin Monika Muhlwerth (FPO, Wien): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Minister! Sehr geehrte Damen und Herren auf der Galerie! Sehr geehrte
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Damen und Herren, die Sie uns zu Hause Uber Livestream zuschauen! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Also eines kann man auf jeden Fall festhalten, sehr geehrte
SPO: lhre Integrationspolitik ist gescheitert, und zwar veritabel gescheitert! (Beifall bei
der FPO.)

Das Einzige, was lhnen immer einfallt, ist: mehr Geld, mehr Personal! (Zwischenruf
des Bundesrates Wanner.) Das hore ich ja jetzt schon fast mantraartig seit zehn
Jahren. Sie haben zehn Jahre lang die Bildungsministerin gestellt, und das Ergebnis
Ihrer Integrationspolitik? — Ist einfach nicht vorhanden. (Die Bundesratinnen Hahn und
Kahofer — in Richtung OVP zeigend —: ... Minister!) — Ist nicht vorhanden, auch nicht
im Schulwesen. Ein Viertel aller Schiler kann nicht ausreichend lesen und schreiben,
das ist die Erfolgsgeschichte der SPO.—- Na gute Nacht! (Beifall bei der FPO. —
Zwischenrufe bei der SPO.)

Es geht ja nicht um den Islam an sich als Religion, es geht vor allem um den poli-
tischen Islamismus, und von diesem geht sehr wohl eine Gefahr aus. Die Anschlage
der letzten Jahre, die politisch motiviert waren, kamen alle — alle! — aus dem Bereich
des Islam. Daher hat meine Kollegin Eder-Gitschthaler vollig recht: Wir missen irgend-
wo beginnen. Wir haben in den letzten Wochen und Monaten viel von Gewalt an Schu-
len gehdrt — alles islamische Schiler. (Bundesratin Grimling: Das ist doch nicht wahr!
Das stimmt doch nicht! Es war ein Osterreicher!)

Das ist so weit gegangen, dass sich der Lehrer nicht mehr anders zu helfen gewusst
hat, als den Schiiler zu bespucken. Nicht, dass ich das jetzt gutheil3e, aber man muss
auch die Lehrer verstehen, die ja vollig machtlos sind, denen Sie jedes Instrument aus
der Hand genommen haben, mit dem sie sich noch irgendwie, auch tber Strafen,
hatten wehren konnen. (Zwischenrufe bei der SPO.) Das ist Ihre fortschrittliche und
erfolgreiche Integrationspolitik! (Anhaltende Zwischenrufe bei der SPO.)

Es sind immer - - (Bundesrat Schennach: Wir reden uber Volksschulkinder!) — Ja, das
beginnt ja schon in der Volksschule. Da steht ja schon der Vater da und sagt: Ich rede
mit einer Frau nicht! (Zwischenrufe bei der SPQO.) Ich habe das noch von keinem
Angehdrigen einer anderen Religion gehort. Ich habe es noch von keinem Juden
gehort. Ich habe von keinem Sikh oder von Vertretern irgendeiner anderen Religion
gehort, dass er gesagt hatte: Ich rede mit einer Frau nicht!

Es ist ganz wichtig, dass wir hier bei den kleinen Madchen beginnen. (Bundesratin
Schumann: Da muss man bei den Burschen ansetzen!) Das sind nicht junge Frauen,
sondern Kinder, die sind zwischen sechs und zehn Jahre alt.

Sie haben heute selbst gejammert im Zusammenhang mit der Agentur, die jetzt
gegrindet wird, sodass all diese Asylantrdge, dieses Asylwesen in staatliche Hand
kommen. Sie jammern aber doch nur deswegen, weil lhren linken NGOs die Felle
davongeschwommen sind. Das ist aber der einzige Grund. (Beifall bei der FPO. —
Zwischenrufe bei der SPO.)

Da kam aus Ihren Reihen das Argument, und wenn es nur ein Fall ist, dann ist das
schon wichtig, dass der die Rechtsberatungen in allen Ebenen und auf ewige Zeit hat.
Und ich sage Ihnen jetzt: Es ist vollig unerheblich, wie viele Madchen beziehungsweise
Kinder davon betroffen sind. Auch wenn es nur eines ist, ist das genau eines zu viel.
Darum ist es wichtig, hier ein Signal zu setzen und zu sagen: Das geht bei uns nicht!
(Zwischenrufe bei der SPO. — Bundesratin Schumann: Alles ist zu wenig!)

Schiler islamischen Glaubens haben ja auch ein entsprechendes Elternhaus, wo, wie
ich schon gesagt habe, der Vater sagt: Ich rede nicht mit einer Frau, und was eine Leh-
rerin dir sagt, brauchst du nicht zu befolgen! Das ist ja das Schwierige, dort missen wir
ja ansetzen. (Bundesratin Schumann: Das ist ein Megaproblem, das ist ein ...problem!)
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Ich verstehe ja Uberhaupt nicht, dass Sie, die Sie ja den Feminismus wie einen
Bauchladen vor sich hertragen, da nicht mitstimmen kénnen.

Natirlich ist das nur eine erste Malshahme, natirlich miissen da noch weitere Schritte
folgen, natdrlich ist das nicht das Ende der Fahnenstange, aber wenn man so argu-
mentiert, wie Sie immer argumentieren, dann missten Sie ja eigentlich Feuer und
Flamme dafur sein (Bundesratin Schumann: ... Einzelmal3nahme!), dass wir schon in
der Volksschule — nach dem Motto: Wehret den Anféangen! — beginnen, den Kindern
das Kopftuch quasi wegzunehmen oder ihnen dabei zu helfen, dass sie es nicht tragen
missen, dass sie es ablegen miissen und sollen.

Das ist einmal ein ganz wesentlicher Schritt. Da kann ich nur an lhre Vernunft appe-
llieren, so sie noch vorhanden ist, dass Sie sagen: Ja, da gehen wir mit. Wir haben das
ja im Mittelalter auch gehabt: Da war ja das Tragen offener Haare stindig. Dabei wurde
genauso argumentiert, wie der politische Islamismus argumentiert: Die Méanner werden
dadurch gereizt. (Zwischenruf der Bundesratin Schumann.)

Und Sie lassen zu, dass Frauen zu einem reinen Sexsymbol herabgewirdigt werden?
(Bundesratin Schumann: Das Frauenbild haben wir im Ibizavideo gesehen!) Bei der
Werbung sind Sie doch die Ersten, die sagen: Das darf so nicht sein! Was ist denn das
fir ein Argument? Ich empfehle lhnen, zum Thema Kopftuch die entsprechenden
Suren nachzulesen. Da steht auch, dass Frauen ihr Haupt verhillen missen, damit die
Manner — die als rein getriebene Menschen dargestellt werden, was ja auch abzuleh-
nen ist — nicht auf schlechte Gedanken kommen. Das alles nehmen Sie einfach so hin,
das nehmen Sie zur Kenntnis. Nein, das tun wir nicht!

Es sind auch hier die Eltern in die Pflicht zu nehmen, denn es ist die Pflicht der Eltern,
ihre Kinder zu erziehen. Wir werden das ja beim Bifie auch noch einmal besprechen.
Die Pflicht der Eltern ist jedenfalls die allererste. Es ist ja schon schlimm genug, dass
immer die Schule das alles abfangen muss, die ja eigentlich dazu da ist, den Kindern,
die Eltern wohl unterstitzend bei der Erziehung zu begleiten, in allererster Linie
Wissen zu vermitteln. (Bundesratin Schumann: Mit der Herkunft hat das nichts zu tun!)
Ich spreche hier ganz gezielt von Wissen. Aus den Reihen der SPO hore ich ja seit
Jahren auch nur, es geht um Kompetenzen. Was ist denn das? (Bundesratin Schumann:
Ja, was ist das?) — Ja, Kompetenzen sind auch wichtig, soziale Kompetenzen und so
weiter, aber die Schule muss auch Wissen vermitteln. (Neuerlicher Zwischenruf der
Bundesratin Schumann.)

Ich kann nicht zu jeder Zeit und in jeder Minute alles im Internet nachschauen. Ich
muss wissen, wie ich gewisse Dinge finde, wie ich das Internet et cetera niitze, was
richtig ist, was falsch ist, was wichtig ist, was unwichtig ist. Dafir brauche ich Wissen.
Daher ist die Schule ein Ort der Wissensvermittlung. (Zwischenruf des Bundesrates
Schennach.) Natirlich ist die Schule auch ein Ort der Vermittlung von Kompetenzen,
aber zumindest nach meinem Dafirhalten muss die Schule dafir sorgen, dass die
Kinder eine gute Allgemeinbildung bekommen, eine gute Personlichkeitsbildung, wo
sie frei sind in ihrer Entscheidung, frei sind, zu entscheiden, was gut und was nicht gut
ist, was richtig und was falsch ist.

Nur dann, wenn wir sie auf diesem Weg helfend unterstiitzen, auch gegen islamis-
tische Eltern, die ihre Kinder zwingen, ein Kopftuch zu tragen, werden wir bei der
Integration weiterkommen — ansonsten, sehr geehrte Damen und Herren, vor allem
von der SPO, bleibt es ein gescheitertes linkes Projekt. (Beifall bei der FPO sowie der

Bundesratin Eder-Gitschthaler.)
13.50

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gelangt Bundesratin Marianne Hackl. Ich erteile es ihr.
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13.50

Bundesratin Marianne Hackl (OVP, Burgenland): Sehr geehrter Herr Prasident!
Werter Herr Bundesminister! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen! Bevor ich zu dem
wichtigen Tagesordnungspunkt komme, mdchte ich eines sagen: Gott sei Dank sind
wir Burgenlander nicht so selbstdarstellend, wie wir das heute gesehen haben, wir sind
eigentlich recht gestandene Leute. Somit mdchte ich gleich zum aktuellen Tagesord-
nungspunkt kommen. (Beifall bei der OVP und bei Bundesratinnen der FPO.)

Wenn wir uns mit Fragen beschaftigen, die fur die Kinder und deren Zukunft in ihrer
Schulzeit maRgebend sind, ist es fur uns verpflichtend, dass wir die Vielfalt und die
Talente der néchsten Generationen verantwortungsvoll unterstiitzen, sodass sie die
bestmogliche Entfaltung ausleben kénnen. So wurde auch das Thema Kopftuchverbot
in den Volksschulen ausfihrlich, intensiv und verantwortungsvoll behandelt.

Das Kopftuch ist ein politisches Symbol und kein religidses. Es ist ein Symbol der
Unterdriickung und da dirfen wir nicht wegschauen. Wir alle wissen, dass Kinder oft
nicht handsam miteinander umgehen. Mit diesem Gesetz wollen wir dem entgegen-
wirken, sodass Glaube und Kinder, insbesondere Madchen, fir politische Agenden
nicht missbraucht werden.

Das Tragen des Kopftuchs ist namlich das Symbol der Geschlechtsreife der Frau, und
beim besten Willen: Das ist im Kindergarten und in der Volksschule noch nicht ge-
geben. Im Antrag steht aber auch, dass es ein verpflichtendes Elterngesprach geben
muss.

In Absatz 2 ist festgehalten, dass ,der Schulleiter unverziglich [...] innerhalb von
4 Schultagen® ein verpflichtendes Elterngesprach fihren muss, das dokumentiert und
an alle Behorden weitergeleitet werden muss.

Es ist also nicht so, dass kein Dialog stattfindet; es ist nicht so, dass die Verursacher
nicht eingebunden werden. Wir dirfen auf keinen Fall zulassen, dass junge Kinder in
Rollenbilder gezwungen werden, denn ihre Chancen fur die Entfaltungsmdglichkeiten
mussen gewahrt werden. Wir wollen sie vor Zwang und sozialem Druck schitzen.
Deswegen ist das Kopftuchverbot fir Kinder in der Volksschule in unseren Augen

zielfuhrend. — Danke. (Beifall bei der OVP sowie des Bundesrates Schererbauer.)
13.53

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gelangt Bundesrat Christoph Steiner. Ich erteile es
ihm.

13.53

Bundesrat Christoph Steiner (FPO, Tirol): Herr Prasident! Herr Minister! Sehr ge-
ehrte Zuseherinnen und Zuhorer! Kollegen Bundesrate! Der Ursprung des religiosen
Statements Kopftuch ist in den Suren 23 bis 24 zu finden. Da geht es namlich um
nichts anderes, als einerseits die Frau vor listernen Blicken der Manner zu schitzen
und andererseits die sexuelle Aufreizung der Manner zu verhindern. Ich hoffe jetzt
schon instéandig, dass wir hier herinnen doch alle die Auffassung teilen, dass wir nicht
200 bis 300 Jahre zuriick in diese frauenverachtende Zeit wollen. (Beifall bei der FPO
und bei Bundesréatinnen der OVP.)

Irgendwie habe ich aber schon das beklemmende Geflhl, dass es durch die falsche
Politik der letzten Jahrzehnte im Jahr 2019 wirklich eine Diskussion tber einen Kinder-
kopftuchzwang in Osterreich gibt — eigentlich traurig, aber schon sehr bezeichnend fur
diese verkorkste Weltanschauung der Sozialisten.
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Man muss sich einmal vorstellen, woriber wir hier diskutieren missen: Wir miissen
ernsthaft mit der sozialistischen Partei einen Kampf dariber fihren, ob man im
Jahr 2019 kleine Madchen vor Frihsexualisierung, Zwang und Ausgrenzung schitzen
soll! Das verstehe, wer wolle, die Osterreicher verstehen dies allerdings nicht.

Unser freiheitlicher Zugang ist einzig und allein der Schutz von kleinen unschuldigen
Mé&dchen. Dieser Schutz darf nicht zugunsten von ein paar Verblendeten, unter einem
religivsen Wahnsinn Leidenden in den Hintergrund geraten. Radikale Stromungen
haben in Osterreich nichts verloren! Durch den politischen Islam hat in vielen Landern
schon ein klarer Ruckschritt in den Fragen der Frauenrechte stattgefunden.

Das Kinderkopftuch ist aus Sicht von Islamexperten und sehr vielen aufgeklarten
Muslimen ein klarer Verstol3 gegen die Kinderrechte; denn es braucht mir niemand zu
erklaren, dass ein Kind zwischen funf und zehn Jahren ein Kopftuch freiwillig trégt. Ein
Verbot des Kinderkopftuches ist daher unumganglich. Hierfir brauchen wir weder
Zahlen noch Statistiken, denn dieses Verbot ist, wie schon erwahnt wurde, schon allein
durch einen einzigen Fall des Tragens eines Kinderkopftuches gerechtfertigt.

Wenn die Sozialisten heute im Bundesrat fir das Kinderkopftuch stimmen und somit
gegen die Kinderrechte in Osterreich, dann frage ich mich schon, wofiir wir im Bun-
desrat einen Kinderrechteausschuss brauchen. (Beifall bei der FPO und bei Bundes-
ratinnen der OVP.) Dann kénnen wir diesen Ausschuss sofort auflésen, denn wortiber
sollen wir in diesem Ausschuss noch jemals diskutieren, wenn ihr heute zugunsten des
politischen Islams die Kinderrechte mit FuRen tretet? (Beifall bei der FPO sowie des
Bundesrates Seeber.)

Wenn Sie wirklich glauben, dass wir vor ein paar rickwértsgewandten religidsen Stein-
zeitislamisten aus dem Hinterland von Hochanatolien einknicken, dann haben Sie sich
aber teuflisch geschnitten. Fir diese Herren Vater, Brider oder Onkel, die ihre Madchen
zwingen, ein Kopftuch, ein Kinderkopftuch zu tragen, schmei3en wir unsere aufge-
klarten Errungenschaften wie das Kinderrecht auf Freiheit der Selbstbestimmung
sicherlich nicht Gber Bord, das kann ich euch versichern!

Das islamische Kopftuch hat in Osterreichs Schulen nichts verloren. Ich gehe sogar
noch einen Schritt weiter und sage: Auch das Kopftuch fir Lehrerinnen an unseren
Schulen sowie im 6ffentlichen Bereich und fir Richterinnen muss zugunsten der
Frauenrechte verboten werden. (Beifall bei der FPO sowie des Bundesrates Seeber.)

Ein Miteinander funktioniert nur, wenn nicht auch die Lehrerin durch ihr Kopftuch
darauf beharrt, anders zu sein. Das Kopftuch ist eine Stigmatisierung der Madchen und
Frauen, die sie zu 90 Prozent sicherlich nicht selbst wéhlen dirfen. Das Kinderkopftuch
ist noch dazu ein Symbol der schon im Kindesalter beginnenden Unterdriickung der
Frauen.

Wenn sich die Sozialisten heute hier zum Handlanger des politischen Islams machen
wollen und somit der Frauenfeindlichkeit die Hand reichen, ist diese Doppelziingigkeit
kaum zu Uberbieten. Wenn es doch so toll ist, dass man sich im politischen Islam
verhillen muss, frage ich schon, warum es dann nicht schon Massenauswanderungen
von Frauen, von linken Feministinnen in solche Lander gibt. (Heiterkeit bei Bundes-
ratinnen der FPQO.) Eines ist namlich auch klar: Mit dem Binnen-I und der Umdichtung
unserer Bundeshymne ist keinem einzigen Madchen und keiner einzigen Frau in
Osterreich geholfen. (Bundesratin Miihlwerth: So ist es!)

Liebe Sozialisten! Bitte verweigert euch nicht langer der Realitat! Die EU-Wabhl ist vor-
bei, die radikalen Muslime sind wieder zu den Grinen abgewandert, somit verliert ihr
auch keine Wahler mehr. Jetzt konnt ihr frei von Parteikalktl mit uns ein Zeichen fir
Kinderrechte und Frauenrechte setzen. Stimmt gemeinsam mit uns fur das Kinderkopf-
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tuchverbot in dsterreichischen Volksschulen! — Herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO

und bei Bundesréatinnen der OVP.)
14.00

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesminister Dr. Heinz
FalRmann. Ich erteile es ihm.

14.00

Bundesminister Dr. Heinz FalBmann, betraut mit der Fortfihrung der Verwaltung
im Bundesministerium fur Bildung, Wissenschaft und Forschung: Hohes Haus!
Sehr geehrter Herr Préasident! Mir personlich war es immer wichtig, dass sich eine
breite Diskussion mit dieser gesellschaftspolitisch doch wichtigen Fragestellung aus-
einandersetzt. Ich habe daher angeregt, dass diese Diskussion auch in das Parlament
tbergefihrt wird. Wir haben in der Plenarsitzung daruber gesprochen, wir haben
zweimal im Unterrichtsausschuss dariiber gesprochen, wir haben ein Expertenhearing
mit sehr guten, sehr qualifizierten Experten und Expertinnen einberufen, und wir
sprechen heute abermals hier im Bundesrat dartber.

Diese Fragestellung ist heikel, ist wichtig und wir haben es uns nicht leicht gemacht,
hier zu einer Losung zu kommen. Die Loésung ist aber notwendig, denn wir leben in
einer Gesellschaft, die durch Zuwanderung gekennzeichnet ist. Wir leben in einer
Einwanderungsgesellschaft, wobei ich immer gesagt habe, Einwanderungsgesellschaft
wider Willen, weil es nie einen konkreten politischen Plan dafir gegeben hat, aber es
hat sich so entwickelt und die Zahlen sprechen hier eine deutliche Sprache.

In dieser Einwanderungsgesellschaft missen wir auch nach einem gemeinsamen
Bauplan suchen und diesen ausdefinieren. Zu diesem gemeinsamen Bauplan gehoren
unzweifelhaft Demokratie, Rechtsstaatlichkeit und die Menschenrechte dazu, aber, wie
ich denke, auch die Forderung, Kinder ohne friihe Rollenzuweisung aufwachsen zu
lassen.

Da schaue ich in lhre Richtung, Frau Mag. Gruber. Wir haben doch, habe ich immer
gedacht, einen gesellschaftspolitischen Konsens darliber, dass spezifische Rollenzu-
schreibungen insbesondere im Primarstufenalter, aber auch spéter, eigentlich entbehr-
lich sind. Wir versuchen doch eigentlich das Umgekehrte: geschlechtsspezifische Rol-
lenstereotype zu hinterfragen. Gerade bei der Berufswahl sehen wir nach wie vor
immer wieder, wie stark diese geschlechtsspezifischen Rollenstereotype sind, und wir
meinen, das ist nicht notwendig. Natirlich ist das Tragen eines Kopftuches, insbeson-
dere in diesem Alter, ein Bestarken eines geschlechtsspezifischen Stereotyps, denn es
passiert hier eine geschlechtsspezifische Segregation von jenen, die ein Kopftuch
tragen, und jenen, die keines tragen.

Frau Mag. Gruber, zu Ihrem ersten Argument, der Zahl: Ich sage schon 6fters, und das
sage ich immer wieder: Normsetzung ist nicht abhangig von der Quantitat. Wir kdnnen
eine StralRenverkehrsordnung nicht erst dann einfiihren, wenn es eine bestimmte Zahl
an Ubertretungen beziehungsweise bestimmten Verhaltensweisen gibt. Normsetzung
ist immer unabhingig von einer Quantitat. (Beifall bei OVP und FPO. — Bundesrat
Schennach: Unfallkreuzungen gibt es auch!)

In meinem Ministerium habe ich daher klarerweise aber auch — aus sozialwissenschaft-
lichen Interesse heraus, um zu wissen, wie die Situation ist, um nicht von Einzeleviden-
zen abhangig zu sein — eine Untersuchung in Auftrag gegeben. Kenan Giingor wird
diese Untersuchung machen oder er macht sie bereits.

Ich habe vor wenigen Tagen auch mit Interesse die ORF-Sendung ,Orientierung®
gesehen. Der ORF hatte offensichtlich keine Schwierigkeiten, Madchen mit Kopftuch
zu dokumentieren und zu interviewen. In der Sendung ,Orientierung“ standen Neuen
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Mittelschulen aus Meidling und der Donaustadt im Zentrum. (Zwischenruf der Bun-
desratin Hahn.) Beide Direktoren berichteten von einer konservativen Hinwendung
vieler muslimischer Eltern und haben gesagt, das ist ein Thema in unseren Schulen
(neuerlicher Zwischenruf der Bundesratin Hahn), ganz im Unterschied zu lhrer
Erhebung, Frau Kahofer.

Sie haben namlich gesagt, das war - - (Bundesratin Kahofer: Dieses Gesetz bezieht
sich auf Volksschulen!) — Ja, aber die Fragestellung bleibt ja dennoch, glaube ich, als
solche erhalten.

Frau Gruber, lhre Antwort war: mehr Ressourcen! — Mehr Ressourcen, der Chancen-
index, das ist aber eine ganz unspezifische Antwort auf eine ganz spezifische Frage-
stellung.

Frau Hackl, Sie haben zu Recht darauf hingewiesen, dass die erste MalRnahme in dem
vorgeschlagenen Gesetz sowieso die Beratung und das Gesprach zwischen Pada-
gogen und den Eltern sind, in dem darauf hingewiesen wird, dass das Tragen eines
Kopftuches im Volksschulalter hier in Osterreich nicht notwendig ist, weil wir eine
sakulare Gesellschaft haben, wo die Trennung von Staat und Kirche ein durchaus
verniunftiges Ausmafd angenommen hat.

Frau Kahofer, Sie haben sehr deutlich darauf hingewiesen, dass das Problem nicht bei
den unter Zehnjahrigen liegt. Ich habe dann sehr gespannt darauf gewartet, dass Sie
sagen, wo das Problem denn nun liegt. Sie haben es nicht ganz genau ausge-
sprochen. Sie haben auch nicht ganz genau gesagt, dass Sie jetzt eine Ausweitung
des Kopftuchverbotes auf die unter 14-Jahrigen haben wollen. Da habe ich mir
gedacht, das ware eine interessante Wendung im politischen Geschehen gewesen,
wenn Sie so etwas gefordert haben. (Beifall bei OVP und FPO.)

Als sozusagen die Peripetie in dieser Geschichte haben Sie die verschrankte Ganz-
tagsschule verlangt. Also, abermals: Das eine hat mit dem anderen ein bisschen etwas
zu tun, aber nicht wirklich. Das ist ein Gesetz, das auf eine ganz spezifische Mal3-
nahme abzielt, begrenzt, zielorientiert, padagogisch vertretbar, weil das Gesprach an
erster Stelle gesucht ist. Ich muss ganz offen sagen: Wer gegen eine frihkindliche
Stigmatisierung ist, wer gegen Rollenstereotype ist, wer gegen die Segregation nach
dem Geschlecht in der Volksschule ist, der muss diesem Gesetz eigentlich zustimmen,

und dafir will ich abermals pladieren. (Beifall bei OVP und FPO.)
14.07

Prasident Ingo Appé: Danke, Herr Bundesminister.

Weitere Wortmeldungen liegen dazu nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Dies ist nicht der Fall. Die Debatte ist geschlossen.
Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich lasse lber den Antrag, gegen den vorliegenden Beschluss des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben, abstimmen.

Es ist hiezu namentliche Abstimmung verlangt worden.

Da dieses Verlangen von funf Bundesraten gestellt wurde, ist geman § 54 Abs. 3 der
Geschéftsordnung eine namentliche Abstimmung durchzufiihren. Ich gehe daher so
vor.

Im Sinne des § 55 Abs. 5 der Geschaftsordnung erfolgt die Stimmabgabe nach Aufruf
durch die Schriftfiihrung in alphabetischer Reihenfolge mindlich mit ,Ja“ oder ,Nein*.
Ich bitte um deutliche Stimmabgabe.
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Ich ersuche nunmehr die Schriftfihrung um den Aufruf der Bundesrate in alphabe-
tischer Reihenfolge.

*kkkk

(Uber Namensaufruf durch Schriftfiinrerin Wagner geben die Bundesratinnen ihr Stimm-
verhalten mindlich bekannt.)

*kkkk

Prasident Ingo Appé: Ich mache von meinem Stimmrecht Gebrauch und stimme mit
,Nein®.

Die Stimmabgabe ist beendet.
Ich unterbreche die Sitzung kurz zur Auszahlung der Stimmen.

*kkkk

(Die zustéandigen Bediensteten nehmen die Stimmenzahlung vor. — Die Sitzung wird
um 14.13 Uhr unterbrochen und um 14.15 Uhr wieder aufgenommen.)

*kkkk

Ich nehme somit die unterbrochene Sitzung wieder auf und gebe das Abstimmungs-
ergebnis bekannt.

Auf den Ausschussantrag, gegen den vorliegenden Beschluss des Nationalrates vom
15. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz
geandert wird, keinen Einspruch zu erheben, entfallen demnach bei 58 abgegebenen
Stimmen 38 ,,Ja“-Stimmen und 20 ,,Nein*“-Stimmen.

Der Antrag ist somit angenommen.

Mit ,,Ja“ stimmten die Bundesratinnen:

Aschenbrenner;

Bader, Berger-Grabner, Bernard, Brunner, Buchmann;
Ecker, Eder-Gitschthaler, Ess;
Froschauer;

Gfrerer;

Hackl, Holzner;

Kdck, Krusche;

Langle;

Mattersberger, Miuhlwerth;
Neurauter;

Ofner;

Pisec, Preineder;

Raggl, Rosch;
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Samt, Saurer, Schererbauer, Schilchegger, Schulz, Schwindsackl, Seeber, Spanring,
Sperl, Steiner, Steiner-Wieser;

Wagner;
Zeidler-Beck, Zwazl.
Mit ,,Nein* stimmten die Bundesréatinnen:

Appé;

Beer;

Grimling, Grossmann, Gruber-Pruner;
Hahn;

Kahofer, Kaske, Koller, Kovacs;
Lancaster;

Novak;

Prischl;

Reisinger;

Schabhittl, Schennach, Schumann;
Wanner, Weber;

Zaggl.

*kkkk

5. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 15. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Schulzeitgesetz 1985 geandert wird (595d.B. und 613 d.B. sowie
10176/BR d.B.)

Prasident Ingo Appé: Wir gelangen nun zum 5. Punkt der Tagesordnung.
Berichterstatterin ist Frau Bundesratin Mag.® Doris Schulz. — Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatterin Mag. Doris Schulz: Ich bringe den Bericht des Unterrichtsaus-
schusses Uber den Beschluss des Nationalrates vom 15. Mai 2019 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Schulzeitgesetz 1985 geandert wird. Im Wesentlichen geht
es um eine entsprechende Anpassung des Schulzeitgesetzes durch die gesetzliche
Verankerung von Herbstferien, und schulfreie Tage werden klarer geregelt.

Der Unterrichtsausschuss stellt nach Beratung der Vorlage am 27. Mai 2019 mit
Stimmeneinhelligkeit den Antrag, gegen den vorliegenden Beschluss des Nationalra-
tes keinen Einspruch zu erheben.

Prasident Ingo Appé: Wir gehen in die Debatte ein.

Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Martina Ess. Ich erteile dieses.

14.17

Bundesratin Mag. Martina Ess (OVP, Vorarlberg): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Bildungsminister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Geschéatzte Zuseher
via Livestream und auch oben auf der Besuchergalerie! Es besteht einfach kein Zweifel
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daran, dass die Bildungspolitik unter unserem Bundesminister, unter lhnen, Herr
FalRmann, gerade einen enormen Aufwind erlebt. Fir mich ist das Wohltuendste an
Ihrer Arbeit, dass aus dem Notwendigen, aus dem Diskutieren, aus dem Abwagen und
oft auch Prifen schnell gelebte Realitat wird und das Umsetzen folgt. Dafiir danke ich
Ihnen. Ich wiirde sogar so weit gehen, dass man sagen kann, dass die Arbeitsweise
von lhnen und Ihrem Kabinett sogar von einer ganz raschen Umsetzung gekenn-
zeichnet ist. Das ist grundverninftig und schafft in vielen Themenbereichen Klarheit
und so auch betreffend Herbstferien. Es ist Ihnen gelungen, diese bundesweit ein-
heitlich einzufuhren. Herzlichen Dank dafur. (Beifall bei der OVP sowie der Bundes-
ratinnen Pisec und Steiner-Wieser.)

Diese Entscheidung tragt gerade in diesen sehr turbulenten Tagen fir mich, fur uns
alle ganz klar die Handschrift der Bundesregierung unter Sebastian Kurz, die wir alle
weiterhin unterstitzen, und diesen Kurs gilt es definitiv auch weiterhin zu begriifen.
(Beifall bei der OVP sowie der Bundesréatin Steiner-Wieser.)

Es freut mich als ehemalige Schilerin — das ist schon ein bisschen langer her, das
gebe ich zu —, aber auch als ehemalige Lehrerin und jetzt auch als Mutter, dass ich als
Vorarlbergerin auf insgesamt 15 Jahre Erfahrung mit Herbstferien zuriickblicken kann.
Unser Landle ist da Vorreiter, hat eine Vorreiterrolle, denn vor 15 Jahren wurden die
Herbstferien eingefuhrt. Eines mochte ich vorwegnehmen: Natirlich gab es damals
auch kontroversielle Diskussionen und Zweifel, wie es geregelt werden wird, was da
alles kommen wird, weil es letzten Endes ein sehr emotionales Thema ist und weil es
auch ein Thema ist, bei dem es nicht so einfach ist, alle Interessen unter einen Hut zu
bringen. Da ist es ganz egal, wie man es macht, es wird immer Menschen geben, die
es aufregen wird — einerseits weil sie vielleicht grundsatzlich Mihe mit Veranderung
haben und ihnen andererseits diese geplante Verdnderung, was die Herbstferien
betrifft, schlicht nicht gefallt. Dennoch hat die Einfihrung der bundesweit einheitlichen
Herbstferien, diese Veranderung im Schulzeitgesetz ihre absolute Berechtigung, denn
das ist eine Entscheidung, die von den Osterreicherinnen und Osterreichern ganz klar
gewiinscht und auch seit Jahren, ja Jahrzehnten erwartet wird.

Es gibt sehr viele Zweifler und Zweiflerinnen, das weil ich. Dazu eine klare Botschaft:
Es ist etwas, auf das man gut vorbereitet ist. Es kommt nicht von heute auf morgen,
sondern erst mit dem Schuljahr 2020. Alle wurden rechtzeitig informiert. Es bleibt
genigend Zeit, um sich vorzubereiten. Wenn ich auf 15 Jahre Erfahrung in Vorarlberg
zurlickblicke, kann ich sagen, dass die Zweifel, die auch dort herrschten, sehr schnell
verstummten, als es dann umgesetzt wurde, und es ist bei uns im Landle schlicht
Uberhaupt kein Thema mehr.

Wie schaut diese Herbstferienwoche jetzt ganz genau aus? Auch dariber wurde ja viel
diskutiert, und ich méchte da jetzt Klarheit schaffen. Grundséatzlich werden die freien
Dienstage nach Ostern und Pfingsten gestrichen, und der Rest der Herbstferien wird
Uiber die schulautonomen Tage sichergestellt. Wie auch in Vorarlberg ergibt sich zwi-
schen dem 27. Oktober und dem 31. Oktober eine Zeit schulfreier Tage und insgesamt
eine Woche vom 26. Oktober bis 2. November.

An dieser Stelle ist es wichtig, zu erwahnen, weil auch das oft nicht klar ist, dass die
Anzahl der Schulunterrichtstage gleich bleibt. Das bringt mich zu einem sehr wesent-
lichen Punkt, dass namlich oft Stimmen laut werden, dass man jetzt fir ein Betreu-
ungsangebot sorgen muss und dass das alles viel komplizierter werden wird. — Das ist
nicht so. Die Anzahl der Tage bleibt gleich, und fur die Betreuung der Kinder muss nur
in dieser Zeit gesorgt werden und nicht wie bisher an unterschiedlichen Tagen.

Ganz im Gegenteil: Es gibt zwei klare Argumente auch in diese Richtung. Es erleichtert
einerseits den Bundesléandern die Organisation von Betreuungsangeboten, und ande-
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rerseits haben es auch die Familien leichter, denn sie kénnen besser planen. Wenn
eine Familie mehrere Kinder hat, die an unterschiedlichen Schulen sind, an einer
Volksschule, einem Gymnasium, einer Neuen Mittelschule, ist es fir sie einfacher
geworden, weil die Kinder zur selben Zeit freihaben.

Zum Schluss: Es gibt noch diejenigen, die sagen, dass Herbstferien ganz grundsétzlich
nicht erwinscht sind. — Da kann ich sagen, dass wir in Vorarlberg damals bei der
EinfUhrung stets versucht haben, mit den Betroffenen, mit den Schulpartnern ein Ein-
vernehmen herzustellen, denn es betrifft Lehrerinnen und Lehrer, Eltern und nattirlich
auch die Schilerinnen und Schiler alle gleichermal3en. Bei der bundesweiten Ein-
fihrung gab es jetzt eine Umfrage, und es stimmt schon, da gab es durchaus oftmals
auch kontroversielle Meinungen oder Diskussionen, aber ein Anliegen war bei allen
gleich, die groRRe Bitte namlich: Bitte schafft Klarheit und trefft eine Entscheidung!

Zusammengefasst: Diese Entscheidung wurde gefallt. Sie beendet aus meiner Sicht
eine jahre-, ja fast jahrzehntelange Diskussion, sie ist familienfreundlich, sie ist meiner
Meinung nach padagogisch grundverninftig und auch nachvollziehbar und ein ganz
wichtiger Schritt in der Bildungspolitik. Da stimmen wir mit einem grof3en Dank an Sie,
Herr FaBmann, und lhr Kabinett zu. (Beifall bei der OVP sowie der Bundesratin

Steiner-Wieser.)
14.23

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gemeldet ist Bundesrat Michael Wanner. Ich erteile
dieses.

14.23

Bundesrat Michael Wanner (SPO, Salzburg): Herr Prasident! Herr Minister! Wir
haben da heute ein Wonhlfiihithema. Ferien betreffen alle, und ich glaube, es ist ein
ganz gutes Gesetz. Geschatzte Bundesrate und Bundesratinnen! Liebe Damen und
Herren zu Hause und auf der Galerie! Das Schulzeitgesetz wird geandert, und das ist
gut so. Vorarlberg hat die Herbstferien seit 15 Jahren, Salzburg wollte sie im Jahr 2010
haben und hat es auch ein Jahr lang ausprobiert. Diese Probe hat damit geendet, dass
man Schuler, Lehrer und Eltern befragt hat. Da hat es natdrlich politische Strémungen
gegeben, deswegen freut es mich, dass Kollegin Gitschthaler heute auch dafir ist. Die
OVP war damals in Salzburg mit dem Argument dagegen, dass es padagogisch die
falsche Zeit sei, um Ferien zu machen, da der Lernfluss der Schiler dadurch gestoppt
und unterbrochen werde. In diesem Bericht sehen wir, dass heute genau umgekehrt
argumentiert wird. Es dirfte padagogisch die richtige Zeit sein, und die Schiler
brauchen genau zu diesem Zeitpunkt eine Lernpause. Ich finde das gut. Damals war
es politisch nicht erwiinscht, denn es war ein Vorschlag der SPO, ein Vorschlag von
Gabi Burgstaller.

Also gut, jetzt kommen die Herbstferien. Wir nehmen uns Vorarlberg zum Vorbild. Es
ist ganz gut, dass man da einen Bezugspunkt hat, und die Erfahrungen aus Salzburg
sind, soviel ich gehort habe, auch eingeflossen. Es gibt jetzt Ferien vom 27. bis
31. Oktober, sprich 2. November. In begrindeten Fallen kdnnen auch heuer schon
Herbstferien angesetzt werden, wie ich gelesen habe.

Mir ist ganz wichtig, dass es in Summe zu keiner Ausdehnung der Ferienzeiten kommt,
wie schon gesagt wurde. Es ist auch sehr wichtig, dass die Schulen selbst diese
Fenstertage festlegen kénnen, zumindest zwei, es kdnnen aber auch mehr sein.

Worauf ich noch hinweisen mdchte, ist, dass im Gesetz eine Flexibilisierung hin-
sichtlich Unterrichtsstunden und Pausen enthalten ist, denn ich glaube, dass genau
das das Richtige ist, um auf den Lernstoff, um auf Bedirfnisse der Kinder, auf Schiler
und Schilerinnen einzugehen. Man kann den Lernstoff so bringen, dass man auf
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Konzentrationsschwachen oder Uberaktivitat eingehen kann, und kann dadurch
wesentlich besser unterrichten. Ich glaube, dass das zu einem Lernerfolg fihren kann.
Mir ist es ganz wichtig, das hier gesagt zu haben, weil es sonst so ein bisschen in
Nebensatzen verschwindet.

Es ist richtig, dass das Blocken der Herbstferien einen Vorteil haben kann. Ich mdchte
aber auch darauf hinweisen, dass es bei jeder Regelung Positives und Negatives,
Vorteile, Nachteile, Gewinner und Verlierer gibt. Fir Familien mit Kindern in verschie-
denen Schulen war das bis jetzt sicherlich eine Katastrophe, denn da hat man diese
einzelnen Tage aufsplitten mussen. Der einzelne Tag konnte aber zumindest doch
leichter mit einer Kurzzeitbetreuung durch Grof3eltern und so weiter Uberbriickt werden.
Jetzt ist eine ganze Woche frei, und daher sollten wir als Eltern auch eine ganze
Woche Betreuung zumindest fir die Kleinen und Kleinsten sicherstellen. Da wird es
dann natirlich problematisch. Oma und Opa kdnnen nicht, wir haben leider keine
flachendeckende Kinderbetreuung aulRerhalb der Schulzeit, das wissen wir. Da wird es
also zu Problemen fir die Familien kommen.

Das Bildungsinvestitionsgesetz regelt ja auch die Finanzzuwendungen fiur die aul3er-
schulische Betreuung. Da hatte ich mir schon vorgestellt, dass man finanziell etwas
nachriistet, denn ich glaube, dass sie aufgrund dessen, dass das eine ganze Woche
ist, jetzt mehr in Anspruch genommen wird, aber vielleicht kommt das ja noch. Wir
haben gestern im Ausschuss gehort, dass momentan keine zusatzlichen Mittel daflr
vorhanden sind. Das ware jedenfalls nicht das Schlechteste.

Wir stimmen diesem Gesetzentwurf vollinhaltlich zu, haben aber einige Forderungen;
ich sehe das eigentlich nicht als Forderungen, sondern als Bedurfnisse. Man sollte — im
Ausschuss war es Kollegin Ess, die das angesprochen hat — in nachster Zukunft auch
Uber das Ferienmodell nachdenken. Mir hat der Vorschlag sehr gut gefallen. Es gibt
noch immer diese langen Sommerferien, die ja urspriinglich einmal Ernteferien waren.
Da kdnnte man zukiinftig etwas nachjustieren oder zumindest dartiber diskutieren, da
stimme ich mit dir vollig Uberein.

Noch nicht angesprochen wurde, was uns im Ausschuss gesagt worden ist: dass mit
den Padagogischen Hochschulen die Fortbildung fur Lehrer in der Zeit noch nicht
vereinbart ist. Ich gehe davon aus, dass das noch kommen wird.

Es ist ganz notwendig, fir diese Woche eine flachendeckende Betreuung fur unsere
Kinder sicherzustellen. Vielleicht sollte man auch dariiber nachdenken, dass der Erho-
lungsurlaub fir Eltern ein Erholungsurlaub und nicht ein Betreuungsurlaub sein sollte,
aber vielleicht bekommen Eltern irgendwann einmal zusatzlich Betreuungsurlaub fur
die viele schulfreie Zeit, die man mit dem Erholungsurlaub nicht abdecken kann. —

Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
14.29

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gemeldet ist Bundesratin Marlies Steiner-Wieser. Ich
erteile dieses.

14.29

Bundesratin Marlies Steiner-Wieser (FPO, Salzburg): Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Minister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Zu diesem Wohlfiihlthema, wie es
Michi genannt hat, ist jetzt wirklich nicht mehr viel hinzuzufiigen. Mich freut es als
ehemals betroffene Mutter von zwei Kindern an verschiedenen Schulen, dass jetzt fur
viele, viele Familien, fur viele Eltern Klarheit geschaffen wird, dass man besser planen
kann. Die Vereinbarkeit von Familie, Beruf und Schule wird erhdht, und das wird fir die
Eltern, Lehrer und Kinder jetzt besser geregelt.
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Kollege Wanner hat vorhin das Modell 2010 in Salzburg angesprochen. Ich habe das
damals schon begrif3t, auch aus Sicht des Tourismus. Viele Touristiker, Hoteliers und
Gastronomen haben mir gesagt, sie hatten gern im Herbst eine Woche, in der sie mit
der Familie, mit ihren Kindern gemeinsam wegfahren kénnen, denn die kénnen ja in
der Hochsaison nicht weg. Wie schwierig es fur Unternehmer ist, mit der Familie
einmal unterwegs zu sein, das wissen wir ja alle.

Mich freut es. Wir sind auch kein Einzelfall in Europa. Weitere 20 Lander haben diese
Regelung bereits. Wir Freiheitliche stimmen diesem Modell zu, es freut mich, und ich
kann nur allen Danke sagen, die daran beteiligt sind. — Danke schon. (Beifall bei FPO

und OVP.)
14.31

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesminister Dr. Heinz FalBmann.
Ich erteile dieses.

14.31

Bundesminister Dr. Heinz FalBmann, betraut mit der Fortfihrung der Verwaltung
im Bundesministerium fir Bildung, Wissenschaft und Forschung: Herr Prasident!
Hohes Haus! Nur eine kurze Kommentierung: Gestern hat mich der Bundesprasident
bei meiner dritten Angelobung innerhalb meiner relativ kurzen politischen Karriere
ermahnt, kooperativ zu sein, auf andere zuzugehen und mit ihnen zu sprechen. Ich
denke, gerade dieser Vorschlag zur Anderung des Schulzeitgesetzes hat hervorragend
unter Beweis gestellt, dass wir auf alle anderen zugegangen sind, mit den unter-
schiedlichen Stakeholdern gesprochen haben. Am Ende des Weges haben auch die
Stakeholder gesagt: Liebe Politik, entscheide du, denn wir kbnnen uns so nicht einigen!
Wir haben das getan und haben damit eine merkwirdigerweise jahrzehntelange Dis-
kussion beenden kénnen. (Beifall bei der OVP und bei Bundesratinnen der FPO.)

Wir haben sie auch deswegen beenden kdnnen, und da teile ich Ihre Meinung, Frau
Ess, weil wir auf ein erfolgreiches Modell zuriickgreifen konnten. Manche in diesem
Bundesrat, aber vielleicht noch mehr im Nationalrat haben manchmal eine distanzierte
Haltung dem Fodderalismus gegenuber und meinen, dass der Foderalismus bei be-
stimmten Reformprojekten eine verzdgernde Kraft ist. Wenn man den Fdderalismus
richtig versteht, wenn die Lander innerhalb ihrer kompetenzrechtlichen Méglichkeiten,
ihrer autonomen Mdoglichkeiten Dinge ausprobieren und der Bund dann nach einer
Erprobungsphase auf erfolgreiche Modelle zugreift, dann ist dieser Foderalismus,
glaube ich, richtig verstanden und nutzbringend fir den gesamten Bund.

Und noch eine Bemerkung: Herr Wanner, ja, die Betreuung ist eine Notwendigkeit. Wir
haben explizit ins Bildungsinvestitionsgesetz hineingeschrieben, dass es eine Forde-
rung hinsichtlich Betreuung auch in Ferienzeiten — es steht drinnen: Herbstferien,
Sommerferien — geben soll. Sie haben auch eine Erhéhung der Mittel angesprochen.
Das Bildungsinvestitionsgesetz sieht 250 Millionen Euro oder anders gesagt eine
Viertelmilliarde Euro zum Ausbau der GTS, der Ganztagsschulen, und Betreuungs-
madglichkeiten fur die kommenden drei Jahre vor. Aufgrund einer Verkettung von
unglicklichen Umstéanden, wenn ich es einmal so formulieren darf, kénnen wir dieses
Bildungsinvestitionsgesetz, welches fertig begutachtet ist, leider nicht wie vorgesehen
umsetzen. Wir werden schauen, was wir damit machen koénnen. Ich halte es fir eine
sinnvolle Angelegenheit, weil eben genau dieser Punkt auch enthalten ist.

Insgesamt mochte ich dafir Danke sagen, dass es auch konsenshafte Gesetzwer-

dungsprozesse gibt. Das gibt Hoffnung. — Danke schon. (Beifall bei OVP und FPO.)
14.34

Prasident Ingo Appé: Vielen Dank, Herr Bundesminister.
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Weitere Wortmeldungen dazu liegen nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Es ist dies nicht der Fall. Die Debatte ist geschlos-
sen.

Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, gegen
den vorliegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein
Handzeichen. — Dies ist die Stimmeneinhelligkeit. Der Antrag ist somit angenom-
men.

6. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 15. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem ein Bundesgesetz Uber die Einrichtung eines Institutes des Bundes fir
Qualitatssicherung im 6sterreichischen Schulwesen und die Eingliederung des
Bundesinstitutes fir Bildungsforschung, Innovation und Entwicklung des 6ster-
reichischen Schulwesens erlassen und das Bundesgesetz Uber die Einrichtung
eines Bundesinstitutes fur Bildungsforschung, Innovation und Entwicklung des
Osterreichischen Schulwesens geandert wird (596 d.B. und 614 d.B. sowie
10177/BR d.B.)

Prasident Ingo Appé: Wir gelangen nun zum 6. Punkt der Tagesordnung.

Berichterstatterin ist Frau Bundesratin Dr.™ Andrea Eder-Gitschthaler. — Ich bitte um
den Bericht.

Berichterstatterin Dr. Andrea Eder-Gitschthaler: Herr Prasident! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Herr Bundesminister! Ich bringe den Bericht des Unterrichts-
ausschusses uber den Beschluss des Nationalrates vom 15. Mai 2019 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem ein Bundesgesetz lber die Einrichtung eines Institutes des
Bundes flur Qualitatssicherung im dsterreichischen Schulwesen und die Eingliederung
des Bundesinstitutes fur Bildungsforschung, Innovation und Entwicklung des o&ster-
reichischen Schulwesens erlassen und das Bundesgesetz Uber die Einrichtung eines
Bundesinstitutes fur Bildungsforschung, Innovation und Entwicklung des Osterreichi-
schen Schulwesens geandert wird.

Es geht darum, dass das Bifie aufgeltst wird und die fir evidenzbasierte Schulentwick-
lung weiterhin bendétigte Expertise und Infrastruktur mit der Errichtung des Institutes
des Bundes flr Qualitatssicherung im 6sterreichischen Schulwesen per 1. Juli 2020 in
eine nachgeordnete Dienststelle des Bundesministeriums fur Bildung, Wissenschaft
und Forschung tbergeleitet wird.

Der Bericht dazu liegt Ihnen schriftlich vor, daher komme ich zur Antragstellung.

Der Unterrichtsausschuss stellt nach Beratung der Vorlage am 27. Mai 2019 mit Stim-
menmehrheit den Antrag, gegen den vorliegenden Beschluss des Nationalrates kei-
nen Einspruch zu erheben.

Prasident Ingo Appé: Danke.
Wir gehen in die Debatte ein.

Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Doris Hahn. Ich erteile dieses.

14.37
Bundesratin Doris Hahn, MEd MA (SPO, Niederosterreich): Sehr geehrter Herr
Prasident! Herr Minister! Geschatzte Damen und Herren auf der Galerie und zu Hause
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vor den Bildschirmen! Das Bifie, wir haben es schon gehoért, das Bundesinstitut fir
Bildungsforschung, Innovation und Entwicklung des Osterreichischen Schulwesens,
soll, wenn es nach der jetzt ehemaligen tirkis-blauen Bundesregierung geht, in ein
dem Bildungsministerium nachgelagertes Institut fir Qualitatssicherung im dsterreichi-
schen Schulwesen umgewandelt werden. Mit welchem Ziel? — Starkung der evidenz-
basierten Qualitatsentwicklung im Bildungsbereich und Ressourceneffizienz in der
Bildungsverwaltung, so heifl3t es zumindest in der Regierungsvorlage.

Das erscheint auf den ersten Blick gar nicht so schlecht und durchaus zustimmungs-
wirdig. Der Teufel steckt aber wie so oft im Detail, und daher haben wir auch einen
ganz genauen, zweiten Blick darauf geworfen. Das Bifie wurde 2008 geschaffen, um
angewandte Bildungsforschung und Bildungsmonitoring zu betreiben. Es hat die
Aufgabe der nationalen Bildungsberichterstattung sowie der Information und der
Beratung. Gerade im Bereich der Bildungsforschung erfiillt das Bifie aus meiner Sicht
eine ganz wesentliche und zentrale Aufgabe fir eine evidenzbasierte und zukunfts-
gerichtete Entwicklung unseres Bildungswesens. Ich darf hier nur exemplarisch die
Bildungsstandardtestungen nennen oder auch den Nationalen Bildungsbericht, der mit
seinen knapp 900 Seiten ja nicht nur sehr detailliert, sondern auch sehr aussagekraftig
ist. DarUber werden wir heute aber ohnehin noch ganz ausfihrlich diskutieren.

Nun aber zu unserer, wie ich meine, durchaus berechtigten Kritik: Ich habe im Aus-
schuss bei den Expertinnen und Experten des Ministeriums nachgefragt, wie denn die
betonte Unabhéngigkeit des 1QS dann ganz konkret gewéhrleistet und sichergestellt
werden kann und soll, und man hat uns da auf 8 3 im IQS-Einrichtungsgesetz ver-
wiesen, wo die drei Grundsatze des wissenschaftlichen Arbeitens niedergeschrieben
wurden, namlich Obijektivitat, Reliabilitat und Validitat. — Na ja, no na. So soll es letzt-
endlich ja auch sein; davon gehe ich im wissenschaftlichen Bereich schon aus. Alles
andere ware aus meiner Sicht grob fahrlassig. Konkrete Aussagen Uber MaRhahmen
und Schritte dahin gehend, wie man sich diese Umsetzung ganz genau vorstellen soll,
ist man mir beziehungsweise uns jedoch schuldig geblieben.

Nun zu verschiedenen Kritikpunkten aus diversen Stellungnahmen: Neuerlich wird
auch in diesem Fall die recht kurze Begutachtungsfrist von nur drei Wochen negativ
hervorgehoben — wieder einmal und einmal mehr, muss man sagen. Man hat wieder
das Gefuhl, das wird um jeden Preis durchgezogen, damit erst gar keine Kritik
aufkommen kann. Die padagogische Hochschule weist des Weiteren darauf hin — und
ich zitiere —, ,dass ,Steuerungslogik allein, keine besseren Ergebnisse gewahrleisten
kann*, und rat dann auch ganz konkret dazu, im weiteren Verlauf ,kontinuierlich
Feedback aus der Praxis einzuholen sowie eine prozessbegleitende Forschung anzu-
denken®. — So weit, so gut.

Nach Meinung der Sozialdemokratie geht jedenfalls mit der Umbildung des Bifie in das
neue 1QS ein ganz klarer Verlust der Unabhangigkeit der wissenschaftlichen For-
schung im Bildungsbereich einher — ganz so, wie das auch, wenn man genau hin-
schaut, bei der Statistik Austria der Fall ist oder war. Nur das, was sozusagen politisch
genehm ist, soll untersucht werden, nur das, was in das Regierungsbild passt, soll
dann auch entsprechend datentechnisch und informationstechnisch veroffentlicht wer-
den. Wir sind auch in dieser Hinsicht mit unserer Kritik, muss man sagen, nicht alleine,
das wissen Sie. Namhafte Bildungsexperten, denen man in diesem Fall keinerlei Nahe
zur Sozialdemokratie unterstellen kann, geben uns recht. Ich darf beispielsweise den
Bildungsexperten Hopmann zitieren, der klar auf die Message Control hinweist. Das ist,
glaube ich, ein ganz eindeutiger Anhaltspunkt daftir, dass Skepsis und Kritik ange-
bracht sind.

Ich muss auch dazusagen, wir kbnnen davon ausgehen, dass Sie mit lhrer doch noch
immer aktuellen Regierungsmehrheit — nachdem wir die traute Zweisamkeit, sozusa-
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gen, von FPO und OVP heute schon erlebt haben (Beifall bei der SPO — Heiterkeit der
Bundesratin Eder-Gitschthaler) — das Gesetz zur Einrichtung des 1QS heute beschliel3en
werden. Nichtsdestotrotz kann ich lhnen nur versichern, dass wir in Zukunft und auch
unter einem neuen Minister, einer neuen Ministerin einen sehr genauen Blick darauf
werfen werden, dass die uns — und nicht nur uns — versprochene Unabhéangigkeit auch
wirklich Realitat wird und mdglich sein kann und das IQS als zukiinftig nachgelagerte
Dienststelle des Ministeriums nicht sozusagen eine Befehlsempfangsstelle des Bun-

desministers oder der Bundesministerin wird. — Danke. (Beifall bei der SPO.)
14.42

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesrétin Klara Neurauter. Ich
erteile dieses.

14.42

Bundesratin Klara Neurauter (OVP, Tirol): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Bundesminister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuhérer! Worum
geht es wirklich? — Der Nationalrat hat im Jahr 2008 ein Bundesinstitut fir Bildungs-
forschung, Innovation und Entwicklung des Bildungswesens geschaffen. Die Aufgaben
dieses Instituts sind — wie auch meine Vorrednerin schon gesagt hat — angewandte
Bildungsforschung, Bildungsmonitoring, nationale Bildungsberichterstattung, Informa-
tion und Beratung. Das Institut steht der Bildungspolitik und der Schulverwaltung ftr
entsprechende Ausklnfte und Beratung zur Verflgung. Dieses Institut hat seinerzeit
beim Beschluss seine Arbeit als Kdorperschaft offentlichen Rechts aufgenommen, das
Direktorium und der Aufsichtsrat aber waren vom Bildungsministerium beschickt. Sie
wissen, dass ein Teil des Bifie, namlich derjenige, der die Zentralmatura mit einigen
Turbulenzen behandelt hatte, bereits 2017 in das Ministerium zurickgefiihrt wurde.

Der Rechnungshof hat die vorliegende Gesetzesinitiative ausdriicklich beflrwortet, weil
er im Rahmen vieler Uberprifungen festgestellt hat, dass das Bifie mit seinem Per-
sonalstand und mit seinen Budgetplanungen Uber das Ziel hinausgeschossen ist. Die
Kritik des Rechnungshofes ist, auf den Punkt gebracht, folgende: zu viel Budget, zu
viel Personal, zu wenig Kontrolle und vor allem zu wenig Effizienz. Alle hier im Hohen
Haus wissen um die Qualitat der Rechnungshofberichte, und so sollten wir auch diese
Kritikpunkte und Verbesserungsvorschlage des Rechnungshofes umsetzen. Der Sinn
der Gesetzesinitiative ist, dass die Ressourcen effizienter genitzt werden, der Output
erhoht wird und Synergiepotenziale mit den einzelnen Abteilungen des Ministeriums
genltzt werden.

Bildungsminister FaBmann ist ein unumstrittener Wissenschaftler, der eigentlich, wenn
ich das jetzt in einem Nebensatz sagen darf, unser aller Vertrauen verdient und diese
Abwahl vorgestern in keiner Weise verdient. (Beifall bei der OVP sowie der Bundes-
ratin Miahlwerth.)

Bei ihm, dem international anerkannten Fachmann, kann man voraussetzen, dass wis-
senschatftliche Arbeit auch unabhangig betrieben werden kann. Die methodische Unab-
hangigkeit fur die Datenerhebung bleibt ja bestehen, sie ist im Gesetzestext auch
ausdrucklich festgehalten. Was dazukommt, ist, dass die Daten, die das Ministerium
selbst hat, nun weitergegeben werden, sodass kein zusatzlicher Aufwand mehr
entstehen wird. Zuklnftig wird es so sein, dass das Ministerium fir das Budget und fur
die Personalausstattung verantwortlich ist.

Wir wollen mehr Fakten. Eine sinnvolle Schulentwicklung braucht praxisnahe Nutzung
der Daten, eine sinnvolle Schulentwicklung braucht nationale und internationale Leis-
tungsmessungen, und das Ziel ist, dass die Daten aus den Schulen direkt der Bil-
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dungspolitik zugutekommen. Auf die wissenschaftliche Unabhangigkeit habe ich schon
hingewiesen.

Ich moéchte Sie also nicht nur um Zustimmung zu diesem Gesetz bitten, sondern
angesichts der Wahl zum Europaischen Parlament am letzten Sonntag noch einmal mit
einem Anliegen von mir beschéaftigen: Bereits im letzten Jahr habe ich mir die
Anregung erlaubt, der politischen Bildung in den Schulen mehr Aufmerksamkeit zu
widmen. Ich weil3, dieses Thema kommt querschnittsméRig in den Schulen vor, aber
eine Stunde in den Abschlussklassen wirde vielen jungen Menschen vielleicht mehr
Einblick in das politische Geschehen liefern und ihnen auch in der Entscheidungs-
findung helfen. Ich habe gerade jetzt, als ich recht eifrig in der Wahlwerbung flr das
EU-Parlament tatig war, gesehen, wie viele Defizite bei jungen Menschen festzustellen
sind, und ich hétte die Hoffnung, wenn wir ein Unterrichtsfach hatten, dass es zu einer
verbesserten Information kame.

Zum Schluss mochte ich lhnen, Herr Minister, vielmals danken. Sie sind in dieser
kurzen Zeit wirklich zu besonderen Ergebnissen gekommen, haben auch in vielfaltiger
Weise Konsens von allen gefunden, und ich habe die Hoffnung, dass wir Sie vielleicht
im September nach der Wahl hier wieder begriiRen durfen. — Danke schon. (Beifall bei

der OVP und bei Bundesratinnen der FPO.)
14.47

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Monika Muhlwerth. Ich
erteile dieses.

14.47

Bundesratin Monika Muhlwerth (FPO, Wien): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Minister! Sehr geehrte Damen und Herren auf der Galerie, zu Hause via
Livestream! Werte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Kollegen von der SPO, sagt doch
einfach ganz klar und deutlich: Einem Gesetz, das von Schwarz-Blau kommt, kdnnen
wir grundsétzlich nicht zustimmen! (Rufe bei der SPO: Stimmt ja nicht ...!) — Na, das
haben wir ja letztes Mal schon erlebt, beim Konsulargesetz. Ihr sucht immer ein Haar in
der Suppe — und man kann natirlich auch eines finden, wenn man sucht, das ist schon
ganz klar. (Anhaltende Zwischenrufe der Bundesréatin Hahn.) Letzten Endes habt ihr
aber keine wirklichen Argumente, warum ihr wo dagegenstimmt (neuerlicher Zwischenruf
der Bundesrétin Hahn) — oder die falschen oder unwahre Argumente, auch das haben
wir schon erlebt. (Zwischenrufe der Bundesréatinnen Grimling, Hahn und Schumann.)

Dieses sogenannte unabhangige Bifie, das von euch jetzt so beschworen wird, ist ja
spatestens seit 2014 absolut in der Kritik gewesen. Und von wegen unabh&ngig: Der
Vorwurf lautete unter anderem, dass politisch motivierte Postenbesetzungen stattge-
funden haben. — Also sehr unabhangig in alter SPO-Manier: Wir hieven dort nur unsere
Leute hinein! (Bundesrétin Hahn: Soll es jetzt blau werden?) — Das kennen wir schon;
und ihr nennt es dann unabhé&ngig. (Bundesratin Hahn: Also doch! Danke fur die
Bestatigung!)

Die Pannenserie bei der Zentralmatura ist uns allen ja noch in Erinnerung, so wie das
Datenleck — und das waren alles SPO-Minister, die dieses Ministerium gefuhrt haben
(Zwischenruf bei der SPO) —, wodurch dann plétzlich Tausende E-Mail-Adressen von
Lehrern 6ffentlich gemacht wurden, woriiber sogar eure Ministerin entsetzt war, die gar
nicht wusste, wie das passieren konnte.

Der Rechnungshof ist doch normalerweise auch euer Spezialgebiet. Wenn der Rech-
nungshof sagt: Da ist etwas zu tun, da muss etwas verbessert werden!, seid ihr doch
die Ersten, die sagen, dem muss man Folge leisten. Der Rechnungshof hat gesagt: Es
ist teuer, es ist ineffizient, es ist intransparent! Proteste von Schilern, Eltern und Leh-
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rern waren kein Thema, wenn es die SPO betrifft; bei OVP und FPO war das natiirlich
immer ein Thema. Da haben so und so viele dagegen protestiert — bei euch niemand,
das war immer alles unabhangig.

Weitere Kritik des Rechnungshofes: Die Ausgliederung — Unabhangigkeit — hat Folgen-
des gebracht: hohe Kosten, keine Effizienzsteigerung; also ist das Bifie in dieser Form
eigentlich tot gewesen.

Bei der Erhebung von Bildungsstandards gab es den Vorwurf, dass die Fragen viel zu
intim waren — und das waren sie auch. Was sie da alles wissen wollten, erinnert schon
sehr an George Orwell: Ich will jetzt bis ins letzte Glied alles von euch wissen! Dann
waren die Daten erhoben, sind aber unter Verschluss gehalten worden. Man kann mit
Daten, die man nicht kennt, aber nichts anfangen. Wenn man etwas verbessern will,
muss man auch Daten zur Verfigung haben und sie wenigstens an die Lehrer
weitergeben kdnnen.

All das ist im neuen Bifie-Gesetz vorgesehen. Die Unabhéngigkeit der wissenschaft-
lichen Erhebung ist garantiert. Niemand wirde heute sagen: Da schieben wir ein
bisschen herum!; obwohl jetzt erst ein niederlandischer Minister zuriicktreten musste,
weil er alle Kriminalfalle und alles, was Mord, Totschlag, Vergewaltigung betroffen hat,
als ganz harmlos abgetan hat. Das eine waren die Ladendiebstahle, Mord beziehungs-
weise Totschlag waren das andere. (Bundesratin Hahn: Was hat das mit dem Bifie zu
tun?!) Naturlich ist die Versuchung bei manchen offensichtlich grol3. Das war aber kein
rechter Politiker, méchte ich nur sagen. Das war wieder einer von der linken Seite, der
halt versucht hat, manipulativ Daten zu veroffentlichen; das hat ja bei euch Methode.
Das wird mit dem Bifie-Gesetz nicht passieren. (Rufe und Gegenrufe zwischen Bun-
desratinnen von SPO und FPO.)

Ich glaube auch, dass Herr Minister FalBmann als Wissenschafter, der ja der Unab-
hangigkeit von Lehre und Forschung verpflichtet ist, jetzt einmal — so wie es geschrie-
ben worden ist — wirklich darauf geschaut hat, dass das auch so bleibt. Natirlich
werden die Daten an die Lehrer weitergegeben werden. Das muss auch so sein, damit
diese sehen kdnnen, welche Schilergruppe Forderbedarf hat und welche Schiiler-
gruppe besonders begabt und zu férdern ist, denn wir haben in der Vergangenheit den
Fokus immer allzu sehr auf jene Schiler gelenkt, die schwach waren, nie auf die, die
stark waren. Wir missen sowohl den Schulern helfen, die schwach sind, als auch jene
starken, die stark sind; wir missen auch ihre Begabungen starken.

Ich kann mich noch daran erinnern, dass wir unter der Prasidentschaft von Kollegin
Zwazl dazu schon einmal eine Veranstaltung mit Professor Hengstschlager gehabt
haben, der vollig zu Recht gesagt hat, man solle vielleicht nicht immer den Fokus
darauf richten, was einer nicht kann, sondern mehr darauf, was er kann, und ihn darin
wirklich unterstiitzen und fordern.

Da das Bildungsforschungsinstitut — nach Ihrer Art und Weise — keineswegs unabhan-
gig, sondern parteipolitisch besetzt und motiviert war, ist es, glaube ich, sehr richtig
und sehr gut, dass es jetzt in das Ministerium zuriickkommt, denn die Opposition, wer
immer es sein wird, schaut sowieso darauf, was passiert und was geschieht. Es ist
Ubrigens auch die Aufgabe des Parlaments, insbesondere des Bundesrates, Kontrolle
der Regierung auszuiiben. Daher mache ich mir da relativ wenig Sorgen, dass nicht
genau darauf geschaut wird, dass alles mit rechten Dingen zugeht; und wenn etwas
schieflauft, ist der Minister verantwortlich und nicht irgendjemand, wie das in der
Vergangenheit der Fall war.

Das heil3t, es ist ein gutes ._Gesetz, _ynd wenn Sie sich Uberwinden kénnen, einmal nicht
reflexartig alles, was von OVP-FPO kommt, abzulehnen (Zwischenruf der Bundesratin
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Schumann), dann kénnten Sie, wenn Sie nach den Inhalten gehen, ja selbstverstand-

lich zustimmen. (Beifall bei der FPO.)
14.54

Prasident Ingo Appé: Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesminister Dr. Heinz FalZmann.
Ich erteile dieses.

14.54

Bundesminister Dr. Heinz FalBmann, betraut mit der Fortfihrung der Verwaltung
im Bundesministerium fur Bildung, Wissenschaft und Forschung: Hohes Haus!
Herr Prasident! Erstens wollte ich mich, Frau Neurauter, sehr fur lhre freundlichen
Worte bedanken. Es tut im Prinzip immer gut, auch einmal freundliche Worte zu héren.

Das Zweite: Frau Hahn - - (Bundesratin Hahn: Ich bin nicht unfreundlich!) — Nein,
tberhaupt nicht! Ich bin auch nicht unfreundlich zu Ihnen. Ich probiere es mit einer
Suggestivfrage. (Bundesratin Hahn: Das ist hach statistischen Kriterien nicht zulassig!)
Haben Sie den Eindruck, dass die Wettervorhersage, die Temperaturangaben, die
Angaben der Zentralanstalt fir Meteorologie und Geodynamik fir die nachsten Tage
einer Message Control unterliegen oder vielleicht sogar, noch schlimmer, durch den
Minister manipuliert werden? — Sie werden es klarerweise nicht, und ich habe grol3es
Zutrauen zur Zentralanstalt. (Zwischenrufe der Bundesratinnen Hahn und Schumann.)
Die Zentralanstalt, Frau Hahn, ist eine nachgeordnete Dienststelle. Der Vorwurf der
Message Control ist ein gewichtiger Vorwurf, keine Frage, nur muss ich da zu Herrn
Hopmann sagen: Das muss man zuerst beobachten, denn man kann nicht schon a
priori sagen, es gebe eine Message Control.

Dahin gehend wirde ich die Kirche im Dorf lassen und sagen: Die Umwandlung des
Bifie in ein IQS ist sinnvoll, denn das Bifie war eine rechtlich unabhangige, aber
finanziell vollkommen abhéangige Institution, was das von Frau Mihlwerth Ange-
sprochene bewirkt hat: Daten wurden erhoben, aber nicht weitergegeben. Meine
Vorgangerin hat nahezu erfolglos probiert, Auskunft betreffend jene Schulstandorte zu
bekommen, die die informellen Kompetenzmessungen nicht durchgefiihrt haben oder
deren Ergebnisse nicht abgerufen wurden. Es war, so hat mir mein Haus berichtet, ein
rechtlicher Kampf zwischen dem Bifie und meiner Vorgéngerin, die Daten zu bekom-
men, weil das Bifie immer gesagt hat: Wir sind unabhangig und dirfen das nicht! Frau
Muhlwerth, Sie haben vollkommen recht: Damit die Daten Sinn machen, mussten wir
sie unmittelbar in ein Bildungssystem einflieRen lassen.

Das ist eine sinnvolle MalBhahme. Die Unabhangigkeit wird durch das Gesetz garan-
tiert, und wenn sie nicht durch das Gesetz garantiert wird, dann, denke ich, durch ein
aufmerksames Parlament und natlrlich auch durch aufmerksame Medien, die immer
dahinter sind. Das ist gut, richtig und auch wichtig. — Herzlichen Dank. (Beifall bei der

OVP sowie der Bundesratin Miihlwerth.)
14.57

Prasident Ingo Appé: Weitere Wortmeldungen dazu liegen nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Es ist dies nicht der Fall. Die Debatte ist somit
geschlossen.

Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesréte, die dem Antrag zustimmen, gegen
den vorliegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein
Handzeichen. — Dies ist die Stimmenmehrheit. Der Antrag ist somit angenommen.
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7. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 15. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Landeslehrer-Dienstrechtsgesetz und das Landesvertragslehrpersonen-
gesetz 1966 gedndert wird (723/A und 615 d.B. sowie 10178/BR d.B.)

Prasident Ingo Appé: Wir gelangen nun zum 7. Punkt der Tagesordnung.

Berichterstatterin ist Frau Bundesratin Dr.™ Andrea Eder-Gitschthaler. — Ich bitte um
den Bericht.

Berichterstatterin Dr. Andrea Eder-Gitschthaler: Herr Prasident! Herr Bundesminis-
ter! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich bringe den Bericht des Unterrichtsaus-
schusses uber den Beschluss des Nationalrates vom 15. Mai 2019 betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Landeslehrer-Dienstrechtsgesetz und das Landesvertragslehr-
personengesetz 1966 geandert wird.

Mit diesem Gesetzesbeschluss wird Personen, die eine universitare Lehramtsausbil-
dung flir hoéhere und mittlere Schulen nach dem alten Studienplan abgeschlossen
haben, eine regulare Anstellungsmoglichkeit als Lehrperson an Mittelschulen und poly-
technischen Schulen gewahrleistet.

Der Bericht liegt Ihnen in schriftlicher Form vor, ich komme zur Antragstellung.

Der Unterrichtsausschuss stellt nach Beratung der Vorlage am 27. Mai 2019 mit Stim-
menmehrheit den Antrag, gegen den vorliegenden Beschluss des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben.

Prasident Ingo Appé: Vielen Dank.
Wir gehen in die Debatte ein.
Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Michael Wanner. Ich erteile ihm dieses.

14.59

Bundesrat Michael Wanner (SPO, Salzburg): Herr Prasident! Herr Minister! Ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren auf der Galerie
und zu Hause vor den Bildschirmen! Auf den ersten Blick kénnte man diesem Ge-
setzentwurf flr die Landeslehrer zustimmen. Es geht darum, dass Padagoginnen und
Padagogen mit einem universitaren Lehramtsstudium nach alter Ordnung, die sich im
alten Dienstrecht befinden und auch an Neuen Mittelschulen unterrichten, eine
regulare Anstellung als Lehrpersonal an Mittelschulen und polytechnischen Schulen
erhalten kdénnen. Bis jetzt war das nur mit Sondervertrag moglich — so weit, so gut.

Durch die Quasiabschaffung und das Zuriickdrangen des Teamteachings in den
Neuen Mittelschulen, das fir uns immer ein zentraler Punkt war — ndmlich das Team-
teaching, also dass man sich die Arbeit in der Klasse aufteilt, sich gegenseitig unter-
stutzt (Beifall bei der SPO) —, besteht diese Moglichkeit momentan nicht. In Summe
betrifft dieses Zuriickdrangen des Teamteachings 1 500 Lehrerinnen und Padagogin-
nen.

Die Abwendung vom Teamteaching heif3t fir uns, dass die Neuen Mittelschulen aus-
gehungert und enorm geschwéacht werden. Das wollen wir nicht. Es stellt sich auch die
Frage, was mit den Lehrern, die den Lehramtsabschluss nicht gemacht haben, aber
schon jahrelang als gute Padagogen an den Schulen sind, passiert. Dirfen sie bleiben
oder mussen sie gehen? Diese Frage konnte bis jetzt nicht beantwortet werden. Zu
guter Letzt — das war halt bei dieser alten Regierung durchgehend so — hat es wieder
einmal kein Begutachtungsverfahren gegeben, diese Anderung ist wieder mit einem
Initiativantrag eingebracht worden.



118/ 893. Sitzung 29. Mai 2019 Bundesrat

Bundesrat Michael Wanner

Auf Nachfrage im Ausschuss, warum es keine Begutachtung gegeben hat — denn so
dringend wére eine Anderung nicht gewesen —, kam die lapidare Antwort, es seien
ohnedies alle dafir. (Zwischenruf der Bundesratin Hahn.) Das ist aber nicht wirklich
eine Begrindung, mit der man leben kann. (Bundesrat Steiner: Hatten wir mit den
Roten Falken reden muissen, oder was?! — Anhaltende Rufe und Gegenrufe zwischen
Bundesratinnen von OVP, FPO und SPO.) Es sind alle dafiir, das war die Antwort im
Ausschuss.

Man bindet wieder einmal keine Experten ein, die Fachleute werden nicht gefragt
(Bundesrat Bader: Geh, geh, geh!), frei nach dem Motto: Ich weil3 eh alles, ich
brauche niemanden zu fragen! — Eine Begutachtung héatte keinen Zeitverzug gebracht.
Zur Einbindung der Lander, der Landervertreter: Wo ist sie? (Vizeprasident Brunner
Ubernimmt den Vorsitz.)

Die Politik mit Einbindung der Sozialpartnerschaft wurde von dieser alten Regierung
tatsachlich abgeschafft. Da machen wir nicht mit! Uns ist bewusst, dass man dem
Gesetz auch etwas Gutes abgewinnen kann (Ruf bei der FPO: Da schau her!),
allerdings wird die Neue Mittelschule enorm geschwéacht. Diesen negativen Effekt hatte
man mit etwas gutem Willen durchaus ausgleichen oder abschwéachen kénnen (Ruf bei
der OVP: Jetzt hast du so gut angefangen!), aber leider ist es wieder einmal ein Husch-
pfusch-Gesetz ohne einen seridsen Prozess, wie wir ihn uns vorstellen, geworden. Wir
kennen das auch aus anderen Bereichen, der 12-Stunden-Tag und die Okostrom-

novelle waren nichts anderes. — Deswegen sagen wir Nein. (Beifall bei der SPO.)
15.03

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau
Bundesratin Mag. Doris Schulz. Ich erteile es ihr.

15.03

Bundesratin Mag. Doris Schulz (OVP, Oberésterreich): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzter Herr Minister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Dieser Gesetzesbeschluss
dient Personen, die eine universitdre Lehramtsausbildung fur hdhere und mittlere
Schulen nach dem alten Studienplan absolviert haben. Was das Gesetz jetzt neu
regelt, ist, dass sie reguldre Anstellungsmdglichkeiten an Mittelschulen und polytech-
nischen Schulen haben. Sie werden damit in das neue System aufgenommen, sie
erhalten eine vollwertige Anstellung. Es ist somit ein attraktives Angebot fur Junglehrer.

Im Ausschuss wurde besprochen und erklart, dass dieses Gesetz aufgrund vieler
Winsche vieler Bildungsinstitutionen in diese Form gebracht wurde. Das war die
Erklarung.

Im Hinblick auf die Pensionierungswelle bei den Lehrern in den Neuen Mittelschulen:
Bis 2025 werden etwa 50 Prozent von ihnen in den Ruhestand treten. Es wird der
Bedarf an Lehrerinnen und Lehrern in den Pflichtschulen steigen. Daher ist es not-
wendig, diesen Gesetzesbeschluss zu fassen.

Ich bedanke mich sehr herzlich bei Bundesminister Falimann. Er hat einige bildungs-
politische Irrtimer korrigiert. Herr Minister, Sie haben viele zukunftsweisende Gesetze
auf den Weg gebracht, und wir hoffen, dass dieser Weg nach dem Herbst entsprechend

positiv weitergefiihrt werden kann. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
15.05

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Bundesrat Josef Ofner. Ich erteile es ihm.
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15.05

Bundesrat Josef Ofner (FPO, Kéarnten): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Minister! Wir haben schon gehort, warum dieses Gesetz gemacht werden soll.
Der Hauptgrund ist, dass wir nicht wollen, dass es Sondervertrage gibt (Ruf bei der
SPO: Ja, das wissen wir eh!), denn Sondervertrage bedeuten einen Nachteil fur die
Padagogen. Deswegen verstehe ich den Zugang der SPO ja wieder einmal Giberhaupt
nicht. (Ruf bei der SPO: Du musst nicht alles verstehen!) Man ist natirlich wieder
einmal gegen Beschéftigung. Man propagiert zwar immer Beschaftigung, sucht aber
immer nach einer Moglichkeit, bei einem Gesetz von Blau und Turkis nicht mitgehen zu
missen — und man sucht so lange, bis man irgendetwas gefunden hat. Ich glaube,
wenn man sich das ein bisschen vergegenwartigt hatte, dann wére man auch
draufgekommen, dass das die derzeitigen Dienstverhdltnisse nicht berihrt. Das ist
sehr wohl entsprechend erlautert worden.

Wichtig aber ist, dass wir viele Junglehrer haben, die oft in héheren Schulen keine
Beschaftigungsmoglichkeit haben. Damit wird aber eine Mdglichkeit geschaffen,
hochqualifizierte Lehrpersonen entsprechend unterzubringen, also werden vor allem
auch Beschaftigungsmaoglichkeiten fir sie geschaffen. Daher verstehe ich es Uberhaupt
nicht, wie man gegen solch eine MaRnahme sein kann. (Beifall bei der FPO.)

Wir wissen auch, dass wir mit Pensionierungen konfrontiert sind. Was gibt es Schlim-
meres als lange Wartelisten? — Nun haben wir die Mdglichkeit, diese Abgange zu
kompensieren und junge P&adagoginnen auch in Mittelschulen und polytechnischen
Schulen einzusetzen.

Entschuldigen Sie, aber das, was gar niemand versteht, ist, dass jemand, der eine
universitare Ausbildung hat, nicht an einer Mittelschule oder an einer polytechnischen
Schule unterrichten kénnen soll. Deswegen: Liebe SPO, lassen Sie Ihren Worten auch
einmal Taten folgen und unterstiitzen Sie diesen Beschluss! Immer nur zu propagieren,
dass man hinter den Lehrpersonen und fur Beschéftigung steht, und dann immer fur
das Gegenteil zu stimmen, ist wirklich mehr als unglaubwirdig (Zwischenruf der
Bundesratin Schumann) — aber ja, es ist halt die ideologische Geisteshaltung, nicht?
(Beifall bei der FPO.)

Man muss natlrlich auch verstehen: Sie haben nicht nur die verfehlte Bildungspolitik
der letzten Jahre zu verantworten, sondern Sie sind gerade auch im bildungspoliti-
schen Bereich fur die Probleme verantwortlich, die wir da importiert haben und mit
denen wir heute im Schulbereich konfrontiert sind.

Wir danken unseren Padagogen und werden hier heute eine Maflinahme beschliel3en,
mit der wir Lésungen schaffen und vor allem die Arbeit unserer Padagoginnen und
P&adagogen auch weiterhin unterstitzen. (Beifall bei der FPO und bei Bundesratinnen

der OVP.)
15.08

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Weitere Wortmeldungen dazu liegen
nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall. Die Debatte ist geschlossen.
Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesréte, die dem Antrag zustimmen, gegen
den vorliegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein
Handzeichen. — Das ist die Stimmenmehrheit. Der Antrag ist somit angenommen.
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8. Punkt

Nationaler Bildungsbericht Osterreich 2018, vorgelegt vom Bundesminister fur
Bildung, Wissenschaft und Forschung (111-682-BR/2019 d.B. sowie 10179/BR d.B.)

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Wir gelangen zu Punkt8 der Tages-
ordnung.

Berichterstatterin ist wiederum Frau Dr." Andrea Eder-Gitschthaler. — Ich bitte um den
Bericht.

Berichterstatterin Dr. Andrea Eder-Gitschthaler: Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Minister! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich bringe den Bericht des Unter-
richtsausschusses ber den Nationalen Bildungsbericht Osterreich 2018, vorgelegt
vom Bundesminister fur Bildung, Wissenschaft und Forschung.

Der gegenstandliche Bericht wurde dem Bundesrat am 26. Méarz 2019 zur geschafts-
maRigen Behandlung Ubermittelt. Er besteht aus zwei Banden. Darin geht es um den
Umgang mit unterschiedlichen Potenzialen, die Kosten im Bildungsbereich und die
Verteilung der Schulerstrome. Das sind die drei zentralen bildungspolitischen Themen.

Er ist 900 Seiten dick und liegt IThnen auch vor — Sie werden ihn sicher alle durch-
gelesen haben —, ich komme daher zur Antragstellung.

Der Unterrichtsausschuss stellt nach Beratung der Vorlage am 27. Mai 2019 den
Antrag, den Nationalen Bildungsbericht Osterreich 2018, vorgelegt vom Bundesminis-
ter fur Bildung, Wissenschaft und Forschung, zur Kenntnis zu nehmen.

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Danke fur den Bericht.

Als Erste dazu ist Frau Bundesrétin Dr. Doris Berger-Grabner zu Wort gemeldet. Ich
erteile es ihr.

15.10

Bundesratin Mag. Dr. Doris Berger-Grabner (OVP, Niederosterreich): Sehr geehrter
Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Minister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Zuhorer auf der Besuchergalerie und via Livestream! Der Umgang mit unter-
schiedlichen Potenzialen, die Kosten im Bildungsbereich und die Verteilung der Schii-
lerstrome sind drei der zentralen bildungspolitischen Themen, die dieser 900 Seiten
lange Bildungsbericht behandelt.

Auf Grundlage diverser Studien — nationaler und internationaler — wurde darin eine
Gesamtschau des heimischen Bildungsbereichs gegeben. Es findet sich darin ein
zeitlicher Ruckblick, er bietet aber auch Zukunftsperspektiven und politische Empfeh-
lungen. Meiner Ansicht nach — ich denke, ich spreche fur uns alle — ist dieser Bericht
qualitativ sehr hochwertig, umfassend und auf3erst informativ. Daftir mochte ich mich
bei allen Mitwirkenden recht herzlich bedanken. (Beifall bei OVP und FPO.)

Ich selber bin Wirtschaftspadagogin und bereits seit tiber 20 Jahren im Bildungswesen
tatig. Ich war auch langjahrige wissenschaftliche Leiterin eines Marktforschungsunter-
nehmens und habe selber sehr viele Studienberichte erstellt. Was ich in meinen
Berichten mache, ist ein Executive Summary und eine Zusammenfassung, weil das
das ist, was der Auftraggeber als Erstes liest. Diese beiden Teile sind mir in diesem
900 Seiten langen Bericht abgegangen.

Wir haben im Ausschuss das Thema auch bereits besprochen und haben dann die
Information bekommen, dass im néachsten Bildungsbericht zumindest eine Zusam-
menfassung und eine kompaktere Darstellung vorgesehen sind. Fir diese notwendige
und vorgesehene Handlung bedanke ich mich schon jetzt.
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Prof. Fend, ehemaliger Professor an der Universitat in Zurich, schreibt im Bildungs-
bericht von einer Vision, von einem Bildungswesen, das sich den Anforderungen der
Gegenwart stellt. Um ihn wortlich zu zitieren: ,Ernsthaftigkeit, Professionalitat und
Respekt beseelen die Akteurinnen und Akteure in ihrem Dienst an der Gesellschaft
und den Kindern [...]. Mein Paradies im Jahre 2040."

Auch wenn das Osterreichische Bildungssystem diese Vision noch nicht im Detail
erflllt, sind wir auf einem richtigen Weg, und zwar vor allem mit den MaBhahmen, die
in den letzten eineinhalb Jahren von unserer Regierung gesetzt wurden und deren
positiven Auswirkungen leider in diesem Bericht noch gar nicht aufscheinen, da sich
dieser mit dem Zeitraum von 2015 bis 2018 befasst.

Ich spreche da zum Beispiel von den Deutschférderklassen und -kursen, dem Pada-
gogikpaket, den Verbesserungen der Zentralmatura, dem Ausbau der ganztagigen
Schulformen und der Foérderung der Medienkompetenz unserer Kinder und Jugend-
lichen und vielem mehr. An dieser Stelle mochte ich mich bei dir, lieber Herr Minister,
und bei deinem ganzen Team herzlich fir diese hervorragende Arbeit bedanken.
(Beifall bei der OVP sowie des Bundesrates Ofner.)

Ich méchte aus diesem Bericht ein Detailergebnis herausgreifen, namlich welche Fak-
toren fur das Nichterreichen der Bildungsstandards maRgeblich sind. Ich sage es
Ihnen, weil womdoglich nicht alle diese 900 Seiten so gewissenhaft durchgeschaut und
den Bericht im Detail studiert haben. Erstsprache und Migrationshintergrund fallen
starker ins Gewicht als der Bildungshintergrund der Eltern. Warum? — Sprache ist der
Schlussel zur Integration und zum Bildungserfolg. Deshalb kann ich gar nicht ver-
stehen, weshalb einige hier nicht der Ansicht sind und waren, dass sich die Inves-
titionen in die Deutschférderklassen und -kurse lohnen.

Eine weitere Forderung im Bildungsbericht ist, die Medienkompetenz zu starken. Auch
da hat die Regierung bereits gehandelt und MalRhahmen gesetzt, um die Medienkom-
petenz unserer Kinder, unserer Jugendlichen, aber auch der Erwachsenen und Leh-
renden zu starken, beispielsweise mit der Initiative Saferinternet.at, wo bereits etliche
Workshops, Informationen, Ubungen zur Verfiigung gestellt werden, oder es wurde
auch die Digitale Grundbildung als verpflichtendes Wahlfach in der Sekundarstufe |
eingefihrt.

Zusammenfassend: Wir waren und sind bereits auf einem sehr guten Weg, aber wir
sind es unseren Kindern und Jugendlichen schuldig, auch weiterhin und ohne irgend-
welche parteipolitischen ldeologien sachlich zu agieren und das Osterreichische Bil-
dungssystem noch besser zu machen.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, ich komme auch schon zum Schluss. Mit
Freude habe ich gelesen, dass im neuesten européischen Vergleich das 6sterreichi-
sche Bildungswesen unter den ersten zehn Nationen rangiert. Diesen Erfolg gilt es
fortzusetzen, und es gilt auch, weiterhin schul- und bildungspolitische Entscheidungen
far unsere Kinder und Jugendlichen zu treffen und die erfolgversprechenden Mal3-
nahmen der letzten eineinhalb Jahre fortzusetzen. (Beifall bei der OVP und bei Bun-

desratinnen der FPO.)
15.16

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Néchste gelangt Frau Bundesratin
Eva Prischl zu Wort. Ich erteile es ihr.

15.16

Bundesratin Eva Prischl (SPO, Niederdsterreich): Sehr geehrter Herr Préasident! Sehr
geehrter Herr Minister! Meine werten Kollegen und Kolleginnen! Liebe Zuhotrer und
Zuseher! Meine Vorrednerin hat schon einiges vorweggenommen. Ich habe mir auch
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diesen Bericht, die 900 Seiten, angesehen, aber nur zum Teil, nicht alles, muss ich
sagen. Ich méchte zunéchst einmal gratulieren, vor allem den Mitarbeiterinnen, die
dieses Werk geschaffen haben. Der Bericht ist sehr umfangreich und ein tolles
Nachschlagewerk fur die Bildungspolitik — dafir einen herzlichen Dank.

In diesem Bericht sind drei zentrale bildungspolitische Themen drinnen — das hat auch
schon die Kollegin gesagt— Umgang mit den unterschiedlichen Potenzialen, die
Kosten im Bildungsbereich und die Verteilung der Schilerstréme. Nun ist es aber
wichtig, mit diesen erhobenen Fakten auch zu arbeiten und eine moderne Bildungs-
politik fir unsere Schulerinnen umzusetzen.

Wie die Bildungskarrieren der jungen Menschen in Osterreich aussehen, ist immer
noch sehr vom Bildungshintergrund der Eltern abhangig. Fir alle Schilerlnnen ist
daher der Ausbau der ganztdgigen Schulen — das ist eine Forderung von uns —, die
EinfUhrung neuer Lehr- und Lernformen, die Forderung nach bestausgebildeten Pada-
goglnnen und der unterstiitzende Einsatz von digitalen Lernhilfen ein Gebot der
Stunde.

Ich habe mir diese Schiilerstréme angesehen, die im Bericht sehr gut aufbereitet sind.
Es gibt nach wie vor einen ungebrochenen Trend, nach der Volksschule in die gym-
nasiale Unterstufe zu wechseln, wobei Wien im Jahr 2016/17 mit 55 Prozent deutlich
Uber dem Bundesdurchschnitt von 38 Prozent liegt. Generell wird im stadtischen
Bereich das Gymnasium bevorzugt, wobei in der Sekundarstufe Il durch die berufs-
bildenden héheren Schulen, BHS, regionale Unterschiede bei der Schulauswahl etwas
ausgeglichen werden. Zwei Drittel der BHS-Schilerinnen haben zuvor eine Haupt-
oder Neue Mittelschule besucht.

Hat ein Volksschulkind einen Migrationshintergrund, tritt die Bedeutung des Wohnortes
bei der Schulauswahl in den Hintergrund. Wahrend zum Beispiel in Wien 73 Prozent
der deutschsprachigen Volksschulabgangerinnen in eine AHS-Stufe wechseln, sind es
bei den Kindern mit nichtdeutscher Alltagssprache nur 14 Prozent. Herkunftsbedingte
Ungerechtigkeiten pragen diesen gesamten Bildungsverlauf, so folgern die Verfas-
serlnnen dieses Berichts.

Basis flr einen erfolgreichen inklusiven Unterricht ist eine gute Beziehung zwischen
den Lehrkraften und Lernenden beziehungsweise zwischen den Schilerlnnen. Die
Selbststandigkeit der Schilerinnen sollte genauso gefordert und geférdert werden wie
die Zusammenarbeit beim Lernen.

Hinsichtlich der Lehrmethoden reichen die Empfehlungen von Strategien fir selbstge-
steuertes und kooperatives Lernen Uber Lernprojekte bis hin zu differenzierten Auf-
gabenstellungen fiir die unterschiedlichen Niveaus in einer Klasse. Fir die Unterrichts-
organisation wiinschen sich die Autorinnen des Berichts mehr Handlungsspielraum der
Schulstandorte im Rahmen der Schulautonomie. Geht es nach der Einschatzung der
Bildungsexpertinnen, sollten die schwierigsten Klassen die erfahrensten Lehrpersonen
erhalten. Ein Gebot der Stunde ist die Unterstlitzung durch Sozialarbeiterinnen und
Schulpsychologinnen. In Osterreich gibt es diesbeziiglich zu wenig Fachpersonal.
Andere Lander sind uns da einige Schritte voraus.

Vergleicht man die Angebote der Bundesléander hinsichtlich der schulischen Nachmit-
tagsbetreuung, zeigt sich leider ein grof3er Mangel in Niederésterreich — dem Bundes-
land, aus dem ich komme —, in Tirol und in Vorarlberg. Hoch ist das Ausmal3 hingegen
im Burgenland und in Wien.

Méangel gibt es laut Bericht auch bei der Ausstattung der Schulen mit Informations- und
Kommunikationstechnologie. Die Vermittlung digitaler Kompetenzen im schulischen
Bildungsangebot ist aber ein Gebot der Stunde und ein ganz wichtiges Thema. Des-
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halb ist es wichtig, dass diese adaquate Ausstattung zur Verfligung gestellt wird. Diese
Ausstattungsbereitstellung stellt aber fur kleinere Gemeinden als Pflichtschulerhalter
sowohl finanziell als auch ausschreibungstechnisch einen groRen Aufwand dar.

Ich habe mir noch den EU-Vergleich angesehen. In Osterreich gibt man tiberdurch-
schnittlich viel Geld fir die Bildung aus — gut so. An allgemeinbildenden Schulformen
liegen die durchschnittlichen staatlichen Ausgaben pro Schiler bei 10 000 Euro jahr-
lich. Das ist der Stand 2015/2016. Die Volksschulen sind aufgrund der geringen
Wochenstundenzahl und der vergleichsweise niedrigen Gehélter der Lehrkrafte mit
rund 8 100 Euro am gunstigsten. In der Sekundarstufe | beanspruchen die Neuen
Mittelschulen mit 12 400 Euro das meiste Geld. Vergleichsweise gering sind die Aus-
gaben bei den AHS-Unterstufen, die bei 8 250 Euro liegen. Die AHS befinden sich
mehrheitlich in Ballungszentren, was zu tendenziell gré3eren Schulklassen und gerin-
geren Durchschnittskosten fiihrt.

Sehr geehrter Herr Minister, ich hatte noch einen Appell anzubringen — besonders aus
niederdsterreichischer Sicht —, und zwar hatte ich gerne, dass es bundesweit gleiche
und hochwertige schulische Ganztagsbetreuung gibt. Vor allem ware es auch wichtig,
dass unsere Padagoglnnen mit Fachpersonal aus dem Bereich der Schulpsychologie

und der Sozialarbeit unterstiitzt werden. — Danke schon. (Beifall bei der SPO.)
15.22

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Néchste gelangt Frau Bundesratin
Marlies Steiner-Wieser zu Wort. Ich erteile es ihr.

15.22

Bundesratin Marlies Steiner-Wieser (FPO, Salzburg): Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrter Herr Minister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Beim vorliegenden
Nationalen Bildungsbericht handelt es sich wirklich um eine sehr umfangreiche Zusam-
menschau Uber das Osterreichische Bildungssystem. Die drei bildungspolitischen Ziele
darin haben ja meine beiden Vorrednerinnen schon angesprochen. In zwei B&nden
gegliedert werden auf Uber 900 Seiten Fakten, Zahlen, Daten und empirische Erhe-
bungen wissenschaftlich dargestellt. Der Bericht gibt uns einen guten Einblick, aber
auch einen guten Uberblick tiber die wesentlichsten Punkte.

Man findet verschiedenste Themenbldcke, die sich mit Lehrern und Unterricht vor dem
Hintergrund des sozialen Wandels beschaftigen. Man findet Themenblocke, in denen
es um die Ausgestaltung und Weiterentwicklung unseres Bildungssystems geht. Es
werden die Steuerungen und auch die Perspektiven aufgezeigt, zum Beispiel, wie das
Bildungssystem 2040 ausschauen kdnnte. Dieses Werk bietet also einerseits einen
Blick in die Vergangenheit und andererseits einen Blick in die Zukunft.

Es wird weiters beschrieben, dass wir in einer Zeit zunehmender Digitalisierung leben,
es wird aber auch auf mdgliche Gefahren hingewiesen. So steht zum Beispiel auf den
Seiten 486 und 487, dass bei einer starken Digitalisierung mit einem Verlust von
Arbeitsplatzen zu rechnen ist. Daher, Herr Minister, bei dieser Entwicklung bitte gut
aufpassen, damit dieses Horrorszenario auf den Seiten 486 und 487 nicht eintritt!

Der Bildungsbericht 2018 spiegelt aber auch die wachsende Heterogenitat im Bil-
dungssystem wider. Mit Heterogenitat wird im Bericht die Verschiedenheit, Viel-
schichtigkeit und Veranderlichkeit umschrieben. Diese Veranderlichkeit ist zu einem
groRen Teil auf die Migrationsbewegungen nach Osterreich und die hohe Zahl an
Schilern mit nichtdeutscher Muttersprache — besonders in urbanen, dicht besiedelten
Gebieten — zurtickzufiihren.

Im Bericht wird auch angefiihrt, dass Kinder mit niedrigem sozioékonomischen Status,
Kinder mit Migrationshintergrund ohne ausreichende Deutschkenntnisse oder Kinder,
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deren Eltern ein niedriges Bildungsniveau haben, haufig eine schlechtere Ausgangs-
lage haben, um in der Schule erfolgreich zu sein. Daher ist es und war es fir uns
Freiheitliche immer eine Forderung, dass die Kinder bereits vor dem Eintritt in die
Schule Deutsch kdnnen, denn nur so kénnen sie dem Unterricht folgen und nur so
werden sie einen Erfolg haben koénnen, ob in der Schule oder auch spater im beruf-
lichen Leben. (Beifall bei der FPO.)

Was mir beim Durchstudieren des Berichts etwas zu wenig vorkommt beziehungs-
weise sogar fehlt, ist das Thema Gewalt und Mobbing an den Schulen. Korperliche und
verbale Angriffe auf Lehrerinnen und Lehrer sind ja leider keine Ausnahme mebhr,
gerade der aktuelle Fall in Wien hat uns das wieder vor Augen gefihrt. Daher sollte
doch dieses Thema Gewalt und Mobbing an den Schulen Gegenstand eines solchen
Berichtes sein.

Ein erfreuliches Thema: Worum uns wirklich viele andere européische Lander benei-
den, ist unser duales Ausbildungssystem. Das hervorragende Urteil Uber unser duales
Ausbildungssystem ist wahrlich erfreulich. Die duale Ausbildung ist ja die Schnittstelle
zwischen Ausbildung im Betrieb und in der Schule. Es ist erwiesen und steht fest: Wer
eine duale Ausbildung absolviert, hat, sollte er einmal in die Arbeitslosigkeit geraten,
binnen dreier Monate wieder eine neue Arbeit. Auch die Einkommenserwartung ist mit
dieser tollen Ausbildungsart sehr, sehr gut.

Ein Teil dieses Berichts beschéftigt sich auch mit dem Thema Elementarbildung.
Darunter versteht man alle institutionellen Formen der Bildung und Betreuung von
Kindern bis zum Schuleintritt, das heif3t die institutionalisierte padagogische Arbeit mit
der Altersgruppe der unter Sechsjahrigen. Da darf ich ein persodnliches Wort anmerken,
namlich dass ich die Entwicklung und die Begrifflichkeit — dass man fir Klein- und
Kleinstkinder das Wort Elementarpddagogik verwendet — schon ein bissel schade
finde. Ich wirde mir wiinschen, das weiterhin als Kindergarten anzusehen. Da diese ja
grof3teils Landersache sind, méchte ich diese Bemerkung auch hier anbringen: Lassen
wir bitte Kinder Kinder sein! Lassen wir bitte Kinder ausgelassen toben und lassen wir
ihnen ein spielerisches Erlernen bis zum Schuleintritt!

Daher kann ich auch der Vision, welche auf Seite 489 steht, eigentlich nicht sehr viel
abgewinnen. Auf dieser Seite steht die Vision, dass 2040 eventuell die Volksschule
vom 5. bis zum 11. Lebensjahr verlangert werden kann. Ich halte das nicht gerade fir
zielfiihrend. Ich kann dieser Idee oder dieser Vision, wie es beschrieben ist, nicht viel
abgewinnen.

Was wir heute schon ganz kurz in den vorhergehenden Reden von Kollegin Kahofer
und Kollegin Prischl gehort haben: die Ganztagsschule. Man kann darlber diskutieren,
aber die Ganztagsschule darf keine verpflichtende Zwangstagsschule werden (Beifall
bei der FPO), sondern sollte eine freie Moglichkeit bleiben. Wer sie in Anspruch
nehmen mdchte, soll es tun, aber bitte keine verpflichtende Zwangstagsschule!

Wie ich bereits eingangs erwéhnt habe, ist das ein wirklich sehr umfangreiches Werk,
daher ein Kompliment an alle, die daran beteiligt waren und daran gearbeitet haben.
Hinter 900 Seiten steckt viel Arbeit. Wir Freiheitlichen werden dem Bericht zustim-

men. — Ich danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei FPO und OVP.)
15.28

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Nachster gelangt Herr Bundesrat
Mag. Reinhard Pisec zu Wort. Ich erteile es ihm.

15.29
Bundesrat Mag. Reinhard Pisec, BA MA (FPO, Wien): Sehr geehrter Herr Président!
Sehr geehrter Herr Minister! Sehr geehrte Damen und Herren! Vielen Dank fir dieses
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wunderschdne zweibédndige Kompendium, das Sie als wirklich wissenschaftliche Arbeit
ganz toll erstellt haben.

Ich mdchte mich aber auch beim Archiv des Parlaments bedanken, das mir den Bericht
in Buchform zur Verfligung gestellt hat. Bei allem Respekt fir das Onlinelesen: Mir ist
mein Augenlicht zu wichtig. Als Vielleser brauche ich mein Augenlicht, daher lese ich
sicherlich nicht mehr als 10 Seiten online. Den Rest habe ich gerne gedruckt, weil ich
dann auch Kommentare und Notizen flr mich selber machen kann. Das soll in spaterer
Folge auch ein Pladoyer fir die doch auch etwas kritischere Betrachtung der Digitalitat
des 21. Jahrhunderts sein, der in der Schule immer das Wort geredet wird. Das sehe
ich eher skeptisch.

Ich méchte mich auf die Schule als Ort der Wissensvermittlung und weniger der Erzie-
hungsvermittlung konzentrieren, weil Wissen das ist, was die Schuler heute bekommen
wollen. Ich weil3 aus eigener Erfahrung, das wird auch nachgefragt, sofern natirlich die
familiare Basis stimmt und kein padagogischer Nachhilfeunterricht in der Schule
gegeben werden muss. Das sehe ich namlich nicht als Aufgabe der Schule.

Der Fachkraftemangel, mit dem wir von der Wirtschaft — ich komme aus der Wirt-
schaft — zu tun haben, beginnt aber mit dem Lehrermangel. Ich kann mich noch selber
erinnern, wie vor 20 Jahren viele Freunde von mir diesen Beruf ergreifen wollten — mit
einer unglaublichen achtjahrigen Wartezeit, um eine Lehrerstelle zu bekommen. Heute
gibt es zum Beispiel diese gemeinnitzige Organisation Teach For Austria, die Quer-
einsteiger sucht, damit diese freigewordenen Stellen endlich nachbesetzt werden. Es
werden aber auch schon Studenten, die noch keinen master degree erworben haben,
nach dem Bachelorexamen Stellen in den Hauptfachern angeboten, weil es offen-
sichtlich auch dort Besetzungsprobleme gibt.

Das, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist einfach ein Produkt von 20 — flr
mich leider Gottes schon 40 — Jahren sozialistischer Bildungspolitik in Osterreich. (Zwi-
schenrufe bei der SPO.) Das ist das Ergebnis, mit dem wir uns leider auseinander-
setzen missen. Deswegen sage ich lhnen ganz ehrlich (Ruf bei der SPO: Die
Gehrer ...1), bei all dem, was hier in der Regierung passiert ist: Ich wiinsche, dass die
Sozialisten in Osterreich nicht mehr so schnell an die Macht kommen. (Beifall bei der
FPO und des Bundesrates Seeber. — Rufe bei der SPO: Gehrer! Busek!)

Wenn die Industrie, die Wirtschaft die Mint-Facher Mathematik, Informatik, Naturwis-
senschaft und Technik nachfragt, kbnnen ja nicht einmal die Ausbildungsstellen be-
setzt werden, abgesehen davon, dass es leider viel zu wenig ausgebildete Mint-
Schiiler gibt. 5 Millionen bezahlter Uberstunden miissen jedes Jahr aufgewendet
werden. Der Lehrermangel betrifft wie gesagt in erster Linie die Hauptfacher und inter-
essanterweise sogar Englisch. Das, ehrlich gesagt, verstehe ich nicht ganz, weil man
sicher im Zuge dieses Brexits einige englische Native Speaker nach Osterreich wird
abwerben konnen. Vielleicht héangt es aber auch mit dem Gehalt zusammen. Es ist
doch mehr Netto vom Brutto gefordert. Ich hoffe, dass diese angedachte Steuerreform,
die eine Reduktion der Lohnsteuer bewirkt hatte, noch kommt, um diesen Lehrerberuf
wieder attraktiver zu gestalten. Ich glaube, das ist sicherlich auch ein Grund dafr,
dass weniger in diesen Lehrerberuf einsteigen, weil die Nettogehélter zu gering sind.

Auch von den administrativen Téatigkeiten sollte man die Lehrer und Lehrerinnen
befreien, damit sie sich wirklich — das, finde ich, ist das Wichtige — auf die Vermittlung
der Inhalte konzentrieren kdonnen. Schiler und Schilerinnen wollen auch gefordert
werden. Sie wollen nicht unbedingt Freizeit, sie denken nicht immer in Urlaubsdimen-
sionen. Sie wollen auch kontinuierlich lernen und freuen sich, wenn sie ein Erfolgs-
erlebnis im Sinne von Prifungsergebnissen, im Sinne von Weitervermittlung ihrer
eigenen erzielten Lerninhalte bekommen kénnen. Es geht auch um die Glickseligkeit.
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Das schreibt die amerikanische Verfassung von 1776 so schon. Es geht um Pursuit of
Happiness, es geht um die Gliucklichkeit. Junge Menschen wollen gliicklich sein.
Meiner Meinung nach ist das — das weil3 ich aus eigener Erfahrung von meiner
Familie — die Vermittlung und das Kénnen von Wissen.

Der zweite Punkt ist die Kulturtechnik. Gibt es diese Transformation der Kulturtechnik?
Wir wissen, es ist das Zeitalter der Digitalitat. Die Analogie ist passé — so wird es
zumindest vermittelt. Findet die Digitalitat wirklich statt und ist sie wirklich zwingend
notwendig — das Onlinearbeiten nur am PC, die Hypertextualitat anstatt der Linearitat?
Vom Augenlicht habe ich schon gesprochen. Das Abschweifen vom Thema im
digitalen Nachschauen: Wer konzentriert sich wirklich im Internet, sodass er das erhalt,
was er auch sucht? Es geht auch um die Schnelligkeit.

Wenn ich heute diese Digital Natives beobachte, diese Generation ab etwa 2000, die
auf der Universitat sitzt, wenn man das empirisch beobachtet: Von zehn Studierenden
schreiben neun mit der Hand mit und einer am PC. Offensichtlich ist das Erfassen
mittels Handschrift besser, um das Gelehrte zu behalten und zu erlernen, um es
kognitiv besser zu erfassen. Offensichtlich sind das Schreiben, das Lesen, das
personliche Notieren und Kommentieren der eigenen Mitschrift ein bedeutendes Ele-
ment, bei dem der Computer nicht mithalten kann. Es geht da auch um die Schnellig-
keit. (Ruf bei der SPO: Digitalitat findet statt!) Fur mich ist die Schnelligkeit wichtig im
Leben, denn ich komme aus der Wirtschaft. Wer schnell ist, gewinnt, und das ist
sicherlich nicht immer die Digitalitat.

Ganz zum Schluss mochte ich noch auf Aristoteles verweisen, den ganz grof3en
Philosophen aus dem Goldenen Zeitalter der Antike. Das Trivium war fir ihn das
Wichtige. Was muss ein Schiler kénnen? — Er muss formal richtig die Grammatik
beherrschen; das ist bei uns natirlich das Deutsche. Er muss die Dialektik beherr-
schen, was bei Ihnen, den Sozialisten, tUberhaupt nicht passt. Es muss inhaltlich
schlissig sein. Wenn ich an den Karfreitag denke (Bundesratin Schumann: Die
Kant’sche Dialektik!), dann steigen alle Grausbirnen bei mir auf, sage ich Ihnen ganz
ehrlich (Beifall bei der FPO und bei Bundesratinnen der OVP — Zwischenrufe bei der
SPO) - so viele Fehler in einem offentlichen Antrag! Man muss lesen kénnen, man
muss die Rhetorik beherrschen, und es muss verstandlich und nachvollziehbar sein,
schnell und kompetenzorientiert. Die Symbiose von Analogem und Digitalem, diese
beriihmte Mitte, das, glaube ich, ist die Zukunft.

Da die Industrie auch oft von den Mint-Fachern redet, darf ich das ein bisschen
relativieren. (Ruf bei der SPO: Zum Thema!) Als Schiiler offen zu sein fiir alle spateren
Berufsmdoglichkeiten, dafur ist, glaube ich, wenn ich das aus dieser Perspektive
erwéhnen darf, eine gute Allgemeinbildung der beste Zugang. (Bundesratin Grimling:
Zack, zack, zack!) Voraussetzung dafir sind perfektes Lesen und Schreiben, Mathe-
matik, eine gangige Fremdsprache zu beherrschen und das Lernen zu lernen. — Vielen

Dank. (Beifall bei der FPO und bei Bundesratinnen der OVP.)
15.36

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als N&chster hat sich Herr Bundes-
minister Dr. FalBmann zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

15.36

Bundesminister Dr. Heinz FalBmann, betraut mit der Fortfihrung der Verwaltung
im Bundesministerium fur Bildung, Wissenschaft und Forschung: Hohes Haus!
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Ich wollte die eine Sache nochmals aufgreifen, Frau
Berger-Grabner, namlich die etwas kompaktere Darstellung. Es sind 900 Seiten, dieser
Bericht ist etliche Kilogramm schwer. Ich glaube, man sollte tatsachlich Gberlegen, wie
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man Datenséatze vielleicht eher ins Internet stellen und auch Texte mit Executive
Summaries ausstatten kann, sodass man auf einen rascheren Blick sieht, um was es
eigentlich geht und was notwendig ist.

Die Herausgeber haben das im Rahmen der Pressekonferenz getan. Sie haben drei
ganz wesentliche Dinge hervorgestrichen. Sie haben von der Bedeutung der Erst-
sprache fur den Schulerfolg gesprochen und haben auch gesagt, wir missen un-
zweifelhaft etwas im Bereich der Sprachférderung tun. Ich bin daher auch froh, dass
wir dieses System von Deutschférderklassen und Deutschférderkursen eingerichtet
haben.

Sie sagen auch, dass sich die geschlechtsspezifische Differenzierung im Schulsystem
unglaublich stark durchgesetzt hat und noch immer vorhanden ist. Burschen gehen
dann in die HTLs, Madchen verbleiben vielleicht in den AHS oder gehen eher in soziale
Ausbildungswege hinein. Damit sind leider auch immer ganz unterschiedliche Ein-
kommensniveaus verbunden. Sie streichen auch hervor — das ist das dritte sehr Posi-
tive; das hat auch eine Vorrednerin hervorgestrichen —, dass die Schnittstelle zwischen
der dualen Ausbildung und dem Arbeitsmarkt in Osterreich ganz hervorragend funk-
tioniert.

Da das meine letzte Sitzung hier im Bundesrat ist, wollte ich mich fir die immer
freundliche Aufnahme und ebenso fir die ertragreichen Diskussionen bedanken, die
ich hier erlebt habe. Die Idee des Arbeitsparlaments, bei dem Menschen mit einem
unterschiedlichen sozialen und politischen Hintergrund zusammenkommen und offen
tber Probleme sprechen — ich muss lhnen dieses Kompliment machen —, habe ich
eigentlich im Bundesrat am ehesten realisiert gesehen. (Heiterkeit bei OVP und FPO.)
Da gibt es unzweifelhaft noch Verbesserungsbedarf in der Diktion, aber ich habe es
hier noch am besten realisiert gesehen. (Beifall bei OVP, FPO und SPO.)

Von den Ausschissen habe ich eigentlich erwartet, dass dort eine inhaltliche Diskus-
sion sowie die inhaltliche Weiterentwicklung bestimmter Ideen stattfindet. Wenn wir
aber Diskussionen begonnen haben und 10 Minuten nach Aufruf eines Tagesord-
nungspunktes die ersten OTS-Aussendungen lber das Handy hinausgeschickt worden
sind, dann war es fur mich relativ klar, da kann man nicht diese vertrauensvolle Dis-
kussion abfiihren, die notwendig ist, wenn man versucht, zu etwas Neuem zu gelan-
gen, denn wenn man versucht, zu etwas Neuem zu gelangen, muss auch ab und zu
ein Fehler erlaubt sein. Wenn das aber alles sofort dokumentiert wird, dann ist das
schwierig.

Ich glaube, der osterreichische Parlamentarismus wére - - (Ruf bei der SPO: In
unseren Ausschuss kommen ...I) — Wahrscheinlich. Ich glaube, der Osterreichische
Parlamentarismus wére gut beraten, wenn er entsprechende Formate findet, bei denen
dieses vertrauensvolle, kooperative Zusammentreffen funktionieren kann. Da ist,
glaube ich, mit Sicherheit noch Verbesserungsbedarf.

Max Weber hat 1919 einen ganz berihmten Vortrag gehalten: Politik als Beruf. Er hat
darin zwei ganz wesentliche Dinge betont: die Gesinnungsethik auf der einen Seite und
die Verantwortungsethik auf der anderen Seite. Er hat flr einen guten Politiker einge-
mahnt, nicht immer nur an die Gesinnungsethik zu denken, also an den kurzfristigen
Augenblick, sondern auch die Verantwortung fiir bestimmte Entscheidungen l&nger-
fristiger Natur mit in die Uberlegungen hineinzunehmen. Ich sage das deswegen, weil
vieles in der vergangenen Woche in die Richtung gegangen ist, dass Gesinnungsethik
und Verantwortungsethik deutlich auseinandergedriftet sind.

Machen Sie das Beste daraus! Rufen wir die politische Bildung in den Schulen tat-
sachlich wieder verstarkt auf, damit das, was die Politik, glaube ich, in den vergan-
genen Wochen so an Bildern hinterlassen hat, sich bei unserer Jugend nicht verfestigt,
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denn die Politikverdrossenheit, die sich jetzt mdglicherweise abzeichnet, ist eine
vehemente! Demokratie lebt vom Engagement, und deswegen muss man am Enga-
gement weiterhin arbeiten. (Bundesrat Schennach: Gestern haben wir die Jugend am
Heldenplatz gesehen!)

Ich bedanke mich fur die Diskussionen, und ich freue mich, Sie in der einen oder
anderen Weise wiedersehen zu durfen. — Herzlichen Dank. (Beifall bei OVP, SPO und

FPO.)
15.41

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Vielen Dank, Herr Bundesminister!
Danke auch fir lhre wertschatzenden Worte gegeniber dem Bundesrat. Auch wir
wlnschen lhnen alles Gute. Danke auch fur lhre immer sehr unaufgeregte und sach-
liche Diskussion mit uns. Vielen Dank, alles Gute! (Beifall bei OVP und FPO.)

Weitere Wortmeldungen dazu liegen nicht vor.
Winscht noch jemand das Wort. — Das ist nicht der Fall. Die Debatte ist geschlossen.
Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, den
gegenstandlichen Bericht zur Kenntnis zu nehmen, um ein Handzeichen. — Das ist
Einstimmigkeit. Der Antrag ist angenommen.

9. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 16. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Weingesetz 2009 geandert wird (593 d.B. und 603 d.B. sowie
10182/BR d.B.)

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Wir gelangen zu Punkt 9 der Tagesord-
nung, zu dem ich Frau Bundesministerin Elisabeth Kgstinger bei uns herzlich begriie.
Herzlich willkommen im Bundesrat! (Beifall bei OVP und FPO.)

Berichterstatterin ist Frau Bundesratin Andrea Wagner. — Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatterin Andrea Wagner: Sehr geehrter Herr Prasident! Geschéatzte Frau
Minister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich bringe den Bericht des Aus-
schusses fir Land-, Forst- und Wasserwirtschaft Gber den Beschluss des Nationalrates
vom 16. Mai 2019 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das Weingesetz 2009 gean-
dert wird.

Der Bericht liegt lhnen in schriftlicher Form vor. Ich komme daher gleich zur Antrag-
stellung.

Der Ausschuss fur Land-, Forst- und Wasserwirtschaft stellt nach Beratung der Vorlage
am 27. Mai 2019 mit Stimmenmehrheit den Antrag, gegen den vorliegenden Be-
schluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben.

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Danke fur den Bericht.
Wir gehen in die Debatte ein.
Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Gunther Novak. — Bitte, Herr Bundesrat.

15.43

Bundesrat Giinther Novak (SPO, Karnten): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau
Bundesministerin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und Herren auf der
Galerie! Wenn man so wie ich heute den ganzen Tag Uber die Debatte verfolgt hat,
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mochte man meinen, dass die Turkisen mit den Blauen noch immer in einer Koalition
sind. (Ruf bei der OVP: Na geh!) Uns wurde ja diesbeziiglich etwas anderes
angedichtet, aber es ist vielleicht gut so. (Bundesrat Bader: Wo warst du denn?) Ich
war immer da, ja. Ich war immer da.

Um zum Wein oder zu diesem Weingesetz zu kommen: Wir wissen ja, dass der Wein
Osterreichweit einen ausgezeichneten Ruf hat. (Bundesratin Muhlwerth: Da hast du
wohl ein Haar im Wein gefunden!) Unsere Weine werden heute von den Wein-
fachleuten und Weinfreunden gleichermal3en hochgeschétzt und stellen ihre Qualitét
und ihr betrachtliches Potenzial immer wieder bei internationalen Veranstaltungen, bei
Verkostungen, bei Blindverkostungen unter Beweis. Wir wissen alle, dass der 6ster-
reichische Wein ein Aushangeschild unseres Landes und mittlerweile ein wichtiger
Wirtschaftsfaktor geworden ist.

Die Aufbauarbeit der heimischen Winzer seit dem Glykolskandal, der fur den Wein mit
Sicherheit ein heilsamer Vorfall war, ist unbeschreiblich. Die 6sterreichischen Winzer
arbeiten bodenstandig und mit viel Kénnen, haben eine gute Ausbildung und die Liebe
zu ihrem Produkt. Diese unglaubliche und beispielhafte Erfolgsgeschichte des 6ster-
reichischen Weins, die wir in den letzten Jahrzehnten mitverfolgen konnten, ist auch
einem ausgezeichneten und strengen Weingesetz zu danken.

Ich habe selbst im Tourismusmarketing flr Spezialisierung im Tourismus gearbeitet
und auch mit der Weinmarketinggesellschaft In Vino Veritas zusammengearbeitet. Ich
kann mich noch erinnern, dass die Qualitatskriterien sehr hoch angesetzt worden sind.

Wir reden heute hier Uber die Angabe von DAC, also Districtus Austriae Controllatus;
dieser Terminus wird jetzt in der Debatte 6fters vorkommen. Die vorliegende Novelle
zum Weingesetz 2009 sieht namlich vor, fur sdmtliche bestehende und zukunftige
DAC-Gebiete die Mdglichkeit zu schaffen, bei Qualitdtsweinen aus Trauben aus einem
DAC-Gebiet die Angabe einer GroR3lage, eines Weinbauortes oder einer Riede am
Etikett durch Verordnung zu verbieten, und das bedeutet, dass fir Qualitidtsweine aus
Trauben aus DAC-Gebieten, die nicht als diese Weine in Verkehr gebracht werden,
keine kleineren geografischen Angaben als das Bundesland am Etikett angegeben
werden durfen, wenn die entsprechende Verordnung erlassen ist. Das sind die
genauen Regelungen.

Das scharft zwar durchaus das Herkunftsprofil der Qualitatsweine, aber es besteht
auch die Gefahr, dass es dadurch zu gravierenden Benachteiligungen kleiner eigen-
standiger Weinbaubetriebe kommt. Betriebe aus Regionen, die keine DAC-Produkte
erzeugen oder vermarkten, aber trotzdem erfolgreich sind, und die gibt es mehrfach,
und sich eine eigene herkunftsbetonte Absatzschiene aufgebaut haben, werden damit
benachteiligt. Bisher gesetzte und oft sogar mit offentlichen Mitteln geférderte Mar-
ketingmafRnahmen kénnten durch diese Anderung konterkariert werden.

Es ist diese Malinahme, an der wieder einmal deutlich wird, dass unter Bundesminis-
terin Kdstinger fur kleine Weinbaubetriebe und Nebenerwerbsbetriebe nichts tbrig ist
beziehungsweise sie daflr nichts Ubrig hat. Sofern sie kleiner als 1,5 Hektar sind, sind
diese auch von Férderungen ausgeschlossen. Hinter dieser Gesetzesanderung ist die
Absicht zu vermuten, erfolgreiche kleine Weinbaubetriebe durch Benachteiligungen zu
zwingen, Teil einer DAC-Region im weitesten Sinne des Wortes zu werden oder
beizutreten.

Meine Damen und Herren! Fur uns ist daher eine Zustimmung zu dieser Novellierung
nicht moéglich. Die Anderung des bestehenden Weingesetzes ist unserer Ansicht nach
ein Anschlag auf die kleinen Winzerfamilien und die Nebenerwerbsbauern, die in wei-
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terer Folge dann in den regionalen Weinkomitees nicht entsprechend vertreten sind.

(Beifall bei der SPO.)
15.48

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Bundesrat Martin Preineder. Ich erteile es ihm.

15.49

Bundesrat Martin Preineder (OVP, Niederosterreich): Geschatzter Herr Prasident!
Frau Bundesminister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Damen und Herren!
Wir diskutieren die Anderung des Weingesetzes, und Kollege Novak hat schon darauf
hingewiesen, dass sich seit 1985, seit dem Weinskandal in Osterreich sehr vieles und
sehr Elementares in der Weinwirtschaft verandert hat. Das war damals die Krise des
Osterreichischen Weinbaus. Die 0Osterreichischen Weinbauern, Winzer haben es
verstanden, diese Krise als Chance zu nutzen — eine Chance deswegen, weil klar war,
dass es nur einen wirklich erfolgreichen Weg geben kann, namlich die Produktion in
Richtung Qualitat, Qualitatsorientierung, transparente Produktion, Produktion auf den
Hofen, anstatt sie zu den grof3en Weinproduzenten zu verlagern. Dieser Weg war sehr,
sehr erfolgreich, und ich darf mich bei allen bedanken und allen gratulieren, die diesen
Weg mitgezeichnet und mitgetragen haben.

Es ist auch eine Erfolgsgeschichte des Weinbaus und des Ab-Hof-Verkaufs und damit
nicht der GroRRbetriebe, sondern der kleinen qualitatsorientierten Betriebe. Das lasst
sich auch an Zahlen festmachen: So betrug der Weinexport in Osterreich nach dem
Weinskandal 1986 um die 3 Millionen Euro und 2017 dber 150 Millionen Euro. Damit
entwickeln sich Einkommenschancen und Gelder, die dem 6sterreichischen Weinbau
und den Winzerfamilien zugutekommen.

Das war aber auch deswegen mdglich, weil man bewusst in Richtung Qualitat und weg
vom oOsterreichischen Denken gegangen ist, dass die Sorte entscheidend ist. Nein, es
ist die Region, die wir im Weinbau weltweit kennen. Wir trinken Wein aus einer Region,
ob der jetzt aus Spanien oder Frankreich kommt, ich mochte da jetzt keine speziell
erwahnen, aber wir trinken nicht Weinsorten. Entsprechend haben auch wir diesen
Weg eingeschlagen und mit der Entwicklung des DAC-Weines, des Districtus Austriae
Controllatus, eine besondere gebietsspezifische Sorte und ein besonderes Qualitats-
kriterium erstellt, um einen gebietsspezifischen Qualitdtswein hervorzubringen. Der
Weinviertler DAC — als Niederdsterreicher muss ich das sagen — ist eine der vielen
Erfolgsgeschichten dieses DAC, dieses kontrollierten Systems.

Um dieses System entsprechend abzusichern, gibt es jetzt die Mdglichkeit, dass das
Weinkomitee, das in diesen regionalen Gebieten gegrindet wird und sich aus Trau-
benproduzenten, Weinproduzenten, Weinvermarktern, Handlern und Sektproduzenten
zusammensetzt, also aus denen, die in der Region fir den Wein zustandig sind,
festlegen kann, wie tief die Bezeichnung geht, ob sie bis zur Lage geht, ob sie bei der
Ortschaft bleibt, bei der Gemeinde bleibt oder eben auf das Weinbaugebiet beschrankt
ist. Das ist kein Verbot, sondern die Mdglichkeit, das festzulegen, und das wird von den
Betroffenen und den Akteuren selbst festgelegt und entschieden. Somit glaube ich,
dass das durchaus eine gute regionale Entscheidung sein wird. Es ist fir mich nicht
ganz verstandlich, warum die SPO da nicht mitstimmen kann, weil nicht zwischen GroR
und Klein, sondern maximal zwischen guter und weniger guter Qualitat unterschieden
wird.

Ich darf mich auch bei der freiheitlichen Fraktion bedanken, dass unser Pakt, unser
begonnenes Projekt, gemeinsam etwas zu verandern, auch jetzt halt und fortgefiihrt
wird und damit auch dieses Gesetz eine Mehrheit erlangt. (Bundesratin Grimling: Ja
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freilich!) Regionale Entscheidungen sind subsidiar, und das entspricht dem Geist des

Bundesrates. Wir stimmen der Vorlage zu. (Beifall bei OVP und FPO.)
15.53

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Bundesrat Michael Bernard. Ich erteile es ihm.

15.53

Bundesrat Michael Bernard (FPO, Niederosterreich): Sehr geehrter Herr Vizepra-
sident! Sehr geehrte Frau Bundesminister! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen des
Bundesrates! Sehr geehrte Damen und Herren auf der Galerie und vor den Bild-
schirmen! Als freiheitlicher Bundesrat begrif3e ich den Beschluss des Nationalrates
vom 16. Mai 2019 betreffend das Bundesgesetz, mit dem das Weingesetz 2009 ge-
andert wird.

Da ich 1991 meinen erlernten Beruf, Elektroinstallateur im Anlagenbau, an den soge-
nannten Nagel gehéangt habe, um als Vollerwerbslandwirt in den Bereichen Getreide-
anbau, Schweinemast und Weinbau auch wahrend der Arbeitszeit mehr Zeit in der
Natur in meinem wunderschonen Heimatland Niederdsterreich, im Weinviertel, zu
verbringen, sehe ich diese notwendige Gesetzesédnderung vielleicht von einer anderen
Seite als viele andere hier im Plenarsaal.

An dieser Stelle bedanke ich mich sehr herzlich bei allen Winzern in ganz Osterreich,
auch bei den kleinb&uerlichen Winzerbetrieben, fir ihre Arbeit in den Weingarten, fur
ihre Arbeit in den Weinkellern und auch fir ihre Arbeit, was die Vermarktung und das
Marketing betrifft. (Beifall bei FPO und OVP.)

Im Weinbau hat sich nach dem Glykolweinskandal 1985, wie das auch schon von
meinen Vorrednern berichtet wurde, einiges verandert. Was sich aber nicht verandert
hat, ist, dass zeitaufwandige Arbeitsvorgénge wie das Schneiden der Reben, das An-
binden und das Einstricken nach wie vor von Hand erledigt werden mussen.

Im Zuge der Vorbereitung zu dieser Gesetzesanderung habe ich als Freiheitlicher, der
das Ohr beim Burger hat, in diesem Falle beim Weinbauern, mit mehreren Weinbauern
gesprochen, um den derzeitigen Status abzufragen und auf die derzeitigen Probleme
eingehen zu kdnnen. In diesen Gespréachen kamen folgende Beispiele zur Sprache: In
einer Gemeinde des Bezirks Mistelbach, in meinem Heimatbezirk, gab es vor einigen
Jahren in der Gemeinde noch 200 Hektar Weingartenflache, die von circa 200 Wein-
bauern bewirtschaftet wurden. Im vorigen Jahr, im Jahr 2018, waren es in der gleichen
Gemeinde nur mehr 150 Hektar Weingartenflache, die von circa 30 Weinbauern bewirt-
schaftet wurden. Friher wurde der GrofRdteil des Ertrages dieser Weingartenflache
hauptsachlich als Dopplerware oder als Fasswein verkauft. In den letzten Jahren
werden in dieser Gemeinde zirka 90 Prozent des Traubenertrags der Weingartenflache
direkt an die groRen Weinvermarktungs- und Abfillbetriebe verkauft und nur mehr
10 Prozent in Bouteillen. Nur in wenigen niederdsterreichischen Gemeinden wie zum
Beispiel in meiner Heimatgemeinde Poysdorf weichen die Zahlen von diesen Prozent-
werten ab.

Wichtig ist, dass wir fir unsere Weinbaubetriebe gesetzliche Rahmenbedingungen
schaffen, die es ermdglichen, dass unsere Weinbaubetriebe ordentlich wirtschaften
kénnen, um auch in Zukunft sicherzustellen, dass unser gewohntes, wunderschénes
Landschaftsbild und die Produktion von Qualitditswein mit allen Facetten erhalten
bleiben.

Bei einem durchschnittlichen Ertrag von 8 000 Kilo Trauben pro Hektar bendtigt man
bei den derzeitigen Unkosten fiur die Aufwendungen einen Traubenpreis von circa 75
bis 80 Cent pro Kilo. Als Anhaltspunkt: Im Jahr 2018 war dieser 30 Cent pro Kilo bei
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einem um ein Drittel hoheren Kiloertrag. Darum ist es, wie bereits erwahnt, wichtig,
zusatzliche Mdglichkeiten zu schaffen, um das Erfolgsprojekt DAC, das 2002 startete,
zuséatzlich zu den anderen Qualitatsweinen weiterzuentwickeln.

Ein kurzer Ruckblick und ein paar Zahlen fir Interessierte: Der erste dsterreichische
DAC, die Bezeichnung steht fir kontrollierte Osterreichische Herkunftsbezeichnung,
war der Weinviertel DAC, der sich durch seinen fruchtig-wirzigen, pfeffrigen Ge-
schmack und hellgriine Farbe auszeichnet. Die Rebsorte ist Griner Veltliner.

Das Weinviertel ist ein typisches DAC-Gebiet, das auch das grof3te Weinbaugebiet mit
einer Rebflache von 13 858 Hektar ist. Es gibt derzeit 13 spezifische DAC-Weinbau-
gebiete mit verschiedenen Merkmalen, zum Beispiel das Mittelburgenland mit seinem
Blaufrankisch, das Traisental, Kremstal und Kamptal mit ihnren Rebsorten Griner Velt-
liner und Riesling, das Weinbaugebiet Leithaberg mit seinem Chardonnay als Weil3-
wein und seinem Blaufrankisch als Rotwein, das Weinbaugebiet Eisenberg mit seinem
Blaufrénkisch und so weiter.

Nun zur Gesetzesanderung: Worum geht es? — Wir haben vor Jahren eingefiihrt, dass
die Winzer selbst bestimmen, wohin die Entwicklung gehen soll. Deswegen wurden
damals regionale Weinkomitees geschaffen, die Sie hier zu Unrecht kritisieren — der
Kollege von der SPO, Novak —, denn in diesen regionalen Weinkomitees sind genau
die Vertreter der Weinwirtschaft, die Winzerinnen und die Winzer, die Genossen-
schaften und der Weinhandel, also die gesamte Branche. Die fragen sich selbst: Was
machen wir jetzt zum Beispiel im Weinviertel? Wie kdnnen wir gemeinsam mit der
Osterreich Wein Marketing die Markte besser bearbeiten? Die Winzer definieren das
selbst, und sie treten dann mit den Vorschlagen an die Kammern, an die Politik, an das
Ministerium und an den Nationalrat heran.

Der Effekt ist, wie man sieht, dass wir in der Weinwirtschaft extrem erfolgreich sind. Wir
sind als kleines weinbautreibendes Land Osterreich auf allen Méarkten der Welt mit
unseren Weinen vertreten. Die Konsumentin/der Konsument ist ja oftmals kein
Weinspezialist und kennt sich im grof3en Angebot nicht aus. Darum ist das Interesse
der Weinwirtschaft: Man definiert Weine, die gebietstypisch sind, damit ein Konsument
zum Beispiel weil3, dass, wer im Weinviertel oder in der Sitdsteiermark einen Wein
kauft, der die regionale DAC-Herkunftsbezeichnung hat, das ein ganz gebietstypischer
Wein ist. Das heil3t, der Konsument kann sich auf die DAC-Herkunftsbezeichnung ver-
lassen. Das ist im Dienst des Konsumenten, und das machen die Ubrigen grof3en
weinbautreibenden Lander wie zum Beispiel Italien, Frankreich, Spanien und so weiter
schon lange.

Bei dieser Novelle geht es jetzt unter anderem darum, dass in der Steiermark, in drei
steirischen DAC-Regionen — Sudsteiermark, Vulkanland Steiermark und Weststeier-
mark — gewollt wird, dass Weine, die nicht als DAC-Weine in Verkehr gebracht werden,
eben nur die Bezeichnung Steiermark tragen durfen. Ja, es ist zwar ein Eingriff, aber
der Punkt ist, dass die regionalen Weinkomitees das entscheiden. Bisher gab es da
immer Dreiviertelmehrheiten und Mehrheitsentscheidungen, und wir Freiheitlichen
haben erreicht, dass da jetzt das Einstimmigkeitsprinzip herrscht. (Bundesrat Novak:
Wie bei der EU!) In der Steiermark ist das der Wunsch der Weinwirtschaft, dem wir
eben Rechnung getragen haben. Das ist ein flexibles System und ein System, das sehr
erfolgreich sein kann.

Das sieht man zum Beispiel in der Weinstadt Poysdorf, wo ein starkes weintouris-
tisches Merkmal erarbeitet wurde. Die sanften Higel des Weinviertels werden in
Kombination mit der entspannten Atmosphére der Kleinstadt und ihrer geradlinigen
Menschen schmackhaft gemacht. So ein Setting braucht Qualitatsweine, wie in
Poysdorf zum Beispiel den Saurtssel.
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Da die Anderung des Weingesetzes 2009 im Zeichen der zuséatzlichen Qualitatssteige-
rung mit der Chance auf hohere Absatzpreise fur die heimischen Weinbauern steht und
mit dem Einstimmigkeitsprinzip auch der Schutz fur unsere kleineren Betriebe ge-
wabhrleistet ist, werden wir Freiheitliche keinen Einspruch gegen den Beschluss des
Nationalrates erheben. (Beifall bei FPO und OVP. — Bundesrat Schabhuttl: Na Gott

sei Dank!)
16.01

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Zu Wort gemeldet ist Frau Bundes-
ministerin Elisabeth Kostinger. — Bitte, Frau Bundesminister.

16.01

Bundesministerin Elisabeth Kostinger, betraut mit der Fortfihrung der Verwaltung
im Bundesministerium fir Nachhaltigkeit und Tourismus: Geschéatzter Herr Pra-
sident! Sehr geehrte Damen und Herren Bundesrate! Der Glykolskandal wurde bereits
erwahnt. Er ist zweifelsohne der Ursprung einer beispiellosen Qualitatsgeschichte, die
in Osterreich nach diesem Skandal ihren Lauf genommen hat. Die Weinwirtschaft in
Osterreich hat sich auf vollkommen neue Beine gestellt und hat sich vor allem auch
selbst das ganz groRRe Ziel gesetzt, Qualitatsprodukte zu erzeugen. Mittlerweile sind
Osterreichische Weine wirklich tGberall auf der Welt zu finden. Wir kbnnen mittlerweile
mit Stolz darlber sprechen, dass wir, was die Weinkultur betrifft, ganz groRen und
bekannten Weinbaulandern wie Italien oder Frankreich in nichts nachstehen. (Beifall
bei der OVP und bei Bundesratinnen der FPO.)

International unterscheidet man zwischen dem romanischen und dem germanischen
Weinrecht. Herr Bundesrat Bernard hat das eigentlich schon sehr gut ausgefiihrt. Die
meisten trinken sehr gerne Wein, aber ich glaube, nur die wenigsten wissen wirklich,
was da dahinter steht. In Osterreich ist das germanische Weinrecht historisch das am
meisten angewandte, das heif3t, die Rebsorte an sich gibt dem Wein den Namen.
Neben dem germanischen Weinrecht hat aber natirlich auch das romanische Wein-
recht in Osterreich immer stéarker Einzug gehalten. Mit dem DAC-System haben wir in
Osterreich vor allem unseren Weinproduzenten eine sehr gute weitere Moglichkeit
ertffnet, Weine besser zu vermarkten, und darum geht es auch in letzter Konsequenz.

Das Weingesetz erlaubt bisher, dass jeder Qualitatswein die Angabe von Grofilagen,
Gemeinden und Rieden tragen darf. Mit der jetzigen DAC-Verordnung und der ent-
sprechenden Anderung schaffen wir Rechtssicherheit, wozu eben eine Novelle zum
Weingesetz 2009 erforderlich geworden ist. Wenn die DAC-Verordnung eine derartige
Mdoglichkeit nicht vorsieht, kdnnen auch weiterhin Grof3lagen, Weinbaugemeinden und
Rieden angegeben werden.

Es freut mich wirklich ganz besonders, dass mit dieser Novelle des Weingesetzes ein
wichtiger Schritt fir die heimischen Weinbauern gesetzt werden kann. Herr Bundesrat
Novak hat gemeint, das ware zum Nachteil von kleinen Weinproduzenten. Dazu
mochte ich hier noch einmal ganz klar sagen: Das Gegenteil ist der Fall! (Beifall bei
Bundesratinnen der OVP.)

Vor allem grofRe Produzenten haben ja oft die Mdglichkeit, ihr Einkommen mit der
Menge zu erwirtschaften. Kleine Produzenten leben davon, dass sie fur ihr Produkt
mehr Wertschépfung erzielen, und mehr Wertschopfung erziele ich vor allem auch
Uber das ganze Thema der Herkunft. Deswegen ist dieses Gesetz ein weiterer wich-
tiger Schritt fir unsere Winzer, fir unsere Weinproduzenten, fir unsere Weinkultur, das
in den entsprechenden Bundeslandern zu ermdglichen. Vor allem die Kleinen brauchen
auch Unterstitzung, und die haben wir mit dieser Novelle geleistet. (Beifall bei der
OVP und bei Bundesratinnen der FPO.)
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Es ist hier auch das Nationale Weinkomitee beziehungsweise das regionale Wein-
komitee angesprochen worden. Dazu ist hier noch einmal zu sagen: Jede Region
entscheidet nach dem Einstimmigkeitsprinzip fur sich selbst, ob sie das will oder nicht.
Also: Mehr Unterstitzung, mehr Regionalitdt und mehr Selbstbestimmtheit als durch
diese Novelle werden wir in Zukunft nicht herstellen kénnen.

Ich bedanke mich sehr herzlich fiir die Zusammenarbeit, was dieses Gesetz betrifft. Ich
bin Uberzeugt davon, dass es einen weiteren wichtigen Schritt im Rahmen der Quali-
tatsstrategie des Osterreichischen Weinbaus darstellt. — Danke schon. (Beifall bei OVP

und FPO.)
16.05

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Danke, Frau Bundesminister.

Weitere Wortmeldungen liegen dazu nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall. Die Debatte ist geschlossen.
Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Bundesréatinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, gegen
den vorliegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein
Handzeichen. — Das ist die Stimmenmehrheit. Der Antrag ist somit angenommen.

10. Punkt

Bericht der Bundesministerin fir Nachhaltigkeit und Tourismus betreffend Jah-
resvorschau 2019 auf Grundlage des Legislativ- und Arbeitsprogrammes der
Europdischen Kommission sowie des Achtzehnmonatsprogrammes des Rates
(I-678-BR/2019 d.B. sowie 10183/BR d.B.)

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Wir gelangen nun zu Punkt 10 der
Tagesordnung.

Berichterstatterin ist Frau Bundesratin Dipl.-Ing. Andrea Holzner. — Ich bitte um den
Bericht.

Berichterstatterin Dipl.-Ing. Andrea Holzner: Geschéatzter Prasident! Sehr geehrte
Frau Bundesministerin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich bringe den Bericht des
Ausschusses fir Land-, Forst- und Wasserwirtschaft tber den Bericht der Bundes-
ministerin fur Nachhaltigkeit und Tourismus betreffend die Jahresvorschau 2019 auf
Grundlage des Legislativ- und Arbeitsprogrammes der Europdischen Kommission
sowie des Achtzehnmonatsprogrammes des Rates.

Der Bericht liegt lhnen in schriftlicher Form vor, daher komme ich gleich zur Antrag-
stellung.

Der Ausschuss fur Land-, Forst- und Wasserwirtschaft stellt nach Beratung der Vorlage
am 27. Mai 2019 den Antrag, den Bericht der Bundesministerin fiir Nachhaltigkeit und
Tourismus betreffend Jahresvorschau 2019 auf Grundlage des Legislativ- und Arbeits-
programmes der Europaischen Kommission sowie des Achtzehnmonatsprogrammes
des Rates zur Kenntnis zu nehmen.

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Danke fur den Bericht.
Wir gehen in die Debatte ein.

Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Mag. Bettina Lancaster. Ich erteile es ihr.
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16.07

Bundesratin Mag. Bettina Lancaster (SPO, Oberosterreich): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Frau Ministerin! Werte Bundesratskolleginnen und -kollegen! Geschéatzte Zu-
seher und Zuseherinnen! Mit diesem Bericht informiert uns das Bundesministerium fur
Nachhaltigkeit und Tourismus Uber die Aktivitaten der Kommission und des Rates in
seinem Zustandigkeitsbereich.

Die Darstellung in diesem Bericht erfolgt klar und knapp, der Bericht gewahrt jedoch
nur in Ansatzen Einblick in die Positionierung des Ministeriums bei den europaischen
Verhandlungen. Da hatten wir uns mehr erwartet. Ein Mehr an Transparenz hétte auch
da einen wertvollen Beitrag zu einem konstruktiven Miteinander liefern koénnen,
besonders im Zusammenhang mit der Gemeinsamen Agrarpolitik nach 2020. Da wird
es um sehr viel Geld gehen. Es ist zu erwarten, dass es sich wieder um ein Drittel des
gesamten EU-Budgets handeln wird.

Die Forderinstrumente der Gemeinsamen Agrarpolitik steuern die Struktur der land-
wirtschaftlichen Betriebe und vieles mehr im landlichen Raum. Die erste Saule der
GAP fordert zurzeit das Entstehen von GrofR3betrieben. Landbesitz konzentriert sich in
den Handen weniger, Umweltprobleme werden geschaffen und erhebliche Defizite
beim Tierwohl entstehen. Da besteht dringender Handlungsbedarf! Eine zentrale
Férderung von Grol3betrieben mit geringen Umweltauflagen darf es nach 2020 im
Interesse unserer Nachkommen nicht mehr geben. (Beifall bei der SPO.)

Antrage der sozialdemokratischen Fraktion zur Prazisierung der Positionierung
Osterreichs bei den Verhandlungen wurden in den Ausschiissen allesamt abgelehnt.

Ich frage Sie: Ist es richtig, dass Betriebe kleiner und mittlerer Nebenerwerbslandwirte
verstarkt geférdert werden sollen, dass es eine verpflichtende Kappung der EU-Direkt-
zahlung fir Grol3betriebe gibt, dass es eine gerechtere Verteilung der flachenbezo-
genen Zahlungen gibt oder dass bei Erhalt des Zwei-Saulen-Modells die Verschiebung
zur zweiten Saule erfolgt, womit mdglicherweise dem Bauernsterben Einhalt geboten
werden kann? Wer spricht sich gegen einen europaweiten Tierschutz aus?

Die Forderwirdigkeit sollte auch uber messbare Nachhaltigkeitskriterien bestimmt
werden. Agrarforderungen sollen nur jene Betriebe erhalten, die sich zu einer Reduk-
tion der Pestizide verpflichten. Die Verwendung von Pestiziden und Herbiziden wie
zum Beispiel Glyphosat — unter dem Namen Roundup 1974 von Monsanto auf den
Markt gebracht —, das eine nachgewiesene karzinogene Wirkung hat, sollte generell - -
(Ruf bei der OVP: Nein, nicht, nicht! Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass - -!) —
Okay. Ich glaube, es reicht im Sinne der Bevdlkerung, dass man einen Schutz vor
karzinogenen Substanzen hat (Bundesrat Preineder: Da dirfen wir kein Schnitzel
essen, Frau Kollegin!) und es ein Verfahren gibt. (Bundesrat Preineder: Da muss man
es auf der ganzen Welt verbieten! — Weitere Zwischenrufe bei der OVP.)

Im Prinzip sollte im Sinne der Bevolkerung der Verlust der Forderung eintreten. Es gibt
unterschiedliche Meinungen. Dazu sind wir im Parlament: damit wir unterschiedliche
Positionen diskutieren. Hier ist die Position der Sozialdemokratischen Partei vorge-
bracht worden. (Beifall bei der SPQO.) Ihre Position werden wir auch noch héren, keine
Frage, und in diesem Haus wird sich Ihre Position durchsetzen, da Sie ja eine Koalition
haben. — Okay? (Ruf bei der OVP: ... diskutieren!) — Ja, wir diskutieren es.

Das waren unter anderem nur ein paar Ausschnitte aus den Punkten, die ich erwahnt
habe, bei denen sich die sozialdemokratische Fraktion daflir einsetzt, dass sie in die
Verhandlungen eingebracht werden. Diese konkreten Forderungen habe ich aus
diesem Bericht nicht herauslesen kénnen. Wir von der sozialdemokratischen Fraktion
sehen dies als Mangel an, deshalb nhehmen wir diesen Bericht auch nicht zur Kennt-
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nis. — Danke. (Beifall bei der SPO. — Bundesratin Miihlwerth — erheitert — Wenn zwei

das Gleiche tun, ist es doch nicht dasselbe!)
16.13

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Néachste zu Wort gelangt Frau Bun-
desratin Andrea Wagner. Ich erteile es ihr.

16.13

Bundesratin Andrea Wagner (OVP, Niederosterreich): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Frau Ministerin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseherinnen via
Livestream und auf der Galerie! Nachhaltiges Europa, Landwirtschaft, Forstwirtschaft,
Phytosanitares, Umwelt, Klimapolitik, Kreislaufwirtschaft und Abfall, Energie, Fischerei,
Tourismus und noch einige mehr sind die vielen Bereiche, die in diesem Bericht
enthalten sind — diese EU-Jahresvorschau 2019 greift also breite und wichtige The-
menfelder der Bundesministerin fir Nachhaltigkeit und Tourismus auf.

Die Bereiche stehen in einem sehr starken Zusammenhang, und es werden zentrale
europaische Frage angesprochen, die jede Birgerin und jeden Birger betreffen. Es
handelt sich um eine gemeinsame Agrarpolitik, welche die Lebensmittelversorgung
sichern sowie eine hohe Qualitdt und hohe Standards der Lebensmittel garantieren
soll. Ebenso ist eine nachhaltige Energieversorgung angesprochen, die bedeutet: weg
von fossilen Energietréagern, kein Atomstrom und hin zur Kreislaufwirtschaft mit intakter
Wasserversorgung und einem klimaneutralen Europa.

Es steht die Gestaltung der Gemeinsamen Agrarpolitik hach 2020 an. Die GAP, die
Gemeinsame Agrarpolitik der Européischen Union, ist seit den 1960er-Jahren eines
der zentralen Politikfelder der Europaischen Union. Gemeinsam mit der Regionalpolitik
gehort die GAP zu den wenigen vergemeinschafteten Politikbereichen, das heil3t mit
gemeinsamen Regeln und Finanzierung auf EU-Ebene. (Beifall bei der OVP.)

Frau Kollegin Lancaster, ich kann lhre Ausfiihrungen nicht nachvollziehen, weil es ein
vergemeinschafteter Bereich ist, dem lhre Prozentangaben nicht entsprechen. Rechnet
man alle Bereiche zusammen und waren sie alle vergemeinschaftet, so machte das
Agrarbudget nur ein knappes Prozent aus, wenn ich richtig informiert bin. (Ruf bei der
SPO: Oder nicht!) — Ja, ich bin richtig informiert. (Beifall bei der OVP. — Zwischenbe-
merkung von Bundesministerin Késtinger.)

Die erwéhnten zwei Séulen sollen erhalten bleiben. Wir haben zu Hause einen Milch-
viehbetrieb, wir sind seit 1995 ein biologisch wirtschaftender Betrieb, und wenn es so
wie jetzt in Zeiten des Klimawandels beispielsweise zu einer Futterknappheit kommt,
bildet die erste Saule eine gewisse Grundsicherung ab. Die zweite Saule ist ein
Agrarumweltprogramm, das Opul, nach dem viele Betriebe wirtschaften. Zu den
anderen Dingen komme ich noch. (Beifall bei der OVP.)

Die EU-Kommission hat die Vorschlage fir den Mehrjahrigen Finanzrahmen vorgelegt,
in welchem im Bereich der GAP massive Kirzungen im Raum stehen. Was wirden
diese Kirzungen bedeuten? — Zum einen bedeuten sie eine Schwéchung der erfolg-
reichen ©kosozialen Agrarpolitik und empfindliche Einkommenseinbul3en bei den
Bauerinnen und Bauern, zum anderen sind gut funktionierende Malinahmen wie das
Agrarumweltprogramm, die Bergbauernférderungen und -investitionsprogramme,
insbesondere in benachteiligten Gebieten und im Berggebiet, bedroht.

Die bauerlichen Familienbetriebe — und das sind in Osterreich 93 Prozent — bewirt-
schaften flachendeckend vielféltig und nachhaltig die heimische Kulturlandschaft. Die
bauerlichen Familienbetriebe sichern die Basis flr wirtschaftliche, vitale und lebens-
werte landliche Raume. (Beifall bei der OVP.)
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Die geforderten Leistungen missen auch dementsprechend abgegolten werden. Mehr
Leistung fur weniger Geld geht sich einfach nicht aus. (Beifall bei OVP und FPO.)

Es braucht auch in Zukunft Stabilitat und Planungssicherheit fiir die bauerlichen Fa-
milienbetriebe. Es braucht auch weiterhin beziehungsweise verstarkt die Unterstitzung
der kunftigen Hoflbernehmer. Die Jungb&duerinnen und -bauern sind motiviert, gut
ausgebildet und voller Ideen und Tatendrang. Sie sind die Zukunft der européischen
Landwirtschaft und des landlichen Raums. In Osterreich haben wir die drittjingste
Landwirtschaft in der EU. Rund 11 Prozent der Bauerinnen und Bauern sind unter
35 Jahre. Damit das so bleibt, sollen die jungen Bauerinnen und Bauern besonders im
Fokus der zukinftigen Gemeinsamen Agrarpolitik stehen.

Viele Menschen haben leider nicht mehr den Zugang zur Landwirtschaft so wie meine
Nachbarin, eine Mittelschilerin, die am Abend oft, wenn sie Zeit hat, vorbeikommt und
mir im Stall hilft und nach den Namen der neugeborenen Kélber fragt. Das Bild, das
viele von der Landwirtschaft haben, haben sie oft aus der Werbung. Dieses Bild der
Landwirtschaft aus der Werbung entspricht nicht der Realitdt. Es braucht verstarkt
Initiativen und Projekte, die das Verstandnis der Menschen aller Altersstufen fur Land-
wirtschaft und Ernahrung férdern, denn nur wer die Zusammenhange von bauerlicher
Produktion, Lebensmitteleinkauf, Umwelt, Landschaft und Klimaschutz kennt, kann
auch dementsprechend handeln. Es braucht ein reales Bild, ein wirkliches Bild von der
Landwirtschaft. (Beifall bei OVP und FPO.)

Schule am Bauernhof, Landwirtschaft in der Schule, Erlebnis Bauernhof und Open
Bauernhof oder ein Kochbuch mit klimafreundlichen Rezepten sind nur einige Bei-
spiele, die ein reales Bild der Landwirtschaft zeigen und die Zusammenhé&nge zwi-
schen den verschiedenen Bereichen aufzeigen. Wissen fihrt zu Wertschatzung,
Wertschatzung wiederum zu Wertschépfung und zu einem partnerschaftlichen Mitei-
nander von Landwirtschaft und Konsumenten, und dies tragt nebenbei auch wesentlich
zum Klimaschutz bei.

Der Klimawandel ist sicherlich nicht nur meines Erachtens die grof3te Herausforderung,
die dringend unsere Aufmerksamkeit erfordert. Der Klimawandel bendtigt unverzig-
liches Handeln.

Auf EU-Ebene geht es in der beginnenden zweiten Jahreshélfte um viel. Viele
Entscheidungen sind zu treffen und Verhandlungen fir den Mehrjahrigen Finanz-
rahmen stehen an. Leider kannst du dich, liebe Frau Ministerin, nicht mehr in diesem
Umfang einbringen. Aufgrund der heute schon erwahnten innenpolitischen Ereignisse
kannst du dich nicht mehr im gewohnten Umfang einsetzen und einbringen wie bisher.
Ich mdchte mich bei dir bedanken, Frau Bundesminister, fir deine grof3artige Arbeit in
diesen vielen Bereichen. Erwahnen mdchte ich insbesondere das Biomasseférderung-
Grundsatzgesetz — und dafiir Danke sagen — sowie den Durchbruch in der Plastikricht-
linie der EU, der dir wahrend der dsterreichischen Ratsprasidentschaft dank deiner
Hartnackigkeit und deinem Durchhaltevermogen gelungen ist. (Beifall bei der OVP.) Du
hast auch die Kulinarikinitiative auf den Weg gebracht und wichtige MalRBhahmen im
Bereich der Herkunftskennzeichnung gesetzt.

Danken mochte ich auch Sebastian Kurz. Er ist ja derzeit als Bundeskanzler zu
Unrecht in eine Pause gegangen worden. Sebastian Kurz und Elli Késtinger, beide
habt ihr fUr die bauerlichen Familienbetriebe Bedeutendes erreicht, und dafir méchte
ich Danke sagen. (Beifall bei der OVP.)

Die genannten Themen sind viel zu wichtig, als dass man sie parteipolitischen Inter-
essen unterordnet und wertvolle Zeit verstreichen lasst. Deshalb lautet meine grof3e
Bitte: Arbeiten wir gemeinsam an einem klimafreundlichen und umweltdkologisch
orientierten Europa mit einer sehr sicheren Lebensmittelversorgung (Zwischenrufe bei
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der SPO — Bundesrat Weber: Ganz was Neues!) fir uns und unsere zukunftigen
Generationen!

Als OVP setzen wir den Weg der Veranderung fort und uns gemeinsam mit aller Kraft
daflr ein. Ich bitte euch alle, mitzugehen. — Danke. (Beifall bei der OVP und bei Bun-

desratinnen der FPO.)
16.22

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Bundesrat Jurgen Schabhlittl. Ich erteile es ihm.

16.23

Bundesrat Jirgen Schabhiittl (SPO, Burgenland): Sehr geehrter Herr Vizeprasident!
Sehr geehrte Frau Kdstinger! Liebe Kolleginnen und Kollegen hier im Haus! (Ruf bei
der OVP: Frau Minister! Das wird er nicht gelernt haben! — Weiterer Ruf bei der OVP:
Kinderstube ist nicht Sache der SPO!) Wir haben hier schon sehr viel tiber den Bericht
gehort.

Frau Kollegin Wagner hat eine wirklich sehr emotionale Rede gehalten, das gestehe
ich ihr zu, sie kommt aus der Branche. Nur: Der Ansprechpartner sitzt hier (in Richtung
OVP weisend), und er sitzt schon Jahrzehnte hier. Deine Ansprache braucht immer nur
aus 3 bis 4 Metern Entfernung rechts von hier zu kommen, dann wéren viele Probleme
erledigt — wenn du gehort wirst. Wenn du es nicht wirst, dann musst du in diese
Richtung (in Richtung SPO weisend) schreien (Ruf bei der OVP: Ihr habt zu lange
mitgemischt! Deswegen!), obwohl wir nicht zustandig sind. Du musst immer schauen,
wohin du deine Botschaften richtest! (Beifall bei der SPO. — Bundesréatin Miihlwerth:
Wo war die SPO in den letzten zehn Jahren? In der Regierung ...!) — Na ja, aber das
Landwirtschaftsministerium haben wir nie gehabt, das Umweltministerium haben wir
nie gehabt. (Rufe und Gegenrufe zwischen Bundesratinnen von OVP, FPO und SPO.)

Ich weif3 nicht, ich kann die Unruhe jetzt nicht nachvollziehen. (Bundesrétin Muhlwerth:
Was fir Unruhe?!) — Na, wenn Sie wollen, kénnen Sie herauskommen, sich herstellen
und etwas reden, und wenn nicht, miissen Sie auch ein bisschen ruhig sein. (Bun-
desrat Krusche: Das erregt unsere Heiterkeit! Unqualifiziertes ... erregt immer unsere
Heiterkeit!)

Frau Kostinger, leider werden wir Sie oder werden wir uns die nachsten Monate einmal
ganz bestimmt nicht sehen. Ich fand es immer sehr, sehr erfrischend, wenn Sie
gekommen sind. Es war immer wieder sehr emotional, auch deswegen, weil bei lhnen
ganz stark zu sehen ist, was Ankindigung, PR, Werbung und Umsetzung sind und wie
weit diese auseinanderliegen. Ich habe mir das wirklich sehr oft angeschaut, bis hin zu
dem Punkt, dass ich zu den Sitzungen des Landwirtschaftsausschusses gegangen bin.
Was dort alles angekiindigt worden ist und was wirklich umgesetzt wurde, liegt sehr
weit auseinander, liegt wirklich sehr weit auseinander. (Zwischenruf der Bundesratin
Eder-Gitschthaler.) — Sie kdnnen nachher ohnedies reden. Wenn Sie dran sind,
konnen Sie alles sagen, aber jetzt bin ich dran. (He-Rufe bei OVP und FPO. — Weitere
Zwischenrufe bei der OVP.)

Wenn ich dann darauf hinarbeite, dass man etwas gegen den Klimawandel, gegen
viele Beeintrachtigungen der Umwelt tut, dass man in Zukunft eine gewisse Energie-
autarkheit herstellt, dann kann ich Ihnen nur ein Beispiel mitgeben (Zwischenrufe bei
der OVP), und dieses Beispiel ist das Burgenland, und das wissen Sie. Sie haben
gesagt, Sie werden sich das anschauen; bis heute haben Sie sich das nicht ange-
schaut. Wir werden dieses Bioland Burgenland, und das wissen Sie ganz genau,
umsetzen, nicht, weil wir uns irgendeiner Klientel verpflichtet sehen, sondern weil wir
fir unsere Menschen dort arbeiten. (Beifall bei der SPO. — Zwischenrufe bei der OVP.)



Bundesrat 29. Mai 2019 893. Sitzung / 139

Bundesrat Jirgen Schabhuttl

Wir haben jetzt schon 150 Prozent Energieautarkheit im Bereich Strom. Wir setzen
auch in vielen anderen Bereichen Projekte um, zum Beispiel gesunde Ernahrung in
Kindergarten, in Schulen, in 6ffentlichen Einrichtungen. Wir setzen gerade alles um,
und das waren auch fur Sie Leitprojekte gewesen, aber wenn es das rote Burgenland
macht, wird es die schwarze Ministerin wahrscheinlich nicht machen. (Zwischenruf bei
der OVP.)

Auf eines mdchte ich auch noch hinweisen. Neben der Ankindigungspolitik, die bis
jetzt nichts Substanzielles hatte und nur die PR grof3 hielt, muss ich Folgendes
einwerfen (Bundesrat Steiner: Aber wenn Sie so viel heil3e Luft produzieren, ist das
furs Klima auch nicht gut!): Was mich demokratiepolitisch am meisten gestért hat, war
naturlich die Biomassegeschichte, bei der Sie gesehen haben: Okay, es gibt jetzt keine
Mehrheit, dann suchen wir einen anderen Weg! — Sie haben dann das Parlament, das
in Osterreich aus zwei Kammern besteht, einfach tibergangen. — Okay! Natiirlich haben
Sie aber dafir auch die Rechnung prasentiert bekommen.

AbschlieRend, weil wir uns langer nicht mehr sehen, mdchte ich das Ganze noch mit
zwei positiven Dingen beenden. Das Erste ist: Wir haben auch Gemeinsamkeiten. Ich
habe gelesen, wir haben beide am 22.11. Geburtstag. Zweitens: Etwas Erfreuliches
aus lhrer Zeit als Ministerin, zu dem ich lhnen gratulieren wollte, ist, dass Sie in dieser
Zeit ein Kind bekommen haben. — Herzliche Gratulation dazu! Ich hoffe, Sie haben
auch in nachster Zeit ein wenig Zeit, fur Ihr kleines Baby da sein zu kdnnen, und dafur
wiinsche ich lhnen alles Gute. (Beifall bei der SPO.- Na-Rufe bei der OVP. -

Bundesrat Seeber: Jetzt hér doch auf!)
16.28

Vizeprasident Dr. Magnus Brunner, LL.M.: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Bundesrat Thomas Schererbauer. — Bitte, Herr Bundesrat.

16.28

Bundesrat Thomas Schererbauer (FPO, Oberdsterreich): Herr Prasident! Frau Bun-
desminister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Die EU-Jahresvorschau des Bun-
desministeriums flr Nachhaltigkeit und Tourismus befasst sich auf 24 Seiten mit vielen
wichtigen Themen. Es ist zu lesen von Biotkonomie, EU-Waldstrategie, Umweltpro-
grammen wie zum Beispiel dem EU-Forderprogramm Life, von Neuerungen betreffend
die EU-Wasserrahmenrichtlinie, von Energie, Kreislaufwirtschaft und Abfall, um nur
einige zu nennen.

Maflnahmen fur die Gemeinsame Agrarpolitik der EU: Die Landwirtschaft verandert
sich immer schneller, und das nicht nur in Osterreich, sondern in ganz Europa. In
vielen EU-Landern missen Landwirte ihre Betriebe zusperren. Die verbleibenden Héfe
und Felder werden groRer, jeder Fleck wird so intensiv wie moglich genutzt. Auch
wenn die dsterreichische Landwirtschaft mit ihrem hohen Bioanteil und der vergleichs-
weise kleinstrukturierten Bewirtschaftungsweise eine gewisse Sonderstellung in
Europa hat, bleibt auch sie von europaischen beziehungsweise weltweiten Entwick-
lungen nicht verschont. Die Veranderungen in der Landwirtschaft betreffen ganz direkt
landwirtschaftliche Betriebe, aber auch uns alle, weil sie so eng mit unserer Ernahrung,
dem Klima, der Natur und dem lebendigen landlichen Raum verbunden sind.

Es ist daher unausweichlich, einen aktiv gestalteten Wandel in der Landwirtschaft
herbeizufuhren. Ein wichtiger Hebel dafir ist die Gemeinsame Agrarpolitik — kurz
GAP — der EU. Sie ist eine der &dltesten europaischen Politikbereiche und mit knapp
40 Prozent des EU-Haushaltes und 60 Milliarden Euro finanziell noch immer am besten
ausgestattet.
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Osterreich hat in der aktuellen Periode von 2014 bis 2020 4,8 Milliarden Euro an
Direktzahlungen bekommen, plus 3,9 Milliarden Euro fir die zweite Saule, also fir
okologische MaRnahmen und landliche Entwicklung. Diese hat Osterreich auf 7,7 Mil-
liarden Euro aufgestockt. 24 Prozent der landwirtschaftlichen Flachen in Osterreich
werden aktuell bereits biologisch bewirtschaftet. Damit ist Osterreich Europameister.
Auch der Erhalt des landlichen Raumes wird aus dem Agrarbudget gefordert. Oster-
reich stellt daftir EU-weit den hdchsten Anteil an Gesamtmitteln zur Verfligung.

Einer der grof3ten Schatze, die unser schones Land hat, ist ausreichend vorhandenes,
qualitativ hochwertiges Trinkwasser. Dies ist keinesfalls eine Selbstverstandlichkeit.
Nicht wenige Lander in der EU haben mit Wasserknappheit und mit der Wasserqualitat
zu kampfen. Bundesratsprasident Ingo Appé hat das Wasser in der Zeit seines
Vorsitzes zum Schwerpunktthema gemacht. Dazu gab es kurzlich eine Enquete, die
aufgezeigt hat, wie achtlos Menschen sehr oft mit diesem wertvollen Gut umgehen.

Die EU hat zum Thema Wasser fir 2019 eine Anderung der Trinkwasserrichtlinie
geplant; da wird es speziell um die Frage der kleinen Anlagen gehen. Derzeit ist einmal
im Jahr eine Uberpriifung notig, die Kosten belaufen sich auf circa 2 000 Euro. Dieses
Untersuchungsintervall soll nun von einmal auf zweimal pro Jahr — urspriinglich waren
sogar zehn Untersuchungen pro Jahr angedacht gewesen — erhtéht werden, was
wiederum bedeuten wurde, dass sich der Wasserzins deutlich erh6hen kénnte. In
dieser Frage ware es wichtig, dass die EU unterschiedliche Mafistabe anwendet. Da
wir in Osterreich qualitativ héchstwertiges Wasser haben, sind meiner Meinung nach
andere Parameter als zum Beispiel in Teilen Osteuropas anzuwenden, wo man mehr-
fach aufbereitetes Wasser verwendet.

Unsere Landwirte haben zurzeit mit einer Vielzahl von Problemen zu kdmpfen. Ist es in
vielen Teilen Osterreichs der Borkenkéafer, der ganze Landstriche zerstort und somit
das wirtschaftliche Uberleben der Forstwirte gefahrdet, haben es die Obst- und
Gemiusebauern mit einer Vielzahl von Schadlingen zu tun, die ganze Ernten ver-
nichten; nicht zu vergessen ist die Durre der letzten Jahre und noch vieles mehr.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, treten wir flir eine starke soziale und 6kolo-
gische Agrarpolitik ein! Landwirtinnen und Landwirte brauchen die erforderlichen Unter-
stiitzungen und Rahmenbedingungen, um ihre Betriebe fit fiir die Zukunft zu machen.
Wir alle brauchen eine zukunftsgerichtete Agrarpolitik fir den Erhalt unserer Lebens-
grundlagen. (Vizeprasident Koller tibernimmt den Vorsitz.)

Ich mochte mich bei allen Landwirtinnen und Landwirten bedanken, die mit ihrem Fleil3
und ihrem Einsatz enorm viel fur dieses Land und seine Bevolkerung leisten. Mit der
Umsetzung dieser Mal3Bnahmen kann die dringend notwendige Agrarwende gelingen. —

Herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO.)
16.33

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Als Néachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat
Dr. Peter Raggl. Ich erteile dieses.

16.33

Bundesrat Dr. Peter Raggl (OVP, Tirol): Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Frau
Bundesminister Kodstinger! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich nehme mir vor, dass
ich ein bisschen mehr Inhalt bringe als Kollege Schabhiittl. Das, was du gemacht hast,
war eigentlich respektlos, anstandslos und dem Haus nicht dienend. (Beifall bei OVP
und FPO.)

Meine Vorredner sind dankenswerterweise schon sehr tief in den Bericht hineingegan-
gen. Zusammenfassend kann man sagen und ableiten, dass in den nachsten Wochen
und Monaten bedeutende Entscheidungen — vor allem auf EU-Ebene — flr die Zukunft
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der europdischen, aber insbesondere auch der Osterreichischen Landwirtschaft an-
stehen. Dabei geht es um verschiedene Bereiche, und ich sage das sogar ein bisschen
politisch: Schon in den nachsten Wochen wird Uber eine aus Sicht der Landwirtschaft
ganz wichtige Personalie entschieden: Wer wird zukinftiger EU-Agrarkommissar?
Dazu brauchten wir eine starke Stimme in Briissel, die auch Osterreich vertritt, doch
diese starke Stimme, beflrchte ich, wird leider fehlen. Es ist absolut nicht egal, wer
EU-Kommissar wird, aus dem einfachen Grund: Wenn jemand einen Zugang zu
unserer kleinstrukturierten osterreichischen Landwirtschaft hat, wenn er dafir Ver-
standnis hat, dann dirfen wir auch erwarten, dass dies einen entsprechenden Einfluss
auf die zukinftige Agrarpolitik haben wird.

Eine zweite wichtige Entscheidung wird die Finanzierung der sogenannten Gemein-
samen Agrarpolitik, der gesamten Forderpolitik in Europa, fur die nachsten Jahre sein.
Dazu gibt es im Mehrjahrigen Finanzrahmen der EU bereits einen Vorschlag, der
eigentlich existenzgefahrdende Kirzungen der Mittel inshesondere fir die landliche
Entwicklung vorsieht, was katastrophal fur unsere Kkleinstrukturierte ©kologische
Landwirtschaft ware. Insbesondere unsere Osterreichischen Betriebe und vor allem
unsere Bergbauernbetriebe kdmen unter die Rader. Daher brauchten wir in diesem
Punkt eine sehr starke Stimme in Europa. Das ware, glaube ich, der Europdische Rat,
und da wissen wir noch nicht, wer uns vertritt. Ich befirchte aber, dass wir eine Kraft,
wie wir sie mit unserem Bundeskanzler bisher aufgebracht haben, in den nachsten
Monaten nicht haben werden.

Zum Dritten geht es um die Ausgestaltung der bereits angesprochenen Gemeinsamen
Agrarpolitik. Es ist ganz entscheidend, wie diese ausschaut. Wollen wir in Richtung
einer industrialisierten Landwirtschaft in Europa gehen, bei der nach dem Prinzip
Wachsen oder Weichen gehandelt wird, oder wollen wir doch auch in Zukunft unsere
kleinb&uerliche, nachhaltige Landwirtschaft in Form von Familienbetrieben weiter auf-
rechterhalten?

Es kommt also eine ganz entscheidende Phase fir die Osterreichische Landwirtschaft
auf uns zu. Ich habe es angesprochen, wir brauchen eine starke Stimme in Brissel,
und diese gewichtigen Stimmen waren jene unseres Bundeskanzlers und unserer
professionellen Landwirtschaftsministerin, unserer Bundesministerin flir Nachhaltigkeit
und Tourismus, unserer Elli Késtinger. (Beifall bei der OVP.)

Leider missen wir befurchten, dass, wie ich schon betont habe, unsere Stimme in
Europa in den nachsten Monaten leiser sein wird. Wir kdnnen zwar hoffentlich in Oster-
reich ausmachen, dass wir in den ndchsten Monaten keine uniiberlegten Beschlisse
fassen, die uns sehr viel Geld kosten, wir kdnnen aber nicht von Brissel verlangen,
dass man mit den angesprochenen Beschlussfassungen auf uns wartet, bis wir in
Osterreich wieder eine funktionierende Regierung haben.

Ich frage jetzt schon auch einmal die roten und blauen Mandatare hier im Haus: Mit
welcher Begrindung wurde unserer Bundesministerin Kdstinger eigentlich das Miss-
trauen ausgesprochen und warum kann unsere Frau Bundesminister bei diesen wich-
tigen Entscheidungen in den n&chsten Monaten nicht dabei sein? (Zwischenrufe bei
der SPO. — Bundesrat Steiner: Das werden wir erklaren! Das werden wir erklaren!) Sie
werden auch lhren Wahlern — auch wenn nur sehr wenige b&uerliche Wéhler dabei
sein werden — erklaren muissen, warum unsere 0Osterreichischen Anliegen nicht
entsprechend Gehor finden werden. (Beifall bei der OVP.)

AbschlieRend darf ich mich noch an unsere Bundesministerin wenden: Wir sind sehr,
sehr dankbar fiir deine Arbeit in den letzten zwei Jahren. Wir sind aber auch sehr, sehr
zuversichtlich, dass du im Herbst, ausgestattet mit noch viel mehr Vertrauen und
Stimmen aus der Bevélkerung, zu uns auf die Regierungsbank zurtickkommst, und
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dann hoffen wir, dass wir viele Dinge doch noch ins Trockene bringen kénnen. — Danke

vielmals. (Beifall bei der OVP.)
16.39

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Als Néchste zu Wort gemeldet ist Frau Bundes-
ministerin Elisabeth Kostinger. — Bitte.

16.39

Bundesministerin Elisabeth Kostinger, betraut mit der Fortfihrung der Verwaltung
im Bundesministerium fur Nachhaltigkeit und Tourismus: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren Bundesréte! Ich darf vielleicht mit dem
Ruckblick vor allem auf das Thema Ratsprasidentschaft beginnen. Ich glaube, die
Vorausschau ist auch im Nationalrat schon intensivst diskutiert worden; sie wird
aufgrund der Entscheidung am Montag fir die nachsten Monate hinfallig. Ich méchte
aber trotzdem noch einiges ansprechen, das in den vergangenen Monaten, vor allem
eben auch unter dem dsterreichischen Ratsvorsitz, passiert und beschlossen worden
ist.

Da sei noch einmal eines vorausschickend dazugesagt: Mein Bundesministerium fir
Nachhaltigkeit und Tourismus war insgesamt fur vier Ratsformationen zustandig: fur
Landwirtschaft, Umwelt, Energie und eben auch fir die Koh&sionspolitik. Wir haben in
den sechs Monaten unserer Ratsprasidentschaft insgesamt acht formelle Rate sowie
drei informelle Rate in Osterreich veranstaltet. Wir haben auf technischer Ebene
insgesamt 232 Ratsarbeitsgruppensitzungen geleitet und 37 Trilogverhandlungen ge-
fuhrt. In diesem Zusammenhang auch ein ganz, ganz herzliches Dankeschon an alle
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter meines Hauses, die in dieser Zeit wirklich AulRer-
ordentliches geleistet haben. (Beifall bei der OVP.)

Wir haben mein Bundesministerium natlrlich auch mit einem Motto versehen. Sie
wissen, die Osterreichische Ratsprasidentschaft ist unter dem Motto ein Europa, das
schitzt gestanden, ein Thema, das uns als Birgerinnen und Burger sehr nahegeht.
Fur mein Ressort war das Generalmotto: Ein Europa, das Klima schiitzt. Da ging es
vor allem um den aktiven Klimaschutz, den wir in all unseren Ratsformationen voran-
zutreiben versucht haben. Wir konnten dabei wesentliche Erfolge auf européischer
Ebene erzielen. (Bundesrat Schabhiittl: Keine Ergebnisse!)

Eines sei auch hier dazugesagt: Ich weil3 natirlich, dass man sich immer sehr gern um
seinen eigenen Schrebergarten kiimmert, aber all das, was wir an europdaischen
Losungen vor allem auch zum Thema Klimaschutz zustande gebracht haben, hat
natirlich einen viel, viel groReren Effekt, als wenn wir es nur im kleinen Bereich
machen, was natirlich auch sehr wichtig ist. (Bundesrat Schabhuttl: Keine Ergeb-
nisse!) Da haben wir aber wirklich ganz grof3e Erfolge feiern kdnnen. (Beifall bei der
OVP sowie der Bundesratin Steiner-Wieser.)

Wir haben uns erfolgreich darauf einigen konnen, dass eine CO,-Reduktion von
37,5 Prozent fur Pkws und leichte Nutzfahrzeuge gesetzlich verankert wird. Lassen Sie
mich kurz ausfuhren, was das bedeutet. Das bedeutet, dass nicht jeder Einzelne
gegangelt und zur Kasse gebeten wird, sondern dass wir die Industrie und die
Hersteller in die Pflicht nehmen, notwendige Investitionen und Innovationen vorzuneh-
men, damit das Auto weniger CO, ausstof3t und eben nicht einfach der Einzelne dafir
zahlen muss. Auch das ist aktive Sozialpolitik — das sei vielleicht in diesem Kreis
dazugesagt. (Beifall bei der OVP sowie der Bundesratinnen Ofner und Steiner-
Wieser.)
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Ganz wichtig war uns wahrend unserer Ratsprasidentschaft der Abschluss des Clean
Energy Package. Das hat es in dieser Form noch nie gegeben, dass sich die Euro-
paische Union auf gemeinsame Spielregeln, was Energieversorgung und Energie-
produktion betrifft, einigen konnte. Das ist ein ganz, ganz wichtiger Bereich fur die
Erreichung der Pariser Klimaziele. Ohne die langfristige Umstellung unseres gesamten
Energiesystems werden wir unsere Klimaziele nicht erreichen. In Osterreich haben wir
eine hervorragende Ausgangssituation. Wir produzieren jetzt schon 74 Prozent des
Stromverbrauchs aus erneuerbarer Energie. Das ist de facto ein Spitzenwert. Wir
werden das einzige Land in Europa sein, das in der Produktion spatestens im néachsten
Jahr frei von Atomstrom und Kohlestrom ist. Gestern hat die EVN angekindigt, die
Kohlestromproduktion im Kraftwerk Durnrohr mit Ende dieses Jahres einzustellen. Das
bringt eine massive CO,-Reduktion. Das war auch sehr, sehr viel Vorarbeit, die da
geleistet worden ist, und ich darf mich daflr wirklich ausdricklich bedanken. (Beifall bei
der OVP und bei Bundesratinnen der FPO.)

Das Kohlekraftwerk Mellach in der Steiermark wird im nachsten Jahr folgen. Was die
Energiezukunft Osterreichs betrifft, kbnnen wir also wirklich auf ganz, ganz grol3e
Erfolge im letzten und im heurigen Jahr zurtickblicken.

Das war mir wirklich besonders wichtig, und in diesem Kreis sei noch eines dazu-
gesagt: Es ist vor allem auch in den letzten Wochen sehr viel Uber Treibhausgas-
bilanzen, Uber potenzielle Strafzahlungen, wenn wir unsere Ziele verfehlen, diskutiert
worden. Mein Ansatz war immer, dass wir jetzt nachhaltig investieren, weil das viel
intelligenter ist, als irgendwo Zertifikate zu kaufen. Wir werden es schaffen, unser
Wirtschaftssystem nachhaltig auf COj,-arme und CO,-neutrale Technologien umzu-
stellen und trotzdem als Wirtschaftsstandort, als Arbeitsfaktor in Europa, in Osterreich
erfolgreich zu sein. (Bundesrat Schennach: Nur Ankiindigungen!) Ich bin Uberzeugt
davon. Wir haben die Weichen in diese Richtung gestellt, und wir werden mit aller Kraft
weiter daran arbeiten. (Beifall bei OVP und FPO. - Bundesrat Schabhiittl: Keine
einzige MalRnahme ist eingeleitet worden!)

Erlauben Sie mir, in diesem Zusammenhang etwas zu sagen, weil ich das fast schon
amusiert mitverfolgt habe: Die Treibhausgasbilanz in Osterreich ist 2015, 2016 und
2017 gestiegen. Das kann man uns jetzt nattrlich vorwerfen. Der damalige Verkehrs-
minister — der Verkehr ist ja der ganz grol3e Treiber bei den Treibhausgasemissionen —
war Jorg Leichtfried. Das wird ein bisschen unter den Tisch fallen gelassen. Vor allem
das Jahr 2017 hat man, glaube ich, dieser Bundesregierung noch nicht zurechnen
konnen. Uns ist es gelungen, und wir haben jetzt eben die ersten Zahlen von Eurostat
bekommen, da wirklich eine Trendumkehr zu schaffen. Im Jahr 2018 werden wir das
erste Mal nach drei Jahren wieder ein Minus in der Treibhausgasbilanz vorfinden. Und
da darf ich auch dem Koalitionspartner, mit dem es uns trotz tosender Kritik gelungen
ist, permanent MalRnahmen umzusetzen, ein ganz, ganz herzliches Dankeschon
sagen. (Beifall bei OVP und FPO.)

Wir haben eine gemeinsame Klima- und Energiestrategie aufgestellt, wir haben den
,Raus aus dem Ol“-Bonus beschlossen, iiber den sich die Leute wirklich freuen, weil
wir sie nicht zur Kasse bitten und sagen: So, ihr zahlt jetzt dafir. Wir geben ihnen
stattdessen Geld in die Hand, damit sie ihr Energiesystem umstellen kénnen. Das ist
auch eine soziale Politik, die sich mit Klima- und Umweltschutz verbinden Iasst. (Beifall
bei OVP und FPO.)

Das ist ehrlich gesagt auch der ganz, ganz grof3e Unterschied. Ich bin dem Bundesrat
aus dem Burgenland — den Namen weil3 ich jetzt leider nicht genau (Ruf bei der SPO:
Schabhiittl' — Bundesrat Krusche: Den muss man sich nicht merken!) — wirklich fir die
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letzten Wortbeitrage dankbar, die er hier getétigt hat. Ich war viele Jahre auf
europdischer Ebene im Parlament tatig. Ich habe den Parlamentarismus in einer Form
kennengelernt, die mich wie nichts anderes gepragt hat. Was ich jedoch nicht aushalte
und wovor ich keinen Respekt habe, ist, wenn permanent mit Schaum vor dem Mund
eine Hasstirade losgelassen wird, die ihresgleichen sucht, und das ist auch das, was
die Osterreicherinnen und Osterreicher nicht mehr aushalten. (Beifall bei OVP und
FPO. — Bundesrat Bader: Bravo! — Bundesrat Schennach: Die Einigkeit ist ja ganz
unglaublich!)

Eines ist wirklich wichtig, namlich dass man die Meinung der anderen aushalt. Wir
haben 2017 eine Wahl gewonnen, wir haben eine Koalition gebildet und wir haben mit
aller Kraft daran gearbeitet, fir dieses Land etwas weiterzubringen. Ich personlich
habe mich nie dazu bemuRigt gefuhlt, deswegen irgendjemanden permanent person-
lich anzugreifen, und ich sage lhnen, das ist nicht der Weg, den der Wahler und die
Wahlerin in Osterreich goutieren werden. (Beifall und Bravorufe bei der OVP sowie
Beifall bei der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren Bundesratinnen! Ich darf mich sehr herzlich
fur die Zusammenarbeit bedanken. Es hat mich sehr gefreut, und wir sehen uns mit

Sicherheit wieder. (Beifall und Bravorufe bei der OVP sowie Beifall bei der FPO.)
16.48

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Danke, Frau Bundesministerin. Alles Gute weiter-
hin!

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall. Die Debatte ist geschlossen.
Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, den
gegenstandlichen Bericht zur Kenntnis zu nehmen, um ein Handzeichen. — Das ist die
Stimmenmehrheit. Der Antrag ist somit angenommen.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Einlauf

Vizeprasident Hubert Koller, MA: Ich gebe noch bekannt, dass seit der letzten
beziehungsweise in der heutigen Sitzung insgesamt 14 Anfragen, 3650/J-BR/2019 bis
3663/J-BR/2019, eingebracht wurden.

Eingelangt ist der Antrag 260/A-BR/2019 der Bundesrate David Stogmdaller, Korinna
Schumann, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Bundesgesetz, mit dem das Sozial-
versicherungsorganisationsgesetz (SV-OG) in der Fassung des BGBI. 100/2018 abge-
andert wird".

Dieser Gesetzesantrag wird gemaf Art. 41 Abs. 1 B-VG in Verbindung mit § 21 GO-BR
dem Nationalrat zur weiteren geschaftsordnungsmanRigen Behandlung unterbreitet.

*kkkk

Die Einberufung der nachsten Sitzung des Bundesrates wird auf schriftichem Wege
erfolgen. Als Sitzungstermin wird Mittwoch, der 19. Juni 2019, 9 Uhr, in Aussicht ge-
nommen.
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Vizeprasident Hubert Koller, MA

Fur die Tagesordnung dieser Sitzung kommen insbesondere jene Beschliisse in Be-
tracht, die der Nationalrat bis dahin verabschiedet haben wird, soweit diese dem Ein-
spruchsrecht beziehungsweise dem Zustimmungsrecht des Bundesrates unterliegen.

Die Ausschussvorberatungen sind fir Montag, den 17. Juni 2019, 14 Uhr, vorgesehen.
Ich wiinsche eine gute Heimfahrt.
Diese Sitzung ist geschlossen.

Schluss der Sitzung: 16.50 Uhr

Impressum:
Parlamentsdirektion
1017 Wien
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