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104/AeBs

ZU 124/J ) Anfrapgebeantwortung

- Die Abgeordneten X i n d 1 und Genossen haben am l.Juni
an die Bundesregierung‘eine Anfrage, betreffend Regelung der Verfigungs-—
und Befehlégewalt'ﬁber das Bundesheer, gerichtet. In dieser warfen sie
unter Bezugnahme auf eine juristische Studie der Sozialwissenschaftlichen
Arbeitsgemeinschaft folgende vier Fragen auf:

l,) Sind die in der Studie der "Sozialwissenschaftlichen Arbeitsgemeinschaft"
angefihrten Einzelheliten iiber einen Ministerratsbeschluss vom 2l.Juli 1959
als "Ermi#chtigung" zutreffend? »

2 ) Entspricht die genannte "Ermichtigung'als Ministerratsbeschluss nach
Ansicht des Verfassungdienstes im Bundeskanzleramt dem Bundes-Verfessungsgesetz
und dem Wehrgesetz?

.) Ist die Bundesregiéiung bereit, ein Gutachten des Vgrfassungsgerichts—
hofes iiber diese Frage einzuholen?

4e4) Ist die Bundesregierung bereif, dem Nationalrat spitestens bis 31,0ktober
1960 den Entwurf eines Bundesverfassungsgesetzes iiber die Regelung der Ver-—
fagungsgewalt und Befehlsgewalt ubpr das Osterreichische Bundesheer vorzule gen?

Hiezu tellt Bundeskanzler Ing. R aab mit, dass die Bundesregierung
beschlossen hat, die Anfrage wie folgt zu beantworten:

Zu Zo,1 der Anfrage=

" Eg ist rlchtlg, dass die Bundesrsgierung in ihrer Sitzung vomJ

21.Juli 1959 Ermaohtlgungen behandelt und, gestiitzt auf die Bestimmungen des
Art .80 Abs.2 des Bundes—Verfaésungsgesetzes iﬁ der Fassung von 1929 und des

§ 3 Abse2 des Wehrgesetzes, BGBl.Nr.181/1955, auch baschlossen hat. Sie sieht
gich Jjedoch im Zusammenhang mit der von der Sozialwissenschaftlichen Arbeits-
gemeinschaft unter der Bezeichnung ”Rdchtsgutachten Nr.l2 — Die Verfugupgsge—
walt iibszr das Bundesheer" verdffentlichbten Privatstudie umsoweniger veran-
lasst,‘slch mit den dort ersichtlichen Ausfiihrungen auseinanderzusetzen, als

deren Veréffentlichung eine Bezeichnung des Autors vermissen l&isst.

7u Ze2 der Anfrages:

Eine Beantwortung dieser Frage dlirfte sich im Hinblick auf die vor-
stehenden Ausfilhrungen eriibrigen. Es kann jedoch gesagt werden, dass der in
7.1 erwdhnten Publikation in einer Reihe wesentlicher Fragen auch in rechi-

licher Hingdicht nicht gefolgt werden kamn.
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Zu %e3 der Anfrage:

-Hiezu aarf bemerkt werden, dass es nach dem derzeitigen Stand der Rechts-—
ordnung schon deshalb als ausgeschloésen bezeichnet werden musSs., ivaegeng
stand ein Gutachten des Verfassungsgerichtshofeé einzuholen; weil es an

einer entsprechendeh Gerichtszustdndigkeit fehlt,

Zu 7.4 der Anfrage:

Hinsichtlich dieser Frage sei darauf hingewiesen, dass sich die Bundes-—
regierung im Hinblick auf die Regelungen des Art.80 Abs.2 des Bundes-
Verfassungsgesetzes in der Fassung von 1929 und des § 3 Abgse2 des Wehr-
gesetzes, BGBl.Nr.181/1955, derzeit nicht veranlasst sieht, dem Nationalrat
eine verfassungégesetzliche Neuregelung der Bestimmungen i{iber die Verfiigungs-
gewalt uﬁd die Befehlséewalt dber das Osterreichische Buﬂdesheer VOoTrzu~ .
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