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I1I=3 der Beilagen zu den stenographischen Protokollen des Nationalrates

IX. Gesetzgebungsperiode
3.11,1961 '

206/A.B.

zZu 226/J;‘ - An f,r_a-g e b e an t w.o f.ﬁ u n g

des Vizekanzlers Dr. Pi't t e Frma nn

auf die ‘Anfrage ‘der Abgeéordneten Df. Ma 1 e t'a und-Gendssen,
betreffend die-im: Rechnungshofberlcht 1960 aufgezelgte “Provisionsaffire -
bei den Osterreichischen Stickstoffwerken in° LanW(Erganzung der-Anfrage-
beantwortung 189/A.B. zu 226/J).

Anfragebeantwortung = Erganzung

_ «In Erganzung zu der von'mir am 18 Ju11 1961 unter Geschafts-
_zahl 33, 780 5/61 erfolgten gegenstandllchen Anfragebeantwortung beehre'a

ich mlch in der Anlage das Rechtsgutachten uber d1e Verantwortllchkelt

Tder Organe der Osterrelchlschen Stlckstoffwerke A Go‘ln Lan (OSW) hln-

»51chtllch deren Tatlgkeltsberlcht des Rechnungshofes, Verwaltungsgahr 1960

erhobenen Anschuldlgungen, das von der von mlr elngesetzten Ex.erten-

‘ komm1551on, bestehend aus dem Pra51denten des Verwaltungsgerlchtshofesjw

wa D° Sektlonschef 1 R Dr° HEITERER-SCHALLER als Vors
Rechtsanwalt Dr. Walther KASTNER und Herrn Prof° Drod

‘ender, Herrn

alther STADLER o

AP
'

als Gutachter,ierstattet wurde, zur gefalllgen Kenntnlsnahme zu uberrelcgheno

Gutachten

ﬁber~die Verantwertlichkeit«der~Organé~der 5sterreichischen Stickstoff-
werke Aktlengesellschaft -in Llnz (OSW) h1n51cht11ch der im Tatlgkelts-
berlcht des Rechnungshofes, Verwaltungsgahr 1960, (im folgenden kurzg N

mlt "Rechnungshofberlcht" bezelchnet) erhobenen Anschuldlgungeno

Wiéh, am 14:°Oktober 1961
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zu 226/J -2-
A

Die Gutachter haben im Sinne des ihnen erteilten Auftrages von den
im Rechnungshofberlcht (Abs. 61-85) erhobenen Anschuldigungen iber

Prov151onsgeschafte-undnvom»hlebellfestgehaltenen¢Sachverhalt auszugehen.

walters)~“

schelden hattﬂrwis

Sun s

schadlgendes Verga ten der ‘zir Verantwortung gezogeneﬁ>Personen vorllegt.
Der Rechnungshofbericht bindet nicht -die -Gerichte, Sie haben daher Einwen-

dungen der Beklagten zu untersuchen,

Ms verantwor

in Betracht.ln?w:: Teso T
1. Défﬂoffehtllche Verwalter (Vlktor HUEBER) ﬁderigemass°§§“5f§f

des Verwaltergesetzes, BGBlo Nr. 100/1952 alle Rechte und

-;_;.(---

Pflichten der Gesellschaftsorgane ausubt,
2, der Vorstand,

3, derbAufsichtsrato
Vom 6 f fentlichen Verwalter wurden der Abschluss

des Vertrages mit dem Generalvertreter Société Anonyme d'Importation’
(SADI) am 23,12,1953, Qie Vertragsidnderungen am 4.8,1954 und am 6,9,1954
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zu 226/J .‘ =3 -

sowie,die*Verléngerung;dieses;Vertiages:bis‘300951962~am129iliol957 vorge-
no@mena;Eine‘Genehmigﬁng;hiezu_durch.d&é Bundesministerium flir Verkehr “und
verstaatlichte Betriebe; -dem-der Sffentliche Verwslter damals ufitérstand,
wurde :gems §°6 Absi3 VerWéltergééétZ'ﬁiéht”ﬁé&ﬁtrégt:?ﬁgr”sttéﬁdigéﬁ

Sektionschef Dipl,=Ing,:SCHOPE* hlelt das ‘Geschdft niéht fiif ndéh der Durch%

filhrungsverordnung zum- Verwaltergesetz, BGBlS Nri~ 7/1947, genehmlgung

yovyoDérs-Viomrisst -ah~d- hat: den Vértrag mit SADI am*7§ Aprll 1959
gedndert und bis 30,9,1964 verlangerto SBUTEDEL o L D AR ey WA

s Dem :zA-w frgel ¢ hutusiraa ot ‘wurde :dér Vertrag vom-7 o Aprll 1959
nicht: zur: Zustlmmung vorgelegt.s Vorstandsmltgliedef‘haben aber ‘in ‘der fol<

genden Auf51chtsratss1tzung an 20451959 ‘bei. Behandlung des’ Jahresabschlus—

.....

die Vertragsanderungen und «die Vertragsverlangerung h1ngew1esen (51eheiﬁkr
Auf51chtsratsprotokoll”'Tagesordnungspunkt 2)0 Der Gesamtvorstand hat miE
dganartreiern»d@fﬁﬁﬂ@ﬁg&mé5;#%1959M=:%aﬁSONVOr Abschluss des“neuen~Veﬁ”;

trages‘asin den"Réumén'def‘TBV‘Géﬁeréidibéﬁfbr”

besuchtwundbdiese'uber Aie bevorstehende Vertragsanderung undf=verlangerung
informierts: Dr.: IGLER: und: Sektionschef . SCHOPF waren Geschaftsfuhrer der>IBV‘ '
und gehdrten;auch ‘dem Aufsichtsrat® deri OSW an. “Der’ ‘dritte” Gesdhaftsfuhrer

der IBVy D:Lpl.,=Ing° SYKORA, war: bel difeser: Besprechung nicht zugegen, A
gehorte dem: Aufsichtsrat der- OSW nichtians- Der “Alfsichtsrat hat sich atn«--:'fft
ldsslich/der:Behandlung der: Jahbésabschiiisse der OSW ‘méhrmals mit den Pro-f
visionglastensbefasst: (203 11, 1958 20,4319593 722,73 1959) ‘and? dem Vorstande
nahegelegt, "den’ Prov151onen grossté Aufmerksamkelt zu- schenken“‘(Auf51chts-

ratsprotokoll vom 22,7,1959, Tagesordnungspunkt 2)o Bzl iv? s 0F

i

Verantwortlichkeit des offentlichen Verwaiféfé _ ’

PR DR LAY

1) :Der- 5ffentliche Verwgltes ‘haftet ‘gomsss § 13 des VerWalterge-*f*i
setzes 1952, :BGBl, Nr, 100, fir jeden‘aus schuldhafter Pflichtverletzung
entstandenen “Schaden. Anspruchsberechtigt fst - der Geschadlgte. Unmlttel-
bar geschadigt dst: dle«OSW mittelbar ‘di€’ Republlk Osterrelch als allelniger
Aktiondr der OSW LLmE AGTa LR N B R B
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zu 226/J -5

) -2 ) Der Offentliche Verwalter hidtte Jedenfalls dann rechtswidrig
gehandelt, wenn der Abschluss.des Vertrages mit der SADI und die Verlédnge=
rung dieses. Vertrages.gem.w§»6uAbs.«3.des~Verwaltergesetzes genehmigungs-
pfllchtlg gewesen wére, weil.dieses Geschdft -im Sinne dieser Gesetzesbe- ™
_stimmung. iliber den-Rahmen des gewShnlichen. Geschaftsbetrlebes ‘hinausgeht,:
Gemqg§5§%§3Ab53;3“Scp;uﬁsatz dgs»Yerwaltepgesetzesakann das zustandige
Miniéferium durdh Verordnung ndhere Bestimmungen iiber genehmigungspflichti-
ge Geschafte erlassen° Von dleser Ermachtlgung wurde mit :der. Durchfuhrungs-
verordnung vom 25.11.1946, BGB1.Nr. /1947, Gebrauch gemacht; sie steht-
bisghg%ﬁgquge§§ndqpt;ipreltung,391e¢Verondnung:zahﬂt mit ‘den “EinY¥eitungs-
Wq?géﬁaﬁv9§£ﬁ5345¢P1%éieﬂﬁbﬁrgﬁen R&hmen;des@GeschéftsbetrfebesfhinausJlé%

gehen,asind:”;inﬂiﬁnkaanten;genehmigungspflichtige“Geschafte-aﬁﬂ; Diese

zahlung ausy denn sonst hatte,"lnsbesondere" oder:-ein-. ahnllcher Hlnwels%ﬂ*

gemacht werdennmu§§gqﬁ£vquvz.B.4§g19;AbSa;2»M1etengesetz,~§w26.AqgestellJ

wShnli chen.
dieser Bes

Gesgpg

v?%315 ungewohnllch zu, bezelchnen ists.= ( H.ure:¢ ki Offene Handéls=. -
9.80.73.f0y  W,e.i p e.r t; HGB, 2, ~ITay 85 1230F 0 g cir s
Schleg evl b er g eir, HGB,. 3, S.¥897).

wgesellschaft,:"

3,) Es.ist daher zu untersuchen, ob unter einen der in der
Verordnung'angefﬁhrten Tatbestinden der Abschluss des gegenstédndlichen

Vertrages fallt,—

Dle'Gutachter 51nd“der Melnung, dass die Vertretervertrage

kelnervdﬁg,aufgezahlten Geschaftstypen zuunterstellen sind; Daran: .’

andert éuch nichts die Uberlegung, dass die Entscheldung daruber, ob

der Export 1n weltgehendem Umfange - durch -.einen .Generalvertreter =

«mlt Ubergan d??a@9§§3§§n¢?§ﬁ§%S§PQQcaQSLQFQISChQnaYentreterorganlwﬁ*ﬁ*

sation - auf}laﬁgéré"ZEiﬁ&ﬁﬁéftfagen werden soll, eine grundsidtzliche =+ 7%
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Frage der Verkaufspolitik ist., Es kommt namllch nlcht darauf an, ob die
Verordnung eng oder weit gefasst ist, sondern darauf ob der Vertreter~
vertrag elnem der aufgezdhlten Tatbestande zZu subsumleren 1sta |
Lk,) Allerdings kann eine taxative Aufzdhlung auch durch Analogie-
schluss erweitert werden ( P i s k o =K1 ang:- Komme ABGB1 I. 5. 133
und Wo 1 f I .= XK1 ang; a.ae. I, S, 97) Fur elnen Analogle-f
schluss besteht nach Ansicht der Gutachter kelne Grundlage° Eine Analogie .
wiirde bei Geschdften, die behdrderlicher Genehmigung bediirfen, zu uner-
traglicher Rechtsunsicherheit filhren, da die. Giltigkeit. des -Geschéftes
in ZWeifélfgezogen4werden kdnnte. Das zustdndige Bundesministerium
nitfte, wenn es ‘die -taxative Aufzdhlung fiir unvollsténdig gehalten hidtte,
die“géﬁehmigungspflichtigen Geschéfte im Verordnungswege :erweitern-.
konnen, dles 1st nlcht geschehen. Es hatte auch gemass § 7 Verwalter=

gesetz eine entsprechende Welsung ertellen konnen. Der\Umstandf‘dass‘

leenzvertrage der OSW der Aufslchtsbehorde zur Genehmlgung Vorgelegt

und auch genehmigt wurc - (vgl, Zl 75 535/53, 75 503/54 76 635/54
73, 811/55, 75. 456/55 und 76 653/55 Bundesmlnisterlum fur Verkehr und

-verstaatllchte Betrlebe), hat auf dle Rechtslage kelnen Elnfluss.‘“

Denn’ ganz abgesehen davon, dass der offentllche Verwalter es eben fur

notwendlg fand in dlesen besonderen Fallen elne Entscheldung des

Bundesmlnlsterlums elnzuholen, konnten leenzvertrage 1mmerh n‘als'-
Vertrage angesehen werden, d1e1w1e Bestandvertrage zu behaﬁdeih seleno

Der bezugllche Vertrag mit MONTECATINI uber d1e Harnstofferzeugung _
belnhaltet ubrlgens .auch dle Aufnahme eines: neuen Geschaftszwelgesa:w _
Im: Vertrlebsvertrag mlt Rhelnchemle w1rd allerdlngs nur fur oesondabe/‘ "
Verhdltnisse eine leenzelngeraumt, er beschrankt aber auch dab ‘

Erzeugungsprogramm der OSW,

5 ) Aber selbst wenn man zu einem anderen Ergebnis- gelangen
sollte, ist- damlt noch nicht -die Frage- beantwortet,~ob den Yffent-
llchen Verwalter, wenn er keine Gen@hmlgungspfllcht fiir die SADI=
Vertrage annahm, ein Verschulden trifft. Ein Verschulden konnte nicht

damlt begrundet werden, dass er 1rr1gerwelse annahm, Vertretervertrage
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seienvniCht genehmigungspflichtig; dies umsoweniger als nach der den
Gutachtern erteilten Information das Bundesministerium denselben Stand-
punkt vertrat und diesen Standpunkt Sektionschef Dipl.=Ing. SCHOPF
stets bekundet hat. Die Frage, ob der &ffentliche Verwalter, wie er
behauptet, hinsichtlich der in Rede stehenden Vertretervertrége das
Einvernehmen mit der Aufsichtsbehtrde hergestellt hat oder nicht =

es ist nicht -Sache der Gutachter, diese Frage zu kldren - tritt hier

gegeniiber dem Umstand in den Hintergrund, dass der ©ffentliche Ver-

walter, wenn er um die Zustimmung des Bundesministeriums zum Abschluss .

der Vértrége,angesuchtfhétte, den Bescheid erhalten hitte, das Geschidft
Séi'niChé’genehmigungspflichtig und falle in die Eigenverantwortung

dés affentliChenaVerwaltersa

6. ) Es kann daher eine Haftung des Sffentlichen Verwalters nur
darauf gegrundet werden, ‘dass er wusste oder bei Anwendung der Sorg-
falt elnes ordentllchen Kaufmannes (§ 6 Abs, 2 Verwaltergesetz) -
hidtte erkennen mussen, dass dle Vertrage mit SADI fiir die OSW schidi-
gend waren° Gemass § 1298 ABGB trifft den Offentlichen Verwalter dle
Bewelslast, dass er an der Erfullung seiner gesetzllchen Verpfllchtung
ohne sein Verschulden gehlndert war, mit anderen Worten, ‘dass 1hn an-
der Schadlgung keln Verschulden trlfft (vgl Ehrenzwei g,
Osterr. Prlv&trecht II/l 8,75 und S taub-Pisk o,

HGB, Komma S. 1272) ‘Bedi - gerlchtllcher Geltendmachung dleser Haftung
wdre von den OSW hlngegen ‘der Beweis zu erbrlngen, dass éle ge~
schddigt wurden, sich also ohne diesen Vertragsabschluss ein gunstl-

geres Ergebnls fur das Unternehmen hitte erzielen lassen.
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7.) Der Rechnungshof riigt in Abs. 70 seines Berichtes, dass der
Vertrag m1t der SADI 1 Jahr und 7 Monate vor seinem Ablauf und
3 Monate vor der Bestellung der ordentllchen Organe der OSW vom
offentllchen Verwalter blS 1962 verlangert wurde, Ob d1e vom offent-
lichen Verwalter hlefur vorgebrachten Grunde zutreffen, haben d1e Gut-
achter nlcht zu untersucheno Es sel h1er darauf hlngeW1esen, dass der
Vorstand 1m Jahre 1959 den vorgefundenen Vertrag mit der SADI -
allerdings mit gednderten Bedingungen - vor Ablauf bls 1964 welter

verldngert hat.

8.) Im Zeitpunkt des Abschlusses des Vertrages mit der SADI (1953)
unterstand der Sfféntliche Verwalter dem Bundesministérium fiir’Verkehr
und verstéatlichté“Betriebe;‘Diééer*Zehtraisfelle'bblég*damaiéﬁl"iﬁ
Ausiibung der Wirtschaftsverwaltung - auch“dié‘Wéh%nehmunéldérngéhtéf

der Republik”Usterreich als der Eigentiimerin aller Aktien der &SW. '

Es ist daher fiir-die Frage der’ Geltendmachung einér zivilreGhtlichen " ~ "
Haftung von'Bedéutung; ob diese Zéntralstelle die Vertragsabschliisse "

auf GrundEéinéfﬁrichtigéh@und'VOllstéhdiééndIﬁformatiéﬁ3éﬁf6h‘déﬁ SR

7von 12

ffentlichén. Vérwalter, wean auch nicht formell geénehmigt, 's&dbch « *

etwa stillschweigend- gebilligt hat. Die Beweislast fiir eéine solché

Billigung durch den Alleinaktionsr trafe den offéntlichen Verwaltér. *~ =

Wirde dieser Beweis in ‘einem Gerichtsverfahrén défm- ffentlichen Vérwal-
ter gelingen, dann ist nach Ansicht der Gutachter damit zu rechnen,
dass das Gericht nach dem Grundsatz "volenti non fit injuria”, ein

Grundsatz, dem das Aktiengesetz in § 84 Abs. 4 folgt, eine Haftung des

Sffentlichen Verwalters deshalb verneinen konnte, weil der Alleinaktionsr

das Geschdft gebilligt hat.

9.) Fir die anderen vom Rechnungshof beanstandeten Provisionstat-

bestande (Absa 70 ff,) gilt sinngemiss das glelche.

10, ) Hinsichtlich der im Rechnungshofbbkricht geriigten Nettofakturle—
rung (Abs,;-80 ff.) ist zu bemerken, dass nach der Information der Gut-
achter durch die Vorstandsmitglieder HAIDER und Dr, LINECKER neben

den sogenannten "Nettofakturen'" Gefdlligkeitsfakturen iiber hdhere

: Betfégé (Bruttofakturen") auf Wunsch von Abnehmern ausgestellt wurden.
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Eine nZhere Untefsuchuhg des Sachverhaltes obliegt den Gutachtern nicht.

Ware die Sachverhaltsdarstellung der genannten Vorstandsmltglleder
rlchtlg, S0 waren die Ausfuhrvergutungen an die CSw nlcht geschmalert
worden., Jedenfalls wire aber durch eine Mlnderung der Ausfuhrver- o
glitungen an dle OSW nlcht die Republlk Osterreich geschddigt, da S}e"”

sich die Ausfuhrvergutung erspart hatte,

11.) Zusammenfassend ist festzustellen:

Haben die vom Rechnungshof gerligten Provisionsgeschidfte
im Gesamtergebnisﬁdie.ﬁsw geschddigt und trifft daran den

offentlichen Verwalter ein Verschulden,. so ist dieser gem, -§ 13-

des Verwaltergesetzes zivilrechtlich verantwortllch . wenn-nicht . .

der einzige Gesellschafter der OSW, die Republik psterreich,i .

die begiiglichen Geschdfte auf Grund einer ausreichenden Information -
- sel es au§d£ﬁqkiigh,,sei,esistillschweigend~-vgebilligt:hat-und:

darin vom Gericht.ein . Entlastungsgrund gesehen wird., Die Beweislast

fiir digﬁSch%diggpg.trifgtidierﬁsw, die Beweislast, dass den.offent-
lichen Verwalter kein Verschulden trifft und“die_Republik;@sterreich,t’

die' Geschdfte gebilligt hat, den &ffentlichen Verwalter.
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" Verantwortlichkeit der. Vorstandsmitglieder

1.) Dle z1v11recht11che Haftung der. Vorstandsmltglleder elner Ak—l‘
tlengesellschaft 1st in § 84 des Aktlengesetzes geregelt.,Dle Vorstands-
mltglleder haften nur fur ‘schuldhafte . Schadlgungen der Gesellschaft. Sle
haben die Sorgfalt “eines ordentllchen und gew1ssenhaften Geschaftsleiters
anzuwenden (& 84 Abs 1 Aktlengesetz) Die Bewelslast da& sie ‘diese Sorg-
falt: angewendet haben,'trlfft dle Vorstandsmltglleder (§ 84 Abs 2 Aktlen-

gesetz).

2. ) Nach der Geschaftsordnung fur ‘den . Vorstand der OSW oblag dem” o
Vor51tzer Generaldirektor “HUEBER das Exportgeschaft im kolleglalen Eln-'
vernehmen mit dem kaufmannlschen Vorstandsmltglled Dr LINECKER. Dlesem

Umstand kommt Jedoch be1 der Frage der Verantwortllchkelt fiir den SADI-'

Vertrag vom 7 4 1959 kelne Bedeutung Zu. Denn durchidle Geschaftsvertel-

lung w1rd d1e Verantwortllchkelt des Gesamtvorstandes fur dle Geschafts-

fuhrung nlcht aufgehobeno Mlt einer S0 w1cht1gen Angelegenhelt w1e der -

Vertragsanderung mlt SADI hatten sich’ alle Vorstandsmltglleder zu befas-

Dles 1st auch geschehen._Der Gesamtvorstand hat - wenn auch nlcht in

Qst dlger Anwesen elt aller Mltglleder‘- mit den Vertretern der SADI “am

Qﬁ; und 2. 471959 verhandelt An der Besprechung mlt Generaldlrektor Doktor

IGLER und Sektlonschef Dlpl“

fIng; SCHOPFiam 3. g 1959 hiaben samtlibhe Vor-

standsmltglleder tellgenommen. Elne Bedeutung kommt ‘agch hier” der Frage‘

zu, ob dle Betelllgten rlchtlg und vollstandlg uber dle Vertragsverhand-

lungen und deren Ergebnis 1mbrm1ert wurden."“'
3.) Wenn ‘dié’ Anderung des 'SADI- Vertrages vom 7 L, 1959 fur die Ge=
sellschaft schadlgend gewesen ware und ein Vorstandsmltglled nlcht be-.“

welsen konnte, ‘daB es hlebel die Sorgfalt elnes ordentllchen und gew1s-w

senhaften Geschaftslelters angewendet hat dann 1st ‘das Vorstandsmlt-"

glled fur ‘den Schaden haftbar}Jmehrere ersatzpfllchtlge Vorstandsmlt-.

glleder ‘hafte isolldarlsch. Dle Feststellung, ob .diesé’ Voraussetzungen

fiir dle Haftu'g; orllegen, 1st nlcht ‘Sache “der. Gutachter. Es se1 aber';

:FdaB 1n “einer. Beendlgung des bestehenden Vertragsver-

 Hha1tn1sses mlt der SADI gegenuber der gewahlten Verlangerung dleses Vers

haltnlsses mlt geandertem Vertrag51nhalt ‘nicht’ von’ vorhlneln eine MaB=""

nahme zu sehen 1st dle von der ‘0SW Schaden” abgewendet hatte,'sondern

JdaB dies einer’ besonderen Untersuchung bedurfte.:i

www.parlament.gv.at



10von 12 206/AB IX. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)
EQQZA%%; - -8 -
zu 226/J :
L,) Gem#B § 84.Abs.4 des Aktiengesetzes. besteht keine Ersatzpflicht
des Vorstandes,.wenn.die Hauptversammlung.- vom Vorstand ausreichend in-
- formiert - mit. einem. gesetzmaﬁlgen Beschlub. das Geschdft. gebilligt hat.
Der Hauptversammlung kann nimlich vom Vorstand gemaB § 103 _Abs,.2 Aktien-
gesetz elne Frage derGeschaftsfuhrung zZur . Entscheldung vorgelegt _werden., .
- DleS 1st h1n31cht11ch der Anderung und Verlangerung des Vertrages'
mlt SADI vom. 7 4 1959 nlcht geschehen,;Es hat aber der Gesamtvorstand 1n
"Begleltung der Vertreter der SADI am. 3 4 1959 zwel . Geschaftsfuhrer der.‘
'IBV besucht und 1hnen uber d1e beab51cht1gte Neuregelung berlchtet.,In
Nder Frage, ob eln solcher Berlcht elnen BeschluB der Hauptversammlung er-

setzt, s1nd dle Gutachter der Melnung, daB mit einer Begahung dleser

Frage durch das Gerlcht Zu rechnen 1st._D1e Republlk Osterrelch 1st ném-

1lCh der e1n21ge Aktlonar, bel elner Elnmanngesellschaft bedarf es nach

der Zustlmmung des

llelnaktlonars ,( S c h i l l in. g . Relchsrft -”>.
Kommy,,Z,;Aufl.,;S -553,.. und G o.din- w ilhelmi, en
setz, 2. Aufl. ;365) A
fihrer der TBV. erkl";

Im vorllegenden Fall haben dle beldenﬂGesw g

und daB nur. dle Auf51chtsratsm1tg11eder GD Dr..IGLER und Sektlonschef

Dlpl -Ing.ASCHOPF welche dle Vertrauensleute des elnzlgen Aktlonars im

Auf51chtsrat waren, und nlcht der Vorsltzer des Auf51chtsrates und:seln:

Stellvertreter,‘vor AbschluB der Neuregelung;unterrlchtet wufden._Wenn

zwel Geschaftsfuhrer der IBV der dle Ausubﬁng der Aktlonarréchte uber-;

o O TEGT

ragen war, unterrlchtet wurden‘ ware es- deren Sache gewesen,iden drlt-u

ten, Geschaftsfuhrer belzuzlehen, wenn, 51e dles fur erforderllch -ange=....
sehen. hatten, da dlese Vertrauensleute des Allelnaktlonars kelnen E;nf.

&

wand gegen. den_AbschluB des Geschaftes erhoben”haben, durfte der Vorstand

wenn er. dle IBV ausrelchend unterrlchtet hat,;wohl nach den Grundsatzen

[

von. Treu und Glauben darauf vertrauen, daB der e1n21ge Aktlonar das Ge—m

schéaft bllligt, auch wenn nur. alle drel Geschaftsfuhrer der IBV gemelnsam
vertretungsbefugt waren.

www.parlament.gv.at




206/AB I1X. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original) 11von 12
206/A039

zu 226/J =9

5e). Zuis.a mm. e n;f<a.s;s.e~n_dl{?istnfestzustellen:; 2~

. Falls dle OSW durch den Vertrag vom. 7 4 1959 geschadlgt wurden und

dle Vorstandsmltglleder nlcht bewelsen konnen, daB 81e mlt der gebotenen

"Sorgfalt vorgegangen. 51nd ware elne solldarlsche z1v1lrechtllche Haf—

) tung der Vorstandsmltglleder gegeben, s ware denn, daB das Gerlcht elne
Bllllgung durch den Allelnaktlonar auf Grund der Besprechung am 3 4 1959

plnﬁdgr_IBV‘ann mggo

- M oo E 5
. R R e St (LA . el F 5 o - - N
PSS i : g Y e

) Gemaﬁ § 99 des Aktlengesetzes gelten dle Bestlmmungen des § 84

des“Aktlengesetzes 51nngemaﬁ fur dle Sorgfaltspfllcht und Verantwortllch-

A;, .).L [N

LEZRTeED HaT oval s son

) Dem Auf51chtsrat wurde der Vertrag mlt der SADI vom, 7 4 1959

..... 2L V:_l,_i WINSTI2

nicht zur Zustlmmung vorgelegt. Aus elner Bllllgung d'

Do .18t noch zu, n ' Gesg aft vorlag, das der Genehml-
gung dufch‘den Auf51chtéré£2bedurfteo_Dle auf51chtsratpf11cht1gen Ge-L
schidfte sind in § 7 Abs.2 der Satzung festgelegt, also vom allelnlgen

Gesellschafter selbst bestimmt worden,, Der Umstand, daB der Aufsichtsrat

v gema B § 7eBbsi3 der, Satziumgiauch: andere Geschidftesan seine:Zustimmung
=bindénikanhymerndiesiab@rﬁﬁﬁrTdanvOrliégendemGeschéft;nicht;gexanﬂhat;

“:kahnvden AufsiéhtsfatinaCh;Aﬁsicht@dér,GutaqhiergniChtgersatzﬁiiichtigh
Gmabheh}fdénnsdérvGeSeiléchafter@hatﬁjazseibsk@éilefGeéchéﬁteﬁaﬁgef&hpt;
die er jedenfallswals¢ius%immungs@f&ich%igﬁbéhandeitawisSen~woiltéavDaZu
kommt, daB dem Aufsichtsrat nicht bekannt gegeben wurde, daB uber elne
Verldngerung des Vertrages mit SADI verhandelt wurde und dle Vertrauens-
leute des Alleinaktiondrsiim Aufsichtsraty;idie dariiber:unterrichtet waren,
eine Behandlung im Auf51chtsrat nlcht beantragt haben.? _

Von den in der Satzung . aufgezahlten genehmlgungspfllchtlgen Geschaf-

tenkdme nur lit, e) "Angelegenhelten, die den Bestand des Unternehmens

beriihren'" in Betracht, unter die das Geschdft (Verldngerung des Vertre-
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tdngsvertrages) allenfalls subsumiert werden konnte., Die Formulierung ist
§ 1 2.3 der Vdg.,.BGBl.Nr. 7/1947, nachgebildet.;Dorf_werden_als”der_Zu-
stlmmung der Auf51chtsbehorde "Verfugungen des O0ffentlichen. Verwalters"
unterstellt Mdie . den flnan21ellen Bestand des Unternehmens wesentllch
beruhren"‘ Die Elnschrankung "flnanzlell" und "wesentlich" wurde. 1n der
Satzung gestrichen. ‘Dies ist . Jedoch im vorllegenden Fall nicht entschel-
fdend well ‘der Bestand der Unternehmung durch die. Neuregelung des” Vertra-
%ges mit SADi“nlcht beruhrt wurde.,Das Bundesmlnlsterlum fur Verkehr und
verstaatlichte_Betrlebe“hat_den_AbschluBhdes”ersten”Ventrages mlt,SADI als
nicht genehmigungspflichtig gemidB der Verordnung BGBl.Nr.. 7/1947 angese-
hen. Auch die Vertreter der IBV im Aufsichtsrat der OSW haben die Ver-

tragsverlangerung nicht als zustlmmungspfllchtlg erachtet. Es kann daher

dem Auf51chtsrat de 1n:der Sltzung am 20 4, 1959 bloB uber die Vertrags-
anderungen und -verlangerung nur im. Zuge einer. Fragenbeantwortung Kennt-
nls gegeben wurde, kelne Verantwortung daraus angelastet werden, daB das
L, ) Im ubrlgen wurde .auch der. Auf51chtsrat durch dle Bllllgung sel-

tens des elnzlgen Aktlonars (51ehe E., 2. 4) von einer Verantwortung der
Gesellschaft gegenuber befrelt ‘sein, P e 8 ,_”. S

‘ 5 ) Im Aufs1chtsrat “wurde’ dle Hohe der Prov151onen mehrmals erortert
und hlebel betont den Prov151onen sei groBte Aufmerksamkelt Zu’ schenken.
Der Aufsichtsrat hat' “damit’ seine’ Auf51chtspfllcht erfiillt, -
6.) Z usamme n fass e n d w1rd folgendes festgestellt
Den Auf51chtsrat der OSW trlfft kelne Ersatzpfllcht gemaB § 99 des
Aktlengesetzes. fataantl et PR T - S

s

"unAbschlieBend wird nochmals darauf.hingewiesen, daf die Gutachter:den
SachverhaitfhiCht{héherszuPerheben;hatteh.;DasrGutachten;wirdudahernunter
der:Voraussetzung-abgegeben, daf siChfdurchﬁweiterqurhebungen‘dieLbishe-
rigéiSaghverhaltsfeststé&lungen%nichtaénderheund,keine‘neuengTatbeexénde |

~hervorkommen;: dieveine’ andere; Beurtéeilung -notwendig machén,: " .-

W:Len, am 4 L&. Ok tobe o * 1961“ mEmo D

Yoo s

*?gez. Dr.7Paul Heiterer~Schaller e.h. ' -
gez. Dr. Walther Kastner e h.

':Pgez.,Dr. Max Stadler e.h."
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