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l.Beidblatt Beiblatt zur ParlamentskorreSPOndenz. 9,Dezember 1947,
107/4.B, Anfragebe a2 twortun g,
zu 141/J . - \ . s .

Die AbgsBrunner, Ing.Kottulinsky, Kunmnmer und

-Genossen haben in der Sitzung des Nationalrates vonm 22,0ktober 1947 an den
Bundesminister fiir Volkserbihrung die Anfrage gerichtet, ob es richtig ist, dass

den Ernﬁhrungsinspektoreh die Berechtigung, ja sogar die Weisung dazu gegeben wurde,
Ablieferungsbescheide ru revidieren, ohne dass von den Verpflichteten Berufung gegen
den Ablieferungsbescheid eingelegt wurde, | ' |

‘Bundesminister Sagmelstcr beantwortet diese Anfragn, wie folgt:

Der Landesernahrung31nsp¢ktor von Steiermark hat allen Bezirksernihrungs-
inspektoren Steiermarks den Auftrag erteilt, in jedem Bezirk einige landwirtschaftlich
ergiebige und éinige weniger erglebige Gemeinden dahingehend'zu iiberpriifen, ob das
Gemeindekontingent zwéckmﬁssig auf die einzelnen Produéenten umgelegt.worden ist.
Dieser Auftrag erfolgte im Einvernchmen mit dem LandeSaufbrlnggngsggéch

der Bezirksernahrun031nspektor von Murau, Silvio * ° hat diesen Auf-
trag als einziger missverstanden und bei den Erhebungen dort, wo ihm dle Vorschrei-.
bung offensichtlich zu hooh oder zu niedrig erschien, diese eigemmichtig herab-,bzw.
hinaufgedetﬁt; Ausserden hat er dort, wo iiberhaupt noch keine Vdréohreibung erfqlgt
war, eine solche festgesetit Nach seinem Bericht erfolgte dies mit Zustimrmng der
Biirgermeister und der Ortsbauernratobmanner. Diese eigcnmachtlgen Abandurunnon der
Kontingente erfolgten in den Geneinden Teuffenbach und Katsoh aedeMur. In ciner
dritten Gemeinde, Projaech, kam es nicht mehr zum Abschluss, weil unterdessen auf Grund
“der Berichte des Bézirkéernﬁhrungainspektors Petritsech der Landese:nﬁhrﬁngsinspektor
von Steiermark dies sofort abstellte und Petritsch zur Berichterstattung nach Graz'
-berief. Wﬁhrenddéssen war der1 Landesernshrungsinspektor Ebner aﬁch ein Schreiben vom
Biiro des Herrn Landeshauptmdnnstellvertreters Mochold zugegangen, in dem das Vorgehen
des Betirksernihrungsinspektors fetritsch beanstandet wirde. Petritsch sah nach Be-
fracung'bzw,Belehrung durch den Landesermihrungsinspektor die Ungesetzméssigkeit sei~

';v" Vergehens ein und- wurde . nach Berichterstattung an den Ge neralernéhiungsinspektor

von seinem Posten abgezogen,
Es wird bemerkt, dass seitens des Bezirksaufbringungsa.tes die von
’Petrltsoh erstellten Ablleferungsbeseheide ungiiltig erklart und der ursprungllcho
Zustand wieder hergestellt wurde.
Es crgibt sich hieraus, dass den Be21rksernahrungs1nspektoren keineswegs
die Berechtigung,noch weniger die Weisung erteilt wurde, Ablieferungsbescheide eigen-
nichtig zu revidieren, Es ist dermach abwegig, wenn von den Herren Interpellanten
unterstellt wird, dass Enderungen der Ablieferungsbescheide von den Ernthrungs-
inspektoren aus Grﬁnden der Propaganda fiir die SP@ vorgenormen worden seigns Ebenso
kann der den Ernihrungsministeriun genachte Vorwurf, an Versagen dexr Aufbringungsaus-
schiisse irgendwie mitschuldig zu sein, nach der obigen Feststellung des tatsichlichen
Sachverhaltes nmeiner Meinung nach wohl kaun noch aufrecht erhalten werden,
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