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306/J . Anfrage

der Abgs R e i s mann ,Migrianne P o 1 1 a k und Genossen
au den Bundesminister fiir Unterricht,
betreffend die Zustinde bei der Bundestheaterverwaltung.

- -

Anfang Feber 1948 erschienen in der Presse Mitteilungen, dass der.
Reéhnungsassistent Sitek der Bundestheaterverwaltung wegen umfangreicher
Verfehlungen verhaftet wurde. Am 12. Feber 1948 ilibergab das Bundesministe-
rium fiir Unterricht der Presse eine 8ffentliche Aussendung, in welcher als .
Punkt 1 folgendes festgestellt wurdes

"Frau Kammersdngerin Cebotari hatte keinen Umtausch anlésslich des
Inkrafttretens des Wihrungsschutzgesetzes vorgenommen, sondern lediglich
einen Vorschuss riickgezahlt, den die Bundestheaterverwaltung im Sinne der
geltenden Vorschriften annehmen musste, Frau Cebotari hat tats#dchlich nach
dem Inkrafttreten des Wahrungsschutzgesetzes um einen neuerlichen Vorschuss
gebeten, Dieses Ansuchen hat noch keine Erledigung gefunden." 7

Im Strafprozessverfahren hat entgegen dieser Behauptung der ingeklagte
Sitek neuerlich erklart, dass Frau Cebotari widhrend des Wihrungsumtausches
auf Grund einer pridsidialen Verfiigung einen Betrag von S 14.,000,~ in dex
Untausch-Quote 131 auf ihr Steuer-Konto gebucht werden musste.

Am 18,.2,1948 haben die Abgeordneten Reismann, Dr. Zechner und Marianne
Pollak im Zusammenhang mit den bekannt gewordenen Verfehlungen an den Herrn
Bundesminister fiir Unterricht u.a. die nachstehenden Anfragen gerichtets

"Ist es richtig, dass der verhaftete Beamte nach 6 Monaten bereits
pragmatisiert wurde, obwohl er fir diese Funktion v6llig unqualifiziert
war,und dass man diesen Beamt en eine selbstédndige Gebarung mit hohen Sume
men entgegen den Warnungen fiihren liessg?

Ist der Herr Bundesminister bereit, eine Untersuchung der Zusténde
bei der Bundestheaterverwaltung einzuleiten und von dem Ergebnis dieser
Untersuchung, die nicht durch Beamte der Bundestheaterverwaltung gefiihrt
werden soll, dem Parlament Mitteilung zu machen?"

In seiner Anfragebeantwortung vom 22.3.1948 hat der Herr Bundesmini-
ster Aufkliarungen hinsichtlich der Pragmatisierung gegeben, jedoch die Ge-
barung mit hohen Bummen seitens des beschuldigten Beamten mit den nach-
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"Die dienstliche Stellung des mehrfach gezannten uﬁzedlichen Bedien=-
steten war, wie schon erwidhnt, die eines provisorischen Beamten,und»marwihm_
als solchem keineswegs eine selbstdndige Gebarung mit hohen Summen anver- o
traut. Er hatte lediglich auf Grund der ihm zugekommenen Zahlungsanweisun=-
gen die Liquidierung, das ist die Zahlbarstellung der ordnungsgemiss ange=
wiesenen Betridge, rechnungsmidssig durchzufiihren,”

Beziiglich der Forderung, eine Untersuchung einzuleiten und dem Parla-
ment vom Ergebnis Mitteilung'zu machen; hat der Herr Bundesminister fir
Unterricht erklédrts _

"Die von den Herren Interpellanten gewiinschte Untersuchung der Zust&nde
bei der Bundestheaterverwaltung braucht nicht erst eingeleitet zu werden,
da sie schon seit geraumer Zeit im Gange ist. Sofort nachdem die Verfeh-
lungen des provisorischen Lmtsassistenten Sitek Ybekannt geworden waren,
hat mir der Leiter der Bundestheaterverwaltung dariiber Meldﬁng erstattet
und bei diesem Anlass selbst um die {berpriifung der Gebarung der Bundes-

~theaterverwaltung wie auch um die Feststellung gebeten, ob andere Beamte
der Bundestheaterverwaltung durch Nichtbeachtung der Dienstvorschriften

die Verfehlungen Siteks ermbglicht haben., Ich habe dieser Bitte selbstver-
stédndlich entsprochen, und so wurde denn sogleich, und zwar noch lange vor
der gegensténdlichen Interpellation, eine aus Vertretern des Rechnungshofes,
des Bundesministeriums fiir Finanzen und des Prisidiums des Bundesministeriums
fiir Unterricht bestchende Kommission damit betraut, die Uberpriifung der
Gebarung der Bundestheaterverwaltung durchzufithren. Die HYberpriifungen und
Untersuchungen dieser aus Fachleuten bestehenden Kommission, welche sich
iiber umfangreiche Materialien und Belege bis in das Jahr 1946 zuriicker-
strecken, sind, wie schon erwdhnt, in vollem Gange, jedoch noch nicht ab-
geschlossen, so dass liber das Ergebnis der kommissionellen Unteisucbung und
damit auch iiber die genaue Hthe des von dem provisorischen Amtsassistenten
Sitek Veruntreufen Betrages eine endgililtige Mitteilung erst in einem spéte-
ren Zeitpunkte erfolgen kann.®

Die anfragestellenden Abgeordneten haben wie die ganze 3sterrsichizcshe
Bevolkerung aus der eben stattgefundenen Gerich*sverhandlung gegen Sitek
entnommen, dass die Untersuchﬁngen lingst beendet sind und ihr Ergebnis
zur Erhebung der Anklage und zur Verurteiiung des Sitek +vollkommen aus-
reicht. Dessen ungeachtet hat der Herr Bundesminister den fﬁr-einen spidteren
Zeitpunkt in Aussicht gezfellten Bericht an das Hohe Haus nicht erstatict.
Iie Antragsteller erblicken darin eine grobe Verletzung der Pflichten, wel-

che einem Regierungsmitgliicd zegoniiber dem Parlament zustehen. Die Tatsache,
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dass Griinde der Staatsridson die volle Anwendung der dem Parlament gegeniiber
Mitgliedern der Bundesregierung zustehenden Rechte gegenwirtig nur im aller-
eingeschrénktesten Ausmass zulassen, bietet keine Rechtfertigung fiir ein
solches Verhalten, Die Aussendung deS'Unterrichtsministeriums vdm 12.2.1948
hinsichtlich des Falles Cehotari erscheint qurch die Feststellungen im Straf-
prozessverfahren als widerlegt. Desgleichen die Behauptung des Herrn Bundes~
ministers Dr. Hurdes in der Ainfragebeantwortung 143/A=B= vom 22.3.48 hin-
sichtlich der Gebarung des fLngeklagten Sitek mit hohen Summen.

Es 1st niocht nur das Recht sondern Pflicht der Volksvertreter, welche
vor-den Wihlern die Gebarung mit Steuergeldern zu verantworten haben, von
den sustidndigen Ressortministern jederzeit Aufklidrung zu verlangen,

-Die anfragestellenden fbgeordneten erwarten daher, dass wenigstens
jetzt sich der Herr Bundesminister fiir Unterricht seiner Pflichten besinnt
und dem Hohen Haus chestens den vor einem Jahr versprochenen Bericht iiber
das Ergebnis der Untersuchung vorlegt, welche gemeinsam mit dem Qbersten
Rechnungshof bei der Bundestheatérverwaltuhg gefithrt wurde, '

" Die gefertigten Abgeordneten richten daher an den Herrn Bundesminister
fiir Unterricht die nachstchende "

Anfrages

1.) Ist der Herr Bundesminister fiir Unterricht bereit, dem Hohen Haus
mitzuteilen, von wem die Présidialverfﬁguné im Falle Cebotari erlassen wur-
de und wer hiefiir verantwortlich ist? ,

2.) Wie rechtfertigt der Herr Bundesminister die Tatsache, dass durch
das Ergebnis des Beweisverfahrens im Prozess Sitek die Behauptungen in der'
amtlichen Aussendung seines Ministeriums vom 12.2.1948 und in seiner Anfrage-
beantwortung vom 22.3.1942i%in zahlreichen Punkten widérlegtrwurde?‘ B

3.) Ist der Herr Bundcsminister bereit, dem Hohen Haus in allernichster
) Zeit den Bericht iiber das Ergebnis der Untersuchungen vorzulegen, welche
liber seinen Luftrag iiber die Gebarung der Bundestheaterverwaitung/durchge—
fithrt wurden?
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