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Bundesminisier Dipl.--Tne.Waldbrunner {iber die VOEST,

Beantwortunge einer Anfrage der Abg.Dr.Maleta und Genossens,

Z0 352/ Anfrageb@a‘n.-bwc,rtungh

Die Anfrage der AbgeDr.M a 1 e t a und Genossen, betreffend die VOEST-
Affare, wird von Bundesminister flir Verkehr und verstaatlichte Betriebe

Diple=IngeWaldbdzxru h n ¢ r wie folgt beantwortet:

"Der der Anfrage zugrunde gelegte Beschluss der Ratskammer des Landes—
gerichtes Linz vom 2,4.1951 ist;auf Grund einer Beschwerde der Staatsanwalt—
gsohaft Linz am 27.4.1951 vom Oberlandesgericht Linz aufgehoben worden, Eine
amtliche Mitteilung {iber einén Verdacht gegen ein bestimmtes Mitglied der
innerbeh&rdlichen Untersuchungskommission, dem Unkorrektheit im Verfahren
vorgeworfen werden kann, ist dem Bundesministerium filr Verkehr und verstaat-
lichte Betriebe von Eeiner behdrdlichen Stelle zugegangen, Es lag daher
keiﬁ Grund vor, gegen irgendein Mitglied der innerbehdrdlichen Untersuchungs-—
kommission Massnahmen einzuleiten, '

Die in der Ahfrage-der AbgeDr,;Maleta und Genossen enthaltene Fest-
stellung, dass die Verdachtsgriinde gegen Dr.Richter-Brohm in weitgehendem
Masse auf dem Bericht der innerbshdrdlichen Untersuchungskommission beruheis,
entspricht insoferne nicht den Tatsachen, als dieser Kommissionsbdricht
erst am 30,Dezember 1950 abgeschlossen, von allen Mitgliedern der Kommission
unterschrieben und am 30.1,195% dem Gericht tibermittelt worden ist. Die Bin=
leitung der Voruntersuchung gegen DroRichter~Brohm erfolgte durch das
Landesgericht Linz bereits am 23.September 1950 auf Grund einer nach umfang-
reichen Erhebungen erstatteten Anzeige der Polizeibehdrden.,

Der vom Kommissionsmitglied Dir,Knoll eniworfene Nachhang zum Bericht
der innerbehdrdlichen Untersuchungskommission wurde dem Bundesministerium
fur Verkehr und verstaatlichte Betriebe erst am 24,April 1951 zugeleitets
Zu diesem Zeitrunkte war der Bericht der innerbehdrdlichen Untersuchungs—

kommission, die aus je einem Vertreter des Bundesministeriums fiir Verkehr

~und vergtaatlichte Betriebe, des Bundesministeriums fiir Finangen, des

Rechnungshofesy der Industrie (Dir,Knoll) und aus zwei Vertretern der
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Gdsterreichischen Nationalbank bestand, lingst dem Gericht ﬁbergeben. Zu
einer Wiederaufnahme der Untersuchung durch diese innerbehdrdliche
Untersuchungskommission-lag kein hinreichender Anlass vor, umsomehr, als
von keiner der in der Kommission wvertretenen Behdrden oder Dienststelle
ein solcher Antrag gestellt worden iste '

Abschliessend beantworte ich die Anfrage dér Herran Abg,DrsMaleta,

BGckéGreissau,vDr.SchSpf und Genossen zusammenfassend wie folgts

1;) Mangels Bestidtigung des in der Anfrage zitierten Beschlussés der
Ratskammer vom 244,1951 sah ich keinen Anlass zur Ergreifung #on Mags~
nahmen gegen Mitglieder der innerbehdrdlichen Untersuchungskommission,
gumal mir bzw. dem Bundesministerium fiir Verkehr und verstaatlichte

Bedriebe eine dahingehende Anzeige von keiner Stelle zugekommen istj;

2. ) ich sehe auch keinen Anlass zu der Wiederaufnahme der Titigkeit dieser
Untersuchungskommission, da die Untersuchung seinerzeit abgeschlossen

und der Schlussbericht der Kommission dem Gerichite libermittelt wurdec"
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