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%ﬁiﬁéﬁa‘ Anfragebeantwortung
zu 390/J

, Die Abg,G e i s 81 3 n g e r und Genossen haben in der letzten Sitzung
des Nationalrates an den Bundesminister fiir Justiz eine Anfrage betreffend
die Strafrechtspflege gerichtet, in der sie abschliessend fragen:

a2) ob.es richtil ist; dass der Herr Bundesminister fiir Justiz anldsslich
des Beginnes der gegen Dr.Krauland gerichteten Angriffe der "Wiener Wochen—
ausgabe" mit deren Miteigentiimer Dr.ludwig Haydn Besprechungen dariiber abhielt;
was gegen Dr.Krauland unternommen werden solle,

b) ob der Staatsanwalt Dr.Mayer, mit dem Dr.ludwig Haydn iiber Anraten
des Herrn Bundesministers fiir Justiz bzw. des Oberstaatsanwaltes Dr.Douda im
- Zusammenhang mit der Einleitung von Presseangriffen gesprochen haben will,
ident ist mit jenem SHaatsanwalt Dr.Mayer, der im Strafverfahren gegen

.. DroPeter Krauland die Anklagebehtrde vertritt,

¢) cb der Herr Bundesminister fiir Justiz bereit ist, Massnahmen zu
treffen, die geeignet sind, kilmftighin zu verhindern, dass ein befangener
Richter monatelang eine Voruntersuchung fiihrt,

Diese Anfrage wurde heute von Bundesminister fir Justisz
DroT s ¢ h a d e k wle folgt beantwortet:

"Im Laufe deé Monates Oktober 1951 hat der Rechisanwalt DrgLudwig Haydn
um eine Vorsprache beim Justizminister angesuoht, Zs kommt wiederholt vor,
dass Rechtsanwidlte in Ausiibung ihres Berufes um Vorsprachen beim Bundesminister
fiir Justiz ersuchen, Solchen Wiinschen wird in der Regel an den Sprechtagen,'
die ja jedermann die Mdgliochkeit geben, mit dem Minister peréanlich gu reden,
stattgegeben, Herr Rechisanwalt Dr.Haydn ist tatsichlich einmal bel mir er-
schienen und hat mir mitgeteilt, dass er in der Lage sei, konkrete'Angaben
liber strafbare Handlungen des Dr.Peter Krauland zu machen. Ich habe ihm
darauf erklért, dass ich zur Entgegennéhme von Anzeigen nicht gzusténdig
sei,und habe ihn an den Leiter der Staatsanwaltschaft Wien verwiesenc
Irgendeine weitere Besprechung hat nicht stattgzefunden. Herr Dr.Haydn hat
mir die Erklidrung gegeben, dass er sich mit dem Leitenden I.Staatsanwalt
in Verbindung setzen Werde; Dies war die einzige Unterredung, die ich mit
Rechtsanwelt Dr.Haydn hatte, = Es kommt wiederholt vor, dass versucht wird,

Strafanzeigen unmittelbar beim Bundesministerium fiir Justiz zu erstatten.

=T &lTen diesen Féllen werden die anzeigenden Personen an die zustindige

Staatsanwaltschaft verwiesen, sodass meine Vorgangsweise bei der Unterredung.

mit Dr.Haydn den selbstversténdlichen Gepflogenheiten entsprach,
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Wie der Leitende I.Stastsanwalt DreDouda beriohtet, hat Rechisanwalt
Dr.Haydn diesen tatsichlich aufgesucht und auch bei ibm die Erklérung
abgegeben, dass er Material in Hinden habe, das den Verdacht strafbarer Handw
lungen des.Dr.Peter Krauland begriinde, Der Leitende I.Staatsanwalt hat daraufw
hin Herrn Rechtsanwalt Dr.Haydn an den Sachbearbsiter der causa Krauland; den
I.Staatsanwalt Dr.Karl Meyer, verwiesen. Dieser hat die Informationen des
Herrn Dr.Haydn zur Kenntnis genommen,

Die Staatsanwaltsochaft ist hach der Strafprozessordnung verpflichtet,
ihr zur Kenntnis gebrachte Verdachtsmomente strafbarer Handlungen zu verfolgen;

lLandesgerichtsrat Dr,Leithe, der die Voruntersuchung gegen Dr.Peter
Krauland filhrte, hat erst im Laufe der Voruntersuchung erfahren, dass der
Gatte seiner Cousine, mit der er seit 25 Jahren keinerlei verwandtschaftliche
Beziehungen unterhielt, einer der Herausgeber der '"Wiener Wochenausgabe“ iste.
Es war ihm daher unbekannt, dass Dr,Haydn an den Ahgriffen dieser Zeitung gegen
DroXrauland beteiligt war, Sobald er hievon Kenntnis erhielt, hat er pflicht-
gemdss seine Enthebung als Untersuchungsrichter selbst beantragt. Diesem
Antrage wurde vom Prigidenten des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien unver-

zliglich stattgegzebens

Iéh orlaube mir dsher,; die an mich gestellte Anfrage Wie folgt zu
'heantwortens

Zu a): Bs ist unrichtig, dass ich anlisslioch des Beginnes der gegen
DroKrauland gerichteten Angriffe der "Wiener Wochenausgabe!" mit deren Niteigenw
4imer Dr.ludwig Haydn Besprechungen dariiber ahilholf, was gegen Dr.Krauland
unternommen werden solle, |

Zu b)s Rechtsanwalt Dr,ludwig Haydn hat dem Staatsanwalt Dr.Meyer, dexr
die Anklagebehérde im Strafverfahren gegen Dr.Petor Krauland vertritt, die ihm
bekannten Verdachtsmomente iiber strafbare Handlungen des Dr.Peter Krauland
mitgeteilt, der diéserAngaben pflichtgeméiss zur Kenninis nahm; Ein Zusammenhang
gwischen den erwihnten Vorsprachen des Dr,Haydn und den Presseangriffen der
"Wiener Wochenausgabe" besteht nicht.

Zu ¢): Massnahmen in der von den Anfragestellern genannten Richtung zu
treffen ist nicht erforderlich, weil jeder Richter, sobald er sich fiir befangen

hélt, dies meldet, wie es auch LGR,Dr,Leithe getan hat, ™
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