 vom 5.Mai 1952, dass die Krlegscpfer, die unter § 60 des Krzegscpf@rveracrw;
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40. Belblatt Beablatt zur Parlamentskcrresgandens 25.Juni 1952

A n f T a gie.b;e_a,n.i~w.° r t,h nbgf

Die Anfrage dex’ Abg.Dr,P f ¢if erund Genossen, betreffend die
iGeltendmachung von Versorgungsansprﬁchen durch sﬁhnepflichtig@ Personen, w:rd
von Bundeaminister £r soziale Verwaltung Maiselwie folgt beantwortets

Der in der Anfrage erwihnte Bericht der 135al gburger Nachrlchten"

nge=

gesetzes. (X0VG, ) gofallen s1nd, trotz der Aufhebung d;eser Gasetzesstelle -

durch den Vérfassungageriohtshof keine Versorgungslaistungen erhalten, wail die

' ?rist gur Anmel&ung von. Anspruchen~auf Yﬁrﬂorgungaleistungen mit 31 Dezember

-1951 abgelanfen sei, ist unrxchtig und beruht auf einex Uhkenntnis der mass—
gobenden Rechﬁs- und. Sachlage, -

Gemiss Avtikel 140 Abs, 3 des BVHG.1929 tritt ein Gesetz ‘oder ein } 7
bestimmter Te11 eines solohen, das’ vom Vérfasaungsgerzehtshof als verfassungs-
ﬁwidrlg aufgehoben w:rd, am.Taga der Knndmachung dos Erkenntnlsses im Bundea~
gesatzblatt ausser Kraft, wann nicht der Verfassungsgerichtshof fur das Ausser~
‘krafttreten eine Ftas*-bestimmt. -

Der § 60 des KOVG, ist durch das Erksnntuis des Vérfassungsnerlchts*

. hofeg vom 20, Dezember 1951 aufgehoben wordeni die !hndmachung d1eses Erkennt-
n1ssas ist im Bundesgesetzblatt vom 29.Februar 1952 publiziort wnrden. Ba der
WerfassungSgerichtshof fiix das Ausserkraftireten elne Frist nlcht bestlmmt hat,
ist-demnach die Anssezkraftsetzung des §- 60 KOWG. mit 29.thruar 1952 wirksam
gewordeon, Bas Zu diesem Zeitpunkt hat nach dexr Gsterrnﬁahischen Rechtsordnung

édie -aufgehobene- Gesetzesstelle als galtendes Raoht baaehtet zu werden, Demnaeh
kann Personen, dis unter die Varschrlften des § 60 KOVG. gafallen s1nd Vér- '

- sorgung fruhestens “vom Er:ten des Monatea gawﬁhrt werdan, in dem die aufgehobene

Gesetzesstelle 1hre Geltung verloren hat, Vbrausaetzung fhr die Gewahrung der

'.»Vbrsorgung 1at, dass dle betreffenden Kr:egsopfer'dieno beantragen, Die Ansicht,

dags derlel Antrage kelne Aussicht uuf Ertolg varsprhchen, weil die Anmelde— }

:frist laut § 50 des KOVG, - berelts mlt 3%e Dezomber 1951 abgeIaufen se1, trifft .

1n1cht 22U, - C : : ' - |
Personen, dle seinerzeit 1nnerhalb der vor dem Inkrgfftreten des KOVG.

in Geltung gestandenen Anmeldefristen oder'inperhalb der’fdr asie in Betracht

‘ kommenden Anmeldefrlat deg KOVG. exnen Anspruoh aul Varsorgung angemsldet haben,

www.parlament.gv.at
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-,

kann, gleiohgﬁltig, ob dieser Anspruch gemass § 60 KOVG, abweislich erledigt wurd

oder roch unerledigt ist, eine Versdumnis der Anmeldefrist nach § 50 KOVG.

',uberhaupt nicht entgegengehalten warden, In weitherziger Auslegung der mass=
.gsbenden gesetzl;chen Vorschriften hat das Bundesministerium fiir soziale
Vérwalthng mit Erlass vom 1, Marz 1952, Z1. IV313.836~15/1952, verfugt, dass die

: Landesinvalidenamter eine Frlstversaumnis auoh dann nicht anzunechmen haben,
wenn der Vérsorgungswerber, dessen Scha igung auf ein nach dem 1, Oktober 1938
-elngetretenes schadigendes Erelgnia zuruckzufuhren ist und dessen Anspruch

"~ - einer Anmeldung nach dem KOVG, bis langstens 31.Dezember 1951 bedurft hatte,

vzwar elne solohe formelle Anmeldung etwa ‘in. Erwagung der Auss10htslosigkeit
infolge der’ Ansschlussbestimmungen des § 60 KOVG. unterlassen, Jedoch nachweis~
lich 1nnerha1b dzeser Anmeldefrist duroh ein Ansuchen um Ertellung der- Naohsioht
von den. Suhnefolgen des. § 60 KOVG. gemass §27 Vbrb,Ges.1947 geinen Willen kund-
1n offener Frist weder ein Versorgungsanspruch angemeldet noch auch ezn Gaadenw
gesuch nach § 27 Verb.Ges.1947 eingebracht, das den Willen nach Binbeziehung
in die Versorgung erkennen lasst, dann kann Versorﬂung trotzdem zewahrt werden,
well das Bundesministerium fur soziale Verwaltung gemass § 50 Abs. 4 KOVG. er=
méchtigt ist, hinsichtlich von Scha,1gungen$ die nach dem 1.0ktober 1938 e;np ,
’Von dieser Ermachtigung maoht das Bundesmlnxsteriun fur soziale Verwaltung
allgemein ‘wollggbzehend Gebrauch, wenn. berﬁcksichtlgungswurdige Grunde vorlzegen.
-Der Umstand, dasa ein Kriegsopfer, das unter § 60 KOVG. gefallen ist, die An-
meldung innerhalb der Frist des § 50 XOVG, wegen Au551cht51931gkelt unterlassen
hat, wird stets als ber&cksmchtigungswﬁrdig gewertet. ‘ '

In Fallen, in deneh die Schadigung vor dem 1.0ktober 1938 eingetreten ist,

. kann, fa, s;dem Versorgungsbegehren die Hnterlassung einer rechtzeltxgen Anmeldung

im Slnne des § 50 KOVG. entgegensteht, nur die Gewdhrung eines Hérteausgleiches
naoh § 76 KOVG. in Frage kommen. Nun haben aber dig allermeisten der. Kr1egs-
opfer dea ersten Weltkrieges, dle nach § 60 KOVG, nicht versorgungsberechtigt
waren, ihr’ Anspruchen seinerzeit rechtzeitla unter der Geltung des : Invaliden-

entschadigungSgesetzes oder des. deui:cheu BeichSVersorgungsgesetzea angemeldet,

sodass 1hnen eine Versohwelgung des Anspruches gar nicht elngewendet werden.darf.
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" Nur solche Krlegsopfer des ersten Weltkrieges, d1e durch Nichtanmeldung 1hrer
Anspruche 1nnerhalb der Frilsten djeser Gesetza sioh der Versorgungsberechtiguna
bege ban haben,werden, wenn sie nunmehr um Versorgung ansuchen, gemiss § 50
KOVG, abgewiesen werden miissen, Dies gilt abersuneingeschrahkt auch fiir die=
jenigen:Krieg56p£ér, die nie unter die Vorschriften des § 60 KOVG, gefallen
wirens Es besteht wohl kein Anlass, hier fiir eine bevorzugte Behangiuhg_

der nach dem Veibotsgeéetz 1947 sﬁhnepfliohtigeh Personenbeinzutreten; zumal ,
wie bereits erwihnt, die Einrlchtung des Harteausgleiches die M&glichkeit
bietet, Hirtefdlle 2u bereinigens. '

, Eine rechtliche Handhabe dafur, den Ausschluss von der Versorgungsbe-
rechtigung durch § 60 KOVG. als eine Hemmung des Laufes der Anmeldefrist zu
deuten, bestehé nicht, Dbensowenig als der Mangel der ssterreichischen
Staatébﬁrgersdhaft einen?Hemmunénguﬁd;darstellt, kann der seiﬁerzeitige’Ausé
‘schluss von der Versorgungsbarechtiéung einen Hemmungsgrundvbedeutens

Eine Nachzahlung dor VerSOrgungsleistuhgén an Kriegsopfer; die unter
die Vorsohriften des § 60 KOVG. fielen, fiir die Zeit vom Inkrafttreten des
KOVG, (1l.J4nner 1950). ist nach dem geltenden Recht nicht mdglich, da der
‘Aufhebung des § 60 XOVGe eine rilckwirkende Xraft ‘nicht zukommt. Hiezu wirde
es oines eigenen Bundesgesetzes bediirfeh, ' ‘ \

Das Bundesministerium fiir soziale Verwaltung ist Jedoch in Einver~
nehmen mit dem Bundesmlnlsterlum flir Finangen im Hinblick auf die angespannten
budgetéren Verhiltnisse nicht in der lage, einen dahingehenden Gesetzentwurs

auszuarbeiten,
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