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j 493[A!Bom Anfragebde antwo rtung
zu 523/3 :

Die Anfrage der Abgo Eb enb i ch l e r und Genossen, betreffénd
die Bevorszugung der "GUC" bei der Einfuhr von Friihkartoffeln und Sohnitt=~
bohnen, Feantwortet Bundesminister fiir Inneres B e lme r wie folgts

2u Punkt 1 der Anfrage fTIst es wahr, dass der Herr Staatssekretér
Korp bei Planung der diesjghrigen Frihkartoffelimporte der "GOCY von den
verfiigbaren Vorzugsdevisen aus der ersten Zuteilung von insgesamt
160,000 Dollar 40,000 Dollar, aus der sweiten Zuteilung von insgesemt
100,000 Dollar 25.000 Dollar und dariiber hlnaus 16.000 Dollar zusitzlich
zugewiesen hat?)s

Im Mirz ds.J. zelgte sich wegen Verknappung der Kartoffelanlieferungen
eine fdhlbare Preissteigerung, weshalb das Bundesministerium fiir Inneres
~die Durchfithrung von Kartoffelimporten aus Holland ins Auge fasste. Es

'handelte sich hiebel nicht um'Frﬁhkartoffel. Der Import konnte nur dénn‘
mit dem angestrebten Erfolg durchgefithrt werden, wenn der Verbraucherpreis
seitens der Handelsfirmen so erstellt wurde, dass er den Preisauftriebds=-
tendénzen im Inland entgegenwirkte. Aus diesen Erwaguﬁgen heraus wupde
auf Grund von Verhandlungen mit der Bundeskammer der gewerblichen Wirts
seh#ft.und den beteiligten Pirmen fiir die Importkartoffeln ein Hichstpreis
von 1,20 bzw, 1,30 S festgesetzt und die Dévisenzuteilung nur jenen Firmen

' gegeben, die die Verpflichtung ubernahmen, dafir Sorge zu tragen, dass
durch entsprechende Berechnung der’ HandeISSpannen der obige Konsumenten-
preis nicht 8berschritten wird.

Da der Kreis der Firmen, die bereit und in der Lage waren, zweoks
Einhaltung des obgenannten Konsumentenpreises notigenfalls auch auf einen
Teil der zuléissigen Héchstspanne zu verzichten, ziemlich eng begrenzt ist,

| wurde verevst nur von der Firma GUC die Beieitwilligkeit erklﬁft, unter -
diesen einschriénkenden Bedingungen Kartoffelimporte durchzufilhren,und erst
im spiteren Verlauf der Verhandlungen gaben auch andere Impbrtfirmép die
gleiche Erkliérung ab, Es kam dann zu einer einvernehmlichen Aufteilung der |
Devisen, bei welcher die GUC bei der ersten Tranche der Devisenzuteilung |
im Mdrz 1952 von insgesamt 89.100 Dollar einen Teilbetrag von 13.820 Dollar,
also 20 %, bei der zweiten . Tranche der Devisenzuteilung im April 1952 '
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von insgesamt 33,750 Dollar einen Teilbetrag von 9. 000 Dollar, also rund
27 %, erhielt,

' Im Mai 1952 wurden mit der Dundeskammer der gewerbllchen Wirtschaft
unter Beiziehung des Gremiums der Konsumgenossenschaften Besprechungen
iber die Devisenverteilung fir Frﬁhkartoffelimporte»aus Italien gefiihrt,
Unter Hinweis auf die Vorgidnge bei der Durohfiihrung der Kertoffelimporte-
aus Holland wurde vom Bundesgremium der Konsumgenossenschaften die For= 7
derung gestellt, dass der Firma GUC 40 % der Devisen zugeteilt werdem, Die
Vertreter der Bundeskammer protestierten gegen diese Forderung und erkldrten,
dass der Pirma GUC bei anderen Waren niemals mehr als 15 % bis hdchstens

20 % der Devisen zugetellt worden seien.Vom Vertreter des Bundesministeriums

AL i s

filr Inneres,”der die Besprechung leitete, wurde der Standpunkt w rtreten,
dass im Hinblick auf die Vorginge bei Durchflihrung des Importes von

. holl¥ndischen Kartoffeln die Firma GOC auch beim Import von Frﬁhkartofﬁgln

eine héhere Quote als 15 bis 20 % in Anspruch nehmen konne, dass aber
40 % nicht berechtigt seien.

Vop Bundesmznisterium Pir Inneres wurde auf @rund dieser Vorbespre-
ehungen die Entscheidung getroffen, dass Dev1senzute1lupgen fiir die
Importe von Frihkartoffeln zu 25 % an die Firma GUC und zu 75 % an die
ibrigen Importwerber erfolgen sollen. | ‘ 1

Die gesamten Importe an Frihkartoffeln aus Italien erfolgten im
Wert von rund 361.000 Dollar. Sie wurden zum Teil mit Zuteiiungsdevisen,
zum Teil im Koppelungsverfahren eingefiihrt.

Von d er Firma GOC wurden insgesamt Frithkartcoflelw im Wert von
81.000 Dollar importiert. Dies entspricht einem Anteil von 22.5 %. .

Die in der Anfrage gonannte Ziffer von 30 % ist deswegen unrichtig,
weil darin die im Koppelungswege importierten Kartoffeln nicht beriicksich-
tigt sind. o

Was die Konsumentenpreise der importierten Frilhkartoffeln betrlfft, /
wird darauf verwiesen, dass vom Wiener StHdtischen Marktamt Preiskontrol=

len durchgefithrt wurden, woriiber unter ZloMagoAbtu 59 F 564/52 vom

"B46414J. berichtet wurde, dass der Grossteil der Héndler im Sinne der

Importpreisverordnung bei EKartoffeln die Spanne fiir Frischwaren fordert,
wodurch sich ein Verbraucherpreis von .2,70 £ 3is 2,90 S je kg ergibt.
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Gleiehzeiiig sei aber von der Firma GOC eine niedrigére als die héchstzu-
lissige Spanne verlangt und dadurch ein Verbraucherpreis von 2,40 S gefor-
dert worden. |

‘ Zu Punkt 2 der Anfrage ( Ist es wahr dass der "GOC" die Elnfuhr von
Friihkartoffeln bis zum 27. Juni d.J. zugestanden wurde, widhrend die Import=
frist flr den privaten Handél mit 20. Juni d.J, begrenzt wurde?) s

Die letzte Devisenzuteilung andie Firma GO0 erfolgte um eine Woche

spiter als die ibrigen Zuteilungen, da vor Festsetzung der HShe dieser Zu-
teilung'abgewartet worden musste, in welchem Ausmass die Koppelungs-Importe
tatstiohlich durchgefiihrt werden. Aus diesem Grund wurde der Importtermin
fur die letzte Devisenzuteilung im Einvernehmen mit dem Bundesministerium
fur Land= und Forstwirtschaft vom 20. auf den 27, Juni erstreckt, wihrend
alle anderen Importe aus den friheren Zuteilungen - die der Pirma GOC ebenso

wie die dey ﬂbrigen TImportfirmen - am 20.6, 1952 bereiﬁgsgﬁ hgggﬁ §2n2355¥§

2y Punki 3 der Anfrage ( Ist es wahr, dass der "GUC™ fur dem Import von?

von 160 Dollar pro Tonne, dem privaten Handel dagegen nur ein solcher von
60 Dollar pro Tonne bewillipgt wurde?):

Der Firma GUC wurde im Rahmen einer Devisenzuteilung fiir Genlse
(ho. Erledigung vom 10.4,1952, Zl, 391,420-19/52) von einer Gesamtzuteilung
von 120,000 Dollar ein Teilbetrag von 12.000 Dollar zugeteilt. Die Ausnitzung
d4ou0r Devicensutoilung warde mit 30, April 1952 befristet. Bis Prodalimit
QUr‘dlo gu importierenden Gemisesorten wurde nicht gesetzt, da $m §esem
Zeitpunkt die Preislage auf dém‘italienischen Markt noch nicht geniigend .
Uberblickt werden konnte. o |

Die auf Grund der Devisenzuteilung vom Bundesministerium fir Finanzen
am 184441952 erteilte Importbewilligung 21. 925,484 E fiir den Import von
Ffsolen wurde vom Bundesministerium fiir Finanzen am 7.5.1952 auf Ansuchen der
Pirme GUC bis zum 30, Juni 1982 verléngert. Mit dieser.Verlﬁngerﬁng war das
Bundesministerium fir Inneres nicht befasst.

Unabhingig von obiger Devisenzutollung erfolgte am 28, Mai 1952 unter
Zle 394.117-19/52 eine neuerliche Devisenzuteilung im Gesamtausmass von
57.600 Dollar, wovon der Firma G0C 5.500 Dollar zugeteilt wurdean.

Bei d ieser Zuteilung wurde allen Firmen, also auch der Firma GUC,
die Auflage erteilt, dass beim Einkauf von Tomaten und Fisolen in Italién
ein H¥chstpreis von 60 Dollar per Tonne nicht iberschritten werden darf.
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‘Soweit die Firma GOC auf Grund der ihr vorher im April 1952 - ebenso

wie den {ibrigen Importfirmen = noch o h n e Preislimit erteilien Importe

bewilligung Fisolen zu einem h8heren Preis als 60 Dollar eingefﬁhrt hat,
wer dies durch den Wortleaut der’ihr erteilten und vom Bundesministerium

fir Finanzen verlangerten Importbewxlllgung bis zum Ablauf des Verlange-,
rungstermines (30,6.1952) zulissig.

2u Punkt 4 der Anfrage (Was gedenkt der Herr Minister gegen diese eine
seitige Bevorzugung der "GOC" zu veranlassen?):

Auf Grund meiner Stellungnahme zu Pkt. 1) bis 3) der Anfrage stelle
ich fest, dass eine einseitige Bevorzugung der Firma’GdC nicht erfolgt
ist, weshalb ich keinen Grund sehe, diesbeziiglich etwas zu veranlassen.
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