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101/5 E Anfrpge

der Abg* Dr. Gredler, Herzele und Genossen

-an den Bundesminlster fir Finanzen,

betreffend Unzukdmmlichkeiten bei dexr Maglstrataabteilung 62 in Wien als
Aufsichtebehdrde iiber affentliche Verwalter und Aufsichtspersonen,

- g e g

Die gedriigten 4bgeordneten haben‘unterveé/ﬁ eine Anfgage'an den Herrn
Buhdesmihister fiir Finanzen in dieser Sgohe gestellt,  Der Herr Bundesminister
bat'mit Schreiben vom 234 Dezember 1953 mitgeteiit, da8 ihm keine MiBstiénde
in der Bohandlung von‘ﬁffentlichen Verweltungen durch die MA 62 bekennt sind.
Der Herr Bundesminister hat jedoch auf eine sndere Anfrage der unterzeichnee
ten Abgeordneten mitgeteilt, daB'der Biirgermeister von Wien sogar im Falle
der Dgterreiohischen FilmuﬁheaternBetriehsgesellsohaft meb.He die ihm gemis
der Bundesverfassung erteilte Weisung, den Verwelterekt dem Bundesministerium
fir Finapzen voraulegen, nicht befolgt het. ' ‘

Es sind deher die gefertigten Abgeordneten nicht in der Lage, dic Bew
hauptung des Herrn Bundesministers fir Finanzen, daB ee keine Migsténde in
der MA 62 gibe, ohne weiteres hinzunchmen., Sie lenken aber die Aufmerksam~
kelt des Herrn Bundesministers"auf den Umstand, daf das Bundesministexium
fiir Finanzen selbst AufsichtsbeschWerden wegen der miBbréuchlichen Amtsfﬁhrung
‘der MA 62}er&edlgt, sendern einfach der MA 62 nicht etwa zur Stellungnahme,
sondern zur Erledigung abtritt. Des Bundesministerium hat deher v8llig seine
Aufsichtsfunktien {iber den Blirgermeister von Wien als Lpndeshauptmenn in seie
ner Bigenschaft als gemif der Delegicrungaverordming 1951 fungierende Aufsichte~
behdyde {ber Sffentliche Verwalter und Auiﬂiohtapersonen verloren. Das Bune

deeminiaterium fiir Finenzen kenn nach dieser Verordnung jederzeit ohne Riiokw
‘sicht auf den Wtend des ¥erfahrens einen Verwalterakt an sioh ziehen, Irgend-
ein Widerstend des Landeshauptmannes gegen eine solche Verfiigung bedeutet nicat
- nur eine Verletzung der Delegierungsverardnung 1951, sondern svgar eine vor
dem Verfassungsgerichtshaf'zu verfolgende Verletzung der Bundesverfassung.

Es creigenen sioh Fille, wo die MA 62 zweifellos fahrl&gaig vorgeht, 'Bs
gel in diesem Zusammenhang nur auf den Fall der Firma 4lfred Wolf, Wien, Iey
Schettenring 35, verwiesen., In dieser Firme, die zu 50 # Deutsches Eigentum
- darstellt, hat die MA 62 den Bffentlichen Verwalter, der sein Amt im Oktober
1951 zuriicklegte, nicht enthoben, also untétig'zugesehep, wie ohne ®ffentlie
ehen Verwalter das Doutsche Eigentum in Kiirze von enderen Interessenten

www.parlament.gv.at




2 vor;,z“ ’ ' 101/3VLl. GP - Anfrage (gwcanntés Original)

ﬂ

9e Beiblatt Beiblatt gur Parlamentskorrespndensz 27, Jénner 1954

aufgezehrt wurde, Da der 50%ige deutsche Anteil dieser Firma‘nicht my une
ter dffentlicher Verwaltung steht, sondern euch unter Kuratel, hat der ge~
richtlich bestellte Knrator wiederholt bei der MA 62 und beim Bundesministe-
rium fiir Finanzen beantragt, echestens einen 6ffentlichen Verwalter zu bestele
len, der dazu befdhigt ist und der die arg angegriffene Vermﬁgénsmasse sieher—
stellt, Das Bundesministérium fiir Finanzen hat die Aufsichtsbeschwerde des
Kurators einfach der MA 62 zur weitcren Veranlassung iibersendet. Und auch
diese_verfﬁgte'nichte weitcreg, Erst als gegen Mitgesellschafter der Firma
ein gerichtliches Verfahren wegen Betruges Krida usf. eingeleitet wurde, b'e-uv
stellte die MA 62 einen anderen Verwalter, der jedoch in den USA wohnt, da-
her sein Amt nichtAausﬁbén kann., AuBerdem kann gegen ihn als Auslédnder
schwerlich ein Schadeneteatzanspruch durchgesetzt werden., Erst weitere duf-
sichtsbesqhwerdén des Kurators veranlaSten nach Monaten die MA 62, neuerlioh

-einen Verwalterweohael vorzunehmen. Keiner der bisher bestellten Verwalter"

dieser Firma hattéfFachkenntniBse. Dje Firma, die eine der giﬁﬂten wissene

 schaftlichen Buchhandlungen in Wien ist und iiber ein namhaftes; wertvolles,

Lagger verfiigte, ist durch diese MiSwirtschaft in Konkursstatus gestiirzt wordeny
das, trotzdem der Mggistrat der Stadt Wien um die Wende 1951-52 eine Be~

- triebspriifung veranlefte und das Ergebnis dieser Priifung schwere Verfehlun-

gen bzw. Fehler des ﬁffentlichen Verwalters zutage brachte. Der Mpgistrat
war daher in veller Kenntnis der unhaltbaren Zustinde in dieser Firma und

' hat seine Pflicht, Deutsches Eigentum zu schiitzen, verletzt. Es mu8 in der

Offentlichkeit gegen die Giite dex Beterreichischen Staatsverwaltuhg schwere

" Bedernken erwecken, wenn ¢in Firmenanteil einees Deutschen, der nicht nur unter

8ffentlicher Verwaltung, sondern auch unter gerichtlicher Kuratel steht, von
den Aufsichtsbehérden derartig nach1b531g behandelt wird, daff die ganze Firma
ahlungsunfahzg wird.

Die unterzeichneten Abgebrdneten haben diese beideﬁ Fille dem Herrn
Bundesminister als Illustrationsfakten darilber mitgeteilt, dal die Beschwer=

den itber die Amtsfilhrung der M4 62 zurecht bestehen, und stellen daher an

den Herrn Bundesminﬁgter fiir Finanzen die-

anfrages

Was gedenkt der Herr Bundesminister fiir Finanzen zu veranlassen, daB
das Bundesministerium fir ananzen seine oberste Aufsichtsfunktion tatsiichw
lich ausiibt? v
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