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363/0 o Anfrage

der Abgeordneten Dr, Het zenauer, Dr. Hofeneder,

Gl aser und Genossen

an den Bundesminister filr Justisz,

betreffend die Uberleitung des Regierungsrates Richard GroéBl, Innsbruck, nach

§§ 83 Abs. 2 und 33 Abs. 5 Gehaltsgesetz. 1956, BGBl. Nr. 54.

-
- °

Mit Be;cheid vom'23. 3. 1957, JV. 2457—4 A/57, des Bundesministeriums
flir Justiz wurde Regierungsrat Richard Grifl vom Landesgéricht Innsbruck bei
der dienétrechtlichen Stellung: Verwendungsgruppe B, Dienstpostengruppe IV,
Gehaltsstufe 6, nidchste Vorrickung l. 7. 1956, zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
‘des Gehaltsgesetzes 1956 mit Wirkung vom l. 2. 1956 auf Grund des Gehaltsge-
setzes wie folgt libergeleitet: Vefwendﬁngsgruppe B, Dienstklasse VI, 6. Gehalts-
stufe, ndchste Vorrickung l. 7. 1957.

Diese Uberleitung ist im kenkreten Faile unrichtig und zum Schaden des
Justizbeamten, weil sie in diesem besonders gelagerten Falle die Bestimmungen
der §§ 83 Abs. 2 und 33 Abs. 5 des Gehaltsgesetzes 1956 nicht beriicksichtigte.

Regierungsrat GroBl wurde mit dem Erlass des Bundesﬁinisteriums flir Justiz
vom 24. T. 1950, Zahl 4530/50, mit Wirksamkeit vom Brnennungstage auf einen
Dienstposten des gehobenen Fachdienstes in der Dienstpostengruppe"IV (Verwendungs— -
gruppe B) mit dem Titel "wirklicher Amtsraf" ernannt, nachdem er zuvor in der
Hochststufe der Dienstpostengruppe V vom l. 7. 1947 bis 24. T. 1950, also drei
Jahre, 24 Tage, verbracht hatte. Diesfalls sind die Bestimmungen der §§ 83
Abs. 2 und 33 Abs. 5 des Gehaltsgesetzes 1956 anzuwenden. Die Durchrechnung
hédtte daher so erfolgen miissen, als ob ihm anldsslich der Ernennung (24; T, 1950)
in eine hShere Dienstpostengruppe (IV) auch die {iber zwei Jahre hinausgehende
Zeit, also ein Jahr und 24 Tage, flir Vorrickungen angerechnet worden wire. d

Die Durchrechnung hétte-damit das Ergebnis gezeitigt, dass bei GroBl als Tag
der néchsten Vorrilickung in die Diemstklasse VI, Gehaltsstufe 7 der 1. 7. 1956
und nicht der 1. 7. 1957 bei {herleitung nach dem Gehaltsgesetz festzustellen
gewesen wire,

Diese Tatsache wird durch das Erkehntnis des Verwaltungsgerichshofes vom
20. 12. 1957, Zahl 1685/57, éinngeméss erhirtet und auch vom Bundeskanzlerami

anerkannt.
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In der Anfrage des Bundesministeriums fiur Justiz an das Bundeskanzleramt
vom 16. 7. 1957 war offenbar der Sachverhalt bel Regierungsrat GrdBl nicht deut-
lich genug dargestellt, sodass eine der Bestimmung des'§ 83 Abs. 2 widersprechen-
de Vorgangsweise erkldrt werden konnte.

Trotzder fand das Bundesministerium fiir Justiz nach seinen Erldssen vom
10, 8. 1957, Zahl 3608/57 und 19. 12. 1958, Zahl TATA/58, auf die Bingaben des
Richard Grofl keine Veranlassung, seinen Uberleitungsbescheid abzuindern, dies
obwohl der erste Anfragestaller dem zustdndigen Ministerialreferenten den vor-
stehenden Sachverhalt mitgeteilt hat.

Die gefértigten Abgeordneten stellen daher an den Herrn Bundesminister
fiir Justiz die

Anfragemn:

1) Ist der Herr Buﬁdesminister fir Justiz bereit, seine Beamten anzuweisen,
die Ubefleitung der Justizbediensteten gemiss §§ 83 Abs. 2 (33 Abs. 5) Gehalte~
gesetz,l956 unter Berlicksichtigung des zitierten Erkenntnisses des Verwaltungs-
gerichtshofes durchzufiihren;

2) dis Uherleitung im Falle Regierungsrat Gri3l wie zu 1) der Anfrage
und nach Einhclung der Zustimmung des Bundeékanzleramtes richtigzustelleny

3) allenfalls bei GroBl einen neucrlichen Bescheid zu erlassen, damit der
geschiddigte Beamte im Rechtswege eine Beseitigung unbilliger Hirten durchsetzen

kann?
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