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II-385 der Beilagen zu den stenographischen Protokollen des Nationalrates
: X. Gesetzgebungsperiode

3.7.1964
126/A.B,

zun13§7? Anfragebeantwortung

des Bundesministers fiir Justiz Dr, B r o d a

auf die-Anfrage der Abgeordneten Dr, Dipl.-Ing. Ludwig W e i B8 und
Geﬁossen,

betreffend Besetzung des Vizeprisidentenpostens beim Landesgericht in
Klagenfurt, '

Die mir am 2, Juli 1964 zugekommene Anfrage der -Abgeordneten
Dr. Dipl.-Ing. Ludwig WeiB, Hermann Gruber, Dr,-Weifimann . und.Genossen,
betreffend die Besetzung des Vizeprdsidentenpostens.beim. Landesgericht in
Klagenfurt, beehre ich mich wie folgt zu beantworten:

Zur Frage 1 (Ist seit 1945 eine Nichtberiicksichtigung von Personal-
senatsvorschlagen vorgekommen?) §

Eine Nichtberiicksichtigung von Personalsenatsvorschligen ist im Falle
des pensionierten Ersten Prdsidenten des Obersten.Gerichtshofes Dr. Franz
Handler vorgekommen, weil dessen Ernennung vom.Generalprokurator.zum
Senatsprédsidenten beim Obersten Gerichtshof.gegen den -Vorschlag.des Perso-
nalsenates des Obersten Gerichtshofes erfolgt ist.

Zur Frage 2 und 3 (Welche sachlichen-Griinde-waren- fiir-den-Bundes-
minister massgebend, von der stidndigen Praxis,-keinen-Bewerber zu-ernennen,
der nicht wenigstens in einen der Personalsenatsvorschlédge-aufgenommen.ist,
bei Ernennung auf Richterposten abzugeben, bzw. warum wurde dem obgenannten
Bewerber aus dem Richterstande trotz besseren Ranges und gleicher Qualifi-
kation, weitaus lidngerer Gerichtserfahrung usw.,-Dr. Steyskal.vorgezogen?):

Im gegenstandlichen Fall wurde von der ﬁbung,~nur.ih die Personal-
senatsvorschlige aufgenommene Bewerber zu ernennen, aus folgenden Griinden
abgegangen:

a) Erster Staatsanwalt Dr. Emil Steyskal ist fiir den.ausgeschriebenen
Posten von seiner vorgesetzten Dienststelle, der-Oberstaatsanwalfschaft
Graz, als ausgezeichnet geeignet beurteilt worden, -wdhrend.eine.solche . Be-
fghigung den im Personalsenaﬁsvorschlag genannten -Bewerbern nicht. zuerkannt
worden ist. Nach den Grundsdtzen des Leistungsprinzips.war.daher Dr@Steyékal
schon aus diesem Grunde den iibrigen Bewerbern .vorzuziehen,

b) Dariiber hinaus hat aber Erster Staatsanwalt.Dre.Steyskal eine
Qualifikation mit dem Priddikat "ausgezeichnet!" seit 17. Mirz 1956, wihrend

der in der Anfrage genannte Bewerber eine solche Qualifikation erst seit
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126/A.Bo.
zu 139/J

3 Monaten (19, Mirz 1964, Tag der Erstattungldes=Personalsenatsvofgéhléges
des Oberlandesgerichtes Graz) besitzt, wobei der -Personalsenat noch.iiber=
dies eine einschrinkende Bemerkung iiber seineuArbéitskraft~gemach%fﬁéf;3ﬁ

¢) Erster Staatsanwalt Dr, Steyskal hat- bisher—einen»héheren-Dien§tu
posten inne (Leiter einer Staatsanwaltschaft) -gegeniiber-dem -von- den Anai_
fragestellern in Verglelch gezogenen Bewerber, - -der - Senatsvor51tzender 1st°
Ausserdem besitzt er als- blsherlger Behordenlelter gegenuber dlesem den L
Vorzug der Prax1s in Just1zverwaltungsangelegenhe1ten.

Zur Frage 4 (Ist der Bundesminister bereit, sich kiinftig an die
bewzhrte Praxis, Vorschldge unabhingiger richterlicher Personalsenate zu
beriicksichtigen, zu halten?);

Ich werde in Zukunft so wie bisher die Vorschlige der- Personalsenate
beriicksichtigen, falls ich'sie im Rahmen der. Minlsterverantwortllchkelt -
vertreten kann, : L

Im iibrigen verweise ich auf meine dem~Herrn~Abgeordnéten-zum»Né£ié=
nalrat Hubert Zankl in der miindlichen Fragestunde der Sitzung1de$‘Nat;nglﬁ

rates vom 1, Juli 1964 erteilte miindliche Antwort.

www.parlament.gv.at





