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des Bundesninisters fiir Inneres Dr« e t zenauer

auf die Anfrage der Abgeordneten R o b a k¥ und Genossen,
betreffend die Versetzung von Polizeirat Franz Hillinger von Eisenstadt
nach Wien, . "= |

Zu der von den Herren Abgeordneten Robak, HMiller, Babanitz‘uhd Genossen
in der Sitzung des Nationalrates vom 27. Cktober 1967 gestellten Anfrage,
betreffend die Versetzung von Poligeirat Franz Hillinger von Eisenstadt
nach Wien, beehre ich mich mitzuteilen: '

- Zu 1) Wie ich bereits dem Herrn Abgeordneten Fritz Konir auf seine
miindliche Anfrage, sodann im BudgetausschuBl und schliefllich bei der Debatte
iiber das'Kapitel Inneres" im Hohen Haus am 13. Dezember 1967 zu erkliren
Gelegenheit hatte, beruht die Unzulidnglichkeit in der Amtsfilhrung des Po-
lizeirates Franz Hillinger auf Fehlleistungen, die er im Zusammenhang mit
seiner Tdtigkeit als Leiter der staatspolizeilichen iAbteilung der Sicher-
heitsdirektion fir das Bundesland Burgenland begangen hat. Ich verweise
in diesem Zusammenhang besonders darauf, daR sich naturgemif gerade leitende
staatspolizeiliche Beamte im Umgang mit Grenzorganen anderer Staaten an der
Ostgrenze besonderer Vorsicht befleiligen miissen.

Zu_2) Die Qualifikationsbeschreibung des Polizeirates Franz Hillinger
wurde von seinem unmittelbaren Vbrgesetzten, dem damaligen Sicherheitsdi-
rektor fir das Bundesland Burgeland, verfalit. Dieser Beamte war schon
lingere Zeit vor seiner Pensionierung im Krankenstand und konnte daher
withrend dieser Zeit die THtighkeit des Polizeirates Franz Hillinger auf staats-
polizeilichen Gebict nicht mehr iberwachen. Die Unzulinglichkeit in der
ctaatspolizeilichen Amtsfihrung wurde daher nicht von ihm, sondern von der
vorgesetzten Dienstbehorde, das ist die Gruppe C, bzw. die Sektion III in
der Generaldircktion filir die 6ffentliche Sicherheit, im Rahmen der pflicht.
geniilen Dienstaufsicht festgestellt.

Zu 3) Aus meiner Anivort zu den Punkten 1 und 2 ergibt sich, dah Po-
lizeitrat Franz Hillinger kein Dienstvergehen im Sinne der Dienstpragmatik
angelastet wird. Die erwihnte mangelnde Eignung im staatspolizeilichen Be-
reich hat mich veranlallt, Polizecirat Frénz Hillinger anderweitig zu vere

wenden. Es bestcht aber weder ein AnlaB noch eine Grundlage fiir die Ein-
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leitung eines Disziplinarverfahrens, in welchem gemidB den Besctimmungen
der Dienstpragmatik die Verilibung eines Dienstvergehens angelastet werden

niilte.

Die konkreten Fragen an den Minister lauteten:?

1) Vorin bestand die "Unzulidnglichkeit der Amtsfithrung!, die .als Grund
fir die Abberufung von Polizeirat Hillinger angegeben wurde?

2) VWie erkliren Sie den Widerspruch zwischen der ausgezeichneten Qua-
lifikation von Polizeirat Hillinger und der behaupteten Unzulénglichkeit
der Anmtsfilhrung?

" 3) Aus welchen Griinden wurde dem Antrag Hillingems, ein Disziplinar-
verfahren gegen sich selbst einzuleiten, nicht stattgegeben und ihm damit
die loglichkeit einer Rehabilitierung genommen?
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