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An den *

Jerrn Prisidenten des Nationalrates

Parisment
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u Z1. 894/J-NR/1568

Die nmir am 18.September 1968 uu\“mﬁt+u te

5

schriftliche Anfrage der Abgeordneten zum Naticnalrat
Dre van T on g e 1 und Genossen, 72hl 894/, betreffend

eugenvernehmung eines Lbge~

N

die gerichtliche Ladung und

ordneten zum Nationalrat (&bg. Guﬁtav Zeillinger) zun

Zwecke der Feststellung der Informanten dieses Abge-
~ordneten, beehre ich mich wie folgt zu beantworﬁen:

cr R S A _,.‘m,.\n‘
U Punkt 1.) der Anfrace:

z
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Am 30. Mai 1968 brachte der Dundesminister flr
Landesverteidigung Dr. Georg Prader, verteten durch Rechts-
.anwalt Dr. Heinrich Jandl, beinm q*?@fbez”rk gericht Wien
zu CZ. 16U L)lO /68 eine Privatankle gegen vnbokaintc
Tdter wegen Ubertretung gegen die olcherhﬂlt der Bhre
ein. In dieser Privatanklage wurde im wesenitlichen vorge-

J ind

bracht, daf der Abgeordnete zum Nationzlrat Gustav Zeillin-
ger in der Sitzung des Nationalrates vzm 27. Mdrz 1568
folgeﬁdes erklirt habe: "Zs sind Zeuvgen hier im Yarlament
aufmarschiert, die sagen: Wir sind bereit, vor elnem parla-
menterischen Unterausschull nachzuweisen, dall Dr. Prader

"laufend verkrecherische Lutbevtuhﬁb o“gan;cu hat“. Der
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Abgeordnete Zeillinzer habe noch hinzugefligt, dal
Dr. Georg TFrader inshesondere des Hilbrauches der Amis-

gewalt beschuldizt werde, wobei er als seine Informanten

Offiziere und Beamte bezeichnet habe,

"Der Priva tankléger behzuptete, daf die von
unbekannten Informenten erhobenen Vorwlrfe den Tatbe-
stand der Ubertrstung zegen die Sizherheit der Ehre nach
dem § 487 StG. erfiillien. Br stelle daher folgende An-
trige: S

J

1. Vernehmung des Abgeordneten Gustav Zeillin-
ger zur Ausforschung der unbekannten Tadter;

2. setzliche Bestrafung der Beschuldigten
wegen Ubertretung segen die Sicherheit der Bhre, soferne
sich bei der Untersuchung des strafbaren Verhaltens nicht
noch zustitzlich der Tatbestand nach ¢ 321 3tG. ergeben
sollte; ' ' ‘

o 0

3, Ubernahme der Vertretung dieser Privatan-

klage durch die Staatsanwaltschaft Wien gemdB § 46 Abs. 4

StPo.

Das Strdfbevlrks"erlcht Wien iibermittelte diese
Privatanklage am 30. Mai 1668 an die Stastsenwaltschaft.
Wien. o |

Die Staatsanwaltschaft "ien hat am lo. Juni 1968
belm Untersuchungsrichter des Landesge”ichtes fiir Straf-

sachen Wien Vorerhebungen gegen unbekannte Téter wegen

Verdachtes des Verbrechens nach § 209.8tG. durch zeugen-

schaftliche Vernehmung des Abg eordroten Guutav Zeillinger

-beantragt.

7u Punki 2.) und 3.) der infrage:

N

Die Staatsanwaltschaft Wien hat zunidchst uber

ihre Antragstellung in diesem Verfahren weder der Ober-

staatesanwaltschaft Wien noch dem Bundesministerium fir
Justiz berichtet. Die Staatsanwaltschaft Wien wurde aus
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Pris. am. 4 §, Hov, 1568

diesem Anlafl darauf aufmerksam gemacht, daR vor Antrag-
stellung in einer Strafsache, die Vorwiirfe zum Gegen-

stand hat, die. in einer ¢ffentlichen Sitzung des National-

)

retes erhoben worden sind emidf § 42 StaGeo. zu berich-
) b

.

ten ist.

Zu Punkt 4.) der Anfrag

Im Strafverfahren gegen unbekannte Titer:
wegen § 209 StG.ist allein der Abgeordnete zum
Nationalrat Gustav Zeillinger als Zeuge vernommen worden.

Zu Furnkt 5.) der Anfrage:

Die vom Abgeordneten Gustav Zeillinger er-
‘hobenen Anschuldigunzen waren nicht konkretisiert. Der
Abgeordnete Gustav Zeillinger hat es bei seiner gericht-
‘lichen Zeugenesinvernahme abgelehnt, die Namen jener Per-
sonen zu nennen, die allenfalls Umstinde anzugeben ver-
mogen, welche den konkreten Verdacht einer von Amts wegen
zu verfolgenden strafbaren Handlung ergeben kdnnten. Flr
die Staatsanwaltschaft Wien besteht daher nach ihrem Be-
richt vem 4, Oktober 1968 keine prozessuale Mbglichkeit,
. die filir die Veranlassung eines Strafverfahrens wider eine
bestimmte Ferson ndtigen Anhaltspunkte zu erlangen. Diese
Auffassung wurde von der Oberstaatsanwaltschalt Wien und
vom Bundesministerium fiir Justiz zur Kenntnis genommen.

November 1962
. DGJ '‘Bundesnimister:
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