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| . 20.05gz 1963
.An den

Herrn Pridsidenten des Natiqhalrates

- zu 71, 908/U/NR/1968

Die mir am 24, Oktober 1968 zugekommene~An~“ ;
-frage der Abgeordneten zZum Nationalrat Jungwirth, Horejs,
Ing. Kunst und Genossen vom 23. Oktober 1968, Zl. R
1908/J/NR/1968, betreffend den Wortlaut des in der Straf-
sache gegen Georg K 1 0o % z und andere gefillten
Strafurteils, beehre ich mich zu beantworten wie folgt:
Die in der beim Landesgericht'fur Strafsachen
Wien zu 6 ¢ Vr 5874/68 anhingigen Strafsache gegen Georg
"K 1ot 2 und andere der Staatsanwaltschaft Wien zuge- -
 ’**@feilté‘Urtellsabschrlft hat den aus der angeschlossenen

Photokopie (Beilage A) ersichtlichen Wortlaut.,

1. ,Dezember 1968
Bundesminister:

vcalf
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Das Landesgericht fiir Strafsachen_wieﬁ

hat tiber die von

‘der Staatsanwaltschaft Wien-:

Ot D w ) Molfgans

geb am 24.4-.1947

in Wien,dsterr. Stbgo, )
ledlg,Maschlncn—
schlosser,

2.) A101s Purkarthof e r,geb.an 15.4.1935

3.) Wolfram V1 a s ak,

4.) Georg K 1 0 t z, .

*in Graz,0sterr.Stbg., -
ledlg,Hllfsarbc;ter,‘

geb.am 20.10.1944

in Wien,o0sterr.5tbg.,; -
ledig,kfm.Angest., '
geb.am 11.9.1909

in Walten,Bez.St.Leon-
hart,Passeiertal,
Sudtlrol ital.St bg;5
verh.,

5.) Leopold Harald E n g el Xk e,geb.am 13.6.1947

in wlen ,osterr.Stbg.,
verh,,Sohrlfuseuzer,

6.) Hermine Hii t t e ¢, geb.am 13.10.1923

in Geinberg,Bez.Ried,
osterr.Stbg.,ledig,
Hilfsarbeiterin,

7.) Edmund Em i n g er, geb.am 18.4.2849 in

'q,iwegen §§ 4. Sprengstoffges u.a.Delikt

Wien osterr,Stbg,,HA,;

erhobene Anklage nach der vom 9.Cktober bis 14, Okt 1968

unter dem Vorgitze des
in Anwesenhclt

" des’ be1s1tzenden Rlchters
“der Schoffen

 der SChriftfﬁhrerin

des Staatsanwaltes

OLGR.Dr.Herbert K r a 1

OLGR.Hans Schwarsz

Glinther Ddller
Ernestine Neiger

VB.Eva Speck
Dr.Heinrich Schmieger

www parlament.gv.at ,
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Wolfgang Brloh

Alois Purkarthofer
Wolfram Vliasak

_Georg Klotz

Leopold Harald ‘Engelke
"Hermine Hitter- ,
) Edmungd Ininger

-der Angeklagten

~J VW WD
VW\/\/\/

‘und - der Verteidiger Dr.Franz Grois f:d.l. Angeklo,
. o Dr.Walter Haireich u. D*OSvhaubhan
; o ' o fir Dr.Gruber u.Dr.Griinauer als .
AP S - o Armenvert.f.d.2. Angckl° i
b T Dr.Harald Ofner f.d.3%.Angekl.,
b .. = Dr.Michael Stern f d.4.Angekl.,
- ’ 7 Dr.Wilfried Wirl f.d.4.Angekl. ,
Dr.Villgratner f.d. 5.Angekl.
Dr.Berta Mihl .,Dr.Ginzl Q.. .
- Dr A@ton.Guohweadtneryals Armen-
verteidiger f.Hermine Hiitter ».
DreErnst Wukowitz f°d°7gﬁngekla

'durchgefuhrten HduptverhanllunT am 14, Okbober 1968
zu Recht erkannt:

| . Die Angeklagten Wolfgang Br 1 o h, Alois Pur k a T -
P " hofer, WolframV1asak, Georg K1lot z,

I - Leopold Harald En g e 1 k e ,Hermine Hitter

 und Edmund Em i n g e r sinl schuldig, sie haben;

~_I</l ) WOlanPD Brilo h und Alois P u rkar t—

Sudtirol,im bewuBten und gewollten Zusammenwirken

als Mittdter vorsitzlich durch die Sprengung eines

. A-Mastes der Telefonleitung Brenner-Bozen mit 2 kg des
 Sprengstoffes Gelatine-Donarit II,demnach durch.
:Anwendung von Sprengstoffen gls Sprengmittel,Gefahr

fir das Eigentum eines anderen herbeigefiihrt;

2.) Wolfgang Br 1 oh und BEdnund Em in g e T
am 22.6.1968 bei Branzoll,Stidtirol , im bewuBten und
gewollten Zusammenw1rker als M¢ttuuer in der Absicht ,

- vorsagtzlich aurch Anwencdung von Sprengstof?en als
Sprengmittel,Gefahr fir das Eigentum eines anderen

- herbeizufithren,dadurch zur wirklichen Ausiibung fihrende
Handlungen unternommen,daB sie eine Sprengladung

lwww.parlament.gv.at
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oy
mit 4.lo kg des. Sprengstoffes TNT und Hexogen =
sprengbereit uad-mit einecr Zeitzﬁndervorrichtung_
versehen, auf einen Betohsbpkél eines Mastes der
~elektrischen Ober]eltunv Cer Bahnlinie Bozen-Verona
legten, wobpl ulc Vollbrlnbung des Verbrechens nur
. .durch Zu?all,namllcn 1nfol@e Versagens der Zuncvor-~

richtung,unterblieben ist;

1T, /'WOlfram V1asalk und Georg K1 0otz in Wién'
gemelnsam mit wolfgang Brloh '
1) am-21. 6 1968 die Ausfuhrung der zu Punl«:‘~ I/2) und
”2) am 9.8.1968 die Auofuh“ung der zu Punkt I/l)
ahgefiihrten strafvaren Handlungen versbredet,wobei
sie dem Wolfgang Brloch in beiden Fallen den Spreng-
stoff samt Ziindvorrichtung zur Verfﬁgung.stellp@n;Qj;

ITI./ Leopold Harald En g e 1 k ¢ und Hernine Hii t t e T
am' 8. und 9.8.1968 'in Wien von dem zu Punkt T./X.)
angefihrten Sprengstoffanschlag,demnach von denm
Vorliaben eines im § 4 Sprengstoffgesetz_vorgesehénen
Verbrechens zu einer Zeit,in welcher die Verhiitung. -
A einer Gefahr méglich gewesen ist,in glaubhafter :-
s Veise Kenntnis erhalten und es.vorsatzlich untg?;i;ub,
lassen,der Behdrde die Anzeige zu erstatten,wobeil

P

i sie diese Anzeige machen konnten,ochne sich,ihre
- 'Angehérigen (§ 216 StG.) oder diejenigen Personen, .-
' '  die unter ihrel gesebvzlichen Schutze stehen,einer
Gefahr auszusetzen; es ist die Gefahr fiir das -Eigentum
eines anderen (§ 4 Sprengstoffgcsotg) herbelgefuhrt |

AT

g, o o worden,'nmawm~_mm-;.z S
1V./ Wolfpenz B'r 1-0'h und Georzg K1 ot 27 -

R 1.) 'ir Vien unbefugt Faustfeuerwaffen besessen,und zwar
;- - ' a) Wolfgang Brloh in der Zeit vom 1.1.1968,

: ' o+ o bis 12.8.1968,eine Pistole 08 Kal.9 mm

www.parl ameht'.gv\at
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b) Georg Klotz in der Zeit vom 1.1.1968 bis
12.8.1968,einen Trommei“evolver Kal 7 mm,. 

2.)" Wolfgang Brloh

a) in der Zeit vom 9.8. 19(8 bis 11.8, 1968 in

" Bsterreich und- Stidtirol unbefugt die zu
Punkt IV/1.)a) angefiihrte Pistole 0,8,zomit

. eine Puustfeuelwaffe gefithrt,

b) in der Zeit ab Anfang Juli 1968 blS 12.8. 1908
in Wien verbotene Waffen,und zwar eine Stahl-
rute und ein Springmesser {§ 11 Abs.l Biff.5
u. 6 Waffengesetz 1967) unbefugt»beséssen°

Wolfgane BT 1 o h. und Alois Pur k a r t-

h o f e r haben hiedurch
zu I./1.): das Verbrechen nach § 4 Spreng&tof esecz,
Wolfgang B r 1 o h fiiberdies

zu I./2.): das Verbrechen nach den §§ 8 StG.,

4 Sprengstoffgesetz und

AZZU IV /l) a) u.2a u. b): die Ubertretung nach

§ 36 Abs. 1 1lit. a u. b Waffengesetz 1967,

Fdnund Eminger
zu I. /2.): das Verbrechen nach den §§ 8 StG. b uprengw- v
stoffgebeta,

Wolfram V“ 4 sak und Geore K 1 0 % 2

'&:Zu II / das Verbrechen nach § 5 SprenbvtoflgeseEZ"

" Georg X" 1! ot z Uberdies
zu IV. /l)b) ule Ubertrotung nach § 36 Abs.1 lit.a WaffenGes.
sowie Léopold"Harald En g>e 1 k e u.Hermine Hiit t & 1.
zu III./:das Verbrechen nach § 9 Sprengstoffgesetz

www.parlament.gv.at
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 begangen und werden hiefir

Wolfgang Br 1 o.h  nach dem 1. Strafcaﬁz‘deé
§ 4 Sprengstoffgesetz. ,unter B~ﬂachtnahme auf § )5 StG.

und unter Anwendung des § 265 a StFO. zur Strafe -

-des schweren K er "k er s . ;n der Dauer von

1 (Dlnem) J hr ,vcrsch d _
1 ht. Lager W l Fasttem 1/4 Jahrla,

Alois Pu r k art h o f er nach Cem 1. Strafsatz

des § 4 Sprengatoffﬁesetz unter Anwondung des
§ 265 a StPO. zur Strafe des

Bbcehwere ng»K”e r k er s in der Dauer von

8 (acht) M o nzat e n versch,¥uf““ﬁ“;““
2 -ht. Lagnr und 2 Fasttage, '

Volfram V1 a s a'ﬁ nach der I'Sfrafafufe des™
'§ 5 Sprengstoffgesetz unter Anwenuung Ges § 265 a StFO.
Vigur. Strafe des

schweren Kerkersin der_Dauer von

-1 (einen) J a h T Ve rschguo -
1 ht. Eégor und 1 Pasttag 4/4 Jahrl,, o

’ Georg K l o t z nach der 1 StrafSuufo des

§5 Sprengstoffgosctz unter ~ Bedaéhtnahme auf § §5 StG.

. und unter Anwendung des . § 205 a StFO, .zur Strafe des
schweren Kerkers in der Dauer von -

- 15 (funfzohn) Monaten versch d
:'51£ht ngerﬁund 1 “Fr ttag 4/4 Jahrl

www.parlament.gv.at

\



s e s oo o s eetebime s e 2 oo e

_ -.8voné2 940/AB XI. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

-7 -

Leopold Harald En g el ke nach dem 1l.Strafsatz
des § 9 SpronbutOIfgeucta urtc* Anwendung der

§§ 54 .55 StG. zur Strafc des

Kerkers in der Dauer von

3 (drei) Monat e n,versch,ﬁ;'
1 ht.Lager und 1 Fasttag monatl.,

Hermine H i t t e r nach dem 1.Strafsatz des
8§ 9 Spren@stoffresetz unuer Anwendang deo o
§ 54 StG. zur Strafe des '
" Kerkers in der Dauer von

'.2A(zwei),M on a;t_e n,

Fdmund Em i n gte T nach dem 1 Strazsaoz des
8§ 4 Sprengstoffmcoetz unter Anwendung des

. § 265 a StPO. zur Strafe des |
“.s.chweren K er k e r s in der Dauer von

7 (sieben) M onaten, verschm°
2 ht.Jeger und 2 rasttage_

verurteilt.

‘Gem.§ 389 SEPC. haben simbliche Angeklagte die

N Kootcn des Strafverfahrens zu eruetuen° .
Gen. § 55 a StG. werden folgenden Angeklapten die
- Verwahrungs-und Untersuchungshaft in nachstehendenm

Unfang auf die verh#ngten Strafen angerechnet:

Wolfgang Brloh vom 12.8.1968,11.45 Uhr bis 14.10.1968,l0.00 ,
- Alois Purkarthofer vom 11.8.1968,21.00 Uhr bis 9.10.1968,17 o,
“Wolfram Vlasak vom 12.8.1968,18.15 Uhr bis 14.10.1968,10.00 ,

Georg Klotz vom 12.8.1968,18.15 Uhr bis 14.10.1968,l0.00 ,

" Leopold H,Engelke vom 12.8.1968,9.15 Uhr bis 27.9.1968,15.30,

Edmund Eminger vom 13.8.1968,14.10 Unr bis 9.10.1968,17.00.

l www.parlament.gv.at
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Gem § j9 Abgal lit.a WaffCHUOSCLZ 1967 wordon
nachstehende Waffen fir verfallen erklart '
1 Pistole 08, Kal. 9 mm , '

1 Trommelrevolver Xal.7 mm,
-1 Stahlrute und ein Springmesser.

Bewe eis wurde aufgenogmen durch Elnvernahme aer
Zeugen Kr1m1na1rov1er1ngnbktor Adalbert Haunola,

Krim.Bez.Insp.Franz First,Polizeloberkommissar
Werner Liebhalt, Krininalrevieri nspektor Karl Gruber,

. Krlmlnalobcrleatnant Johann P51zl,der Sachver-
‘standigen Ing,A101s Lassak wnhd Dr.Heinrich Neuninger,
Einsicht in die Llch bilder chlesung der Arzelgen,
der Erhebungsergebnlose der Pollzelaaer Befunde

'?» .~ und Gutachten, ,aer Amtuverrbrnb,1er otrafreglsue”—"

' auskinfte, Lcumun lsnoten und der polltlschbn Leumundo~
erhebungen und des wegent ichen Inhaltes der Vorstraf-
akten. o - '

Auf Grund des durchgeluhftpn Bew 1sverfahreno,_

- im Zusammenhalt mit der.Veranuwortung'der Angeklagten,

hat das Gericht nachstchenden Sacnverhalu festgo tcllt

Io/ Persénliche Verh&ltnisse der A klagten:

'Der 21—Jahrlge Anbekldgte WOl*ganV Brloh hat nach dom
Besuch von 4 Klassen Volksschule, & Klassen Haapt~‘
schule und der borufscnu"e den Beruf eines Maschinen~

i
i
|
i
i
{
i
H
h

scthosergesellen erlernt. Er verdiente zuletzt
'mon4t¢1ch netto S 29400,—— und hat Jir niemanden zu
 sorgen.Wolfgang Brloh hat mit 11 Jahren seine Mutter
VerlorenaEr lebt bei seinem Vater in dessen’ WOAHUHF.
~ Brloh wird gut beleumundet (Bcl° 5.166). Er hat degpqh
fjbereits dreil U“rlchtllchn Verurte 1lungen erllttcn ( IT S, 176)
 Im Jahre 1965 wurde er wegen chrtvotung ﬂeo Betruges zu
elner bedingten Arreststrafe in der Dauer von 48 Stunden,

wwyv.parlament.gv.fl
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im Jahre 1967 wegen Ubertretung des Ankaufes verdschtiger
Waren zu einer Geldstrafe in der Hhe von 8 200,-- und
am 2.1.1968 wegen Verbrechens des Diebstahls und der

‘Diebstahlsteilnehmung nach den §§ 171,672 II.1lit.a,

185,186 1lit. a StG. zu einer schweren Kerkerstrafe

in der Dauer von drei M'onateh"bedin;rt"bis‘;’u 1.1971,
verurteilt.kr hat sich Waffen und Munition,die cr wihrend
seiner Tatigkeit beim Bundesheer angeblich im Kasernen-—
bereich gefunden hat,angeeignet.AnléBlich der Ab- '
lelstuﬁg seines Prisenzdienstes kam er zum Hochwasser-
einsatz in .Kirnbten und wurde wegen seiner Tati rrkeit
ausgezelchnetowanreqd'des Hochwassereinsatzes kanm

er auch mit Sprengstoff in Berithrung,da er einem

zivilen Sprengmeister zugeteilt war und bei Sprengungen

halfgim'Jahre_l967 wurde seine Einheit zur Bewachung

der dsterrecichisch-italienischen Grenze abkommandiert.

Bei dieser Gelegenheit lernte er verschiedene
Bevlkerungsschichten im Grenzgebiet zwischen Nord-

und Sldtirol kennen und wurde mit dem Slidtirolproblem

aus ndchster Nihe konfrontiert. Er entschloB sich. damals

den Suculﬁo¢ern'uu htlfenc

Der 55 Jahrlge Apgeklaﬂte Alois Purkarthofer

ﬁhat vier Klassen Volkss ohule und vier Klassen Haupt?
‘schule besucht und keinen Beruf erlernt.Er war zu-

letzt ‘als Druckbrelbllfsarbelter nit einem monatlichen»
Nettoeinkommen von S 2°4oo,v— beschéftigh und hat

flir zwei auBereheliche Kinder im Alter von 1% und

9 Jahren zZu sorgen‘Er lebt seit dem Jahre 1961 mit der
Angeklagten Hermine Hiitter in Ie bensgemeinschaft .

Alois PUrkarthofcr wird nicht ungilinstis beleunundet
(Ba.1,8. 174) Er hat jedoch bereits 9 Vorstrafen,darunter

’5»wegen Diebstahls erlitten.Die ubrlgen Vorstrafen er-

folgten wegen Betruges und nach dem Vagabundengesetz.
Zuletzt wurde er am 8.Februar 1965 wegen § 411 StG.
mit einer Geldstrafe in der HShe von S 300,-- im

NEF 3 Tagé Arrest bestraft(Bd.I,S.174).

i Www.parlament.gv.at
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- Alois Purkathofer war in seiner Jugendzeit Mitglied
der Roten: Falken,spéter trat er politisch nicht mehr 
in Erscheinung.Inm Jahre 1964 wurde er und seine ;
Lebensgefzhrtin von Leopold Engelke in Versammlungeh.
der NDP gebracht.In diese. Partei trat'furkarthofer' |
ein.AuBerdem ist’er ' Mitglied einer staatstragenden
Partei. '

,Der“25~jéhrige,Angeklagte Wolfram Vlasak
hat vier'Klassen'Volksschule,zwei Klassen Haupt-
schule,zwei Klassen Mittelschule und zwei Klassen
Handelsakademic besucht und den Beruf .eines
kaufminnischen Angestellten erlernt.Er hat fiir

. niemanden zu sorgen.Vlasak geht geit etwa: zwel
Jahren keiner Beschidftigung mehr nach und wohnt bc1
301nem Vater,von dem er auch ernalten wird.Er w1rd nlcht
nachteilig b\7eumundet(Bd I 00426) Vlasak wurde blgher
einmal wegen § 431 StG. im Jahre 1963 bestraft. Dloue
Vorstrafe wurde bereits getilgt. Im Jahre . 1965. odcri
11966 lernte der Drlttangeflavte Georg Klotz kenpon

f'. o und trat dem Tirolerbund bei. cht etwa. Vhb;tadnxca<

ist er mit CGeorg Klctz eng befreundbt Er wird alq
,Adautant des Llotz bezeichnet.Bs. fiel allgomelr auf,

dafB daS Verhdltnis nlcht dem zwischen Gielchbercchtlﬁ en
P entsprach. Vlasak prolgtc die Winsche und Anordnungen

" Klotz's und ordncte sich 1hm;uqte:4(BQ°I,SQB66,389,59O)0

Georp Klotz wurde am 11 9 1919 in Walten Bez°
St Leonhard,im Pas selertal Sudtirol geboren.Obwohl

o vt ot v e a5

P ' er aus einer deutschen Familie stammt una in eilnem
rein dcutschsprachigen Gebiet aufwuchs ,muBlte er in der

Taschistischen Ara ¢ie italienische Schule besuchen
und durfte dort nur italienisch sprechen. Bei Ver-
wendung der Muttersprache wurden die Kinder bestraft,
Jja sogar_miﬁhandelt,Nach.dem Besuchk von acht Xlassen
Volksschulo_er;ernte Klotz den Beruf eines,Schmiedes;
Im Jahre 1938-der Angeklagte war damals 20 Jahre alt—_

P . . : www.parlament.gv.at l
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optierté Séin Vater fﬂr.DeutschlandoKlotz erhielt
somit die deutsche Staatsbiirgerschaft und riickte
bei der shemaligen deutschen Wehrmacht ein.Er wurde
als_Pionler ausgebildet und an verschiedenen Fronten,
unt§r éhdérem-éuch in Norwegen eingesetzt. Sein.
Garnisonsort war Schwaz und Salzburg.Zwischen 1938
S und 1945 veflegte Klotz seinen ordentlichen Wohn-
sitz nach Mutters in Nordtirol,wenn: er sich auch,
bedingt durch die Einberufung , nur relabiv kurze -
Zeit-insgesamt % Monate- in seinem neuen Wohnsitz
aufhie lb Nach Kriegsende kehrte Klotz im Jahre '
1945 aus der Gefangenschaft nach Walten zuriick und gab
eine Optlonuerklarung flir Italien ab.Er erhielt die
ltallenluche Staatsbiirgerschaft.Klotz war niemals
Mitglied dér NSDAP oder einer ihrer angeschlossenen
Organisationen.Er fiel nicht unter das Verbbtsgosetz°
Kio%z ibte wieder seinen Baruf als Schizied in Walten
aus und heiratete spatur eine Volksechullehrerin,
Nach 1945 widmete sich Klotz dem Aufbau des Schiitzen-
| wesens in Stidtirol.Er wurde Landes smajor .Unter anderem
hat er bei einer Parade in Nordtirol vor dem Bster—
rei¢hischen'Staatsoberhaupt die Sldtiroler Schiitzen
angefiihrt .Wegen der Unterdriickung des Siidtiroler.
Volkstums durch die Italiener,die Nichtgewdahrung
der im Gruber- Degasperl—Abﬁommen 1045 gewahrten
f'Autonqmle und der stindigen Unterwanderung Sitidtirols
‘duréhfdie Italiener,éntéchloﬁ sich Klotz dem
BefreiungsausschuB Slidtirol (BAS) als aktives Mitglied
‘béizutretenggehérte_abervnicht der Fihrungsgarnitur |
an.Nach den Sprengstoffanschlidgen im Jahre 1961 war
~er kurze Zeit in italienischer Hafl,wurde dann aber
fentlasseanlotz tauchte in den Bergen unter.Auf seinen
Kopf wurde eine Primie ausgesetzt.Im Jahre 1964 wurde
von einem offenbar italienischen Agenten namens
Kerbler auf ihn ein Mordanschlag ausgelibt,dem er nur
4durch,Zufa11 entkam,Der Gefzhrte Klotz's , Luls Amplatz,
wurde von Kerbler im Schlaf'ermordetaKlotz konnte mit

www.parlément.gv.ai
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einer Kugel in der Brust nach Osterreich entkommen,.
In Osterrcich wurde ihm politisches Asyl gewdhrt.-
Seine Frau wurde in Italien politisch verfolgt.Sie
war 14 Monate in Untersuchungshaft:und-zog.sich in
der Haft -ein Augenleiden zu.Ihr wurde schlieBlich ..
als Zwangsaufenthalt Bozen angewiesen. Am 29.1.1963.
- wurde ‘Klotz in Innsbruck nach § 26 Abs.l Ziff.l
Waffengesetz, 461/201 lit. ¢ S5tG.,§ 42 Abs.l
SchieB-und Sprengmittelgesetz zur Strafe des _
strengen Arrestes.in der Dauer von zwei Monaten und
zu einer Geldstrafe in der Hohe von S 6°ooo;~—im.All_
“ Nichteinbringungsfalle 6 Wochen Arrest,verurteilt. .
Die Freiheitsstrafe war durch die Untersuchupgshaft
 verbiit. Die Geldstrafe wurde vom Gericht als un-..
einbringlich betrachtet und die Ersatzfreiheitsst rufc
im Zeitpunkt der Urteilsfillung als durch die Co
Vorhaft bereits verbiiRt angesehen.Die Vorstrafe. 1st‘
somit . bereits tilgbar- (Bd,I,S°4?4 u. Akt des Landes-
gerichtes Innsbruck, 15 Vr 730/62, Hv 9/63). Im ..
“ersten Mailénder Sldtirolprozefl wurde Klotz.yon.

einem italienischen Gericht in Abwésenheit zu 18
Jahren und im zweiten Mailénder SidtirolprozeB zu
3-Jahren Kerker verurteilt.Solange Klotz in Tirol
war,ging er einer geregelten Beschdftigung als
Schmied nach. Da er sich welter politisch betatlgte
- wurde- ihm als Aufenthaltsort Wien angewiesen.fFr
, ‘wohnte p der Wohnung' des’ Herbcrt Langer,6.,Wind~
" mithlgasse lo/14 und fand keinen Beruf. Er lebte aus.
Einkiinften filir seine publizistische Tatigkeit und von
- seineh Ersparnissen. Klotz wurde‘VOQ der Staatspolizel
stdndig - lUberwacht (BuDII S. 282)

. Der Angeklagte Klotz ,der als Symbol des oautlrole¢,
Widerstandes gilt, wurde von zahlreichen Leuten besucht,
insbesonders von Leuten aus lord-und Sudtirol.Auf seine
Person wurden schon mehrmals Agenten angesetzt,um ihn,
-+ 'da er offenbar den italienischen Behorden geféhrlich5

~.erscheint,auszuschalten.So behauptete ein gewisser. -

wvyw.parlament.gv.ai
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Baruch 1966,daB er von Klotz Sprengstoff erhalten.
habe.Das Verfahren gegen Klotz wurde jedoch einge-

“stellt,offenbar deswegen,weil Baruch vermutlich
italicnischer Agent‘wafeEin Agent namens Josten
veriibte einen Sprengstoffanschlag auf einen Stdtirol-
I&preB;Der'Sprengstof war in einem Koffer verwahrt,
der Klotz gehdrte.Klotz entging deswegen einer Ver-

. haftung,weil er zur gleichen Zeit unter poliseilicher
Aufsicht stand und ein eindeutiges'Alibi in Wien
erbringen konnte.luch ein Mann namens de Lov wurde
auf ihn angésetzt.Klotz vermutet auch,dal ein Mann

~namens Meyer,der ihn im Frihjahr 1968 aufsuchte,
italienischer Agent war.

Klotz gonloBt einen guten Leumund (I.S. 424)
Er hat fir sine Frau und 6 Kinder im Alter von
7-17 Jahren zu sorgen. _ :

Der 21-jéhrige Angeklagte Leopold Harald FEngelke
hat die Volks;Haupt~und Berufsschule besucht.Er ist
.Schriftsetzergehilfe und bezog zuletzt ein wbchentliches:
Einkommen von S 790,--nctto. Er hat fiir seine Frau

‘und zwel minderjihrige Kinder zu sorgen.Sein Leumund
ist gut (Bd.I;S.%85),er ist unbescholbten (Bd.I,S.282).
Engelke war in seiner Jugendzeit Angehdriger einer
Pragfifidetgruppe und trat gpatnr in den OVP-Club,
"Junge Generation™ cin,dem er noch immer angehdrt.

CIm April 1967 trat .er der NDP als Mitglied~bei
(BA.I1.8.385-386). | ' R

Die 44-jshrige Angeklagte Hermine Hiitter
hat vier Klassen Volksschule und 6'K1assen_Gymnasium
besucht.In dén Kriegsjahren war sic Teldfonistin bei
der deutschen ILuftwaffe.l1942 kam siec als Sekretérin
zur SA-Standarte 14 in Linz ,wvurde schiieBlich der S8
zugeteilt und war Sckretidrin eines SS-Oberstmrmfiihrers

in XKonzentrad 1onslager Mauthausen.Nach dem Kricg war
sie kurze Zecit in Haft der amcrlkanlschen und englischen

j www.pa'rlament.gv.at
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BesatzungsmachtOSeit 1945 ist Hutter in politischer
Hingicht nichtmehr in Erscheinung getreten.Sie

erlitt lo Vorstrafen,unter anderem nach. dem Vagzbunden—
gesets ,wegen Dicbstahls,wegen gewe rbumaﬁlgc“ Dnvuchv
und eine nach § 26 Abs.l Ziff.l WaffG.(Bd.I.,S.369).

Ihr Leumund ist nicht nachteilig.(Bd. Iﬁ59569,ferner
$.393,394). Sie hat keine Scrgepflichten.Uber
Aufforderung des Engelke trat sie gemeinsam mit
Purkarthofo¢ im Jahre 1968 der NDP bei (Bd.I,S. 393 594)

-Der 2l~jéhrige Angeklagte.Edmund Ewinger hat
vier Klassen Volksschule,vier Klassen’Hqthschule.
und drei Klassen Berufschule besucht und den -

‘Beruf eines, Stahlbauschlossergesellen erlernt. Er war
zuletzt als Hilfsarbeiter mit einem wochentllcnen_
Nettoeinkommen .von S 450,-- beschaftigt. Edﬁﬁndg

- Eminger hat fur niemanden zu sorgen.fkr wohnt bei
seinen Eltern und besuchte im letzten Jahr die Abeng~

~ kurse einer Muturaschule Sein Leumund ist nlcht
“nachteilig(Bd.1,S.430). Im. Jénner 1 63 wurde er wegen

‘ﬁbertretung der-Vorschublelsbung&;njpzi£$3:£% ein
Vergehen oder eine Ubertretung nach § 307 StG. zu
einer Geldstrafe in der Hohe von 8 /oo,—— verurtellt
(Ed,.I,SZﬂ-LB)o Der Vater Enfingers ist Kommunist.Er
kémpfte‘19§4 in der internationalen Brigade in .- -.:
Spanien und wurde in der NS-Zeit vier Jahre in éiﬁem~
KonZentratidnslagef aug politischen Griinden inhaftiert.
Edmund Eminger war frilher AngehSriger einer Pfadfinder-
gruppe.Er trat dann dem OVP - Club "Junge Generation"
bel und versuchte ohne Erfolg eine nationale Pfad-
findergruppe zu griinden.Seit 1968 ist er Mitglied der

NDP,

_www.parlament.gv.ail
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" IT./ Geschichtlicher Uberblick:

Seit 600 Jahren war Nord-und Studtirol ungeteilt bei

_6sterreidhcAmv2694ol915, wahrend des ersten Welt-

. krieges ,wurde in London zwischen der Entente und

~Italien ein_Geheimvertrag abgeschlossen,in welchen
sich Italien gegen eine Reihe von Versprechungen zum
Kriegseintritt auf Seiten der Entente verpflichtete,
Fine der in diesem Vertrag den Italienern gemachte
ZUSage'warvder Erhalt des sldlich des Brennerpasées
gélegenen Teiles des Osterreichischen Landes Tirol
("Sudtirol.Eine Frage des europiischen Gewissens",

i . herausgegeben von Franz Huter,Verlag fiir Geschichte

5 . und Politik,Wien 1965, Herbert Miehsler $.385).

B Trotz der feierlichen Erklérung des Prédsidenten der

. Vereinigten Staaten Wilscn iUber das Selbstbestimmungs-
recht der Volker wurde im Vertrag von Saint Germain
am lo.September 1919 die sogenannte Brennergrenze
geschaffen.In den Grenzen Siidtirols wohnten zu dieser
Zeit 3 % Italiener,mchr als 90 % ,rund 230.000
waren Deutschsiidhiiroler,der Rest Ladiner (Miehsler
a.2.0.) . Auch die Ladiner,ca. 6-8 %. bekannten sich’ zu

L ihren deutschsprachigen Landesmitbewohnern.Eine

s _ Volksabstimmung wurde wohlweislich vermieden,da das

I Ergebnis nicht zweifelhaft sein konnte.Das

g ' faschistische .Italien unterdriickte die deutsch-

' sprechende BevSlkerung Sidtirols in jeder Weise.Der

Gebrauch der deutschen Sprache wurde sowohl in der Schule

’ als auch im amtlichen Verkehr verboten.Die Siidtiroler

g o Kinder muBten italienische Schulen besuchen,in denen

£ . es bei Strafe verboten war,deutsch zu sprechen., Ja es

wurde sogar der Privatunterricht in deutscher Sprache
verboten und deutsche Lehrer verfolgt undéd bestraffor'
Alle deutsohenvOrtsnamen wurden willkirlich italienisierto_'
Die Unterdrickung ging sogar so weit,dall Namen und Vor~
- namen auf Grabsteinen romanisiert werden muBten.Es er
folgte eine intensive Incdustrialisierung des Sudtirole

www.parlament.gv.at
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Gebietes,in demk,ausgenommen_Wasserkraft keinerleil
Voraussetzungen fiir Industriegrindungen vorhanden
waren.Es fehlten sowohl Rohmaterialien als auch

Arbeitskrifte und Absatzgebiete.Das Ziel war auch hier,

-dk deutsche Volksgruppe durch die Ansiedlung italienischer

Arbeiterfamilien in ‘die Rolle der Minderheit zu bringen.
Das ‘alte Sildtiroler Brauchtum wurde unterdriickt. .- |
~ Die ‘deutschsprachige Bevdlkerung wurde sowohl auf .

R . dem Gebiet der Vergebung 5ffentlicher Stellen als - -

i S - auch bei der Zuteilung von Wohnungen benachteiligt.

' Auch nach 1945 snderten die Alliierten die Grenzen

nicht und gewihrten keine Volksabstimmung. Uber

Wunsch der Siegermichte,vor allem Englands- das nach
1945 dem v8lkerrechtlichen Postulat des Selbstbe-

stimmungsrechtes der Volker. in’seinen Kolonien = + .

‘weitgehend folgbte-wurde im Rahmen der Pariser Friedens-
Ea - konferenz ein Abﬁommen zw1schen Osterreich und - .
Italien,das sogenannte Gruber Degasnerl-nbkommen
‘ abgeschlossen.In diesem Abkommen sollte den . v
5 :  . Rechten der Stdtiroler Volksgruppe und seiner deutoch—
A | SPrachlgen Minderheit in Italien Rechnung gptragcn
Weren. Das Abkommon lautet:
"Erstens: .
" Den deutschsprachigen. Einwohnern der Provinz
Bozen und den benachbarten zweisprachigen Ortschaften
) der Provinz Trient wird volle Gleichberechtigung mit
?. "-_f Caen italienisch sprechﬂnaen Binwohnern im Rahmen be-
f. o  r'f”f**sonuerer MaBnahmen zun Schutze des Volkscharakters und
| der kulturellen und wirtschaftlichen Entwicklung des
deutschsprachigen Bevblkerungsteiles zugesichert werden.
In Ubereinstimmung nit schon getroffenen oder in -

Vorbereitung befindlichen gesetzgsberischen MaBnahmen
- wird den Staatsbirgern deutscher Sprache insbesondere
'-Folvend@s gewghrt werden: ’ ' _
a) Volks—und Mlttelschulunterrlcat in der Mutte“sprucne,
b) Glclcnstellhng der cdeutschen und italien 1oc“en SpTaChS
~ “in"den Sffentlichen Ambern und amtlichen Urkunden
ysow1e bei den zwelsprachigen Ortsbezeichnungen,

www.parlament.gv.at

i




18 von 62 940/AB XI. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

- 17
¢) das Recht,die in den letzten Jahren
italienisierten Familiennamen wieder herzustellen,
d) Gleichberechtigung hinsichtlich der Ein- ’

stellung in 6ffentliche Auter,um ein ange-

nessenes Verh8ltnis in der Stellenverteilung

zwischen den beiden Volksgruppen zu er-

. zielen. '

Zwbitens:

Der. Bevdlkerung.der oben erwshnten Gebiete
wird die Ausubung einer autonomen regionalen Gesetz-
gebun s~und Vollzugsgewalt gewdhrt werden.Der R-hmen
flir die Anwendung dieser AutonomiemaBnahmen w1rd in
Beratun& auch mit einheinischen deutschsprachlgen
Reprasentante festgplogt werden.

Drltten5° ,

In der Ab31chbsgutnachbarllche 3641ehungen zwischen
Osterreich und Italien herzustellen,verpflichtet sich
die italienische Regierung,in Beratung mit der - |
Osterreichischen Regiefung binnen einem Jahr nach

Unterzeichnung dieses Vertrages
- a) in einem Geiste der Billigkeit und Weitherzig-

- keit die Frage der Staatsblrgerschafts-Optionen,

die sich aus dem Hitler ~ Mussolini-Abkommen von

1929 ergeben,zu revidieren, ,

" b) zu einem Abkommen zur wechselseitigen Aner-

kennung der GlUltigkeit gewisser akademischer Grade
: o . und Unilversitéatsdipleme. zu Gelorgen - |
§ ' N - . ¢) ein Abkommen fiir den freien Personen-und
- '  Gliterdurchgangsverkehr zwischen Nord-und Osttirol

auf dem Schiy.nwege und in mdglichst weitgehenden
Umfang auch auf dem StraBenwege auszuarbeiten, '

d) besondere Vereinbarung zur mrleichterung eines
erweiterten Grenzverkehrs und eines Ortlichen Austausches
gewisser lMengen charakteristischer Erzeugnisse und
Gliter zwischen Usterreich und Italien zu schlieBen.

Dr.Alcide de Gasperi
.Dr.Karl Gruber

(Orlglnaltext in englischer Sprache abgedrac t bei Miehsler
_a.a.0. S, 295,396)
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_ Eine Reihe:dér in diesem Abkommen angefithrten
Punkte wurde verwirklicht,insbesonders dié Gleich-
stellung der deutschen und- italienischen Sprache
und der Volks-und Mittelschulunterricht in der Mutter-
‘sprache.indere Punkte des Abkommens wurden jedoch
keineswegs erfiilit.Die italienische Regierung sah
sich vielmehr veranlaBt,in teilweiser Fortsetzung
' der vergangenen faschistischen Politik,eine intensive
Italienisierung des Sldtiroler Gebietes,vor allem
der Stadte , zu fOrdern. Dem Geist-des Abkommens
_ w1deruprechena wvrde Stidtirol mit der sprachlich
und kultu“ell relp italienisch geprégten Provinz
Trentlno zu der nun uberw1egond1ta11enlochun Reglon

: "Trent1no~T1roler Etschland" vereinigt (BeschluB -

_Vder Verfassungsgebenden Versammlung  an 27 .duni 1947,
‘fuln Kraft getreten am 1.J&nner 1948 ).
A Das demokratische Ifallbn setzte die. Itallenlslerungo—
politik fort Wahrend 1918 in Bozen nur 3 %, Italiener
anSéBi@ waren ,waren es 1961 bereits 65 %. Es-war zu-
befiurchten,dall in einigen Jahren eine italienische -
T'Mehrhelt in Sudtlrol herrschte. Eine echte Selbst-
vervaltung der Stdtircler ,wie sie im Gruber- de Gasperi -
* Abkommen vorgesehén‘waf,Wurdé durch die Vereinigung
mit_Trentino verhindert ,da durch die kinstlich reu
'geschaffehe Region mpentino-Tirocler Etschland,eine
' italienische Mehrheit gegeben war.langwierige _
' Verhandlungen filhrten nichi zum Ziel.Die Einschaltung

. dritter neutraler Instanzen ,insbesonders die Anrufung
deruUNO,lehnte Italien mit der Begriindung ab,dall es sich
um eine inneritalienische Angelegenheit handk,das oft
‘zitierte Abkommen erfiillt und die Sicherheit nicht be-
" droht sei(Viktoria Stadlmayer,im zitierten Buch '
"Sﬁdtirol",so5io),'DaB Rom sich doch von seinem Stand-
punkt abbringen lieB fati seinen Grund zweifellos in der
sich verschérfenden Lage in Sidtirol(Viktoria Stadl-
mayer,S.497). Verwiesen sei auf die machtvolle Kund-
-~ gebung der Sudt;roler auf SchloB Slegmundskron am
17.11.1957 . ”
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Angedchts diesee schleppenden Ganges der
Verhandlungen kamen groBe Teile Usterreichs,
Deutschlands und vor allem Sidtirols zur Uber-. . _

A'zeugung,daﬁ Italien nlcht gewillt sei,das Abkommen‘
durchzufithren.Gewisse Krelse der Unzufriedenen '

’in,Sﬁdtirol vertraten die Meinung,dal die Ldsung

der Slidtirolfrage mit Hilfe aktiver Widerstands-

taten gefdrdert und beschleunigt werden miisse. Als

fir dieses Ziel geéignet sah man insbesonders Spreng-
'stoffansohlége auf offentliche Versorgungceinrichtungen,
'Eisenbahnen udgl., in Sudtirol und Norditalien an.lan
" hoffte hiedurch, die allgemeine Aufmerksamkeit auf das

Sﬁdtirdlproblem zu lenken und so das. Weltgewissen
zZu wecken,sowie die italienische Unterwanderung Siud-
“tirols zu stoppen und die Verhandlungsbereitschaft der‘aw

italienischen Regierung zuilorueln Ab 1956 kam es
;verelnzelt zu Sprengstoffanschligen.Am 29.1.1961 begann
'dann eine groBe Zahl solcher Aktionen.huftakt war die

vspxengung des Mussolini-Standbildes am 29.1.1961.

In der Nacht vom 25. auf den 26.Mai 1961 wurde ein Trager
;der Llspnbahnoberleluunv zwischen Tarvis und Pontafel
im Kanaltal gesprengt ,wodurch,wie bezweckt ,die Abreise
_des italienischen AuBenministers Segni zu Siidtirol-

gesprachen nach Zirich um mehrere Stunden verzdgert

wurde.In der Nacht vom 12. auf den 13.Juni 1961,dér Nacht
nach dem sogenannten Herz-Jesu-Sonntag,sprengten die

Aktivisten mehr als 4o Hochspannungsmasten in Sud-

tifol,insgesémt waren es 47 Anschlidge,sodaf die Strom-

vérsorgung im Raume von -Bozen fast vollig lahmgelegt wurde. -

Zugleiqh_wurde mit einer groBangelegten Flugblattektion

an die Weltdffentlichkeit appelliert.Mitte und Ende
- Juli 1961 wurden neben Hochspannungsmasten in Sudbirol

auch in Oberitalien Triger von Eisenbahnoberleitungen
durch Sprengung zerstort.
- Durch diese Anschlége zerstérten die Ankanger der

Sudtiroler Frelheltsbewogung zahlreiche im Elgenuum
~des talienischen Staates stehende Einrichtungen. Deutllch

war ‘jedoch die Tendenz zu® erkennen,Menschenleben zu

schonen, - o ' : v '
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Italien verlebte LroBerc TLuppenelnhelten nach + T

Sudtirel.Es kam zu Massuﬁve aftungen von Sudtlrolern “
AL MlBhanalungen und Iolterungen durch Carablrlefl,

Die Verhafteten,unter denen gaﬂlrelche véllig

Unschuldige waren,wurcen auf unmenschliche Weise

gequelt und gefoltert.Zwei der Cefolferten, Franz Hofler
und Anton Gostner, starben (Stadlmayer a.a.0.,8.522),

Nur ein geringer Teil der an den MiBhandlungen von
Haftllngen betelllguen Carablnlerl etwa 20 Personen,
wurden anmc&lagt Ledigkich: zweil Carabinieri wurden
schuldlg gesprochen, jedoch auch diese nicht bestraft.

:S;e fielen unter eine Amnestic.Die beteiligten Carabinieri
‘wurden vielmehr von ihrer vorgesetzien Behorde belobt '
“und zun Teil befdrdert.In 2.Mailinder Sidtirolprozel
'wurde im Urteil die Tatsache der lMiRhandlungen febt—
geotellt und den von den- Carabinieri erpreften Ge-.
stindnissen keine. T*owelskraf'{: zugebllllgt (Studl“

mayer a.a.0. ,S 532).

) _ Seit 1961 kam es zu Anschlagen, an denen auch hauflg
BSterrelcnlsche und deutsche Studenten beteiligt ware*l°
- Menschenleben wurden nicht immer geschont Es- kanm zu
AVerluoten auf beideén Seiten (Stadlmayer a.a.0.5. 526)
.uCarablnlev¢~unturkuhlqe wurden von FreiheitskBmpferr
ubeschossen, Mitursache der Verschirfung dieses Kanmpfes
‘Wéflder:Freisﬁruch italienischer Carabinieri am . ,
29.hugust 1963 in Trient. Im August 1964 wurden im Puster-
“tal wieder Spreng toffattentate verubc und Carablnlerl
'mlt Feuerwaffen angegriffen. '

‘ “Seit 1961 hérte die Zuwanderung von Italienern

. nach Siidtirol praktisch zur Ginze auf,es war sogar

in mehreren Orten eine Ahwanderung festzustellen.Etwa
&b diesem Zejtbunkt»verliefen auch die Verhandlungen
zwischen Osterreich und Italien'fruchtbringendere
‘Osterreicu rief die UNO an. Am 31.10.1960 fordert

die Vollversammlung der Vereinten Nationen die Reglerunbep

Osverrplcho und Italiens auf,ferhunLTuﬁ sen zu fihren
und fullo sie scheitern sollten,andere- i‘rlecllchg
Mlttel zu ergreifen.In der Folge kam es zur Bildung
 der Neunzehner kommission und am 25.Mai 1964 zur
Genfer Konferenz. Eine Expertenkomnission kanm in-

w1cht1gen Pun&ten zu einer Iinigung, da sogenannte
' www.parlament.gv.at
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'”Paket”gdas4imIWGséntliChen auch die Billigung

der Sldtiroler Volksvertretung fand. In der Frage der
Sicherung der Durchfihrung der Vereinbarungen kam es
noch- zu keiner‘EinigungQDie Verhandlungen gchen
welter. -

III./ Feststellung?zu den Urteilsfakten:

. Anfang 1966 lernte der Angeklagte Wolfgang Brloh
. Georg Klotz kennen.Er besuchte ihn in der Folge
- wiederholt in seiner Wohnung.Bei eirnem dieser Besuche

lernte Brloh auch Wolfram Vlasak kennen.
An Treitag den 21.6.1968 kam Wolfgang Brloh nach
vorheriger Verabredung in das von Georg Klotz beniitzte

' Zimmer in der Wohnung des Langer und ibernahm dort

von Klotz und Vlasak insgesamt 4.lo kg Sprengstoff,

bestehend aus TNT und Hexogen,ferner eine Taschen-

uhr,eine. Batteric zwel Glihbrickenzinder und zwel Spreng-

- kapseln° Der Sprengstoff war zunindest elnlgc Tage
~w. vorher in die Wohnung in Quaderform gebracht
worden. Zwischen den drei Personen wurde verabredet,

daB WOlfgang Brloh mit dem ihm Ubergehenen Spreng-

~stoff einen Anschlag in Sidtirol ,und zwar im Raum siidlich

von.Bozen,durchfﬁhren sollte.Ein bestimmber Ort wurde
nicht genannt.Es wurde Wolfgang Brloh iliberlassen,an

Ort und Stelle ein geeignetes Objekt flir den Spreng-
stoffanschlag auszusuchen.AuBerden erhielt Brloh von

- Klotz einen Geldbetrag von: S 1.000,-~ zur Bestreitung

der auf der Fahrt nach Sudtirol entstehenden Benzin-
und Verpflegungskosten.Brloh brachte den Sprengstoff,

- den er in Brockenform in einem Nylonsack in der Wohnung

des Georg Klotz Ubernommen hatte,anschlieBfend in seine
WOhnung,pulverisierﬁe ihn dort in einer Blechwanne und
vérwahrte ihn sodann in drei Plastiksickchen.Noch am
Abend des 21.6.1968 fuhr er in seinem Wagen mit Edmund
Eminger nach Stidtirol.Nach der'unwiderlegten Verantwortung

der Angeklagten hatten Brloh und Eminger vorher nicht
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Sprengungen verabredet,sondern lediglich vereinbart,

den neuen Wagen des Angeklagben Erloh's auszu- -
probieren und eine Urlaubstour iber das Wochenende.

rach Sldtirol zu unternehménc Beide fuhren jedenfalls

von Wien ﬁber Sillian nach Sudtirol.Nach Bozen offen-~
barte der Angeklagbte Brloh Eminger seinen Plan,
Sprenpungen durchzufithren.Fninger war ,ohne dafl es einer'

"Uberredung son seiten Brioh's bedurfte,damit einver-

standen, Als Objekt der Sprengung suchten sie einen Mast
der elektrischen Oberleitung der Bahnlinie Bozen-Verona
in ‘der Nshe von Branzoll aus.Im Bahnhof Bozen iberzeughen

:sie_siCh in einem Fahrplan,daB um 1.00 Uhr nachts kein
fahrplanmiBiger Zug Branzoll passiert.An 22.6.1968
"gegen 21.00 Ubr fuhren sie bei Dunkelheit mit dem - -

PersonenLraftwagen in die Néhe der Bahnlinie.Edmund Eminger
leistete an Ort und Stelle Aufpasserdienste,WOlfgang

"Brloh iiberkletterte einen 1.50 m hohen Zaun,der den ..

Zﬁgénr zur Bahnlinie abschiramte und legte die Spreng-
ladung zwischen den Trager eines Oberleitungsmastes,der

in der Nihe eines Gliterbahnhofes stand.Er machte die Spreng—v

ladung an Ort und Stelle fertig und stellte das Uhr~
werk des Zeitzilinders auf eine Lauf zeit von ‘ungefihr 4

- Stunden ein,sodal die Sprengladung gegen 1.00 Uhr Frih
~des'  23%.6.1968 hochgehen sollte. Sodann fuhren Brloh ‘

und Eminger mit dem Personenkraftwagen in Richtung:
Osterreichische Gren4v3ver11eﬂen Italien am Brenner

~und erreichten iiber I“qcbruck 4 Salzburg Wien.Sie

trafen in den spatem_Nacnmlttagsutunden des 23.6.1968
in Wien ein,Wolfgang Brloh suchte sogleich nach seiner
Ankunft in Wien Georg Klotz in dessen Wohnung auf und
‘erstattete ihm in Gegenwart des WOlfiam Vlasak ,der sich
ebenfalls in der Wohnung des Georg Klotz aufhielt ,von

“der Durchfithrung des Unternchmens Bericht.

Zu einer Explosion und damit. zur Zerstdrung des unmit-
telbar neben demvBahnbeleise der Bahnlinie Bozen-~Verona
stehenden Oberleitungsmastes kam es infolge Versagens der
Zindvorrichtung nicht.Die Sprengladung wurde etwa eine
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AWochg spater bel einer Kontrolle der Bahnlinie von

italienischen Sicherheitsorganen gefunden. Wenn die
Ladung planmdfig explodiert wére,ware dcr Mast,

bedln b durch die nach innen ¢ageldbn Ausleger auf

den Scblcnenﬁ*rana Feiullel (Gutachten des SVbIng°

Maosak Bd.II,5.298).

Brloh plantd im Juli 1968 neuerlich Sprengstoff-

‘;akblonen in Sudtirol.In der Wohnung des Georg Klotz

wurdé'zwi schen Klotz,Viasak und Brloh beschlossen,

einen neuen Sprengstoffanschlag in Sudtirol: dufchzu~
fithren.Klotz meinte,dal es unverds chtlrﬁr ware, wenn Brloh
in Begléitﬁﬁg wondglich einer Frau, n hach Sidtirol

fahren konnteoAm 8.8.1968 fragbe. Brloh seinen- Bﬁx{andten7
den Ango&lagten Leopold Harald Engelke, ob er ihn nach
Sudtirol zur uurchfuhrung von Sprengstoffanschlagen
begleitehiméchteﬁEngelke'lehnte.eine personliche Be-

:teiligung mit der Begriindung ab,daB seine Frau ein Kind

erwartet Bei einer Versammlung der NDP,an der Engelke,

?Hutber uﬂd Purkarthofe“ tc1lnakmeﬂ9“am auch das Gesprach
auf buatlrol Der Sprecher der NDP meinte,daB ihn-dieses

Probleﬁ nloht interessierec. Is wurde anschlieBend diskubiert
und HutveL und Purkarthofer erklirten spontan,daB sie fir

_Spreng stoffanschlége in Siidtirol seien und auch bereit
. Wéren ,SOlChb zu unternehmen.Hierauf versprach Encelge

daB er sie mit Brloh und Klotz zusammenbrlngun werde.

'WOlfgang Brloh lermte spitestens am Abend des 8.8.1968
A~Hermlne Hiitter und Alois Purkarthofer kennen.Weder Engellke

noch Brloh war ‘die kriminelle Vergangenheit der beiden '
bekannto Sie beschlossen eine Zusammenkunit.ingelke ver-~

_eiﬁbarte”am 9.8.1968 nit Hitter und Purkarthofer,daB Brloh

am Abend in die Wohnung der Hiibter kcmmen werde.Brloh
teilté’Engelke nit,dal er am néchsten Tag nach Sudtirol
Zur Durchfiihrung eines Sprongst01La schlages fahren werde,
daB sein Termin aber noch de von abhinge,ob die in Aussicht
genommﬂneﬁ Begleiter mltfahren Wolfgang Brloh kam ver-
elnbarungogemow am 9.8.1968 vor 2o Uhr in ch/ﬂohnunv ‘
des Georg Klotz und wurde dort von Klotz und Vliasak er-
wartet.Er iUbernahm im Wohnzimmer von den beiden 2 kg
Sprengstoff Gelatine-~Donarit IT,eine Taschenlampenbatterie
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zwel Eloktrozunuer und zweil Sprepg upoeln Der Spreng-

stoff wurde in. zwei Plastiksicken verwahrt.iulerden

erhielt Wolfgang Brloh von.Georg Klotz zur Finanzierung
der Fahrt nach Sidtirol einen Geldbetrag von SSoo;-u—°
Die Auswahl des Objektes fur den u@;ﬂﬁ’StOffuﬂoChlag
wurde Brloh Uberlassen.Es wurde zw1schen Vlasak ,Klotz
und Brlch ledlvllch vereinbart, daB der opreng3uoffan—

j;schlag—‘g wieder im Raum von Rozen stattfinden soll. Brloh

-

erziéhlte Klotz und Vlasak noch,daB ihn Alois Purkart-
hofer und Hernine Hiitter (ein Ehepaar,wie er sagte)
nach Studtirol bevleluon werden,Aufierdem Ubernahm

. Brloh in der Wohnung des Klotz noch einen Koffer nit
;. Wasche und ein Bild aus den Eigentum des derzeit in-

italienischer Haft befindlichen Andreas Egger. Vlasak
sollte bis Lienz mitfahren und Frau Egger aufsuchen.

. Am Abend des 9.8.1968 begab sich Brloh in die th*ung
“der-Hermine Ritter und des Alois Purkarthofer,Sié‘be—
‘sprachen dort die flir den nidchsten Tag in der Erﬁh“
".festgeuetzte Abfahrt nach Suctlrol Glelcnzeltlg zelgte
‘Brloh den Sprengstoff,den er vorh von, Klotz upd "

Vlasak uUbernomnmen hatte und QuBerQQA einec Plgtole

0.8 ,Kal.9 mri, ,die er bei SlCh fuhrteo'

In den Morgenstunden des lo.8. 1968 holte Brloh
den Angeklagten Alois Purhur*hofcr aus duggcn WObnurg

. ab.Purkarthefer schlief nooh stanu uann ~auf und er

" klirte sich schlieBlich wie verein \bart bereit, mltzu-

. “'fahren.Hlitter hatte. bereits ihren Entschluf,mizufahren
‘bereut.Sie unteriieB es aber ihren LOBensgeféhrteﬂ°

“ Purkarthofer energlocl von dem Plan abzuraten. Hutter ge~

brauchte verschiedene Ausreden und fuhr nicht mlt°

©'Die Abfahrt mit dem FKW Brloh's erfolgte ungefahr

un 7.3%0 Uhr.In Wien stieg noch Wolfram Vlasak zu. Sie
fuhren bis Lienz.Dort verlieB Vlasak den Kraltwugen un
die Familie Egger in Leisach zu besuchen und der Nutter

-die Habseligkeiten des indreas Egger. zu ilbergeben.An der

§sterreichisch-italienischen,Grenze wurde Wolfgang Brloh
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aufgehalten,da er seinen ReisepaB zu Hause vergessen
hatte. Im nuBte deshalb nach Sillian zurickfahren,um
sich dort einen Transitschein zu besorgen.Ain der Grenze
wurde er neuerlich beanstandet,weil er die Stempel-

imarken fiir den Monat fugust aufl der,Lraftfahrzeugsteuer—

karte nlch geklebt hatte.Brloh ka aufte Stempelmarke
an der Grenze und pessierte schlieBlich ohne weiteren

| Enstand mit Alois Purkarthofer um 18.4o Uhr die Grenze.

Brloh und Purkarthofe. hatten jeein Plastikséckchen,
in dem sich der Sp”en stoff befand,unter den Hosenbund

:gesteckt und auf Llese Weise lber die Grenze geschmuggelt.

‘ Die beldon Angeklagth fuhren dann bis stidlich von
Brlxen und_hlelten unterwegs nach cinem geeigneten Objekt

‘Vfﬁr die geplante Sprengung Ausschau.Wolfgang Brloh be-

abblch igte zuerst 'e‘ncn ObcrleitungSmast der Bahnlinie

A_der Brennerbahn in die Iuft zu Jjagen,nufite aber fest-
'uuellen daB die Bahnlinie gut bewacht war.Da sie kein
.Beeignetes Objekt fur die Sprengung fanden, machten
“Sl schlieBlich kehrt und fuhrea'auruckoNach-Eih-

brpch der Dunkelheit hielten sie einige Kilometer ndrdlich
von Brixen bei einer Waldschneise an,denn Brloh war
durch die lange Fahrt ermiidet.Purkarthofer bemerkte einen

-~ A-Mast einer Telefopleitung,die neben der Strafile verlief
~und macbte Brloh auf den Mast aufmerksam.Sie beschlossen,

den Holzmast zu sprengen.Dieser Mast stand eineinhalb

Meter neben dem StraBenrand.Wolfgang Brloh machte im
' Fahrzeug die Sprevgladung bereit.Purkarthofer hielt
sich neben dem Wagen auf und paBte auf.Brloh brachte

die Sprengladung um ca. 21.00 Unr frei neben dem Mast
an. Purkarthofer stieg in Qenwagen ein und iibernahm

von dort aus -die Wache. Brloh,der zuerst das Uhrwerk
auf eine Laufzeit von zwei Stunden eingestellt hatte,
stellte auf Aufforderung des Purkarthofer,der darauf
hinwies,daB um 11.00 Uhr nachts noch Verkehr herrschen
konnte ,die Uhr auf eine Laufzeit ven vier Stunden ein.
Die EXplOoFlOD sollte gegen l.oo Uhr fruh erfolgen.An-~
'schlleBend.fuhren Brloh und Purkarthofer nach Norden.
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lSle machten noch in der Nihe deg Tatortes in elnem _'N'
Gasthaus kurz: Rast und nahmen dort éin Abendeosen -
. ein.Sie iiberquerten schlieflich ohne Zw1sch¢nfg11 dle
.osterrelohlsch~1uallenlschg Grenze am BrennerpaB und
Xkamen am spiten Nachmittag des 11.8.1968 wieder ine:
Wien an. Wolfgang Brloh fuhr sofort zZu Georg Klotz, '
um ihm Berlcht zu erstatten,sonnte ihn Jjedoch nicht-
antreffen Er schrieb auf ein 3tick Papler die WOrte.
'"Bin zuriick,alles okay,Wolfgaag" und warfdcn Zettel
‘durch die offene Oberlichte ia die von Klotz be—: '
- . wohnte Wohnung des Langer. :
‘Die.bei dem Telefonmast in der Nahe von Brlxen ange-
_r;brachte Sprengladung explodierte,wie g@plant um l.o0 Uhr
. frith.Durch die Ekplos:uxn wurce einer der beiden Tragcr
des Tulefonmaoteg zerstort oder zunindest beuchadmgt
.es kan jedoch keine Person zu Sohadeh,Aucb Qle Fern-
;sprechvcrblndung wurde durch dle 5prcngung des Telefon-
‘mastes nicht unterbrochen. Dcr Wert eines Maste -
- Dbetrégt rund .. 3.200,~-- ostcrrelchlsche Schllllng (ONr 64)
~si.xr - Ob das in - der Hauptvcrh“ndlung vormelegte Zeﬁtungs—
bila d;esen Mast dﬂrstelltAlonnte nicht lCSbgvStOllt
. Werden,da die Asngeklagten Brloh und Purkarthofer |
'”»;;das Bild nicht identifizieren .konnten. . o
. Die Angeklagte Hermine Hutter hatte berelts w1e
'ferwahnt an 8.8. 1968 von denm oprcnvsuoffanschlav Kenntnls'
 erlangt. Sie hat nicht ernstllch versucht 1h”en Lebenu—
.gefahrten Furksrthofer von der Abfahrt abzuhalten als
‘dieser in den Morgenstunubn des lo0.8. 1968 mit Brloh
‘nach Sudtirol abfuhr.Erst am Nachmittag des 10.8. 1968
rief sie alkoholisiert von .einer offentllchen Telefon-
' zelle eine Polizeidienststelle an und machte auf'den

Sprengstoffagechlag aufmerksam° Der | Pollzlst hangte ab,
da er offenbar annahm,es handle sich um den Sﬁherz
~.eines Betrunkenen.Obwonhl Hitter erkannte daB ihre .
- Anzeige nicht angenommen wurde, unternahm s1e'bio zum-l
Sonntag,den 11.8,1968, nichts.An diesem Tag erluhr
.v81c aus Radioberichten von dpm in. der vergangonen Nacht
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erfolgbten Sprengstoffanschlag auf einen Tclefonmast bel
Brixen.Sie rief um 16.50 Uhr ncuerlich alkoholisiert
an,wahlte die Nunmer der Bundespolizeidirektion

Wien und nannte unter Hinwels auf den in der ver-
‘gangenen Nacht erfolgten Sprengstoffanschlag einen
gewissen "Leopold Enenke'" als Tater.Hutter sprach

den Namen "Enenke" undeutlich ausanannte aber auch

ihren Namen und ihre Wohnadresse.Ein Kriminalbeamter-

'suchte noch am selben Tag die Wohnung der Hiitter auf.
Dort gab Hiitter an,daB "Leopold Encnke™ schon zwéiﬁals.
wenn auch ohne Erfolg;'versucht habe;einen Telefon-
mast in die Imft zu sprengen und dall sle aus seinen
Andeubungen am vergangenen Freitag entnommen habe,daB

" es neuerlich zur Sprengung cines Mastes kommen werde.
Sie gab auch an, bereits am lo.hugust 1968 gegen 14.00
eine Polizeidicecnststelle von diesem Vorhaben telefonisch

in Kenntnis geésetzt zu haben (BA.I,S.9).Wdhrend der Be-
fragung erschien . Alois Purkarthofer in stark alkoholi-.

P o siertem Zustand. in der Wohnung.Hitter teilte Purkarthofer

;- . " den Grund der Anwesenheit des Kriminalbeanten mit. v
' © Purkarthofer zeigte hierauf einz Flasche mit italienischen
Wein und italienische Zigaretten und fragte,db_man nicht

annehmen konnte,dal er in Stdtircl gewesen- sei.Als der
, Beamte darauf hinwies,dal man italienischen Wein auch
g . .~ 1n Wien bekommen konnte, wurde Purkarthofer zornig und
'erkiérte,daB er in der Nacht an einem Sprengstoffanschlag
‘in’ Brixen beteiligt gewcsen sei. Er forderte den
Beantelnat: . auf, ihn festzunehmen. Hermine Hiitter -
fliisterte bein Weggehen dem Kriminalbeamten noch zu,

daB Purkarthofer an dem_Sprengstoffanschlag beteiligt war
(Ba.I,8.9 uelolo Der Polizeiarzt stellte fest,dal Purkart-
hofer -im Zeitpunkt der Festnahme hochgradig,im Zeit-
punkt des Gutachtesn nittelgradig alkoholisiert war.

Dem Arzt gadb Purkarthcefer an,daBl er nichts nit dem Spreng-
" stoffattentat in Sidtirol zu tun habe (Bd.I,S5.11).Bei seiner
. Vernehnung am 12.8.1968 legbe.er ein volles Gestsndnis ab.
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Aus dem Besitz des Wolfgang Brloh und des
Alois Purkarthofer wurden Kleidungssticke in Beschlag
genommen und zur kriminaltechnischen Untersuchung auf
Sprengstolffspurcn an das Bundesministerium flir Inneres’
Ubermittelt.Bei der Hausdurchsuchung bei Georg Klotz
in der Wohnung des Herbert Langer am 13.8.1968 wurden
verschiedcne Gegenstande,darunter ein Troﬁmelrevolﬁer,
3 Blitzknallér,ein Karton mit Gewehrmunition und Platz-
patronen ,eine Schatulle mit Batterien, 6 Signalpatronen
nit Leuchtspur,ein Plastikséckchen nit Platzpatronen,
eine Rolle Zeitzindschnur,ein Waffenreinigungsgerit,
" eine Taschenuhr,Marke Kienzle,eine Taschenuhr, Marke
"Bobby",eln elektrischer Lotkolben und diverse - _
Schriften in Beschlag gerommen.im 14.8.1968 wurden dle
Klelcungsotucke und die Gepackstlicke aus dem Besitz

- des-Alois Purkarthofer.und des Wolfgang Brloh mit dem

* Ersuchen um kriminaltechnische Untersuchung auf Spreng-
"stoffspuren dem Bundesministerium fur Inneres uber- -
cmittelt.An 1608;l9§8 wurden zwel Sprengkorper,die an-
geblich aus dem Besitze des Georg Klotz stammten, nach-
gereicht.Wann und wo diesc Sprengkdrper in Reschlag ge-
" nommen wurden,konnte nicht festgestellt werden.In

dem zitierten Hausdurchsuchungsbericht sind sie nicht
angefihrt. ©Sie wurden auch bei der Hausdurchsuchung
-von Kriminalbeamten Karl Gruber nicht sichergestellt

v (Zeuge Karl Gruber,Bd.II,S.280). : C L

Das bei .Brlch beschlagnahmte dylon_oder Perlon-
hemd wiés an.der rechten Knopfleiste ca.lb ctm oberhalb
des Hemdsaumes leicht briunliche Verfarbungen auf.Die
von Dr.Neuninger vorgecnommene chem.Untersuchung ergab,
“dafl ein Misohsprengstoff,eﬂthaltend TNT und Hexogen
nit dem Herd in Kontakt gckommen war.In Hemd wurden
aber auch Nitratspuren gefunden,die es wahrscheinlich
nachen, daB auch ein Sicherhcitseprengstoff,welcher
Anonitrat enthilt-dazu gehoren Donarit und Gelatine-

- Donarit - mit den Hemd Kontakt hatte. In der Akben-
tasche‘des Brloh wurden sehr geringe Spuren Nitroglykol,
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ein.Bestandteil von Donarit und Gelatim=-Donarit ge-

“funden. Im Inhalt der bei Brloh sichergestellten Blech-

wanne wurden Trinitrotoluol und Hexogen , im Verhzltnis
85,5 % (TNT) zu 14.5 % (Hexogen) nachgewiesen.

Aus den 1im Hemd des Brloh festgestellten Spuren
ergibt sich,daBl die Sprengmittellangere Zeit nit

‘den Stoff in Berlihrung gekommen sind,wobei eine ge-

. Wisse Erwdrmung, zunindest auf Kdrpertemperatur,er-
‘forderlich war.Fin ganz kupzzeitiger Kontakt hitte
.nicht ausgereicht die Spuren zu Ubertragen.Einmal ent-

standene Spuren werden auch durch oftmaliges Waschen
mit den herkémmlichen Waschmitteln nicht entfernt.,
Am 20.8.1968 wurde vom Sachverstindigen Oberassistent
Dr.Neuninger mit einem Beamten seiner Abteilung in

*Anwesenheit des Schwelzer Lizentiateni1Fischling und von
‘Beanten der Kriminalpolizei in der Wohnung des Langer
“eine Hausdurchsuchung vorgenommen. Dr.Neuninger unter-

suchte das von Klotz bewohnte Zimmer genau nach Spreng- -

stoffspuren.Bel einigen informativen Proben an Ort

und Stelle konnten bereits Sprengstoffspuren festge-
Stellt.werden oDerfSgchversténdige;entnahm von 8 Stellen
Staubspuren° Bei der im Laboratorium vorgenommenen genauen
Untersuchungen wurde festgestellt,daB die vom rechten
Bett, rechts vom rechten Nachtkistchen,von der Nacht-
kéistchenplatte,von der Bettbank,vom Boden unter den
Nachtkistchen,unter den Bett,unter der Bettbank,von

_Blechreindl,vom Tisch und vom Tischtuch entnommenen
- Staubspuren ,Bpbeagstoffspuren enthielten.Es handelte

sich un eine Mischung von TNT und Hexogen'. in selben
Verh#ltnis, wie in der bei Brloh sichergestellten Blech-
wanne.

Bei Brloh wurde eine Pistole O 8, deutsches Armeemodell

des ersten und zweiten Weltkrieges ,9 mm,die sogenannte
Parabellum,und 32 Stiick Patronen gefunden.Die Pistole war

- in einem einwandfreien Zustand.Brloh hat dicse Pistole

1867 gekauft und seither bescessen.Er hatte nie einen
Waffenschein oder Waffenerwerbsschein.In der Zeit von
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o
' 9.8. bis 11.8.1968 hat er die Pistole gefihrt. |
:- Die Magazine mit den dazu gehorigen Patronen hatte er*  '
“bei sich.In Ttelien hat er die Waffe schufifertig gem,
‘macht und durchgeladen(Bd.I,S.271).5ta hlrufe und
Springunesser hat der Angpklante Brloh- 1m»7 8. 1968 er-
‘worben und’ in der Zeit vom 7. Dbis 12°8,1968>gefuhrt_
(ONr.8 §.129,Bd.I). | A I
Georg Klotz besitzt seit JahrC“ einen . Trommel—_
reVolver,Kal,7 mn.Der Abzugsmechanisnus 1Ut.fehler~'a;_._
‘haft,die Abzugsfeder feklb.Bei drei Versuchsschiissen .
ergaben sich zwei Versager,teils durch mangolhafteQ 
) Anschlagen der Hahnspitze, teils durch den. feblerbaften
’ -Abzugsmechanismus(Bd.I,5.507 u.519,520). In der
' Hauptverhandlung wurde festgestellt,daB die Trommel -
-einwandfrei transportiert wurde und daB @it dem Daumen
- .'der Hahn gespannt uh@ ausgelost werden konnte. Nur der
"'Abzugsmechanismus ist,wie schon vom kriminaltechnischen
Dienst festgestpllt wurde,fehlerhaft. Auch Klotz -_:f
© bes¥itzt keinen Waffenschein. ' :

1V./ Beweiswiirdicung:

Wolfgang Brlo h: o
-+ ¢ Wolfgang Brioh legte sowohl vor der otudtuPOllZEl,
als auch vor den Untersuch wngsrichter und in der Huupt~»
- verhandlung ein volles,offenes Gestindnis ab.Nach
’J.Gegenubersnelluub nit Vliasak und Klotz, sowohl im
"~ Vorverfahren als auch in der Hauntverhandlung,blieb'er

L s bei seiner Darstellung.Seine Aussage ist ausfithrlich,
| loglschhundilrcl-von wesentlichen Widerspriichen. Berelts:
_ unnittelbar nach seiner Verhaftung auf der Fahrt nit
dem PKW der Staatspolizei liel er durchblicken,dalB er.
“"“an einen Sprengstoffanschlag beteiligt war(Zeuge Karl ,
: '~gGrubér,Bd;II,S,28b)oBrlph.Wurde an 12.August 1968 in der
'Zeit von 15.00 Uhr bis 19.20 Uhr ausfiihrlich. ‘v@rnomnen° -
Die Niederschrift unfallt 7 1/2 Seiten.Bereits bei Bbglnn
.seiner. Vernéhnung vor Ebllzelkommlasar‘Llebhart_1egte er

o e - ' E " b.www.parlément.gv.ai
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“ein volles Gestindnis zum Faktum Sprengstoffanschlag bei"],(;&l

Brixen ab. Woher Klotz oder Vliasak den Sprengstoff hatte{w
konnte oder wollte Brloh nicht angeben.Seine Aussage,

“HIch weill noch,dall Viasak den Sprengstoff aus Tirol

oder von sonst irgendwoher besorgen wollte (Bd.I,S.55),

. prézisierte er auf derselben Scite:"ius einer AuBerung

des Vliasak weifl ich jedochydaB er- den Sprengstoff ge-

f bracht haben muf,denn er sagbe noch, Klotz kdnne ¢nnj'

seiner Unterkunft keinen Sprengstoff verwahren,da N
er viel zu polizeibekannt ware". Im Zuge dieser Ver-—

>”'nehmung_gab:Brloh an,daB er in Gegenwart des Klotz
- von Vlasak Sprengstoff in Empfang genommen habe .
o (betrifft Fakt, I/1.)Sprengstoffanschlag am 11.8.1968
‘bei Brixen Bd.I,5.57). Zunm Sprengstoffanschlag bei
" Branzoll (Fakt. I/2) Bd.I,S.191) filhrte er aus,daB er
in der Unterkunft des Klotz von Wolfram Vlasak
~-insgesant 4 kg THT und andere Sprengnittel {ibernommen
~_habe.Er schilderte;wie die Ubergabe in der Vohnung des .

Klotz erfolgte. Klotz und Vlasak waren bereits an-
wesend.Der Sprengstoff und die anderen Zindmittel
lagen auf einen Bebt neben dem Tisch.im 13.August 1968,

nach Gegeniiberstellung mit Wolfram Vlassk gab‘hjngegen

Brloh an(Bd.I,8.209):"Wir sind beim Tis 1-gesessen,
Das Sprengnmaterial ist urs pringlich uuf den Tisch gelegen,.‘

" Georg Klotz hat zu nir gesagt:"Da hest!"Und ich habe

den Sprengstoff in meine Aktentasche gepackt und die

"V Ziindnittel in die Rocktasche gesteckt... Ich mdchte

daher neine .gestrige Aussage dahingehend abandern,dal

"beilde gemeinsam den Sprengstoff an mich Ubergeben haben.
Alle anderen Punkte meiner gestrigen Aussage halte ich

aufrecht".Auch diese Aussage bezieht sich auf den
Anschlag am 11.8.1968 (Faktun I/1.).AmM .August 1968

- (Ba.I,S.259) schilderte er ncuerlich ,wie er von VJaSak
~und Klotz den. Sprengstoff in der Wohnung des Klotz

libernonmen hat.Diese Aussage betrifft das Faktun I. /2 )
von 22.6.1C CnghD:uelb cn Tag wurde 1hm Georg Klotz gegen-
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. ﬁbergest 11t,Brloh blieb nach wie vor bei seiner
"Vérantwortunv und gab an,daB er den Sprengstoff
2 kg ‘Gelatine~Donarit and 4 kg TNT,in beiden

Fillen in Gegenwart des Klotz libernommen hat (5.27%3, Bu I)

_Vor déﬁ Uﬁtefsuébun@sriﬂhteL bestitigte er seine Lussagen.
tan 14, Aupust 1968 und gab an,in beiden Fillen sowohl

von hlotz w1e uuch von JluSuk '1e-Snrcn snittel Uber-

- nommen zu-haben.Beide Personen haben ihn gemeinsan
. diese Sachen zum Zwecke der Durchfihrung einer Sprengung

in Stidtirol iibergeben (8.128/129,01r.8) . In’der Heupt—
verhandlung .in Gegenwert von Klotz und. Vliasak welgc rte
er sich zwar,die Belastungen gegen Klotz und Vlasak
auudruogllch Zu wledbrhﬂlchoEP verwies Jjedoch auf seine

'1Anbaben vor denm DntersuchungsrlchteL und auf seine rvichtig-
gestﬂllte-Au sage vor der Polizei.Auch auf eingehendes

Befragen blieb er dabeil duB'dicSe'Ausaagen»richtig sind.
Daf er die Fragen iiber die Art der Uvbergabe . d .
Sprengstoffes in der Hauptverhandlung nicht ueantwortete,

“ist - darauf zurﬁckzufﬁhrensdaﬁ Brloh nicht in aller’

Offentlichkeit als Verrater des Klotz und Vlasak da~

stehen wollte.Diese Haltung Erlohs,eines 2l-jdhrigen
und idealistisch eingestellten Jlnglings,ist ver-
“standlich und nit dem persdnlichen Elndruck,den der

Angeklagte auf das Gericht machte,und den ibrigen

Ergebnissen des Verfahrens in voller Ubereinstimmung.

Auch den Namen seines Mitt8ters Eminger hat er nicht

”'pfeisgegebép (Bdol_sol95), Werm Brloh vor dem Unter-
- suchungsrichter am 20.8.1968(S. 133 5,Bd.I) angab:

"Ich mdchte aber weitere Angaben zu diesem Vorfall,
insbesonders im Zusammenhang nit den Sprengstoff nicht

-mehr machen,Ich habe bei der Polizei diesbeziiglich
‘nicht ganz richtige Angaben gemacht.Ich Habe mir das

reiflich uUberlegt und will nun keine weitere Angaben
g@macht(dffenbar richéig ”machen)“;so bezog sich

diese Aussage,wie aus den Zusarmmenhang hervorgeht, »
auf die Quelle von der Klotz bzw. Vlasak den Sprengé'
stofffbezogeh hat. Diaf er nicht seine Aussagé,er habe

www.parlament.gv.at
n




34 von 62 940/AB XI. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

- 53

von Klotz und Vliasak den Sprengstoff b‘“ommen,
neinte,ergibt sich'darausgdaﬁ er unmittelbar vorher
angegeben hat, daf Elotz un nd Vlasak als Elnsatzgcblet
den Raum von Branzoll ungegcben haben.
_ In der Voruntersuchung hat Brloh»éngegebenévon
Kiotz 8 1.000,~- und 8 800,~~ als Spesenbeéitrag
. bekonmen zu haben in der Hauptverhandlung be-
haupteue er, Q&B dieser Beétrag nur als Darlchen

gedacht war, Das Geld habe er sobald als noglich

'Auruckmeben wollen. Of fenbar wurnde iber die’
“:JuLl ische Notur der Hingabe cdes Geldes nicht ge— -

sprochen,sodal es der Auslegung des Fapfingers

iiberlassen blicb, ob er das Geld nun behalten und
‘verbrauchen oder spater'zurﬁckzahle wollte. Es
_war Brloh in der Hauptverhundluﬁb sichtlich unangenehn,

'elngc tphon zu musscn daBl durch seine Aussage Klotz
und Vlasak widerlegt wurden.Er wollte seinen Wreund
und sein Vorbild Klotz entlasten und hat deswegen

die Version "Darlchen" gebraucht.Nach der Uberzeugung
des Gerichtes war aber seine urspringliche Angabe

- richtig,daB e¢s sich um einen Spesenbeitrag handelte.
- Klotz deutete an(BdJI, S.248)daB es sich bei Brloh
"um'einén Menschen mit ubcrmaﬁlmor'Phantasie handleo
Das Gericht hatte keineswegs diesen Einﬁruckclm Gegen-
“teil,Brloh hat seine Taten sachlich,niichtern und.
ohne'ﬁbertreibung geschildert.Die Details seiner
ﬂ‘Angaben wurden- uberpruft und fir richtig befunden.
| Die Untersuchung cdes Hemdes des Angeklagten Brloh -
| vergab daB das Hend nit elnng Mischsprengstoff ,bestehend
aus TNT und Hexogen, in Kontakt gekormen war. DaBl Brloh
dieses Hend bein 1l.Anschlag in Branzoll anhakte,konnte
~nicht fesUgeutellt werden.Vernutlich trug er es bei
der Pulverisierung des Sprengstoffes und sind bei
dieser Gelegenheit die Spuren entstanden.Das Hend
enthielt auBlerden wie die chbchntérsuchung ergab,
*Bestan@teile die darauf schlieBen lassen,daB es mit einem
Slcherheltusprengst01f welcher Aaonlurat enthielt,in
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~ Kontakt kam.Da Donarit-und Gelatinme-Donarit

Amonitrate enthalten,ist die Darstellung ‘rlob

~er habe den Sprengstoff beim zweiten Anschlag

unter dem Hosenbund iiber u;e Grenze gebracht,be-
statigh. o

Dle angabcn der Angbklagtbn lev_Lb und Hiitter ,
im Zusammenhalt mit denm Ergebnl der iber. nuftrag deu

~Gerichtes vorgenonnensn Fahrproben Slu& nicht so
' prizise,daB danit die glaubhafte ochllugrunb Brlon's;

daB er am 9.8.1968 in der Wohnung Klotz den Sprengstoff
Ubernomnen und ihn dann in der WOhnang Hutter hbr rezeigt
hat,widerlegt werden konnte. Es ist vielmehr aaob "
durch den Lgchver“téngigen Dr’I euninger die Darst 1Tun?
Brloh's ,an welcher Stolle in von Klotz bewonnten

Zimmer der Sprengstoff 1ug3bcutatlgtoAuob lonnte"

festgestellt vrrden dafl in derx Dchuosel dle Brlon nach
seinen Angaben zum &erSuoBcn aes Schnpmlt cls o
verwendete,THT und Hex owen in der gleichen uucaﬁmcu~

Alois P u'r karthofer:

- Die POlltlSChb Herkunft Alois Purkurbho¢crs deutet
nicht darauf hin,daB er fir dlb Sache Sudtlrol beg01sUert>
ist.Der- Vprdacbt war nahclleg anc, Aol er und se11
Lebensgefahrtin Hermine Hiitter als SQ’tZLl bzw. als
agent provocateur tuL;§ waren.Ein solcher Verd&cht

._orw1os sich allerdings/uicht gerechtfertigt.Der

' Arbeitskollege der Hernine Hiitter,Leopold Harald Engelke
. hat Hitter und Purkarthofer in die NDP Versammlung |
-gebracht. Dort kam das Gespréch auf das Siidtirolproblen.
-Auch Brloh war in dleger VeruaJuLun”, | o

Als Pu*ka$th01cr na ch den hascnlav an dem er.
teilgenonmen Lat,.am Sonntag den i1°891968 in-die
Wohnung der Hitter kam und dort die Staatspolizei antraf,
war er der lieinung,alles sei verraten.Da er dazu noch

hochgradig alkoholisiert und in diesem Zustand stark

enthemmt war,hat er,der ja zweifellos auch zus Geltungs—
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. . ‘Angchlu&es bezichtigt.Bszeichnend ist, daB er kurze
Zeit darauf,als er von Amtsarzt untersucht wurde,..
und die Alkoholisierung schon etwas abgeklungen war,
”die.Mitwirkung geleugnet hat (siche S. lo u.11 ,Bd.I),
Dieses Verhalten ist ,wenn man den Charukter Purkart-
b - hofers betrachtet,durchaus cinfihlbar r. Sein Gesténdnis
an 12.August 1968 (Bd. 1,5.19 ff) ist daher Tovolnuh
glaubhaft. Die detailierten Schlluerungen der Angekl

, Brloh und Purkarthofer wurden genau ubbrpruft .Ihre

t - Angaben uber den Besuch von Gasthdusern auf ihrer -

; | - Fahrt nach und‘von Stidtirol ,iber ILdsung des Transit-
scheinea'f . lber den Anstand wegen der Steuerkdrté uber
die Verzollung des Weines am Brenner und iiber das Mit-
fihren eines Autosboppero sind in allen Elpzelhelten |
beqtatl t. o h

S IR ”_  WO]fram Viasaks B
; | h Der Angcklagﬁe Jolfram Vlasak bekann e sich nicht
b o schuldlg Sein tellwelues Gesténdnis in der Vorunters uchung -

will er damltverklarenzaaﬁrpr alles bei der Vernehmung
zugegeben habe,nur um nicht mehr weiter vernommen
zu werden. Vor den Unterouﬂhuna srichter habe er seine

'unrichtigen Auboagen vor der Polizei aufrecht e“halten

un das Verfahren nicht aufzubalten.Er habe die Absicht

P . - gehabt,in der Hauptverhandlung die Wezhrheit zu sagen.

' ' ’ Dicse Verantwortung ist alles andere als uberzeugend.,
“Wolfran Vlasak wird _eindeutig durch die Verantwortung
“des Brloh der festgestellten strafbaren Handlungen

Uberfihrt.Er hat sich vor der Polizéi,das hat er selbst
zugegeben ,mehrrnals unrichtig verantwortet.So hat er

bel seiner Vernehnung,als ihﬂ vorgehalten wurde,daB
er an 8.8, 1968, uni ca.l9.00 Uhr in der. Wohnung des

. Klotz war,geleugnet, uberhaubt in der Wohnung des Klotz
gewesen zu sein.Er bestritt sogar,daB ihn ein Koffer und
ein Bild libergeben wurdc (B4.1,8.93). Nach Gegenﬁber—
stellung nit Wolfgang Brlch gab er an 13.August 1968
zu,in der Wohnung des Klotz die Gepdcksstlicke,einen
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Koffér und ein verpacktes Bild , das fiir Egger bestimnt
war, ubornommon Zu haben(Bd.I,5.207). A 1%, Augugt 1968
wurde Vlasak dann von 15.20 Uhr bis 21.35 Uhr ,sonit
sechseinviertel Stunden, v ernonmen (Ba.I.8.23%39-251).
Dié_Vernehmuni wurde abgcbrocaen,V01l Vliasak Ermidungs-
erséheinungen (Zucken der Halsmuskulatur)zeigte (Zeuge
Werner Liebhart,Bd.II,S.288). Das teilweise Géstéﬁdnis
(zumlndeutbns in Rlcntung § 9 uprcngstoffbesmtz),gao_
er bel Gleser Vernhhmung abgelegt hat,hat er aber
nicht in einem Zustand der Ubermuuung gegen Ende der
Vernehnung abgegeben,sondern schon bedeutend frither.Seine
: .weltere Vernehnung erfolgte vor allem,un die Herkunft
des Sprengotofles zu kldren. Keiner der Aogeklagteh’.
wurde von der Staatspollzel bcdroht mlﬁhﬁndclt oderv
nerpreBb DaB dieser Angcklagte nur deswegen bewuBt un-
richtige Angaben vor der Staatspolizei 5emacbt lat,um

die Vernehmung zu beenden,ist unglaubhaft Vlasak

bewundert und verehrt Llotz DaB er sein Vorblld bewuﬁt
lg,verleumdet kann ihkn nicht zugemuuet werdon°V1Qsak
o . _ hat am 19.August 1968, (Bd.I1,5.239,241,243 zun Faktum
E - I/1,8.245,247 zun Faktun I/2) Zugbggben daB er den
; ASprengotoff in der WOhnunb deg Klotz gesehen hat beéi
. der ﬁbergabe anwesonu war, und daB vom Isolleren und

‘ _ ;,'Aui‘pus.,cr\ gesprochen WUI'(AC L,Woraus er entnahm,daﬁ

K o ~ein Anschlag in Sudtirb] géplaht‘wér Vlasak hat auch
',dleoo Nlederschrlft Qurchgclosehgelgunhapdlb korrlglert
- : und ZWar nlcbt nur himsichtlich der Schreibfehler sonaern
Lo | wauch 1hhaltllch (siehe B4, I ;3. 239 241 uusbesserung von

| 30 auf 2o Minuten ) und jedes einzelne Blatt unter~
schrieben.Er war sichtlich bestrobt,"nlcht zZu viel

zuZugeben_ﬁnd hat insbesonders eine"Auss_ge {iber
dic Herkunft desZSprenmstoffﬂs verweigert und ange-
- geben,er konne dariber Crot in der Hauptverhanalung
_oprecbcn (BJ I,5.249), Kach Gegenube stellung nit Brioh.
hat-Vlasak auch zugegeben ,im Juni 1968(Fakt. I/2)
anwesend gewesen zu sein,als Brloh den Spmngstoff _
von.Klotz:ﬁbernommen hat.Vor den UnterSuchungsriChter_,

) _ wWw.parIarnenf.gv.aI
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bt L >f_, o v g \ N on e o 2 )
st scine fussage vor der Staatspolized

estatigte e g
I ,8.239) als richtig und wiceldertolte,daB er Z

“bis 3 Pickchen in Nylonm verpackt geschen und daB

gesprochen wurdecuv¢ne lussage BA.T,S.245 bezclc nete

“er jedoch als unrichtis e enﬁo‘daﬂ zu- Aritt der
"iElnoa zort bcorruch@n'wurao (“¢n ,5.193)(08r.12,8.,157 vo.
. und 157 a). Wohl aber gab er vor der Untersucuungs¥ .

*rlchte ochod an 16 uugu 5% 1968 (Ba.1,8 4,¢55vund ‘
1§7) Zu, daf er bei den .Vorfa 11 in Al?ﬂSU.1968<?&Kﬁa”' R
”:JI/l) anwesend war,als Brlok ein Pa Lhu_;nfdeﬁfsi0blfﬂf___
 !,0&1enbar_Spre1gstofi bc1bnﬂ'n hau ol Tisoh:@eS‘Zier;S;

1abe auS‘dem”

t:‘
fa—

-1rgcﬁdwelchen.m61kl@“ uvte 0 die Rede war und dal -
A;lrgonaaoﬂand einen Avfpasscr“a bge eben s0) ltcn-n 16. Augugt
1668, (Ba.I, 35155) ga b er noch vor “den Unter hun*"
. richter an, daB er vor der Steatspolizel an 13.8.1968
(Bd T ,S. . 239 ff) die volle Ve hrheit.gesawt habe ,wihrend
‘_er‘dles ann 19.5ugust 19b8\LuOI,S°157 Vdofi /tollwe se .,

bestfeltuto Auf Seite 157 b (I.Bd.) schildert er

"hinge egen. ver das Aussehen des Sprengsboffes.Dal er
"auCh,vor dem Unterelchungsrichter tundonluh" ver-

- Hommen wutde und upqwegenfseiﬁefﬁﬂgabeA gemacht habe,

behauptet er nicht.Das wire auch unncéglich,da beide
Vernchmup en w1e sich ais” den ¢¢obololl ergibt uur Je
dreiviertel Stundea dauerten (siehe ONrgla)oDaB Vliasak

“aber vor den Untersuchungsrlcuupr ceuw>g 1 bewullt

unrichtige Angaben genacht und danit sein Vorbild

]

: Klotz achwer belastet und verleundet hat,nur um rasch

~

vor Gorlc it gestellt zu werden ist auszuschlieBen.
Offen51CLL11Cﬂ ist allerdings,dall Jcp Vliasal in jeden

Stadiun deg Verfahrens bentihtbe, Klotz nicht zu belasten

~und daR er nur das zugab,was unbedingt notig erschien.

g in der Vorunt chun

$-4
.
o
¢

v

(

H

Werm sein teilweises Gestéandni

CR

in geringfigigen Tcilen inm Widerspruch zu der Verantwortung

des Brloh lag,sc ist das nichtdarauf zurickzufihren,dall
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érvdieses Gestindnis erfunden hat- aus dem Vorge-
sagten ergibt sich,daB diese Version suszuschlieBen -
~ist-sondern darauf,daB?gffenbar einzelne Vorfélle
verwechselt. Der Verdacht ist nicht von der Hand
zu welsen,daB er auch in anderen Fallen bei cder Vbr -
" wahrung bzw. Ubergabe von Sprengstoff anwesend war
Yoo ,‘b'unu deswegen die einzelnen Vorfdlle nicht nehr S0 genau
. in Erinneruﬁg hat,wié Brloh3éer,ja'nur zweinal Spreng~
stoff ubernommen hat.Der geringfﬁgigé Widerspruoh bef
steht dariﬁ daB Brloh ﬁor @ineu Nylonséck nit brocken-
férnigen Sprengstoff spricht (Ba.I,5.269),wihrend |
. Viasak pulverfdrniges T goseneq hat (Bd.I,S.157 u)
Vliasak erwdhnt zwel bls ‘drei Phckchen in Nylon ver~
packt (Bd.I,S.157 vso).Aus seiner hussage (Bd T S 157 b)
geht hervor, Quﬁ er schon zwei oder drei Tage vorher einen
- Quader. in gclhcrauer Farbe gooehcn hat. Dleger Quader
‘wurde dann offenbar in der Wohnung Klotz grob zer—v_
stoBen und brockenformig in Nylons&ckchen gefullt.
- Brloh hat dann den Sprengstoff nach Hauoe 0ebraeht
Lunc fein pulverisiert. _ . _ . :
' -Dafl Brloh mit Vlasak auf der.Féhit nach Liéﬁz ‘
dén Einsatz nicht ncucrlich besprodhén’hat ist keines-
wegs verwunderlich,da Xlotz und Vlasak bestrebt waren,

nit weiteren’ peﬂsonen die an SDrﬁanuOffaﬂbCﬂl dgen

P - nitwirkten ,nicht in Verbindung zu Aommen,dgmlt_gle vorn
T "'_ noglickst wenig Personen belastet werden*kéifenOOffén—‘
o - - .bar deswegen wurden ja auch Purkarthofer und Hitter den
Klotz nicht vorgmstellt obwohl diese beiden Axgeklagtén
darun baten° R

sonit
. - Zusannenfassend 1st/zu sagen aaB Vlashk auf Grund
der glaubwirdigen Aussage des Wolfg gang Brloh eindeutig

Uberwiesen. ist,nit Klotz und Brloh beide Ainschli3ge ver-
abredet und an der Uber abe des Spreng stoffes beteiligt

gewesen zu sein.
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Georg K1 ot 2z A
Der Angeklagte Georg Klotz bestreitet jeden
Zusammenhang mit den Sprenc toffanschlagen.Das ist
verstandllch,wuﬂa nan seinc oben 'geschilderte Lebers-
geschichte verfolgt.Es ist beplChrpﬁa,1aB er grund-
satzlich Unterschrlfuen vor Oe“ DOl”ZGl ablehnt
wozu er doch keinen Grund hatte enn er nichts verbcrgen‘
niBte(siche z.B. Bd.I,8.188).Klotz wird durch die
Aussage des Wolfgang Brloh itberfiihrt.Klotz nuB selbst
| zugeben,dall es sich bei Brloh kelneswegs un einen
: _'Agentén handelt.Die in der Ha dptvor andlung aufgestellte
Lo - Version, Bfloh'babé nur deswegen Klotz und Vlasak be- -
’.‘1astpt um andcre unbckanntc Verschwirer in Suatlrol '

"bzw. auch in Osterreich zu decken,ist abwegig.DaB Brloh
"don Sprengstoff nicht ers# in Siidtirol empfangen hat,
sonqern bein nﬁschlag’lm August 1968 1Q'W1cn,otcht‘auf
Gruhd seiner ube“pruftpp Aussagc, er Xerantwortung =
, ‘de@ Angeklagten Purkarthofer und Huttu:,dlp ebenfalls
I o © den Sprenrstoff geschen haben,fest. {lotz ist eine
| 1egendare Flgur in Slidtiroler ETelheiﬁskampfoEr wird
von Brloh bcwundert und verehrt DaB Brloh diesen
Mann verlcumget hatte,un einen anderen Unbekannten in:
- Itallen oder Usterreich zu decken,davon kann keine Rede
sein.Klotz wird aber auch durch dic Verantwortung des ‘
Vlasak in der Vorunuersuchugg , der zunindest in diesen
Punkt gefolgt werden kann,der Tat {ibérfiihrt.Wic bereits
ausgefuhrt,kann Vliasak nicht zugemutet werden,dal er

_Klotz vor der Polizei verleundet, nur umgséine Vernehnung
abzukiirzen oder vor den Untersuchungsrichter,nur un zu
erreichen,daB die Hauptverhandlung frither anberaumt -
wird.Der intelligente Angeklagte Vlasak wuBte sehr wohl,
daB eine .ussage vor den UpterquoLungbrlchte“ sehr ge—
wichtig ist.Er hitte Klotz nle zu Unrecht Cieser Tat
be21cht15t Es steht fest,dall Klotz von den Itz llcnern
verfolgt Nlruouuf selne-Ergrelfanb wurde eine hohe
Prénie gesetzt.iuf ihn wurden oftnals Acenten'angesetzt,
die auch vor Vbrleun ungen nicht zuruokuchrcclten°Das
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Gericht hat daher besonders scrgfsltig die be-

lastenden fussagen der Mitange klagtcp uborpruft und die
Indizien,die gegen Klotz sprechen,einer kritischen
Untersuchung unterzogen.Bel KXotz wurden S*aubspurén
olchergestellb Bei der Untersuchung wvaurde THT und
Hexogen eindeutig naoggew1eucne Klotz will das so -
erklareq daB uogllchorvelqe italienische Agenten

diese Staubspuren bei ihn verteilt h#tten. Dieser
Version kann jeddch nicht gefolgt werden: Sicherlich
bestand die Mogllcbkelt Belastungsnaterial in der
Woknung zu verstecken.Es wurde bei - -ihn-von den Staub-
spuren abgesechen~kein Sprengstoff entdeckt. Eine dinne
Staubschicht war in der ganzen WOhnung festzustellen.

DaB ein Agtbnt;nur uprbngStOfdeltléCq Staub ausstreut,
ist auszuschlicBen,da er ja nicht damit rechnen koqnte,
daf diéSpuren tterhaupt entaeckt,s:mher*cstell+ und |
untersucht werden.fuch der Fundort der Staubspuren unter -
mauert die Richtigkeit der Aussage des Angeklagten Brloh.

Die Spuren wurden ninmlich genau dort gefunden,wo Brloh
den Sprengstoff 1iégen gesehen hat;also bein rechten_
Bett und bein Tisch(siche Skizze BA.I,8.69).Wenn ein
Agent dahér diesce Spuren tatsdchlich produziert héttg,
hétte er gleichsam hellscherisch vorausschen niissen,
daB die Staatépblizei {ibcrhaupt Staubspuren untersuchtb
-ein diesbeziliglicher Hinweis erfolgte'ja nicht-und
daB Brioh bekunden wird,daB er den Sprengstoff gerade
“dort gesehen hat,wo auch dic Staubspuren festge- -
stellt wurden. ’ T
Die Spuren enthielten TNT und Heyogen,ln der‘f
gleichen quantitativen Zusamnensebzung wie die Spreng~
stoffreste in der Schiissel des Brloh,in den er
den Sprpng°toff pulverlolertee“uf das ausfuhrllche

und schliissige Gutachten des Sacnverstandlgen-
Dr;Neuninger wird verwiesen.Die Geneuigkeit der
verwendeten Untersuchungsnethoden wird insbesonders _
auch dadurch deutlich,dal der Inkalt einer Medikamenten~
schadhtel (Cellicardschachtel) bein Antiipfeln auf
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‘Nltroverblndungen positiv reagierte.Die genaue cher

Unterbuchung ergab dann,daB in dieser Schachtel keine
Sprenggooffspuren waren,wohl aber ein herzstarkenueg
Medikament ,Pentaeretrit,das auch als Sprengotoff ver-

- wendet werden kann. DafBl beil Vlasak und in den Ruck-
‘sack und Koffer des Klotz keine Sprengnittelspuren ge-

funden werden konnten ist plcht verwunderlich.da cder

- Sprengstoff zweifellos nlchc offen,sondern verpackt

‘tranoportlert wurde.Dall im Staub in der Wohnung Klotz

Sprengstoffspuren nachzuweisen waren, ist darauf Zu—
ruckzufuﬂren ,dall é&r uruprupgllﬂh wurfelformlbe -

Sprengstoff uﬁverpackt in Zlmme§?Unu dort grob ‘zer-
kleinert wurde,wodurch Spuren in der Vuhe des Aufbe~

- wahrungsortes bllebeno

In librigen wird der Angeklagte Klotz auch noch von
anderen Personen belastet,da Engelke gegenuoer Purkarte

',hofcr una Hitter,die diese Angaben bestatigten ,Klotz

als Jenen Mann bezelchnpto bei dem der Sprengstoff

ozu bekommen war.

Klotz bestr61tet uberhaupt an 9 8. 1968 zur ,
fragllchcp Zeit in seiner Wohnung gewesen zu sein.Er habe

“sich in der-Blllater1° aufgehalten.Die Angestellten
-,der Billateria wurden iber Auftrag ces Gerlchtes in

Zw1schcnverfahren vernomnen. Das Alibi &ns Klotz tonnte
jedoch nicht bestdtlgt warden(ONr 64).

ILeopold Harald E-m-g-e:l k e:

Der Angeklagbe Engelke hat sich in der Vorunter-
suchung schuldig bekannt und sowohl vor der Polizeil |
(S.47,Bd.I), als auch vor dem Untersuchungsrwc 1ter (ON.6)
ein volles Gestindnis abgelegt.Br gab zu,an 8.August 1968
nit Hitter iber das Sﬁdtirolproblem'gesprochen’zu haben.

Hiitter meinte, daB sie sich die Anschlige zutrauen wirdle.

Er habe Hutter erklzrt,daB er sie nit Klotz in Verbindung
bringen konne.Tatsdchlich versuchte deringeklagte Wolfgang
Brloh zu erreichen,was ihm an diesexz Abend jedoch nicht
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gelang.An 9.August 1968 vercinbarte er nit Brloh eine
Zusammenkunft.Sie trafen sich um ca.19.00 Unr .Brloh
fuhr nit seinem Perooncﬁkraftwagen von seiner Wohnung
“in Wien 18. JKreuzgasse geneinsan nit Ea rellte zur '
'Wohnun" der Hiutter in Wien 19,,hrottenbac“at?aﬁe 97.
Engelko betrat ganz kurz die Wonnuug und teilte Dl ,daly
" sein Freund Wolferl (Brloh) UM C&.20.00 Uhr kommen
werde Hitter war dariit einverstanden.Damn brachte Brloh
Engelke in den 3. Bezirk in die LendstraBe zum Club
“Junge Generation".Dort verlieR Brloh den Aﬂ”eklagten'
Engelke. Am 13.August 1968 (Bd.I,S.219) boPLaitlgtej‘
- Engelke dle Rlchtlgkelt seiner Angabwsn. Vor dpu o
~ Untersuchungsrichter (ONr.6) bestitigte Engelke,gaﬁ"
‘er &ich bereit erklért hat, Hitter mit Georg Klotz
Cim Zusannenhang nit einer geplanten Spren gstoffaktlow
-. zusanmenuubr1ngon (Ba.I,S.117). Hitter erklarte,dal
15sle sich geneinsan mit ihrer Lebensgefihrten Purkaxb-

hofer eine solche Sprengstoffaktion zutrauenEngblke rief
'i_Brlbhlanﬁdamit er Hiitbter und Purkarthofer mit Klotz un—
nittelbar bekannt macht.Grund dafiir war,dal Brloh mit
Klotz . ntgher als. Engelke befreundet war.Engelke wuBte,
daB Brloh eine Sprcngstolekvlon plapto und déaB Brloh
Samstag den 10.8.1968,von Wien nach Siidtirol fahren
'Hwerde,falls sich Hitter und Purkarthofer an der Aktion
‘&béteiligen, Er wuBte auch,daB in Slidtirol ,nicht in
einer Nebenprovinz , gesprengt werden sollte. -
In wesentllchen gab der Angcklagte Engelke diesen ,
Sachverhalt in der Hauptverhandlung zu. An der Rlchtlgkelt v
seiner Angaben in der Voruntersuchung,die nit den {ibrigen

Beweisergebnissen Ubereinstimmen,bestehen keine Zweifel.
Der Angeklagte Engelke schilderte dem Gericht die mit
"jBrloh an 9.8.1968 zu“u0nvclegtc Fahrt.Uber Auftrag
- des Gerichtes wurde zur selben Tageszeit in Oktober 1968
. eine Fahrprobe durchgefihrt, die eine Fahrzeilt Von’fast
- ¢iner Stunde ergab (ONr.93). Es lag aber auf der Haud
daB eine solche Fahrprobe nicht verlsBlich sein konpte,
“weil im Urlaubsmonat August bekanntlich be&eutend
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gunstigere Verkehrs verhdltnisse beste hen als
in Oktober.Eine Strecke von 2) kn in der Stadt kann
bei gunstigen Verhéltnissen in Sommer in einen Zeit-
raun von naximal 45 Minuten leicht zurickgelegt werden.
Vor allen sind aber die Zultanbgben sowohl des Angekl.
Engelke,als auch der Angeklagten Hutter nicht genau.

- Da die Angabeﬁ nur aus den GedBchbnis erfolgten,

] ist anzunehméﬁ,daﬂ Brich an diesem Abend spiter zu

| Hittter gekonmmen ist. Die Angaben Brlohb sind somit -

kelneuwegg wid erlebu°

Hermine Hii t t e r:

'Auch'die Angeklagte Hiitter bestitigte die Verant-
wortung des Engelke. Hur behaupten sowohl -Hitter |
als auch Ingelke,daB Jewpiis der anderc die Idee hatte.

Hiitter behauptete,dal sic von Engelke aufgefordert.
worden sei,nit nach Siidtirol zu fahren,un dort zu
"bumsen" .Engelke gab hingegen an,daB Hitter auf die
Idee gekommen sei.Diese Frage kann aber dahingestellt
L bleiben. S : IR o '
é{ {,; Die Angeklagte Iitter war durch Engelke inforniert,
| daB adie Abfgnﬂt am 10.8.1968 un 5.00 Unr frih ge-
_ planu war ,dal’ Sprengstoff,ﬁapo 31, Uhr ete. von
-Klotz besorgt werden sollte (5.36/37 Bd.I) und
daB Klotz gewlinscht habe,daf eine Frau nitfahren
‘ - sollte, weil das nicht so auffalle.Schon anléaflich einer
- e '-‘NDP-Ve¢sammlung hatte Engelke der Angeklagten Hiutter er-
z8hlt ,dal Klotz der Organisator der Sudtrioleinsétze '
sei (Ba.I,S 38). Freiﬁag,den 9.8.1968 -die genaue Uhr-
_zeit konnte allerdings nicht festgestellt werden=- |

e s~ tbar e v o

|

erschien Brloh in der Wohnung der Hutter und teilte mlt

~daB ein Besuch bei Klotz rlcht meqr notwendig sei,weil

er schon santvliche bprenbuten81llgn von Klotz gcholt
hiatte. Er erzdhlte,daB denm Wunsch des KlotZ'entsprechend,
in Raume Bréxen . gesprengt werden scllte.Er, Brloh,

traue sich aber dort nicht fehr hin,weil - . dort schon
zweimal der Vcwsuch,clnen Mast zu sprengen ,unternonmen
worden sei. DBrloh zeigte ein Nylonsackerl mit Sprengstoff
' Sial “Wwvépaﬂam.eﬂ_g\./'?; oY S Tt by
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(es handelte sich um Gelatir=Donarit),eine Taschen-
~uhr mit einem Zeiger,die mit einer Batterie verbunden
war ,Zindschniire und Kabelschniire und Hulsen zum An-
stecken und eine Pistole (BA.I,S5.38,39,403,404). Er gab
-auch an,S 8oo,--erhalten zu haben.Diese Aussage hielt
Hitter auch vor dem Untersuchﬁngsrichter‘(ONrolB)_
aufrecht. Die Angeklagte Hiitter hat sofort bei ihrer
ersten Vernehmung vor der Polizeil angegebensdaﬁ sie
schon an 10.8.1968 gegen 14.00 Uhr angerufen habe.Der
" gweite Anruf erfolgte am 11.8.1968,16.50 Uhr(Bd;I,S.7
und $.9). Auch auf S.349(I.Bd.) wiederholte siec ihre
Angaben iiber den Anruf am 10.8.1968.Wenn auch die Er-
hebungen bei den Polizeidienststellen ergebniélos '
*“"blieben,folgte das Gericht doch im Zweifel ihren Angaben
undstellte fest,dal sie in btrunkenem Zustand ber its
“am 10.8.1968 angerufen hatgﬂutte*_hat dber.ernannt?daﬁ
“ihre Anzeige nicht anvanommen'wurde_(siehe_auch BdﬁI,
S.437,B3.11,8.258). S
- - Das widerspruchsvolle Verhalten der Anbekldgten
Hitter erscheint nicht immer versténdlich. Es wird.

Jjedoch erklarbar, wenn man ihr Vorleben betrachuet
~+ Es handelt sich vei Hiitter um/uus der Bahn geworlene,
‘gescheiterte Existensz.Sie-hat dle,Oberschule,besucht,
war dann bel verschiedenen natiqnalsoziaiistischen” '
Organisationen, zum SchluB in einem XZ als Sektretirin
tatig und wurde nach 1945 wegen ihrer'politischen R
'Vergangonhblt in Haft genonmen. Huuter hat sich dann
zwar nicht mehr politisch betatigt, wurde aber krlmlnell
Unter anderen wurde sie auch wegen verochleaener Dieb-
’~stahle,Betrugere1en und einmal wegen gewerbsmafBiger Un-
zueht bestraft.Sie ist offenbar dem Alkohol verfallen
‘und bestrebt,wie. dies hiufig bei Personen zu teobachten

‘ist ,die aus ihrem ursprungllchen Lebensweg gerissen
~ sind ,aurch G“oBQprecbereleﬂ ein hoheres Ansehen in ihrer
Ungebung zu finden.Als sie dann den Ernst der Situation
sah und sie die Sprengnmittel und die Waffen zu Gesicht
bekam, hat sie vor ihrer cigenen Courage Angst'bekommeno_
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Sie hat es jedoch nicht'gewagtsihren Lebensgefihrten,
der offenbar auch Trinker und in dicsem Zustande Jjsih-
zornig ist,ernsthaft abzuhalten.Zu einer aktiven Handlung
hat sie sich erst wieder aufraffen konnen,als sie |
Alkohol zu sich genommen hatte.Im alkoholisierten
Zustand hat sie am 10.8.1968 ua 14.00 Uhr angeruféen.
Als.sie'érkannte,daﬁ der Anruf nicht ernst genommen

. wurde,hat sie nicht die Energie aufgebracht,nochmals

die Anzeige zu erstatten.Erst als sie von den Spreng-
stoffanschligen horte,hat sie wieder in trunkenem Zustand,
die Anzeige erstattet.Nach ihrer unwiderlegten Verant-

" wortung wollte sie ihren Lebensgefdhrten vor der Be-

gehung weiterer dhnlicher Hendlungsn abhalten,da sie

fiirchtete,daB er in Italien bei einer solchen Gelegen-—

heit verhaftet und dann nicht mehr wiederkommen werde.

Als nén die Staatspolizei zu ihr kam,hat sie ihre-

urspringliche falsche Bezichtigung des Engelke berichtigt

und den eigenen Lebensgefghrten als Tater angegeben.

Eine eingechende Untersuchung ihrer Angaben fiihrt
somit zum Ergebnis,daBl ihr zumindest in den wesentlichen
Punkten Glauben geschenkt werden kann.Thre Aussage
allein wire allerdings keine ausreichende Beweis-
grundlage gewesen. ' '

et a v

Edmund En in g e r:

- Eminger leugnete bei  -seiner ersten Vernchmnung
am 13.August 1968 (Bd.I,S5.216) jede Tatigkeit in Std-

“tirol.Nach Gegeniiberstellung mit Brloh gab er zu,Brloh

zu kennen und legte ein Gestindnis ab (BA.I,S.217 f£f).
Nach seiner unwiderlegten Verantwortung hat er den Plan,
einen Mast zu sprengen,erst in Slictirol gefaBt.DaRB

Brloh bereits Sprengstoff mit hatte,sei ihm nicht be-
kannt gewesen.Er nahm an,dafl Brloh den Sprengstoff

in ‘Sdtircl bekommen habe,da er einmal 2o Minuten allein
in einem Lokal war.Vor dem Untersuchungsrichter (ONr.14)
bestdtigte er im wesentlichen scine Angaben und geb an,
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gemeinsan mit Brloh in Siidtirol auf die Idee ge-
konmen zu sein, zu sprengen.Woher Brloh den Spreng-

- 'stoff hatte , habe Eminger.nicht gewult.Er habe
vermutet,;dall Brloh den Sprengstoif irgendﬁo in Sﬁd—,,
tirol beschafft habe.Er habe ihn aber nicht danach
gefragt und Brloh habe ihm auch nichts ﬁb er die - .
Herkunft des Sprengstoffes gesagt (BJ I S. 165) Im
ibrigen sckildert er Ubercinstimmend mit Brloh den -
Hergang des Sprengstoffattentates und gibt- zu,aufge—
paBt zu haben.An der Richtigkeit dieser Darstellung

- besteht kein Zweifel. . L

Der Verantwortung des Eminger,dab er aus politischer
Ubechugung,um Slidtirol zu helfen, gehandelt natte,
kann gefolgt WQrdenQWie er selbst angibt,ist es:

Traditicn in seiner Fanilie,den Unterdrickten. zu-

“helfen.Darauf weist auch hin,daB sein Vater als

“iiberzeugter Kemmunist in der "Roten Brigade" am

spanischen Blirgerkrieg teilgenommen hat.
Fminger hat seine Tat erst nach Gbgcnubbrstellun
S mit Brloh zugegebenoEs kann dahingestellt bleiben,
ob er tatsdchlich nicht wulte,dal Brloh den Spreng-
stoff achon von Wien mitgebracht und von Klotz be~

kommen hat., Kein Glauben kann aber dem Angeklagten _
Eminger geschenkt werden,wenn er in der Heuptverhandlung
(II.Bd.5.261) behauptet,er sei bei der Ubergabe des
Sprengstoffes in Sldtirol anwesend gewesen.DaB es sich

hier lediglieh un ‘einen Versuch handelte XKlotz und
-Vlasak zu entlasten,liegt auf der Hand.Die Spuren des
'SprenastOffgemisches TNT,Hexogen in der gleichen Zusammen-
2 _ - Setzung wie in den Staubspuren konnten 1n der bei Brloh
- ' sichergestellten Blechwanne feo stgbstellt verden. ..
- Zusamnenfassend ist zu sagen,dall sich die ge-

- troffenen Feststellungen vor allem auf die glaubhafte
Aussage des Angeklagten Prloh in der Voruntersuchung
~und zun GroBteil auch in der Hauptverhandlung stitzen.
Auch die Angeklagten Purkarthofer ,Hiibter und Engelke

bestatigten die Angaben Brloh's .Eninger hat in der
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Voruntersuchung tellel g sowelt -es- don Tathorgang
betrifft -auch in der Hauptverhandlung in wesentlichen
PUHktCﬁ Ubereinstimmend nit Brloh ausgesagt.Auch Vlasak
‘hat in der.Voruntbruuchung nach Gcgeruborst :1lung die
:Rlchtlbkclt der Angaben Brlohu guri Teil bestatigt.
Wenn gerlngfublbs hlderspruck tUher unwesentliche
A-Betulls zw1schc4' len Angaben Brlohs und den iibrigen
; Aussagen bbstunianﬁoo sind diese tellveLQe auf Erlnn@rung§~»
P | : - fehler zuriickzufiihren und teilweise darauf ,dall die-
“Angekla sben. (vor allem in der HV) bestrebt waren,Vliasak
und Klotz zu bntldotbno j S
Die Feststellungen stutzen sich ferner auf die voll-

R
i
A

standigen und widerspruchsfreien Gutachten_derSach~-
versténdigén Dr-Hainrich'Neuninger und Ing?Maésak;'
~auf die verw1esbn wird,und auf die Aussage der ver-
.nommenen Zeugen Haunold,First,liebhart, Grubcr’und" '
b - 1P61210 Auf Grunq der glaubhaften Aussagen dieser Zeugen
| steht. fest ,cal auf dic Angcklagten kein” unzuléssiger
”'Druck aus reubt wurde und daB 1bre Annaben rlcbtlg
i;protokolllertgwurdcnc
_ Zur Beurteilung der Frage, ob NOtotund vorllegt
war eln kurz gefaBter nistorischer Uberblick unerlZBlich.,
der-Ges schiehte-Siidtirers-uaertiBflich-Bei den getroffenen
ﬁFeststcllunbe“, die im Wesentiichen nit den Behauptungen
der Angcklagten {ibereinstirmen,handelt es sich unm
‘ . ' hlStOTlquC Ereignisse der jlingeren Geschichte,die
é‘ Lo jeder 1nte111gentbn Person die das Zeltgeochchen
: verfolgt, bekannt sind.Es handelt sich somit um Tat-
sachen, dle den Sohoffengerlcht bekannt gind,und die
keines Beweises bediirfen (@JZa;°194§/%%9242 RZ.1938,
L —8.23%, Loholng Serlnl Osterr. Straiproznﬂr cht 5.273).

/
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V. ./Rechtlichte Beurteilung:

Zunéchét war die Frage der Zustindigkeit des
Schéffengerichtes zu untersuchen., Dic Angeklagten
haben aus politischex Motiven gehandelt.Ihre AHAChla ge
'verfolgten auch einen politischen. Zuecx,namllcb alb‘

' Aufmerksamhelt der Welt auf dic Zustinde in Sidtirol
';zu richten und Italien verhandlungsbereiter zu machen.
‘Gem3B Artikel 91 Abs. 1 Bundesverfassungsgesetz hat

das Volkaan der Réchtspreghung nitzuwirken.Dieser Grund-
satz ist im Sinne des Artikel 91 Abs.2 und 3 Bundes-

- verfassungsgesetz in weiten UmfangV%trafrechtllchen ’

' Verfahren verwirklicht worden. GemdB Artikel 91
Abs. 2 BVG. entscheicen bei den nit. schweren StraieﬁA
bedrohten Verbrechen,die das Gesetz zu bbzelchhen,ﬁ_u
hat, sowie bei allen pOlltloCth Verbrechen und Jergﬁhen
'Geschworne iiber die Schuld des hngbklagtcn(81ﬂhe auch
Adamov1ch Grundrifi des dsterre 1ch19chen Verfasuungs—'
rechtes, 4.Aufl,,S.218 und 219). Die Delikte ,uber dle
die Geschwornen zu entscheiden haben, 51nd in § 14 a :

Abs. 1 Z2iff.1 StrafprozeBordnung nameptllch anbcfuhrbo
Vble Trabe,wus als politisches Verorcch n anzusehen ist,
ist in der Verfassung nicht naher deflnlert Aucn der _
'__Zitiérte Kommentar gibt keine Bbgrlfiob Stlnhup
Vor allen war es aber demGarlcht vexwehrt Gie thtlgkblt
gehorlg kundgenachter Gesetze und sow1t der Bw tleungen
“der §§ 13 Abs.l Ziff.1 uad 14 a StPO. zu iberpriifen
(Art. 89 Abs.1 BVG.).Nur der OGH wire berechtigh .
dié Prifung der VerfaésupgsméBigkeit eines Bundes-oder
.Landesgeoetzes ble Verfas uungsgcrlchtshof zZu bcantrggen
wenn diese Fragc eine Voraussetzung fiir sein ,Erkenntnls
bildet(Art. 1%40,4bs.1 BVG, siche auch Lohsing-Serini,
osterr.StrafprozeBrecht S5.29, Roeder,Lehrbuch des
bsterreichischen Strafverfahrensrechtes,S.60). Sprengstoff- -

verbrechen und auch VerstéBe-gegen die Bestimmungen des
Waffengesetzes kbnnen,da sie im § 14 a StPO. nicht auf~
- gezdhlt sind,nur allenfalls infolge des der Tat
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zugrundeliegenden Motivs und des damit verbundenen
Zweckes relativ politische Delikte sein.Die Tat-
handlung der Angeklagten kann weder unter § 58 StG.,

_ weil diese Norn ausléndische Staaten nicht schiitzt,

noch unter § 66 Abs.2 StG. subsuniert werden,weil
gegenlber. Italien Gegcnseltl ckeit weder vcrburbt noch
gesetzllch kundgenacht ist. Verbrechen nach dem
Sprengstoffgesetz werden ebenuowenlg wie Ubertretungen
nach den Waffengesetz vom Tatbild des Hochverrates

*ansumiert,

Nach dem in § 36 StG. normierten-PchonulitétSQ
prinzip sind strafbare Handlungen Osterreichischer

Staatsbiurger in nuuland in Osterreich nach osterrelchischem

Recht strafbar. Nach dem Territorialit&tsprinzip

- (§ 37 StG.) sind strafbare Handlungen von Fremden

strafbar,soferne sie im Osterr.Staatsgebiet begangen
wurden. Auch Klotz hat die thhQDdlung in Inland ge-
setzt.Ohne Bedeutung ist, daB der Erfolg im Ausland
eintreten sollte.Da die 1n1andlsche Strafgewalt ge-
geben ist,erstreckt sich der Schutz des Gesetzes auch
auf Angriffe gegen das Eigentun und gegen die de¢k
offentlichen Versorgung dienenden Anlagen eines fremden
Staates. Der politische Zweck tilgt in einem solchen
Fall nicht den Verbrechenscharakter.Nach standiger
Rechtsprechung des OGH (SSt v/9,03Z 1964,8.133/%6,
097 1967,8.470/338 und 0JZ 1967,8.640/446) ist sonit
die Zustandigkelt -des Schoffengerichtes gegeben,da

. die Tat-gemiB § 14 a StPO. ist die AnMage maBgeblich-
nicht nit einer strengeren Strafe als nit lo Jahren
‘Frelheltsstrafe bedroht ist. o

Wolfgang Brloh hat die Pistole 08 im November 1967
gekauft w.d seither besessen.Auf Grund der Bestimmungen
des § 42 Abs.l Waffengesetz 1967 ist der Besitz |
der Pistole seit 1.1.1968 strafbar ,da er keine Waffen-
begitzkarte und keinen Waffenpal hat.Er hat diese Faust-

feuerwaffe in dor Zeit von 9.8:1968 bis 11.8.1968 auch
gefiiirt.Nach §-5 Waffengesetz genligt hiezu,daB er die
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Waffe bCl sich hatte wobeli die Ausnghmerogel des
Abs. 2 dieser Gesetzestelle nicht Platz greift.Stahl-
rute und Springmesser zihlen zu den im § 11 Abs.l
Ziff.5 und 6 Waffengesetz 1967 verbotenen Waffen.
Diese Waffen hat der Angeklagte Brloh dm Juli 1968
in Minchen erworben und seither unbefugt besessen.

Georg Klotz beaaB einen TIOﬂmeJrevolver Kal,
7 *m Es kann nicht zwblfelhaft sein,daB dieser
Trommelrevolver in Sinne des § 1  des Waffengesetzes
seinen Wesen nach bestimnt ist, die Angriffs- -oder Ab-
wehrfahlgkelv von Menuchen durch unmittelbare Ein-

- wirkung zu bcgeltlben oaer Lerabzusetzen.Dep Grad

der Elnsatzfgh/lgkelt und der Zustand de8 Gegenstanaes

st flir seine Qualifikation als Waffe ohne Bedeutung.

| Auch 8chadhafte und nicht funktionierende Wa affen sind
‘Wafiun in Sinne des Waifcngesetzos,uofcrne auf -

solche Gegenstande die fiir den Begriff der Waffe -

N maBgebllchen Mrrkmale zutreffen(Erlauterungen

- 3 zu §hl "Juridica"Ku urzkommentare,Waffengesetz 1967,
‘he:ausgegében von ﬁr;Karl Czeppan und Dr.Rudolf Szirba).
In Ubrigen war diese Waffé,wenn auch eingeschrénkt,
'funktohsféhig,wie die Schqurobén bewiesen haben.Es

ist ,wenn vielleicht auch schwer,Munition fiir dicse
Waffc erhaltlich.Es handelt sich um eine SchuBwaffe

und ‘zwar un eine Faustfcuerwaffb in Slnne des §.5‘Waffen—
'geoetz . ' SRR 27

_ Wolfgang Brlioh und Geovg Klotz verantworten daher

' den Ubertrgtungstatbestanﬂ nach § 36 Abs.1 1lit.a Vaffcn—
gesetz 1967,Brloh auch nach § 36 Abs.l 1lit.b WaffenGes.

1967,

Wolfgang Brloh hat die belden Sprengstoffanschlage
an 22.6.uad 11.8,1968 vorher nit Klotz und Viasak
verabredet (Konplott). Der Tétéryder nach Verabredung nit

xkanderén auch bei der Tatausiiihiung nitwirkt,ist aber nur
‘nach der Bestinmung iiber die Ausfithrung der Tat nach
§'4 Sprengstoffgesetz zu bestafen(siche Stobss,Lehrbuch.
des Osterreichischen Strafrechtes,iusgabe 19lo,S,424,

www.parlament.gv.at
\



52 von 62 940/AB XI. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

- 51 -

Rittler,Lehrbuch des dsterreichischen Strafrechts,
2.Auflage IT.Bd. ,besonderer Teil,S.509, Finger,
Das Strafrecht, II .Bd.Ausg.1914,S.660). Wolfgang
Brloh hat sonit den- Verbrechenstatbestand nach

§ 4 Sprengstoffgesctz erfillt.

Mittdter sind mehrere Personen,die im gemeinéamep
bosen Vorsatz unmittelbar an der Ausfihrung der den
L stfafbarén Tatbestand bildenden Handlungen zusannen—

@_‘ ' ~ wirken(SSt XI/14).Nicht jeder cinzelhb der. Mittiﬁér "
lé_ ' . nuB den ganzen strafbaren Tatbestand sebzen. DerAufpasser |
; ' der in Einverstindnis nit dem Tater ummittelbar anm
Tatort bei der Tat anwesend ist haftcb somit als .
- Mittéter und nicht als Gehilfe (SSt XXII/59 OJZ 1967/ ST,
B.579/41 u.a.) .Die Angeklagten Purkarthofer und
Emiﬁger waren daher ebenfalls nach § 4 Sprengstoff-~

gesetz schuldig zu sprechen. _
Die Angeklagten Georg Klotz und Wolfgang Vla sak
haben nit Brloh den Sprengstoffanschlag verabredet
ohne an der unnmittelbaren Ausfihrung der Sprengstoff-
anschlage nitzuwirken. Sie haben auBerden den Spréng-'-
stoff und'die Ziindvorrichtung und Klotz auch noch
Geld zur Verflgung gestellthiese'Vorbereitungshandlungen
» gehen jedoch in den Verbrechenstatbestand nach
8§ 5 Sprengstoffgesetz (Verabredung) auf.
. Die Angeklagten Harald Engelke und Hermine Hutter :
. verantworten ded Verbrechenstatbestand nach § 9 Spreng-
'éw' - i_ stdffgesetz}Beide‘haben von-den geplanten Sprengstoff-
7 anschligen in Stidtirol in der Nacht vom 11.8.1968
schon an 8.8.und 9.8.1968 Kenntnis‘gehabtoEngelke
hat es ﬁbnrbaupt unterlassen,den Sp“cngStoffanochlug
der Bchérde anzuzeigen.Hernine Hitter hat diese Anzeige
viel zu spit erstattet.Mit den telefonischen Anruf an
Samstag den 10.8.1968 un 1l4.o00 Uhr hegtte sie sich
nicht &amit zufriedengeben dirfen,da sic erkannt hat, ,dalh
der Polizeibeante die Anzeige nicht entgegenahn.Sie hitte
wegen der Wichtigkeit ihrer Mitteilung unbedingt ent-
weder personlich oder telefonisch die Anzeige wieder-
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holen miissen.Der Anruf. erfolgte auch. zu spét,weil die_
beiden.Atteﬁtéter ja sdhon'in Ger Friin des
lo.8. 1068 abgefahren waren und keine Gewdhr bestand,
daB sie an der Grenze ergriffen werden kdnnen. Die
Titer hitten Jja auch in Abinderung ihres uTbPTULgllChOH
Planes unter Ungehung des Zollamtes cie Grenze zu Fuld
liberschreiten kénnen. | ' l

Dle Anguklagteﬁ berufen sich auf Hotstand in Sid:
- tirol . Sie machen somlt den Sohuldaussob11@Buﬁgsgrund
des unwiderstehlichen Zwanrges nach § 2 g StG
geltend
' Ubergésetzlicher Notstand rechtfertigt die Rettung
eines einéeutig hdherwertigen Gutes auf Kostenveines
gerlngcren(Nowakowskl Das Osterr.Strafrecht in sSeinen
Grundziigen,S.61, ,Rittler, Lehrbuch des Osterr. v W07
' Strafrechtes I/S.142 £f u.andere). Die Ausiibung des Not-
rechtes ist dann,wenn kein anderer schonenderer Veg
mdglich ist zuléssig(Rjtﬁler 8.8.0.9.145,85iche auch
die bei Kaniak zu § 2 StG. uqtor Nr. 75 bis: 77 aboe—'
Jdruckten Entscheidungen).
' Der sogenﬂnnte ubergesetzliche Notstand ,liegt -

nqr'vor Sswenn die Anschlégé in Sudtirol in Angesicht
einer gege nyartigen drin*enden,nicht anders awand~ _
baren Gdfgﬁr fir ein Rechtsgut der Sudtiroler begangen
worden waren, um diese Gefahr von der Su<t1roler Volks-
:gruppe abzuwenden ,wobeil die so ver telglgtcn Interossen
gcgcnubcrﬂaurch die verletzten Straftatbestanue
geschutzten: Intercéssen erheblich Uberwiege: n missen

Das wesentliche Anliegen der Rechtsordnung ist die Er-
haltung des Rechtsfriedens.Fin Eingriff in ein von

der Rechtsordnung ausdriicklich geschiitztes Rechtsgut
kann nur in Ausnahmsfdllen schwerer Notb rebilligt
werden.Dic Notstandslege wére nur gegeben,wenn eine

im hohen MaBe begriindete Befiirchtung besteht,die
Abwehr werde zu spdt kommen,wenn nicht auf der Stelle
gehandelt wird.Die Gefahrenlage muB sich bis zu einen
nicht nehr brtragllchbn Gipfelpunkt UBStClgcrt haben.
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In einen solchen Ausnal sind die Rechte der
Sudtiroler Volksgruppe ,sowie ihre gesante

politische und 8021ale Lage nicht geTahrdet. .
Wesentliche Forderungen der Sudtircler sind bercits

'durchgeset t.Insbesondere ist die Gleichstellung der

Sprache im umtllc 1em VcrkchL und der Schulunterricht
1n deutucher Sprachc Pcwanrlblstct Die fir den Bestand
der Sudtlroler Volksgruppe in besonders hohen MaBe -

fdrohenae Gefahr der Uberfremdung du vrch eine forcierte

:Elnwandbrung von Italienern nach Sudbtirol ist seit

21961 zumlndest nlbht rnchr akut,da seit dies en Zeit-

punkt die Einwanderung gbutoppt,Ja sogar der Antell
der Italiener in Sidtirol rickléufig ist.Die Gewalt-

- anwendung war aber auch deswegen nicht gerechtfertigt,
‘weil noch nlcht alle Mlttcl inm Simme der Frupfehlung

der Verc1nt\u Nationen aus Deschopft sind,unr das Unrecht

.inZSﬁdtirolzzu bekémpfenoDie niplomatisohen Verhandlungen

fdauern noch an.Wenn sie auch suBerst zih verlaufen,

50 waren sie doch schon in einigen WCSbntllChCU EUHkten

_ von Erfolg begl itet.

Auch das Recht auf Selbstbéstimmunﬂ bzw. das

.;Recht ZUmn Widerotqﬁd gegen eine Unrechtsherrschaft
_konnto nur unter den GeuletSpuﬂkt des ubergesetzlichen

Notstandes elngeordnet werden. Lin "Widerstandsrecht”
kann nur-als duBerstes Mittel,rach Auoschopfung'aller_
verfiigbaren Mdglichkeiten und in Fillen offenkundigen

-auBersten staatlichen Unrechtes anerkannt werden.
SchlieBlich darf sich dieser Widerstand gegen niemand

andercn als gegen die Urheber des staatdlichen Unrechtces
selbst richten. Wenn auch die inm Gruber—de—Ga)perl
Abkommon'gewéhrte Autononie nicht erfiillt wurde und somit
volkerrechtliches Unrecht vorliegt,ist .die Durchsetzung

~dicses Rechtes mittels Gewalt und Terror,der sich bei

Anschligen der gegenstidndlichen Art auch gegen unbe-
telll"te UQSChululBe Tichtet ,nur zuldssig,wenn keine
anQere Moglichkeit nmehr gbgcben c¢rscheint.Dic Anrufung
der Gewalt ist schon durch Artikel IlﬁAbs;4 der Satzung
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- der Veréinten Nationen untersagb. Die Lage‘der Sud-
tiroler Volksgruppe ist heute nicht derart,daB ihr
" Bestand in einer solchen Weise bedroht wa sre, ,dai
Sprengstoffanschlige 2ls angenessencs Mittel zur Ab~-
wehr dicser G.ofahr hingenonnmen werden_mﬁﬁtenéﬂuﬁerdeﬁ
wire das Widerstandsrecht durch die Grundsatze der
-Guterabwagung eingeschrankt (olehe hiezu auch die
zutreffenaen Ausfihrungen des ubutscnbn Bundes @er;chﬁs~
'hofes vom 12.10.1965,NJW 1966 ,Heft 7,5.310).
| Ob in den Jahren der faschistischen Uaterdrucxung,
allenfﬁllo in den Jahren der forcierten Italienis 1crung
/89T Wds ek %lbll**vor‘rl’ $eghunsen Lot tideEs tapdsrechtes,
zulbeurteilenoFﬁr das Jahr 1968 nussecn Jedenfalls dicse
Voraussetzungen verneint werden. o

Den Angeklagten kann zugebilligt wcrden daBl sie auf
Grund ihrer politischen Ube:zeugung irrtiinlich der
Meimung waren, sic seien zur Anwencung von Gewalt
berechtigt.Dieser Irrtum erstreckte sich jedbch 'nicht
auf die tatsédchlichen Verhdltnisse.Diese wafen den
Angeklagten bekannt.Der Irrtun bezog sich rur auf die
‘rechtliche B@urtc1lung,ob das den Stdtirolern noch
1mmcr angotanﬂ Unrecht zu den Guowaltakten berechtigt.
.Es 1legt SODlt nicht ein thlrrtuﬁ‘uonuern ein. Rechts—

l\(

‘irrtun iiber elne Norm des Straf“OSktZ s (§ 2 Stgvor,

der BlC nich Cﬁt‘Cﬂu7d ict 37S6G
. in dcr auptvern=nd ung ZeS piltbn Beweis-

U

Aantrage muflten aus den in Beschlull angefihrten Grunden
abgewiesen werden.Erginzend ist noch zu bemerken,
"daB ‘die Uber das BeweisthequNotstahd in Stdtirel ,
angefuhrten Zeugen auch deswegen nicht zu vernehnen
waren,weil die behaupteten Tatsachen die rechtliche
SchluBfolgerung eines SchuldausschlicBungsgrundes nach

2 g StG.rnicht zulassen. : _ _

Die Angcklagten waren wie im\Spruohe schuldig zu

-sprechen. Brlch ,Eminger und Purkarthofer waren nach den
ersten Strafsatz des § 4 Sprengstoffgesetzes zu bestrafen.
Bei den ersten Sprengstoffanschlag am 22.6.1968 auf einen
Mast der c¢lektrischen Oberleitung der Eisenbahnstrecke
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Bozen-Verona bel Branzoll blicb s bein Versuch.
Bein Anschlag vom 11.8.1968 auf einen Telefonnast
bei Br1th, st Schaden nur in elnervHohe vor rund
S 3.200,-~ entstaﬂ”u%-Eine’kérperliche Verietzung
oder eine Beschédipgung fremden Eigenbuns in grdBerer .
Auscdchnung licgt sonit nicht vor.

Auch diec Angceklagten Klotz uré Vlasak sind nach
der ersten Strafstufc des § 5 Sprengstoffgesetzes
zu bestrafen. Bei den zweiten Anschlag lag eine”
besondére Gefshrlichkeit des Unternchmens nicht vor.
Der Mast stand nur cineinhalb Metor neben der,StraBeﬁ
doch wurde die Explosion absichtlich fiir 1.00 Uhr
in der Nacht,also zu einen Zeitpunkt angesetzt,
in den auf der StraBe kein Verkehr herrsdit; und daher

 Munochen1ebcn voraussichtlich nicht in Gefahr gcbracht

werden konnten.Die Sprengladung wurde auch absichtlich
frei neben den Tclefonmast geélegt und nicht eingedémnt,
wodurch die Sprengwirkurg verringert wurde.Der Tclefon-

:_mast wurde zwar boschaulgt,bs wurde jecdoch nlcht cinnal

" die Telefonverbindung unterbrochen.

Die Sprengung eines Oberleitungsnastes dbr F*scn—

‘fbéhnllﬂle Bezen-Verona niite hingegen als gefahrllqh

angeschen werden.Selbst wéenn durch die Sprengung. ,wie

beabsichtigt,derStron ausfallen sollte,bestand fir

Insassen der Zlge,die gerade zufdallig die Gefahren-

~stelle passierten,die grofle Wahrscheinlichkelit
einer Verletzung oder Tébtung. Durch die Wahl des

Zeifpunktes konnte das Passieren eines Zuges nicht aus-
'geSChlossen werden Mit Verspétungenﬁmuﬁvgereéhnet werden, -
In Fahrplan nicht aufscheinende Lastzlge kOnnen um diese
Zeit durchfahreno'Selbst wenn der Mast nicht auf die
Béhnlinie'pefailen wéré,bestand die Gefahr,Call durch
herabhingende Drghte Personen im Flhrerhaus verletzt
oder getotetb werden, Vlasak und Klotz haben mit Brloh
genaue Einzelheiten der Sprengstoffanschldge nicht be-
sprochen. Die Ausfithrung und die Wahl des Objektes
bllebpn vielmnehr Brloh uborlassen Es ist somit der Nach-
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weis aicht zu erbriﬁgen daB Klotz und Vlasak die
'besopdere Gefahrlichkeit des Sorongstoffanschlagcs

bei

als

Branzoll in Kauf. genoumcn haben°

‘Bbl der Strafbumbsoung hat das Gericht bei

,WOlfgang B T 1 o h

n.ildewrnd bangenommeﬁ - 2l .
daB er aus Idealismus ,um Sudtlrol zu helfen )

 gehandelt hat,

daBl es in einem Fall beim Versuch gcblleben 1st
das Gestandnis in der Voruntersuchunbs das zur "

- Uberfithrung der Mittater flhrte,.

.a'l}s

"als

erschuw e ren d

~die W1ecerholung dor Tat,

das Zusamnentreffen nit elner Ubertretung A

und der Besitz nehrerer Waffen.

!

Bei Alois Purkarthofer hatAdasiGefiqhb

mildernd

. das_ Gestinadnis in der Voruntcrsuchung das zur Ub

',als

fihrung von Mittdtern fihrte,
die nur entfernte Mitwirkung an der Tat

aas uneibennut21ge Motiv,

erschwerend o ,
keinen Umstand (die Vorstrafen sind nlcbt elnschlaglp)

‘gewertet, _
- Bei Wolfram V1 a s a k war

nildernd

,f;der untadclhafte Wandel
~daB er aus  Idelisnus,un Suctlrol z2u helfen gbhandﬂlt

hat, ) . _
die Abhéngigkeit_von Georg Klotz,den,er béWundert,
erschwerend | |

‘war die Wiederholurg der Tat.
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Bei Geores K1 o b 2 war

. nildernd,
daB er aus Idealismus ,un seinem Heimatland Stidtirol
zu helfen gehandelt hat, "
das schwere personliche Schicksal,
erschwerend o
seine Eigenschaft als Radelsfihrer (§ 44 ¢ & StG.),
die Wiederholung der Tat, S
und das Zusammentreffen mit einer Ubertretung
(der Schuldgehalt der Ubertretung war allerdings
'gerlnbfuglg) , . P
Die VoLstrafe ist bereits tllgbar und war mahcr
als erschwerend nicht zu werﬁ%noDer Milderungsgrund
‘des unﬁadelhaften Wandels kan Klotz allerdings,nicht

zugute,da die Vorstrafe einschligig war.

Bei Lecpold Harald En g e 1 k e war

- mildernd
der untadelhafte Wandel,
das:Gestindnis in der Vorumtersuchung,
erschwerend :
war kein Unstand.

ABQ;'Hgymine-yHtﬁ;f;t e T war
mildernd
das Gesténdnis,
der Umstand,daBl einer der Taber der eigene
' Lebensgefdhrte war, '
ferner da8 sie die Anzeige,wenn auch versPQtet R
.erstatt te,
erschwerecnd
war kein Umstand. _ _
Auch bei ihr waren die nicht einschlégigen Vorstrafen

nicht als erschwerend zu werten.
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Bei Finvnd En i n e r o war

3

nildernd LA
daR er aus Idealisnus,un Siidtirol zu helfen, go-
handelt hat, " |
- das Gestidndnis in Vorverfahren
" und der Unstand,daB es bc1m Versuch gpbllebo n ‘ist,
erschwerend S c o
war kein Unstand.

Bei der Strafzunessung hat das Gericht berick-
‘sichtigt,daB die Téter bemiht waren,einc Verletzung
von Menschen zu vermeiden.Der Umstdnd,daB dennoch
eine Verletzung von Menschen ndglich war,ist den .
Tatbestanden nach den Sprengstof gesetz wesensgenal
und der Grund der hohen Strafdrohungen dieses .
Gesetzes. Eine groBe Gcf*“rauhg ,dic die Anﬁendung
der hohercn Strafstufe bzw. des hoheren Strafsatzes
rechtfertigt,war jedenfalls auszuschlieBen. |

Besonders bei Klotz fielen die personlichen
Milderungsunstande ins Gew1cht Andererseits muBtc
aber bei der Strafbemessung berucksichtigt werden,
‘daB Klotz das Haupt dicser Gruppe Freiheitskimpfer
war. Bei ihm liefen alle Fiden zusanmen.Er verschaffte
den Sprengstoff,chne den diese Tat gar nicht ausge-
iibt werden konnte.Eine Arstlftung konnte JeQOCh nicht
nachgewiesen werden.

Bei Brloh und Klotz war die Strafe unter Bcdacht—
nahme auf § 35 StG. zu verhingen. o

Bel den Arngcklagten Brloh5Vlasék ,Klotz und Eﬁinger‘
’,trafen.sehr wichtige und ﬁberwiegénde Milderungsun-
sténde zusarmen. GemdB § 265 a StPO. wurde daher die
Strafe unter dex gesctzlichen Strafrahmen ausgemessen.
.~ Bei Engelke und Hilttter lagen nehrere,und zwar oOlChC ,
Milderungsgriinde vor, die nit Grund eine Besseérung |
der Angeklagten erwarten lasscn.Das ao. Mllgprungsrecht
“nach§ 54 StG. wurde angewendet.
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Bei Engelke wurde gemif § 55 StG.auch auf die
SOrgepflicht'Bedacht nenomﬁen,die Strafetherabgesétzt
und entsprcchend verschirft. ' v f
' Die Verhangtcn Strafen. erschienen somlt den
Verschulden der Angeklagten angemessen. 4

| ' Eine bpdlngte Verurteilung war bei den Avﬁ llagt n
1) bis 4) una 7) schon nach § 1 Abs. 2 des Gesc tzes
Uber -die bedingte Verurtcilung 1949 auorcochlogsen7
Bei Hermine Hiitter war einc bedingte Vcrurteilunm_‘
wegen ihrer zahlreichen Vorstrafbp nicht noglich.

» Aber auch: dic¢ Personlichkeit des Leopold Haxald Enbclke

S bot keine Gewdhr,daB die bloBe Androhung der Strafe
) gehﬁ gen wird,ihn vor der Begehung Wult erer strafbarer

Handlungen abzuhalten. ; ST
| GenaB § 389 StPO. waren simtliche Angeklagbe . ..
“zun' Ersatz der Kosten des Strafverfahrens zu ver- .

‘urteilen. : . :
Gen.§ 55 a StG.wurde den Angeklagten l )=5. )
und 7.) die Verwahrungs-und Untbrouchungshaft

"auf die Strafe angerechnet. SRR R
" GensB § 39 Abs., 1 lit.a WaffenGes. muBten dle in
Spruch angefiihrten Waffen fur verfallen erklért werden.
" WWon Amts wegen hat das Gericht die Frabe mppruft
ob eine Tandesverweisung iiber nlotz ~auszusprechen
wdre.Nach § 11 Sprengstoffgesetz istdie Landesver-
weisung obligat,wenn dicec Tat von Ausléndern begangen
wird,jedoch nur,wenn der Tater nach den §S 4 ,6 oder
8 Sprengstoffgesctz schuldig, gesprothen wird.Ein Schuld-
spruch nach diesen Ges.tzesstellen erfolgté jedoch bei
Klotz nicht. Im ibrigen hat der Senat- die Meinung ver--
treten,déﬁ'&uch_elne Landesverweisung rach § 25 StG.
nicht in Betracht kcmmtb,de bel Stdtirclern auf ihr
Ansuchen so vorzuszehen ist,wie wenn sie an l}vMérz 1938
die Ssterreichische StaptsburrerscLﬂft bcscsscn haben oder
die bsterreichische Staatsbirgerschaft am 27.April 1945
erworben hatten(BeschluB der provisorischen Staats-

regierung vom'27°August 1945 und Ministerratsbeschluﬁ
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“von 3l.Dezember 1957). Alle Voraussetzungen dieser
Bestlmmunbbn lagen vor.Klotz war in .Sudtirel- heinat-. -
berechtigt.Er war nichtitalienischer Zunge.Dr nuBte

in Durchfihrung der Umsiedlungsaktion des Jahres 1939
‘aus der Heimat auswandern, er (bzw. Sblu Vater) hat.
nénlich fur Doutschland optiert.Klotz wurde zur
ehenaligen deUtschen Wehrnacht einberufen.Br hat
seinen Wohnsitz in Osterreich genonmen und bis zun

27 April 1945 aufrecht eibalten.Der Wolhmsitz wird

zwar nicht durch die Garnison bestimnt (§§ 66,68 Z?O,,-
Fasching ,Kommentar zu Qen,ZlVllprozeBgcuetzengI580375),
‘wohl aber hat er in Nordtirol Aufenthalt genomnen.

Es tst unwiderlegt,daf er die Absicht hatte,seinen
standigen Aufenhalt in Osterrcich zu nehnen.DaB er
‘durch die- Elnberufllg zur Wehrmacht nur relativ ' _
kurze Zeit an diesem Ort wohnen konnte ist ohne Becdeutung.
In der Zeit des NS-Reginmes wurde Klotz die dcutsche Staatsfb
angehbrigkeit verliehen.Die Voraussetzungen des § 7
Verbotsgesctz trafeh auf ihn nicht zu.Er hat nur einec
Verurteilung erlitten,die.bereits tilgbar ist.Klotz-

- hat einen Antrag gestellt,festzustellen,dal er als
Stidtiroler in Sinne der zitierten Bestinmung enzusehen
ist.Uber den Antrab wurde noch nicht entschleunafblehc
auqh RZ 1957,5.161).Eine,von der Staatsunwaltschaft

gar nicht be centragte Lanucsvcrwclsurb,wurd daher
‘nicht ausgcsprochen° ' '

Landesgorlcht fiir Strafsachen Wien
Wien 8. ,Landesgerichtsstrasse 11,
G.Abt. 6 ¢, an 14.0ktober 1968,

i
- |
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Urteilsiibersicht:

Urteilskopt

Urteilsspruch

Strafausspruch .
Entscheidungsgrinde

I. Personliche Verhdltnisse der

Angeklagten _

TL. Geschichtlichér.Uberblidk
III.¥Feststellungen zu den Urteils-
fakten | .

IV, Beweiswlirdigung

V. Rechtliche Beurteilung
Notstand

VI. Strafzunessung
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