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Miederdste

s auch filir die Studios der Bundeslander ‘iien,
rreich und Burgenlsnd Df oduziert. Allen diesen
dafiir auf Grund der durch den General-
der Usterreichischen Rundfunk Gesellschaft mbH
(insbesondere gemdl UL 9 Abs.2 1it z und 10 sowie 11 4Abs.Z2
% letzter Satz erfolgten Verteilung der Geschzfte

Osterreich und Burgenlsnd abwechselnd zur Verfiisung. Das
ist der frihere technische Detrieb Wien, der zum seiner-
zeitigen Drei-Linderstudio gehort hat, jetzt aber, wie

925/d

Teil des dritten Horfunkprogrammes hergestellt

Kl f.geseugcbuv:apﬂmd

45 /A.E,

DER BUNDESKANZLER Pria, am.. G W BEer
z2l, 22,141 ~ PFH/BS 12.Dezember 19568
Farlamentarische Anfrapce an
die Bundesregierung (Wr.923/7)
betreffend eine veriefz ung des
Rundfunkgesetze
An
Herrn Prisidenten des Nationalrates
Dr.-Alfred HALETA,
' 101¢ W ien
Die Abgeordneten zum Nationalrat FROBST, VEIKHART,
GRATZ, SKRITEK und Genossen haben am 2%,.Cktober 1268

an-die Bundesreplerung eine Anfrage be-

eine Kerlevuunw des-Rundfunkgesetzes durch

ianten des Csterreichischen Rundfunks
, welche folgenden Vortlaut hat:
Iinigungoant Wien hat in der Begrindung seines
s vom 24,Mail 1968, Re 70/69_6, eingehend darge~
die vom-Generalintendanten des Osterreichischen
vorgenommene Geschiaftsverteilung den zwingenden

)

ssen des Hur c’u@”@osctzes widerspricht. Die in

sammenhang wesentlichen Ausfinhrungen der

]

cuten wie folgt:

Jien wird nunmehr sowohl von der F:

des Horfunks (von der insbesondere

Betriebes Wien,
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eben erwihnt, den Studios aller drei Bundeslénder Wien,
Niederdsterreich und Burgenland und -~ durch die Reorgani~
tion des Horfunks filr

P

iirek

H

sation bedingt - oe¢_Pngramm
ur Verfiicung steht udd der tech-

=
%

£

gewisse zentr:dle Aufgadben
nischen Direktion zupeteilt bzw. unterstellt ist.

Ausschlieflich fiir eines der drei Lindersbudios oder die
Programmdirektion werden keine inm technis hen Betrieb Wien,
WledPFOut@rhelCﬂ und Bursenland t&ti EG.DL nstnehrer heran-
gezogen. Sie unterstehen daher auch keinenm der Intendanten
eines der dréi schon mehrfach genannten Linderstudios und
auch nicht der ”rom*am:blr xtbion. Ehensowenig unterstehen

jenen Dicnstnehmer der technischen Sendeanlagen oder gar
des Fernsehens. 2ie Intendanten sind vielmehr nur fir die

von dem ihrem Suual&ﬂangehér nden Fersonal produzierten (Horfunk-)-

Sendungen verantwertlich,

~
IS

Denn in ¥ien kann die \est"“munﬂ des & 11 Abs,3 insbesondere
zweiter Satz RFG,, dal nimlich dem (gmem#f § 10 4bs.? RFG. fiir

dieses Landesstudio beﬁ“elLten) Intendanten das im Fundesland

tatige Personal sowie die betriebasstitten und Sendeanlagen
seines Landesbereiches unte tehen, nicht im Sinne ihres buch-
stablichen YWortlaubtes ot werden., Heben

nur auch die Studios fir cie nuu leslinder

und Burgenland ihren S5itz,
stellen, Tlreﬂtoren und Lut snten sind aber einander gleich-
gestellt (vel.58 10 Abs.2 und B'Sowie 11 insbesondere 4ibs.2,

O

4 ynd 5 BTG,

. Beziglich der Sendeanlagen, deren Gliederung in nur sieben -

creiche-uuLerd em mit der der Bundeslidnder nicnt voellkowmmen

die in Wien liegenden
nur eine Ifrequenz h:ben und dsher die drei in Yien unterge-

brachten Studios en, fiederdsterreick
"¥achsprache) "aufl einer

e
und Burgenlar d'(in der ei .
wWwelle sitzen", T a che Befolguns der Besbimmmng
des § 11 Abs.3 2,8atz REG,

i
r Umstand ein unibverwindliches
Hindernis, dafl die Grenze zwilsche
i

n den Bundesldndern Wien und
Wiederdsterreich durch die Sendeanlage am Bisambers geht.'

Die unterfertisben Abgeordneten sind der Uberzeugung,

Rl

Einigungsamtes Wien,
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essen Begriindung hier teilweise wiedergegeben worden

ist, bekannt ist. Sie bezweifeln sher, daB die Bundes-
regierung in ihren Wirkuangstereich fallende Lamnunmen
getroffen hat, um die Beatntun5 des undfunkge setzes durch
den Generalintendanten des Osterretchzsc“pn fundfunks her~

‘beizufihren und stellen sohin die

Anf rage.;:

1) Wann ist dervﬂhndesregjeruﬂb der zitierte Bescheid des
Einigungsantes Wien bekannt geworden? . ‘, o
2) In welcher Mini:tefratssitzunﬁ hat sich die Bundesre-
" regierung mit den Fragen befallt, die in dem oben wieder-
pcgebepen Teil der Bescheidbegrindung behandelt werden?
%) Welche Mabnahmen hat die Bundesreﬁlerung beschlos ssen, um

- eine den Bestimm des Hundfunkgesetzes entsprechende-

Geschaftsverteilung im Bereich der Usterreichischen Rund=-

[a]

esierung noch keine Mafnahmen
4]
(‘.}

funk GesmbH herbezuufuq* en?
4) (Im ”a71e, dals ‘die Bundesr

U
Frage getroffen hat:)

inm Sinne der vorlergehendél
Welche MaBnahmen wird die PFundesregierung schin ergreifen’
5% ¥ird die Pundesresierung in ‘uslibung der dem Bund als Ge-
; llschafter der OUsterreichischen Rundfunk GesmbH 2
- stehenden Rechte in der Gesell“ch“fte“—VersazWlung im
| gegebenen Zusammenhang konkrete KaBnahmen zur Prifung der
Osterreichischen Rundfunk Gesn ubH beantragen? 7
6) (In Falle der Vérﬁeinung der Frage 5:)
Auf Grund welcher eingehend dariustellen xden Erwigungen.
wird die Bﬁndesregierung dies unterlassen? |

v v A o . .
emdfhl Art.126 b n>s.4 des Run-

o7

>

7)) Wird die Bundesregieruns g
des-Verfassungsgesetzes (§ 1 Aibs.4 des Recnnun% shofgesetz

den Rechnungshof ersuchen, "ie_v m Generalintendanten der
Oute“re chischen Rundfunk GesmbH vorgenommene Geschafts.-
verteilung auf ihre Vereinbarkelt mit den Bestimmungen
des Rundfunkgesetzes zu ube*nfﬁfen?

8) (Im ¥alle der Verneinung der Frage 7:)
sus welchen eingehend ﬂﬂxzulﬂﬂﬂﬂuen Grilnden wird die Bun-

'dﬂsrev*“ rung dies unterlassen?
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. Ieh “eehre'mich *iese vntra;n uJenb “der uundes—~

regierung wie folv+ zu beantwo“ten

2 Frage 1 : - ' : -

TUNGS apte Wien waren

R

Im Verfahren Re 70/68 des Einig |
ie Dienstnehmerin der Osterreichischen Rundfunk Ges.m.b.H,
1se SCHNURPFEIL und der Betriebsrat fﬁr-das Studio Wien

~der Osterreichischen nk Ges,m,b.H. '1S-Parteien be=-
teiligt, nicht jedoech die Qiqﬁrrelcnlscne Rundfunk Gesom.beH,
selbst. Der zitierte Bescheid wurde daher der Csterreichiu
-schen Rundfunk ues,m b.H. nicht zugestellt, sondern - wie ‘
nunmehr in Erfa qrinm gebracht wurde - erst nach Schlufl des

-

e
“Verfahrens bei einer Besprechung mit Vertretern des Oster-
g

S
reichischen UHW“PKQCQ ftsbundes inhaltlich zur Kenntnis

bracht,. - -

. Die ﬁund@sreclcrung hat sich den Inhalt des zitierten

escheides auf Grund der parlamentarischen Anfrage nuamehr

pitteilen lassen,

10 “ezemdor s .
Fho..‘l’.:.t mltd

s ™ . 3 - LI N A T
mit der Begrindung des zitiertzn Zedc
e

Die Bundesregierung hat sich in der m”nisterratssitzung
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~eine friihere Befassuag bestand nich fjda wie erwahnt, die

ste”relcl che Rundfunk Ges.m.b.H, im Verfahren Re 70/68° -
des Einigungsamtes Wien nicht Partei war und von dem Be-

scheidinhalt somit nur inoffiziell und nicht éurch das Eini-

gungsamb nrtcrrlcnd T owurde.

ne Geschifte der uesc’l chaft,

(D

5
‘die weder der Gesells fterversamnmlung noch dem Aufsichtsrat,
t

chal
noch ihm sel vorbehalten sind, so zu verteilen, daB eine

!iﬁitiative*?ﬁhrung der wesentlichen Sach- und Gebietsbereiche
ermbglic nt -wird (& 10 ibs,.1 Rundlhn'@eseuz>, Zr hat seine
Geschafte sparsam, wirtschaftlich und zwecknmilig zu filhren
(§ 14 Abs.2 Rundfunkgesetz), und hat diesen Grundsatz ing-

besondere seiner Geschiftsve V’tellunm zuﬁrhnd zulegen.

Daf er diesem Grundsatz gerade bei seiner Ges haf t SVer-
o)

o
(D

“tellung nachgekommen ist, ohne dabel eine Bestimmung

www.parlament.gv.at -‘
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Rundfunkgesetzes zu verletbzen, geht aus dem Tenor und
der Begrindung des zitierten Descheides hervor. Aus denm
Towahl

fiir das Studio Wien, dessen Dienstnehmerumschreibung auf -

Tenor deswegen, weil die infechtung der | Jetrleb“'
das aundfunkgesetz zurickgeht, erfglglos blieb., In der
Bescheidbegriindung heillt es hiezu wortlich: "Das t@ohni-_
sche und Verwal unmyoﬂroonal des fritheren Dreilinderstu-
dios istdabei aus Grinden betriebswirtschaftlicher Zweck-
mafiigkeit nicht auf die drei neuen Studios sgufgetellt,
sondern QOP Jewells zust'“digen,.hﬁmlich der Technischen

b 3

bzw. der Ik ufmgu ischen Direktion zugeteilt bzw. unter-

3

stellt worden.'

S

1

uch an enderer Stelle der Bescheldbegrindung geht

Aervorgwddb die Geschiftsverteilung des Generalintendan-

- ten zweckméﬁig und ohne Gesetzesverlebzung vorgenommen
wurde: "Der Umfang der Befugnisse der Intendanten Ifir die
Studios der Bundeslénder Wien, Niederosterreich und Bur-
?eﬂl nd richtet sich daher nach der betriebswirbtschaf
chen zweckmdBigsten Vertellung der Geschéfte durch cden Ge-
nera llntaﬂdapfen (zemZB den bereits oben dafiir zitierten

o .

'%Uotﬁmﬂunﬂen), Die technischen Belange dieser Studlos wer-
den'd°“ ach aber von denm der Technischen Direktion unte
stehenden Technischen Betrieb Wien, Niederdster=
reich und das Burgenland, die Verwaltungsagenden von der

 Kaufminnischen Direktion wahrgenommen; Lir das Earnuvhon

ist dagegen dessen Dwr xtlon vera_twort}lch (éelte 5

Die Bunao r“orqu Ve”mdﬁ daher im zitierten Bescheld
‘nicht den gOLLmqsten inlafll zu erkennen, die Geschiftsver-
teilung des Generalintendanten filr gesebzwidrig anzusehen

“und korrigierende Malnzhmen zu ergreifen,

3
»;j

u Frage 5 und 6&:

Die Gese11 schaf tevvpﬁ ammlﬁng hat in ihrer Sitzung vem
17, Iu i 1967 in Befolgung von § 7 1it.b fundfunkgesetz eine
Priifungskomwission, bestehend sus drei Yitgliedern, einge-
setzt, deren Kompetenz durch § 14 RZundfunkgesetz ums chrie-

ben ist.
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Zu. Frace 7 und 8:

Der.Rechnungshof hat auch ohne Antrag-der Bundes-

Vgierung alle jene Unternehmen zu priifen, die der Bund
allein betreibt oder an denen. der Dund finenziell be-
teilict ist (§ 12 Rechnun shofgesetz). Wie die Dundesre-
gierung erfahren hat, plent der Rechnungshof in Befol- |
gung dieses,Prﬁfungsoulfranes in ngantPr Zelt mit dmr
Prﬁfuﬁg der Yaufmirnischen Direktion der st errelch schen
Rundfunk Ges.m.b.H, zu beginnen. Zin inlaB, die Geschifts-
verteilung des Generslintendanten gesondert_auf ihre Ge-
setzmaBigkeit ilberpriifen zu lassen, besteht aus den oben

geschilderten Erwigungen nicht,

@;iﬁé?
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