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Herrn Prasidenten des Nationalrates
Dr. Alfred MALETA,

1010 W ien

_ Die Abgeordneten zum Nationalrat Dr. FIRNBERG,
WONDRACK, KLEIN-LOW, Hertha WINKLER, MUROWVATZ und Ge-
nossen haben am 11. Juni 1969 unter der Nr. 13%302/J an
mich eine Anfrage, betreffend das Verhalten des Herrn
Generalintendanten BACHZR gegeniiber weiblichen Dienst-
nehmern, gerlchtet, welche folgenden Wortlaut hat:

"Zu ihrer grofen Empbrung haben die unterzeichneten
Abgeordneten aus einem offenen Brief des Betriebsrates
des Studios Wien erfahren, dal sich Generalintendant -
Bacher - abgesehen von den sonstigen :Aspekten seine
Tatigkeit - einer unqualifizierbaren und geradezu ordi-
niren Ausdrucksweise gegenlber weiblichen Dienstnehmern
befleifligt.

In einem offenen Brief des Betriebsrates vom 6. Juni 1969
heiBt es unter anderem: " IThre Amtsibernahme haben Sie am
10. April 1987 mit bedeutungsschweren Worten umrahmt. Aus
ihrem lunde war damals sehr viel vom ‘'Heuaufbau ces Unter-
nehmens' zu héren, Sie haben die Belegschaft zur Mitar-
beit aufgerufen und feierlich versichert, dafl Sie das
Thnen entgegengebrachte Vertrauen schitzen und erwidern
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- wirden ... Dienstnehmer und.Beﬁfiebsrat,kdnnten ZUnééhst’»V  
”_nicht'annehmen, daB Sie dieses zu Ihren-Ankﬁndigungen"

.uﬁdVVersicherungen in unaufldslichem Gegensatz stehende
~ Verhalten, mit Vorbedacht setzen wollten, und muBten

alle Thre dem widersprechenden Handlungen, wie auch Thr

- selbstherrliches Auftreten, mangelndem Einfuhlungsver-
~mogen und fehlender Betriebserfahrung zuschreiben. Der

Betriebsrat lief’ daher nichts unversucht, mit Thnen in

“ein; wenn auch iUberaus miihsames, Gesprich zu kommen,
-Konfliktstoff vermittelnd und kalmierend abzutragen,
in durch Ihr Verhalten heraufbeschworenen Gefahrensitua-

fmonaidoch noch einen filir beide Teile gangbaren VWeg zu
finden, kurzum das durch Sie erschiltterte Betriebsklima

- immer wieder zu festigen. Bs sei in diesem Zusammenhang

nur an einige Vorfalle der letzten Zeit erinnert, so an

‘den Fall DORN oder an Ihr erschreckend rﬁcksicht31oses
Vorgehen gegen die Stenotypistihnen und in allen diesen. -
‘Fallen waren es die Dienstnenmervertreter, die in ehr-

lichem Bemilhen um das Wohl des Unternehmens Vergleichs-

'lGSungenvauch_dort noch zustimmten, wo das Gesetz mit
“vollkommener Klarheit fiir die Dienstnehmer sprachj; so
waren es die Dienstnehmer und deren gewdhlte kandatare,

die alle diese Akte letztlich hinnahmen, um eine .weitere
Schédigung des Unternehmens hintanzuhalten. Die Vorfalle

“der vergangenen Tage machen jedoch unzweifelhaft, dafB

Sie, Herr Generalintendant, unsere aufrichtigen Bemithungen

‘um eine produktive Zusammenarbeit nicht zu schitzen wissen
‘und dafl Thr Vorgehen doch nicht, wie anfdnglich noch ge-

dacht werden durfte, auf Irrtimer, MiBverstandnisse oder
mangelnde Lrfahrung zurilickzufiihren, sondern unverkenn-
bar Ausdruck und Methode einer Grundeinstellung ist.

Wenn es hieran ﬁberhaupt noch Zweifel geben kdnnte, so
wdren diese durch die erwshnten Vorfidlle endgiiltic be-
seitigt. Wicht nur, dal Sie, Herr Generalintendant, kirz-
lich den beiden oben erwihnten Hitarbeiterinnen, die'seitb
mehr als zwei Dezennien dem Unternehmen treu und zuver-
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ldssig gedient haben, plétilich eroffneten, die Kolleginnén
hitten im Betrieb nichts mehr verloren; hierauf Liuft nim-
lich die von Ihnen "AuRer dienststellung" bezeichnete Aus-
pSrrungomafnahmc hinaus - nicht nur, da% ie hiemit aus-
gesprochene hAndLgrnm im Jeaenoatz zu der der Lundlpunﬁs~
kommission mitgeteilten Scheinmotivation in Wahrheit durch

- nichts begrindet ist, und eine soziale Hirte darstellt

und nicht nur, daB Sie sich auch hier einmal mehr iber

eine verbindliche Norm des BV, nidmlich Uber IThre Verpfiich—
tung zur vorherigen Einberufung der Kiundigungskommission
“einfach hinwegsetzen, liefBen Sie es dabei nicht bewenden,
sondern fuhrten, so unglaublich dies such fiir den Kenner
der Fakten sein mag, gar in beredten Worten dariber Klsge,
der Betriebsrat habe dadurch, dal er bestimmte Vorfdlle

der Dienstnehmerschaft nicht mltgetellt habe, das Betriebs-
klima verschlechtert.

Hun, Herr Generalintendant, dem Manne der dieser lMeinung

ist, soll Jjetzt geholfen werden:

Jetzt ist es nédmlich schon so weit gekommen, dal Sie sich

"sogar strafgerichtlich zu verfolsender Handlungen gegen die

Dienstnehmerinnen und Betriebsratsmitglieder verdachtig
gemacht haben. In Threr Ansprache vor der Linzer Obmanner—
konferenz haben Sie am 6. Mai 19”9 in der ofienbaren Ab-
sicht hiemit, seil es auf die Tdtigkelt der uetrleborats—
mitglieder, sei es auf die Geschlechismoral bestimmter
Dienstnehmerinnen bezogene vollig haltlose Charaktervor-
wirfe zu machen, die anwesenden Betriebsratsobminnern mit
"Aparatscnl&s” und "Politruks" apostrophiert und weibliche
Angestellte in aller Offentlichkeit als "Trutschen"
"Pritschen" und "lMentscher” bezeichnet, die "ihre Prufungen
leichter im Bett bestehen wirden", um sich schlieBlich

1

gegen eben diese Dienstnehmerinnen, unter denen sich auch
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verheiratete Frauen befinden, zu einer unglaublich ordindren

Schmihung zu versteigen, die in ihrer unaussprechlichen
Obszonitdt unsere Kolleginnen in ihrer IntimsphZre zutiefst

verletzte,

Selbstverstindlich behalten sich sowohl die durch die
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 Vertraysw1dr1ge Kundlvuno betroffenen Dlenstneamerlnnen
‘als auch die geschmshten Angestell+en und Betrlebsratb—
.Jmltglleder weitere Schritte vor allem mit dem Ziele der
',gerlchtllchen Verfolgung und Bestrafung ihrer Person . _
‘Wegon Ub ertretun@ gegen dle Sicherheit uer hre nach dem
;osterrelchluchen btrafgesetz ausdrvc&llch vor."

Die unterzelohneten Abgeordneten fragen daher den qerrn
Bundeskanzler als Vorsitzenden der Bundesreglerung, die
alle dem Bund als Gesellschafter zustehenden Rechte wahr—

.:zunehmen hat:

ﬁ 1) Sind Sie bereit sich iiber diese Vorfalle unverzugllch

1nform1eren zu lassen?

'2) Werden Sie zulassen, daB weibliche Dienstnehmer in

solcher VWeise angeptbelt und attakiert werden7

3) Welche konkreten Veranlassunren haben Sie in dieser Ange-
. legenheit getroffen?"

Ich beehre mich, diese Anfrage wie folgt zu beantwor-

ten:

721 Fraﬁe 1

hach den Bestlmmungen des Rundfunkﬁesetzas habe ich
als Vorsitzender der Bundesreglerung die Vertretung des
Bundes in dér Gesellschaftervefsammlung wahrzunehmen. In
meiner Zigenschaft als Vertreter des Gesellschafters Bund
in der Gesellschafterversammlung obliegt es mir Jjedoch

nicht, mich mit dieser Angelegenheit zu befassen.

Dessen ungeachtet habe ich aber den Generalintendanten
um seine Stellungnahme ersucht, welche mir am 12. Juni 1969
Ubermittelt wurde. '

Sie lautet:

"Amm 6. Mai 1969 fand in Linz eine Konferenz aller De-
trlebsratsobmﬁnnﬂr des ORF statt. Zu dieser Tagung war ich
direkt aus dem Krankenhaus sekommen, weil mich der Zentral-
,betriebsrat’zu einer offenen Aussprache dringend gebeten

hatte. Diese Aussprache dauert von 10 Uhr vormittags bis
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& Uhr abends und wurde dann noch im Linzer Xlosterbridu bis
gegen ﬁitternacht fortgesetzt, Die Stimmung war aulerge-
wohnlich herzlich. Der Tag wurde geradezu als ezne "Yieder—~

aufnahme der guten Beziehungen" gefeiert.

Dieses Ergebnis h#tte es sicher nicht gegeben, wiren
die versammelten Obminner der Ansicht gewesen, ich hitte
'die_Dienstnehmer beleidigt. XKein einziger Obmann, auch
nicht der anwesende Wiener Obmann Miller, protestierte
gegen irgendeine nmeiner in Linz gemachten AuBerungen. Gangz
im Gegenteil, Miller bat um eine weitere Ausspfache-in
Wien, um alle lokalen. Unutlumlqkelt zu bereinigen. Diese
Aussprache fand dann am 13. Mai 1969 im Beisein des ge-
samten Betriebsrates des Studios Wien statt. Auch bei dieser
Gelégenheit protestierte Muller mit keinem Wort gegen AuBe-
rungen, die er mir Jetzt nach einem lonat unterschiebt. Ja
er erwahnte sie nlcht einmal,

Von der Vorgangsweise des Detriebsrates von Studio -
Wien distanzierte sich im Ubrigen auch eine Obminnerkonferenz
der ORF-Betriebsridte, die am 10, ;unl 1969 tagte, sehr ein-
deutig. In dem auch liber die APA verdffentlichten Kommuniqué

heiflRt es u., a.:

"Die Obmapnerkonle enz stellte weiters fest, dal sie
mit der Art und Weise der Auseinandersetzung, wie sie
im Brief des Ortlichen Betriebsrates Studio Wien vom-
€. Juni angewendet wurde, nicht einverstanden ist.
Selbst schwerwiegende ileinungsverschiedenheiten
zwischen der Geschiftsfihruns und der Personalver-
tretung sollen auf sachlicherEbene ausgetragen werden."

Sehr geehrter Herr PBundeskanzler, ich stehe nicht an zu
betonen, daf ich in Linz keinen einzigen Dienstnehmer des
ORF beleidizen wellte, Dies haben auch einen Honat lang
alle Betriebsratsobminner des CRF so empfunden. Der Oifene
Brief des Bebtriebsrates von Studio Wien aber sollte als das
gewertet werden, was er tatsichlich ist: Der neuerliche Ver-
such einer kleinen Gruppe, die Rundfunkreform in der Cffent-

Gr
lichkeit in ¥iBkredit zu bringen."
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wie sie behauptet wurden, sich ereignen
sich, wie sich aus den Ausfuhrungen

meiner Einflufnahne.
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die Ausfihrungen zu den Fragen





