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Parlamenbtarische ﬂqui+1lomc infrage
der Abgeordneten cum mablon lrat
HABERL, KOWIR und Gen., Hr. 1316/J,

an den Bundeskanzler, betreffend Rin-
schalbung des Rec ulungshofes in Gegen~
stande der Vollziehung.

Préasidenten des Na nalratves

Die Abgeordneten HABERL, KONIR und Genossen haben in
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laticnalretes vom 12.Juni ds.J. wnbter Nr.1316/J
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an den Bundeskanzler eine scariftliche Anfrage betreffend Ein-

e
schaltung des & °cnnun@shofes in Gegenstande der Vollziehung ge-
stellt, die ich wie folg 4§ beentworbe:
1.

Die anfragenden Abgeordneten verweisen in ihrer Anfrage
‘auf ein Schreiben des Prisidenten des Re chnungshofes . an den
Prasidenten des Nationalrates, dessen fortlaut in der Anfrége
nur zum Teile wirtlich wiedergegeben wird, wiewohl die Anfrage
dann in der Folge eine Anbtwort darsuf erwartet, ob verfassungs-
Schreiben des

1

rechtliche Bedenken Jjener Art bestehen, wi
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n
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Rechnungshofoprésidenten ausgefihrt sind. Da die Abgeordneten es
unterlassen haben, in der Anfrage diese verfassungsrechtlichen
- Bedenken des Fradsidenten des Rechnungshofes im einzelnen darzu-
legen, war es mir nur im Wege der Aimtshilfe (Art. 22 B.-VG.),

5 die mir der Prisident des Nationalrates bzw. der Prisident des
Rechnungshofes bereitwillig gewifhrt haben, mdglich, den Inhalt
des Schreibens des Présidenten des Rechnungshofes an den Frasi-
denten des Nationalrates zu erfahren und die verfassungsrecht-
lichen Bedenken kennen zu lernen, die den Rechnungshof zu seinem

Schritt an den Nationalrat veranlalt haben, Voruoer die Abge -
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ordneten eine Antwort des Bundeskanzlers erwarten.
Nur im Hinblick auf diess mir zutellgewordene Amtshilfe

war es mir moéglich, die Anfrage zu beantworten.

II.

1. Die erste Frage lautet:
"Werum wurde der Rechnungshof vor der Verabschie-

dung der vorstehend zitierten Regierungsvor’age nicht angenort?”

Hierauf antworte ich:

Ls trifft zu, daB
a) der Entwuri eines Bundesgesetzes, mit dem MaBnahmen
er Besitzstruktur viuerlicher Betriebe gé-
1222 der Beilagen zu den stenogr.Prot. des

d
Raticenalrates XI, GP.), nach den nir zuteilgewordenen Informationen
hinsichtlich seines § 6 Abs.2 und 3 dem Rechnungshof durch das
Bundesministeriun fur Land- und Forstwirtschal{t vor Befassung
der DBundesregierung n uganglich gemachu wurde, und zwar

e}
n o
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ministerium fUr Finanzen, ausgehend von
23 zur Regierungsvorlage eines
eilagen) insbesondere zu deren
in konnte, dal die im § 6 der erstbe-
ge vorgesehenen Richtlinien vornehmlich

seinung se:
hneten Reglerungsvorla
auch MalBlnahmen der Verrechnung and der Rechnungslegung nach den’
Grundsatzen der Zweckmiliigkeit, Eirtschaitlichkeit und Richtigkeit
der Gebarung enthalten werden. Die Erfanrungen des Rechnungs-
hofes auf diesem Gebiete in generell—abstrakter Weise vor Er-

lassung der Richtlinien kennen zu lernen,schien daher angesichts

des Standpunktes des Rechnungsnofes zur Reglerungsvorlage eines
Bunde;nau nrltsg setzes und angesiohts der Kompetenzen des
Rechnungshofes laut der 8§ 6 bis 9 des Rechnungshofgesetzes 1948

offenbar den Intentionen des Rechnungshofes zu entsprechen.

b) Bel den Vorberatunﬂbn der mrstellung deo Entwurfes
eines Bundesvergabegesetzes hat sich der Rechnungshof auf Grund
eines Ersuchens des Bundeskanzlerambes dankenswerterweise zur Ver-
fﬁguﬁg.ges*ellt und T wie dvrholu saufl Grund seilner reichhaltigen

au

biete sehr wertvolle lnregungen und

x,u

sriahrungen auf diesenm
nge gegeben. Das Bundeskanzleramt durfte anldfBlich der
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Verwertung der Euﬁerungen,_die_zu dem Entwurf eingegangen waren
und anldBlich der interministeriellen Beratung iber die Verwertung.
der AuBerungen in der kiinftigen Regierungsvorlage annehmen, dafB |
die im § 3 der Regierungsvorlage (1246 der Beiiagen zu den stenogr.
FProt. des Nat.Rat..XI. GP.) vorgesehehe-Anhéruhg des Rechnungshofes
die Méglichkeit-eréffnen sollte, Erfahrungen des Rechnungshofes

aus dem Gesichtspunkt der Wirtschaftlichkeit, Sparsamkeit und
ZweckmalBigkeit kénnenzulernen, ohne daB daducch der nachtréglichen
Friifung des einzelnen Geschéftsfalles durch den Rechnungshof vor-
rgegriffen werden soll. Auch in diesen Pallen lieB sich das Bunles-—
kanzleramt von der vom Rechnungshof zur Regierungsvorlage eines
Bundeshaushaltsgésetzes vertretenén £uffassung und von den Be-
stimmungen der §§ 6 bis 9 des Rechnungshofgesetzes'1948 leiten.

' Im besonderen stlitzte sich das Bundeskanzleramt auf
die Ausfihrungen in dem maBgebenden Kommentar HOENIG's "Der
Osterreichische Rechnungshof", Wien 1951, S. 137, 1lit.a, b und
insbesondere ¢. Letztlich war fir die Heranziehung des Sachver-
standigenrates und der Erfahrungen des Rechnungshofes fur das
Vorgehen bestimmter Bundesminister auch die Bestimmung des § 28
des Krankenanstaltengesetzes BGR1.Nr. 1/1957 beachtlich, die
dem Prasidenten des Recrnungshofes die Funktion zuweist, den Vor-
sitzenden und Mitglieder in ein Schiedsgericht aus dem Kreis der
rechtskundigen Beamten des Rechnungshofes namhalt zu machen.
Dieses Krankenanstaltengesétz beruht auf einem Initiativantrag
' von Abgeordneten zum Nationalrat (vgl. 164 der Beilagen zu den
Stenogr. Prot.'des Nat.Rét° VIII.GP.). Der Bericht und Antrag
des Sozialausschusses begriundet die Bestellung des Schiedsgerichts-
vorsitzenden durch den Présidenten des Rechnungshofes dait, "daB
der Réohnungshof zur Gebarungskontrolle sowohl der Krankenanstalten,
soweit sie Zuschiisse aus &ffentlichen Mitteln erhalten, als auch
der SozialVerSicherungstréger berufen ist. Der Rechnungshof
vérfﬁgt iiber die geeigneten Krdfte, die aus eigener Sachkenntnis
~ heraus die Verh#ltnisse beider Vertragspartner zu beurteilen in
der Lage sind.”

2. Die Frage zwei lautet:

"Hat die Bundesregierung die Frage gepruft, ob
gegen die Einschaltung des Rechnungshofes in VerwaltungsmaBnahmen,
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wie sie in den beiden Regierungsvorlagen vorgesehen sind, ver-
fassungsrechtliche Bedenken jener Art bestehen, wie sie im
Schreiben des Rechnungshofprésidenten ausgefihrt sind?"

Aus den Ausfihrungen der Antwort zu Frage 1 geht
hervor, daB sich die Bundesregierung bei BeschluBfassung uber
die gegenstidndigen Entwirfe als Regierungsvorlage sehr wohl die

-verfassungsrechtliche Situation des Rechnungshofes vor Augen

gehalten hat, wiewohl ihr die in dem Schreiben des Rechnungshof-.
prasidenten vom 22. Ikai 1969 dargelevten Bedenken damals nicht
bekannt sein konnten.

%, Die Irage drei lautet:

"a) Wenn nein: Warum wurde eine solche Uberpriifung
-unterlassen? ' '

b) Venn ja: Wie lautet das Lroebnls dleser {ber-
prifungen?"

Zu__a): Aus der Antwort zu Frage 1 geht hervor, daf
sich die Buhdesrcgierung sehr wohl Gedanken iiber die verfassungs-
rechtliche Zuldssigkeit der Heranz1ehung des hechnungshoxes ge-

macht hat.

, Zu_ b): Aus der Antwort zu Frage 1 ergibt sich ‘auch, daB-
das Ergebnis der Priufung durch die Bundesregierung ein anderes
gewesen ist als das, das der Prasident des Rechnungshofes in
seinem Schreiben vom,22.Mai'l969 dem Nationalrat gegenﬁber ver-

tritt. Hier stand eben - wie manchmal - eine Rechtsauffassung
‘gegen die andere; sicherlich sind beide Rechtsauffassungen mit

guten Grinden vertretbar.

TII.

Die Darstellung sowohl der Sachlage als auch des von
der Bundesregierung vertretenen Rechtssnandpunh*es zelgt deut-

lich, daB der Bundesrevlerung

l. nur daran gelegen war, dem Rechnungshof Funktionen, die
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