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[[ﬂo@ der Beilagen zu den stenographischen Protekollem des Natienalrates
XI. Gesatzgebungsperiode '

pris. 10 Juli1969 o AH2/ 5

Anfrage

der Abgeordneten Horejs, Jungwirth; Kunst

und Genossen v

‘an den- Bundesmlnlster fir Land~ und Forstwirtschaft
betreffend Unzukdmmlichkeiten anldBlich der Hochwasserent— _
: schadlwund in Kals/Osttirol |

Den unterzeichneten Abgeordneten wurde nachstehender Sachver-
halt unterbreitet: | ' -

Der Landwirt Joser Bergerwei8 besitzt im Kldnitztal landwirt-
séhaftliche Flécheﬁ(Wiese, Wald einschlieflich unproduktivem

- Wald) von rund 100 Ha. Trotz der GrdBe dieses Grundbesitzes

kann Berg erwelB nicht als "GroBbauer® im Ublichen Sinn be-
~zelichnet werden, da ein GroBteil des- Bes1tzes wegen der Hohen-
lage und der Steilheit des Geldndes unproduktiv ist. AnldBlich
déslHochwassérs wurden vom Besitz des BergerweiBl etwa 3 - 4 ha
Weide mit sphutterem Waldbestand total weggerissen, ca. 3 ha}
Wiese ist durch Hangrutschﬁngeﬁ in Bewegung geraten. Der Schaden
wurde‘auf S 23%0.000,--geschiatzt, wovon S 140.000,-- auf den '
Waldschaden entfielen. Flir diesen Schaden wurde Bergerweill eine
Entschédigung'voﬁ S 8o.000,~-- zuerkannt, von welcher bisher

S 63.000,-~ ausbezahlt wurden, der Rest von 8 16.300,-- ist

bis zum Nachweis der durchgefihrten Aufforstung gesperrt. Weiters
erhielt BergerweiB noch eine Natux alentuchadlrun durch kosten-
1ose Bereltstellunb von 4 Caterplllar”chlchten (Wert ca.S 10.000,-).

Bergerweif fiUhlt sich nun deshalb zu unrecht behandelt, weil
ein dhnlich gelagerter Fall wesentllch gunstlger entschadlgt

worden ist. ',w T ) o
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Beim Vergleichsfall handelt es sich.um das Anwesen des Peter
Groder, vgl. Schliderle,'ebenfalls in Kals, Kddnitztal. Der

Schaden des Groder bei derselben Katastrophe wurde auf

S 293.000,-- geschidtzt, wobei nach den Angaben des BefgerweiB
der Waldschaden geringfligig héher sein dlirfte als beli Bergerweil,
wdhrend der Schaden, der an Wiesen und Weiden eingetreten ist,
hochstens 1o - 20% des AusmaBes des Schadens des BergerweiB er-
reicht. Demnach mu8 also schon die Schadensschitzung beil Groder
wesentlich glinstiger erfolgt sein als bei Bergerweif, da sich,
falls man einen Waldschaden von etwa.S 156 000,~-~ annimmt, bei
der Geringfiligigkeit des Schadens an Wiese und Weide eine wesent-

"lich nledrlvere Schadenssumme hdtte ergeben miissen.

Weiters wurdé im Zuge der Kommissionierung das Anwesen des Peter
Groder als abrutschgefdhrdet erklédrt und Groder ausgesiedelt, d.h.

vGrodef erhielt aus_ﬁffantlichen Mitteln ein neues Anwesen erbaut,

welches nach der Anlage offensichtlich kein Bauernhof mehr werden

. wird sondern Verwendung als Fremdenpension finden kann. Tats&dch-
~ lich bewohnt Groder_das wegen der Katastrophe im August 1966 als

abrutschgeféhrdet»erklérté Haus nach wie vor und‘verwendet auch
dieses zur Behefbergung Von Fremden. Zu dem als gefdhrdet erkldrten
Haus wurde vor elnlmer Zelt noch dazu aus dffentlichen Mltteln eine
neue Quellenleltung gefithrt, so daB also auch daraus die Unhalt-
barkeit der Annahme, daB dieses Haus gefdhrdet sei, hervorgeht.

Die unterzeichneten Abgeordneten richten an den Herrn Bundes-
minister in'diesem Zusammenhang die nachstehende

Anfrages:
1) Sind'Sie pereit die gemachten Angaben und den gesamten_Saoh-
verhalt untersuchen zu lassen? ‘

2) Sind Sie Dbereit Vorsorge zu treffen, daf der Landwirt Josef
RBergerweill eine angemesséne,auch im Verh#dltnis zum Landwirt

Peter Groder gerechte und gesetzméﬁige Entschddigung bekommt?.?ng

www.parlament.gv.at






