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der Anfrage der Abgeordneten Anton SCHLAGER,

STEINER, KINZL und Genossen betreffend Aus-

scheiden aus der Bauernpensionsversicherung
(‘\Tro 3?2/0)

In der vorliegenden Anfrage wird ausgefiihrt, daB
das Bewertﬁngsgesetz 1955 in der Fassung der Bewertungs—
gesetznovelle 1971, BGRB1l.Nr. 172/71; u.a. die Abschaf-
fung der Mindestbewertung im Sinne des § 33 mit Wirkung
vom 1.1.1971 vorsehe. Dadurch ergében sich in sogzialver-
sicherungsrechtlicher Hinsicht bedeutende Auswirkungen
insofern, als die bisher gendB § 2 B-FVG pflichtver—
sicherten Personen aus der Pflichtversicherung susschei-
den, wenn der Einheitswert wenlger als 3l.000 S betrage
und sie ihren Lebensunterhalt nicht {iberwiegend aus die-
sem Betrieb bestreiten. Dies werde in den Fgllen der
Mindestbewertung regelmidBig zﬁtreffeno_Es'handle sich
hier um Personen, die vielfach seit Jahren Beitrdge zur
seinerzeitigen Zuschuflrentenversicherung und nunmehrigen
Bauernpensionsversicherung bezahlt haben. Eine 8dhnliche
Situation hitte bel der Schaffung des Bauern-Pensions-
versicherungsgesetzes bestanden; um H&rten zu vermeiden,
sei § l4o0 B-PVG eingebaut worden. Eine shnliche Regelung

. nmiiRte Vorsehen; daB diese Personen weiterhin als Pflicht-

versicherte gelten; es miiBte ihnen Jjedoch ein Ausscheiden

auf Antrag ermdglicht werden, und zwar rickwirkend zum

Wirksamkeitsbeginn der Neubewertung (1.1.1971) dann, wenn

 516 den Ausscheidungsantrag innerhalb von sechs lMonaten
nach Zustellung des Einheitswertbescheides stellen, bei
spaterer Antragstellung mit Wirksamkeit fiir die Zukunft,
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Schliefllich wird an mich die Frage gerichtet, ob
ich bereit sei, eine entsprechende Novelle dem Nationalrat

- zur Begutachtung vorzulegen.

In Beantwortung dieser Anfrage beehre ich mich,

folgendes mitzuteilen:

Nach der Regierungsvorlage betreffend das Bauern-
Pensionsversicherungsgesetz (1411 der Beilagen zu den
stenographischen Protokollen des Nationalrates XI.GP)
sollte fiir die im 8§ 2 Abs.1 Z.1 dés B-PVG bezeichneten
Personen ohne Riicksicht darauf,'ob der Lebensunterhalt
lUberwiegend aus dem Ertrag des Betriebes bestritten wird,
Pflichtversicherung jedenfalls dann bestehen, wenn der
Einheitswert des Betriebes 12.000 S ﬁberstéigt. Diese -
Regelung lehnte sich an die entsprechende Regelung désf
LZVG an, wo als Kriterium fiir das Bestehen der Versiche-
rungspflicht der GrundsteuermeBbetrag von 20 S maﬁgeﬁend
war. Im Zuge der varlamentarischen Beratungen ist aber
der Ausschuf fir soziale Verwéltung zu der Ansicht gelangt,
daf die Bindung der Pflichtversicherung an einen Einheits-

wert von nur 12.000 S aus mehreren Gfﬁnden bedenklich sei.
DabeiIWUrde auch darauf Bedacht genommen, daB im Einheits-
wert des land- und forstwirtschaftlichen Vermdégens der
Gebaudewert enthalten ist und insbesondere im Falle einer
Mindestbewerting gemdB § 33 des Bewertungsgesetzes Ver-
sicherungspflicht auch dann eintreten kdnnte, wenn der Er-
trag des 1and(forst)wirtschaftlichen Betriebes so gering
ist, daB er bei der Bestreitung des’Lebénsunterhaltes kaumr
ins Gewicht fiele. Personen; die im Hinblick auf den im
LZVG als Kriterium fiir das Bestehen der Pflichtversiche—_
‘rung angefﬁhrten Grundsteuermeflbetrag von 20 S am 30.5ep- .
tember 1970 nach dem LZVG pflichtversichert waren, nach

§ 2 Abs.2 des B-PVG aber nicht-pilichtversichert wiren,

www.parlament.gv.at



280/AB XIII. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original) 3von7

T e
- % -

gelten nach der Ubergangsbestimmung des § 140 B-PVG
als.pflichtversichert, wenn sie nicht bis 31.Dezember
1971 vei der Osterreichischen Bauernkrankenkasse den
Antrag stellten, aus der_PflichtVersicherung 2usge-

schieden zu werden.

Die durch die Bewertungsgesetznovelie 1971, BGB1.
Nr. 172/71, vorgenommene Neufassung des § 33 des Bewer-
tungsgesetzes 1955 sieht vor, daB der einen durchschnitt-
lichen Hundertsatz (beim landwirtschaftlichen Vermdgen
20 v.H. und beim Weinbauvermbgen 15 v.H. des Vergleichs-
wertes) libersteigende Wohnungswert als sonstiges bebautes
Grundstiick dem Grundvermdgen zuzurechnen ist. Dadurch wird
der das Normalmafl Ubersteigende Wohnungswert aus der Be-
messungsgrundlage fir die vom land- und forstwirtschaft-
lichen Vermdgen zu entrichtenden Abgaben und Beitrige
eliminiert. Aus der Begriindung der Regierungsvorlage
betreffend die'Bewertungsgesetznovelle 1971 geht hervor, dah
diese gesetzliche MaBnahme den Zweck hat, Hirten zu besei-
tigen, die sich daraus érgaben, daB eine Reihe von Abgaben
und Beitrégenﬁ die naturgemiB vom Ertragswert der ertrags-
bringenden Flachen und nicht vom gemeinen Wert der Gebaude
erhoben werden sollen, vom land- und forstwirtschafvlichen
Vermégen zu entrichten waren, zu dem‘auch der volle Wert
des Wohngebdudes gehdrte.

Die in der vorliegenden Anfrage enthaltene Anregung,
die Pflichtversicherung fiir Personen, deren Betrieb infolge

der Anderung des § %3 des Bewertungsgesetzes nach der Haupti-~ -

feststellung zum 1.1.1970 unter 3l.000 S absinkt, aufrecht-
zuerhalten, 15uft sohin darauf hinaus, einen betrichtlichen
Teil der vom Gesetzgeber beabsichtigten Wirkung der ﬁnderung'
des § 3% des'Bewertungsgesetzes wieder rﬁckgéngig zu machen.
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Ofpenbar wird deshallb vorgeschlagen, ein Ausscheiden aus
der Pflichtversicherung auf Antrag zu ermdglichen. Es
liegt aber im Wesen einer auf die Zugehlrigkeit zu einer
bestimmben Riskengemeinschaft gegrindeten Pflichtversiche-
rung, daB der Einzelne Beginn und Ende der Pflichiversiche-
rung nicht unmittelvar durch eine diesbeziigliche Willens-
erkldrung bestimmen kann. Gesetzliche Regelungen, die
ausnahmsweise eine solche lMSglichkeit vorsehen, sind meist
~in Ubergangsbestimmungen enthalten, die im Zuge einer Ande-
rung.materlel_—rechtlicher Vorschriften notwendig werden.
Zu diesen Ubergangsbestimmungen z&hlt auch der § l4o B-FVG,
der als Vorbild fir die angestrebte Regelung angefihrt wird.
§ 140 B-FVG sieht vor, daB Personen, die am 3o.September
1970 nach dem LZVG pflichitversichert waren, nach den Be-
stimmungen des B-PVG aber nicht mehr pflichtversichert
wdren, grundsidtzlich als Pflichtversicherte nach dem B-FVG
gelten, wenn sie nicht innerhalb einer bestimmten Frist

bei der Usterreichischen Bauernkrankenkasse ihr Ausscheiden
aus der Pflichtversicherung beantragen. Dieser Ubergangs~
bestimmung liegt'sohin der Gedanke zugrunde, dafl durch eine
Enderung materiell-rechtlicher Vorschriften des Sozialver-
sicherungsrechtes der Versicherungsschutz nicht verloren
gehen soll. Anders verhilt es sich aber im vorliegenden
Fall. Nicht eine Anderung der Vorschriften des Sozialver-
sicherungsrechtes wire AnlaB fir eine solche Ausnahmerege-
lung, sondern eine Anderung des Sachverhaltes, die durch
eine Lnderung der Steuergesetzgebung herbeigefithrt wurde.
Eine solche Anderung konnbte allenfalls Anlal fiir eine ge-
nerelle Enderung der davon beriihrten Sozialversicherungs-
vorschriften sein. Mit anderen Worten, wenn es durch die
Novellierung des Bewertungsgesebzes anliBlich der Haupb-
feststellung zum 1.1.1970 beil unverindertem Besitzstand
zur Feststellung wesentlich anderer Einheitswerte kommt
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als bisher, so kdnnte das allenfalls AnlafBl sein, die
sozialversicherungérechtlichen Vorschriften, die auf
den Einheitswert Bezug ﬁehmen,_generellbzu andern.
Schon in den Erlsuternden Bemerkungen zum § 12 B-FVG
(1411 der Beilagen zu den stenographischen Protokollen
des Nationalrates XI.GP, Seite 48) wurde ausgefii
im Falle einer zu erheblichen Anderungen der Einhei
wertfeststellungen filihrenden Aﬁdefung des Beweritungs-
gésetzes,geprﬁft werden miifte, ob nicht auch die Grenz-
betrége der einzelnen Versicherungsklassen durch geset
geberische MaBnahmen geZndert werden sollen. So whre in
Falle eines starken und weit verbreiteten Absinkens der
Einheitswerte auch zu erwigen, den Grenzbetrag des § 2
Abs. 2 B-PVG von 30.000 S auf einen niedrigeren Betrag

zu senken. Die Anderung des § %% des Bewertungsgesetzes

" durch die Bewertungsgesetznovelle 1971 scheint mir aber.
fir sich allein betrachtet, noch kein hinreichender Grund
fliir eine sclche gesetzgeberische MalBnahme zu sein, zumal
diese Anderung des Bewertungsgesetzes nur beWirkt, dal
der das NormalmaB ibersteigende Wohnungswert aus dem Ein-
heitswert des land- und forstwirtschaftlichen Vermbgens
eliminiert wird und damit im Einheitswert der Ertragswert
der ertragbringenden Flichen klarer zum Ausdruck komnb.

Aus dem oben zitierten Bericht des Ausschusses

fiir soziale Verwaltung geht hervor, daB eine Pflichtver-~
sicherung_nach dem B-PVG nicht bestehen soll, wenn der
Ertrag des land(forst)wirtschaftlichen Betriebes so ge-
ring ist, daR er bei der Bestreitung des Lebensunterhaltes
kaum ins Gewicht fallt. Die Anderung des § 2% des Bewer-
tungsgesetzes schafft fiir die Beurteilung der Frage, ob
Jemand der biuerlichen Riskengemeinschaft angehort, den
tatsachlichen Verhdltnissen besser entsprechende Grund-
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lagen. Daher sollte nicht durch gegenldufige gesetzliche
MaBnahmen der zweckentsprechende Effekt dieser Anderung
des Bewertungsgesetzes gemindert werden.

Abgesehen von den crundsitzlichen Bedenken gegen
die in der vorliegenden Anfrage enthaltene Anregung
sprechen auch administrative Griinde gegen deren Verwirk-
lichung. Die Abschaffung der Mindestbewertung ist ném-
“lich nur eine der Anderungen der Bewertungsvorsc hrllten,
die anldBlich der Hauptfeststellung der Einheitswerte
des land- und forstwirtschaftlichen Vermdgens zum l.J&nner
1970 zum Ausdruck kommen werden. ﬁndérungen der Einheits-
werte gegeniiber der letzten Hauptfeststellung kSnnen daher
- abgesehen von Anderungen des Sachverhaltes - auch andere
- Grinde haben, als die Abschaffung der Mindestbewertung.
Im Interesse einer raschen einfachern und ordnungsgemZBen
Vollziehung der Bestimmungen des Bauern-Fensionsversiche-
rungsgesetzes erscheint es abér geboten, daB die maBge-
benden Daten moglichst ohne zusidtzliche Berechnungen cder
Riickfragen bei den Finanzimtern aus den Einheitswertbe-
scheiden entnommen werden kdnnen. Das wire nicht der Fall,
**** " - wenn es bei der Beurteilung der Versicherungspflicht nicht
auf den vom Finanzamtbim Einheitswertbescheid festgestell-
ten Einheitswert ankime, sondern auf eine GréBe, die erst
im Einzelfall vom Versicherungstriger ermittelt werden
miiBte. Der Versicherungstriger mifte ndmlich in jedem
Einzelfall untersuchen, auf welche Ursachen das Absinken
des Einheitswertes unter den Grenzbetrag des § 2 Abs.2.
B-PVG zuriickzufiihren ist und welcher Anteil an der Ver-
mlnderung des Einheitswertes auf die Abschaffung der Min-
deSubewertung entfallt, |
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SchlieBlich wédre festzuhalten, daBl bei einem Ab-
sinken des Einheitswertes unter die Grenze des § 2
Abs.2 B-PVG dem allenfalls bestehenden Bediirfnis nach
Aufrechterhaltung des Versicherungsschutzes auch auf
andere Weise entsprochen werden kann, als durch die an-
geregten gesetzlichen MaBnahmen. Zunichst ist dabei
daran zu erinnern, daB ein Absinken des Einheitswertes
unter diesen Grenzbetrag nur dann das Ausscheiden aus
der Pflichtversicherung bewirkt, wenn die betreffende
Person nicht ihren Lebensunterhalt iberwiegend aus dem
Ertrag des land(forst)wirtschaftlichen Betriebes bestrei-
‘tet. Im Hinblick auf diese Bestimmung des § 2 Abs.2
B-PVG erscheint der Kreis der Fersonen, bei denen die
Enderung des § 3% des Bewertungsgesetzes zum Ausscheiden
aus der Pflichtversicherung nach dem B-PVG fihren konnte,
von vornherein stark begrenzt. In erster Linie wird es
sich dabei um Frauven handeln, deren Fhegatten von der
Pflichbtversicherung nach dem B-PVG ausgenommen sind, weil
sie einer anderen Erwerbstatigkeilt nachgehen. Wenn aber
solche Personen, die ihren Lebensunterhalt nicht iber-
wiegend aus dem Ertrag des land(forst)wirtschaftlichen
Betriebes bestreiten, ein Interesse an der Aufrechter-~
haltung der Versicherung nach dem B-PVG haben, so koOnnen
sie sich gemiB § 5 B-PVG weiterversichern.

Aus den angefiihrten Griinden bin ich nicht bereit,
die in der vorliegenden Anfrage vorgebrachte Anregung
zu unterstitzen und einen entsprechenden Gesetzentwurf

vorzubereiten.
[}:‘Z?/ ‘V?’LU}
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