- A59UAB X|Il. G- Anfragebesntwortung (gescanntes Origine) - 1von4

H— 3&6& der. Beilagen zu den stenowraphxschen Protokollen des Nationalrates =

REPUBLIK OSTERREICH _ XIII. Gesetzgebungspenode A L
. BUNDESMINISTERIUM . 1010 Wler?, den‘.....,26......M§.I‘Z,,.....,‘..‘.;‘ ................ 1974

PUR SOZIALE VERWALTUNG = C Tabemss SR

Z1.21.891/28-6-1/1974 R | A9y [AD.

zu /615 /3
et 2,211;_-_.’.;_-£53£‘.~:i;4§74

Beantwortung

der Anfrage der Abgeordneten Dr.SCHWIIMMER,
Dr .WIESINGER, Dr.HAUSER, Dr.HUBINEK und -
Genossen an den Bundesminister filir soziale
Verwaltung, betreffend Kostentragung bei Ab-

- treibungen ohne medizinische Indikation durch

- die gesetzliche Krankenversicherung (MNo. 1615/J)

Zu den an mich gérichpeten Fragen mochte ich zu-~
ndchst einige Feststellungen treffen. Mit der vom
Nationalrat im Rahmen der Strafrechtsreform beschlossenen
Straffreiheit der Schwangerschaftsunterbrechung in den -
ersten drei Monaten wurde aﬁsschlieﬁlich die Absicht verf-

'.folgt,’éine diesbeziigliche Handlungsweise der in einer ‘

_ Notsituation befindlichen Frau von der Strafdrohung zu ‘v

 befreien. Fir die Beurteilung des rechilichen Gehaltes
der Schwangérschaftsunterbrechung_im Verh&ltnis zur .
Sozialversicherung ist mit diesem Gesetzesbeschlull keiner-

" lei Anderung eingetreten, es sei denn,'daB_durCh den Weg- -
fall‘der Strafdrohung das Faktum der Schwangerschaftsunter-
brechung als erlaubte Handlung gilt und alle Uberlegungen,
die schon aus dem Grund der Unerlaubthelt der- Handlung zu
einer wie auch immer gearteten SchluBfolgerung kommen,
hlnfalllg sind. o | |

Die genannten Abveordneten haben an mlch in d:esem
Zusammenhang die folgenden Fragen gerlchtet dle ich im-
»r-elnzelnen w1e folgt beantworte.'

. wewwpalamentgvat .



2von4 ' : _ 1591/AB XIIl. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

-2 -

1. Ist TIhnen bekannt, dal im Krankheitsbegriff
des ASVG die Vornshme einer Abtreibung ohne medizinische
Indikation nicht enthalten ist?

Antwort:

Mir ist die Formulierung des Krankheitsbegriffes
im ASVG bekannt; § 120 Abs.1 Z.1 ASVG lautet:
“Im Versicherungsfall der Krankheit mit dem Beginﬁ der
Krankheit, das ist des regelwidrigen Kdrper- oder Geistes~

zustandes, der die Krankenbehandlung notwendig macht."

§ 133 Abs.2 lautet: |
"Die Krankenbehandlung muf ausreichend und zweckmiBig
sein, sie darf Jjedoch das MaB des Notwendigen nicht ilber-
schreiten. Durch die Krankenbehandlung sollen die Gesund-

heit, die Arbeitsfihickeit und die Fihickeit, Fiir die
lebenswichtigen perstnlichen Bediirfnisse zu sorgen, nach

Moglichkeit wiederhergestellt, gefestigt oder gebessert
verden ceseoo"

Der Begriff'ﬁKrankheit“ und die Krankenbehandlung
sind im Gesetz nicht einschrédnkend, sondern umfassend
festgelegt. |

2. Ist Thnen weiters bekanaf,'daﬁ die Vertrags?artner o

‘der gesetzlichen Krankenversicherung, also im speziellen
Fall Arzte und Krankenanstalten, nur solche Leistungen
verrechnen diirfen, die unter den Ver31cherun gsfall der
Krankheit inm Sinne des ASVG fallen? |

Antwort: .
Ich stelle klar, daB nach § 117 Z.4 lit.a und ¢

ASVG Arzte und Krankenanstalten auch Leistungen verrechnen

diirfen, die nicht unter den“Versicherungsfall der Krank-
‘heit im Sinne des ASVG fallen. GemdB § § 117 2.4 werden als
'Lelstungen aus dem Versicherungsfall der Mutterschaft u.a.
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srztlicher Beistand sowie Pflese in einer Krankenan—
stalt gewahrt.

Im lbrigen ist auch die medizinische Indikation-
weder dem Begriff noch der Sache nach als Krankheit
zu bezeichnen, sondern eine medizinische Entscheidung
zur Verhinderung allfdllig eintretender gesundheits-—
nachteiliger,Folgewifkungen‘fﬁr das Kind bzw. das Leben
der Mutter. | ' |

3. Was veranlaﬁt Sie daher1 als den flir die Sozial-

versicherung verantwortlichen Minister, in der Off ent-

lichkeit zu erkliren, daB Sie nichts gegen derartige

gesetzwidrige Handlungen einzuwenden hitten?

Antwort:

In meiner Verantwortung als zustdndiger Hinister
stelle ich fest, dal meine Erklirungen vor dem Fernsehen -
und den Journalisten meinér Rechtsauffassuﬁg auf Grund
der bestehenden gesetzlichen Bestimmungen des ASVG (siehe
Beantwortung der Tragen 1. und 2.) entsprechen. Ich Ver—
wahre mich mit Nachdruck dagegen, daB die Anfragesteller
diese AuBerungen als Aufforderung zu gesetzwidrigen
Handlungen bezeichnen, wie sie dies in der subjektiven
Formulierung ihrer Fragestellung darstellen.

| 4, Sind Sie nicht auch der Ansicht, daB Ihre
AuBerungen als Aufforderungvzu gesetzwidrigem Verhalten
aufgefaﬁt werden konnten?

Antwort :

Nein! _ v | L

Die Anfragegteller selbst schreiben‘in ihrer schrift-
lichen Anfrage, daB melne AuBerungen "den: Elndruck er-

wecken", daB ich die Vornahme von Abtrelbungen ohne ,
medlzlnlsche Indlkatlon auf Kosten der- gesetzllchen Kranken=-
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versicherung "dulden werde". Wenn selbst bei ihnen
"nur der Eindruck erweckt wird", daf ich ‘dies "dulden
werde", mit welchem Recht unterstellen sie mir gesetz-
widrige Absichten.

Ich’wiederhole, daB meine Auffassung, wonach auf
Grund der gesetzlichen Bestimmungen des ASVG die Inan-
spruchnéhme der Krankenanstaltspflege und der arztlichen
Hilfe fiir einen Schwangerschaftsabbruch in allen lF&lilen

der seelischen Bedridngnis der werdenden Mubter rechtlich
moglich ist, das heiBt, nicht dem bestehenden Gesetz
widerspricht, sondern gesetzeskonform ist.

5. Welche MaBnahmen werden Sie als Aufsiahtsbehérde
ergreifen, um dafir zu sorgen, dal im Einklang w .t den
geltenden Vorschriften des ASVG Abtreibungen ohne medi~

zinische Indikation nicht unter zweck- unG gesehzeg-

widriger Verwerdung der Mittel der Krankenversicherung

vorgenommen werden?

Ahtwort:

Die Antwort auf diese neuerlich subjeksiv geatellte
Frage ergibt sich aus meinen bisherigen IErklaruugsn.
Im {ibrigen stehe ich nicht an zu erkliren, dzsB, falls
die Judikatur auf Grund eines Rechtsstreites zu einer
anderen Rechtsauffassung gelangen sollte -~ die Anfrage-
steller sind zu einer solchen Entscheidung allerdings
nicht berufen - die notwendigen gesetzlichen MaBnahmen
getroffen werden miBten. Solche Fédlle hat es in der
Vergangenheit schon bei'Rechtsstreitigkeiten mehrfach
gegeben. ' ' ‘
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