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In— 3665 der Bellagen zu den stenographlschcn Proiokol]en des Nahonalrates '

v - XII, Gesetzgebungspeuode T
DER BUNDESM'INISTER FOR FINANZEN ' _
Z. 6202-Pr.2/1974 © Wien, 1974 08 21
+7Z37 /A.B.
| . zu 7733 /d.
An den -

Pris, am_2.2: AU, 1974

Herrn Prisidenten
des Nationalrates

Parlament
Wien, 1.

Auf die Anfrage der Abgeordneten MeiBl und Genossen vom
26. Juni 1974, Nr. 17%3/J, betreffend Probleme des Usterreichischen
Gartenbaues, beehre ich mich mitzuteilen: |

Zu 1)

Ca) Ausgleiohsabgabe:

Die vom Bundesverband geforderte Ausgleichsabgabenregeliung soll -
voriubergehend ~ die Kosten elngefuhrter Blumen und Zierpflanzen
auf ein Niveau heben, welches den inlandischen Heizdlkosten
Rechnung tragt. Es handelt sich um einen Ausgleichvvon Energie~
kosten, also nicht um ein Spezifikum des Gartenbaues, sondern um
ein viele andere Wirtschaftszweige gleich oder dhnlich belastendes
Problem. Abgesehen von allfdlligen volkswirtschaftlichen (preis-
lichen) Folgen einer Ausgleichsabgabenregelung lassen sich keine °
objektiven Kriterien fesi.sellen, nach denen eine solche Ausgleichs-*~
abgabe berechnet werden soll. Auch der Bundesverband 1aRt es bei
einer Forderung nach Einfiihrung einer Ausgleichsabgabe bewenden,
ohne Vorschlige iiber die Berechnungselemente einer solchen Abgabe
zu machen,

b) Stiltzungsbeitrige:
siehe Punkt 2).

c) Abgeltung der Heizkostenverteuerung:
Die letzten Erhdhungen der Heizdlpreise, liber die Klage gefiihrt
wird, waren nicht auf steuerliche MaBnahmen zurlickzufihrern.

Heiz6l leicht und Heizdl mittel, die in Girtnereien hauptsdchlich
verwendet werden, sind in Osterreich nicht Gegenstand von Ver-
»brauchsteuern, es kann daher auch keine Riickerstattung sclc
Steuern vorgenommen werden. Extra 1elchtes Heizol, das sogenannte

"Ofensl", bei dem es sich um ein Gasdl fiir Helzzwecke nandelit, -
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nicht erwogen werden.

den gleichen Preise abgegeben‘w
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ﬁnterliegt der Mineraldlsteuer mit dem vollen Steuersatz von

»
-~

22 S fiir 100 kg und der Bundesmineralﬁlsteuer mit dem bedeutend

ermifigten Satz von 35 S fir 100 kg (der volle Steuersatz betrigt
191 S, die»ErméBigung daher 156 8). Eine wéitere Ej:*m'aiBigung_3

auch in Form einer Rﬁckerstéttung, konnte mit Riicksicht auf die
Beispieléfolgen und die damit verbundenen hohen Steuerausfalle

Zu der im Abschnitt B Z. 3% 1lit. b des Memorandums angeschnittenen -
Frage der Einfuhr von extra leichtem Heizdl wird bemerkt, daB fiir
ein aus dem Ausland importiertes Heizdl dieser Art die erwihnte
?rméﬁigung der Bundesmineralélcteuer nur zum Zuge kime, wenn es

in einen inlandischen Wlpera¢olbrzeugunbsbetr1eb gebracht und dort

den Vorschriften des Gasol—S,euerbegunstlgu \gsgesetzes
Nr. 259/1966, entsprechend gekennzeichnet wird. Es m

steuerbeglinstigtes Gasdl
d) Zollangelegerheiten:

Fur die Durchfiihrung der Qualitédtsklassenkontrolle und der

phytosanitidren Vorschriften ist das Bundesministerium fﬁr Land~

und Forstwirtschaft zustidndig. Uber Ersuchen des Bundesministeriums
fir Land- und Forstwirtschaft iibernahmen zum Teil auch Bedienstete
der Zollverwaltung diece asufgabe. Diese Beamten wurden vom Bundes-

‘ministerium fir Land- und Forstwirtschaft geschult. Bisher wurden-®

dem Bundesmirnisterium fir Finanzen keine Beschwerden iber eine |
unsachgeméfBe Durchfﬁhrung dieser Tatigkeit durch die Bediensteten
der Zollver wa]tupg bekannt, Was den Bundesverband zu seiner als
Kritik am bisherigen System zu wertenden Forderung unter %.b.
veranlaBt, ist unbekannt; eine Kritik an Organen der Zollverwaltung
ohne konkrete Beweise muB entschieden zuriickgewiesen werden. Das
sachlich zustdndige Bundesministerium fir Land- und Forstwirt-
schaft ist offensichtlich nicht der Ansicht des Bundesverbandes S
der Erwerbsgidrtner Osterreiche; da es sich fiir eine weltgehende -
Ubernahme der in Rede stehenden Kontrolla einsetzt. Dem trégt auch
die kiirzlich von den gesetzgebenden Organen beschlossene aber noch
nicht kundgemacnte AuBerung des Zollgesetzes 1999 Rechnung,n desgen
§ 22a die Ubernahme von Kontrollen durch die. Zollvnrwaltung VOor-

sehen wird.
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 ‘Die Ubéfwachung der sich aus den'einSchlégigénvGésetzen er-
gebenden Verkehrsbeschrankungen bei der Ein-, Durch— und Ausfuhr

obliegt den Zollamtern. Die rlchtlge Durchfuhrung dieser Vor-

- schriften wird im Rahmen der Dlenstauf81cht uberpruft.

Die Konzentratlon der Abfertlgungen von elnschlaglgen Waren bei
der Zweigstelle GroBmarkt4W1en—Inzersdorf des Zollamtes Wien ist
im Bundesministerium fﬁr‘Finanzen:in Behandlung. Sie wire an sich-
auch vom Standpunkt der Zollverwaltung selbst zu begrﬁBén, doch
diirfte eine solche Konzentration nicht zu Kosten- und Preis- |

. steigerungen fiihren, die durch unzumutbare zusitzliche Be-

férderungsstrecken, Lagerkosten und Umschlagkosten verursacht
werden. Die Konzentration wird vom Bundesministerium fur Flnanzen
im Einvernehmen mit dem Bundesministerium fiir Land- und Forst—
wirtschaft mwt dem Ziel einer einerseits administrativ zweck-

" maBigen, andererselts aber auch w1rtschaftsnah°n Regalung weiter

verfolgt.

e) Abgabenrecht:

Fiir die Absetzung fiir Abnutzung dem Grunde und der Hohe nach

ist im Ssterreichischen Einkommensteuerrecht nicht die Be-
zeichnung des Wirtschaftsgutes oder die Zuordnung zu einem
bestimmten Wirtschéftsguttyp mefgebend, sondern nach § 6

Z.1" und § 7 Einkommenste . .rgesetz 1972 lediglich, ob es sich
um abnutzbare Wirtschaftsgiter des Anlagevermdgens handelt und
welche betriebsgewdhnliche Nutzungsdauer das Wirtschaftsgut
aufweist. Auch fiir die vorzeitige Abéchreibung gemal § 8

'Einkommensteuergesétz (8§ 6¢ Einkommensteuergesetz 1967) war

bisher stets nur zu unterscheiden, ob es sich um bewegliche

oder unbewegliche Wirtschaftsgiiter handelt, welche Frage in der
Judikatur durch das "Glashauserkenntnis" (Verwaltungsgerichts-
hof 5.0ktober 1962, Z.589/62) fiir den konkreten Fall beantwortet

- ist. Es ist zuzugeben, dafl die Verwaltungsprax1s entsprechend der

standlgen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes die Unbeweglich-
kelt eines Wirtschaftsgutes nach Gebdudekriterien beurteilt hat,

- ohne auf die Funktion als Wohn- oder Betriebsgebéude Riicksicht

. - - - ~ . N - — 3 L AP T I - ~ b G m .-
zu nehmen, doch erschelnt dilese frage 1lm Hinplick -aul aie. Do—

stimmung der Art.I Z.10 der Einkommensteuergesetz-Novelle 1974

www.parlament.gv.at



_ 4von4

1737/AB XIll. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

‘_‘4_'

Gl X2

nicht mehr aktuell nach der ab 1975 die. 25olge vorzeltlge
Abschrelbung bei unbewegllchen Wirtschaftsgitern nlcht mehr
moéglich sein w1rdn

- Zu dem,VorSchlag, den Mehrwertsteuersatz fiir Torfmull_Von. -
- derzeit 16% auf 8% herabzusetzen, ist zu bemerken, daB dieses

Anllegen nicht losgeldst von der seitens der Landwirtschaft:
permanent erhobenen Forderung nach Herabsetzung des Mehrwert—
steuersatzes fir Handelsdiinger gesehen werden kann. Jede Aus- .

weitung der derzeit bestehenden Diingemittelbeglinstigungen

(§ 10 Abs.2 Z.1 Umsatzsteuergesetz 1972 in Verbindung mit Z.45
der Anlage zum Umsatzsteuergesetz 1972) hétte unweigerlich Bei-
spiélsfolgen fiir den gesamten Diingemittelsektor (insbesondere
Handelsdﬁngef) Da der jahrliche Verbrauch an Dingemittel derzeit
mnit mindestens 2 Milliarden Schilling angenommen werden kann und
nur ein relativ geringer Teil deerungemltteludetze (etwa 10%)
an regelversﬁeuernde Landwirte bewirkt wird, flir welche die Hclhie
des Steuersatzes im Hinblick auf den ihnen zustehenden Vorsteuer-

abzug belanglos ist, miiBte auf Grund der Sonderregelung des § 22

Umsatzsteuergesetz 1972 mit einem moglichen Umsatzsteuerausfall

von ca. 240 Millionen Schilling gerechnet werden. lMit Riicksicht
darauf, daB der im Rahmen der Sonderregelung des § 22 Unsatz-
steuergesetz 1972 festge«atzte Pauschalsatz von €% (Vorsteuer =
Steuer)so ermittelt wurde, daB er der Vorbelastung der an dié
Land- und Forstwirtschaft erbrachten Leistungen im Durchschnlu
annghernd entspricht und hiebei auch beriicksichtigt wurde, daB
die Handelsdﬁngerﬁmsétze mit dem Normalsteuersatz von 16% be-
steuert werden, wiirde eine Herabsetzung des Steuersatzes fir
bisher nicht beglinstigte Diingemittel eine Subventionierung der
nichtbuchfiihrungspflichtigen Land- und Forstwirte (und damit
auch der nichtbuchfihrurngspflichtigen Erwerbsgartner) bedeuten,
die weder sachlich noch budgetdr gerechtfertigt wire.

Zu 2):

Bezliglich MaBnahmen zugunsten der Ssterreichischen Gartenbau-
betriebe finden noch Gespriche statt, sodaB iiber Erlelchterungen

fir diese Berufsgruppe derzeit noch nichtS'gesagtfwerdeg Kanirie
g
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