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Beant wortung
der Anfrage der Abgeordnoten Dr. Wiesinger
und Gcnossén an die Fraou Buandesminister
‘betroffend Dokumentationsa'und‘Ianrmations«_
‘zentrum filir Natur~ und Umweltschutz '

(Nr. 1786/J3-NR/1974) -

' In dexr gogenstidndlichen Anfrage werden an mich fol-

gende Fragen;gerichtet:

1. Auf Grund welchexr Tatsachen kommen Sie zum Schluf,
~dalBd das Umweltschutzdokumenpat10n5acnt wmn bisher nicht

zun Yangestrebten Brfolg" gefithrt hat?

2. Welchoe "Erfahrungen'" meinen Sic in IThrer Anfrage=-
beantwoxtung, die fir die Ablehnung einer weilteren

‘Subventionieruhg des Naturschutzbundes maBgebend sind?

3. Halten Sio Ihre Feststcilung.aufrechtg dafl der EinaA'
flquIhres Ministeriums auf einen gemeinniitzigen Ver-
ein, wie éé der Osterreichische Naturschutibund ist,
als notwendige Voraussetzung flir eine finanzielle

Fdrderung zu gelten. hat?

4, Bestehen Vereinbarungen und Zusagenfbetroffend das

:6Sﬁerréichische Dokuéentations~ und Informationszentrum
fiir Natur- und Umweltschutz und dessen finanziclle For-
derungg auch in der Eigenschaft als Natidnale_Agéntur
des Europarates? P

Wénn jag wie lautenvdiese?
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.5a welche Stellungnahme'bcziehqn Sie zu‘der Eingaho

des 6sterr0ichischen'Nuﬁurschutzbundcs'vom 29; Mai.
-»19?4 in welcher zahlreichen Behauptungcn Ihror

schrlftllchcn Anfragebeantwortung sron 29° Aprll 1974

w1uersprochen wird?

-Gabcn Sie dem Os terr01ch¢sohen Naturscnut&bund eine

1Antwort und wie lautet diese?

"6.'Auf welche finanzielle Forderungen beziohf sich
~Yhre Feststellung in dar Fragebeantwortung; daf). dex.
_Ostorr010h¢scho Naturschutzbund "vom Bundesministe-
“rium fir Gesundhoit und Umwelischutz hinsichilich

- verschiedener Projekte finanziell gefirdert wirdh“?

‘7. Wie weit wurde Ihre Ankiindigung, einen -eigenen
DokuMentation"dienst fur Umweltfragen in Osterroich
Uelnfurlchten und -sich dazu des librigens um ittenon
3DMPL1$-\Umweltplanungsxnformat;onusysiem) zu bedic-

nen,,berelts verwiriklicht?

In Beantwortung dieser Anfrage telle jch mit:

'Zu 1z

In der Beantwortung der An;rage Nr. 163“/J~VR/1974,
:.lst nicht davon die Rede, das Umweltschutwdokumcn«
’tatlonszcntrum habe bisher nicht zum anyesticbten

-fErfolg gefuhrt° Es heifit dort vielmchr zu l.:

"Das Bundesmlnlsterlum {iir Gesundheit und Umwel,gchutZ"

hatte zundchst versucht, durch Vergabe von Subventio-
_vnén an private Stellen das erforderliche Datenmaterial
.:bereitzustelleﬁc-Dieser Versuch hat leider = troiz der
gﬁten‘Absichten dor Subventionsempfianger, des Ostore=
reichiﬂchen Naturéchutzbundes und des Instituts fir
Stauuforschung - nicht zum angestrooten Exrfolg ge~
fﬁhrt" '
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_Die Tatsacheh die'zur‘-BegrUndung' d i eser Behauptung
dienen, sind in der' er‘wahnten Beantwomung vor aliem zUu

-4 0it. b) c) und d) wie: folgt dar-getegt'

Y] Die Erwartung 'einer‘ Kostener‘spar‘nié Wurde nicht .er-*fiilllt
© was auch von Emschauor'ganen des Rechnungshofes anlthch
einer Kontr‘oHe im Herbst vergangenen Jahres, .Uber: dne ein

'abschheBender Bemchs noch mcht vor‘lnegt an Ort und Stelle

, 'festgestellt wurde

c) Ein weiterer Grund fur den‘ Wechsel in der Dokumematibns—,' |
form liegt in den 'inzwi'SCHen konkretisierten Anfor‘debungen '
‘des Datenschuizes. |

c‘i‘) Die in der Zwischenzeit erfolgte interﬁatidnale Ent-
wicklung macht Fes fur Osterreich notWendig. einen sogenar‘nten |
”nat.onal focal poini® zu IRS emzumchten und laBt es »
wiinschenswert erscheinen, sich im wesentlichen des UM?LIS

zu bediehen,' was in der urspringlich Vebsﬁchten OEganiséf_ions- :
form éi.u_Ber;St pr‘o'blem,atvi sch, wénn nicHt Uberhaupt undurch-

, fUhr‘vbar‘ gewésen wéir'e”.‘
Zu 2:

Die Beantwortung der Anfr'age Ne 1634/J NR/IQ'M spricht

von "Erfahrungen". auf Grund, derer eine Subventionierung

mit der erklérten Absi?:ht‘ _‘hiemit eine staatiiche Tatigkeit _I.oe‘im
- Aufbau der Umweltdokumentation entbehrlich zu machen. abge-
lehnt werden muB. Diese "Erfahrungen" sind insbes.in der unter
Z.1 e'r'wéi'nnten Beantwohtung,zu 4 in lit, a)"dargelegt worde_n:

" a) Das Experiment. an Stelle eines eigenen 'degmen‘tations-.
. \diehstes sich vom Bundesmini'sterium flir Gesundheit und Um-

z gefSrderte p"' ater Eincichiungen zu bedienen,
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.

Die lit.b). ¢} und d) des erwihnten Teils wurden bereits zu .

-Punkt 1 dieser Beantwortung wiedergegeben. |

Diese HEPfahrungen'_' richten sich nicht spezifisch gegen

den Naturschutzbund., Sie hitien auch jeden anderen Sub- '

" ventionsempfinger in vergleichbarer Situation getrofien.

Fatsdchileh muliten auch die Subventionen des Instltutes

fur Stadtforschung eingestellt werden,

- Zu 32

- Eine Feststellung. der EinfluB meines Ministeriums auf einen .
ge_méinn'dtzigen Verein habe ais notwendige Voraussetzung

fUr eine finanzielle Férderung zu gelten. wurde in dieser

Form nie getroffen. ‘Sie wire auch unwahr.
Ich habe auf die Frage "In welcher Form und mit welchen
Mittein soli nach Ansicht des Bundesministeriums fur

Gesundheit und Umweltschutz die T&tigkeit der nationalen

Agentur des Europarates beim Osterreichischen Natur-.

schutzbund weitergeflihrt werden? geantWortef:”Das'Bundes-?
ministerium fir Gesundheit und Umweltschutz hat auf dié
Dokumentatio‘h des 'C')s'ter.r‘éichisch_en Naturschutzbundes
als Nétiohale Agentﬁr‘ des Europarates keinen Einflull, sqd‘aB» :

hinsichtlich der Art der Finanzierung dieser Tétigkeit keine

Aussage getroffen werden kann'l,

Tatsache ist, da® der Osterreichische Naturschutzbundals
freier Zusammenschlufl von Mithrger-h in Auslibung der ver-

fassungsmiéBig gesicherten Vereinsfreiheit besteht und -

‘abgesehen von den Einschréankungen des Vereinsrechtes - -

seine Tadtigkeit frei gestalten kann. Es steht ihm auch frei, _
sich als nationale Agentur des Europarates zu bewerben und -
mit Zustimmung der entsprechenden Organe des Europarates -

Zu agieren,
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R Ein Anr'echt auf Subventnomer‘ung dur‘ch eine staathche Stelle, ‘
. die auf dlese Entwncklung keinen Emfluﬁ hatte kann ein |

' ‘solcher Ver*em aus- semer* derartlgen Tat;gkelt mcht her*lenten. ‘
Das =soHte durch dae Beantwor‘tung zum-Ausdruck kommen,

Und so lautet dle Antwor't auch unm;Bver‘standllch es sel denn,'- :
.man zatlere sie nur teilweise und ohne :hren ver*nunftsgen Zu-—l

sammenhang.

Zu 4

Ne’_i'n. o EE I

Zu 5:

Der ‘i‘)sterr‘e?éhisché Na.'tur‘sc:hut“zbund hat unter seinem
Zeichen | 2/421 = 1025/74, datiert vom 29. Mai 1974, unter
“dem Betr‘eff "Osterr. Dokumentat;ons~ und lnfor‘matlons—

zenmum *ur Natur- u..d Umweltschutz” emen Br'|e4 an mich ger-— ,

_richtet in dem um einen Bespr‘echungster‘mm ersucht wur'de, '

Eine s'c-hriftli'che Antwort an den 'Cisterreichi'schen Natur-= -
schutzbuhd;er"ijbr‘igtzesich, _.vwbe-i I im Zuge von per‘sénlicheh Be~
.'spr'éf‘huh'g.eﬁ mit dem Prisidenten des bstéﬁréichischen Natur-
schutzbuhdes, Prof Dr'. Eberhard Stuber‘ am 1S. Jum 1974
'bel mir und zw:schen dem zustandugen Sektaonslenter' und dem
'Pnasode_nten des Osterre'lchs_schen Nat_ur-schutzbundes am

10. Juli ‘_1_9'74 alle offen_en'i’-'-"r‘agen gekléri werden konnten.

Zu 6

Der Osterreichische Naturschutzbuna‘ ist Mitglied der
_C')ster‘heichisqh_en‘ Gesell'schaft fir Natur- und Umweltschutz
und-bez’ogim'Rahmen dieses groBen DaéhVer‘bandes'aus .
F‘or‘derungsbetr‘agen des Bundesmamstemums fur~ Gesundhest
4und Umweltschutz wegen seiner her*vorragenden Leistungen

im Umwelt'schqtz hohere.Forder‘ungsbetr‘age als-mgendeme
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andere Mitgliedsvereinigung dieses Dachverbandes, Ein 1974

VOr‘i'i,egender‘, Antrag der ééterr‘eicihischen Gesellschaft flr

Natur- und Umweltschutz ist wegen des Fehlens einiger Unter—

lagen zwar noch nicht ganz entscheidungshé_.if, er 148t aber

bereits erkennen, daf ‘a'uch'ih diesem Jahr der Naturschutzbund
fur seine Projekte {auBerhalb der Dokumentation) den relativ

groéfiten Anteil des Férderungsbetrages erhalten wird,

Zu 7 -

o pema——

Weil UMPL.ylv_S auch in den vergleichbaren europdischen Staaten

' .nic'h't' ohné kritischen Widerspruch betr‘achfet wibd,' habe ich

den Auftrag gegeben, mit der gebihrenden Behutsamkeii und
Fi'ex’ibi!itét'anld'en Aufbau_eines éster‘r‘eichi‘schen Limwelt~
dokumentationsdienstés zZu geheh. Cas Minister_‘?urh ist Em regel- ‘ _
méBiQen Kontakt mit den in Betracht kommenden inter‘natibna!én
aus.l'éindischen und wissenschaftlichen_ Stellen und arbeitet zur |

Zeit an der Errichtung deir ersten neun Subsysteme. '

‘ .Fr‘eilié_h ist es keineswegs so, daBl UMPLIS selbst in Frage

stiinde. Die entscheidenden staatlichen Orgavne, etwa in der
B'uhdesrepublik Deuts;chland’,hal'ten ungeachtet gelegéntlicher
Kritik anv-di‘esem System fest. Dennoch mdchte ich verhindern,
daB im Falle einer von ésier}r‘eich’nicht’zu»beeinfluésendenv
Ander‘ung in der Haltung jener Staaten, denen _gegenﬂbeh‘uhs
die Korhpatibilft’eit ‘besonders wichtig erscheint. der Wert bi’s_-
heriger Arbeiten in Frage gestellt wird. Deshalb wird, wie

erwdhnt, mit grédter Behutsamkeit und Flexibilitét einerseits

und im stdndigen Kontakt mit den in Betracht kommenden inter—~

nationalen ausléndischen und wissenschaftlichen Stellen anderer-

‘seits vorgegangen.

_Der Bundesminister:
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