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‘850 der Beilagenzu den stenographischen Protokollen des Nationalrates XIII. GP.

3.7.1973

Regierungsvorlage

Bundesgesetz vom XXXXXXXXXX
iiber die Anpassung von Bundesgesetzen an
das Strafgesetzbuch (Strafrechtsanpassungs-

gesetz)

Der Nationalrat hat beschlossen:

Artikel 1

Der Allgemeine Teil des Strafgesetzbuches ist
auch auf Taten anzuwenden, die in anderen auf
Gesetzesstufe stehenden, als Bundesrecht gelten-
den Rechtsvorschriften; im folgenden als Bundes-
gesetze bezeichnet, mit gerichtlicher Strafe be-
droht werden, soweit diese Gesetze nichts ande-
res bestimmen.

Artikel 11

Die Bestimmungen in Bundesgesetzen, wonach
die mit gerichtlicher Strafe bedrohten Handlun-
gen Verbrechen, Vergehen oder Ubertretungen
sind, werden aufgehoben. Ob eine Handlung
ein Verbrechen oder ein Vergehen ist, wird durch
§ 17 des Strafgesetzbuches bestimmt,

Artikel 11T

An die Stelle der gerichtlichen Strafarten
schwerer Kerker, Kerker, strenger Arrest und
Arrest tritt in Bundesgesetzen die Strafart Frei-
heitsstrafe.

Artikel IV

Ist in Bundesgesetzen in einer gerichtlichen
Strafbestimmung eine drei Jahre nicht iiber-
steigende Freiheitsstrafe mit einer Untergrenze
angedroht, so entfille die Untergrenze dieser
Strafdrohung.

Artikel V

(1) Ist in Bundesgesetzen in einer gérichtlichen
Strafbestimmung ausschliefllich eine Freiheits-
strafe oder eine Freiheitsstrafe wahlweise mit
einer Geldstrafe angedroht, so tritt neben eine
Freiheitsstrafe, deren Obergrenze

1. mit nicht mehr als vierzehn Tagen bestimmt

ist, wahlweise eine Geldstrafe bis zu 30 Tages-
sitzen;

2. mit mehr als vierzehn Tagen, jedoch nicht
mehr als einem Monat bestimmet ist, .wahlweise
eine Geldstrafe bis zu 60 Tagessitzen;

3. mit mehr als einem Monat, jedoch nicht
mehr als drei Monaten bestimmt ist, wahlweise
eine Geldstrafe bis zu 180 Tagessitzen und

4, mit mehr als drei Monaten, jedoch nicht
mehr als sechs Monaten bestimmt ist, wahlweise
eine Geldstrafe bis zu 360 Tagessitzen.

(2) Ist in Bundesgesetzen in einer gerichtlichen
Strafbestimmung neben einer Freiheitsstrafe von
mehr als sechs Monaten wahlweise eine Geldstrafe
angedroht, so betrigt deren Obergrenze 360
Tagessitze.

(3) Ist in Bundesgesetzen in einer gerichtlichen
Strafbestimmung neben einer Freiheitsstrafe zu-
sitzlich eine Geldstrafe angedroht, so gelten fiir
die Geldstrafe kiinftig die Strafrahmen nach den
Abs. 1 und 2. '

Artikel VI

Ist in Bundesgesetzen in einer gerichtlichen
Strafbestimmung ausschlieflich eine Geldstrafe
angedroht, so betrigt deren Obergrenze, wenn
sie bisher :

1. mit nicht mehr als 10.000 S bestimmt war,
10 Tagessitze;

2. mit mehr als 10.000S, jedoch nicht mehr
als 25.000 S bestimmt war, 30 Tagessitze;

3. mit mehr als 25.0008, jedoch nicht mehr
als 50.000 S bestimmt war, 60 Tagessitze;

4. mit mehr als 50.000S, jedoch nicht mehr
als 150.000 S bestimmt war, 180 Tagessitze;

5. mit mehr als 150.000S bestimmt war,
360 Tagessitze.

Artikel VII

(1) In Bundesgesetzen enthaltene Bestimmun-
gen iber gerichtliche Verfallsersatz- und Wert-
ersatzstrafen sowie iiber Geldstrafen, deren Be-
trag oder Hbochstbetrag durch die Beziehung
zur Hohe eines Wertes oder Schadens bestimmt
wird, bleiben unberiihrt; ebenso die Bestimmun-
gen iiber das Ausmaf} der an die Stelle der ge-
nannten Strafen tretenden Ersatzfreiheitsstrafen.

1

www.parlament.gv.at

1von 12




2von 12

850 der Beilagen XII1. GP - Regierungsvorlage (gescanntes Original)

(2) § 7 Abs. 1 des Strafgesetzbuches ist auf eine
Bestimmung in einem Bundesgesetz, wonach eine
Tat vor dem Inkrafttreten des Strafgesetzbuches
als Vergehen oder Ubertretung mit Strafe be-
droht war, nur anzuwenden, wenn diese Be-
stimmung mit oder nach dem Inkrafttreten des
Strafgesetzbuches geindert worden ist.

Artikel VIII

(1) Wird in Bundesgesetzen auf strafrechtliche
Bestimmungen hingewiesen, an deren Stelle mit
dem Inkrafttreten des Strafgesetzbuches neue
Bestimmungen wirksam werden, so sind diese
Hinweise auf die entsprechenden neuen Bestim-
mungen zu beziehen.

(2) Wird in Bundesgesetzen auf Verurteilungen
wegen eines Verbrechens hingewiesen, so ist die-
ser Hinweis durch einen solchen auf Verurteilun-

. gen wegen einer oder mehrerer mit Vorsatz

begangener strafbarer Handlungen zu einer mehr
als einjihrigen Freiheitsstrafe zu ersetzen.

(3) Wird in Bundesgesetzen auf Verurteilungen
wegen eines Vergehens hingewiesen, so ist dieser
Hinweis durch einen solchen auf Verurteilungen
wegen einer oder mehrerer strafbarer Handlun-
gen zu einer mehr als sechsmonatigen, wegen
einer oder mehrerer mit Vorsatz begangener
strafbarer Handlungen aber zu einer nicht mehr
als einjihrigen Freiheitsstrafe zu ersetzen.

(4) Wird in Bundesgesetzen auf Verurteilungen
wegen einer Ubertretung hingewiesen, so ist
dieser Hinweis durch einen solchen auf Verurtei-
lungen wegen einer oder mehrerer strafbarer
Handlungen zu einer Freiheéitsstrafe bis ein-
schlieflich sechs Monaten oder zu einer Geld-
strafe zu ersetzen.

(5) Wird sonst in Bundesgesetzen auf gericht-
lich strafbare Handlungen hingewiesen, hat es
zu lauten:

1. statt bisher ,,Verbrechen, Vergehen und
Ubertretungen® kiinftig ,,gerichtlich strafbare
Handlungen*;

2. statt bisher ,Verbrechen und Vergehen*
kiinftig ,,gerichtlich strafbare Handlungen, die
mit- mehr als sechs Monaten Freiheitsstrafe be-
droht sind*;

3. statt bisher ,,Verbrechen* kiinftig ,,gericht-
lich ‘strafbare Handlungen, die nur vorsitzlich
begangen werden kénnen und mit mehr als ein-
jahriger Freiheitsstrafe bedroht sind*; ‘

4. statt bisher ,,Vergehen und Ubertretungen®
kiinftig ,,gerichtlich strafbare Handlungen mit

Ausnahme jener, die nur vorsitzlich begangen

werden kbnnen und mit mehr als einjihriger
Freiheitsstrafe bedroht sind*;

5. statt bisher ,,Vergehen* kiinftig ,,gerichtlich
strafbare Handlungen, die mit mehr als sechs-
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monatiger Freiheitsstrafe bedroht sind, mit Aus-
nahme jener strafbaren Handlungen, die nur
vorsitzlich begangen werden kénnen und mit
mehr als einjihriger Freiheitsstrafe bedroht sind*;

6. statt bisher ,Ubertretungen® kiinftig ,,ge-
richtlich strafbare Handlungen, die mit keiner
strengeren Strafe als einer sechsmonatigen Frei-
heitsstrafe bedroht sind*..

(6) Die Bestimmungen der vorhergehenden
Absitze sind auch auf Auslieferungsvertrige an-
zuwenden. '

Artikel IX

In Bundesgesetzen enthaltene Bestimmungen
tber Landesverweisung und Abschaffung, iiber
Polizeiaufsicht und iiber Einweisung in ein Ar-
beitshaus werden aufgehoben.

Artikel X
(Verfassungsbestimmung)

1. Die Artikel I, II, IIT und VIII Abs. 1 sind
auch auf gerichtliche Strafbestimmungen in Bun-
desverfassungsgesetzen anzuwenden.

2. Mit Ablauf des 31. Dezember 1974 verliert
§ 6 des Gesetzes zum Schutze der persdnlichen
Freiheit, RGBIL. Nr. 87/1862, seine Wirksamkeit. .

3. Mit Ablauf des 31. Dezember 1974 verliert .
§ 4 des Gesetzes zum Schutze des Hausrechtes,
RGBI. Nr. 88/1862, seine Wirksamkeit.

Artikel XI

(1) Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. Jinner
1975 in Kraft.

(2) Mit Ablauf des 31. Dezember 1974 ver-
lieren insbesondere ihre Wirksamkeit:

1. Das dsterreichische Strafgesetz 1945, A. Slg.
Nr. 2 samt Kundmachungspatent;

2. die Art. I bis IV und IX des Gesetzes be-
treffend einige Erginzungen des allgemeinen
Strafgesetzes, RGBI. Nr. 8/1863;

3. das Gesetz, wodurch mehrere Bestimmungen
des allgemeinen Strafgesetzes und anderer damit
im Zusammenhang stehenden Anordnungen ab-
geindert werden, RGBIL. Nr. 131/1867;

4, das Gesetz zum Schutze des Brief- und
Schriftengeheimnisses, RGBL. Nr. 42/1870;

5. das Gesetz, womit polizeistrafrechtliche Be-
stimmungen wider Arbeitsscheve und Land-
streicher erlassen werden, RGBIl. Nr. 108/1873;

6. das Gesetz iiber strafrechtliche Bestimmun-
gen gegen Vereitelung von Zwangsvollstreckun-
gen, RGBL. Nr. 78/1883;

7.§5 Abs. 3 und § 6 des Gesetzes, womit straf-
rechtliche Bestimmungen in betreff der Zulissig-
keit der Anhaltung in Zwangsarbeits- oder
Besserungsanstalten getroffen werden, RGBL
Nr. 89/1885;
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8. das Gesetz betreffend Anordnungen gegen
den gemeingefihrlichen Gebrauch von Spreng-
stoffen und die gemeingefihrliche Gebarung mit
denselben, RGBI. Nr. 134/1885;

9. das Gesetz betreffend strafrechtliche Be-|

stimmungen .zum Schutze der Wahl- und Ver-
sammlungsfreiheit, RGBL. Nr. 18/1907;

10. Art. V und VII der Strafgesetznovelle
1929, BGBI. Nr. 440;

11. das Bundesgesetz zur Bekimpfung staats-
feindlicher Druckwerke, BGBI. Nr. 33/1935;

12. das Staatsschutzgesetz, BGBI. Nr. 223/1936;

13. die §§ 2 bis 6 des Wuchergesetzes 1949,
BGBI. Nr. 271; :

14. das Gesetz iiber die bedingte Verurteilung
1949, BGBI. Nr. 277;

15. das Arbeitshausgesetz 1951, BGBL. Nr. 211;

16. die §§ 1 bis 3 und § 6 Abs. 4 des Unterhalts-
schutzgesetzes, BGBI. Nr. 59/1960;

17. das Antikorruptionsgesetz, BGBl. Nr. 116/

11964.

Artikel XII

Mit der Vollzichung dieses Bundesgesetzes ist
der Bundesminister fiir Justiz im Einvernehmen
mit den in der Vollzugsbestimmung der zu voll-
ziehenden Gesetze genannten Bundesministern
betraut.

Erlduterungen

" Einleitung

I. Im Jahre 1971 ist nach Vorarbeiten, die bis
in das Jahr 1954 zuriickreichen, die Regierungs-
vorlage (= RV) eines Strafgesetzbuches (= StGB)
dem Nationalrat zugeleitet worden (30 d. B,
NR 13. GP). Dieser umfangreiche Entwurf setzt
sich eine Gesamterneuerung des Kernbestandes
des “materiellen Justizstrafrechts zum Ziel. Er
bringt auch die Notwendigkeit mit sich, gleich-
zeitig mit seinem Inkrafttreten fiir eine An-
passung der iibrigen Gesetze strafrechtlichen In-
halts (des sogenannten Nebenstrafrechts) sowie
anderer Bestimmungen, die auf strafrechtliche
Vorschriften Bezug nehmen, zu sorgen.

Zwar sind in die RV eines StGB Strafbestim-
mungen aus einer ganzen Reihe von Neben-
gesetzen eingearbeitet worden; so z. B. aus dem
sogenannten Sprengstoffgesetz, RGBIl. Nr. 134/
1885, aus dem Gesetz zum Schutze der Wahl- und
Versammlungsfreiheit, RGBl. Nr. 18/1907, und
aus dem Unterhaltsschutzgesetz 1960, BGBL
Nr. 59. Viele andere Strafbestimmungen dieser
Art sind jedoch nicht in das StGB iiberstellt wor-
den, vor- allem deswegen, weil sie nicht zum
Kernbereich des Strafrechts gehdren. Das gilt ins-
besondere auch fiir Strafdrohungen, die nur be-
stimmte, eng umrissene Lebensgebiete -betreffen
und mit verwaltungsrechtlichen oder sonstigen
Vorschriften eng verflochten sind. Wollte man
diese Strafdrohungen aus dem Zusammenhang
I8sen, so wiirden die Ubersichtlichkeit und das
Verstindnis nur erschwert. Dies ist im grundsitz-
lichen bereits in der Strafrechtskommission er-
ortert und auch in den Erliuterungen zur RV
eines StGB festgehalten worden (S. 76).

II. Bereits im Jahre 1969 wurde ein Entwurf
eines Strafrechtsanpassungsgesetzes zur Begut-
achtung ausgesendet, der von der RV ecines
StGB 1968 (706 d. B., NR 11. GP) ausging. Die-
ser Entwurf strebte — iiber die- notwendigen
Anpassungsbestimmungen im engeren Sinne hin-
aus — eine umfassende Rechtsbereinigung im
Bereich des Nebenstrafrechts an. Es sollten nur
diejenigen Deliktstypen als gerichtlich strafbar
beibehalten werden, die im Sinne der Grund-
sitze der Strafrechtsreform auch heute noch als
kriminelles Unrecht aufgefait werden. Alle
tibrigen Tatbestinde sollten — soweit sic nicht
{iberhaupt entbehrlich erschienen — den Ver-
waltungsbehtrden zur Ahndung iiberlassen wer-
den. Der Entwurf unternahm es auch, die unter
diesen Gesichtspunkten als gerichtliche Straftat-
bestinde aufrechtzuerhaltenden Bestimmungen
‘m einzelnen ihrem Wortlaut nach dem StGB
anzupassen. In gleicher Weise sollte die An-
passung von Gesetzen vorgenommen werden, die
keinen strafrechtlichen oder strafverfahrensrecht-
lichen Inhalt haben, jedoch auf einschligige Be-
stimmungen Bezug nehmen,

III. Im Zuge des Begutachtungsverfahrens zu

diesem Entwurf wurden von mehreren Seiten -

Bedenken gegen diese Vorgangsweise geltend ge-
macht. Es wurde gefordert, daf} die Ubernahme
gerichtlicher Tatbilder aus dem sogenannten
Nebenstrafrecht in das Verwaltungsstrafrecht
nicht in einem einzigen Gesetz, sondern in No-
vellen zu den einzelnen Gesetzen oder in Neu-
fassungen dieser Gesetze erfolgen solle. Dies
wurde u. a. damit begriindet, daf} es aus Griinden
der Ubersichtlichkeit unzweckmiflig sei, in einem
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einzigen Gesetz so zahlreiche Gesetze aus den
verschiedensten Lebensbereichen zu indern. Wei-
ters wurde darauf hingewiesen, dafl zahlreiche
der anzupassenden Rechtsvorschriften iiber die
Anpassung hinaus in Kiirze inhaltlich geindert
werden sollen. Teilweise seien bereits entspre-
chende Entwiirfe wichtiger Rechtsvorschriften
zur Begutachtung versendet oder als Regierungs-
vorlage den gesetzgebenden Kérperschaften vor-
gelegt worden.

Dazu kommt die Uberlegung, daf der un-
mittelbare Zusammenhang der meisten Bestim-
mungen des Nebenstrafrechts mit den verschie-
densten Rechtsgebieten und Verwaltungszweigen
und ihre oft kaum trennbare Verflechtung mit
anderen Bestimmungen nicht nur die Ausarbei-
tung einer parlamentsreifen Vorlage, sondern
vor allem auch die parlamentarische Behandlung
einer solchen, die rechtzeitig vor dem Inkraft-
treten des neuen StGB zum Abschlufl gebracht
werden miifite, auflerordentlich erschweren
wiirde.

IV. Der vorliegende Entwurf trigt diesen
begriindeten Forderungen wund Erwigungen
Rechnung. Er sieht nur noch allgemeine An-
passungsbestimmungen vor, die das in einfachen
Bundesgesetzen enthaltene gerichtliche Neben-
strafrecht in das System der RV eines StGB
einfiigen und insbesondere an die Bestimmungen
des Allgemeinen Teils iiber die Einteilung der
strafbaren Handlungen (Zweiter Abschnitt) und
itber die Strafen und vorbeugenden Mafinahmen
(Dritter Abschnitt) anpassen.

Dazu kommt eine Aufziblung von Vorschrif-
ten, die mit dem Inkrafttreten des neuen StGB
ihre Geltung verlieren sollen (Artikel X). Da-
durch soll der Entstehung von Unklarheiten
hinsichtlich der Weitergeltung einzelner Bestim-
mungen vorgebeugt und der Praxis die Ldsung
von Geltungsproblemen erspart werden.

Auf eine umfassende Rechtsbereinigung der in

Nebengesetzen enthaltenen Strafbestimmungen’

wird damit im gegenwirtigen Zeitpunkt ver-
zichtet. Die Uberstellung einzelner bisher gericht-
licher Strafbestimmungen in das Verwaltungs-
strafrecht und allfillige speziclle Novellierungen
einzelner Gesetze sollen im Sinne der im Begut-
achtungsverfahren zum 1969 ausgesendeten Ent-
wurf geduflerten Anregungen von den der Sache
nach jeweils zustindigen Stellen gesondert vor-
geschlagen werden. Ebenso wird vorzugehen sein
hinsichtlich jener Bestimmungen, die in Landes-
gesetzen oder in Verfassungsgesetzen (siche z. B.
im Verbotsgesetz) enthalten sind.

V. Begriffe des gelvenden Strafgesetzes werden
nicht nur in Strafbestimmungen anderer Gesetze
oder in einfachen Bundesgesetzen nicht straf-
rechtlichen Inhalts, sondern auch in einzelnen
Bestimmungen des . Bundes-Verfassungsgesetzes

verwendet. Die Artikel 57 und 91 erwihnen
ausdriicklich die herkdmmlichen Deliktstypen-
bezeichnungen, die durch § 17 der RV eines
StGB geindert werden bzw. einen neuen Inhalt
erhalten. ]

1. Art. 57 Abs. 2 und 3 B-VG sieht fiir den
Fall der Ergreifung auf frischer Tat bei Ver-
tibung eines Verbrechens eine andere
Immunititsregelung vor als in anderen Fillen.
Hiebei geht der Verfassungsgesetzgeber offen-
kundig vom Begriff des Verbrechens im techni-
schen Sinne aus, der durch § 17 der RV eines
StGB inhaltlich eingeschrinkt wird. Die Immu-
nitit des Abgeordneten, die durch Art. 57 garan-
tiert werden soll, ist in dem angefiihrten qualifi-
zierten Fall schwicher als sonst (die Festnahme
und die Einleitung der behdrdlichen Verfolgung
bediirfen nicht der vorherigen Zustimmung des
Nationalrates). Die Verminderung der Zahl von
Verbrechensfillen nach Inkrafttreten des StGB
bewirkt eine Verstirkung der Immunitit, ist also
verfassungskonform. ‘

Diese im Ergebnis eintretende Verstirkung der
Immunitit, welche die Grundsitze des Art. 57
B-VG unangetastet liflit, bringt keine rechts-
politische Absicht zum Ausdruck. Bemiihungen,
die auf eine verfassungsrechtliche Neuordnung
dieses Rechtsbereiches abzielen, sollen damit in
keiner Weise prijudiziert erscheinen.

2. Nach Art. 91 Abs. 2 B-VG entscheiden bei
allen politischen Verbrechen und Ver-
gehen Geschworne iiber die Schuld des Ange-
klagten. Durch die Neueinteilung der Delikes-
typen im § 17 der RV eines StGB, insbesondere
den Wegfall der Ubertretungskategorie, wird die
hiemit garantierte Zustindigkeit der Geschwor-
nengerichte nicht verindert. Das geltende Recht
kennt keine ,,politischen Ubertretungen®, weil
das dem Gesetzgeber (auch dem historischen
Verfassungsgesetzgeber) vor Augen stehende
System der Deliktseinteilung davon ausgeht, daf}
alle politischen Straftaten mindestens Vergehen
bilden.

Der Umstand, dafl das kommende Strafrecht
ganz allgemein nur noch Verbrechen und Ver-
gehen kennt, fithrt also nicht zu einer Verminde-
rung der Zustindigkeiten des Geschwornenge-
richts fiir politische Delikte; die RV eines StGB
ist daher auch in dieser Hinsicht verfassungs-
konform. '

VI. Das neue StGB macht nicht nur eine
Anpassung der materiell-strafrechtlichen Bestim-
mungen des Nebenstrafrechts und derjenigen
Bestimmungen in strafrechtlichen Nebengesetzen
und anderen Gesetzen erforderlich, die auf das
geinderte materielle Strafrecht Bezug nehmen.
Es sind vielmehr weiter erforderlich:

- 1. die Anpassung der StPO an das neue StGB
(z. B. durch Aufnahme einer generellen Regelung
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fir das Verfahren bei mit Freiheitsentziehung
verbundenen vorbeugenden Mafinahmen oder
bei einem - Verfall oder einer Finziehung ein-
schliefilich des sogenannten objektiven Verfah-
rens); .

2. die Aufnahme derjenigen verfahrensrecht-
lichen Vorschriften in die StPO, die bisher in
Nebengesetzen enthalten sind, die durch das
Strafrechtsanpassungsgesetz aufgehoben werden
sollen (z. B, die Verfahrensvorschriften des Geset-
zes iiber die bedingte Verurteilung);

3. die Anpassung des Strafvollzugsgesetzes an
das neue StGB;

4. die Anpassung des Nebenstrafrechts und
derjenigen Bestimmungen in anderen Gesetzen,
die auf die unter Pkt. 1 bis 3 genannten Be-
stimmungen Bezug nehmen.

Mehrere Griinde sprechen " dafiir, diese An-
passungen nicht alle in einem einzigen Gesetz-
entwurf zusammenzufassen, sondern mehrere
Entwiirfe vorzusehen, Der Umfang und die
erschwerte Uberblickbarkeit eines zusammen-
“fassenden Entwurfes miifiten sowohl im Begut-
achtungsverfahren als auch bei den parlamentari-
schen Behandlungen zu Schwierigkeiten fithren,
sodafl auf diese Art im Ergebnis keine zeitliche
Verkiirzung und vor allem keine Erleichterung
des fiir die Gesetzwerdung notwendigen Vor-
- ganges erzielbar wire. Die Zusammenhinge der
einzelnen Materien sind auch nicht so eng, dafl
eine gemeinsame Behandlung unumginglich wire.
Die erwihnten weiteren Entwiirfe, fiir die bereits
wesentliche Vorarbeiten geleistet wurden, sollen
daher erst zu einem spiteren Zeitpunkt vorge-
legt werden. '

Zu den einzelnen Bestimmungen:
Zu Artikel I:

Der Grundsatz, daff die allgemeinen Bestim-
mungen des Strafgesetzes auch auf die in Neben-
gesetzen normierten strafbaren Handlungen an-
zuwenden sind, ist schon fiir das geltende Recht
eine Selbstverstindlichkeit (vgl. z. B. Rittler?
I19). Er dient der Einheitlichkeit des Strafrechts
und erleichtert die legistische Gestaltung und die
praktische Handhabung von Strafbestimmungen
auflerhalb des Strafgesetzes. Artikel I verankert
diesen. Grundsatz fiir das in einfachen Neben-
gesetzen enthaltene Nebenstrafrecht ausdriicklich
im Gesetz. Auch die Vorschriften des neuen All-
gemeinen Teiles der RV, wie z. B. die Bestim-
mung iiber die Straflosigkeit leichter Fille, wer-
den also eine iiber die Tatbestinde des Besonde-
ren Teiles des StGB hinausreichende Wirkung
haben. Enthalten Nebengesetze jedoch, wie z. B,
das Finanzstrafgesetz, auch nach Beriicksichtigung
der Art. II ff. des Anpassungsgesetzes vom Straf-
gesetzbuch abweichende allgemeine Bestimmun-
gen, so gelten diese.

Der Bundesgesetzgeber kann iiber die Reich-
weite der Bestimmungen des Allgemeinen Teiles
nur hinsichtlich bundesrechtlicher, auf Gesetzes-
stufe stehender Rechtsvorschriften bestimmen.
Als solche, im weiteren kurz als Bundesgesetze
bezeichneten Bestimmungen gelten auf Grund
der Uberleitungsgesetze auch andere (etwa Ver-
ordnungen) genannte altere Rechtsvorschriften.

Die im letzten Halbsatz der Bestimmung ent-
haltene Subsidiarititsklausel 1ifit sowohl schon
derzeit (z. B. im Finanzstrafgesetz, BGBL Nr. 129/
1958) bestehende als auch allenfalls in kiinftigen
Gesetzen normierte, vom Allgemeinen Teil des
StGB abweichende Bestimmungen unberiihrt.
Fiir diese Abweichungen bestehen eben besondere
Griinde. Soweit hier Abinderungen fiir erforder-
lich gehalten werden, sollen sie ebenfalls durch
das Ressortministerium vorgeschlagen werden.

Zu Artikel II:

Die RV eines StGB geht von der historischen
Einteilung der strafbaren Handlungen in Ver-
brechen, Vergehen und Ubertretungen ab, kennt
nur noch Verbrechen und Vergehen und unter-
scheidet zwischen beiden ausschlieflich nach der
Hohe der Strafdrohung (§ 17). Bisher als Uber-
tretungen gerichtlich strafbare Handlungen bil-
den kiinftig Vergehen.

§ 17 der RV im Zusammenhalt mit der vor-
liegenden Bestimmung macht es auch auflerhalb
des StGB iiberfliissig, die einzelnen Deliktstypen
kiinftig als Verbrechen oder Vergehen zu be-
zeichnen. ‘

Die Qualifizierung einer Tat als Verbrechen
oder Vergehen hingt nur von ihrer abstrakten
Art, nicht von ihrer Schwere im Einzelfall ab.
Hiebei ist auf alle strafsatzindernden Umstinde
Bedacht zu nehmen, gleichgiiltig, ob sie im All-
gemeinen Teil des StGB oder in der betreffenden
Strafbestimmung selbst geregelt sind (siche die
Erliuterungen zu § 17 der RV).

Zu Artikel III:

Die RV eines StGB kennt nicht wie das
geltende Recht mehrere Arten von Freiheits-
strafen (schwerer Kerker und Kerker bei Ver-
brechen, strenger Arrest und Arrest bei Vergehen
und Ubertretungen), sondern geht zur einheit-
lichen Freiheitsstrafe iiber (siche die Vorbemer-
kungen zu den §§.18 bis 20 der RV eines StGB).
Um diese Entscheidung fiir die Einheitsstrafe
auch im Nebenstrafrecht durchzufithren, sieht
Artikel III vor, daf in Bundesgesetzen die Straf-
arten schwerer Kerker, Kerker, strenger Arrest
und Arrest durch die Strafart Freiheitsstrafe zu
ersetzen sind.
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Zu Artikel IV:

Wie Art. III dient auch diese Bestimmung der
Vereinheitlichung der Strafdrohung im Sinne der
Grundsitze der RV eines StGB. Diese zieht bei
Strafdrohungen, deren Obergrenze drei Jahre
nicht {ibersteigt, keine Untergrenze (siche die
Erliuterungen zu § 41 der RV).

Bei drei Jahre Freiheitsstrafe nicht iibersteigen-
den Strafdrohungen sollen daher kiinftig auch
im Nebenstrafrecht Untergrenzen entfallen. Die
im § 18 Abs. 2 der RV festgelegte absolute
Untergrenze der Freiheitsstrafe von einem Tag
gilt zufolge Art. I auch hier.

Zu Artikel V:

Dem Strafensystem der RV eines StGB liegt
der Gedanke zugrunde, dafl kurze Freiheits-
strafen (bis zu sechs Monaten) nach Moglichkeit
vermieden werden sollen, da sie den Bestraften
in aller Regel nicht positiv beeinflussen, ihn
jedoch asozialisieren konnen (siche hiezu insbe-
sondere die Erliuterungen zu § 36). Dieser Ge-
danke der weitgehenden Ersetzung kurzer Frei-
heitsstrafen durch Geldstrafen mufl folgerichtig
auch bei den Strafbestimmungen auflerhalb des
StGB voll zur Geltung kommen.

Der Besondere Teil der RV eines StGB sieht
bei Freiheitsstrafdrohungen mit einer Obergrenze
von nicht mehr als sechs Monaten grundsitzlich
die alternative Androhung einer Geldstrafe vor.
Das Nebenstrafrecht soll dem angepafit werden.
Abs. 1 bestimmt daher, dafl neben Freiheits-
strafen mit einer sechs Monate nicht iibersteigen-
den Obergrenze die wahlweise Androhung von
Geldstrafen zu treten hat. Dadurch wird die
Moglichkeit geschaffen, in diesen Fillen unmittel-
bar Geldstrafen zu verhingen, ohne erst auf die
Bestimmung des § 36 der RV eines StGB zuriick-
greifen zu milssen. Zugleich werden auch schon
bestehende alternative Geldstrafdrohungen dem
Tagessatzsystem (§ 19 der RV eines StGB) an-
gepafit.

Die Festsetzung der Hohe der wahlweise ange-
drohten Geldstrafe erfolgt nach dem Umrech-
nungsschliissel des § 19 Abs. 4 der RV (ein Tag
Freiheitsstrafe = zwei Tagessitze) in vier Stufen,
die dem im Besonderen Teil des StGB vorge-
schenen Strafensystem weitgehend angepafit sind
(Fretheitsstrafe mit einer Obergrenze bis zu
14 Tagen oder Geldstrafe bis zu 30 Tagessitzen;
Freiheitsstrafe mit einer Obergrenze bis zu einem
Monat oder Geldstrafe bis zu 60 Tagessitzen;
Freiheitsstrafe mit einer Obergrenze zwischen
einem und drei Monaten oder Geldstrafe bis zu
180 Tagessatzen; Frelheitsstrafe mit einer Ober-
grenze zwischen drei und sechs Monaten oder
Geldstrafe bis zu 360 Tagessitzen). Damit wird
eine angemessene Vereinheitlichung des Strafen-
systems des StGB und des Nebenstrafrechts er-
reicht. .

Da die RV eines StGB keine Geldstrafdrohun-
gen kennt, die 360 Tagessitze iibersteigen, soll
diese Grenze auch im Nebenstrafrecht nicht
iiberschritten werden. Abs. 2 legt dies fiir Geld-
strafen fest, die im geltenden Recht wahlweise
neben Freiheitsstrafen mit einer sechs Monate
iibersteigenden Obergrenze angedroht werden.

Bei Delikten, die auch nach der hier vorge-
schenen Anpassung weiterhin allein mit Freiheits-
strafen bedroht sind (hiebei kann es sich zufolge
Abs. 1 nur um Freiheitsstrafdrohungen mit einer
Obergrenze von mehr als sechs Monaten han-
deln), wird dennoch eine Geldstrafe zu verhingen
sein, wenn die Voraussetzungen des § 36 der RV
eines StGB gegeben sind.

Bei Strafdrohungen, bei denen neben einer
Freiheitsstrafe kumulativ eine Geldstrafe ange-
droht ist, soll die Obergrenze der angedrohten
Tagessitze ebenfalls nur nach der Obergrenze
der angedrohten Freiheitsstrafe bemessen wer-
den. Dies bringt eine gewisse Nivellierung mit
sich, da derzeit neben einheitlichen Freiheits-
strafen verschieden hohe Geldstrafen angedroht
sind. Sollten die durch Art. V Abs. 3 festge-
setzten Obergrenzen der Geldstrafen in einzelnen
Fillen als nicht ausreichend betrachtet werden,
wird dem durch eine spezielle Novellierung der
entsprechenden Bestimmungen Rechnung zu tra-
gen sein.

Strafdrohungen in noch in Geltung belassenen
deutschen Gesetzen, die urspriinglich keine Ober-
grenzen enthielten, haben solche durch § 7 des
Strafanwendungsgesetzes, StGBl. Nr. 148/1945,
erhalten und sind danach gemifl Art. V und VI
des Entwurfes zu behandeln.

Zu Artikel VI:

Durch diese Bestimmung wird das System der
Tagessitze (§ 19 der RV eines StGB) auch auf die
Delikte des Nebenstrifrechts, die allein mit Geld-
strafe -.bedroht sind, ausgedehnt. Die RV kennt
nur ein einziges Delikt, das allein mit Geldstrafe
bedroht ist, und zwar § 174 Abs. 1, wo das fahr-
lissige Ansichbringen, Verheimlichen oder Ver-
handeln von Sachen mit einer Geldstrafe bis zu
60 Tagessitzen bedroht ist. Dieser Strafsatz trat
an die Stelle der in den Vorentwiirfen vorge-
sehenen Geldstrafe bis zu 50.000 5. Diese Rela-
tion wurde, da es fiir. die hier vorgesehene An-
passung der reinen Geldstrafdrohungen an einem
objektiven Umrechnungsschliissel fehlt, als Mafi--
stab der Umstellung der Strafsitze des Neben-
strafrechts herangezogen. Um eine zu weit-
gehende Nivellierung der Obergrenzen zu ver-
meiden, sind .5 Stufen vorgesehen. Die Ober-
grenze von 360 Tagessitzen soll auch hier nicht
{iberschritten werden (siche Erliuterungen zu

Art. V).
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Zu Artike] VII: ,
"L Nach § 20 der RV eines StGB ist der Titer

zur Zahlung eines Geldbetrages zu verurteilen,
wenn er ein dem Verfall unterliegendes Geschenk
oder eine solche Zuwendung nicht mehr besitzt.
Dieser Geldbetrag richtet sich nach dem Wert des

Geschenks oder der Zuwendung. Eine Anwen-

dung des Tagessatzsystems auf solche Verfalls-
ersatzbetrige wire unzweckmiflig und ist daher
in der RV eines StGB nicht vorgesehen. Eben-
sowenig ist die Methode der Tagessitze bei ge-
richtlichen Verfallsersatz- und Wertersatzstrafen
anwendbar, die in Nebengesetzen (etwa im
Finanzstrafgesetz) festgesetzt sind. Sie sollen da-
her von der Anpassung ausgenommen werden.
" Das gleiche gilt fiir Geldstrafen, die im Verhilt-
nis zu einem anderen Betrag bestimmt werden,
gleichgiiltig, ob sie neben einer Freiheitsstrafe
oder ohne eine solche angedroht sind. Auch das
fiir alle diese genannten Strafen vorgesehene
Ausmafl der Ersatzfreiheitsstrafen soll unberiihrt
bleiben.

II. § 7 Abs. 1 des Strafgesetzbuches sieht vor,
dafR — wenn das Gesetz nichts anderes be-
stimmt — nur vorsdtzliches Handeln strafbar ist.
Nach dem geltenden Recht hingegen geniigt in
einem solchen Fall hiufig die Schuldform der
Fahrldssigkeit; das ist durch Auslegung des ein-
zelnen Deliktstypus zu ermitteln. Das Inkraft-
treten «des Strafgesetzbuches wiirde daher fiir
den Bereich des Nebenstrafrechts bewirken, daf}
eine Reithe von Vergehen und Ubertretungen, die
bisher fahrlissig verwirklicht werden konnten,
kiinftig nur mehr strafbar wiren, wenn sie vor-
sitzlich begangen werden. Um dies zu verhin-
dern, soll daher — solange diese Bestimmungen
nicht neu gefafit worden sind — die Geltung des
§ 7 Abs. 1 des Strafgesetzbuches fiir das Neben-
strafrecht ausgeschlossen werden. '

Zu Artikel VIII:

I. Viele Geésetze nicht strafrechtlichen oder
strafverfahrensrechtlichen Inhalts nehmen in ein-
zelnen Bestimmungen auf Begriffe oder Vor-
schriften des bisher geltenden Strafgesetzes oder
der anderen mit dem Inkrafttreten des StGB
thre Wirksamkeit verlierenden strafrechtlichen
Vorschriften Bezug. Diese Bezugnahmen sollen
durch solche auf die entsprechenden Begriffe und
Bestimmungen des kiinftigen Strafrechts ersetzt
werden (Abs. 1). Hiedurch soll z. B. an die Stelle
des Hinweises auf den Schutz, den das bisher gel-
tende Strafgesetz obrigkeitlichen Personen ge-
wihrt, der Hinweis auf den Schutz treten, den
das Strafgesetzbuch Amtstrigern (§ 77 Z. 4 der
RV eines StGB) gewihrt. Die vorliegende Be-
stimmung gewihrleistet die weitere Anwendbar-

o

keit derartiger Hinweise, soweit sie nicht auf
Bestimmungen Bezug nchmen, die mangels Auf-
nahme eines entsprechenden Nachfolgetatbestan-
des in das StGB ihre Wirksamkeit verlieren.

IL Die Abs. 2 bis 5 ersetzen die in Gesetzen
hiufig vorkommenden generellen Begriffsbestim-
mungen, die sich auf die Einteilung der straf-
baren Handlungen beziehen, angesichts der
wesentlichen Anderung dieser Einteilung (§ 17
der RV eines StGB und Art. II dieses Entwurfs)
durch neue Wendungen.

Fiir die Fille, in denen auf Verurteilungen ab-
gestellt wird, wobei nicht unterschieden wird,
ob diese Verurteilungen vor oder nach dem
Inkrafttreten des Strafgesetzbuches ergangen
sind, soll an die Bestimmung iiber den Amtsver-
lust und andere Rechtsfolgen der Verurteilung
(§ 27 der RV eines StGB) angekniipft werden
(Abs. 2 bis 4). Danach ist nicht auf die abstrakte
Art der strafbaren Handlung, sondern auf das
Ausmafl der verhingten Strafe abzustellen.

Im iibrigen hat es infolge des Wegfalls des
Ubertretungsbegriffs bei den gerichtlichen Straf-
vaten statt bisher ,,Verbrechen, Vergehen und
Ubertretungen® kiinftig ,,gerichtlich strafbare
Handlungen® zu heiflen.

Der bisherige Ausdruck ,,Verbrechen* soll
durch die Wendung ,,gerichtlich strafbare Hand-
lungen, die nur vorsitzlich begangen werden
konnen und mit mehr als einjihriger Freiheits-
strafe bedroht sind* ersetzt werden. Wenn recht-
liche Folgen daran gekniipft werden, daf} jemand
wegen eines Verbrechens oder eines Vergehens
in Untersuchung gezogen worden ist, einer sol-
chen Tat verdichtigt ist oder eine solche Tat
begangen hat, ohne daf} er deshalb verurteilt
worden sein miifite, kann auf die Schwere der
verhingten Strafe nicht abgestellt werden; denn
eine Strafe wurde ja vorerst oder iibérhaupt
nicht ausgesprochen. In solchen Fillen kann daher
nur auf die Hohe der fiir die Tat angedrohten
Strafe abgestellt werden. Der in Abs. 2 bis 4
entsprechend der Regierungsvorlage eines StGB
vorgesehenen Regelung entspricht es, daf} die
Héthe der Strafdrohung die Verhingung einer
der dort vorgesehenen Strafen jedenfalls ermdg-
licht. :

Nach der Regierungsvorlage soll die Qualifi-
kation zum Verbrechen den typischen FErschei-
nungsformen der schweren Kriminalitit vorbe-
halten werden. Fiir die Rechtsfolgen stellt die
RV im § 27 jedoch nicht auf die Zugehorigkeit
zu diesem qualifizierten Tatkreis ab. Auch dort,
wo in anderen als Strafgesetzen auf Verbrechen
schlechthin Bezug genommen wird, sollen damit
jedoch durchwegs nicht gerade diese Fille der
schweren Kriminalitit getroffen werden, sondern
aus Griinden der Kontinuitit eben Handlungen
einer Tatschwere, die das bisher geltende Recht
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als Verbrechen eingestuft und dementsprechend
mit Kerker bedroht hat. Es erscheint daher ange-
messen und dem System der Strafdrohungen im
Besonderen Teil der RV eines StGB angepafit,
den bisher verwendeten Ausdruck ,,Verbrechen
durch die genannte Wendung zu ersetzen. An die
Stelle des Hinweises auf Ubertretungen, die nach
dem geltenden Strafgesetz mit héchstens sechs-
monatiger Freiheitsstrafe bedroht sind, soll der
Hinweis auf gerichtlich strafbare Handlungen
treten, die mit keiner schwereren Strafe als einer
sechsmonatigen Freiheitsstrafe bedroht sind. Aus
dem bisher Gesagten lassen sich auch die an die
Stelle des Ausdrucks ,,Vergehen und Ubertre-
tungen® und des selten in Gesetzen fiir sich allein
verwendeven Ausdrucks ,,Vergehen® tretenden
Wendungen ableiten (Abs. 5).

III. Die Pflicht zur Auslieferung und Durch-
lieferung ist nach einzelnen zwischenstaatlichen
Abkommen davon abhingig, daR die strafbare
Handlung sich nach dem Recht des ersuchten
Staates als ein Verbrechen oder Vergehen dar-
stelle. Wiirde man bei der Anwendung dieser
Vertrige von den bisherigen Begriffen und gleich-
zeitig von der durch § 17 der RV eines StGB
geinderten Einteilung der strafbaren Handlungen
ausgehen, so brichte das ecine erhebliche mittel-
bare Anderung des Inhalts solcher Abkommen
mit sich. Osterreich ist aber daran interessiert,
dafl die Auslieferungsmoglichkeiten nicht so sehr
eingeengt werden. Die Begriffsumstellungen des
vorhergehenden Absatzes des Art. VIII sollen
daher. auch bei Auslieferungs- und Durchliefe-
rungsvertrigen bis zu ihrer allfilligen Erneue-
rung zum Tragen kommen. Dadurch wiirde auch
kiinftig eine dem Willen der Vertragspartner so-
weit wie moglich entsprechende Anwendung
sichergestellt sein (Abs. 6).

Zu Artikel IX:

Durch die RV eines StGB wird ein neues
System von Strafen und vorbeugenden Mafinah-
men geschaffen, in dem die Landesverweisung
und Abschaffung, die Polizeiaufsicht und die
Einweisung in ein Arbeitshaus nicht mehr vor-
gesehen sind (vgl. insbesondere die Vorbemer-
kungen zu den §§ 21 bis 27 der RV eines StGB).
In anderen Gesetzen enthaltene Bestimmungen
tiber diese Institute sind daher aufzuheben.

Zu Artike] X:

Artikel . X enthilt Bestimmungen, durch die
Verfassungsgesetze berithrt werden; er wurde
daher zur Ginze als Verfassungsbestimmung ge-
staltet.

ZuZz. 1:

Da sich das Strafrechtsanpassungsgesetz an sich
nur auf einfache Bundesgesetze bezicht, miissen

die Teile, die auch fiir gerichtliche Strafbestim-
mungen in Bundesverfassungsgesetzen gelten
sollen, ausdriicklich dafiir anwendbar erklirt
werden.

ZuZ.2und 3:

Im Hinblick darauf, dafi die Regierungsvor-
lage eines Strafgesetzbuches ausreichende Straf-
drohungen gegen fahrldssige Freiheitsbeschrin-
kungen und Beeintrichtigungen des Hausrechtes
enthilt (§ 310), sollen § 6 des Gesetzes RGBL
Nr. 87/1862 und § 4 des Gesetzes RGBI. Nr. 88/
1862 aufgehoben werden.

Zu Artikel XI:

Verschiedene Tatbestinde des Nebenstrafrechts
sollen in die RV eines StGB 1971 iibernom-
men werden, auflerdem sind in der RV verschie-
dene Tatbestinde weiter gefafit als im geltenden
Recht und andere Verhaltensweisen sollen iiber-
haupt nicht mehr strafbar sein. Demnach wird
eine Reihe von Gesetzen und gesetzlichen Be-
stimmungen gegenstandslos. Soweit es sich dabei
um Bestimmungen in Gesetzen handelt, die aus-
schliefllich oder vorwiegend einen strafrechtlichen
Inhalt haben, sollen sie ausdriicklich aufgehoben
werden. Im iibrigen soll die ausdriickliche Auf-
hebung oder allfillige Umwandlung in Verwal-
tungsstrafbestimmungen, wie schon in der Ein-
leitung zu den Erliuterungen ausgefithrt wurde,
durch die zustindigen Ministerien initiiert wer-
den. Bis dahin wird von dem Grundsatz auszu-
gehen sein, dafl ein spiteres Gesetz ein fritheres
aufhebt, wenn sich dieses nicht als eine Sonder-
regelung darstellt, die als solche weitengilt.

Insoweit im folgenden auf einzelne Bestim-.
mungen der RV eines StGB Bezug genommen
wird, darf zur niheren Begriindung auf die Er-
liuterungen zu diesen Bestimmungen hingewie-
sen werden.

Zu Punkt 1:

Da das dsterreichische Strafgesetz 1945, A. Slg.
Nr. 2, samt Kundmachungspatent durch die RV
eines StGB 1971 ersetzt werden soll, haben gleich-
zeitig mit dem Inkrafttreten des neuen StGB
das StG und sein Kundmachungspatent aufler
Kraft zu treten.

Zu Punkg 2:

Art. I des Gesetzes betreffend einige Anderun-
gen des allgemeinen Strafgesetzes aus dem Jahre
1862 (StG-Novelle 1862) stellt eine erginzende
Norm zur Hochverratsbestimmung des StG dar,
indem er auch den sogenannten Verfassungshoch-
verrat unter Strafe stellt. Der Hochverrat (ein-
schliefllich des Verfassungshochverrates) wird in
der RV durch § 249 erschopfend geregelt, sodafl
Art. I der StG-Novelle 1862 gegenstandslos wird.
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Das in Art. II enthaltene Tatbild der Auf-
reizung zur Verachtung oder zum Hasse wider
die Verfassung findet ein entsprechendes Gegen-
stiick im § 255 der RV. Wie den Erliuterungen
zu §-255 zu entnehmen ist, soll durch diese Be-
stimmung die Regelung des § 65 lit. a StG und
des Art. II StG-Novelle 1862 zeitgemafl refor-
- miert werden.

Durch die Art. IIT und IV wird die Bestim-
mung des § 300 StG (Aufwiegelung) erginzt.
Fiir die Vorschrift des § 300 StG ist zwar in der
RV nicht ausdriicklich eine entsprechende Ersatz-
bestimmung vorgeschen, das in ihr tatbestands-
mifig geregelte Unrecht soll aber, wie den
Erlduterungen zu entnehmen ist, durch die Be-
stimmungen des 19. Abschnitts iiber die straf-
baren Handlungen gegen den 6ffentlichen Frieden
erfafit werden.

Die in Art. IX ponalisierte Mitteilung iiber
militirische Tatsachen in Druckschriften wird
durch die Bestimmung des § 259 der RV iiber
Verrat von Staatsgeheimnissen ersetzt und ist
daher gleichfalls aufzuheben.

Zu Punkt 3:

Die §§ 1 bis 3 der Strafgesetznovelle 1867
enthalten Bestimmungen iiber die Abschaffung
der korperlichen Ziichtigung und der . Ketten-
strafe und iiber deren Ersetzung durch andere
gesetzlich zuldssige Verschirfungsarten der Frei-
heitsstrafe. Da die RV eines StGB Verschirfun-
gen von Freiheitsstrafen nicht mehr kennt, wer-
den diese Vorschriften gegenstandslos.

Auch § 4 der Novelle ist im Hinblick auf die
Regelung der Fesselung von Strafgefangenen im
§ 103 StVG und dessen sinngemifle Anwendbar-
keit auf Untersuchungshiftlinge (§ 183 StPO
i. d. F. der Strafprozefinovelle 1972, BGBI
Nr. 143) iiberholt.

Die weiteren Bestimmungen der Strafgesetz-
novelle 1867 beziehen sich auf Rechtsfolgen, die
mit strafgerichtlichen Verurteilungen verbunden
sind. Neben Aufhebungs- und Ubergangsbestim-
mungen, denen heute keine Bedeutung mehr
zukommt, wird darin insbesondere der Zeitpunkt
des Erloschens der Rechtsfolgen geregelt. Diese
Vorschriften sollen durch § 27 Abs. 2 der RV
ersetzt werden und sind daher ebenfalls aufler
Kraft zu setzen. Auf die Erlduterungen zu der
erwihnsen Gesetzesstelle wird hingewiesen.

Zu Punkt 4:

§ 1 des Gesetzes zum Schutze des Brief- und
Schriftengeheimnisses, der die absichtliche Ver-
letzung des Geheimnisses der Briefe und anderer
unter Siegel gehaltener Schriften durch deren
widerrechtliche Eroffnung oder Unterschlagung,
und der § 3, der die widerrechtlich vorgenom-
mene amtliche Beschlagnahme oder Ertfinung

von Briefen und Schriften mit Strafe bedroht,
werden durch § 124 in die RV iibernommen.
Aus den in den Erliuverungen zu § 124 der RV
ausfithrlich dargelegten Griinden ist es nicht
notig, § 2, der die amtliche Beschlagnahme und
Er6ffnung von Briefen oder von anderen unter
Siegel gehaltenen Schriften aufler in den Fillen
der Hausdurchsuchung und der Verhaftung nur
auf Grund eines richterlichen Befehls fiir zu-
lissig erklirt und anordnet, dafl der Befehl ohne
Verzug unter Angabe von Griinden den Beteilig-
ten zuzustellen ist, beizubehalten.

§ 4 ist schon seit-dem Inkrafttreten des Bun-
des-Verfassungsgesetzes vom 1. Oktober 1920,
StGBl. Nr. 450, gegenstandslos.

Auch die Bestimmung des § 5, der normiert,
daff ,,die Bestimmung der Strafprozefordnung
iiber die Beschlagnahme und Ertffnung von
Briefen der Beschuldigten sowie die Vorschriften
der Briefpostordnung in betreff der Behandlung
unbestellbarer Briefe und die Bestimmungen der
Konkursordnung in Beziehung auf die Vorschrif-
ten bei Eroffnung des Konkurses durch dieses
Gesetz unberithrt bleiben®, ist entbehrlich, da
ihr nur mehr strafrechtliche Bedeutung zukommt
und die Weitergeltung der tatbestandsmifliges
Handeln rechtfertigenden gesetzlichen Spezial-
bestimmung keiner ausdriicklichen Normierung
bedarf.

Zu Punkt 5:

§ 3 des Gesetzes, womit polizeistrafrechtliche
Bestimmungen wider Arbeitsscheue und Land-
streicher erlassen werden (Polizeiaufsichtsgesetz),
enthilt einen von den Gerichten zu ahndenden
Ubertretungstatbestand fiir die Ausstellung von
Zeugnissen iber Ungliicksfalle oder Armur,
welche bestimmt sind, zum Betteln im Herum-
zichen von Ort zu Ort gebraucht zu werden. Die
Zustindigkeit des Gerichtes fiir die Untersuchung
und Bestrafung des Tatbestandes nach § 3 leg. cit.
ist im § 7 Landstreichergesetz normiert.

Diese Bestimmung ist in der Praxis vollig
badeutungslos und soll ersatzlos entfallen.

§ 4 des Polizeiaufsichtsgesetzes normiert die
Voraussetzungen der Stellung unter Polizeiauf-
sicht, § 5 die Zustindigkeit des Gerichtes zum
Ausspruch der Zulissigkeit der Stellung unter
Polizeiaufsicht, die §§ 6 und 8 enthalten Uber-
gangsbestimmungen, die §§-7, 9 und 11 — § 10
ist wie die §§ 1 und 2 aufgehoben — handeln
iiber die Verhingung (Vollzug) der Polizeiauf-
sicht durch die Sicherheitsbehérden und um-
schreiben deren Inhalt und Dauer. Diese Be-
stimmungen sind aufler Kraft zu setzen, da das
Sicherungsmittel der Polizeiaufsicht nach der RV
nicht mehr vorgesehen ist.
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'Zu Punkt 6:

Nach den §§ 1 und 2 des Gesetzes iiber straf-
rechtliche Bestimmungen gegen Vereitelung von
Zwangsvollstreckungen (Exekutionsvereitelungs-
gesetz) macht sich eines Vergehens bzw. einer
Ubertretung schuldig, wer in der Absicht, bel
einer ihm drohenden oder bereits im Zuge be-
findlichen Zwangsvollstreckung die Befriedigung
seines Gliubigers ganz oder zum Teil zu ver-
eiteln, bewegliche oder unbewegliche Sachen
beschidigt, zerstort oder wertlos macht, Ver-
mogensstiicke beiseite schafft oder sich derselben
entiufert, Schulden oder Rechtsgeschifte erdich-
tet. Die RV iibernimmt durch § 171 (Voll-
streckungsvereitelung) diese Strafdrohung, welche
dadurch gegenstandslos wird.

Die Bestimmung des § 278 der RV iiber den
Verstrickungsbruch deckt sich im wesentlichen
mit der des § 3 Exekutionsvereitelungsgesetz und
soll diese ersetzen.

Durch § 4 leg. cit. wurde der zweite Absatz
des § 183 StG aufler Kraft gesetzt, § 5 weist
hinsichtlich der Ubertretungen die Zustindigkeit
den Bezirksgerichten zu, § 6 enthilt eine Uber-
gangsbestimmung, § 7 die Vollzugsklausel.

Zu Punkt 7:
§ 5 Abs. 3 des Landstreichergesetzes enthilt

eine Strafbestimmung gegen Zuhilterei. Durch

§ 223 will die RV die Strafdrohung gegen die
Zuhilterei wirksamer gestalten und ersetzen.

§ 6 leg. cit. stellt den Bruch der Polizeiaufsicht
unter Strafe. Da die Polizeiaufsicht als Sicherungs-
mittel nicht mehr vorgesehen ist, ist auch diese
Bestimmung gegenstandslos.

Zu Punkt 8:

Die §§ 1 bis 3 des sogenannten Sprengstoff-
gesetzes wurden durch die Sprengstoffgesetz-
novelle 1935 aufgehoben.

§ 4 leg. cit. stellt die vorsitzliche Herbei-
fihrung einer Gefahr fiir das Eigentum, die
Gesundheit oder das Leben eines anderen durch
Anwendung von Sprengstoffen als Sprengmittel
unter Strafe. Diese Strafbestimmung wird ab-
gelost durch die des § 182 der RV iiber die
vorsitzliche Gefdhrdung durch Sprengmittel und
hat daher zu entfallen.

Die Bestimmung des § 5, welche die Komplott-
und Bandenbildung zu einem Verbrechen nach
§ 4 ponalisiert, findet ihre Deckung in den
umfassenden Strafbestimmungen gegen Kom-
plott- und Bandenbildung in der RV (§§ 284 und
285).

§ 184 der RV iiber die Vorbereitung eines
Verbrechens durch Kernenergie, ionisierende
Strahlen oder Sprengmittel lehnt sich eng an
die Bestimmung des § 6 Sprengstoffgesetz an und
macht diese iiberfliissig.

Die Verfallsbestimmung des § 7 des Spreng-
stoffgesetzes wird durch die Einziehungsbestim-
mung des § 26 der RV gegenstandslos.

§ 8 des Sprengstoffgesetzes dehnt die Strafbar-
keit auch auf die abstrakte Aufforderung zu
einem Verbrechen nach den §§ 4 und 5 oder
zur. Teilnahme an denselben aus. Wie den Er-
lduterungen zu § 184 der RV zu entnehmen ist,
werden durch § 184 die eines strafrechtlichen
Schutzes bediirftigen Vor- und Nebenakte eines
Sprengstoffverbrechens erfafit. Uberdies wind die
Aufforderung zu einer mit Strafe bedrohten
Handlung durch die Bestimmung des § 289 der
RV erfaflt. :

§ 9 ponalisiert die Unterlassung der Anzeige,
wenn der Titer diese Anzeige machen kdnnte,
ohne sich oder seine Angehdrigen zu gefihrden.
Im Hinblick auf § 293 der RV iiber die Unter-
lassung der Verhinderung einer mit Strafe be-
drohten Handlung, der alle Fille, in denen ein
Strafbarkeitsbediirfnis besteht, erfafit, hat diese
Bestimmung zu entfallen.

§ 10 sieht den Strafaufhebungsgrund der titi-
gen Reue hinsichtlich der Verbrechen nach den
§§ 4 bis 6 vor. Hinsichtlich der Vorbereitung
eines Verbrechens durch Sprengmitte]l und der
Komplott- und Bandenbildung zu Sprengstoff-
verbrechen sieht auch die RV diesen Strafauf-
hebungsgrund vor. Bei der vorsitzlichen Gefihr-
dung durch Sprengmitte]l (§ 182 RV) soll dieser
Strafauthebungsgrund nach der RV keine Gel-
tung haben.

§ 11 sieht vor, dafl bei Verurteilung wegen
eines Verbrechens nach den §§ 4 bis 6 und 8
gegen Auslinder auf Landesverweisung zu er-
kennen ist, gegen Inlinder auf Stellung unter
Polizeiaufsicht erkannt werden kann. Da diese
Sicherungsmittel in der RV nicht mehr vorge-
sehen sind, hat auch diese Bestimmung zu ent-
fallen.

§ 12 enthilt eine Subsidiarititsklausel hinsicht-
lich der §§ 4 bis 6 und 8 bis 10; § 13 wurde durch
Art. VII des Strafrechtsinderungsgesetzes 1934
aufgehoben; § 14 enthilt die Vollzugsklausel.

Zu Punkt 9:

§ 3 des Wahlschutzgesetzes ponalisiert die so-
genannte Wahlbestechung. In der RV wird die
Bestechung bei ¢iner Wahl- oder Volksabstim-
mung durch § 272 unter Strafe gestellt.

§ 5 leg. cit. behandelt die Wahlnstigung. Die
Z. 1 des § 5 erfaflt die wichtigsten Erscheinungs-
formen der Beugung des Wihlerwillens. Dieses
Verhalten wird durch § 269 der RV (Wahlbe-
hinderung) unter Strafe gestellt. Wie den Erliute-
rungen zu § 269 der RV zu entnehmen ist, soll
die Strafdrohung des § 5 Z. 2 iiber ,,Rache wegen
verweigerter Wahlgefolgschaft™ entfallen.
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Die Verbreitung falscher Nachrichten (§ 6
Wahlschutzgesetz) wird durch § 271 der RV
ponalisiert.,

§ 273 der RV (Filschung bei einer Wahl- oder
Volksabstirnmung)  entspricht inhaltlich im
wesentlichen den Bestimmungen der §§ 7 (Wahl-
filschung) und 9 (unbefugte Ausiibung eines
Wahlrechtes) des Wahlschutzgesetzes.

Wie den Erlduterungen zum 17. Abschnitt der
RV zu entnehmen ist, soll die Strafdrohung des
§ 8 Z. 1 Wahlschutzgesetz iber das Ancignen
oder Vorenthalten fremder Wahldokumente ent-
fallen, weil diese Verhalvensweisen durch andere
Bestimmungen der RV hinreichend erfaflt sind.
Die Bestimmung des § 8 Z. 2 leg. cit. {iber die
Erschwerung der freien Ausiibung des Wahl-
rechtes durch eigenmichtige Ausfiillung eines von
der Behorde ausgegebenen Stimmzettels soll ent-
fallen, weil sie bedeutungslos ist. Im Abs. 2 des
§ 269 der RV wird die Bestimmung des § 8 Z. 3
iiber die Verhinderung der Abgabe der Stimme
in modifizierter Form iibernommen.

Der Tatbestand des § 274 der RV iiber die
Verhinderung einer Wahl- oder Volksabstim-
mung deckt zum grofiten Teil die nach § 10
Wahlschutzgesetz strafbaren Verhaltensweisen.
Hinsichtlich der vom § 274 der RV nicht erfafiten
Fille bieten, wie den Erliuterungen zu § 274
der RV zu entnehmen ist, die Bestimmungen
iiber Urkundenunterdriickung und Sachentzie-
hung hinreichend Schutz.

Die Strafbestimmung des § 11 des Wahlschutz-
gesetzes iber die Verletzung des Wahlgeheimnis-
ses geht in der des § 275 der RV auf,

Nach § 12 des Wahlschutzgesetzes macht sich
eines Vergehens schuldig, wer gegen jemanden
vorsitzlich in der Absicht, thn von der Auf-
stellung um ein Mandat fiir eine im § 2 leg. cit.
bezeichnete Vertretung abzuhalten oder ihn zum
Aufgeben seiner Bewerbung zu bewegen, eine
Titlichkeit ausiibt oder ihm eine rechtswidrige
Verletzung an Korper, Freiheit, Ehre oder an
Vermdgen oder Einkommen zufiigt oder damit
bedroht. Dieser Tatbestand wird im wesentlichen
durch § 110 der RV iiber die Nétigung erfaflt.
§ 12 des Wahlschutzgesetzes hat daher zu ent-
fallen.

§ 13 des Wahlschutzgesetzes bestimmet, dafl
der Wahlkommissir, die Mitglieder einer Wahl-
kommission und deren Schriftfithrer als Beamte
im Sinn des § 101 StG anzusehen sind und deren
Schutz genieflen. Dieser Personenkreis fillt unter
den Begriff des ,,Amtstrigers” im Sinne des
§ 77 Z. 4 der RV. Wie den Erlduterungen zu
dieser Bestimmung zu entnehmen ist, genligt es,
»wenn er (der Amtstriger) zur Vornahme ein-
zelner Verrichtungen, z. B. als Priffungskommis-
sir oder als Mitglied einer Wahlkommission be-
stellt ist™.

§ 14 leg. cit. behandelt den Verlust des Wahi-
rechtes und der Wihlbarkeit bei Verurteilung
wegen der in den §§ 3, 5, 7, 8 und 10 dieses
Gesetzes bezeichneten Vergehen, § 24 Abs. 1 Z. 4
der Nationalrats-Wahlordnung 1962 bestimmte,
dafl Personen, die wegen eines der im § 14 des
Wahlschutzgesetzes bezeichneten Vergehen, das
bei Wahlen des Bundesprisidenten, des National-
rates, bei Volksbegehren, Volksabstimmungen
oder bei Wahlen zu den Landtagen begangen
wurnde, verurteilt sind, bis zum Ablauf von fiinf
Jahren nach dem Ende der Strafe vom Wahl-
recht ausgeschlossen sind. Gemifl § 22 der Natio-
nalrats-Wahlordnung 1971 bewirken jedoch nur
mehr Verurteilungen wegen eines Verbrechens
den zeitweiligen Ausschlufl vom Wahlrecht. § 14
des Wahlschutzgesetzes kann daher entfallen.

Die Vereitelung einer Versammlung, wie sie
§ 15 leg. cit. ponalisiert, wird in der RV durch
§ 292 unter Strafe gestellt.

§ 16 leg. cit., der die unberechtigte Teilnahme
an eciner Versammlung erfaflt, hat zwar keine
ausdriickliche Ersatzbestimmung in der Regie-
rungsvorlage eines Strafgesetzbuches, es besteht
aber wohl kein Anlaf}, diese gerichtliche Straf-
bestimmung aufrechtzuerhalten.

Zu Punkt 10z B

Art. V der StG-Novelle 1929 behandelt den
Tatbestand der Kreditschidigung in Druckwer-
ken. Mit einigen Anderungen wird diese Be-
stimmung durch § 161 in die RV iibernommen.

Art. VII leg. cit. enthilt eine Strafdrohung
gegen die Offentliche Ankiindigung zur Herbei-
fiihrung unziichtigen Verkehrs. Diesen Tatbe-
stand iibernimmt § 226 der RV,

Zu Punke 11:

§ 1 des Gesetzes zur Bekimpfung stadtsfeind-
licher Druckwerke bestimmt, dafl mit strengem
Arrest von einem bis zu zwei Jahren zu be-
strafen ist, wer eines der in den §§ 300, 305 und
308 5tG bezeichneten Vergehen durch ein Druck-
werk begeht, wenn die Herstellung oder Ver-
breitung des Durckwerkes der Behorde verbor-
gen gehalten wird oder werden soll. Gegen Aus-
linder ist iiberdies auf Abschaffung aus dem
Bundesgebiet zu erkennen. § 283 der RV, der
die Verbreitung falscher beunruhigender Ge-
riichte unter Strafe stellt und sohin die Nach-
folgebestimmung des § 308 StG ist, sieht eine
Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder Geld-
strafe bis zu 360 Tagessitzen vor. Die Strafbe-
stimmungen der §§ 288 (Aufforderung zum Un-
gehorsam gegen Gesetze) und 289 (Aufforderung
zu mit Strafe bedrohten Handlungen und Gut-
heifflung mit Strafe bedrohter Handlungen der

RYV), die die Nachfolgebestimmungen der §§ 300 .

und 305 StG sind, sehen Freiheitsstrafe bis zu
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zwei Jahren vor. Hinsichtlich der §§ 300 und
305 5tG wird daher im Hinblick auf die gleiche
Strafobergrenze die Bestimmung des § 1 des
Gesetzes zur Bekimpfung  staatsfeindlicher
Druckwerke durch die RV gegenstandslos. Aber
auch hinsichtlich des § 308 StG ist die Aufrecht-
erhaltung der strafsatzerhhenden Bestimmung
des § 1 leg. cit. nicht geboten, da woh! auch in
den Fillen der Verbreitung eines falschen, beun-
ruhigenden Gerlichtes durch ein Druckwerk mit
einer Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten das
Auslangen gefunden werden kann. Wirde man
die Strafdrohung bis zu zwei Jahren Freiheits-
strafe aufrecht belassen, so wiirde dies zu einer
den Absichten der RV widersprechenden Gleich-
stellung der Strafdrohungen der §§ 283, 288 und
289 fithren.

Die §§ 2 bis 4 leg cit. sind aufgehoben.

§ 5 regelt den Zeitpunkt des Inkrafttretens,
§ 6 enthilt die Vollzugsklausel.

Zu Punkt 12:

Die aufrechtzuerhaltenden Bestimmungen des
Staatsschutzgesetzes wurden von der RV, wie
dies auch schon bei den Vorentwiirfen geschah,
in diese selbst eingebaut. Durch folgende Be-
stimmungen der RV wird das Staatsschutzgesetz
abgelost:

§ 253 (Staatsfeindliche Verbindungen), § 254
(Tdtige Reue), § 263 (Geheimer Nachrichtendienst
zum Nachteil Usterreichs), § 284 (Verbrecheri-
sches Komplott), § 285 (Bandenbildung), § 286
(Bewaffnete "Verbindungen) und § 287 (Ansam-
meln von Kampfmitveln).

Zu Punkt 13:

Das Wuchergesetz unterscheidet zwischen dem
Wucher bei Gewihrung oder Verlingerung von
Kredit (§§ 2 und 3) und dem gewerbsmifigen
Wucher bei Abschluff, Abinderung oder Ver-
mittlung eines Rechtsgeschiftes, das den Erwerb
oder die Veriuflerung einer Sache oder eines
Rechtes zum Gegenstand hat (§ 4). Die RV
unterscheidet in den §§ 163 und 164 zwischen
Geld- und Sachwucher. Diese Bestimmungen er-
setzen die der §§ 2 bis 4 Wuchergesetz.

§ 5 sieht vor, dafl neben einer Freiheitsstrafe
auf eine Geldstrafe und auf Abschaffung erkannt
werden kann. Abs. 2 des § 5 behandelt die
Rechtsfolgen einer Verurteilung. Da die Straf-
drohung gegen den Wucher in die RV einge-
arbeitet wurde, hat auch diese Bestimmung zu
entfallen.

§ 6 behandelt die Ausbeutung des Ehrenwortes.
Diese Bestimmung ist in der Praxis véllig ohne
Bedeutung und soll ersatzlos entfallen.

Zu Punkt 14:

Die materiellen Bestimmungen des Gesetzes
iiber die bedingte Verurteilung sind in den fiinf-
ten Abschnitt der RV (§§ 43 ff.) eingebaut. Die
verfahrensrechtlichen Bestimmungen dieses Ge-
setzes sind in der RV nicht enthalten, sie werden
im Zuge einer Novellierung der StPO in diese
emzubauen sein.

Zu Punkt 15:

Im dritten Abschnitt der RV wird ein neues
System der Strafen und vorbeugenden Mafi-
nahmen geschaffen, in dem die Einweisung in
das Arbeitshaus nicht mehr vorgesehen und zum
Teil durch die Sicherungsverwahrung ersetzt
wird. Das Arbeitshausgesetz hat daher aufler
Kraft zu treten. -

Zu Punkt 16:

Die Verletzung der Unterhaltspflicht, die durch
§ 1 USchG unter Strafe gestellt wird, wird in der
RV durch § 205 pénalisiert.

Die Bestimmung des § 2 leg. cit. iiber die
Vernachlissigung der Pflege, Erziehung oder Be-
aufsichtigung wird durch § 206 der RV ersetzt.

Die Bestimmung des § 3 leg. cit. wird, soweit
sie aufrechterhalten werden soll, durch Bestim-
mungen des Jugendgerichtsgesetzes ersetzt.

Die Bestimmung des § 6 Abs. 4 leg. cit. wird
durch § 39 der RV ersetzt.

Zu Punkt 17:

§ 312 der RV iiber die” Geschenkannahme
leitender Angestellter eines Unternehmens iiber-
nimmt die Regelung des Art. II AKG.

Die Bestimmung des Art. III AKG iiber die
Bestechung leitender Angestellter eines Unter-
nehmens geht in der des § 314 der RV auf.

Die Bestimmung des Art. IV AKG {iber die’
verbotene Intervention wird durch § 315 der
RV im wesentlichen unverindert iibernommen.

Art. V leg. cit. bestimmt, dafl den leitenden
Angestellten im Sinne dieses Gesetzes Geschifts-
fiihrer, Mitglieder des Vorstandes oder Auf-
sichtsrates und Prokuristen gleichstehen. Diese
Gleichstellung wird auch im-§ 316 der RV nor-
miert.

Art. VI bestimmt, dafl die §§ 104, 105 und 311
$tG unverindert bleiben, Art. VII enthalt die
Vollzugsklausel:

www.parlament.gv.at





