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— ALY 4 : o ,
H— 456%F der Beilogen zu den stenographischen Protokollen des Nationalrates

Xill. ‘Gesetzgebungsperiode

Pris: 12 Septan2 %a.zzé,a |

Anfrage

der Abgporonctea IDr.Meuner, DWpl Ing.Dr. thtmayr, DDrx. Yonlg,
Dr.Keimel, Hictl '

G
an den Bundesnminister fir Finanzen v
petreffend Kldrung von Zwelfelsfragen zum Umsatzsteuergesetz 1972

Schon im 3ommer 1971 wurdcn im Laufe des Begutachtungsverfehrens zum
Umsatzsteucrgesetz 1972 erhebliche Mingel des Entwurfes eufgezeigt,
e Auzlegung und dowit die Handhabung einer Reihe von Vor-

ten IlUr die Flnanzverwaltung und die betreffenden Wi tcchaft
3 :

d
halbes Jahr nach AbschluB des Begutachtungsverfehrens am 20.1.1972,‘
tem Nationalret zugeleitefe Regierungsvorlage ging auf eine Reihe
von Abfdnderungs- und Klarstellungsvorschlédgen nicht ein. Infolge
der verspiteten Vorlage muBte der Finanz- und Buage“ausscpuB die
Hegierungsvor.age, die als "die gréBte Steuerdnderung des Jahr-

5

wunderts” bezeichnet wird, in groBer Zeitnot vérhandeln,-weil die
Sozialistische Fraktion nichi davon abzubringen war, das GéSetz ZW
einem Zeitpunkt eingufihren, der eine eingehende parlamentarische

t und vor allem der Wirtschaft und der Finanzver-
eichend Zeit ceg@ben hatte, sich auf das necue Umsatzu

steuersysten umzusuellen.

Trotz des Zewtarackes. unter dem die Verhandlungen im Unteraus scluB
des Finanz~- und Budgetausschusses gestanden sind, naben die. EVP-
Unterhindlexr und die von ihnern namhaft gemachten Evperteu Mangel

der Regierungsvorlage aufgezeigt, auf die schwere Vollziehbarkelt von

Vorschriften nlngew1esen und in rund 100 Punkten AbZnderungsantrige

-zur Verbesserung der Vorlage eingebracht. - ; : .
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& der t tadtigen
Zweifelsfragen aufzeigsn, die im Interesse der Finanzve rwaltung
und der Wirsschaft gekldrt werden milssen.

Tnsbesecndere a
Steuerberate

e in Praxis und Lehws tédvigen Wirtschafisprifer und
a

i
r Univ.Doz.Dr.Anton Egger un

aben in dem im Prugg-Verlag, Eisenatadt, erschienenen Buch
"Umsatzsteuergesetz 1972" Zweifelsfragen erdrtert, die nach An-
sicht der unterzeichneten Abgeordneten einer Klidrung bedlirfen

Tie u;ter elchneten Abgeordneten richten daher an den Herrn Bundes-

minister fiir Finanzen
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rrzeichneten Abgeordneten gehen von der Annahme aus,
o [}
dal nnen nicht ZL‘.lELZt aufgrund Ihrer fachlichen Vorbiidung
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auf das neue Umsatzsteuersystem insbesondere beim Einsalsz von

elektronischen Datenverarbeitungsaniagen eine klare und ein~

dcutlge Rechislage erfordert.

a) Warum haben Sie innerhalb von drei Meneten nach Verabschiedung
der Gesetze den z ecagten Durchfihrungserial noch nicht
Lerausgegeben? '

b) Was hat Sie insbesondere bishzy gehi lie Thnen im § 27

CAbs. 10 UStG 1972 erteilte Verordnurngs-Irmic
Schidtzungsricntlinien zur Ermittlung des Eigenverdp
auszunlitzen? '
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Die CVP hat die Auffassung vertreten, dal es im Hinblick auf
den h

O

ohen Grad an Verantworiungsbewultsein und Ordhungs edenken
der Osterreichischen Unternehmer nicht erforderlich sei, die

Wirtschaftstreibenden allgemein mit - monatlichen Voranmeldungen
zu belasten. Ein entsprechender Abands rungsantrag der VP wiirde

niedergestinmt.

zelfzll entsteht die Steuerschuld mit Ablauf des Kalender-
son
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erung oder tige Leisturngausgefiinrt
9

worden lst. Fﬁwer—Samer zelgen in Seit Schwierigkeiten bel

der Verrechnung solcher Leistunzen auf, die bisher viertel-,

helb~ oder ganzjéLrig abgerechnet wurden, wie etwa die Lelstuugen
‘aus Lizenzvertrigen o

b
der Provisionsvertrigen. "Diese Vertirige
Zukunft monatliich

miBten nach dem Wortleut des Gesetzes in
abgerecanet werden". Nach Ansicht der Autoren ist es notwendig,

durch einen Durchfiihrun

(0]

serlafB Treichteruagen zu schaifen.

Te v oy A . - 3 - ~T N & s I
Werden Sle elnen solchen Erlal herausgeben?

tz fir ei

Problematisch erscheint den Autoren (Seite 19) Hauch die Ab-
b 1

rechnung jener Leistungen, die er mehrere Veran

e c
ravme crgirecken.und fir die die Rechuung ents

wihrend des Zestandes deg Vertrages ertellt
vor alilem fir Zeitschrifiernabonnements, Wartur

dergl. Nach dem Vortlaut des Gescotzes enteie

pflicht nmit der Erbringung der Leistung und weder vorher noch nanhe

her. "Aus Grundcn der Verwaltungsvereinfachung® verlangen
Autoren, da8 aber in solchen FEllen sowohl die

aber auch die Berocktléang zum Vorsteverabzug

erteilung entstehen scllte und deshalb ein Du

zur Xi8rung der Frage erforderlich sel.

. - 5 . - ~— g T e 5Ny
keine Deckung sehen, den Nationelrat eine Heglerungevoriags

zur Ab8nderung des Gesetzes zuleltent
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Welche ;echt%aaffesé&ng vertreten Sle

&) zu der von Lgger~Samer in den Seiten 20 ff geiuBerten
Auffissuag iiber die Umsatzsteuerpfliecht von "Sachieistungen
an frveitnehmer" und _ ‘ '

b) zu der von den Universititsd zevte Gacssner und Rﬁppe in-
ihrem Duch "Der Eigenverbrauch im Gesetzentwurf" Seite 49
geduBerten Auslegung?

GemdB § 7 Ads. 1 Ziffer 2 1it. b USHG 1972 ist eine echt befreits
fusfuhrlieferung auch dann gegeben, wenn auslindische Touristen
in Csterreich Waren einkaufen, die Ausfuhr durch eine Ausfuhr-
béscheiniqungvdes Greuzzoliamtes bestétigén lassen und diese

Bescheinigung dem Verkdufer retournieren.

Werden Zie in einem ErlaB das Verfahren filir diesen Touristenexpory
regeln und insbesondere amtliche Vordrucke fiir Ausfuhrbescheini-
des G“enazollemtes auflegen?

gungen

Brst im Zuge der Reratungen im Finanz- und Budgetauscchufl wurde

im:& 27 Abs. 1 UStG 1972 Gurch einen Hinweis auf § 131 Abs. 1

des Akt& 1965 der Begriff "Vorratsvermtgen" umschrieben. Die

Formulierung im Be richt des Finanz- und uudgetau.schusses zu § 27 -

Abs. 1 (382 der Beilagen XI1L GP) daB ﬂz.B; Ersatzteile filr -
ich

hetriebli genutzte 2Anlagen nicnt als Vorratsvermfgen zu werten .

sind", ist in dieser allgemeinen Form mit der einschligigen
Literatur zu § 1%1 AktG nicht vereinbar. Unter Hinwels avf den

Kommenter Adler-Diring-Schmeltz, Rechnungslegung und Prifung

der Aktiengesellschaft,?. tuflage,Seite 251, kommen Egaer—Samer_
(S.75) zu der Auffassung, "daB Ersatzteiie, die bisher auch schon

¢lg Bestandteile des Umlaufvermogenu behandeli wurden, auch
fiir Zwecke der Vorratsentl aqtung dem enulastungsfahlgen Vorrats—

zuzurechnen sind".

a) Kdnnen Sie diese Rechtsauslegung bestdtigen?

b) Fir den Tall, daB Sie die Frage zu a) verneinen:
Wie kann vermieden werden, daB o
'1) bei einer Nichtentlastung von Reparaturmaterial dle
Reparaturkosten systemwidrig durch_kumalat;ve USt belastet
werden und ' | | ’ '
2) im Falle eines aktivierungspflichtigen Reparaturaufwandes

www.parlament.gv.at
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zun Wachtell der Wichtentlastung noch der Nacht der
Investitionsstever ninzukommt? '
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auch der Worte "eine VermBgensiibersicht aufz Aote7loﬂ
nabe n" im ¢ 27 Abs. 11 Z.1 UStG 1972 ist die Annahme ab~
zuleiten, daf nur Jene Unternchmer unter die Verschrift fallen,
die nach steuerrechtlichen Vorsohriften verpflichtet
sind,-eine‘Vermﬁgensﬁbersicht aufzustellen. Unternehmer die eine
solche VermSgensiibersicht freiwillig aufstellen,
wiirden nicht dgrunter fallen. '

a) Wie erkliren Sie den uiderspracb des Gpse ;zestextes zu den

Erlgduternden Bemerkungen der Reglerungsvorlage?
b) werden Sie durch einen Erlaf klarstellen, daB auch Unternshmer,

die freiwillig nfiir die steuerliche Gewinner-
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mittlung eine Vermdgensiibersicht" zum 31.12.197
unter die Vorschrift des § 27 Abs. 11 Z.1 UStE 1972 fallen?

c) Werden Sie., falls 3ie im Gesetz fiir einen solchen Irlal
keine Deckunyg sshen, dem Nat
ur Abdnd=rung des Gesetzes
Sind Sie, wie Egger-Szmer (5.89),
teiliwelse Bntlastung von der Ausgl
Yfz-Taporteure wirtschaftlich bena
Ersatzteillager fir bereits schon
halten nilsgen und da23 dadurch hBhere
werden? = -

Restimmung derart welt auvsgeleg
sie allerdings Uberhaupt nwcqt mehr prakti

2ur Verensgchaulichung des Sath”“nﬁlteE soll Puigu“bgﬁ
t

{.

- . e e 4 Y %
T raplerindiug trie kavdt inldi

dienen: Tin T
Rohnol=z und bezlient #af
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m o

etz
stimmunz ergibt sich auferdem die Frage, wie festgest
T

55

den soll, welcher Teil des legernden Zellstoffes zus in--.
dischem und welcher Teil aus auslindischem Holz herg cegtellt

Bex weiberer Verfolgunv des Produktlonqprozessec wird die
Sitnueticn noch schwieriger, da der Zellstoff wwederum als Rohsgtoi:
fﬁr_die Poierindustrie verwendet wird.

Las ausggl eichsteuerfrei elpgefuhrte Holz ist daher sowohl im
Zellztoff (a 1s twischenproduk®) als auch im Papier (Endproduhtl
enthalten. B

Auch zu dieser Frage ist eine Stellungnahme der Finanzverwaltung
dringend erforderlich, um die durch die unklare Fassung des Ge-
setzes vewlrkte Rechtsunsicherheit zu begeitigen."

e
¢

a) Werden Sie einen solchen ErlaB herausgeben?

b) Werden Sie, falls Sie im Gesetz fur einen solchen ErlaB kelne-
Deckung sehen, dem Nationalrat eine Rewlarungbvo“lage Zur

T

AbEnierung deu Gesetzes zmuleiten?.

——
&
N’

Nach § 27 Abs. 14 UStG 1972 sind die Voraussetzungen fiir den Ab-
zug der Vorsteuer auf das Vorratsvermdgen buchmiBig nachzuweisen.
Egger-Semer. (5.95 £f) zeigen eine Reihe von “weifelsfragen in
diesen Zusammenhang auf und schlieBen mit der Fectstellung: Vv
"Die dadurch bewirkteé Rechtsunqicherheit miiBte so schnell Wie

| mSglich durch einen klirenden DurchfithrungserlaB der Finanzbe-
hrden sus der Welt’geschaffen werden". 7

[ 1

a) Werden Sie ein en solchen Erlaf herau O‘eben‘?
b) Welche “ethsauffassung vertreten Sie zu den. von den genanntaa
Lutcren auvfgez ngtcn Zwe1fe1qfragen9

www.parlament.gv_.at
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T

11) Das Einfiihrungsgesetiz ist mit denm schweren Mauoel bchaft t,

12)

€) Welche Rechtsauffassung vertreten Sie zu den von

OO

e
daB im Art. VII Z. 2 zwar eine Vorschrift iiber die ‘buchmiBige

Behandlung der Vorr»tuentl%utung nicht abewr eine solche Uber die
buchmdige Behandlung der Anlsgenentlastung im Siune des § 28
FUQ 5G 1972 vorgesehen ist. Nach dem 7Zweclk def inlagenentleatung
und unter analoger feranziehung der Vorschriften des Art.VII
7.2 leiten Zgger-Samer (S.118) die Auffassung

er
ab, GafB dis Anlagen entlastumg nicht gls Betriebselnnabme des
Janres 19 0

schreivun e
dadurch entst

r £

enenden unz muuhar m Mehrbelastung
o dazu durch nachtrigliche Beric
- e&

wegens, die n
e

werden, schlagen Egger-Samer eine vereinfachte

a) Treten Sie der Rechtsauffassung von Egger-Samer bel?

-

\ " ~S 3 . vs » - -
W) Werden Sies einen Brlafl fir eine verelint
nt

der inlagenentlastung hersu@geben?

“Autoren w’fgezeiauen Zwelfelefragen

Zu § 29 ibs. 8 USLE 1972
AusfuhrunzEtzen 1n den
vestitionsstever zum Teil erns

= Qxakt'e 11t

C TR e s R e s
% vorlizuflz z.B. nach-4d2

RO T X S ST S e e - : ) 3 s -~ N s T PP e
verhiltnics 1972 abgerechnet w1;d und - -dafl die Differeaziia,

3 - g2 - e - ~i2 2 . 1 R Y, T - R )
die gegouniliber der endgliltigen Perechnung aufitreten, ocrei 2an-

= ] " . 3 . Y L e " ] PN . RN B4 3
1381ich der Abgabe der Steuererklirung 197% ausgoglichen
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Yenn dimqe;Differenzen nicht sofort iiber Gewinn- und Verlust-
szek

rocnna“é ausgebucht werden kin inen, ergibt sich eine groBe
Belaotur” der ﬁrlagrnverrecgnung,_da sonst die vollen Anschaffunzas-

bzw. Hewss ¢lunduuos,ea und demit die Basis fir die Abschreibungs-
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r Unsatzsteuererkl&rung 173, also in den
ersten HOﬂﬂte 1974, feztsteht.

'“enn man. noch weiters beriicksichtigt, daB sich fiir die Berechnung

der Investitionssteuer 1973 durch die Riuckbringung von Gegen-

sténdén'in>dasllnland bis zum 31.12.1977 Anderungen ergeben
konnen, mul im Interesse dexw Racb+sklﬂvhelt gefordert werden,
daR eﬁt“:’Vr-ei Klars,ellun~ im Gesetz durchgefiihrt wird oder
se Tagende Verfahren durch einen Erlaf geregelt wird;
efdings die Frage offen, ob sich: dieser E laB auf
sbestimmurg stitzen konnte oder ob dieser ErlaB
ep T o .

a) Verden Sie einen solchen ErlaB herausgeben? »
b) Werden Sie, falls Sie im Gesetz flir einen solchen ErlaB keine

Deckung sehen, dem Nationalrat eine'Reglerungsvol;iJe zur
Acandc,unb des Gesetzes zuleiten? = 7 |
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