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 der Abg; Dipl.Vw.Josseck, Peter

'und Genossen S o

an den Herrn Bundesmlnlster filir- Bauten und Technlk
betreffend Innkreisautobahn - Trassenfuhrung im Innbachtal

Bezugllch der Innkreleautobahn erglbt 51ch im Zusammenhang

‘it der Trassenfuhrung im Innbachtal eine Reihe schwerw1egender
Probleme.: Hiebei ist davon auszugehen, dap flr die-Tr enfihrung
zweli Variénten'bestehen~ eine Nordtrasse (in der Senke des
Innbachtales und damlt in unmlttelbarer Ndhe der dort 11egenden
Ortschaften) und eine slidlichere Trasse (auf der_das Innbachtal.

' begrenzenden Hiigelkette und damit in grdBerem Abstandvvonvdén

Siedlungsrdumen).

.Obwohl beréits‘aus dem bisher gesagten der Vorteil der siidlichen
Trassenvariante klar ersichtlich.ist, hat man im Bereich der
oberdsterreichischen Landesplanung vor_etwé 2 Jahren der Nord-
trasse den Vorzug gegeben; dies mit dem Argument, daB dievv- X

Verwirklichung der anderen Variante - wegen der damit verbundenen
Erdbewegungen - wesentlich hOhere Kosten verursachen wiirde.

Was nun:die Kostenfrage betrifft,»so sollte immerhin nicht auBer
'acht gela$sen,werden, daB die Nordtrasse liber sehr feuchte und
‘sumpfige Wiesenareale fithrt und daher nach Ansicht von Fachleuten
kostspielige Dreinageéfbeiten zur Voraussetzung hat. Hinzukommt,
‘daB in der Gegend VOn Stéinakirchén am. Innbaéh'eine éuBerst’auf-_
wendlge Hang51cherung erforderlich wédre, die technisch viel
schw1erlger zu lOsen sein durfte, als. dle fir dle Sudtraqse

notwendlgen Erdbewegungen.
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'»_Vor allem aber darf nlcht ubersehen werden, daB dle derzelt 1m'”
'jVordergrund stehende Nordtrasse parktlsch mltten durch den
‘Erholungsort Meggenhofen fuhrt, und zwar. knapp hundert Mefer
oberhalb von Kirche und Schule, bzw. dlrekt an einem w1cht1gen
‘“Fremdenverkehrsbetrleb Vorbel. Damit glnge der ndrdlich des
‘Ortskerns gelegene Sudhang sowohl als Erholungs- als auch’ als »
‘Bauzone verloren, wodurch dem in den 1etzten Jahren betridchtlich
'angestlegenen Fremdenverkehr dleser Gemelnde weltestgehend dle

‘Ba51s entzogen ware._;

'Wahrend'sichwder}F:emdenverkehrsverband=ﬁon MeggenhofenfSChonf’
- seit geraumerx Zeit bemiht, eine Anderung der Trassenfuhrung
":zu errelchen, hat nunmehr auch der Gemeinderat eindeutigqg .
: und nachdruckllch gegen dle geplante Nordtrasse- Stellung
genommen.v ‘ '

Angesichts dieses Sachverhaltes'richténAdie unterzeichneten  '
- .Abgeordneten an den Herrn Bundesmlnlster fir Bauten und
. Technlk die

| A'n f-r'é,g e :

Werden Sie véranlassen,vdaB‘bei der endgiiltigen Entscheidung
" ﬁber'die Trassenfﬁhrﬁng-im Innbachtal den oben angefiilhrten
' Gesichtspunkten’ bzw. den von der Gemelnde Meggenhofen zugunsten
der sudllchen Trasse geltend gemachten Argumenten Rechnung
> getragen w1rd?

‘Wien, 1974-12-12
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