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1 W) ///{/ 3(? der Beilagen zu den s{mographxschen I‘rotolfollen des Natmnah‘ates
: XIIIL Gesetzgebung:speuode

Prls: LIUWS No. 2188/7

...................

-ANFRAGE

" der Abgeordneten Dr.LEITNER

und Genossen ’

an den Bundesminigter fiix FLndnzen | o ,

betreffend Auszahlung der Uberschiisse des FamlllenlabLendusglelchc~
fonds des Jahres 1974 '

" Der familienpolitische Beirat beim Bundeskanzleramt beschlof in
seiner 24.Sitzung vom 9.1.1975 einstimmig, die Ubexrschiisse des
Familienlastenausgleichsfonds des Jahres 1974 mdgen im Jahre 1975

den Familien zur Génze in bar zugefilhrt werden.

Im Hinblick auf diesen Beschluf ist unter anderem der Katholische
Familienverband .: Tirol an die im Parlament vertretenen Parteien
-mit.der'Bittevuﬁ Unterstiiztung bei der Realisierung einer elnmallaen
Sonderzahlung herangetreten. Im ablehnenden Antwortschreiben an den
Landesparteiobmann der 0VP, Landeshauptmann Walln@fer, stellt der
Bundesminister flir Finanzen eine Reihe irrefllhrender Behauptungen
Uber die Hthe des Reservefonds und die Ungerechtigkeit einer Sonder-
zahlung auf, dle eine Klarstellung erfordern. '

Aus diesem Grund stellen die unterfertigten Abgeordneten an den Bun-
desminister fiir Finanzen folgende ' -

Anfrage:

1.) Wie hoch war das Vermdgen des Reservefdndsvfﬁr Familienbeihilfen

 am 1, J4nner 1970? - o

2.) Wie_hdch ist das Vermdgen des Reservefbndé_ Ur Familienbeihilfen
v_derzeit1 : ‘ ' P | :

_a) 1nqoeac=am+~

- b) Forderungen des Reservefondq flir Familienbelhxlfen gegen den

www.parl.ament.gv.at_
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“h ist der Cebarungsiiberschuf des Familien laqtenausg¢elchs~
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nschiiefilich des Ressrvefonds 1874

4.} Warum halten Sie eine widmuncosgendfe Verwendung dieses unverant-
srungsiberschusses in Form einer einmaligen Son-

derzahlung der Familienbeihilfe als Ungerechtigkeit?
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nileht zutreffend®?
¢.) Kénnen Bie sich der Meinung anschlieBen, daB die zweckgewidnete
Verwendung des Uberschusses in FPorm einer Sonde ahiurg ein wpsenr"
iicher Beitrag zur notwendigen Fonjukturtelobunc in Osterreich wa:e?
7.) Wieso halten Sie eg nicht als Ungerechtigkeit wenn ca.3o 3 der Mitter

nach dex Geburt eines Kindes ein Karenzgeld beziehen kdnnen, wel-
es zu 25 3 vor Familienlastenausgleichsfonds bezahlt wird, wihred

den andmren 70 % dexr Miitter diese "Miltterzulage" verweigert wird?

8.} Wieso halten Sie es nicht als Ungerechtigkeit, wenn die Selbsttriger
- <der Bund, die Linder und grofe Gemeinden -,obwohl sie !} elne“'Béi—'
Lrag von 6 % ihrer Lobnsurmme an den Fonds lelsten, diesen zur Be-
.;ahlun 'der Hileriral fahrt; der Schulfahy beihil#e und der Schul-
bllcher flir die von Ihnen zu versor 3unden Knndern heranziehen?

9.) Wie hoch ist die Binsparung be ﬁen"Selbs'trégern‘durch diese

T u i
in Punkt 8 aufgezeigten einseitigen Privileg gien auf Kos fon oe°
o
L

PamilienlastenauggleichsE

- www.parlament.gv.at





