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An den

Herrn Présidenten des Nationalfates
S _ ' ¥Yien
zu Z1.325/J-NR/1976

‘ Die schriftliche Anfrage der Abgeordneten zum
Nationalrat Nittel und Genossen, Zahl 525/J—NR/1976, betreffend
Behauptungen iiber Bauringprovisionen, beantworte ich wie folgt:

Zu 1. und 23 | '
Die Sfaatsanwa]tschaff Wien hat am 2? ? 1976 beim
Untersuohunqqucht@” des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien

,dle Veranlassung von Erhebunsen durch die WIPO bheantragt, unm
zu kldren, ob in der Geschéftsleitung der Firma Bauring Wien
oder:in der Redaktion der Zéitschri?t "profil' neue Beweismittel
vorhanden sind; die mit dem Faktum "Drov151on szahlungen" - im
Zusammenhang stehen. Am-4.5.1976 hat die Staatsanwaltschaft auf
Grund des an diesem Tac bei ihr eingelangten dwesbezugllcbeﬂ
- Erhebungsergebnisses beim U-Richter des Landesserichtes fir Straf-
- sachen VWien u.a. die zeuv@nscbaffliche Vernehmung des Ing.Alfred
 Wovm "{iber den Verbleib und Inha7 anvebWiCh VOrhandener, dem
o Gericht und der Staatsanwaltqchaft Wien jedoch noch nicht bekannt
~gewordener - das vorliegende Sfrafvarfabren betreffender- Urkunden
 oder sonstlper Unterlagen" beantragt.
~ ‘Der Zeuﬂe Ing.Alfred Worm wurde am 19.5.1976
vom Untersuohungqrnchfer des Lanﬁpqﬁorlohfps fiir Strafsachen Wien
vernommen und hat dabei Unterlagen im Umfeng von drei Aktenbinden
“ dem Untersuchungsrlchter uberﬁeben. Die Auswertung dieser Unter-
lagen ist im Ganee. ' |
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