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X1V, Gesetzgebungsperiode
DER BUNDESIMINISTER -
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Die mir am 6.7.1976 Ubermittelte schriftliche

Anfrage der Herven Abgeordnebten zum Natlonalrat Dr.rhauser

und Senossen (Z1. 00 /0«NR/1976), vetreflfend die Verfag-

: J A
- sungs- und CJegetomdllgkeit cder kezirksgericntlichen ferichtz-
~ barkeit, Vea”uccrte ieh wie folgt:

21 1 und 2:

Die In ﬂCiAbT Beanuhoruaas 3¢, schf;ftlicugJ
’Anfrage der Herren Abveorduvte zum Natiorm lrat Er.Hauser
und Genossen, Z. 1939/J- NR/‘975, vom 14.4.1975,

JMZ 17.103/2-I 8/75, in Aussicht gestellten Schritte zur
Einleitung eines weiteren Krmpeue izfeststellungsverfahrens
~des Verfassungsgerichtshofes sind deshalb nceh nicht uater-

Inommen worden, da in der Folge Uberlegungen und Unter-

suchungen dariiver angestellt worden sind, cb nicht eine

Enderung der dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes
vom 11.10.,1973, K I1-1/73-27, ug”undellegopden Bestimmung
des zWeiten Halbsatzes des zwelten Satzes des § 8 AbsQ'B
 Buchst. d des Ub ergangsgesetzes vom 1. Oktcrer 1920 in der

Fassung des BGBl. Nr. 3068 vom Jahre 1925 zagestrebt werdsn

.o

P
sollte. Im Fall einer solchen Anderung wire die Einleltung
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eines welteren nonpetedvf;vtstellnngsverfahrens en ehrl:ch.

Zu 3:
_ Der Verfassungsgerichtshol setzte sich in seinem
Erkenntnis vom 11.1C.1973, X II-1/73-27, mit der Frage

auseinander, ob die in

o]
Gesetzesentwurfl vorgesehenen Bezirksgerichte, darunter

ein Bezirksgericht tsrecentssachen Bezirks-

]

el
zerichte im Sinn des § & Abs. 5 Buchst. 4 UG 1920 anzusehen

4}

n
A
eien oder nicht und ob ihre Erriclh:tung daher in die Zu-~

in

tdndigkelt des Fundes falle. Zr zstellte die Zusténdigkeit
des Bundes ges tzgebers zur Reg2lung solcher Mafrnahmen fest;
nahm aber nicht zu der Frage St

e
setzgeber richtigerweise die Arb

habe.

Zu 4 und ¥

Da elne Andcr ung des zwe¢tpn Palbua tzes des zweiten _
Sat7es des § 8 Abs.5 Buchst. d des Ubergangsgesetzes vom . -

1. Oktober 1920 in der Fassung des BGBl. Nr. 368 vorm Jahre

1925 wohl nicht in sbsehbarer Zeit realisiert werden,kann,

_werden-dle zur Einleitung des eingangs erwdhnten Kompetenz-' -

feststellungsverfahrens des Verfassungs gorlchtghofes nov«'
wendigen Schritte fortgesetzt werden. lLer aemAVerfassunés-
gerichtshof allenfalls zu unterbreitande Antrag wird 20
gefaat werden, daB alle derzeit erkennbaren Zweifelerageni
gekldrt werden. . Eine Netwendigkeit filr andere Gvsetzes-‘

vorschlidge wird sich daher nicht ergeoen.

N 6. September 1976
N e ‘ Der Bundesminister:
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