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In Beantwortung aer seitens der Abgeordneten_Zum
‘Nationalrat Dr. NEISSER, Dr. rRALDER, Dr. ERMACORA
und Genossen am 2., Mirz 1678 an mich gerichteten
Anfrage Nr. 1714/J, betreffend Panzerausstattung
im osterreichischen Bundesheer, beehre ich mich
:tolrenaes i t”utellen-

_Bevor'ich die vorliegende Anfrage im einzelnen be-.
antworte, mdchte ich zu den einleitenden Ausfiih~
rungen dieser Anfrage Stellung nehmen, zumal sie
einige Peststellungen enthalten, die in dleser Foru

nicht unwidersprochen bleiben kdnnen:

Wenn durch Zeitungsmeldungen in der Offentlichkeit
der Eindruck erweckt wird, "daf in einer kiinftigen
Verteidigungskonzeption Usterreicis auf Panzer iiber-
haupt verzichtet werden kann", so entbehren derar-
tige Meldungen jeder sachlichen Grundlage. Weder die

Ve“teldlouvu doktrin aus dem Jahre 197% noch die

S

vge}tevée Heeresg liederung lassen 2Zweifel dariber auf-

kommen, daB das Osterreichische Bundesheer tliber mecha-
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nisierte und gepanzerte Truppen verfiigen muB, um
seihen'verfassungsgesetzlichen Aufgaben nachkommen
zu kdnnen. In diesem Sinne hat auch schon mein Vor-
gédnger dem Landesverteidigungsrat in der Sitzung
am 15. April 1977 berichtet.

- Was den Vorwurf betrifft, ich hidtte bis jetzt nicht.

eindeutig zu erkennen gegeben, ob und in welchem

Unfang meiner Meinung nach fir die Ausstattung des

Bundesheeres mittelschwere.Kampfpanzer~erforderlich
sind, so habe ich seit meinem Amtsantritt im Juni 1977
schon mehrfach - u.a. im Rghmen der Budgetberétungen»- -
die Notwendigkeit mittelschwerer Kampfbanzer'fur»dasr 
Bundesheer betont. Hinsichtlich des konkreten Modells |
eines kiinftigen mittelschweren Kampfpanaero sind
allerdings zum gevenwartlgen.Zeltpunkt noch umfang--
reiche Untevsuchunven im Gange; ich darf in diesem
Zusammenhang auf meine Ausfihrungen in'Beantwortung 
der Anfrage Nr. 1656/J der Abgeordneten zum National-
rat DVw. JOSSECK und:Genossen, betreffend Entwicklung
eines Osterreichischen mittelschweren Kampfpanzers, .
verweisen {vgl. II-3525 der Beilagen XIV. GP; 1640/AB).

SchlieBlich méchte ich noch feststellen, daB Zeitungs-
meldungen, wonach der.Stéyr—Daimler-Puch AG bYisher ...
die militdrischenAnforderungen eines solchen kiinfti-
gen mittelschweren Kampfpanzers nicht bekannt'geur
geben worden seien, nicht den Tatsachen entsprechen.
Die genannte Pirma kennt vielmehr bereits seit dem
Vorjahr diese Ahforderungen.

Im elnaelnen beantworte 1ch die qeger"tandllche An-
frage wie folgt:
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Za 1:

Ja.

Das Starkeverh#ltnis Jagdpanzer zu mittelschweren .
Kampfpanzern sollte etwa 5 : 3 betragen.

Zu 3

Mit Stichtag 11. April 1978 waren von 60 Panzern M47 -

31 Panzer und von 113 Panzern M60A1 103 Panzer ein- -
satzbereit. Hiezu wird bemerkt, daR sich am Stichtag
21 Penger M47 und 5 Pangzer M60Q in den Truppenwerk-
stédtten zur Instandsetzung befanden; diese Panzer
kdnnen relativ kurzfristig einsatzbereit gemacht_*f
werden. | o

Zu 4 bis 6§ -

Nach der neuen Heeresgliederung sind drei mit mittel-
schweren XKampfpanzern ausgeriistete Panzerbataillone

vorgesehen., Diese Panzerbataillone sind mit der_ér—'
forderlichen Anzahl an mittelschweren Kampfpanzern
ausgeristet. Der Sollstand an mittelscaweren Kampf#‘
ranzern ist somit derzeit erfiillt, sodal von‘einer
"Panzerlicke" nicht gesprochen werden kann. o

‘wie ich im Rahmen der eingangs genahnten Anfrage—;_;
beantWorﬁung dargelegt habe, wird es aber notwendig
sein, innerhalb der ndchsten zwei Jahre den Panzer ;_
M47 durch das Modell M60 zu ersetzen. Aut diese v"
Weise soll die Aufrechterhaltung des Sollstandes .
‘an leistungsfihigen mittélschwereu'Kémpfpanzern*ffJ3
‘mindestens tis Ende der achtziger Jahre gewdhr-

leistet werden,
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Zur Erfullung der in der Verteiaigungsaoktrin
enthaltenen Zielsetzungen sind mindestens dreil mit
mittelschweren Kampfpanzern ausgeristete Panzer-
bataillone erforderlich.

Zu @i

Wie meinen vorstehenden Ausfiihrungen zu entnehmen

ist, gilt es zunichst fir einen geeigneten Ersatz

des Panzermodells M47 vorzusorgen; hiefiir bietet

sich die bereits erwihnte Umriistung auf den Panzer

M60A1 an. Daneben wird derzeit gepriift, inwieweit

der Kampfwert des Panzers M60A1 durch geeignete
S,

Refunktionalisierungsmaf3nahmen erhalten bzw. ge-
steigert werden kann.

Was die Beschaffung des Vachfo]vemusfe“s fiir das
Modell M60A1 betrifft, so stehen gegenwirtig im

- wesentlichen drei Varianten in engerer Uberlegung,
nimlich eine gemeiﬂsaﬂe Entwicklung mit der Schweiz,
ein Lizenzbau in Osterreich oder die RBeschaffung

eines auslidndischen Panzermodells.

Zu 9z

Ich habe btereits darauf hingewiesen, daf die Arbei-
ten an den Plarungsgrundlagen hinsichtlich eines

inftigen mittelschweren Kampfpanzers fiir das Oster-

)
rY

reichische Burdesheer gegenwdrtig noch nicht abge-
schlossen sind. Solange das Ergebnis dieser Unter-~

c
suchungen aicht vorliegt, méchte ich mich nicht

abschlieBend dariiber Huf ern, welchen der unter Z. 8.

genannten Lisungsmglichkeiten der Vorzug zu gbmen
wire. ' '
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Zu 10:

Wie bereits einleitend erwdhnt, kennt die Steyr-
Daimier-Puch AG seit-dem'Vorjahr jene Anforderungen,
die seitens des Bundesheeres an einen modernen mit-
telschweren Kampfpanzer zu stellen sind, und sie
hat ihrerseits auch VorschliZge unterbreitet.

Zn 11

Eine Entscheidung iiber die Beschaffung eines kinf-
tigen mittelschweren Kampfpanzers wird innerhalb
der ndchsten zwel Jahre zu treffen sein.

Zu 12:

‘Hinsichtlich der bereits seit lingerer Zelt vorlie-
genden "Studie iliber die Bedeutung der Mechanisierten
Truppen' mdochte ich zunichst zur Vermeidung vén:MiB-;
versténdnissen darauf hinweisen, daf - entgegen der
Annshme der Fragesteller ~ in dieser Studie keine
Festlegungen erfolgten, sondern Grobvorstellungen hin-
'sichtlich der Anzahl und der Art der kiinftig im Bun-
desheer erforderlichen gepanzerten und mechanisierten:
Krifie entwickelt wurden. Die gegenstdndliche Studie 
war vielmehr blof darauf gerichtet, Grundlagen far
Entscheidungen in diesem Bereich abzugeben. Die nach
Abwigen zller Moglichkeiten getroffene Entscheidung |
liegt nunmehr in Form der geltenden Heeresgliederung -

vor.

Zu 13

Vorerst darf ich der Vollst#indigkelt haiber darauf
hinweisen, dalB in der zitierten Broschiire von der
Frstellung eines Panzerabwehrkonzeptes und nicht

eines Panzerkongeptes die Rede ist. Ungeachtet dessen
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sind meine Vors téllungen iiber die Panzerausstattung
im dsterreichischen Bundesheer aus den vorstehenden
Austithrungen sowie aus den Ausfihrungen in Beant-
wortung der Anfrage Kr. 16%6/J der Abgeordneten
DVw. JOSSEK und Gencssen, betreffend Entwicklung
eines Osterreichischen mittelschweren Kampfpanzers,
zu ersehen,

' - Z{April 1978
,,/
)i i
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