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1!*-‘!{45 Q der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates
XIV. Gesetzgebungsperiode

REPUBLIK OSTERREICH
“DER BUNDESMINISTER FOR lNNERES
. 21'.13198/4-.Iv/3/78 N

4954/ s

o ANFRAGEBEANTWORTUNG

Dle schrlftllche parlamentarlsche Anfrage Nr, 1937/J,
"_betreffend die Gewahrung einer Doppelstaatsburge*-
~schaft an Dr,0tto HABSBURG durch die Nlederosterrelchl—
'sche Landesregierung, die die Herren Abgeordneten
. . Dr.Heinz FISCHER, CZERNETZ, MARSCH und Genossen am
-.,-16 6.1978 an mich rlchteten, beehre ich mich W1e folgt
 zu beantworten:
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iad 1:

Nach § 28 des Staatsbiirgerschaftsgesetzes 1965 hat die
drtlich zustindige Landesregierung einem sterreichischen
Staatsblirger flir den Fall des Erwerbes einer fremden
Staatsangehdrigkeit die Beibehaltung der Gsterreichischen
Staatsblirgerschaft - von~denfanderen VoraussétZuhgen ab-
gesehen - dann zu bewilligen, wenn die Beibehaltung wegen
der von ihm bereits erbrachten oder von ihm noch ZU er-
wartenden Leistunzen oder aus einem besondérs beriicksichti-
gungswiirdigen Grunde im Interesse der Republik Osterreich
liegt. Im Falle des Dr.0tto HABSBURG wurde dem Bundes-
ministerium fiir Inneres erst durch Preusemeldungen pekannt,
dal ihm die Wiederﬁsterreichi sche Landeeregierung die Bei-
behaltung der Osterreichischen Stastsbiirgerschaft fiir den-
FPall des Erwerbes der deutschen Staatsangehtrigkeit bee
willigt hat. Die diesbeziliglichen Staatsbiirgerschaftsbeibe-

. www.parlament.gv.at -



1964/AB XIV. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

-2 -

‘haltungsekten erhielt das Bundesministerium fiir Inneres

erst am 21.Juni 1978 nach mehrmaligem Ersuchen in Ab-.

- lichtung {itermittelt. Thnen ist zu entnehmen, daB sich

- Dr.0tto HABSBURG in seinem Beibehaltungsantrag vom

22,7.1977 auf seine publizistische Tatigkeit, seine be-

- reits bestehende oder kiinftige Mitgliedschaft zu ver-

schiedenen‘wiésenschaftlichen oder politischen Insti-
tutionen sowie auf die in Wiirdigung seiner Tatigkeit er- '
haltenen Auszeichnungen beruft. Da der Beibehaltungs-

- akt keine anderen Unterlagen enthilt, scheint sich der

Bewilligungsbescheid ausschlieBlich auf die vom Antrag-.

.steller gemachten Angaben zu stiitzen. Dafiir daB - wie -

nachtrédglich in Pressemeldungen erklirt wurde - die ;
Niedertvsterreichische Landesregierung ihrer'Entscheidung_ ﬂ 

auch das Eintreten des Dr.O%tc HABSBURG fiir ein unab-

héngiges Osterreich wihrend der Zeit des zweiten Welt-
krieges_zugruﬁdegelegt hat, gibt es in den vorgelegten
Unterlagen des Amtes der‘Niederésterreichischen Landes~f:
regierung keine Auhsltspunkte. | |

- ad 2:

Im Simme des Art, 15 Abs,8 B~VG kénnte gegen die Be-

willigung der Doppelstaatsbiirgerschaft fiir Dr.0tto
HABSBURG wegen Unterlassung der Durchfiihrung eines Br-.
mittlungsverfahrens eine Antsbeschwerde beilm Verwaltungs-
gerichtshof erhoben werden, zumal auch sonstige_Aufzeichf'»
nungen im Beibehaltungsakt des Amtes der Niedertsterrei-

~chischen Landesregierung fehlen, dié eindeutigen Auf-.

schluB iber die tatsichlichen und rechtlichen Erwégungen
geven, welche die Niederdsterreichische Landesregierung
zur Stattgebung des Antrages bewogen haben, Auch der Be-
willigungsbescheid selbst sagt dariiber nichts aus. Er
selbst bedurfte gemdB § 58 Abs,2 AVG.1950 keiner Begrin-
dung, da er dem Antrag des Dr.Otto HABSBURG entsprach.
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‘Da aber gem#B § 42 des VerwaltungégerichtShofgesetzes“'
1952 der Verwaltungsgerichtsﬁof_einen angefochtenen
3Bescheid nicht schon bei Vorliegen irgendeines Verfahrens-
mangels aufzuheben hat, sondern'nur wenn dadurch eine |
- andere Entscheidung erflossen wire, schiene eine solche
,Vorgangswelse nicht sinnvoll. ‘

‘ad 33 , |
Nach .§ 33 des’Staatsbﬁrgerschaftsgesetzes 1965 ist
 einem Ssterreichischen Staatsbiirger, der " im Dienst
eines fremden Staates"steht; die Osterreichische Staats-—:
- blirgerschaft von der rtlich zustindigen Landesregierung
. zZu entziehen, wenn er durch sein Verhalten die Interessen
- 0der das Ansehen der Repﬁblik Osterreich erheblich schidigt.
- Den Erlauternden Bemerkungen der seinerzeitigen Regierungsf
;vorlage zum geltenden Staatsbiirgerschaftsgesetz ist zu | _
entnehmen, daB der Begriff " im Dienst eines fremden Staates ™
sowohl die Hoheits~ als auch die Privatwirtschaftsverwal~
'_tung des fremden Staates erfaBt und hiebei nicht eng aus-
- gelegt werden darf, Ich bin daher der Ansicht, daB auch
die'Ausﬁbung eines politischen Mandates filir einen fremden
Staat als Tatigkeit im Dienst eines fremden Staates an-
zusehen wére, '

" éd 4

Die Niedertsterreichische Landesregierung hat weder mit mir
noch mit den gzusténdigen Stellen des Bundesministeriums | ‘
fir Inneres vor Entscheidung der FPrage, ob die Genehmigung
einer Doppelstaatsbiirgerschaft im Interesse der Republik
11egt Kontakt aufgenocmmen,

vad 52

‘ Hinsichtlich der dem Bundesministerium fir Inneres im
- gegenstindlichen Fall von der Niederdsterreichischen Landes-
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regierung zugekommenen Informetionen darf ich zu-

ndchst auf meine Ausfithrungen zu Punkt 1 der Anfrage
verweisen, Erginzend dazu ist festzustellen,‘daﬁ.die

‘Zustimmung zur Beibehaltung der 6sterreichischen Staats-_
'.bﬁrgerschaft nach Punkt 3 der Anlage zum FEuroparatsiiber—

einkommen vom 6.Mai 1963 iiber die Verminderung der Falle
mehrfacher Staatsangehtrigkeit und iber die Militdrdienst-

lipflicht in F&dllen mehrfacher Staatsangehtrigkeit, BGBL.
" Nr.471/1975, durch den deutschen Vertragspartner nicht

wie iiblich iiber das Auswdrtige Amt in Bonn auf diplo—

" matischem Weg unter Einscheltung des Bundesministeriums

fiir Inneres eingeholt, sondern diese Zustimmungserklérung

- vom Bayerischen Staatsministerium des Innern nach vor-
. hergehendem Briefwechsel unmittelbar dem Amt der Nieder-
dsterreichischen Landesregierung iibermittelt wurde.,
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