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 der Abgeordneten Prof.KOREN, Dr.HAUSER, STEINBAUER
~und Genossen , _ ' '

an den Bundesminister flr Justiz

betreffend ErSrterung der Abhdrung von Telefonen.

Zwischen dem Inhalt der Anfravebeantwortungen des Herrn: Bundes—
‘ministers fiir Justiz vom 12.5.1976 sowie vom 31.5.1976, der
Anfragebeantwortung des Herrn Bundeumlnlsterﬁfur Inneres vom 21. 5 1976
und den Erklirungen des Herrn Bundesministers fir Justiz im

Nationalrat am 20.5.1976 bestehen -einerseits Widerspriiche, wihrend
andererseits der Qachverhalt keineswegs hinreichend aufgeklart
erscheint '

Es ist nach wie vor unklar, auf wessen Initiative und'Véraﬁlassung

die Dienstbesprechung zwischen dem Untersuchungsrichter Dr.Herzmansky
und dem Stellvertr. Leiter des Sicherheitsbliros Dr.Kornek am 12.2.1976
im Sicherheitsbiiro iiberhaupt stattfand. Es ist auch unklar, ob

der Untersuchungsrichter diese Dienstbesprechung auf Grund eines

| Antrages der Staatsanwaltschaft oder ohne derartigen Antrag durch-
gefiihrt hat., Ebenso unklar ist, von wem bei dieser Dienstbeanedung'
das Thema Telefonabharén' angesdnltten wurde und ob dazu ein Antrag
der Staatsanwaltuchaft vorlag.

Ebenso wenig geklart sind nach wie vor die naheren Umstande der
Dienstbesprechung zwischen Oberstaatsanwalt Dr.Pausa;. dem Leiter

des Sicherheitsbﬁros Hofrat Dr.Kuso sowie zwei weiteren Mitglzedern
des Sicherheitsbiiros am 4.3.1976 in den Réumen der Oberstaats~ _
 anwaltschaft Wien. Auch hier steht in keiner Weise fest, auf wessen
 :Initiative und Veranlassung diese Dienstbesprechung stattfand, von
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wem das Thema Telefonabhfren dabel angeschnitten wurde und wieszo
diese Dienstbesprechung eigentlich ohne den hauptbetroffenen ILeiter
anwv

altschaft Wien Dr.Miller stattfand.

Darliberhinaus stimmt die Anfragebeantwortung des Bundesmin

fiir Justiz vom 12.5.1976 hineichtlich der Vorganzsweise des
Untersuchungsricnters DrHerzmansky mit den Ausfilhrungen des Bundes-
ministers fir Justiz im Nationalirat am 2C,%.1976 nicht Uberein.
‘Wshrend nach der Anfragebeantwortung vom 12.5.197¢ Dr.Herz mansky
"konkrete Antfage zur Prifung der techuischen Ao@lichkeiten ciner:

Telefonliberwachung des "profil" im Sinne der §§ 149 a, 414 =
Strafprozefordnung erteilt” haben soll, hat der Bundesminister flr
Justiz am 20.5.1976 erkldrt, daBR ez sich nach den Angaben
Dr.Herzmanskye bel der Dienstbesprechung vom 12.2.1976 nur um
| eine "generelle Vorbesprechung" gehandelt hat.
Den Angaben des Bundesministers fiir Justiz ist zu entrehmen, a8
-die Oberstaatsanwaltschnaft Wien am 29.%., 5.4. und 17.5.1976 dem
- Bundesninister fir Justiz Berichte in der vorliegenden Angelegenheit
erstattet hat. Diese Berichte wurden vom Bundesminister filr Justisz
von Fall zu Fall zuszugsweise zitiert

Zwecks genauerer Aufklirung des Sachverhzlts richten die unter-
fertigten Abgeordneten daher an den Bundesminister fir Justiz
folgende

Anfrage:

1) VWie lautet'der-vollsténdi te Wortlaut der Berichte der ObPTQt ats-
anwaltschaft Wien vonm 29.,., 5.4, und 1].5.1976?1.

2) Hat die Oberstas tsanvaltschaft Wien dem Bundesministerium flr
Justiz in der vorliegenden anoaleceuh;itlkelu dem 12.2.1976

oy N e

auch . zu anderen Zeltpunkien Bericute erstattet?

3) Wenn dies der Fall war, wie lautet der vollstindige Wor@ﬁéuﬁ

=

dieser Berichte?
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