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Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzende: Prasident Benya, Zweiter
Prasident Minkowitsch, Dritter Prasident Probst.

Prdsident: Die Sitzung ist eréffnet.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Voraberger und Marwan-Schlosser.

Einlauf und Zuweisungen

Prdsident: Ich gebe bekannt, daB die Anfrage-
beantwortung 745/AB eingelangt ist.

Die in der letzten Sitzung als eingebracht
bekanntgegebene Regierungsvorlage: Bundes-
gesetz, mit dem das Verwaltungsstrafgesetz
1950 gedndert wird (383 der Beilagen),

weise ich dem Verfassungsausschuf§ zu.

Ferner weise ich den vom Bundesminister fiir
soziale Verwaltung vorgelegten Tatigkeitsbe-
richt der Arbeitsinspektion im Jahre 1975 (III-54
der Beilagen)

dem  AusschuB fiir soziale Verwaltung zu.

Behandlung der Tagesordnung

Prdsident: Wir nehmen die am 3. Dezember
1976 vertagte Verhandlung des Berichtes des
Finanz- und Budgetausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage (320 und Zu 320 der Beilagen):
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1977 ‘samt
Anlagen (380 der Beilagen), wieder auf.

Im Einvernehmen mit den Parteien wird die
Debatte iiber die auf der Tagesordnung stehen-
den Beratungsgruppen VI: Unterricht und Kunst,
sowie XIV: Wissenschaft und Forschung, wie
auch iiber die Beratungsgruppen XIII: Bauten
und Technik, sowie X: Verkehr, des Bundesvor-
anschlages jeweils zusammengefaBt.

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses

iiber die Regierungsvorlage (320 und Zu 320 der

Beilagen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1977
samt Anlagen (380 der Beilagen)

Spezialdebatte

Beratungsgruppe VI

Kapitel 12: Unterricht (einschlieflich Kon-
junkturausgleich-Voranschlag)

Kapitel 13: Kunst (einschlieflich Konjunktur-
ausgleich-Voranschlag) -

Kapitel 71: Bundestheater

Beratungsgruppe XIV

Kapitel 14: Wissenschaft und Forschung
(einschlieBlich Konjunkturausgleich-Voran-
schlag)

Prdsident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein.

Spezialberichterstatter iiber die Beratungs-
gruppe VI ist der Herr Abgeordnete Dr. Lenzi.
Ich ersuche um seinen Bericht.

Spezialberichterstatter Dr. Lenzi: Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Ich erstatte den Spezialbe-
richt zu Beratungsgruppe VI. Diese umfaft die
Kapitel 12: Unterricht, Kapitel 13: Kunst, und
Kapitel 71: Bundestheater.

Der Finanz- und BudgetausschuBl hat die in
der Beratungsgruppe VI zusammengefalten
Teile des Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1977
in seiner Sitzung am 17. November 1976 in
Verhandlung gezogen.

In dem von der Bundesregierung vorgelegten
Bundesvoranschlag 1977 ist fiir das Unterrichts-
und Kunstbudget ein Gesamtausgabenrahmen
von 20.599,245.000 S vorgesehen. Hievon entfal-
len auf den Personalaufwand 6.097,324.000 S
und auf den Sachaufwand 14.501,921.000 S.
Gegeniiber dem BVA 1976 ergibt dies eine
Steigerung im Personalaufwand von
637,662.000 S, das sind 11,67 Prozent, und im
Sachaufwand eine solche von 1.744,436.000 S,
das sind 13,67 Prozent.

Die Bundestheater (Kapitel 71) sind mit
1.145,725.000 S préaliminiert. Auf den Personal-
aufwand entfallen 910,300.000 S und auf den
Sachaufwand 235,425.000 S. Die Steigerung im
Personalaufwand belduft sich auf 98,990.000 S,
das sind 12,20 Prozent, beziehungsweise im
Sachaufwand auf 12,230.000S, das sind 5,48
Prozent.

Im einzelnen stellt sich das Unterrichts- und
Kunstbudget wie folgt dar:

Personalaufwand: Die um 637,662.000S
erh6hten Ansdtze auf dem Personalsektor der
Kapitel Unterricht und Kunst sind bedingt durch
die am 1. Juli 1976 beziehungsweise 1. Janner
1977 in Kraft getretene Bezugserhéhung in der
Durchschnittshohe von 9,41 Prozent auf der
Bezugsbasis vom 1. Juli 1975. Die wesentlich-
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Dr. Lenzi

sten Aufstockungen im Personalaufwand sind
bei den Ansdtzen 1/12700 (Allgemeinbildende
Hohere Schulen) von 2.638,330.000S auf
2.917,000.000 S, 1/12800 (Technische wund
gewerbliche Lehranstalten) von 981,736.000 S
auf 1.098,478.000 S, 1/12810 (Sozialakademien)
von 395,717.000S auf 504,500.000S sowie
1/12820 (Handelsakademien und Handelsschu-
len) von 557,347.000 S auf 661,800.000 S vorge-
nommen worden.

Sachaufwand: Im Sachaufwand des Unter-
richts- und Kunstressorts ist eine Steigerung um

1.744,436.000 S, und zwar von 12,757,485.000 S .

im Jahre 1976 auf 14.501,921.000 S fiir das Jahr
1977, vorgesehen. Die Steigerung betragt 13,67
Prozent gegeniiber dem laufenden Haushalts-
jahr.

Die beim Ansatz 1/120 — ,, Bundesministerium
fir Unterricht und Kunst - Zentralleitung"”
veranschlagten Kredite fiir die Schulraumbe-
schaffung, fiir das Hallenbdder- und Sporthal-
lenzuschuBprogramm und fiir das Schiilerheim-
programm konnten um 24,54 Prozent gesteigert
werden und belaufen sich nun auf 613,900.000 S.

Einer der wesentlichsten Schwerpunkte ist auf
dem Gebiet des Sportwesens bei den Ansadtzen
1/1222 — ,,Sportférderung” und 1/1240 - , Bun-
desheime und Sporteinrichtungen” gesetzt
worden. Zieht man ndmlich jene im BVA 1976
auslaufend budgetierten Bundesbeitrédge fiir die
XII. Olympischen Winterspiele Innsbruck 1976,
und zwar bei den Anséitzert*172224 Bundesbei-
trag zur Abdeckung des ORF-Aufwandes
57,500.000 S, 1/12226 ORF-Zinsendienst
17,500.000 S und 1/12402 Olympiabauaufwand
36,000.000 S, ab, so ergibt sich beim Ansatz
1/2222 - ,,Sportférderung’ eine echte Erhohung
um 13,000.000 S sowie bei Ansatz 1/1240 -
,Bundesheime und Sporteinrichtungen’ von
16,500.000 S, und zwar bei den Anlagenkrediten
in der Hohe von 8,500.000 S fiir den weiteren
Ausbau der Bundessporteinrichtungen sowie
8,000.000 S fiir den Betriebsaufwand.

Der Sachaufwand des Ansatzes 1/1270 -
.Allgemeinbildende Hohere A Schulen” erfuhr
unter der Beriicksichtigung, daf die Férderungs-
ausgaben ab dem BVA 1977 zentral bei einem
eigenen finanzgesetzlichen Ansatz verrechnet
werden, sowie unter Beriicksichtigung der
Aufwendungen fiir Gesetzliche Verpflichtungen
eine Steigerung von 36,35 Prozent, und zwar von
359,008.000 S auf 481,122,000 S.

Der Sachaufwand fiir das berufsbildende
Schulwesen der Ansatze 1/1280 - ,, Technische
und gewerbliche Lehranstalten”, 1/1281 -
Sozialakademien, Lehranstalten fiir Frauen-,
Fremdenverkehrs- und Sozialberufe” und 1/
1282 - ,,Handelsakademien und Handelsschu-

len" konnte unter Beriicksichtigung, daB die
Forderungsausgaben ab dem BVA 1977 zentral
bei einem eigenen finanzgesetzlichen Ansatz
verrechnet werden, um 27,17 Prozent auf
530,191.000 S angehoben werden.

Die Sachaufwandskredite fiir die Lehrer- und
Erzieherbildung der Ansétze 1/1272 - ,,Pddago-
gische Akademien und padagogische Institute’,
1/1273 - ,Bildungsanstalten” und 1/1283 -
~Berufspddagogische Akademien und berufs-
padagogische Institute” erfuhren unter der
Beriicksichtigung, daB die Foérderungsausgaben
ab dem BVA 1977 zentral bei einem eigenen
finanzgesetzlichen Ansatz verrechnet werden,
eine Steigerung um 30,71 Prozent und betragen
nun 137,178.000 S.

Die Sachaufwandskredite des Kunstsektors
betragen fiir das Jahr 1977 306,380.000 S und
sind gegeniiber dem BV A 1976 um 15,54 Prozent
gestiegen. Die sehr erfreuliche Kreditaufstok-
kung im Kunstbereich hat ihre Schwerpunkte
bei den Ansdtzen 1/13016 - ,Musik und
darstellende Kunst”, 1/13026 — , Literatur” und
1/13046 — , Filmwesen".

Die Steigerungsrate bei den Bundestheatern
belduft sich auf 10,75 Prozent. Das Kreditvolu-
men hat sich von bisher 1.034,505.000 S im Jahre
1976 auf 1.145,725.000 S im Jahre 1977 ausge-
weitet. Der Personalaufwand erfuhr eine Steige-
rung um 12,20 Prozent auf 910,300.000 S und der
Sachaufwand eine solche von 5,48 Prozent und
betrdagt demnach fir das Jahr 1977
235,425.000 S.

Die Einnahmen der Kapitel 12 und 13 gehen
von 258,345.000S im Jahre 1976 auf eine
Voranschlagsziffer von 257,577.000S zuriick.
Diese sinkende Tendenz hat ihre Ursache im
Zuriickgehen der Ersédtze fiir Bezugsvorschiisse
der Landeslehrer im Bereich des allgemeinbil-
denden und berufsbildenden Pflichtschulwesens.

Die beim Bundesministerium fiir Bauten und
Technik veranschlagten Baukredite der Unter-
richtsverwaltung betragen 882,165.000 S.

AbschlieBend darf noch erwahnt werden, daB
ein Betrag von 135,705.000 S im Konjunkturbe-
lebungsprogramm des Konjunkturausgleich-
Voranschlages fiir die Kapitel Unterricht und
Kunst vorgesehen ist.

An der Debatte, die sich an die Ausfiithrungen
des Spezialberichterstatters im Ausschuf}
anschloB, beteiligten sich die Abgeordneten Dr.
Gruber, Dr. Schnell, Dipl.-Ing. Hanreich, Dipl.-
Ing. Dr. Leitner, Edith Dobesberger, Suppan, Dr.
Kaufmann, Luptowits, Mag. Hochtl, Hatzl, Dr.
Frauscher, Lafer, Haas, Steinbauer, DDr. Mader-
ner, Hietl und Lona Murowatz.
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Dr. Lenzi

Bundesminister Dr. Sinowatz beantwortete
ausfiihrlich die an ihn gerichteten Anfragen.

Bei der Abstimmung am 24. November 1976
hat der Finanz- und Budgetausschufi die
finanzgesetzlichen Ansdtze der zur Beratungs-
gruppe VI gehérenden Teile des Bundesvoran-
schlages fiir das Jahr 1977 angenommen.

Ein von den Abgeordneten Dr. Schnell und Dr.
Gruber eingebrachter = Ab&anderungsantrag
wurde aus geschéftsordnungsméBigen Griinden
nicht zur Abstimmung gebracht. Hingegen
wurde ein denselben Gegenstand betreffender
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Miihl-
bacher und Sandmeier mit Mehrheit ange-
nommen.

Der Finanz- und BudgetausschuB stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle
beschlieBen:

1. Dem Kapitel 12: Unterricht, dem Kapitel 13:
Kunst, und dem Kapitel 71: Bundestheater, samt
den zu den Kapiteln 12 und 13 dazugehoérenden
Teilen des Konjunkturausgleich-Voranschlages
des Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1977 (320
der Beilagen) wird die verfassungsmaBige
Zustimmung erteilt;

2. die dem AusschuBlbericht beigedruckte
EntschlieBung wird angenommen.

Ich beantrage, in die Debatte einzugehen.

Prdsident: Spezialberichterstatter tiber die
Beratungsgruppe XIV ist der Herr Abgeordnete
Maderthaner. Ich ersuche um den Bericht.

Spezialberichterstatter Maderthaner: Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ich bringe
den Spezialbericht zu Beratungsgruppe XIV.
Diese umfaBt das Kapitel 14: Wissenschaft und
Forschung.

Der Finanz- und BudgetausschuBf hat die in
der Beratungsgruppe XIV zusammengefaften
Teile des Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1977
‘in seiner Sitzung am 17. November 1976 in
Verhandlung gezogen..

In dem von der Bundesregierung vorgelegten
Bundesvoranschlag 1977 ist fiir den Bereich des
Bundesministeriums fiir Wissenschaft und For-
schung ein Gesamtausgabenrahmen von
6.885,952.000 S vorgesehen. Gegeniiber dem
Bundesvoranschlag 1976 von 6.713,274.000 S
ergibt dies eine Steigerung um 2,57 Prozent.

Im einzelnen entfallen auf den Personalauf-
wand 3.053,406.000 S und auf den Sachaufwand
3.832,546.000 S; gegeniiber dem Bundesvoran-
schlag 1976 ergibt dies eine Steigerung im
Personalaufwand von 248,043.000 S, das sind
8,84 Prozent, und im Sachaufwand eine rechne-

rische Verminderung von 75365.000S. Im
Hinblick darauf aber, daB mit der Bautrdger-
schaft des ,,Allgemeinen Krankenhauses'' eine
Kapitalgesellschaft betraut und die hiefiir not-
wendigen Ansdtze im Kapitel 54 (Bundesmini-
sterium fiir Finanzen, Bundesbeteiligung) zu
veranschlagen sind, miissen zu Vergleichszwek-
ken die 300,000.000S fiir das Allgemeine
Krankenhaus, die im Bundesvoranschlag 1976
im Kapitel 14 veranschlagt waren, von der
Vergleichsbasis abgezogen werden. Damit
ergibt sich gegeniiber dem Bundesvoranschlag
1976 ein realer Zuwachs von 6,2 Prozent.

Aus demselben Grund ergibt sich die Verrin-
gerung des Anteils des Wissenschafts- und
Forschungsbudgets am Gesamtbudget auf 2,86
Prozent.

Personalaufwand: Der Personalaufwand fiir
das Wissenschaftsressort wurde fiir 1977 mit
3.053,406.000 S fixiert. Der groBte Anteil hievon
entfdllt auf die Universitdten, und zwar mit
2.456,000.000 S.

Sachaufwand: Der Forschungsblock, das sir{d
die Ansédtze 1/1413 - Expertengutachten und
Auftragsforschung, 1/1414 — Wissenschaftliche
Forschung, 1/1415 - Gewerbliche Forschung,
1/1416 - Forschungseinrichtungen, 1/1417 -
Osterreichische Akademie der Wissenschaften
und Forschungsinstitute, 1/1418 — Forschungs-
vorhaben in internationaler Kooperation und
1/1419 - Forschungsunternehmungen, steigt von
811,757.000 S im Jahre 1976 um 16,211.000 S auf
827,968.000 S fiir das Jahr 1977, was trotz
Sparbudget einer Steigerung von 2 Prozent
gleichkommt.

Der bei Ansatz 1/1413 im Jahre 1975 erstmals
zur Ausschreibung gelangte Staatspreis fiir
Energieforschung in der Héhe von 100.000 S
konnte auch wieder in den Bundesvoranschlag
1977 aufgenommen werden. Neu geschaffen
wurde der Ludwig-Boltzmann-Preis in der Hohe
von 50.000 S.

Bei Ansatz 1/14166 konnten fiir das China-
Forschungsinstitut 400.000 S sowie fiir die
Schaffung eines Donauatlas 1,000.000 S in das
Budget aufgenommen werden. Bei den Aufwen-
dungen (Gesetzliche Verpflichtungen) fiir For-
schungsvorhaben in internationaler Kooperation
(Ansatz 1/14187) wurde der Beitrag fiir das
CERN von 127,932.000 S im Jahre 1976 auf
116,000.000 S reduziert, wogegen der Beitrag
zur ESA - Spacelab von 5,000.000 S im Jahre
1976 auf 14,950.000S aufgestockt werden
konnte.

Weitere Beitrage: Molekularbiologie — Euro-
pdische Zusammenarbeit 5,400.000 S, Europa-
isches Zentrum fiir mittelfristige Wettervorher-
sage 2,264.000 S.
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Maderthaner

Die Beitrdge des Bundes fiir die Osterreichi-
sche Studiengesellschaft fiir Atomenergie wur-
den fiir 1977 mit 203,233.000 S festgesetzt, was
einer Steigerung gegeniiber 1976 von
2,999.000 S gleichkommt.

Die Sachaufwandskredite der Universitdten
(reelle Gebarung) erfuhren eine Steigerung von
7,62 Prozent, und zwar von 1.571,640.000 S im
Jahre 1976 auf 1.691,370.000 S fiir das Jahr 1977
und dienen vor allem den Aufwendungen fiir
Unterrichts- und Forschungserfordernisse, ein-
schlieBlich der EDV-maBigen Ausstattung der
Universitaten.

Fiir die Betriebsaufwendungen der Universi-
titen stehen im Bundesvoranschlag 1977 um
75,7 Millionen Schilling mehr gegeniiber dem
Bundesvoranschlag 1976 zur Verfiigung, dies
entspricht einer Steigerung von 14,12 Prozent.

Fir das Universitatszentrum Wien-Althan-
straBe, welches die Wirtschaftsuniversitat Wien
und das Zoologische Institut der Universitat
Wien aufnehmen soll, ist als ein weiterer
Schwerpunkt des Wissenschaftsbudgets auch im
Haushaltsjahr 1977 wieder im AusmaB von
100,000.000 S vorgesorgt.

Die Kredite der Kunsthochschulen steigen um
7,72 Prozent auf 143,765.000 S. Hier konnte
unter anderem fiir die Neueinrichtung des
Borromdums ein Betrag von 2,000.000 S fiir das
Jahr 1977 veranschlagt werden.

Die Sachaufwandskredite auf dem Biblio-
thekssektor erfuhren eine Steigerung um 6,92
Prozent von 76,456.000 S auf 81,744.000 S. Diese
Mittel werden' vor allem fiir den Ausbau
beziehungsweise die Erweiterung der Bibliothe-
ken verwendet.

SchlieBlich ist fiir wissenschaftliche Zeit-
schriften und Publikationen wieder eine Forde-
rungspost bei Ansatz 1/14006 mit einem Betrag
von 3,800.000 S veranschlagt.

Der Sachaufwand fiir den Musealbereich wird
einen weiteren Ausbau der Museen und
Sammlungen des Bundes ermdéglichen; das
Kreditvolumen fiir 1977 betrdagt 56,642.000 S.
Besonders darf erwdahnt werden, daB fiirinterna-
tionale GroBausstellungen fiir das Jahr 1977 ein
Betrag von 3,500.000 S bereitgestellt werden
konnte, fiir 1977 sind an GroBausstellungen
unter anderem insbesondere , Far-West -
200 Jahre USA", die UNESCO-Ausstellung
,Borobudur’, die bulgarische Ikonenausstellung
sowie eine Rubens-Ausstellung zu nennen.

Die gleichfalls gestiegenen Sachaufwands-
kredite fiir den Denkmalschutz weisen ein
Kreditvolumen von 69,220.000 S auf.

Die Einnahmenentwicklung im Rahmen des
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Kapitels 14 weist eine Steigerung von
219,701.000 S im Jahre 1976 auf 236,509.000 S
fiir 1977 auf; dies entspricht einer Steigerungs-
rate von 7,65 Prozent.

SchlieBlich sind im Konjunkturausgleich-Vor-
anschlag des Kapitels 14 , Wissenschaft und
Forschung’ 272,912.000 S im Rahmen der Kon-
junkturbelebungsquote veranschlagt.

An der Debatte, die sich an die Ausfithrungen
des Spezialberichterstatters im Ausschuf
anschloB, beteiligten sich die Abgeordneten Dr.
Blenk, Radinger, Dipl.-Ing. Hanreich, Blecha,
Dr. Gruber, Dipl.-Ing. Dr. Frithwirth, Anneliese
Albrecht, Dr. Ermacora, Dr. Hilde Hawlicek, Dr.
Kaufmann, Suppan, Wille und Dr. Wiesinger.

Bundesminister Dr. Hertha Fimberg beant-
wortete ausfiihrlich die an sie gerichteten
Fragen.

Bei der Abstimmung am 24. November 1976
hat der Finanz- und BudgetausschuB die
finanzgesetzlichen Ansétze der zur Beratungs-
gruppe XIV gehorenden Teile des Bundesvoran-
schlages fiir das Jahr 1977 unter Beriicksichti-
gung eines Abdnderungsantrages der Abgeord-
neten Radinger und Dipl.-Ing. Hanreich in der
vom UnterausschuB vorgeschlagenen Fassung
angenommen.

Der Finanz- und BudgetausschuB stellt somit
den Antrag, der Nationalrat - wolle
beschlieBen:

Dem Kapitel 14: Wissenschaft und Forschung,
samt dem zu diesem Kapitel dazugehérenden
Teil des Konjunkturausgleich-Voranschlages
des Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1977 (320
der Beilagen) mit den dem AusschuBbericht
angeschlossenen Abanderungen wird die ver-
fassungsméaBige Zustimmung erteilt.

Herr Prasident! Ich beantrage, in die Debatte
einzugehen.

Président: Ich danke fiir die Berichterstattung.
Wir gehen in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordne-
ter Peter. Bitte.

Abgeordneter Peter (FPO): Herr Président!
Meine Damen und Herren! Ich habe zu
begriinden, warum wir Freiheitlichen die Bud-
getkapitel Unterricht und Kunst ablehnen.

Diese Ablehnung der Freiheitlichen ist nicht
allein in den Ziffernansatzen dieser Budgetkapi-
tel begriindet. Uber mehr oder weniger Geld laBt
sich immer trefflich streiten.

Viel ernster wird die Sache schon, wenn man
die Frage aufwirft: Inwieweit sind in den letzten
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Jahren die fiir Unterricht und Kunst verfiigbaren
Mittel strukturgerecht und im Sinne der Bil-
dungseffizienz richtig eingesetzt worden? Hier
kommen wir Freiheitlichen zu dem Ergebnis,
daB die verfehlte Struktur des osterreichischen
Bildungswesens die Ursache dafiir ist, daB die
fir Bildung aufgewendeten Mittel nicht zu
einem optimalen Effekt fiihren konnten.

Seit 1962 ist die seinerzeit von der Osterrei-
chischen Volkspartei und den Sozialisten
beschlossene Schulreform in Kraft, und seit 1962
wird mehr als ein Jahrzehnt hindurch konse-
quent nach falschen und daher problematischen
bildungspolitischen Strukturen in Osterreich
gearbeitet.

Die Bildungseinrichtungen sind in diesen
14 Jahren kostspieliger und aufwendiger, kei-
nesfalls aber funktionsfdhiger geworden.

Ein signifikantes Merkmal der Schulpolitik
der Osterreichischen Volkspartei und der Sozia-
listen ist die Tatsache, daB sich hinter der
Fassade einer anerkannt stark gestiegenen
Quantitdt des Bildungswesens eine kiimmerli-
che bildungspolitische Qualitat unseres derzeiti-
gen Bildungssystems verbirgt.

Eine akute, zeitlich und in ihren AusmaBen
nicht absehbare Alltagsmisere hat vor Jahren
Einzug in unsere Schulstuben aller Organisa-
tionsformen gehalten. Zu viele Klassen sind trotz
des groBen materiellen Bildungsaufwandes
heute iiberfiillt, die Lage ist im Schuljahr
1976/1977 weitaus problematischer und schwie-
riger als zum Beispiel im Schuljahr 1974/1975.

Jede zehnte Klasse an den allgemeinbilden-
den hoheren Schulen iiberschreitet nach wie vor
die Klassenschiilerhéchstzahl.

In diesen Jahren ist eine Verwirrung der
Bevolkerung, vor allem der Eltern, durch
widerspriichliche Meldungen und AuBerungen
des Herrn Bundesministers fiir Unterricht und
Kunst personlich, seines Ministeriums und durch
die Schulbehorden, zum Beispiel: hier Lehrer-
schwemme, da Lehrermangel!, eingetreten.

Im osterreichischen Bundesgebiet fallen der-
zeit wochentlich 2400 Unterrichtseinheiten, und
zwar in Pflichtfachern, von den Freigegenstdn-
den abgesehen, aus.

Wochentlich fallen rund 2400 Unterrichtsstun-
den bei diesem hohen finanziellen Bildungsauf-
wand aus! Nach den Ursachen zu fragen und zu
forschen wédre meines Erachtens eine der
grundlegenden Notwendigkeiten unserer Zeit.

Wenn man sich einigermaBen Miihe macht,
nach diesen Ursachen zu forschen, kommt man
wiederum auf ein signifikantes Merkmal: auf
die Tatsache, daB man bis heute Bildungsfor-

schung in Osterreich zuwenig ernstgenommen
hat. Aus der Tatsache der mangelnden Bildungs-
forschung resultiert eine zum Teil voéllig
verfehlte Bildungsplanung.

Das Bundesfinanzgesetz 1977 weist ein Minus
von 2,83 Prozent an Dienstposten fiir die
Bundeslehrer aus. Diesem Minus an Bundesleh-
rern steht ein Mehr an Besuchern der allgemein-
bildenden hoheren Schulen von 1,1 Prozent
gegeniiber. Das ist wiederum eine nicht zu
liberbriickende Diskrepanz, trotz des Umstan-
des, daB alle materiellen Anstrengungen bis
zum ExzeB unternommen worden sind und daf
das osterreichische Bildungswesen allmdhlich
die Grenze der Finanzierbarkeit erreicht. Diese
Diskrepanz tragt zur Verschdrfung jener — ich
wiéhle das Wort bewuBt — skandalosen Zustdnde
bei, die heute im pddagogischen Bereich
Osterreichs teilweise vorhanden sind.

Die gemeinsam von der Osterreichischen
Volkspartei und von der Sozialistischen Partei
seit 1962 gegen die Stimmen der Freiheitlichen
beschlossenen Schulgesetze sind — das habe ich
schon unterstrichen — teilweise iiberhaupt nicht
mehr finanzierbar. Wenn sie finanzierbar wdren,
dann miiBiten alle Pflichtfacher ordnungsgemés
unterrichtet werden koénnen.

Herr Bundesminister! Es gibt Maturaklassen,
in denen der Mathematikunterricht von nicht
gepriiften Lehrern erteilt wird. Unter welchen
Voraussetzungen diese Maturanten zu ihrer
Priifung gefiihrt werden, brauche ich an diesem
Pult nicht gesondert auszufiihren.

Die Folgerungen aus den MiBstanden sind: Zu
groBe Klassen, zu viele ausgefallene Stunden.

Kiinftig gibt es weniger Lehrer, obwohl vom
pddagogischen Standpunkt aus mehr Lehrer
notwendig wadren.

Ein Widerspruch folgt dem anderen. Ein
ungelostes Problem reiht sich an das andere!

Die ungeheure quantitative Bildungsexpan-
sion st68t — man kann es nicht oft genug sagen —
an die Grenze der Finanzierbarkeit.

Sondervertragslehrer, Herr Bundesminister,
muBten in diesem Schuljahr Monate auf das
warten, was ihnen Rechtens an Gehalt zusteht.
Das ist wiederum ein Beweis dafiir, da die
Grenzen der Finanzierbarkeit dieses Bildungs-
systems erreicht sind.

Die Zahlungsmoral des Bundes ist im allge-
meinen schlecht. Die Zahlungsmoral im Bereich
der Bildungspolitik, Herr Bundesminister fir
Unterricht und Kunst, ist schlicht und einfach
unterm Hund. Und mit dieser miserablen
Zahlungsmoral werden Sie das Bildungsniveau
in Osterreich nicht zu heben in der Lage sein.
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Hier ein ungeheures quantitatives Bildungs-
angebot und dort ein fragwiirdiger qualitativer
Bildungsertrag!

In den ersten Wochen dieses Schuljahres
standen in vielen Schulen, besonders in allge-
meinbildenden hoheren Schulen, nicht die
notwendigen Lehrbiicher zur Verfiigung. Kost-
bare Unterrichtsstunden konnten auf Grund
mangelnder Lehrbehelfe nicht optimal geniitzt
werden. Steuergelder beziehungsweise Gelder
aus dem Familienlastenausgleich konnten
dadurch nicht maximal eingesetzt werden.
Sechs bis sieben Wochen nach Unterrichtsbe-
ginn beziehungsweise Schuljahrsbeginn gab es
manchenorts noch keine definitiven Stunden-
pldne. Das im Computerzeitalter!

All diese MiBstande, Herr Bundesminister,
muBten Sie in Beantwortungen parlamentari-
scher Anfragen bereits einbekennen, und wir
sind jederzeit in der Lage, Thnen den Beweis
dahin gehend zu erbringen, daB diese Behaup-
tung eine bedauerliche Realitédt im osterreichi-
schen Bildungsalltag ist.

Diese quantitative bildungspolitische Augen-
auswischerei kommt mehr und mehr an die
Grenzen eines bildungspolitischen Notstandes
heran. Das, meine Damen und Herren, ist das
betriibliche und bedauerliche Ergebnis jener
Schul- und Bildungspolitik, welche die Osterrei-
chische Volkspartei und die Sozialistische Partei
seit 1962 gemeinsam gegen die Stimmen der
FPO beschlossen haben. (Zustimmung bei der
FPO.)

Es ist dies eine den Zeiterfordernissen nicht
entsprechende Bildungspolitik, die zu einer
verfehlten Bildungsstruktur gefiihrt hat. Ein in
Jahrzehnten bewdhrtes Bildungssystem, nam-
lich die Dreiteilung der anerkannten osterreichi-
schen Mittelschule in humanistisches Gymna-
sium, Realgymnasium und Realschule, wurde
zertriimmert. Die Auffdcherung der AHS in zu
viele Zweige ist eine Realitdt geworden; der
Bildungsertrag, Herr Bundesminister, liegt auf
dem Tisch. Er ist weitgehend negativ. Nach wie
vor ist es ein charakteristisches Merkmal unserer
Bildungspolitik, daB die Quantitdt Vorrang vor
der Qualitat hat. Dadurch geréat das Bildungssy-
stem in immer fragwiirdigere Bereiche.

Nach 14 Jahren eines schwarz-roten Bil-
dungsexperiments steht folgende Frage im
Raum, iiber die derzeit auch laufend diskutiert
wird: Werden Maturanten und Akademiker
morgen arbeitslos sein? Diese Diskussion ist ein
Ergebnis verfehlter Bildungsstrukturen, welche
die Osterreichische Volkspartei und die Soziali-
stische Partei in den letzten 14 Jahren gemein-
sam beschlossen haben.

Hier wird ein sozialistisches Argument stark

in den Raum gestellt, auf das ich aus freiheitli-
cher Sicht eingehen und das ich mit allem
Nachdruck zuriickweisen muB. Es wird von der
SPO behauptet: Aus einer qualitativ héheren,
aus einer besseren Bildung erwdchst kein
Anspruch auf einen addquaten Beruf. Es ist also
sozusagen Privatsache des Entscheidungstragers
von morgen, fiir welches Studium er sich
entschliet. Wir leben ja in einer freiheitlich-de-
mokratischen Rechtsordnung, und es bleibt dem
einzelnen iiberlassen, die richtige Entscheidung
zu treffen.

Sie selbst, Herr Bundesminister, haben von
diesem Platz aus mehrere Male zugegeben, wie
mangelhaft die Berufsberatung beziehungs-
weise die Studienberatung ist; ich fiige dem
hinzu, wie mangelhaft die Information jener ist,
die sich fiir einen Beruf entscheiden miissen. Ich
lehne es ab, daB Steuergelder in dem Sinn falsch
investiert werden, daB Maturanten und Aka-
demiker mit einem hohen materiellen Kosten-
aufwand diese qualitativ bessere und hoéhere
Bildung erhalten, ihnen aber dann gesagt wird:
Anspruch auf einen gleichwertigen und gleich-
rangigen Beruf hast du nicht!

Herr Prasident Dr. Schnell, Herr Kollege Dr.
Busek und ich konnten uns am 8. Dezember
davon iiberzeugen, welche Erfahrungswerte uns
ein Hochschullehrer in diesem Zusammenhang
aus der Bundesrepublik Deutschland darzule-
gen hatte. Ein 42jdhriger Volkerrechtler, bis
jetzt Universitatsassistent, hat den blauen Brief
bekommen, weil dieser Dienstposten nicht mehr
gehalten werden kann. Ein habilitierter Archéo-
loge ist froh, daB er bei einer Miinchner Zeitung
die Abonnentenkartei fiihren kann. Vollaka-
demiker in der Bundesrepublik sind froh, wenn
sie dort B-Positionen nach 0sterreichischer
Lesart einnehmen koénnen. Dieser hohe finan-
zielle Bildungsaufwand wird doch nicht zu dem
Zweck getdtigt, daB wir dann dem jungen
Akademiker Berufe zuordnen miissen, die dieser
Ausbildung nicht entsprechen.

Das schwedische Extrembeispiel — ich habe es
schon mehrere Male zitiert — steht drohend im
Raum. Aus der Entwicklung der Politik Palmes
148t sich die Realitdt ablesen: Der Studentenfiih-
rer, Erziehungs- und Unterrichtsminister sowie
spatere Premierminister Olof Palme hat Studien-
richtungen Tir und Tor geodffnet, fiir die
Schweden keine entsprechenden Berufsange-
bote zu machen vermag. Es wurden die
Schleusen zu jeder nur méglichen Akademiker-
ausbildung geoffnet. Mit hohem Kostenauf-
wand an Steuergeldern sind junge Akademiker
herangebildet worden, um dann —und das ist die
Realitat —, zum Teil wiederum mit Steuerauf-
wand, in die schwedischen Walder geschickt zu
werden und dort Bdume zu féllen.
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Dieser Weg, meine Damen und Herren, soll
Osterreich im Bereich der Bildungs-, Sozial- und
Gesellschaftspolitik unter allen Umstdnden
erspart bleiben! (Beifall bei der FPO.)

Wir Freiheitlichen haben seit 1962 die beiden
anderen Parteien gewarnt. Wir haben gemahnt
und haben dafiir vor allem von den Schulspre-
chern der Osterreichischen Volkspartei — ich
mochte die beiden Herren nicht namentlich
zitieren, einer ist noch im Plenum - nichts als
Spott und Hohn geerntet. Wir Freiheitlichen
wurden oftmals fiir diese richtigen Prognosen
gerligt.

Nun steht aber heute die Schulpolitik der
Osterreichischen Volkspartei nach den jiingsten
Erkldarungen des Herrn Bundesparteiobmannes
Dr. Taus mit auf dem Priifstand. Ich habe, Herr
Dr. Taus, Thre Erkldrungen zur Bildungspolitik
bei der Tagung der OVP-Nationalratsfraktion in
Warmbad Villach mit groBem Interesse verfolgt.

Der Schulsprecher der Osterreichischen
Volkspartei, Dr. Gruber, argumentierte von
diesem Platz aus immer dahin gehend, daB die
Schulgesetze unter EinschluB des Schulunter-
richtsgesetzes gut seien, aber die dann vom
Ministerium erlassenen Verordnungen schlecht
waren. Das war und ist die offizielle Lesart der
OVP-Nationalratsfraktion bis zur Stunde.

Dann setzten Sie die bildungspolitische Z&sur,
und seit Warmbad Villach werden Sie vom
Wissenschaftssprecher Threr Partei, dem Herm
Abgeordneten Dr. Busek, der sehr initiativ und
konsequent Thren Spuren folgt, tatkraftigst
unterstiitzt; allerdings mit einer Formulierung,
die er in der gemeinsamen Diskussion Busek—
Schnell-Peter am 8. Dezember neuerdings ver-
wendet hat: Es ist in der Bildungspolitik eine
v6llig neue Situation eingetreten, und man mufl
nun die neue bildungspolitische Lage iiber-
denken.

Ich bin mit dieser Formulierung einverstan-
den, denn zum Wesen eines Politikers gehort es,
von Zeit zu Zeit seinen Standpunkt zu iiberden-
ken und dann, wenn er meint, daB sich die Dinge
gedndert haben, daraus Folgerungen zu ziehen.
Nun bin ich heute schon auf die Argumentation
des Schulsprechers der Osterreichischen Volks-
partei neugierig, und zwar wie Dr. Gruber die
Dinge sieht, ob er hier jenem ,,Licht” folgt, das
Herr Dr. Taus in Warmbad Villach der OVP-
Schulpolitik gesetzt hat.

Nur eines, glaube ich, wird sich in der
heutigen Argumentation der OVP-Nationalrats-
fraktion nicht aufrechterhalten lassen, namlich
zu sagen: Was seit 1962 von OVP und SPO
beschlossen wurde, ist gut, und was seit
Sinowatz verordnet wurde, ist schlecht.

Sollte die OVP bei dieser Argumentation
bleiben, werden wir Freiheitlichen zur Gegenar-
gumentation und zum Gegenbeweis antreten.

Ist die OVP jedoch der Meinung, ein
Uberdenken kénnte gegebenenfalls auch zu
neuen bildungspolitischen Erkenntnissen fiih-
ren, dann sind wir gerne bereit, mit der
Osterreichischen Volkspartei in einen solchen
sachbezogenen Gedankenaustausch einzutre-
ten, weil wir ihn einfach fiir notwendig erachten.

Aber man kann dabei eines nicht ausklam-
mern, ndmlich daB die Struktur des derzeitigen
Bildungssystems nicht nur durch die Stimmen
der beiden groBen Parteien gepragt wurde,
sondern auch durch drei OVP- und zwei
SPO-Unterrichtsminister reprasentiert und voll-
zogen wurde. Es kommt sehr stark darauf an, ob
jetzt in den Auffassungen der OVP die
Beibehaltung des Drimmel-Piffl-Mock-Stand-
punktes zum Ausdruck kommt, oder ob es sich
um eine bildungspolitische Kindesweglegung
von Drimmel iiber Piffl bis zu Mock handelt.

Auf der anderen Seite steht die Verantwor-
tung der sozialistischen Unterrichtsminister
Gratz und Sinowatz zu Buche.

Aber eines, glaube ich, geht nicht: Der liebe
Gott hat den Herrn Unterrichtsminister Dr.
Sinowatz so geschaffen, daB er reprasentativ und
nicht zu iibersehen ist. Er gibt eine gute
Zielscheibe in der Auseinandersetzung um die
Bildungspolitik ab. Aber sollten die OVP-Pfeile
nur auf die Zielscheibe Sinowatz gerichtet
werden, dann ware das meines Erachtens zu
billig. Man muB versuchen, den Dingen auf den
Grund zu gehen. (Abg. Kraft: War nicht nur der
liebe Gott! — Ruf bei der OVP: War aber kein
Meister, der liebe Gott, wenn ich ihn mir so
anschaue!) Er hat in Dr. Sinowatz zumindest —
das darf man bei aller politischen Gegnerschaft
sagen — ein sehr stand- und handfestes
Mannsbild geschaffen.

Wir Freiheitlichen werden die Konfrontation
auf der sachbezogenen Ebene weiter fortzuset-
zen haben. Heute gilt es zu kldren: Handelt es
sich bei den neuen Taus- und Busek-Aussagen
nur um ein Kurvenkratzen der OVP in der
Bildungspolitik, oder geht es darum, den Dingen
auf den Grund zu gehen?

Zu behaupten, Herr Abgeordneter Dr. Gruber,
die Gesetze sind gut und die Verordnungen sind
schlecht, ist und bleibt eine bildungspolitische
Halbheit. Denn Realitat ist, dal sich Verordnun-
gen immer an Gesetzen orientieren miissen. In
sechs von neun Bundesldndern ist die Fithrung
der Schulpolitik in den Hianden der Osterreichi-
schen Volkspartei, und wir diirfen bei unserer
Betrachtung die Macht und die Kompetenzen
der Landesschulrdte nicht ausklammern.
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Und so, meine Damen und Herren, glaube ich,
daB man auch das mit in die Diskussion
einbeziehen soll, was zum Beispiel auf Tagun-
gen des Christlichen Lehrervereins zum Aus-
druck gekommen ist. Nicht ich behaupte,
sondern christliche Kollegen behaupteten in
Vereinsveranstaltungen des Christlichen Leh-
rervereins, daB sich bis zu 50 Prozent der
Gymnasiasten an einzelnen Schulen fiir das
Studium ~als ungeeignet erwiesen hatten. Ich
habe diese Behauptung nicht aufgestellt und
brauche daher auch den Beweis in diesem
Zusammenhang nicht anzutreten.

Weiter behaupteten die christlichen Kollegen,
daB jene Gesetze, die dieses Schulsystem tragen,
zu einer Niveausenkung, vor allem des allge-
meinbildenden hoheren Schulwesens, beigetra-
gen hdtten.

Wir Freiheitlichen haben demgegeniiber
immer die Meinung vertreten, meine Damen
und Herren, daB es nicht so sehr auf mehr,
sondern auf besser ausgebildete Maturanten
und Akademiker ankommt. Wir bleiben bei dem
Grundsatz, der fiir uns Freiheitliche seit 1962
unverdndert Giiltigkeit hat und den wir daher
nicht zu dndern brauchen: Wir wollen Reformen
nicht verhindern, sondern wir wollen dazu
beitragen, ein Reformchaos, das auf bestem
Wege ist, zu vermeiden. (Beifall bei der FPO).

Schulversuche sind nun notwendig, weil sie
bei der Schulreform 1962 versdaumt wurden.
Schulversuche, meine Damen und Herren,
wuchern heute aber in einem solchen Ausmas,
daB die Schulverwaltung nicht mehr in der Lage
ist, fiir eine ausreichende wissenschaftliche und
padagogische Betreuung der Schulversuche
Sorge zu tragen. Millionen Schilling werden
wiederum nicht sinnvoll eingesetzt. Es ist die
Frage, ob im Bereich der Schulversuche jene
pddagogischen und bildungspolitischen Ertrage
erarbeitet werden konnen, die unbedingt ange-
strebt werden miissen.

Wenn wir das Schulunterrichtsgesetz herneh-
men, dann zeigt sich, daB vieles unausgereift
war. Wir Freiheitlichen sind mit unseren
Warnungen damals bei der OVP und bei der
SPO nicht angekommen.

Aber eines ist geblieben, Herr Bundesmini-
ster: der Obrigkeitsstaat fiir die Lehrer. Er steht
nach sechs Jahren sozialistischer Machtaus-
iibung nach wie vor unverdndert im Raum.

Sie haben sich entschlossen, in Richtung der
Schiiler das Partnerschaftsproblem zu entwik-
keln. Das derzeitige Schiilermitbestimmungs-

modell ist nicht ausgereift, es wird des
Uberdenkens und der Weiterentwicklung
bediirfen.

Wie schaut es aber mit dem Partnerschaftspro-
blem der Lehrer aus? Da wirkt immer noch das
obrigkeitsstaatliche System, da wirkt der Vorge-
setzte in einer Art und Weise in den Beruf
hinein, wie das im offentlichen Dienst heute
langst bewdltigt und langst liberwunden ist.

Als von den Sozialisten und der Osterreichi-
schen Volkspartei jiingst das Priifungstaxenge-
setz beschlossen wurde und wir Freiheitlichen
warmnten, wurden wir neuerdings ausgelacht.
Beobachten Sie jetzt die Stimmung der Betroffe-
nen iber dieses Priifungstaxengesetz mit fast
300 verschiedenen Priifungstaxen. Das System
hat zu einem Chaos gefiihrt, Herr Bundesmini-
ster! Wann werden Sie endlich auch einmal das
Argument einer kleinen Fraktion ernsthaft
priifen?

Bis jetzt haben Sie Konsenspolitik mit der
OVP betrieben. Der Vorsitzende des Unterrichts-
ausschusses Dr. Gruber war Thr entscheidender
Gehilfe. Er hat aus Uberzeugung gearbeitet und
gearbeitet, um zu diesem verfehlten Schulunter-
richtsgesetz zu kommen, und sagt heute, das
Gesetz sei ja gut, aber die Verordnungen seien
schlecht.

Herr Sektionschef Dr. Heller, ich bedanke
mich fiir die Ubermittlung der Novelle zum
Schulunterrichtsgesetz und komme gerne auf Ihr
Gesprachsangebot zuriick, weil man miteinan-
der reden muB, um die offenen Probleme zu
16sen.

Aber, Herr Abgeordneter Dr. Gruber, wenn
dieses Gesetz gut ist, wozu liegt jetzt die Novelle
vor, und zwar zu einem Gesetz, das Sie von
diesem Platze aus vor zwei Jahren so sehr
geriihmt haben? Das ist jenes Gesetz, mit dem
Ihre OVP-Kollegen von der Pflichtschule, von
der allgemeinbildenden hoheren Schule und
von der berufsbildenden hoheren Schule derzeit
nicht zufrieden sind.

Zurick zum Thema, Herr Bundesminister!
Wann werden Sie die Zustande in Osterreich fiir
die Lehrer demokratisieren, und wann werden
Sie entscheidend darangehen, den Obrigkeits-
staat fiir die Lehrer abzubauen?

Die Eltern sind beim Schulunterrichtsgesetz
auBerordentlich schlecht weggekommen. Thre
Partnerschaftsrolle ist auch nicht die, welche ich
mir unter einer Weiterentwicklung der Demo-
kratie im Sinne einer reformfreudigen sozialisti-
schen Mehrheitsregierung vorstelle. Die Eltern
sind die Leidtragenden, wenn ihre Kinder das
Opfer des StreB in der Schulstube werden. Sie
sind es, die mit den negativen Ergebnissen,
welche aus dem Schulunterrichtsgesetz und den
verfehlten Bildungsstrukturen erwachsen, kon-
frontiert sind.
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Herr Bundesminister! Darf ich auf die Ende
November in Graz stattgefundene Arbeitsta-
gung ,,Familie und Schule, Erziehung als Stref"
eingehen. Was sagte dort der Ihrer Partei
nahestehende Professor Dr. Spiel? Es gibt in
Osterreich jetzt schon erschreckend viele Fille
von schulkranken Kindern. Schulangst, Schul-
verweigerung sind keine Seltenheit mehr,
sondern an der Tagesordnung.

Viele Lehrer sind trotz der modernisierten
Lehrerausbildung nicht geniigend darauf vorbe-
reitet, gefdhrdeten Kindern gegeniiber thera-
peutisch zu wirken.

Hier, Herr Bundesminister, liegt eine der
grofen Liicken der heutigen und derzeitigen
Lehrerausbildung. Ursachen von Neurosen sind
zum Teil in der Schulstruktur begriindet, einfach
deswegen, weil man die besseren Argumente
ignoriert hat.

Was forderten die in Graz versammelten
Elternvertreter, Lehrer, Wissenschafter, Arzte
und Psychologen? Sie forderten die Anpassung
der Anforderungen durch die Schule an die
Entwicklungsphasen der Kinder,

eine drastische Lehrplanreduzierung,
generell kleinere Klassen,

eine entscheidende Verbesserung der Prii-
fungsverfahren und

eine bessere Aufkldrung der Eltern, um
Fehlern aus falschem Ehrgeiz vorzubeugen.

Sie forderten insgesamt, und das ist es, worauf
es ankommt, eine umfassende ,,innere’’ Schulre-
form.

Nach 14 Jahren schwarz-rotem Reformchaos
in der Bildungspolitik fordern die Fachleute bis
zu den Eltern eine umfassende ,,innere”
Schulreform. Das ist die Realitit.

.Reform der Reform’ ist das Ziel, das sich
fiilhrende Herren der OVP anscheinend gesetzt
haben.

Nun, Herr Bundesminister, mochte ich kurz
aufzeigen und durchleuchten, wie Sie an ein
sehr entscheidendes pddagogisches und gesell-
schaftspolitisches Problem im Jahre 1976 heran-
gegangen sind, namlich an die Problematik der
Fiinftagewoche in der Schule.

Anstatt daB sich Ihr Ministerium mit allen
zu Gebote stehenden Kréften der Losung dieses
Problems widmen wiirde, kam von Thnen eine
Erkldrung nach der anderen. Ich werde mir
erlauben, aus diesem Bliitenkranz einige Ihrer

‘Stellungnahmen zu zitieren.

Realitdat ist, glaube ich, folgendes: Die
Gesellschaft hat sich auf eine Fiinftagearbeits-

woche eingestellt. Nun ergibt sich fiir mich
daraus die Frage: Kann dieses gesellschaftspoli-
tische Element von der Bildungspolitik iiberse-
hen, kann es von der Bildungspolitik ignoriert
werden, oder muB sich die Bildungspolitik
eingehend mit dieser gesellschaftspolitischen
Realitdt der Fiinftagearbeitswoche auseinander-
setzen? Ich glaube ja. Wenn es weiterhin bei der
Fiinftagearbeitswoche bleibt — und daran zwei-
felt niemand —, dann muB die Fiinftageschulwo-
che so oder so ausdiskutiert werden.
Zuerst kam die Sinowatz-Erkldrung, die
Fiinftageschulwoche sei unaktuell.

Einige Tage spéter sprach sich Dr. Sinowatz
dahin gehend aus, daB die Fiinftageschulwoche
kommt,

dann folgte eine Erklarung des Herrn Bundes-
ministers fiir Unterricht, daB die Fiinftageschul-
woche in den achtziger Jahren kommen wiirde,
und

schlieBlich meinte der Herr Bundesminister,
jetzt miisse zuerst ein Gesamtkonzept von
seinem Ministerium erarbeitet werden, dann
konne man erst iiber die Fiinftageschulwoche
reden.

»Rein in die bildungspolitischen Kartoffeln,
raus aus den bildungspolitischen Kartoffeln",
das scheint mir das Sinowatz-Motto zur Fiinfta-
geschulwoche zu sein.

Die Olympischen Winterspiele in Innsbruck
am Anfang dieses Jahres waren bildungspoli-
tisch sehr interessant. Auf der einen Seite wirkte
mit Pressekonferenzen der Herr Bundesminister
fiir Unterricht und Kunst Dr. Sinowatz, auf der
anderen Ebene wirkte mit Pressekonferenzen
der Unterrichtsminister auBer Dienst Dr. Mock —
manchmal zu ein und demselben Thema.

Das Ministerium habe die Bestandsaufnahme
zum Thema Fiinftageschulwoche abgeschlossen,
erklarte der Herr Bundesminister Dr. Sinowatz
am 16. Dezember 1975. Danach kam die
Sinowatz-Aussage, die Fiinftagewoche sei unak-
tuell in der Schule.

Dazwischen hinein fallen die Erklarungen
vieler Elternvereine, wie aktuell fiir sie die
Fiinftageschulwoche ist.

Dann kam die Meldung vom 20. Janner 1976,
wonach die Fiinf-Tage-Volksschule ab Herbst
probeweise im Bereich des Stadtschulrates fiir
Wien versucht werden wiirde.

Dann kam es am 25. Jdnner 1976 zu einer
MeinungsduBerung des Herrn Bundesministers
in Kitzbiihel, die Fiinftagewoche an den Schulen
komme doch, aber wegen zu hoher Belastung
der Schiiler miiiten die Lehrpldne endlich
umgekrempelt werden. — Dieser Forderung,
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Herr Bundesminister, ist nichts hinzuzufiigen als
die Bemerkung: Wann wird das endlich vollin-
haltlich und umfassend stattfinden?

Und die ,Kronen-Zeitung' schrieb zum
Thema: Der Herr Bundesminister fiir Unterricht
hat die Lehrplanreform sozusagen im Olympia-
gepéack. — Aber die Lehrplanreform scheinen Sie
aus dem Olympiagepédck bis zur Stunde noch
nicht ausgepackt zu haben.

Und nun, Herr Bundesminister, besteht eine
ungeheure Gefahr. Weil Sie in Threm Ministe-
rium sdumig sind, weil Sie in bezug auf die
Fiinftageschulwoche im Ministerium nichts wei-
terbringen, greifen verschiedene L&nder zur
Selbsthilfe und versuchen, innerhalb der Rah-
mengesetzgebung, die landesgesetzlich zu
regeln ist, der Fiinftagewoche den Weg zu
bereiten, wie das zum Beispiel in Oberosterreich
der Fall gewesen ist.

Ich weiB, daB sich einige andere Landesschul-
radte und Landtage bereits mit dieser Frage
befassen, und es kann lhnen eines Tages
passieren, daB Sie immer noch das Fiir und
Wider in Jhrem Haus diskutieren und daf3 da und
dort ein Landtag dazu iibergeht, die Fiinftage-
schulwoche vielleicht iibereilt und unausdisku-
tiert in seinem Bereich zu realisieren.

Ich sehe die groBe Gefahr dort, wo sich die
Dinge langsam dahin entwickeln, daB wir im
Bereich der Pflichtschule mehr und mehr zur
Fiinftagewoche iibergehen, aber in den allge-
meinbildenden hoéheren und berufsbildenden
hoheren Schulen die Fiinftagewoche auf Grund
der bestehenden Umstdnde nicht realisierbar ist.
Eine Fiinftageschulwoche fiir Pflichtschiiler und
eine Sechstageschulwoche fiir die hoheren
Schiiler halte ich als Dauerlésung fiir untragbar
und unmoglich.

Nun zur Sinowatz-Erklarung vom 2. Februar
dieses Jahres, da8 die Fiinftagewoche erst in den
achtziger Jahren zu realisieren sein wird.
Dazwischen wiederum liegt die Forderung des
steirischen Landesobmannes der Kinderfreunde,
des Herrn Universitatsdozenten Dr. Birzele, der
sagt: Weniger Lehrstoffl Dr. Birzele fordert
weiter: mehr Zeit, um das Gehorte einzuiiben,
mehr Zeit fiir die aktive Bewdltigung des
Lehrstoffes.

Und das ist jetzt die Crux, Herr Bundesmini-
ster: keine Zeit beziehungsweise zu wenig Zeit
fir das Vertiefen des Lehrstoffes und fiir das
Vertiefen des Bildungsgutes. War vor dem
Schulunterrichtsgesetz schon zu wenig Zeit fiir
die Stoffvertiefung, so ist diese Zeit durch das
Schulunterrichtsgesetz noch weiter verkiirzt
worden.

Nun, Herr Bundesminister, nennen Sie auf der

einen Seite als Forderung die Entriimpelung des
Lehrstoffes und fordern auf der anderen Seite
eine Bereicherung des Bildungsgutes. Und da
muB man meiner Meinung nach zuerst die Frage
grundsdtzlich ausdiskutieren, wo hat die Ent-
riimpelung wie stattzufinden, ehe man konkret
an die Bereicherung des Bildungsgutes herange-
hen kann.

Aber eines lehne ich ab: da man wiederum
der Bereicherung des Lehrstoffes und des
Bildungsgutes im Detail das Wort redet, wie es
zum Beispiel derzeit mit der politischen Bildung
geschieht. Man kann einerseits nicht mit
Detailforderungen vorpreschen, wenn man
andererseits die Entriimpelung des Lehrstoffes
iiberhaupt noch nicht bewailtigt und nicht zu
einem konkreten Ende gefiihrt hat.

Wir Freiheitlichen sind in dieser Frage fiir
einen tragbaren KompromiB8. Ich darf Ihnen zur
Kenntnis bringen, daB der Freiheitliche Oster-
reichische Lehrerverband die ,politische Bil-
dung” als Unterrichtsprinzip in den dafiir
geeigneten Unterrichtsfachern bejaht und eine
genaue Festlegung der Lehrziele der politischen
Bildung in diesen Unterrichtsgegenstanden
fordert. Ebenso wird die Einfiihrung der unver-
bindlichen Ubung ,politische Bildung" als
Freifach in den AbschluBlklassen gutgeheissen.
Weiter kann man nicht gehen, bevor die
Lehrplanreform nicht eine Realitét ist, und hier
soll man, so meinen wir, keine iibereilten
Entscheidungen treffen.

Weiter glauben wir Freiheitlichen, da man
jetzt endlich mit der Kraft aller Fraktignen
dieses Hauses nach Vorschldagen des Bundesmi-
nisteriums fiir Unterricht der Lehrplanreform
echt an den Leib riicken soll. Das setzt meiner
Meinung nach eine bildungspolitische Be-
standsaufnahme voraus.

Mit folgender Erkldarung, Herr Bundesmini-
ster, kann ich mich auch nicht einverstanden
erkldren: Sie sagten jiingst, die Fiinftageschul-
woche miisse durch die Schulreformkommission
bearbeitet werden — dagegen ist nichts einzu-
wenden -, aber die Schulreformkommission
habe derzeit fiir dieses Thema keine Zeit, weil
sie mit anderen Problemen iiberhauft sei.

Und nun soll eines nicht eintreten: daf die
Verantwortung fiir die Fiinftageschulwoche vom
Bundesministerium fiir Unterricht und vom
Ressortchef auf die Schulreformkommission
abgewadlzt wird und diese in der Endkonsequenz
schuld daran ist, daB in der Frage der
Fiinftageschulwoche die Dinge nicht weiterge-
hen. In dieser Frage ist meines Erachtens das
Ministerium am Zug, und hier diirfen wir nicht
mit einem zaudernden Bundesminister fiir
Unterricht und Kunst konfrontiert sein.
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Nun zu einem anderen sehr groSen Forde-
rungsprogramm, das Sie sich fiir 1977 als Ziel
gesetzt haben. Sie haben das Jahr 1977 zum Jahr
der groBangelegten kulturpolitischen Offensive
erklédrt und in dem Zusammenhang im Septem-

"_ber dieses Jahres erste Kontakte mit Vertretern

der Bundesldnder aufgenommen. Den Zeitun-
gen entnehme ich, daB die Aussprache dazu
diente, eine gemeinsame Plattform herzustellen
und Ungereimtheiten zu beseitigen. Mehr war
dazu bis zur Stunde leider nicht zu erfahren.

Die Zielsetzung ist nach Threr Definition klar:
Kulturférderung soll bis an die Basis vorgetra-
gen werden, Kulturférderung soll vor allem an
den Bundesschulen Platz greifen.

Zug um Zug mit dieser Forderung hat Ihr
SparerlaB vom 5. Juli 1976 das Licht der Welt
erblickt, und dieser Sparerlall engt zum Beispiel
den Chorgesang ein, engt die Initiativen im
Bereich der Schultheater und die Initiativen in
anderen musischen Fdchern ein. Herr Bundes-
minister! Sie kommen wieder an die Grenze der
Finanzierbarkeit. Sie stellen sich hohe und
groBe Ziele und priifen zu wenig die Frage, was
von diesen groBen Zielen finanziell noch
realisierbar ist.

Sie wollen 1977, wie Sie es ausdriicken,
,Kulturservicestellen' an den 0sterreichischen
Bundesschulen errichten. Ich bin neugierig, mit
welchem Geld beziehungsweise wenn ja, auf
Kosten welcher anderen padagogischen
Belange.

Im Zuge Threr kulturpolitischen Offensive soll
1977 ein , Kulturmarketing'' mit folgendem Ziel
kreiert werden: um die ,,psychischen Barrieren”
und die ,,affektiven Distanzen'" im kulturellen
Bereich abzubauen.

Aber wie eine gute kulturelle Idee zu einem
kulturellen Kretin werden kann, wie schnell das
geht, Herr Bundesminister, hat uns die Entwick-
lung nach der 1. Internationalen Messe fiir Kunst

“des 20.Jahrhunderts, die im Februar dieses

Jahres in Wien stattgefunden hat, vor Augen
gefiihrt. Es wurde damals angekiindigt, daB
dieser 1. ,INTERKUNST" in Wien im Februar
1977 eine zweite mit dem Ziel folgen soll, noch
mehr auslandische Kiinstler aus westlichen, aber
auch aus 0stlichen Landern dafiir zu gewinnen,
daB sie in Wien ausstellen.

Wir Freiheitlichen haben dieses Thema
mehrere Male auch im Parlament abgehandelt,
einmal zu Ihrem Ressortbereich und einmal zum
Bereich der Auslandskulturpolitik. Es liegen
sehr interessante MeinungsduBerungen aus dem
Bereich der Ressortchefs vor.

Was zeichnet sich jetzt ab, Herr Bundesmini-
ster? — DaB aus der 1. Internationalen Wiener

www.parlament.gv.at

Kunstmesse des Jahres 1976, weil sich die
Verantwortlichen nicht einigen konnten, 1977
zwei internationale Kunstmessen ,,passieren’
konnten. Auf der einen Seite soll Frau Lotte
Profohs die Initiatorin und auf der anderen Seite
soll Giinter Grass der Initiator sein.

Nun haben mir mehrere Kiinstler gesagt, ich
soll hier von diesem Platz aus zum Ausdruck
bringen — und das tue ich hiemit -, daB um jeden
Schilling Subvention schade wire, wenn es zu
zwei Veranstaltungen dieser Art kdame und
wenn es den maBgeblichen Kulturpolitikern
nicht geldnge, die Einheit der Veranstaltung mit
dem Ziel wiederherzustellen, Wien zu einem
Platz einer Internationalen Kunstmesse zu
machen.

Wie arg es im Ausland mit Osterreich im
Bereich der Kunst und des Theaters bestellt ist,
Herr Bundesminister, darauf macht uns , Die
Zeit'" allwochentlich aufmerksam, wenn sie die
Programme deutschsprachiger .Biithnen verof-
fentlicht und wenn sie dariiber hinaus Galerie-
angebote des deutschsprachigen Raums dar-
bietet.

Interessanterweise finden Sie in der letzten
Ausgabe der ,,Zeit” (der Redner zeigt diese
vor) wohl Schweizer Galerien, von Basel iiber
Ziirich bis Winterthur. Allerdings nur eine
einzige Osterreichische Galerie — und die ist
nicht aus Wien, sondern aus Graz, ich will sie
bewuBt nicht nennen. Dies ist einer der Beweise
dafiir, was Wien als internationaler Kunstplatz
im sechsten Jahr der sozialistischen Machtaus-
iibung alles aufzuholen hatte. '

Noch &drger schaut es aus mit den Programmen
deutschsprachiger Biihnen. In der ,,Zeit"” finden
Sie neben den deutschen Biihnen wiederum die
mafBgeblichen Biihnen des deutschsprachigen
Schweizer Raums und sage und schreibe leider
nur ein einziges dsterreichisches Theater, dasist
das Wiener Volkstheater. Von den 0sterreichi-
schen Bundestheatern keine Spur, keine Prasen-
tation, keine Reprasentation im deutschsprachi-
gen Biihnenspiegel in der ,,Zeit".

Meine Meinurig ist, daB Osterreich im Bereich
des Theaters und der Kunst noch immer zum
deutschsprachigen Raum gehort. Ich kann nicht
ergriinden, warum gerade unter Ihrer Ressort-
fiihrung die Kunst- und Theaterprasentation im
deutschsprachigen Raum so lieblos behandelt
wird.

AbschlieBend, Herr Bundesminister, meine
ich, daB MiBstdnde im Bereich der Bildung von
der Pflichtschule bis zur hoheren Schule in
einem so hohen AusmaB vorhanden und daf
Versdumnisse im Bereich der Kunst und Kultur
unterlaufen sind, die geradezu zwingend for-
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dern, daB wir Freiheitlichen dieses Budgetkapi-
tel ablehnen. (Beifall bei der FPO.)

Prdsident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Dr. Gruber.

Abgeordneter Dr. Gruber (OVP): Hohes Haus!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es ist
nicht meine Absicht, mich mit den Ausfiihrun-
gen des Kollegen Peter ausfiihrlich zu befassen,
ich mochte nur die eine Bemerkung machen,
Herr Abgeordneter Peter: So einfach habe ich
mir die Dinge nie gemacht, daB ich gesagt habe,
die Gesetze sind gut, die Verordnungen sind
schlecht, und daher haben wir eine schlechte
Schulpolitik.

Wir sind es gewohnt, die Dinge etwas
differenzierter zu betrachten, als das Sie hier an
dieser Stelle getan haben. Und auch das
Problem der Fiinftagewoche, das Sie ausfiihrlich
behandelt haben, ist sicherlich etwas schwieri-
ger, als Thre Ausfiihrungen das haben ahnen
lassen. Hier muBl man die Dinge sicherlich noch
genauer untersuchen.

Wir sind auch der Meinung, daB man in dieser
Frage nicht allzu lange zuwarten darf, daB wir
hier gewisse Moglichkeiten schon sehen, das
beweist ja nicht zuletzt auch das Beispiel des
Bundeslandes Oberdsterreich, wo die Fiinftage-
woche ja zu einem hohen Prozentsatz realisiert
ist. Aber gerade das, was Sie als unmoglich
hingestellt haben, hat sich bis jetzt auch in
Oberosterreich nicht 16sen lassen, namlich das
Problem, daB man es an der Pflichtschule relativ
leicht bewadltigen kann, wdhrend man es im
Bereich der allgemeinbildenden hoheren
Schule, aber besonders der berufsbildenden
hoheren Schule nicht so leicht hat.

Das ist [hr Dilemma, Herr Abgeordneter Peter,
daB Sie eben die Dinge doch nur eher von der
Oberflache her betrachten und dann leicht zu
Urteilen kommen, die wir nicht teilen. Hier
mochte ich auch sehr deutlich sagen: Wir
distanzieren uns weder von einem Minister
Drimmel noch von einem Minister Piffl noch von
einem Minister Mock. (Abg. Me iB1: Auchnicht
vom Sinowatz!)

Wir distanzieren uns auch nicht von jenen
Beschliissen, an denen wir mitgewirkt haben.
Wir haben aber nie einen Zweifel gelassen, Herr
Abgeordneter Peter, gerade im Hinblick auf das
Schulunterrichtsgesetz, daB wir nicht anstehen
werden, dort, wo wir gewisse Schwierigkeiten
sehen und wo wir daraufkommen, da8 die Dinge
nicht so laufen, wie wir uns das vorgestellt
haben, ja zu einer Novelle zu sagen, weil es
keine Schande ist, wenn ein Gesetz novelliert
wird, mit dem man Neuland betreten hat, und

das Schulunterrichtsgesetz war ein solches
Gesetz. '

Sie haben ja selbst damals im Unterrichtsaus-
schufl mitgewirkt und sind auch weite Strecken
mit uns mitgegangen, nur im letzten Augenblick
haben Sie sich dann von der BeschluBfassung
distanziert. Das hindert uns aber nicht, uns
weiterhin zu bemiihen, auch fiir diesen Bereich
unseres Schulwesens, namlich fiir den inneren
Bereich des Schulwesens, diese Ziele, zu denen
wir bisher gestanden sind, zu verfolgen und zu
vertreten und, wenn wir die Moglichkeit haben,
sie im Gesetz zu verankern, auch mitzube-
schlieBen.

Die ,,Zeit" vom 10. September — Sie haben
vorhin gerade auch einige Male diese Zeitung
zitiert — bringt einen groBen Uberblick iiber die
Bildungspolitik in der deutschen Bundesrepu-
blik in den Jahren 1969 bis 1976. Und die
lapidare, aber auch sehr eindeutige Feststellung
ist, daB diese Bilanz nicht aktiv ist. Und ich
mochte sagen, eine gleiche Feststellung kann
man auch fiir die Bildungspolitik der Jahre 1970
bis 1976 fiir Osterreich treffen. Sie istnicht aktiv,
obwohl man im Jahre 1970 sehr deutlich und
lautstark verkiindet hat, man werde nun mit
vollen Kréften in eine Reform hineingehen.

Heute miissen wir feststellen, daB diese
Reformbestrebungen sowohl des Ministers Gratz
wie auch des Ministers Sinowatz nicht das
gehalten haben, was man versprochen hat. Vor
allem der Vorrang fiir Bildung, Wissenschaft und
Forschung im Budget, der immer wieder
verheiBen worden ist, der immer wieder in
Reden festgehalten wurde, existiert nicht.

Wenn es richtig ist, daB das Budget der in
Zahlen gegossene Ausdruck der Politik ist, dann
ist eben gerade dieses Budget ein Ausdruck
dafiir, daB Bildung unter sozialistischen Mini-
stern nicht den Vorrang hat, den die Osterreichi-
sche Volkspartei diesem lebenswichtigen
Bereich unserer Gesellschaft eingerdaumt hat.

In der Budgetrede des Herrn Finanzministers
steht ein sehr sonderbarer Satz, es heifit dort: Die
Bildungspolitik ist fiir die Regierung ein
Anliegen besonderer Art. — Welcher Art, das ist
nicht ndher ausgefiihrt. In fritheren Budgetre-
den, in friheren Erkldarungen der beiden
zustandigen Minister hat es viel eindeutiger
geheiBen, daB Bildung Vorrang haben miisse.

Der Herr Finanzminister ist schon im Vorjahr
und im vorvorigen Jahr vorsichtig von dieser
Aussage abgeriickt, und nun wird es immer
deutlicher, daB die Bildung in ihrem Stellenwert
nicht mehr das darstellt, was man eigentlich
auch von einer sozialistischen Regierung erwar-
tet hatte.
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Zu dieser Einschdtzung der Bildungspolitik
durch das Budget kommt dann eine weitere
Unsicherheit, moéchte ich sagen, die durch
verschiedenste MaBnahmen des Herrn Unter-
richtsministers in besonderer Weise, aber auch
durch die der Frau Bundesminister fiir Wissen-
schaft und Forschung eingetreten ist.

Hier kann man wahrlich nicht den Gesetzge-
ber dafiir verantwortlich machen, sondern hier
ist es einfach die Administration, die zu dieser
Verunsicherung fiihrt. Eine Verunsicherung bei
Eltern iiber die moglichen Bildungschancen
ihrer Kinder, die zugleich natiirlich auch die
Lebenschancen dieser Kinder sind. Denn wir
bekennen uns dazu, daB die Bildung heute als
eine Drehscheibe fiir die Lebenschancen fun-
giert. Wir meinen, daB8 diese Drehscheibe einen
besseren Verteilungsmechanismus fiir die
Lebenschancen darstellt, als das frithere Mecha-
nismen gewesen sind. Aber man muB} auch,
glaube ich, fiir eine mogliche Beratung der
Eltern entsprechend Vorsorge treffen. Eine
solche Vorsorge ist eben nur méglich, wenn man
auch entsprechende Bildungsplanung betreibt.

Eine Verunsicherung der Lehrer iiber die
kiinftige Entwicklung der Schule ganz allge-
mein, ihrer Organisationsformen, aber auch eine
Verunsicherung der Lehrer im Hinblick auf ihre
eigene Berufsstellung tragt dazu bei, daB heute
in weiten Kreisen der Bevilkerung ein Unbeha-
gen liber die Schulpolitik entsteht. (Beifall bei
der OVP.) Nicht zuletzt ist auch eine Unsicher-
heit bei den Schiilern selbst gegeben, vor allem
bei jenen, die iiberlegen, welchen Beruf sie
einschlagen sollen, bei den Schiilern in weiter-
fihrenden Schulen. Nur 10 Prozent unserer
Schiiler erklaren, daB sie eine ausreichende
Beratung erfahren haben. Und 90 Prozent
werden mehr oder weniger im unklaren gelas-
sen, welche Moglichkeiten in der Schule,
welche Moglichkeiten im Beruf und welche
Moglichkeiten im Leben sie spater haben.

Herr Bundesminister Dr. Sinowatz! Wir sind
durchaus bereit, auch in der Zukunft bei
Gesetzgebungsakten unsere Mitarbeit und auch
unsere Mitverantwortung unter Beweis zu
stellen. Das hat der Bundesparteiobmann in
Villach auch sehr deutlich gesagt. Es ist nicht so,
daB die Schule oder der Unterricht von uns
verpolitisiert werden. Wir kritisieren in diesem
Zusammenhang vielmehr, da88 Sie den gesamten
Bereich der Schule in eine Politisierung mitein-
beziehen, die fiir uns einfach nicht mehr
mitvollziehbar ist. Da scheiden sich unsere
Wege, und das ist die Position, wo wir auch
unsere kiinftige Politik neu zu iiberdenken
haben. (Beifall bei der OVP.)

Ich méchte nur ein kleines Beispiel anfiihren,
wie von der Gesetzgebung zwar eine durchaus

praktikable Lésung vorgesehen ist, wie aber von
Ihnen der Versuch unternommen wird, eine
Verpolitisierung durchzufiihren. Es gibt gar
keine andere Mdglichkeit: Die Approbation von
Schulbiichern erfolgt durch eine Kommission.
Wir haben daher auch im Schulunterrichtsgesetz
solche Approbationskommissionen vorgesehen.
Es bleibt auch, glaube ich, keine andere Wahl,
als daB der zustdndige Minister solche Kommis-
sionen beruft, wenngleich wir der Meinung sind,
daB eine stdrkere Mitwirkung auch der zustandi-
gen Personalvertretung durchaus wiinschens-
wert wére. Aber die letzte Verantwortung fiir die
Zusammensetzung dieser Kommissionen tragt
natiirlich der Minister.

Wenn es aber nun so ist — und in einem
zunehmenden MaB so ist —, daB diese Kommis-
sionen nicht nach fachlichen Gesichtspunkten,
sondern nach politischen Gesichtspunkten
zusammengesetzt werden, Herr Bundesminister,
dann konnen wir diese von uns mitbeschlossene
Konstruktion nicht mehr verteidigen, dann
miissen wir Thnen den Vorwurf machen, daB Sie
eine gute Einrichtung eigentlich abgewertet
haben und daB Sie diese in MiBkredit bringen.
(Beifall bei der OVP.)

Das sind die Dinge, die ich meine, wenn ich
sage, daB die Administration weithin die
gesetzlichen Regelungen iiberlagert und daf8
durch die Administration dem Gesetz oft eine
ganz andere Richtung gegeben wird, als sie der
Gesetzgeber vorgesehen hat.

Letzten Endes ist aber dieses Budget auch
darauf eine Antwort, welchen Stellenwert man
heute der Bildung zumifit und was die Gesell-
schaft bereit ist, fiir die Bildung zu leisten. Hier
auch gleich ein Beispiel — ich werde mich
nachher noch etwas ausfiihrlicher mit diesem
Thema befassen —: Im Hinblick auf die
Lehrersituation hat der Herr Minister Sinowatz
gemeint, Lehrerbedarf ist das, was finanzierbar
ist.

Herr Bundesminister! Wenn Sie auch sagen,
Sie hatten einen anderen Minister zitiert dabei,
so muBl ich Thnen doch sagen: Dieses Zitat
werden wir nicht zur Kenntnis nehmen — oder
Ihre AuBlerung jedenfalls, oder Ihre Absichtser-
klarung, Herr Minister, werden wir nicht zur
Kenntnis nehmen —, daB Sie den Lehrerbedarf
daran messen, was im Moment finanzierbar ist.
Fir uns stellt sich diese Situation ganz anders
dar.

Der Gesetzgeber hat zum Beispiel im Schulor-
ganisationsgesetz seinen Willen kundgetan, daf
die Klassenschiilerhéchstzahl 36 sein soll. Wenn
nun die Schiilerzahl derartig anwachst, da8 eine
Teilung notwendig ist, dann muBl eben eine
zweite Klasse eroffnet werden. Oder anders
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ausgedriickt: Die Klassenzahl richtet sich nach
der Schiilerzahl. Bei steigenden Schiilerzahlen
miissen mehr Klassen gebildet werden. Und sie
sind auch im kommenden Schuljahr wieder
hoher; Sie haben das in einer Anfragebeantwor-
tung ja auch zum Ausdruck gebracht. Nach der
Zahl der Klassen richtet sich dann der Bedarf an
Lehrern.

Der Minister hat einfach ein Gesetz, einen
gesetzlichen Auftrag zu vollziehen, wenn er die
entsprechenden Dienstposten vorsieht, um dem
urspriinglichen Gesetzesauftrag, ndamlich eine
gewisse padagogische Situation in den Schulen
zu schaffen, auch Rechnung zu tragen.

Daher, Herr Minister: So einfach geht das
nicht, wie Sie sich das gemacht haben im
Hinblick auch auf dieses Budget mit dem
Dienstpostenplan.

Ich mochte aber, bevor ich noch einmal auf
dieses Thema zuriickkomme, doch ganz global
die Situation durchleuchten. Der Anteil von
Bildung, Wissenschaft und Forschung am
Gesamtbudget betrdgt 11,4 Prozent im Jahre
1977. Das ist eine Aussage, die wir dieser
graphischen Darstellung, die uns der Herr
Finanzminister mitgeliefert hat, entnehmen.
(Der Redner zeigt eine Graphik vor.) Wissen Sie,
wie hoch der Anteil des Kulturbudgets im Jahre
1970 gewesen ist? — 11,86 Prozent. Das heiBt mit
anderen Worten: Obwohl in diesem Zeitraum
die Schiiler- und Studentenzahl nicht unwesent-
lich - ja man muB sagen: ganz enorm -
gestiegen ist, hat sich der Anteil des Kulturbud-
gets nicht nur nicht vergréBert, sondern sogar
verringert.

Das ist ein Ausdruck Ihrer Politik, ein
Ausdruck der Einschdtzung von Bildung und
Wissenschaft durch eine sozialistische Regie-
rung. Mit dieser Auffassung konnen wir uns
nicht identifizieren! (Zustimmung bei der OVP.)
Im iibrigen werden ja in solchen Unterlagen
gelegentlich auch widerspriichliche Aussagen
gemacht. Aber ich méchte auf das jetzt nicht im
Detail eingehen.

Ich mochte nur, damit es etwas veranschau-
licht ist, noch die Ziffern kurz nennen, um
wieviel sich die Schiilerzahlen in diesem
Zeitraum vermehrt haben. Im Bereich der
allgemeinbildenden Pflichtschulen und weiter-
fiihrenden Schulen um 160.000. Die Studenten-
zahlen sind von 53.000 im Jahre 1970 auf 86.000
im Jahre 1976 gestiegen. Das sind Steigerungs-
raten, die Sie bei weitem nicht mitgemacht
haben; weder im Unterrichtsbudget noch im
Wissenschaftsbudget.

Nun noch einmal zuriick zu der Situation der
Lehrerversorgung oder der Versorgung unserer
Schulen mit Lehrern, um es klarer zu sagen. Die

Klassenschiilerhochstzahl ist fiir uns eine pad-
agogische .MeBzahl, Herr Unterrichtsminister,
und nicht eine fiskalische MeBzahl. Und wenn
Sie dabei bleiben, daB eben die Klassenschiiler-
hochstzahl zu einem echten MeBwert gemacht
wird und daB Sie ihn anerkennen, dann verstehe
ich nicht, was Sie jetzt mit IThren neugeschaffe-
nen Kenn- und Grenzwerten wollen, die Sie in
Threm omindsen ErlaB 39 und 39 a so besonders
herausstellen. Ich sage eindeutig noch einmal:
diese Klassenschiilerhochstzahl ist einzuhalten!
Wir wissen schon, daB es auBerordentliche
Situationen geben kann, wo sie nicht eingehal-
ten werden kann. Aber daB man jetzt durch eine
Reduktion der Lehrerdienstposten noch zu einer
Verscharfung der Situation kommt, das kénnen
wir nicht mehr mitvollziehen. Und hier hatten
Sie eben auch dem Herrm Bundeskanzler und
dem Herrn Finanzminister klar Thre Meinung
sagen miissen.

Wenn der Herr Bundeskanzler im Sommer
gesagt hat, ein Minister, der diese einprozentige
Personaleinsparung = nicht durchzusetzen
imstande ist, der soll seinen Hut nehmen, Herr
Minister, dann héatten Sie sagen miissen, das laB8t
sich im Bereich des Unterrichtswesens nicht
durchfiihren; und wenn Sie trotzdem gezwun-
gen worden wédren vom Herrn Bundeskanzler,
das zu machen, dann hatten Sie halt den Hut
nehmen miissen. Aber dazu, glaube ich, waren
Sie doch wieder nicht stabil genug gebaut.
(Beifall bei der OVP.)

Nun ist die Klassenschiilerhochstzahl etwas,
was natiirlich auch veranderbar ist, und wir sind
durchaus nicht der Meinung, daB 36 eine ideale
Zahl ist. Die Verbesserung des Unterrichtes
wdre weitgehend davon abhéngig, daB es
geldnge, auch die Schiilerzahlen in den Klassen
zu verringern. Daher sind wir der Meinung, da8
wir allméhlich von dieser Klassenschiilerhochst-
zahl 36 wegkommen miissen, und dann ist eine
weitere Individualisierung des Unterrichtes
moglich, und dann ist eine weitere innere
Differenzierung des Unterrichtes méglich. Wenn
wir zu kleineren Klassen kdamen, konnten wir
uns auch sehr viele kostspielige Experimente
schulorganisatorischer Natur ersparen, weil es
sehr leicht moglich wére, die Qualitdt des
Unterrichtes zu verbessern.

Herr Unterrichtsminister! Daher verstehen wir
nicht, daB bei einer Steigerung der Klassenzahl
von 3,4 Prozent eine Verminderung der Lehrer-
zahlen um 2,8 Prozent vorgenommen wurde, was
natiirlich zu sehr schwierigen Situationen fiihren
mubBte. Einerseits sind die Zahlen jener Klassen
wieder im Zunehmen begriffen, wo die Klassen-
schiilerhochstzahl tiberschritten wird. Zweitens
miissen verschiedene SchulmaBnahmen wieder
eingestellt werden, zum Beispiel Forderunter-
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richt, zum Beispiel freiwillige Ubungen; ein
zuséatzliches Angebot in den Schulen, das Sie so
groB angekiindigt haben und fiir das Sie sogar
mit Inseraten haben werben lassen, kann nicht
durchgefiihrt werden. Freigegenstande kénnen
nicht abgehalten werden, und Kollege Peter hat
vollig zu Recht darauf hingewiesen, daB eine
sehr groBe Zahl von Pflichtstunden entfallen
muB, weil eben die notwendigen Lehrer nicht
vorhanden sind, obwohl sie zum Teil vorhanden
wéaren. Und das ist ja das Groteske an der
Situation.

Damit komme ich tiberhaupt zu dem Dienst-
postenplan oder, besser gesagt, zu dem Chaos
um den Dienstpostenplan. Warum ist dieses
Chaos entstanden? Herr Unterrichtsminister, Sie
haben es sich in den vergangenen Jahren leicht
gemacht. Sie haben die Dienstpostenstande bei
den Bundesschulen einfach nicht erhéht, Sie
haben gar keine Versuche unternommen, sie
weiter zu erhohen, weil Sie gesagt haben, auch
bei gleichbleibenden Dienstpostenpldanen wer-
den wir halt aufnehmen, was wir kriegen und
was wir brauchen, und so werden wir den
Unterricht aufrechterhalten. Das ist in einer Zeit
gegangen, wo eben tatsdachlich immer noch ein
Lehrermangel an den Schulen geherrscht hat.
Und nun ist auf einmal der Rechnungshof bei
seinen Priifungen daraufgekommen, da8 ja viel
mehr Dienstposten besetzt sind als tatsdchlich
vorhanden. Sie haben dann achselzuckend
gesagt: na ja, wir wissen ja im Ministerium gar
nicht, wie viele Dienstposten eigentlich besetzt
sind. Herr Minister! Ich muB sagen, ein schéner
Minister, der nicht weiB}, wie viele Lehrer er
tatsachlich angestellt hat. Es hat ein monatelan-
ges Rétselraten gegeben, wie viele Dienstposten
sind nun tatsdchlich besetzt. Sind es mehr, als
vorhanden sind, oder sind es weniger. Sie haben
in Anfragebeantwortungen dazu auch Stellung
genommen. Hier haben Sie erklart, zum Beispiel
am 2. September 1976, daB man nicht generell
sagen konne, daB zur Zeit Lehrerdienstposten
fehlen. Bei genauer Uberpriifung mit Stand
Ende Mai 1976 sind insgesamt noch mehrere
hundert Bundeslehrer-Dienstposten zur weite-
ren Besetzung zur Verfligung. — Das schreiben
Sie vorn im Text, und dann ist hinten eine
Anlage, aus der ganz eindeutig hervorgeht, da3
nicht Lehrerdienstposten. frei sind, sondern daB
Sie iiberbesetzt haben.

Herr Bundesminister! Glauben Sie, daB die
Abgeordneten, die an Sie eine Fragerichten, die
Antwort nicht einmal lesen oder daB sie nicht so
viel addieren konnen, um darauf zu kommen,
daB Sie vorne den Abgeordneten etwas Falsches
mitgeteilt haben? Wissen Sie, was hinten die
Rechnung ergibt? DaB insgesamt 20.146 Dienst-
posten vorhanden und 20.569 besetzt waren. Das
gibt ein Mehr an besetzten Dienstposten von

423. Vome sagen Sie aber, man kann nicht
generell sagen, daB zur Zeit Lehrerdienstposten:
fehlen. Natiirlich fehlen sie, weil ja diese
Dienstposten, die besetzt waren, eben notwendi-
gerweise besetzt worden sind, und es sollten ja
dariiber hinaus noch 2700 besetzt sein, weil
diese 2700 praktisch durch Mehrdienstleistun-
gen der Lehrer an den Bundesschulen hereinge-
bracht werden. Nun stellen Sie diese sonderbare
Rechnung auf, und wir sollen Thnen dabei
folgen? Das ist eine Zumutung, die wir nicht
mehr hinnehmen kénnen. (Zustimmung bei der
ovp)

Nun darf ich Thnen doch noch eine andere
Frage vorlegen: Wie stellen Sie sich das in
Hinkunft mit den Lehrern iiberhaupt vor? Wir
wissen, daB im Pflichtschulbereich zum Teil
bereits mehr Lehrer vorhanden sind, als unterge-
bracht werden konnen. Und Herr Prasident
Schnell ist an die Pddagogischen Akademien
gegangen und hat den Studierenden dort klipp
und klar gesagt, daB sie in den néachsten Jahren,
soweit es sich um die Volksschulen handelt,
nicht mit einer Anstellungrechnen kénnen. Herr
Prasident Schnell, ich bin auch der Meinung,
daB man die Studierenden aufklaren muB. Nur
wiére ich der Meinung, daB man sie friiher
aufkldren sollte iliber die wahre Situation. (Abg.
Dr. Schnell: Das ist ohnehin geschehen!) Das
haben Sie leider nicht getan. Sie haben erst im
heurigen Studienjahr diese Aufklarungsaktion
begonnen, und die ganze Zeit haben Sie in einer
sehr optimistischen Weise immer noch so getan,
als ob das Studium fiir den Pflichtschullehrer,
aber auch fiir den Lehrer an héheren Schulen,
durchaus etwas Attraktives ware. Das ist es
leider nicht mehr, sondern nur mehr in
einzelnen Sparten bei den héheren Schulen sind
noch solche Liicken vorhanden. Im Burgenland
“mehr Absolventen der Padagogischen Akademie
als freie Dienstposten, in Karnten dasselbe, in
Wien dasselbe. Wir haben noch einige Bundes-
lander, wo die Situation umgekehrt ist. Aber
selbst in Oberosterreich mit einem Fehlbestand
von etwa 2000 Pflichtschullehrem kénnen wir
uns heute bereits an fiinf Fingern abzahlen,
wann die Sattigung erfolgt ist. Sie konnen ja
nicht libersehen, daB die Schiilerzahlen heute in
den Pflichtschulen bereits rapid sinken und auch
bereits in den weiterfiihrenden Schulen zu
sinken beginnen.

Damit komme ich auf den Vorwurf zuriick,
den ich schon vorher erhoben habe: In dieses
Dilemma sind wir hineingekommen, weil die
Bildungsplanung nicht vorhanden ist. Das
mochte ich noch einmal sehr deutlich sagen. Ich
kann aber nur planen, ich kann nur voraus-
schauend etwa Standorte fiir héhere Schulen
festlegen, ich kann nur die Lehrerbildung durch
Beratung zu beeinflussen trachten, wenn ich
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weiB, wie viele Lehrer, wie viele Schulen ich in
Zukunft brauche.

Und daran mangelt es. Ich bin sehr traurig
uber das Schicksal einer Studie, die von Ihren
beiden Ministerien iiber den Lehrerbedarf bis
zum Jahre 1990 in Auftrag gegeben wurde. Ich
weiB nicht, wie lange bereits daran gearbeitet
wird, aber im FinanzausschuB hat mir der Herr
Unterrichtsminister — glaube ich - gesagt, im
Marz wird ein erster Teil vorliegen, da werden
wir dann wissen, wie groB der Erganzungsbedarf
an Lehrern ist.

Herr Unterrichtsminister! Das ist eine sehr
diirftige Aussage. Den Ergéanzungsbedarf kann
ich mir notfalls sogar aus den Schulstatistiken
errechnen. Dazu brauche ich keine Studie, die
von zwei Ministerien finanziert wird. Aber den
Erweiterungsbedarf, der dadurch gegeben ist,
daB mehr Schiiler an weiterfithrende Schulen
kommen, das wdére interessant zu wissen. Oder
die demographische Entwicklung in den nach-
sten zehn oder fiinfzehn Jahren in ihrer
Auswirkung auch auf die Schulen zu kennen,
das wdre interessant zu wissen.

Das bringen Sie nicht, das liegt nicht auf dem
Tisch. Solange wir nicht Prognosen haben - aber
das ist ja nur ein Teil —, Prognosen iiber den
Lehrerbedarf, solange wir nicht auch einigerma-
_Ben handfeste Prognosen haben iiber die
Maturantenzahlen oder die Akademikerzahlen,
so lange werden wir natiirlich zu keiner
verniinftigen Bildungsplanung kommen und
werden wir selbstverstandlich auch nicht dazu
kommen, daB wir dieses Problem in den Griff
bekommen. Und das ist der Vorwurf, den wir
Ihnen sehr deutlich machen miissen. (Lebhafte
Zustimmung bei der OVP.)

Die personelle Situation ist auch auf den
Hochschulen interessant zu beobachten. Ich
greife hier nur eine Ziffer heraus, weil Redner
meiner Fraktion dazu noch Stellung nehmen
werden.

Ich habe schon gesagt, daB die Studentenzah-
len seit 1970 nicht nur gestiegen, sondern fast
explodiert sind: von 53.000 auf 86.000 -oder,
anders ausgedriickt, um 61 Prozent. Das ist auch
Ihren eigenen Unterlagen zu entnehmen. Genau
in denselben Unterlagen steht dann, daB die
Zahl der Hochschullehrer — und ich bitte zu
beachten, da geht es nicht nur um die
ordentlichen Professoren, sondern auch um die
' auBerordentlichen Professoren neuen Typs und
auch um die Hochschulassistenten — bloB um 39
Prozent im gleichen Zeitraum gestiegen ist. Da
konnen Sie sofort selbst errechnen, um wieviel
sich das Verhiltnis Studenten zu den Hoch-
schullehrern oder umgekehrt, Hochschullehrer
zu Studenten, verschlechtert hat.

Frau Bundesminister! Ich brauche nicht sehr
viele andere Zahlen aufzuzeigen, das allein ist
Hinweis genug, wie wenig es Thnen gelungen
ist, im Bereich der Hochschulen eine Verbesse-
rung herbeizufiihren. Ja es trat nicht nur keine
Verbesserung ein, sondern es ist eine ganz
offensichtliche Verschlechterung eingetreten.

Das Budget des Wissenschaftsressorts ist ein
beredter Ausdruck dafiir. Der Herr Berichterstat-
ter hat selbst darauf hingewiesen, daf das
Wissenschaftsbudget lediglich um 2,5 Prozent
steigt. Das ist im Verhdltnis zum Gesamtbudget
nicht nur eine bescheidene, sondern eher eine
beschdmende Steigerungsrate. Selbst wenn man
in Betracht zieht, was ja auch gesagt wurde, daB
nun das Allgemeine Krankenhaus woanders
budgetiert wird, ergibt sich immer noch eine
Steigerungsrate, die wesentlich unter der Infla-
tionsrate gelegen ist. Und wenn Sie bedenken,
daB der Personalaufwand in Ihrem Ressort, der ja
nicht unerheblich ist, mindestens um 10 Prozent
steigt, weil das die allgemeinen Steigerungsra-
ten sind, dann muB man daraus schlieBen, daB
der Sachaufwand natiirlich umsoweniger mitzie-
hen kann. Und das ist der Ausdruck der Malaise,
in der Sie drinnen stecken, Frau Minister, aber
nicht nur drinnen stecken, sondern in die Sie
selbst das Wissgnsch_éftsressort und unsere
Hochschulen und unsere Forschung hineinge-
fiihrt haben. (Lebhafte Zustimmung bei der
OvP.)

In diesem Zusammenhang ist ja auch das
Stagnieren der Forschungsausgaben sehr signi-
fikant. Auch da wieder Ihre eigenen Unterlagen,
das heiflt nicht Thre, sondern in diesem Fall die
des Finanzministers, der eben sagt, daB die
Steigerungen bei den Forschungsausgaben dem
Rotstift zum Opfer gefallen sind. Das ist die
Tatsache. Aber Sie kénnen dann nicht hergehen
und das noch beschénigen wollen.

Nun noch zu einem Thema, das im Budget
auch einen eher traurigen Niederschlag findet,
das ist die Frage der Studienbeihilfen und der
Schiilerbeihilfen.

Ich habe schon gesagt, daB die Zahl der
Studenten sehr stark gestiegen ist. Die Aufwen-
dungen fiir die Studienbeihilfen zum Beispiel
sind im kommenden Jahr um 5 Millionen
Schilling hoher angesetzt. Frau Minister, ich
frage Sie: Wofiir eigentlich? Denn die Zahl und
der Prozentsatz der Anspruchsberechtigten wird
ja von Jahr zu Jahr geringer. Hatten noch im
Jahre 1971 25 Prozent der Studierenden an den
Hochschulen einen Anspruch auf Studienbeihil-
fen, so ist dieser Prozentsatz im Jahre 1974
bereits auf 16 Prozent bei den wissenschaftli-
chen Hochschulen und auf 19 Prozent bei den
Kunsthochschulen abgesunken und hat im
vergangenen Studienjahr nur mehr 12 Prozent
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betragen. Nur noch 2 Prozent der Studierenden
beziehen ein Hochststipendium! Das ist die
wahre Situation.

Ich wollte von Thnen im Finanzausschuf
wissen, wie hoch die Zahl der Studienbeihilfen-
bezieher im abgelaufenen Studienjahr war. Frau
Minister, Sie haben gesagt, Sie wiiiten das
nicht, weil die Unterlagen noch nicht vorliegen.
Interessanterweise hat der Finanzminister in
seinen Unterlagen das genau gewuBt. Es waren
10.276. Frau Bundesminister, wieso haben Sie
das nicht gewuBt, was der Herr Finanzminister
gewulit hat? Sie wollten nur die Ziffer nicht
sagen, denn dann héatte man sich sofort
ausrechnen konnen, wie niedrig der Prozentsatz
der Stipendienbezieher im Verhdltnis zur
Gesamtzahl der Studierenden an den Hochschu-
len geworden ist. Und das wére eine blamable
Aussage fiir Sie gewesen. (Beifall bei der OVP.)

Warum der Betrag eigentlich gar nicht erhéht
zu werden braucht: Ich habe gesagt, weil die
Zahl der Anspruchsberechtigten sinkt, weil aber
auch die Hohe der Stipendien immer kleiner
wird, je stdrker die Einkommen nominell — nicht
real, leider eben nicht real —, nur nominell
ansteigen. Daher fallen immer mehr Leute aus
dieser Anspruchsberechtigung heraus.

Wir haben schon im Vorjahr sehr deutlich
darauf hingewiesen. Damals haben Sie sowohl
uns als auch die Studenten darauf vertrostet, daBl
ja ohnehin eine Novelle zum Studienforde-
rungsgesetz kommt. Die Studenten haben sich
vertrosten lassen und haben Thnen Glauben
geschenkt, Frau Minister. Wir haben Ihnen
dieses Vertrauen nicht entgegengebracht und
haben gesagt, wir bringen unseren eigenen
Abédnderungsantrag ein. Der liegt jetzt. Wir
" werden aber dafiir sorgen, daB sowohl die
Abénderungsantrdage zum Studienforderungsge-
setz als auch zum Schiilerbeihilfengesetz in der
nédchsten Zeit in parlamentarische Verhandlung
kommen.

Denn Sie sind sdumig, Frau Bundesminister,
und der Herr Minister Sinowatz ist ebenso
sdumig. Im Sommer noch hat man Novellen zur
Begutachtung ausgeschickt und hineingeschrie-
ben, daB die Novelle fiir das Schiilerbeihilfenge-
setz mit 1. September 1976 riickwirkend in Kraft
treten soll, eine Erhéhung bringen soll, und die
Novelle zum Studienférderungsgesetz mit 1.
Oktober 1976 riickwirkend in Kraft treten soll.
Damit hat man die Bevolkerung, hat man die
Eltern und hat man die Studierenden zu
besénftigen versucht.

Und was hat sich bei den Beratungen im
FinanzausschuB herausgestellt? DaB keine
Rickwirkung mehr vorgesehen ist, daB also

diese Novellen erst mit Herbst 1977 in Kraft'

treten werden! Das ist, mochte ich sagen, ein
glatter Betrug! Um ein ganzes Jahr haben Sie die
Eltern und die Studierenden um die Valorisie-
rung dieser Beihilfen, auf die ein Anspruch
besteht, eigentlich betrogen. (Zustimmung bei
der OVP. — Ruf bei der OVP: Unsoziall)

Noch eine Position im Budget stagniert, und
auch hier gibt es Proteste, und zwar von Seite
der Erwachsenenbildung. Man hat im Jahr 1973
ein Erwachsenenbildungsférderungsgesetz
gemacht und hat damit die Erwartungen
gendhrt: Jetzt kommt die eigentliche Férderung!

Sie ist nicht gekommen, es ist alles beim alten
geblieben, ja es sind sogar gewisse Einschran-
kungen oder gewisse Kiirzungen vorgenommen
worden.

Nun hat es frither einmal sehr lautstarke
Proteste gegeben. Heute sind auch die Erwach-
senenbildner, Herr Minister, eher diszipliniert;
manche iiben vielleicht Parteidisziplin in die-
sem Zusammenhang (Abg. Dr. Prader:
Zwangsdisziplin!) und hdngen nicht mehr die —
die roten Fahnen, hitte ich beinahe gesagt —
schwarzen Fahnen an ihre Institutsgebaude.
Aber sie protestieren halt doch und sagen: Es ist
fiir uns unverstandlich, daB die Erwachsenenbil-
dung seit Jahren immer mit den gleichen
Betrdgen auskommen muB, obwohl der Bund,
der selbst ja auch gewisse Aufwendungen auf
diesem Sektor zu tdtigen hat, genau weiB, wie
die Kosten steigen, wie sie im personellen
Bereich und wie sie auch im Sachbereich
steigen.

Herr Minister! Auch das ist kein Ruhmesblatt
fiir Thr Budget, und ich glaube, daB auch das ein
Grund ist, daB man dieses Budget nicht
akzeptiert. Und ich habe schon gesagt, daB fiir
viele Dinge, die heute zu bekritteln sind und die
der Herr Kollege Peter ja auch sehr deutlich hier
kritisiert hat, der Mangel oder das Fehlen einer
Bildungsplanung verantwortlich ist.

Ich komme noch einmal auf die Bildungsbera-
tung zuriick, die unserer Meinung nach eine
zentrale Funktion hétte, weil sie uns hilft, einen
Numerus clausus an den Hochschulen zu
vermeiden, wenn sie — aber das ist die
Voraussetzung! — entsprechend eingesetzt wird.
Sie kann aber nicht entsprechend sachgerecht
eingesetzt werden, weil sie schon auf drei
Ministerien aufgeteilt ist. Man behilft sich in
der Regierung damit, da man sagt: So! Da wird
ein Interministerielles Komitee eingesetzt! Und
damit hat man dem ganzen Problem eben ein
Begrédbnis nicht Erster, sondern Dritter Klasse
zukommen lassen.

Damit wird aber das Problem nicht geldst, und
die jungen Menschen, die auf eine echte
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Bildungsberatung warten, sind wieder einmal ¢ Bemerkungen. Der Herr Prasident Dr. Schnell

die Gefoppten.

Ich méchte in dem Zusammenhang auch auf
das Schulbauprogramm und auf das Schulent-
wicklungsprogramm hinweisen, Herr Unter-
richtsminister, denn nur wenn Sie echte Bil-
dungsplanung machen, kénnen Sie auch Pleiten
vermeiden, wie etwa die beim Bundesschulzen-
trum in Weiz, wo Sie zunachst ein Monsterpro-
jekt in Ihr Entwicklungsprogramm aufgenom-
men haben. Nachher stellt sich heraus, daB das
um 100 Millionen Schilling weniger kosten
wird. Warum? Weil man erst nachher angefan-
gen hat zu recherchieren: Wie viele Schiiler sind
denn dort in der Gegend iiberhaupt zu erwarten?

Herr Minister, ich sage: In diesem Fall war es
gerade noch rechtzeitig/ Aber wenn TIhre
Bildungsplanung so ausschaut, daB Sie uns
Projekte bereits seit Jahren im Budget prasentie-
ren und im nachhinein draufkommen, daB das
zum Teil iiberfliissig oder daB es ganz iiberfliis-
sig ist, dann 14Bt das auf keine sehr genaue
Planung schlieBen.

In diesem Zusammenhang habe ich doch eine
Frage beziiglich der Schulreformkommission.
Man hat uns gesagt: Die Okonomiekommission
— eine der Unterkommissionen — wiirde, wenn
ein zweijdhriger Tagungsrhythmus - bitte, Sie
haben gehort: ein zweijahriger Tagungsrhyth-
mus! - eingehalten wiirde, gerade adé&quat
arbeiten. — Das heiBt, es geniligt, wenn diese
Okonomiekommission alle zwei Jahre zusam-
mentritt, denn man weiB eigentlich nicht recht,
was man dort beraten soll.

Herr Minister! Es geniigt uns nicht - und
damit leite ich schon auf die Schulversuche tiber
-, wenn Sie uns sagen: Die Schulversuche
kosten 150 Millionen Schilling. Das ist eigent-
lich nur 1 Prozent der gesamten Aufwendungen,
die in Threm Ressort getdtigt werden.

Aber uns wiirde ja viel mehr interessieren,
was es kostet, wenn diese Modelle, die jetzt
erprobt werden, nachher in die Realitéat tiberge-
filhrt werden! Und dariliber wissen Sie nichts,
weil Sie die Okonomiekommission nicht
beschaftigen, weil man keine Unterlagen erar-
beitet.

Das ist es, was wir kritisieren, und, Herr
Minister, da sind wir auf dem Punkt, wo wir
sagen miissen: Hier kénnen wir Thnen nicht
folgen! Da miissen sich unsere Wege, auch wenn
wir zu einer Zusammenarbeit immer bereit
waren, selbstverstdndlich trennen, weil wir es
nicht mitverantworten kénnen, wenn in Ihrem
Ministerium so mangelhaft gearbeitet wird.
(Beifall bei der OVP.)

Zum Thema Schulversuche nur noch ein paar

gibt in einem Aufkldrungsschreiben an die
Bevolkerung des 23. Bezirkes bekannt, daB der
Schulversuch Integrierte Gesamtschule ja die
beste Form der Ausbildung fiir die Zehn- bis
Vierzehnjdhrigen darstellt. Das héatten die
Schulversuche bereits erwiesen.

Herr Prasident Schnell! Ich weiB nicht, woher
Sie dieses Urteil haben. (Abg. Dr. Kohlmaier:
Vorurteil!) Die Aussagen der Fachleute und
auch des Herrn Hofrates Petri, der uns ja immer
wieder iiber die Ergebnisse der Schulversuche
informiert, sind viel sparsamer, sind viel
zuriickhaltender, als sie es sind in Threm
Rundschreiben. Fiir Sie ist die Integrierte
Gesamtschule bereits die beste Schulform,
wahrend fiir uns das noch lange nicht erwiesen
ist.

Ich frage mich also: Was sollen die sich
hédufenden Aussagen in der Offentlichkeit, da8
die Schulversuche bereits geniigend Ergebnisse
erbracht hétten? Und ich frage mich, Herr
Bundesminister: Was sagen Sie zur AuBerung
des Herrn Professors Seel in Graz, daB man die
Schulversuche eigentlich bereits beenden
konnte, weil sie bereits ausreichende Ergebnisse
gebracht héatten?

Vor einem Jahr noch haben wir den Schulver-
suchszeitraum erstreckt, weil wir alle der
Meinung waren, da8 noch zuwenig Ergebnisse
vorhanden sind. Und jetzt auf einmal diese
Kehrtwendung? Welche Ergebnisse liegen vor,
die eine Beendigung der Schulversuche bereits
rechtfertigen konnten?

Aber, Herr Minister, wenn Sie wollen, dann
beenden wir die Schulversuche; insbesondere
auch die mit der Gesamtschule. Aber das sage
ich Thnen schon: Nicht unter Preisgabe der
Vielfalt der Bildungsangebote auch fiir die
Zehn- bis Vierzehnjdhrigen! (Beifall bei der
OVP.) Wenn Sie damit einverstanden sind, dann
konnen wir ja die Gesprdche dariiber auf-
nehmen.

Und noch ein paar Bemerkungen zur Perso-
nalpolitik in Threm Ministerium. Nicht nur in
diesem Bereich, aber ganz besonders in diesem
Bereich zeigt sich, daB der Vorwurf, Herr
Minister, nicht ganz unberechtigt ist: Am
Minoritenplatz amtiert mehr der Parteisekretar
Sinowatz als der Unterrichtsminister Sinowatz.
(Zwischenrufe.) Ja wer den Vorwurf erhoben
hat, Herr Minister, das spielt hier keine Rolle,
aber ich sage: Immer mehr ist dieser Vorwurf
berechtigt,

Da haben die Abgeordneten Blenk und
Genossen eine Anfrage an Sie gerichtet, warum
sich die Emennung des Bezirksschulinspektors
fiir Bludenz so in die Lange zieht. Sie haben
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darauf geantwortet, der Akt sei bereits erledigt,
aber man habe noch Vorgesprdache mit dem
Landesschulrat fiir Vorarlberg zu fiihren, , weil
der Gesamtkomplex der Schulaufsichtsorgane
und anderer Dienstposten an hoheren Schulen”
Sozusagen noch nicht ausdiskutiert sei.

Was heit denn das eigentlich: Sie miiten
noch Gesprdache fithren? Es war fiir den
Bezirksschulinspektor fiir Bludenz ein ord-
nungsgeméaB zustande gekommener Dreiervor-
schlag vorhanden. Sie miissen wahrscheinlich
doch nur zu dem Zweck noch Gesprache fiihren,
um sozusagen damit zu erreichen, daB auch - na
driicken wir es einmal so aus - der parteipoliti-
sche Pluralismus in Vorarlberg in der Schulauf-
sicht gewahrt ist. (Zwischenruf des Abg. Dr.
Schnell.)

Ja, Herr Bundesminister, das ist ja leider jetzt
kein Einzelfall, was Sie hier so offen zugeben,
daB Sie hier noch Gesprache fiihren miissen. Sie
haben einige Emennungen im Bereich des
Landesschulrates fiir Oberosterreich ... (Zwi-
schenruf des Abg. Thalhammer.)

Ja, Herr Kollege Thalhammer, wenn Sie
keinen Zwischenruf gemacht hétten, hétte ich
das jetzt nicht genannt. Aber ich muB sagen, daB
der Herr Minister etwa die Emmennung des
Inspektors fiir die Berufsschulen Lachmaier iiber
die zulassige Zeit eines halben Jahres, wo er zur
Erledigung verpflichtet gewesen wére, liegen
gelassen hat, nur damit er seine personalpoliti-
schen Wiinsche im Lande Oberdsterreich auch
anbringt, oder es ist ein anderer Posten auch
iiber Gebiihr lang liegen geblieben, Herr
Kollege Thalhammer. (Abg. Thalhammer:
Beim System in Oberdsterreich kénnen wir eh
nichts anbringen!) Das System hat sich sehr wohl
bewdhrt. (Zwischenrufe bei der SPO. — Beifall
bei der OVP.)

Sie meinen die Objektivierung der Leiterbe-
setzungen. Das hat sich sehr wohl bewéhrt. Sie
rennen ja nur dagegen Sturm, weil Sie Thre
parteipolitischen Machenschaften — in dem Fall
muB ich das so nennen - jetzt nicht mehr
durchsetzen koénnen. (Beifall bei der OVP.)

Herr Bundesminister! Wenn Sie um den
Gesamtkomplex im Land Vorarlberg so besorgt
sind, was die Schulaufsicht anlangt, dann wiirde
ich Threr Aufmerksamkeit auch einmal die
Situation im Bundesland Karnten empfehlen.

Da haben die Abgeordneten Suppan und
Genossen eine Anfrage gestellt beziiglich einer
Inspektorernennung, weil der Herr Landeshaupt-
mann Wagner, bereits bevor die Frage iiber-
haupt im Kollegium zur Sprache kam, erklart
hat, der wird es und kein anderer. Sie haben
nachher gesagt, der Dreiervorschlag sei voll-
kommen in Ordnung gewesen, und Sie sind dem

Dreiervorschlag folgend dann zu einer Erledi-
gung des Aktes gekommen. Gut, der war in
Ordnung.

Aber wenn Sie in Vorarlberg Gesprache
fiihren miissen, muB ich Sie fragen, warum
fliihren Sie nicht auch im Bundesland Karnten
die entsprechenden Gesprache, Herr Bundesmi-
nister? Ich wiirde Thnen doch sehr anraten, daB
Sie sich auch die Situation dort einmal genau
anschauen. Aber Sie wissen sicher, daB dort
iiberhaupt fast kein anderer Schulaufsichtsbe-
amter mehr amtiert als ein solcher, der Ihrer
Partei nahesteht.

Das sind die Probleme, die sich allmahlich
jetzt auch auf das Ministerium iibertragen. Auch
im Ministerium wird ein zunehmender Druck
Threr Seite — oder sagen wir einmal, hrer Partei —
auf die Besetzung der Spitzenpositionen erkenn-
bar. Das eine Mal sagen Sie, ich nehme nur
einen Sektionschef aus dem Haus, wenn Sie
wissen, daB jemand zur Verfiigung steht, der
Ihnen parteipolitisch ins Konzept paBt, und das
andere Mal, wenn Sie fiir die Besetzung einer
Sektion keinen haben, dann holen Sie sich einen
von auBerhalb des Hauses. Sie drehen die
Dinge, wie Sie wollen. Die Hauptsache ist in
Thren Augen nur, es ist ein Mann, der Thnen auch
parteipolitisch entspricht. Und das, glaube ich,
Herr Minister, kann auf die Dauer nicht
gutgehen. (Beifall bei der OVP.)

Wenn Sie in einer Anfragebeantwortung
sagen, Sie hdtten immer nur den Bestqualifizier-
ten genommen, Herr Minister, muB ich sagen,
ich fiirchte, daB Sie hier bewuBt die Unwahrheit
mitgeteilt haben. Sie haben sicherlich nie einen
genommen, der nicht qualifiziert war, aber nicht
den Bestqualifizierten. Und das haben Sie in
einer Anfragebeantwortung behauptet, und das
stimmt nicht. (Beifall bei der OVP.)

So wird allmahlich das offenkundig, was wir
schon von Anfang an gesagt haben, namlich da
die Ausschreibung der Dienstposten eine bloBe
Farce ist. Denn es wird zundchst einmal von
Ihnen in parteipolitischen Gremien abgeklart,
wen Sie ernennen. Und Sie kommen zunehmend
auch in Kollisionskurs mit der Personalvertre-
tung, weil Sie von der Mitsprache der Personal-
vertretung einfach nichts halten. (Abg. Dr.
Prader: Das ist die Mitbestimmung!) Sie
weisen Vorschldge der Ausschreibungskommis-
sion zurick, die ist fiir Sie uninteressant. Sie
meinen, die Personalvertretung habe in dieser
oder jener Frage iiberhaupt nichts mitzureden.
Selbst wenn ein Sektionschef Ihres Ministeriums
einmal der Meinung ist, die hétte sehr wohl
mitzureden gehabt, und sich quasi entschuldigt,
daB sie nicht eingeladen war, dann schreiben
Sie daraufhin, es ist gar kein Grund zu einer
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Entschuldigung vorhanden, die Personalvertre-
tung habe ohnehin nichts mitzuplaudern.

Es ist die Frage, Herr Minister, ob das eben Ihr
Verstandnis von mehr Demokratie ist. Sie reden
zwar, dafl man mehr Mitsprache gewéhren sol],
die Praxis schaut aber anders aus. Ich hétte fast
gefragt: Ist das das Demokratieverstdandnis eines
sozialdemokratischen Ministers? Aber ich muB
mich korrigieren, er ist gar kein sozialdemokra-
tischer Minister, er ist ja ein sozialistischer
Minister.

Dieser sozialistische Minister findet gar nichts
dabeli, daB er etwa einen erkldrten Kommunisten
einladt, in Osterreich seine Tétigkeit zu entfal-
ten, und auch noch meint, der Herr Minister
wiirde ihm behilflich sein, ein entsprechendes
Betdtigungsfeld hier zu finden. Herr Minister,
ich muB wirklich sagen: Sie sind nicht nur der
Minister, der fiir Kunst zustandigist, sondern Sie
sind auch der Minister, der fiir die geistige
Landesverteidigung zustdndig ist. Sie sind aber
auch vor allem der Minister, der fiir die Erziehung
zustdndig ist, und die Erziehungsgrundsitze
lauten immer noch, da8 auch zu einem
demokratischen Osterreich erzogen werden soll.
(Beifall bei der OVP)

Sie beteuern jetzt wieder, daB der Grundsatz-
erlaB fiir politische Bildung keinen anderen Sinn
haben soll als eine Hinfithrung der jungen
Menschen auch zur Demokratie. Und ausgerech-
net dieser Minister mochte sich gerne zum
Bundesgenossen eines erkldrten Gegners der
Demokratie machen. Herr Bundesminister! Ich
mubB sagen, hier konnen wir mit Threr Gedanken-
fihrung nicht mehr Schritt halten. (Beifall bei
der OVP.) Auch die Bevélkerung halt hier nicht
mehr Schritt. Aber das ist ein Teil der
sozialistischen Politik, ebenso wie es ein Teil der
sozialistischen Politik ist, gegen den Religions-
unterricht vom Leder zu ziehen, sich dann zwar
auszureden, das war nur ein Griippchen, aber,
Herr Minister, die Erkldrung der Sozialistischen
Jugend Wien kann fiir Sie gar nicht iiberra-
schend gekommen sein, denn eine Zeitschrift
der Sozialistischen Jugend hat bereits im Janner
dieses Jahres diese Angriffe auf den Religions-
unterricht gestartet. Sie waren also wohl
vorbereitet. Das ist keine Eintagsfliege gewesen,
die die Sozialistische Jugend Wien hier heraus-
gelassen hat. Das ist ein Teil (Abg. Kraft:
Doppelstrategie!) — es wurde jetzt gesagt —
dieser Doppelstrategie. Es ist auch ein Teil der
sozialistischen Politik.

Das Budget, das uns vorliegt, ist ebenso ein
Teil sozialistischer Politik, namlich der in
Zahlen gegossene Ausdruck dieser sozialisti-
schen Politik. Aber dieses Budget ist zugleich
auch ein Ausdruck des Versagens dieser
Regierungspolitik in den Fragen der Bildung.

Aus beiden Griinden, weil es sich hier um einen
Ausdruck sozialistischer Politik handelt und
weil es sich hier um den Ausdruck des
Versagens handelt, lehnen wir die Beratungs-
gruppen VI und XIV ab. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Herr Abgeordneter Dr. Gruber! Ich
erteile Thnen einen Ordnungsruf fiir den
Vorwurf an die Frau Minister: Das ist ein
«glatter Betrug”, den Sie in Threr Rede
verwendet haben. (Abg. Kraft: Wieso das Wort
.glatt'? — Abg. Dr. Kohlmaier: Das ist nicht
ordnungsrufwiirdig, Herr Président!)

Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Dr. Schnell.

Abgeordneter Dr. Schnell (SPO): Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist
angenehm fiir mich, an meine beiden Vorredner
anzukniipfen, die sehr verschiedene Beurteilun-
gen des Budgets 1977 vorgenommen haben. Auf
der einen Seite hat der Herr Abgeordnete Peter
darauf hingewiesen, dafl Bildung und Wissen-
schaft im Hinblick auf das Budget an die Grenze
des Finanzierbaren gekommen sind, und auf der
anderen Seite hat der Herr Abgeordnete Gruber
die geringe materielle Dotierung im Budget als
Ursache dafiir aufzuzeigen versucht, dafl Bil-
dung nicht mehr Vorrang besitzt.

* Ich glaube, daB vor allem die Auffassung des
Herrn Abgeordneten Dr. Gruber nicht zutrifft.
Denn allein der Vergleich des Anteils des
Bildungsbudgets am Gesamtbudget - ein gerin-
ger Verlust im Jahre 1977 gegeniiber 1970 — ist
sicherlich nicht zielfiihrend, weil bei diesem
Budget auch eine Reihe anderer Faktoren mit
beriicksichtigt werden miissen, so vor allem die
Ausgaben fiir die Schiilerfreifahrten und fiir die
Biicher. (Prdsident Minkowitsch iibernimmt
den Vorsitz.)

Wenn man nun das Unterrichtsbudget des
Jahres 1970 mit dem Unterrichtsbudget, Wissen-
schaftsbudget und Forschungsbudget des Jahres
1977 vergleicht, so muBl man feststellen, daB
diese Expansion von 11,9 auf 31,1 Milliarden
Schilling einem nominellen Wachstum von
159,9 Prozent entspricht. Nimmt man dabei noch
die Steigerung auf Grund des Verbraucherpreis-
indexes zur Kenntnis - laut Prognose des
Wirtschaftsforschungsinstitutes wird der Ver-
braucherpreisindex bis zum Jahre 1977 um 61,7
Prozent steigen -, so ergibt sich die Tatsache,
daB ein realer Anstieg von mehr als 60 Prozent
zu verzeichnen ist. Uberlegt man und z&hlt man
dazu, daB hier noch die Schiilerfreifahrten und
die Schulbiicher nicht beriicksichtigt worden
sind, so kommt man sehr leicht zu dem Ergebnis,
daBl sich das Bildungsbudget in den sieben
Jahren real fast verdoppelt hat. (Beifall bei der
SPO.)
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Wenn dies, meine sehr geehrten Damen und
Herren, nicht ein Beweis dafiir ist, daB Bildung
fiir die sozialistische Regierung weiterhin Vor-
rang besitzt, dann, glaube ich, ist es sicherlich
sehr schwierig, andere Beweise im Hinblick auf
die finanzielle Ausgestaltung unseres Bildungs-
wesens zu erbringen.

Im Zentrum jeder Bildungspolitik — und das ist
selbstverstdndlich — stehen unausgesprochen
oder ausgesprochen eine Fiille von Fragen, die
letzten Endes auf weltanschauliche und gesell-
schaftspolitische Prinzipien zuriickgehen: Wel-
che Bildung streben wir an? Welche gesell-
schaftlichen Vorstellungen legen wir unserer
Bildung zugrunde? Soll Bildung mehr in den
Dienst der Anpassung gestellt werden, oder soll
sie stdarker der Emanzipation der Personlichkeit
dienen? (Abg. Dr. Keimel: Das wird uns der
Biermann schon erkldren!)

Die Geschichte der osterreichischen Bildungs-
politik — Herr Kollege Keimel, warten Sie ein
biBchen! — zeigt, daB bei Beantwortung dieser
Fragen zweifellos starke Unterschiede zwischen
sozialistischen und konservativen Bildungspoli-
tikern und Padagogen bestehen. Diese Unter-
schiede wurden auch in den vergangenen
Jahren bei allen bildungspolitischen MaBnah-
men immer wieder sehr deutlich zum Ausdruck
gebracht.

Bildungspolitische Fragen sind ideologische
Fragen. In einer Gesellschaft wie der unseren,
die sich zum Pluralismus der Weltanschauungen
und Werte bekennt, miissen aber im Bereich des
Staates und bei der Gesetzgebung iiber diese
bildungspolitischen = Auffassungen hinweg
gemeinsame Anliegen gemeinsam durchgefiihrt
werden.

Wir haben bewiesen, daB wir uns in den
letzten Jahren um einen Konsens im Hinblick
auf die Schulstruktur, die verschiedenen Bil-
dungswege, die Lehrplaninhalte und die Schul-
versuche bemiiht haben. :

Diesen Konsens haben wir in den letzten
Jahren gesucht, und zwar in den Beratungen der
Schulreformkommission, bei der BeschluBfas-
sung liber die 4. und 5. Schulorganisationsge-
setz-Novelle und in den Beratungen iiber das
Schulunterrichtsgesetz und iiber das Schulbau-
programm.

Der Umstand, daB wir diesen Konsens erzielt
haben, zeigt auch, daB wir bei der BeschluBfas-
sung der Gesetze zweifellos weitgehend - trotz
verschiedener Auffassungen — einvernehmliche
Losungen gefunden haben.

Umso weniger kann ich aber verstehen, daf3
der Herr Bundesparteiobmann der OVP Dr. Taus
in einer Stellungnahme bei der Union hdherer

Schiiler im Juni in St. Polten die Auffassung
vertreten hat, daB sich die Schulpolitik in
Osterreich mehr und mehr dem ,,absoluten
Nullpunkt nahere. Physikalisch heiit das, da8
die Warmebewegung der Molekiile zum Still-
stand kommt. Ubertragen auf die Schulpolitik
bedeutet es, daB in unseren Schulen Bildung
und Erziehung zum absoluten Stillstand und
damit zum Aussterben verurteilt sind.

In Villach hat Herr Dr. Taus behauptet, daf
die sozialistische Bildungspolitik ein Beispiel
fir die Gefdahrdung der geistigen Zukunft
Osterreichs sei.

Ich muB Herrn Dr. Taus fragen, ob es den
.absoluten Nullpunkt" im Osterreichischen Bil-
dungswesen und die Gefdhrdung der geistigen
Zukunft Osterreichs bedeutet, wenn wir gemein-
sam mit der Osterreichischen Volkspartei
Gesetze beschliefen, wenn sich die Ausgaben
fiir das Bildungswesen in sieben Jahren real fast
verdoppeln, wenn wir in den sieben Jahren der
sozialistischen Regierung den Lehrermangel fast
iberwinden konnten, wenn wir den erforderli-
chen Schulraum zur Verfiigung stellen, wenn
den Schiilern mehr moderne Schulbiicher als je
zuvor liberlassen werden, wenn mehr Kinder als
je zuvor - weiterfiihrende Schulen besuchen,
kurzum, wenn wir die restriktive Bildungspolitik
der Osterreichischen Volkspartei in den sechzi-
ger Jahren iiberwunden haben? (Beifall bei der
SPO)

Wenn dies die geistige Zukunft Osterreichs
gefahrdet und wenn dies den ,absoluten
Nullpunkt" in der osterreichischen Bildungspo-
litik darstellt, dann ist das eine maBlose
Ubertreibung und sicherlich nicht dazu geeig-
net, daB eine gemeinsame Verantwortung fiir
das Bildungswesen, die wir immer angestrebt
haben und die wir so dringend und so notwendig
brauchen, in dieser Form durchgefiihrt wird.

Ich mochte darauf hinweisen, sehr geehrte
Damen und Herren, daB wir uns in den sechziger
Jahren, als es lehrerlose und iiberfiillte Klassen
gab, als Tausende Schiiler von den weiterfiih-
renden Schulen abgewiesen werden mubften,
weil nicht geniigend Schulraum zur Verfiigung
stand, als Herr Unterrichtsminister Dr. Piffl-Per-
&evi¢ zuriicktrat, weil er in der OVP-Regierung
nicht jene Unterstiitzung fiir seine sicherlich
ehrlich gemeinten schulpolitischen Vorhaben
fand, wohl gut iiberlegt hatten, das Wort vom
,.absoluten Nullpunkt" auszusprechen, weil wir
auch damals in dieser viel kritischeren Situation
auBerordentlich daran interessiert waren,
gemeinsam mit der Osterreichischen Volkspar-
tei die Uberwindung dieser bildungspolitischen
Krise durchzufiihren.

Meine Damen und Herren! Ich las in der
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, Presse’’ eine Zuschrift eines Erzkonservativen,
die sich auf eine AuBerung des OVP-Obmannes
zur Slowenenfrage bezieht und in der der
falsche Tonfall, die maBlose Ubertreibung und
die Uberheblichkeit hervorgehoben werden. Ich
mochte diese beleidigenden AuBerungen, die
hier fiir den Obmann der Osterreichischen
Volkspartei zum Ausdruck kommen, nicht im
mindesten wiederholen. Sie scheinen mir fiir
eine politische Diskussion auch vollig ungeeig-
net zu sein. Aber ich méchte doch hervorheben,
sehr geehrte Damen und Herren, daB diese Art
der primitiven Verallgemeinerung schulpoliti-
scher beziehungsweise bildungspolitischer Pro-
bleme - und mit denen habe ich mich hier zu
befassen — nicht geeignet ist, um eine gemein-
same, fiir diesen Staat so notwendige Bildungs-
politik durchzufiihren. (Zustimmung bei der
SPO)

Gestatten Sie mir nunmehr, daB ich einige
Bemerkungen zum Schulbau mache, weil ich
doch glaube, daB der Schulbau, der heute von
meinen beiden Vorrednern angefiihrt wurde, ein
wesentlicher Punkt der bildungspolitischen
Auseinandersetzungen in unserem Staate ist.

Unterrichtsminister Gratz lie8 im Jahre 1971
ein Schulentwicklungsprogramm fiir die Zeit
von 1971 bis 1981 ausarbeiten. Dieses Zielquo-
tenprogramm wurde in der Zwischenzeit zwei-
mal auf den neuesten Stand gebracht und sieht
vor, daB in Ballungszentren 46 Prozent der
Schiiler zwischen dem 14. und 19. Lebensjahr
Schulen besuchen konnen, in dicht besiedelten
Gebieten sind es 33 Prozent und in diinn
besiedelten 27 Prozent.

Nun miissen wir doch darauf hinweisen, da8
in der Zeit von 1970 bis 1976 in Osterreich 101
Projekte mit 54.720 Ausbildungsplatzen und mit
einem Gesamtbudgetvolumen von 4,7 Milliar-
den Schilling fertiggestellt wurden. Ich bin
iiberzeugt, daB die siebziger Jahre als das
Zeitalter des Schulbaues in die Osterreichische
Schulgeschichte eingehen werden. (Beifall bei
der SPO.)

Zum Vergleich muB doch darauf hingewiesen
werden, wie groB die Schulbauleistung der
OVP-Regierung in den vier Jahren von 1966 bis
1970 war: 23 Schulen!

Zurzeit sind 53 Projekte mit 40.000 Platzen in
Bau und 38 Projekte mit 23.000 Platzen in
Planung. Das sind so gigantische Zahlen, sehr
geehrte Damen und Herren, daB man sich dies
auf die Gesamtsituation Osterreichs iibertragen
in der Realisierung kaum vorstellen kann.

Allein in Wien konnten wir in den sieben
Jahren zu den etwa 1000 Klassen an allgemein-
bildenden hoéheren Schulen 400 Klassen, das

sind 40 Prozent des urspriinglichen Raumbestan-
des, dazugewinnen.

Das Bundes-Taubstummeninstitut ist in Bau,
das Bundes-Blindenerziehungsinstitut erhdlt
einen gewaltigen Zubau.

Ich habe vor wenigen Wochen die Méglich-
keit gehabt, einen Blick in das in Bau
befindliche TGM, eine technisch-gewerbliche
hohere Lehranstalt, zu tun, und war nicht nur
von der wohliiberlegten Planung und der
gediegenen Ausstattung, soweit man dies
bereits feststellen konnte, sondern auch von dem
Kostenaufwand iiberrascht, denn allein der Bau
dieses TGM in Wien 20 wird eine Bausumme
von 1,2 Milliarden Schilling verschlingen.

Ich mochte schon an dieser Stelle sagen, da
all diese Bauten, Herr Abgeordneter Gruber, in
meinen Augen nur dann erstellt werden kénnen,
wenn eine sinnvolle Zusammenarbeit zwischen
dem Bundesministerium fiir Unterricht und dem
Landesschulrat gefiihrt wird.

Herr Abgeordneter Dr. Moser hat vor einigen
Wochen hier im Parlament eine Rede gehalten,
in der er darauf hingewiesen hat, der Schulbau
in Osterreich sei nicht geplant: Es ist eine
Hypertrophie der Geldverschwendung. Wir
haben Schulen fiir den landlichen Raum
verlangt, keine Trutzburgen. — Sie haben heute
gesagt, daB in Weiz das Schulzentrum nicht
geplant sei (Abg. Dr. Eduard Moser:
Schulburgen! Protokoll!) , Trutzburg"! Ich kann
IThnen das hier auf Grund des Protokolls
nachweisen, Herr Kollege Moser! Ein Ausdruck,
den ich in einem solchen Zusammenhang
eigentlich bei einem Padagogen nicht ganz
verstehe. Er miiBite doch froh sein, daB die Kritik
am Schulbau auf der anderen Seite endlich zum
Verstummen kommt.

Im Grunde genommen miifiten Sie ja wissen —
sowohl Sie, Herr Abgeordneter Gruber, als auch
Herr Kollege Moser —, daB das Bundesministe-
rium fiir Unterricht keine Bauvorhaben durch-
fiihrt, ohne daB die Landesschulbehérden in das
Baugeschehen, in das gesamte Planungsgesche-
hen eingreifen, bei der Ermittlung der Schiiler-
zahlen, bei der Auslequng der RaumgroBen
mitwirken, ja sogar die entsprechenden Unterla-
gen liefern und auch die Raum- und Funktions-
programme zu erstellen haben.

Der Landesschulrat der Steiermark hat einen
Prasidenten, der der Osterreichischen Volkspar-
tei angehért. Der Amtsdirektor gehért ebenfalls
der Osterreichischen Volkspartei an. Beide sind
sehr profilierte Personlichkeiten im Osterreichi-
schen Schulwesen. Die Planung in der Steier-
mark wird sehr wesentlich vom Landesschulrat
der Steiermark mitgestaltet, wie sie ja iiberall in
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Osterreich von den Landesschulrdten mitgestal-
tet und mitdurchgefiihrt wird.

Es ist daher unmoglich, hier die Schuld allein
dem Bundesministerium fiir Unterricht zuzu-
schreiben, sondern es kommt auf die Zusam-
menarbeit an. Ich mochte auch aus diesem
Grund nochmals betonen: Es gibt in Osterreich
keine Schulentwicklung und keine -weiterent-
wicklung, wenn nicht der Konsens zwischen
dem Bundesministerium fiir Unterricht und den
Landesschulrdaten und der Konsens der Parteien
in diesem Haus gesucht wird.

Deshalb ergibt sich in Osterreich auch die
sehr merkwiirdige Situation, daB dem Bundes-
minister fir Unterricht und Kunst -die Schuld
daran zugeschoben wird, daB im ganzen
Bundesgebiet Dutzende desolate Schulgebdude
vorhanden sind, weil er nicht in sieben Jahren
den unerhoérten Nachholbedarf, der sich aus der
Zeit der OVP-Regierung ergeben hat, befriedi-
gen konnte. (Zwischenruf des Abg. Dr. Kohl-
maier.) Im Schulbau noch sehr lange, Herr
Abgeordneter Kohlmaier!

Ich darf Thnen folgendes sagen: Im Schulbau
ist es so, daB wir zum Beispiel im Jahre 1971
einen Vertrag zwischen der Gemeinde Wien und
dem Bund geschlossen haben, daB aber die
Schule, die auf Grund dieses Vertrages errichtet
wurde - eine dieser drei Schulen —, erst heuer
mit den ersten 15 Klassen in Betrieb gehen
konnte.

Sie ersehen daraus, daB fiir Planung und
Baudurchfiihrung ein erheblicher Zeitaufwand
notwendig ‘ist, was ja auch international sehr
wohl bekannt ist. Denn Planungsvorhaben in der
Bildungspolitik brauchen sowohl im Hinblick
auf die Ermittlung der Schiilerzahlen als auch im
Hinblick auf das Baugeschehen und schlieBlich
bei der Durchfiihrung der Mainahmen in der
Lehrerbildung eine langjéhrige Vorbereitung,
wobei in den meisten Féllen ein Jahrzehnt
angemessen ist. (Abg. Dr. Buse k: Die Ermitt-
lung der Schiilerzahlen dauert nicht jahrelang!)
Auch die Ermittlung der Schiilerzahlen, und
zwar im Hinblick auf das Ubertreten in andere
Schultypen, da auch hier regional groBe Ver-
schiedenheiten eintreten. Sie wissen genau, sehr
geehrter Herr Abgeordneter Busek, daB sich zum
Beispiel in der GroBstadt bei der Errichtung
neuer Stadtviertel im Zusammenhang mit der
Stadterweiterung vollig neue Gesichtspunkte
fiir die Errichtung von Schulen in diesen
Gebieten ergeben.

Dies, meine sehr verehrten Damen und
Herren, zur Frage des Baues.

Nun ein paar Bemerkungen zu den Proble-
men, die mit den Lehrerfragen zusammenhan-

gen und die ja ebenfalls von meinen beiden
Vorrednern behandelt wurden.

Zunachst, Herr Abgeordneter Gruber, darf ich
Thnen hinsichtlich der Personalpolitik des Herrn
Bundesministers Sinowatz antworten. Ich nehme
an, er wird das viel besser konnen, als ich es
vermag. Aber ich méchte doch an zwei Beispiele
erinnern, die ich personlich erlebt habe, um
eben zu zeigen, daB die Osterreichische Volks-
partei heute hier im Haus Zielvorstellungen zur
Geltung bringt, die sie zu der Zeit, als sie den
Unterrichtsminister stellte, in ihrem eigenen
Handeln und Tun nicht verfolgte.

Es war 1961/1962, als mein Vorganger den
Landesschulinspektor Dr. Schnell zum Direktor
der Prifungskommission beim Bundesminister
Dr. Piffl-Peréevi¢ eingegeben hat (Abg. Dr.
Gruber: 1961 war Piffl noch nicht Minister!),
wobei die Bestellung zwei Jahre auf sich warten
lieB. — Verzeihung: Drimmel!

Es wurden damals alle Verhandlungen durch-
gefiihrt, um einen Konsens bei der Bestellung
der Direktoren der Priiffungskommission auch
mit anderen Bundeslandern herbeizufiihren. Ich
kann mich selbst an einen Brief an den
damaligen Landeshauptmann Dr. GleiBner erin-
nern. Aber es war keine Chance gegeben, und es
dauerte sehr lange, bis der damalige Unter-
richtsminister die Bestellung durchfiihrte.

Ich erinnere Sie daran, Herr Abgeordneter
Gruber, dal im Jahre 1945 im Bundesministe-
rium fiir Unterricht noch zwei Sektionschefs, die
Sozialisten waren, tatig gewesen sind, daB aber
dann in den Folgejahren von allen leitenden
Beamten im Bundesministerium fiir Unterricht
insgesamt hochstens drei bis vier Personen der
Sozialistischen Partei nahestanden oder ange-
hérten.

Personlich spreche ich mich dafiir aus, daB im
Hinblick auf den Konsens in der Bildungspolitik
auch in der Personalpolitik Toleranz notwendig
ist und daB die Zusammenarbeit auf Grund
dieser Toleranz vor sich geht. Aber die Toleranz
in diesem Staat darf nicht nur einem vorge-
schrieben oder nur von einem verlangt werden,
sondern diese Toleranz miissen alle Beteiligten,
alle Landesschulréate aufbringen. Es scheint mir
auBerordentlich notwendig zu sein, die Toleranz
nicht nur dort zu fordern, wo man in der
Minderheit ist, und nicht dort, wo man in der
Mehrheit ist, die Personalpolitik extrem durch-
zufiihren. (Beifall bei der SPO. - Abg. Dr.
Busek: Das Wiener Problem!)

Das Wiener Problem ist im Wiener Schulwe-
sen sehr einfach, Herr Dr. Busek. Fragen Sie
einmal den Herm Vizeprasidenten Bittner,
wieweit hier gemeinsame Beschliisse (Abg. Dr.
Busek: Genau der erzdhlt mir, wie ,,gemein-
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sam' das ist!) gemeinsame Uberlegungen
durchgefiihrt werden, und wieweit wir uns
bemiihen, bei diesen gemeinsamen Beschliissen
Personen einzubeziehen, die in erster Linie —
darauf kommt es an - die qualitativen Voraus-
setzungen erbringen. Aber man mdége nicht
glauben, daB die qualitativen Voraussetzungen
nur bei der eigenen Partei liegen. Man muf} auch
zugeben, daB die qualitativen Voraussetzungen
manches Mal bei der Sozialistischen Partei
liegen. (Beifall bei der SPO. - Abg. Dr. Busek:
Ich werde Sie daran erinnern!) Sehr, sehr gerne.
Wir konnen jederzeit dariiber reden. (Abg. Dr.
Busek: Vielleicht mit dem Herrn Minister beim
ndchsten Sektionschef, der im Bundesministe-
rium féllig ist!)

Herr Dr. Busek, jeden Vergleich, wenn ich die
Personalpolitik in Vorarlberg und in Tirol sehe!
Herr Dr. Busek, wir werden jeden Vergleich mit
Wien anstellen konnen; ja wir konnten sogar so
weit gehen, da wir all die Kollegen, die in den
Bundesldndern, vor allem in Vorarlberg und in
Tirol, nicht berlicksichtigt werden, als Soziali-
sten in Wien auf Posten befordern, die die
Osterreichische Volkspartei selbstverstdndlich
fiir sich in Anspruch nimmt. (Abg. Dr. Busek:
Auch in den Berufsschulen?)

In den Berufsschulen haben Sie tatsachlich
keine Bewerber, Herr Dr. Busek! Wir haben Ihre
Bewerber in sehr jungen Jahren in den
Berufsschulen beriicksichtigt und uns sehr
bemiiht, sie gegen betrachtlich besser qualifi-
zierte und altere Bewerber durchzusetzen. Wir
haben sie auch durchgesetzt, und zwar aus der
Uberzeugung heraus, daB wir auch im Bereich
der Wiener Berufsschulen den Konsens und die
Toleranz wiinschen.

Ich méchte jetzt doch auch zu folgender Frage
Stellung nehmen: Wie sieht es mit dem
Lehrermangel in Osterreich aus, wie sieht die
gegenwadrtige Situation aus? Es ist zweifellos so,
daB wir uns zu einem Zeitpunkt in der
Lehrerbildung befinden, zu dem der Lehrerman-
gel groBtenteils, aber nicht generell, iiberwun-
den ist, daB aber zu diesem Zeitpunkt gleichzei-
tig Werbung fiir den Lehrberuf durchgefiihrt
wird. Gleichzeitig miissen aber auch die
Studierenden darauf aufmerksam gemacht wer-
den, daB die Anstellungschancen in bestimmten
Bereichen in den kommenden Jahren gering
sein werden. Dr. Seidl, dessen mittelfristige
Arbeitsmarktprognose ich noch spéter behan-
deln mochte, spricht gerade in der Lehrerbil-
dung von einem Akzeleratismusprinzip. Er
meint damit, daB nur der Bestand beziehungs-
weise das Problem, in verhdltnismaBig kurzer
Zeit viele Lehrer heranzubilden, dazu gezwun-
gen hat, eine groBe Werbeaktion bei den
Schiilern der allgemeinbildenden und der

berufsbildenden Schulen durchzufiihren, daB
gleichzeitig auch die padagogischen Aka-
demien ihre Ausbildungskapazitdt betrachtlich
erweitert haben und daf8 nun zu dem Zeitpunkt,
zu dem verhdltnisméaBig sehr rasch die Sattigung
im Lehrberuf einsetzt, der Abbau vor sich gehen
muB. Er ist der Ansicht, daB dieser Abbau mit
groBen Schwierigkeiten verbunden ist, weil
sowohl die grofe Ausbildungskapazitat zuriick-
genommen werden muB, als auch auf der
anderen Seite die notwendige Aufkldarung und
die notwendige Studienberatung durchgefiihrt
werden miisse.

Herr Abgeordneter Gruber, "ich kann Thnen
sagen: Seit zwei Jahren schicken wir Beamte des
Stadtschulrates an die padagogischen Aka-
demien und beraten die Studierenden, daB
gerade im Bereich des Volksschullehramtes
geringe Anstellungsschancen bestehen. Weil ich
den Eindruck gewonnen habe, da die miindli-
che Beratung in einzelnen Vortrdgen nicht ernst
genug genommen wird, habe ich mich ent-
schlossen, an alle Studierenden der Pdadagogi-
schen Akademie des Bundes und der Pdadagogi-
schen Akademie der Erzdiozese einen Brief zu
schreiben, um sie eindringlich auf die neue
Situation aufmerksam zu machen. Dies vor allem
natiirlich, um die Erstsemestrigen aufmerksam
zu machen und um sie auch dafiir zu gewinnen,
daB sie ihr Studium &ndern, das bedeutet, eine
Lehramtspriifung fiir Hauptschulen oder fiir
Sonderschulen abzulegen.

In dieser Situation hat nun der Zentralaus-
schuB im Hinblick auf das auch von Ihnen
bereits zitierte Rundschreiben schon im Mai und
im Juni das Gespenst vom absoluten Lehrer-
stopp und vom Chaos zu Beginn dieses
Schuljahres dargestellt. Ich méchte IThnen auch
wieder aus meinem eigenen Aufsichtsbereich,
aus dem Bereich des Stadtschulrates fiir Wien
zeigen, wie nun dieser Lehrerstopp aussieht. Ist
das Wort , Lehrerstopp’ iiberhaupt berechtigt?

Ich habe mir zu diesem Zweck die Zahl der
Lehrer, die wir zu Beginn des Schuljahres
1976/77, also vom 1. September bis zum 31.
Dezember, neu in den Dienst stellen, heraus-
schreiben lassen. Im Bereich der Abteilung I,
Volks-, Haupt- und Sonderschulen, sind dies 393
Pflichtschullehrer, 21 Religionslehrer, 65 Sub-
ventionslehrer nach § 19 Abs. 3 des Privatschul-
gesetzes und 121 Fachlehrer und Arbeitslehre-
rinnen - allein also auf dem Sektor der
Pflichtschulen 600 Lehrer! Diese 600 Lehrer-
Dienstposten waren vorhanden, und wir haben
600 Lehrer neu in den Dienst gestellt.

Im Bereich der allgemeinbildenden héheren

Schulen waren es zum Teil vollbeschiftigte und

zum Teil teilbeschéftigte Lehrer, insgesamt 400.

‘
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Im Bereich der Abteilung III waren es 99
Berufsschullehrer und etwas iliber 180 Lehrer
von Handelsakademien und Handelsschulen.

Nimmt man die Gesamtzahl, dann ergibt das
1271 Lehrer im Bereich eines einzigen Landes-
schulrates, und ich glaube, daB damit sehr
deutlich bewiesen ist, daB von einem Lehrer-
stopp und von einer Einengung der Méglichkeit,
Lehrer anzustellen, in diesem Jahr zweifellos
nicht gesprochen werden kann. (Beifall bei der
SPO,)

Abgeordneter Peter — ich méchte mich mit
dieser Frage doch auch beschiftigen - hat
darauf hingewiesen, daB wir der Freiheit des
Lehrers nicht geniigend Raum geben. Herr
Abgeordneter Peter, Sie haben als Beispiel das
Priifungstaxengesetz angefiihrt. Gerade da,
glaube ich, befinden Sie sich im Irrtum, denn das
Priifungstaxengesetz hat die Gewerkschaft der
Lehrer mit Staatssekretar Lausecker ausgehan-
delt; das bedeutet, es wurde den Vorstellungen
der Lehrer und ihren Auffassungen tiber die
Priiffungstaxen Rechnung getragen. Gerade in
diesem Zusammenhang wird man nicht sagen
konnen, daB die Wiinsche und Auffassungen der
Lehrer nicht beriicksichtigt wurden. (Abg.
Peter: Kann ja auch der Gewerkschaft einmal
etwas danebengehen!)

Ja, aber die Regierung kann nur mit den
gewdhlten Gewerkschaftsvertretern verhandeln.
Ich mochte den Zwischenruf, den Sie machten,
Kollege Peter, nicht von vornherein ganz ...
(Abg. Peter: Auch der Gewerkschaft kann
etwas danebengehen!) Einverstanden, aber die
Regierung kann nur mit den Lehrervertretern
verhandeln! (Abg. Dr. Bus e k : Bei Benya hétten
Sie einen Ordnungsruf bekommen! — Heiter-
keit.)

Ich mochte aber in diesem Zusammenhang
doch auch auf die unsachliche Polemik im
Zusammenhang mit der Studienberatung hin-
weisen. Wir haben den Studierenden mitgeteilt,
daB wir in Hinkunft vor allem auch einige
Mainner als Lehrer bendtigen werden, was die
Frau Abgeordnete Dr. Hubinek veranlaBt hat, in
einer Presseaussendung die Frauenfeindlichkeit
des Wiener Stadtschulrates hervorzuheben.
(Abg. Dr. Marga Hubin ek : Bei der Anstellung
der Junglehrer!)

Frau Kollegin Hubinek, ich sage es noch
einmal: Wir haben in diesem Schreiben darauf
hingewiesen, daB wir fiir Leibesiibungen und fiir
Knabenhandarbeit Manner benétigen. Ich
nehme an, daB Sie da zustimmern werden, daB
Sie uns das genehmigen werden, da bisher
Frauen fiir Knabenturnen an Hauptschulen nicht
gepriift worden sind. Nicht mehr und nicht
weniger haben wir gesagt. Es war dieser Angriff
also ein politischer Angriff, kein sachlicher.

Ich méchte dem Herrn Kollegen Busek, der ja
sehr wohl in der Lage ist, die Dinge immer etwas
anders darzustellen, als sie gemeint und zum
Ausdruck gebracht worden sind (Abg. Dr.
Busek: Das unterscheidet uns!), auch sehr
deutlich sagen, daB wir in diesem Schreiben, das
wir fir die Studierenden der Padagogischen
Akademie herausgegeben haben, mitgeteilt
haben, daB zurzeit 1300 Lehrer, die das Lehramt
fir Volksschulen besitzen, an Haupt- und
Sonderschulen unterrichten.

In Threr Pressekonferenz mit dem Herrn
Abgeordneten Zomer haben Sie daraus eine
etwas unklare Feststellung gemacht, aus der zu
ersehen war, daB im Bereich des Stadtschulrates
fiir Wien wohl 1300 Lehrer im Dienst stehen und
bezahlt werden, aber nicht beschéftigt waren.
(Zwischenruf des Abg. Dr. Busek.)

Thr Nachbar, der Herr Abgeordnete Gruber,
hat dies aus der Pressemeldung natiirlich sofort
aufgenommen. Er hat sich gedacht: Was ist das
fir eine furchtbare Schweinerei beim Stadt-
schulrat fiir Wien? Und hat im Finanz- und
Budgetausschuf an den Herrn Bundesminister
fiir Unterricht die Anfrage gestellt, wieso es
kommt, daB bei einem Landesschulrat, beim
Stadtschulrat fiir Wien, 1300 Lehrer nicht
beschaftigt sind. (Abg. Dr. Gru ber: Nein, nein,

_So habe ich nicht gefragt!) Ich habe das genau
s+ mitgeschrieben und habe Thnen das dann auch
im AnschluB an die Diskussion mitgeteilt. (Abg.
Dr. Gruber: Sie konnen das wunderbar, die
Dinge anders darzustellen, als sie gemeint sind!
Ich habe gefragt, was er zu der Meldung sagt: Er
soll es klarstellen!)

Herr Kollege Gruber, so kann man die
politische Polemik iliber die Studienberatung
nicht durchfiihren; das heiflt, Sie haben die
Meldung auch so aufgefaBt. (Abg. Dr. Marga
Hubinek: Aber fragen wird man das noch
konnen!) Natiirlich, Frau Abgeordnete, ich bin
immer fiir das Fragen und fiir das Aussprechen.
Ich bin nur nicht fiir die polemische Darstellung
von an und fiir sich klaren Sachverhalten, weil
doch in dieser Arbeit das Vertrauen wichtig ist.

Nun ein paar Bemerkungen, die mir sehr
wesentlich erscheinen, zu den Klassenschiiler-
zahlen.

Zu den Klassenschiilerzahlen moéchte ich
sagen, daB es zweifellos bedauerlich ist, daBl wir
in diesem Jahr anden allgemeinbildenden héhe-
ren Schulen einen Anstieg beziehungsweise
eine Zunahme nicht nur der Uberschreitun-
gen, sondern iiberhaupt der Durchschnittszahlen
haben. Ich decke mich ganz mit Ihrer Auffas-
sung, Herr Kollege Gruber, ndamlich daB wir
alles daransetzen miissen und sollen, um die
Klassenschiilerzahlen in Zukunft zu senken.
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Es ist aber generell nicht ganz so, wie Sie es
darstellen, denn diese Ausfiihrungen iber die
hohen Klassenschiilerzahlen gelten fiir die
allgemeinbildenden hoéheren Schulen, aber
nicht in diesem AusmaB@ fiir die berufsbildenden
mittleren und héheren Schulen und iiberhaupt
nicht fiir die Schiilerzahlen an den Pflicht-
schulen.

Was die Schiilerzahlen an den Pflichtschulen
betrifft (Abg. Dr. Gru b er: Die sinken!) - ja, und
darauf mochte ich hinweisen —, so sinken sie,
und ich mdéchte nur sagen, daB diese generellen
Feststellungen, die getroffen werden, in der
Presse und in der Offentlichkeit dann héufig so
verstanden werden, als ob die Klassenschiiler-
zahlen in Osterreich generell ansteigen wiirden,
was nicht der Fall ist, denn gerade im
Pflichtschulwesen sinken sie eben sehr betracht-
lich. Ich darf darauf hinweisen, dal wir bereits
im Schuljahr 1974/75 - leider habe ich kein
spateres Datum, weil die Schulstatistik noch
nicht vorhanden war - an den Pflichtschulen
eine durchschnittliche Klassenschiilerzahl von
27 erreicht haben.

Aber das ist nicht entscheidend. Entscheidend
ist oder scheint mir zu sein — und dariiber,
glaube ich, sollten wir mit den Landesschulrédten
und dem Bundesministerium fiir Unterricht sehr
eingehend sprechen -, daB die Zahl der Schiiler,
die in den Pflichtschulen auf einen Lehrer
entfallt, in den sieben Jahren von 1969/70 bis
1974/75 betrachtlich gefallen ist.

Entfielen ndamlich — und, bitte, das ist eine
gravierende Zahl fiir das osterreichische Schul-
wesen in den sieben Jahren der sozialistischen
Schulpolitik — im Jahre 1969/70 28 Pflichtschiiler
auf einen Lehrer, mit Ausnahme der Religions-
lehrer, der Arbeitslehrerinnen und der nichtlite-
rarischen Fremsprachenlehrer, so kamen sieben
Jahre spdter nur noch 18 Schiiler auf einen
Lehrer. Es ist also eine Verbesserung um mehr
als 30 Prozent eingetreten, und ich glaube, daB
dies einen wichtigen Tatbestand und eine
wichtige Verbesserung im Schulwesen insge-
samt darstellt. (Beifall bei der SPO. - Abg. Dr.
Gruber: Das liegt am Abbau der Uber-
stunden!)

Das hat nicht nur mit dem Abbau der
Uberstunden, sondern auch sehr viel mit der
Teilungszahl, mit zusdtzlichen Fordereinrich-
tungen und mit zusétzlichen Unterrichtsgestal-
tungen an den Pflichtschulen zu tun. Das heiBt,
es ist das gesamte Bildungsgefiige an der
Pflichtschule betréchtlich besser geworden!
(Abg. Dr. Mussil: Mit der Einfithrung der
40-Stunden-Woche doch auch! - Heiterkeit.)
Herr Abgeordneter Mussil, ich weiB nicht,
welchen Konnex Sie mit der 40-Stunden-Woche
herstellen, aber ich stehe Ihnen dann anschlie-

Bend in dieser Frage sehr gerne zur Verfiigung,
ob Sie das auf die Lehrer oder auf die Schiiler
oder andere Faktoren zuriickfiihren. (Abg. Dr.
Marga Hubinek: Auf die Lehrverpflichtungen
hat es ja schon einen EinfluBl gehabt!)

Auf die Lehrverpflichtungen hat es teilweise
einen EinfluB gehabt, das ist richtig. Die
Lehrverpflichtung ist aber insgesamt in dem
Zusammenhang um eine Stunde zuriickgegan-
gen; wenn Sie die groBe Zahl an den
Volksschulen beriicksichtigen, so spielt hier die
Lehrverpflichtung nicht soviel herein. (Abg. Dr.
Mussil: Ich glaube, ich mufi Thnen Unterricht
erteilen und nicht umgekehrt!) Ich habe Sie
leider nicht verstanden, Herr Abgeordneter
Mussil.

Darf ich also jetzt noch ein paar Worte zur
Frage der Schulversuche sagen, weil hier sowohl
der Herr Abgeordnete Peter, wie ich glaube, als
auch der Herr Abgeordnete Gruber iiber dieses
Thema gesprochen haben, und ich glaube, daB
dariiber auch etwas zu sagen ist.

Sie sagten, daB im Schulwesen mit den
Schulversuchen eine Unsicherheit eingesetzt
hat, daB Tausende Klassen im Schulversuch
sind. Dies miiBte man auch richtigstellen. (Abg.
Dr. Gruber: Das hat der Abgeordnete Peter
gesagt!) Ja. — Sie wissen, daB die einheitliche,
undifferenzierte Betrachtung der Schulversuche
eine Berichtigung notwendig macht.

Im Schuljahr 1976/77 werden in 9500 Klassen
Schulversuche durchgefiihrt. Das ist in der Tat
eine auBerordentlich groBe Anzahl von Klassen.
Diese Schulversuche gehen aber zum Teil auf
MaBnahmen zuriick, die man traf, um den
Schiilern und den Eltern ein besseres Bildungs-
angebot zu machen. Dazu gehéren vor allem die
Schulversuche im Grundschulbereich mit den
DifferenzierungsmaBnahmen, die ja an und fiir
sich im Hinblick auf ihre pddagogische Wirk-
samkeit unbestritten sind, die Schulversuche mit
den Vorschulklassen und den Eingangsstufen
und die Schulversuche mit der fremdsprachigen
Vorschulung, die allein 6800 Klassen umfaBten,
wobei weitgehend nicht nur Einverstdndnis

‘dariiber besteht, sondern die Eltern sogar groSen

Anspruch erheben, daB ihre Kinder in diesen
Schulversuch der fremdsprachigen Vorschulung
gelangen. Man kommt hier von diesen 9500
Klassen auf bereits mehr als 8000 Klassen, sodaB
nur knapp 1400 Klassen an Schulversuchen
verbleiben, die ,,bildungspolitische Schulversu-
che’ - wenn ich so sagen darf - sind, also
Schulversuche an den Schulen der Zehn- bis
Vierzehnjahrigen, an den Oberstufen der allge-
meinbildenden héheren Schulen und im berufs-
bildenden Schulwesen.

Herr Abgeordneter Gruber! Ich glaube nicht,
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daB es einen Sinn hat, wenn Sie mir sagen
beziehungsweise vorschreiben wollen, daB ich
in Zukunft meine Auffassung iiber die Gesamt-
schule nicht zum Ausdruck bringen darf. Wir
haben in diesem amtlichen Schreiben auch nicht
festgestellt, daB wir ein Ergebnis vorwegneh-
men, sondern wir haben den Eltern mitgeteilt,
daB sich dieser Schulversuch sehr gut eingelebt
hat. Merkwiirdig ist, daB dieser Passus bereits
seit zwei Jahren in diesem Schreiben steht. Wir
haben den Eltern angeboten, daB sie dort ihre
Kinder hinschicken, aber ihnen auch freigestellt,
das Kind in eine allgemeinbildende héhere
Schule des 13. oder 12. Bezirkes zu schicken. Es
wird niemand gezwungen, wir haben den Eltern
nur einen Vorschlag gemacht und haben ihnen
mit diesem Vorschlag die Gesamtschule darge-
stellt.

Aber eine Drohung, daB wir jetzt die
Schulversuche abbrechen sollen - ich weil}
nicht, wie ernst Sie das meinen —, wiirde ich sehr
bedauern, weil ich glaube (Abg. Dr. Gruber:
Ich habe es ja nicht verlangt!), da man die
Versuche weiterfiihren sollte, da — und darauf
mochte ich auch zu sprechen kommen - gerade
diese Schulversuche eingerichtet wurden, um
jene kritischen Punkte, von denen der Herr
Abgeordnete Peter, aber auch der Herr Bundes-
parteiobmann Taus in Villach gesprochen
haben, abzubauen: die Schulangst, das Repetie-
ren, das Nachhilfestundenunwesen.

Es wird heute so dargestellt, als ob dies
Erfindungen der Schule in den letzten sieben
Jahren gewesen sind. In Wirklichkeit ist es so,
daB wir im Jahre 1969 und im Jahre 1970 auf
diese krisenhafte Entwicklung im Bildungswe-
sen aufmerksam gemacht und auf Grund dieser
krisenhaften Entwicklung die Schulversuche
eingerichtet haben.

Herr Abgeordneter Peter! Ich mufl Sie wieder
auf den Widerspruch aufmerksam machen, iiber
den ich schon einige Male mit Ihnen diskutiert
habe. Auf der einen Seite sagen Sie generell und
pauschal: Niveauverlust der allgemeinbilden-
den hoheren Schule, keine Anforderungen bei
der Reifepriifung, Nivellierung, keine Qualitdt,
nur Quantitdt. Auf der anderen Seite verlangen
Sie: Anpassung der Lehrpléne - und jetzt
stimme ich mit Thnen tlberein - an das
Fassungsvermogen der Schiiler, Abbau der
Schulangst.

Wir glauben eben, daB mit dieser Anpassung
der Lehrplane an das Fassungsvermogen der
Kinder, also mit mehr Zeit zur Vertiefung und
mit mehr Ubung in der Schule, das Bildungsni-
veau nicht sinkt. Daher meinen wir, daB die
Lehrplanforderungen geringer werden sollten,
um mit einem verstirkten geistigen Angebot
und mit einer verstarkten geistigen und kriti-

schen Arbeitin der Schule auch dies aufzuholen.
Hier stimmen wir und hier stimme ich mit Ihnen
iiberein. Aber man soll nicht sagen, da8 die
Schulversuche nicht diese Zielpunkte vor Augen
haben beziehungsweise diese Zielpunkte verfol-
gen. Ich gebe Thnen aber geme zu, dal wir bei
den Lehrern und in der Offentlichkeit gerade mit
diesen Anliegen nicht immer auf offene Ohren
und auf Verstdndnis stoBen.

Ich méchte, sehr geehrte Damen und Herren,
zum AbschluB einige Bemerkungen zu dem sehr
heiklen und immer wieder diskutierten Problem
des Bedarfs an Maturanten und Akademikem
und der Studienberatung machen. Die Bildungs-
explosion zwingt uns, daB wir uns mit diesen
Fragen befassen. Ausgangspunkt meiner Uber-
legung ist eine hervorragende Studie, die
Professor Dr. Steindl im Auftrag des Bundesmi-
nisters fiir soziale Verwaltung als mittelfristige
Arbeitsmarktprognose erstellt hat. Diese Studie
— ich muB mich kurz fassen — kommt zu dem

- SchluB, daB die Emigrationsquote der Absolven-

ten der Universitditen und der Hochschulen
auBerordentlich verschieden ist, in den letzten
Jahren aber betrdchtlich zuriickgeht. Waren in
den sechziger Jahren etwa bei den Philosophen
und bei den technischen Physikem noch etwa 40
Prozent der Graduierten darauf angewiesen, ins
Ausland zu gehen, so ist die durchschnittliche
Emigrationsquote seither betrdchtlich gesunken.
(Zwischenruf des Abg. Dr. Gruber.) Es ist hier
eine bessere Position; drauBen ist es schwieriger
geworden, und das Lohnniveau in Osterreich ist
gestiegen. Es gibt sicherlich eine Reihe von
Faktoren, aber der Tatbestand mufl aufgezeigt
werden.

Es ist zweitens der deutliche Trend erkennbar,
daB die Zahl der selbstdndigen Akademiker mit
Ausnahme der Apotheker in allen Berufen stark
abgenommen und die Zahl der unselbstdndigen
Akademiker zugenommen hat. Es ist weiters die
Tatsache festzustellen, daB in diesem Jahrzehnt
der Bestandszuwachs fiir alle berufstdtigen
Akademiker zweifellos groSer geworden ist,
aber - und ich glaube, das ist jetzt wichtig —
weitaus nicht so groB, wie am Beginn der
sechziger Jahre im OECD-Bericht dargestellt
wurde; dies stellte Steindl fest. Das heiBit, der
OECD-Bericht der sechziger Jahre, den Dr.
Piffl-Peréevi¢ vorgelegt hatte, hat eine hohere
Akademikerquote angenommen, als dann tat-
sdchlich eingetreten ist.

Steindl kommt zu dem SchluB, daB in den
achtziger Jahren sicherlich eine reichliche
Versorgung mit Akademikemn eintreten wird
und daB bei den Studierenden die Wahl des
Faches von den gegenwartigen Verdienstmdég-
lichkeiten beeinfluit wird. Er meint aber, daB
bei der Wahl des Faches die gegenwartigen
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Verdienstmoglichkeiten sicherlich nicht in die
Zukunft projeziert werden diirfen. Das ist
dieselbe Aussage, die Frau Minister Dr. Firnberg
seit mehreren Jahren hier sehr deutlich vertritt.
Es ist eine Studie, die im Grunde genommen
jetzt das beweist, was immer gesagt wurde,
ndamlich die Aussage, daB auf Grund der
gegenwidrtigen Bedingungen ein bestimmtes
Rollenbild oder eine bestimmte Verdienst-
chance im Zusammenhang mit einem bestimm-
ten Studiengang in der Zukunft nicht erwartet
werden kann. Diese Studie legt dies fest, und ich
glaube, daB wir uns jetzt endlich auch zu dieser
Auffassung bekennen sollten.

Die Studie kommt weiters zu der Feststellung,
daB die Errechnung eines Bedarfs an hochquali-
fizierten Fachkraften nach dem Muster einer
Marktanalyse in einer freien Wirtschaft in der
Praxis fast nicht mdglich ist. Ich méchte damit
weder dem Herrn Abgeordneten Gruber noch
dem Herrn Abgeordneten Peter sagen, da wir
nicht Bildungsforschung betreiben sollen. Im
Gegenteil. Wir konnen sicherlich nicht genug
Bildungsforschung betreiben. Aber der Herr
Abgeordnete Peter hat bei der von ihm
erwédhnten Enquete den Eindruck gewonnen so
wie ich, daB uns auch eine genaue Erhebung
und eine genaue Bildungsforschung nicht die
Entscheidung auf Grund sehr differenzierter und
sehr unterschiedlicher Informationen, die uns
zur Verfiigung stehen, abnehmen und uns davon
befreien konnen.

Im Grunde genommen zeigt die von Dr.
Steindl vorgelegte Prognose, daB die Berufs-
chancen der Maturanten und Akademiker
durchaus nicht so katastrophal schlecht sind, wie
dies in der Offentlichkeit haufig dargestellt
wird. Die Eingliederung der Maturanten und
Akademiker wird von der gesamten Wirtschafts-
lage und auch von der Tatsache abhdngen, daB
in der Gegenwart in einem viel groSeren
AusmaB Akademiker als Beamte in den offentli-
chen Dienst, in das Wirtschaftsleben oder in den
Staatsdienst eintreten wollen, was an die
offentliche Hand zweifellos groBere Anforderun-
gen stellen wird.

Jetzt ergibt von sich die Frage: Welche
MaBnahmen sollen getroffen werden? Ich
glaube, daB Ubereinstimmung dariiber besteht,
daB mehr Studierende fiir den Besuch von
berufsbildenden hoheren Schulen gewonnen
werden sollen, daB wir die Einrichtung von
Speziallehrgdngen und Kollegs an berufsbilden-
den hoheren Schulen verstdarken sollen, und es
besteht: sicherlich auch Einverstandnis dariiber,
daB die Studienberatung verstarkt wird.

Ich bitte Sie nur, es nicht so darzustellen, als
ob es in Osterreich keine Studienberatung gébel!
Es gibt eine langjahrige Studienberatung im
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Zusammenhang mit dem Ubertritt von der 4.

Volksschulklasse in die 1. Klasse der allgemein-
bildenden hoheren Schulen oder in die Haupt-
schule. Es gibt eine eingehende Studienbera-
tung in der 8. Schulstufe, es gibt eine Fiille von
berufskundlichen Fiihrungen im Bereich des
Polytechnischen Lehrganges. Wir haben eigene
Schiilerberater an den allgemeinbildenden und
an den berufsbildenden hoheren Schulen
geschaffen. Allein in Wien wurden Vortrage fiir
Maturanten, im letzten Jahr 27 Veranstaltungen,
mit einem Besuch von 2400 Teilnehmern
durchgefiihrt. Es mag schon sein, da8 nicht alle
die Studienberatung in Anspruch nehmen. Es
wird auBerordentlich viel angeboten, aber von
diesem Angebot sicherlich nicht in dem AusmaB8
Gebrauch gemacht, wie es sein sollte.

Ich freue mich, daB wir gemeinsam der
Auffassung sind, da8 ein Numerus clausus nicht
notwendig ist. Ich mochte aber doch zum Schlufl
auch noch darauf hinweisen, da8 die Angriffe,
die Sie gegen uns richten, ndamlich daB8 wir
niemandem, der sein Studium abgeschlossen
hat, von vornherein eine Stellung zusagen
konnen, meiner Meinung nach sinnlos sind.

Herr Abgeordneter Busek, Sie haben das
letzte Mal in der Enquete am 8. Dezember mit
der Feststellung geendet, daB niemand den
Studierenden eine Garantie fiir eine Anstellung
geben kann, wenn die Beratung durchgefiihrt
wird und er sich fiir einen bestimmten Weg
entscheidet. Wenn Frau Minister Dr. Firnberg
dieselbe Feststellung in der Offentlichkeit trifft,
greifen Sie sie heftigst an. Wenn Sie diese
selbstverstdndliche Feststellung den Studieren-
den gegeniiber treffen, so ist das selbstverstand-
lich.

Ich glaube, daB wir von dieser Doppelziingig-
keit in der Auseinandersetzung gemeinsam
Abstand nehmen sollten. Sie haben es sehr
deutlich gesagt; aber niemand wird Ihnen in

‘Zukunft, wenn eine Beratung vorhanden ist . ..

(Abg. Dr. Busek: Wann habe ich die Frau
Minister angegriffen?) Die Frau Minister haben

- Sie angegriffen, indem Sie denselben Satz, den

Sie am SchluB der Diskussion gesagt haben,
zuerst aus den Stenographischen Protokollen
vorgelesen und dann der Frau Minister vorge-
worfen haben. Und da kann ich nur sagen: Das
kann nicht sein!

Wenn wir uns zu einem Tatbestand gemein-
sam bekennen, dann glaube ich, miissen wir
dies auch ausdriicken. Ich darf sagen, unter der
OVP-Regierung, unter den Unterrichtsministern
der Ostereichischen Volkspartei gab es Jahre
hindurch ein iiberaus hohes Lehrerangebot, und
die Lehrer konnten nicht angestellt werden.
Niemand hat damals gesagt, der Minister ist
schuld, daB sie nicht angestellt werden konnten.

29von 194




30von 194

4040

43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP — 43. Sitzung — 14. Dezember 1976

Dr. Schnell

Jetzt ist plotzlich nur noch der Minister oder sind
nur noch die Verantwortlichen schuld.

Meine Damen und Herren! Ich komme nun
zum SchluB. Ich bin der Uberzeugung, daB das
Budget die Voraussetzung bietet, um unsere
Bildungspolitik in den nachsten Jahren in
unverminderter Qualitdt und im selben Umfang
durchfiihren zu koénnen. Ich bekenne mich am
SchluBl nochmals zur Zusammenarbeit und lege
zu dem Konsens in der oOsterreichischen Schul-
politik ein Bekenntnis ab. Aus all diesen
Griinden wird die sozialistische Fraktion auch
diesem Budget die Zustimmung geben. (Beifall
bei der SPO.)

Prasident Minkowitsch: Zu einer tatsachli-
chen Berichtigung hat sich der Herr Abgeord-
nete Dr. Eduard Moser zu Wort gemeldet. Ich
mache darauf aufmerksam, daB diese die Dauer
von fiinf Minuten nicht liberschreiten darf. Ich
erteile ihm zu dieser tatsdchlichen Berichtigung
das Wort.

Abgeordneter Dr. Eduard Moser (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Der Herr Abgeordnete
Prasident Schnell hat mich soeben in seiner
Rede angegriffen, daB ich im Zusammenhang
mit den iiberdimensionierten Schulzentren das
Wort ,, Trutzburgen'* gebraucht hétte, und er hat
dazu aus dem Stenographischen Protokoll
zitiert.

Ich stelle fest, daB laut Stenographischem
Protokoll in keiner meiner Reden jemals das
Wort , Trutzburgen” vorgekommen ist. Die
betreffende Stelle vom 7. Oktober 1976, die Herr
Prasident Schnell hier zitiert hat, lautet wie
folgt:

+Wir haben keine pddagogischen UNO-Citys
verlangt, wir haben Schulen fiir den landlichen
Raum- verlangt, aber keine Schulburgen!*

Wenn der Herr Prasident hier Schulburgen als
Trutzburgen bezeichnet, so ist das ein Horfehler.
Ich habe hier das Stenographische Protokoll. Es
mag, Herr Président . .. (Zwischenruf des Abg.
Dr. Schnell. - Abg. Dr. Schwimmer:
Unglaubwiirdig! — Abg. Dr. Gruber: Falsch
zitiert, das tut man nicht! Das Authentische
miissen Sie nehmen! — Abg. Dr. Schwimmer:
Die richtigen Unterlagen braucht man!) Ja, ich
habe das Stenographische Protokoll vor mir. Es
mag ein Horfehler gewesen sein, aber das
Stenographische Protokoll wurde falsch zitiert.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Thalhammer:
Wer im Glashaus sitzt, soll nicht mit Steinen
werfen!)

Prasident Minkowitsch: Als ndchster zum
Wort gemeldet ist Herr Dipl.-Vw. Josseck. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Dipl-Vw. Josseck (FPO): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ich darf
mich entsprechend der Vereinbarung anlaBlich
der Budgetdebatte an eine etwas kiirzere Zeit
halten als meine Vorredner. Ich wahle zwei
spezielle Themen aus, die ich besonders Herm
Unterrichtsminister Dr. Sinowatz widmen
mochte. Und zwar werde ich mich mit Sport und
Theater beschéftigen, war doch der Herr
Unterrichtsminister seinerzeit angeblich selbst
ein sehr bekannter burgenlandischer Sportler
und gilt er heute noch als anerkannter Theater-
fachmann und vor allem als Theaterfan. Es ist
mir aber gerade deswegen unverstandlich, daB
anldBlich der Budgeterstellung diese zwei
Themenkreise wiederum budgetmaéaBig arg ver-
nachléssigt wurden.

Zum Sport im allgemeinen darf ich sagen, daf
es dem Minister, trotz aller Vorhalte, auch nicht
gelungen ist, den Sport weitgehend aus der
Politik auszuschalten. Dies ist sehr bedauerlich.
Vor vierzehn Tagen oder drei Wochen hat eine
Enquete, eine Sportdiskussion stattgefunden,
und dort wurde gerade iiber die Verpolitisierung
des Sports in Osterreich gesprochen. Vorweg
darf ich aber sagen - das ist das Traurige
tiberhaupt —, daB in das internationale Sportge-
schehen doch zuviel Politik hineinreicht.

Es ist daher auch nicht verwunderlich,
allerdings doch abschreckend und, ich méchte
sagen, verwerflich, wenn folgendes Zitat durch
die Zeitungen gegangen ist — allerdings nicht in
Osterreich, sondermn in der Bundesrepublik —:
.. Die Fortsetzung der Politik mit anderen Mitteln
muB nicht der Krieg sein, der Sport bietet
geniigend Ersatz.” Bedauerlich ist, daB man bei
uns in Osterreich immer wieder vermerken muf}
und spirt, daB sich Sport und Politik nicht
trennen lassen oder nicht getrennt werden.

International gesehen muB ich doch einige
Beispiele anfiihren, die ein trauriges Licht auf
den Sport werfen. Es geht so weit, daB ganze
Lander boykottiert werden, und das gerade beim
Sport, der doch nicht trennend, sondem verbin-
dend sein soll! Siidafrika wird beim Davis-Cup
boykottiert, Chile wird beim Davis-Cup boykot-
tiert, bei der FuBballweltmeisterschaft wird
durch die Sowjetunion boykottiert. Was kénnen
denn letztlich die Sportler dafiir, daB man sie auf
die politische Ebene zerrt?

Und wie sieht es in Osterreich aus? AnliaBlich
einer Sportdiskussion — ich erwédhnte sie schon —
wurde von einem sozialistischen Teilnehmer der
Ausspruch geprdagt: Wir Sozialisten milbrau-
chen den Sport nicht, um Politik zu machen. -
Das glaube ich ihm. Zumindest versucht er, ihn
nicht zu miBbrauchen.

Aber trotzdem, glaube ich, ist ein Faktor in
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Osterreich - wir diskutieren sehr oft dariiber und
kritisieren vor allem, daB in Osterreich der Sport
im argen liegt und in gewissen Bereichen nichts
weitergeht — mit schuld, ndmlich daB wir den
Sport in drei Verbande aufteilen, wobei eben
zwei Verbdnde, der ASKO und die UNION, als
ausgesprochen politische Verbande zu bezeich-
nen sind. Daher ist die Verpolitisierung des
Sports doch auch in Osterreich sicherlich
gegeben.

Als Beispiel muB man dazu anfiihren: Es kann
sich nicht als gilinstig erweisen, wenn zum
Beispiel drei Leute am Reck turnen wollen, daB
man nun hergeht — das geschieht leider Gottes in
Osterreich — und drei Recke aufstellt; das
verteuert. Ich glaube, wenn sich die drei Sportler
zusammentdten und gemeinsam an einem Gerét
trainierten, kdme das erstens billiger, und
zweitens ist immer eine gewisse Rivalitdt da,
man bildet sich dadurch gegenseitig.

Das krasseste Beispiel hat uns sicherlich die
Olympiade, besonders die Sommerolympiade,
geliefert, und bei den Weltmeisterschaften
erleben wir es auch. Wenn zur Olympiade etwas
mehr als 60 Sportler fahren, aber gleichzeitig
auch 50 Funktiondre, sagt jeder: MuB das sein?
Hier ist ndmlich die Verpolitisierung im Sport in
Osterreich zu vermerken!

Es darf nicht verwundern, daB heute ein
UNION-Schwimmer zur Olympiade fahrt und
die UNION darauf besteht: Dann muf aber auch
ein Funktiondr von uns mit! Aber gleichzeitig
gibt es halt auch zufillig einen guten ASKO-
Schwimmer, und hier stehen die Funktionare auf
dem gleichen Standpunkt: Da mufl auch einer
von uns mit! Also haben wir zwei Schwimmer
und zwei Funktionére, daher diese Verzerrung
gerade auf dem Gebiet der personellen Beschik-
kung. (Abg. Peter: Der Sport funktioniert nach
dem System der Sozialpartner!) Offensichtlich!
In Fortsetzung kann man das sicherlich so sehen.

Dazu gibt es eben hervorstechende Beispiele,
von denen ich vielleicht zwei anfiihren darf.

Von einem Urlaubsort im Salzkammergut,
1200 Einwohner, miiBte man annehmen, daB ein
Sportverein geniigt. Und was ergibt sich
tatsdchlich? Der ASKO war als erster da und hat
einen FuBballverein gegriindet. Man hat nun,
weil Interesse bestand, auch einen Tennisklub
eingerichtet. Nun war eine andere Personen-
gruppe dahinter, die meinte, sie ginge nicht zum
politischen roten ASKO, und sie baute Tennis-
platze fiir die UNION. DaB3 dann der Segelklub
dem ASVO angehért, und das in einem Ort mit
1200 Einwohnern, bezeichne ich mehr als
traurig im oOsterreichischen Sportgeschehen.

Und wie kostspielig es werden kann, sieht
man an einem Beispiel aus Salzburg. Da haben

sich beide Vereine, UNION und ASKO, darum
bemiiht, ihre Sportanlagen mit Kunststoffbah-
nen, vorallem die 400-Meter-Laufbahn mit einer
Tartanbahn, zu belegen. Nun, die Mittel dazu
waren nicht da, aber damit jeder etwas
bekommt, ist diese salomonische Entscheidung
gefallen: Man ist hergegangen und hat beiden
Vereinen nicht die Laufbahn gemacht, sondern
jedem nur soviel Tartan gegeben, daB er die
Anlaufbahn fiir Hochsprung, Weitsprung und
Stabhochsprung ausbauen konnte. Das ist doch
ein Beweis dafiir, wie ungliicklich es ist, wenn
die Politik in den taglichen Sport hineinspielt.

Der Schulsport selbst ist sicherlich die
Vorbedingung fiir den Breitensport und letztlich
natiirlich auch fiir den Spitzensport. Es ist dabei
bedauerlich - ich muBte das schon einmal hier
erwahnen, weil immer wieder Beispiele dafiir
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bekannt werden —, daB gerade der Sport in der

Schule als Stiefkind betrachtet wird. Nicht nur
daB die meisten Stunden, die ausfallen, Tum-
stunden sind, so wird auch sehr oft gerade als
Strafe den Kindern die Turnstunde entzogen. Ich
glaube, das ist sicherlich nicht der richtige Weg.

Es lage also echt am Minister, Sorge dafiir zu
tragen, daB zumindest — genug Sport kann man
nie betreiben — der im Stundenplan angesetzte
Sport durchgefiihrt wird. Zu allem UberfluB kam
nun noch der Sparerla8 an den allgemeinbilden-
den hoheren Schulen, der Stundenkiirzungen
mit sich brachte. Wenn ich erwahnte, daBl immer
wieder die Turnstunden zu kurz kommen, so
zeigt es sich auch daran, daB allein auf Grund
dieses Sparerlasses bereits 1260 Turnstunden pro
Woche in Osterreich ausfallen.

Die Situation ist aber alarmierend, wenn man
die Ziffern liber den Gesundheitszustand der
Schiiler liest, der geradezu als katastrophal zu
bezeichnen ist. Eine Statistik, die mir zur
Verfiigung steht, allerdings nur die Volksschu-
len in Wien betrifft, aber trotzdem alarmierend
ist, zeigt, daB bei einer Untersuchung von 12 706
Kindern allein 5973 als fuBkrank und 2718 mit
Haltungsschdden zu vermerken waren. Dessen-
ungeachtet wird immer wieder an der Turn-
stunde herummanipuliert.

Ich weiB, es liegt sehr viel an der Schullei-
tung, es liegt auch an den Lehrkraften, aber ich
glaube, ein energisches Wort von oben konnte
hier doch den Mangel etwas beheben. Wenn wir
auch einen Mangel an qualifizierten Lehrkraften
haben, so zeigt sich bei einer genauen Untersu-
chung, daB die Lehrkrafte mit mehr als der
Halfte ihrer Lehrverpflichtung in ihrem zweiten
Fach beschéftigt sind. Man zieht sie immer
wieder heriiber in andere Facher und vernach-
lassigt damit die Sportausbildung.

Nun will ich den Zusammenhang herstellen —

www.parlament.gv.at




32von 194

43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

4042 Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 14. Dezember 1976

Dipl.-Vw. Josseck

man braucht ihn nicht zu suchen -, daB doch
gerade der Ubergang von der Schule zum
Breitensport, zum Spitzensport gegeben ist und
damit der Schule eine ganz wesentliche Auf-
gabe zufdllt. Denn wenn die Kinder die Schule
verlassen, ist es meistens zu spdt, um sie
neuerdings fiir den Sport mativieren zu kénnen.
Es ist Aufgabe der Schule, die Briicke zum
lebenslangen Sporttreiben herzustellen. Die
Kinder selbst haben ja das elementare Bediirfnis
an Bewegung. Der Reiz zum Wachstum wird
durch den Sport gegeben. In der heutigen
Wohistandsgesellschaft bewegen sich die Kin-
der leider Gottes schon zu wenig. Da soll durch
Schulturnen Abhilfe geschaffen werden.

Ich sagte schon, die Schule hat mit die
Aufgabe, den Jugendlichen zu motivieren, ein
Leben lang Sport zu betreiben. Wenn der
Ubergang zum Breitensport geschaffen ist, so
sagt das noch lange nicht, da wir dann — den
Beweis liefern ja leider in Osterreich zu viele
Sportsparten - den Spitzensport gesichert
haben. Ein geradezu trauriges Bild ergab eine
Untersuchung, die an der Universitatsklinik
angestellt wurde. Fiir diese Studie wurden 35
osterreichische Spitzenfuflballer und zum Ver-
gleich Amateur-Volleyballspieler, also durchaus
nichtextrem durchtrainierte Sportler, miiite man
meinen, herangezogen. Die Studie der Universi-
tatsklinik hat ergeben, daB die Berufsfufiballer,
die SpitzenfuBballer, in ihrer Kondition und in
ihrem Gesamtzustand um keinen Deut starker
waren als die Amateure.

Ich glaube - schade, daB der Kollege
Sekanina nicht herinnen ist —, daB die Grundvor-
aussetzung, die die Schule mitgeben muB, auch
bei diesen SpitzenfuBlballern fehlt. Eine weitere
Grundvoraussetzung ist die Leichtathletik. Nach
meiner Meinung gehort ein SpitzenfuBballer,
der 100 m nicht unter 12 Sekunden lauft, halt gar
nicht in eine Mannschaft hinein. (Abg. Dr.
Busek: Das kann der Sekanina auch nicht!)

Das schlagt dann immer wieder auch auf den
Herrn Minister und sein Ministerium zuriick,
denn ohne internationale Spitze gibt es keine
Zuschauerzahlen und damit auch kein Geld, und
schlieBlich versuchen alle, Subventionen zu
bekommen.

Ich glaube also, Herr Minister, als Exsportler
oder Nochsportler sollten Sie dafiir vielleicht
etwas mehr Verstdandnis aufbringen und vor
allem - auch eine Anregung - einmal ein
Gesprdach mit dem Herrn Finanzminister (Abg.
Dr. Busek: Der sportelt selbst!) gerade in der
Frage der steuerlichen Anforderungen suchen,
die immer wieder an die Amateurvereine
gestellt werden. (Abg. Dr. Buse k: Der Finanz-
minister ist ein Profi!) Diese Vorgangsweise ist
mir namlich unverstandlich. Hier miite doch

auch einmal eine Lésung gefunden werden. Die
Vereine bemiihen sich, Bdlle, Sommerfeste et
cetera zu veranstalten, und unmittelbar darauf
steht schon die Steuerbehérde da und sagt: kraft
Gesetzes werden Sie umsatzsteuerpflichtig,
Gewerbe- und Koperschaftssteuer ist zu bezah-
len. Also auch hier wére mit eine Aufgabe von
Ihnen, Herr Bundesminister, diese Frage doch
einmal zufriedenstellend fiir die Amateursport-
vereine zu klaren.

Nun darf ich mich kurz den Bundestheatern
zuwenden. Ich sagte bereits am Anfang: Auch
diesmal sind im Budget nicht zufriedenstellende
Ziffern, in dem Fall, mochte ich sogar sagen,
geradezu erschreckende Horrorziffern enthal-
ten. Es bleibt auch fiir 1977 wiederum vorgese-
hen, daB fiir die vier Bundestheater in Wien pro
Tag 2,6 Millionen Schilling allein an Zuschiis-
sen vom Steuerzahler aufgebracht werden
miissen. Es fehlt einfach am richtigen Manage-
ment, es fehlt am echten Durchgreifen. Natiirlich
werden Versuche gestartet, aber die gehen in
die leere Luft.

Ich darf anfiihren, daB voriges Jahr schon fiir
die Spielzeit 1975/1976 darauf hingewiesen
wurde, daB neue Kartenkategorien, die Klasse V
und die Klasse VI, eingefiihrt werden, mit dem
speziellen Hinweis: Wenn Karajan nach Wien
kommt, dann kénnen wir mit Berechtigung die
Kartenpreise entsprechend anheben. Tatsache
ist, Karajan ist noch nicht in Wien, aber durch
die Bank werden nur noch Karten der Katego-
rien V und VI verkauft. (Abg. Dr. Busek:
Karajan-Preise ohne Karajan!) Karajan-Preise
ohne Karajan. (Abg. Dr. Bauer: Das hat der
Busek gesagt!) Sie erlauben, Herr Kollege, wenn
er hie und da einmal — das kommt ja sehr selten
vor — etwas Gescheites sagt, daB ich das
wiederhole. (Abg. Dr. Gruber: Das war aber
jetzt nicht fair! Er sagt immer etwas Gescheites!)
Ja, nach seiner Meinung!

Was das Repertoire selbst betrifft, so ware
darauf hinzuweisen, daB im Burgtheater derzeit
ein Weihnachtsstiick lauft, fiir das die Preiskate-
gorien I bis III herangezogen werden. Natiirlich
ist deswegen dieses Theaterstiick ausverkauft;
aber nicht nur wegen der giinstigen Preiskate-
gorie, sondern weil dieses Mairchenstiick seit
26 Jahren — das sollte man dabei auch vermer-
ken: seit 26 Jahren! — das erste anerkannte
Kinderstiick ist, das am Burgtheater gespielt
wird. Es zeigt sich somit, daB es sicher nicht
Aufgabe des Burgtheaters ist, als Experimentier-
theater zu arbeiten.

DaB den Abonnenten statt sechs Stiick pro
Spielzeit nur noch fiinf bei gleichen Preisen
angeboten werden, ist auch ein Beweis dafiir,
daB es offensichtlich den zustdndigen Herren
nicht darum gegangen ist, das Angebot zu
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vergrofern. Man versuchte einzusparen, aber
das stellt doch letztendlich eine Erhéhung von
zirka 20 Prozent dar.

Erschreckend auch der Riickgang der Besu-
cherfrequenz. Da gerade am Burgtheater von
1974/75 auf das Folgejahr 1975/76 die Besucher-
zahl um 3 Prozent zuriickgegangen ist, zeigt,
daB offensichtlich an diesem Theater mehr
schiefldauft. Das Akademietheater und die Oper
haben die Besucherzahlen gehalten. Aber auch
an der Volksoper ist ein Abgang an Besucher-
zahlen zu vermerken. Gesamt gesehen: ein
Totalriickgang von 2,2 Prozent.

Ein Wort auch zur Frage derim Theaterbericht
immer wieder angefiihrten Tantiemen. Ich
behaupte, daBl das Wort irrefiihrend ist, vor allem
kommt nicht klar genug zum Ausdruck, was
damit gemeint ist. Bei ndherer Betrachtung stellt
man fest, daB mit dem Wort ,, Tantiemen" — so
mochte ich es sagen - eine Unsitte eingerissen
ist. Fir Regisseure werden namlich neben der
Inszenierung fiir das betreffende Stiick — man
sollte glauben, dazu gehort auch eine gewisse
Gestaltung und Abweichung vom Stiick - extra
fiir die Bearbeitung und fiir das Herausziehen
von élteren Stiicken aus der Truhe Tantiemen
ausgeschiittet.

Ein Beispiel dafiir ~ ich erwdhnte vorhin das
Burgtheater im besonderen — Der Direktor hat
neben dem Gehalt als Direktor Regiegagen und
extra Tantiemen von 363.000 S in der abgelaufe-
nen Spielsaison’ bezogen. Das sind nicht
Tantiemen, die an die Angehdrigen oder an die
Verwandten gehen, sondern es werden die
entsprechend alten Stiicke aus der Truhe
gezogen.

Gerade Sie, Herr Minister, walen gestern
wieder bei einer Premiere, bei der man versucht
hat, eine antiquierte Form von ,Hofmanns
Erzahlungen” wieder biihnenreif zu machen;
das ist ein konkreter Fall, wo sich der Regisseur
dafiir wieder Tantiemen einhandelt.

Aber ,Hofmanns Erzdhlungen' gibt auch
wiederum AnlaB zu einer weiteren Kritik. Es ist
nicht nur die Tatsache allein, dafl eine Unzahl —
so kann man es schon bald sagen — von Stiicken
in zwei Hausern Wiens lauft. Dazu zahlt eben
auch ,Hofmanns Erzdhlungen”. Es kommen
noch hinzu ,Die Zauberfl6te'’, ,,Carmen’’, , Die
Entfiihrung aus dem Serail”, ,Die Fledermaus"
und ,Die Hochzeit des Figaro”. Wenn man
schon davon spricht, daB man auch auf diesem
Gebiet — und das wiirde ein Manager tun —
rationalisieren kann, dann ist es mir unverstand-
lich, daB man in Wien gleichzeitig nebeneinan-
der eine Unzahl von Auffiihrungen laufen lagt.

Zu , Hofmanns Erzdhlungen’ weil man auch
zu berichten, daB das Biihnenbild von Prof. Ernst

Fuchs stammt. Aber richtigerweise steht im
Programm unten angefiihrt: Die Skizzen des
Biihnenbilds von Prof. Ernst Fuchs wurden dann
noch entsprechend tiberarbeitet.

Herr Bundesminister! Das ist mit eines der
Ubel: Man zieht wohl Kiinstler von Formatheran
— Fuchs ist sicher nicht in der Lage, gleich das
Biihnenbild zu machen, doch hat er fiir diese
Skizze eine sechsstellige Ziffer bezahlt bekom-
men -, aber dann muBl man erst Fachleute,
Techniker zur Ausfiihrung engagieren, die ein
Modell bauen und die das Biihnenbild letztlich
so, wie es sich darstellt, auf die Biihne bringen.
DaB Prof. Emnst Fuchs auch noch selten bei den
Proben zu sehen war, kann ja nur eine Folge
sein, denn letztlich liefert er nur die Skizze.

Ich sagte auch im Vorjahr von dieser Stelle
einiges zu den Freikarten. Es wurde uns von
Ihnen zugesichert, daB etwas geschieht; auch
der Herr Bundeskanzler hat gemeint, es miiBte
gerade bei den staatlichen Biihnen etwas
geschehen: die Presse hat eingegriffen; nicht ich
allein habe hier im Haus die Freikartenpraxis
aufgezeigt. Nun miissen wir aber feststellen, daB
gar nichts geschehen ist. Im Gegenteil: Es gibt
sogar wieder mehr Freikarten denn je. Ich frage
mich: Wie soll das enden? Ich behaupte namlich,
daB sich Osterreich diesen Luxus der teuren
Bundestheater auf die Dauer nicht mehr wird
leisten konnen. Ich frage Sie, Herr Minister: Wie
wollen Sie das gegeniiber Thren Arbeitern weiter
vertreten?

Auf der anderen Seite aber ist es doch sicher
nicht méglich, nun Vorstellungen zu kiirzen und
damit Leute, die echt das Bediirfnis haben, sich
kiinstlerisch zu bilden und sich kiinstlerisch
berieseln zu lassen, vielleicht in eine kiinstleri-
sche Eindde zu treiben. Diesen Effekt sollte es
nicht geben. Es muB also der echte Mittelweg
gefunden werden.

Und noch einmal sage ich: Sie greifen
offensichtlich immer wieder daneben. Sie erwi-
schen nicht den Manager, der Ihnen die
Bundestheater richtet. Es geht zuviel daneben.
Die Bundestheater sind leider eine bequeme
Einnahmequelle fiir zuviele geworden.

Herr Minister! Ich bin damit auch am Ende
meiner kurzen Ausfiihrungen. Ich hoffe, daB ich
zu diesem Thema, gerade was die Bundestheater
betrifft, nicht ein drittes Mal sprechen muB,
namlich néachstes Jahr bei der Budgetdebatte.
Ich hoffe, daB es Thnen endlich gelingt, hier
Ordnung zu schaffen. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Minkowitsch: Als nadchster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr. Busek.
Ich erteile es ihm.

282

www.parlament.gv.at

33von 194




34 von 194

4044

43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung — 14. Dezember 1976

Abgeordneter Dr. Busek (OVP): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Da es offensichtlich
iiblich ist, gleich bekanntzugeben, zu welchen
Themen man spricht, darf ich dem Herm
Bundesminister mitteilen, daB er eine Zeitlang
auf die Reservebank kann. (Abg. Dr. Gruber:
Eine Zeitlang!) — Eine Zeitlang. — Ich mdchte
mich zunédchst mit den Problemen der Wissen-
schafts- und Forschungspolitik beschaftigen.

Wenn man sich das Budget 1977 ansieht und
die MaBnahmen und Probleme, die dahinterste-
hen, hat man ein wenig den Eindruck, es ware
wie in dem Maiarchen von Hans Christian
Andersen ,Des Kaisers neue Kleider'’: Da
kommen pfiffige Weber und erkdren, sie
konnten das feinste Tuch und die schénsten
Muster weben, aber sehen konne das nur der,
der klug sei und fiir sein Amt tauge; fiir die
Dummen und fiir die Untauglichen bleibe das
Zeug unsichtbar; und zunéchst fallt auch alles
auf diesen Trick herein. Aber Sie wissen ja, wie
die Geschichte in Wirklichkeit ausgegangen ist:
Eines Tages wird allen klar, daB sie hier
offensichtlich einem Irrtum - etwas, was nicht
existiert — aufgesessen sind.

In der gleichen Situation, meine Damen und
Herren, ist meines Erachtens die sozialistische
Politik bei diesem Budget 1977 und in Besonder-
heit die sozialistische Wissenschaftspolitik,
denn es wird hier sehr viel geredet und
behauptet, und das, was behauptet wird, steht
eigentlich nicht dahinter. Sehen wir uns einmal
diese schonen Muster auf dem feinsten Tuch
aller Zeiten genauer an.

Sie, meine Damen und Herren von der
Sozialistischen Partei, und Sie, Frau Bundesmi-
nister, sagen: So gut sei es noch nie gewesen, ein
Anteil von 1,15 Prozent des Bruttonationalpro-
duktes fiir die Forschung entspreche durchaus
dem, was man selbst in der Forschungskonzep-
tion vorgesehen hétte. - Und man denkt dabei:
Niemand sieht genau hin.

Sieht man aber genauer hin, so stellt man fest,
daB das nur auf Seite 50 in der Tabelle der
Forschungskonzeption stimmt. Mit der Wirklich-
keit hat das gar nichts mehr zu tun, denn dort ist
das Bruttonationalprodukt 1977 mit 697 Milliar-
den Schilling ausgewiesen — der Finanzminister
weiB es inzwischen anders: mit 808 Milliarden
Schilling —, und der Forschungsanteil wird daher
keine 1,15 Prozent betragen, sondern viel
weniger.

Sie, meine Damen und Herren, sagen: Das
Budget fiir Wissenschaft und Forschung habe
sich seit 1970 um 188 Prozent erhéht. Und Sie
sagen: Das sind gewaltige Steigerungsraten
gegeniiber der Zeit der OVP-Regierung.

Sieht man genauer hin, stellt man verwundert

fest, daB Sie dabei auf die Steigerungsraten Ihrer
Inflation vergessen haben. Der Abgeordnete
Schnell hat es ein wenig nachgetragen in seiner
Rede. Wiahrend der ganzen Zeit der OVP-Regie-
rung hat die Geldentwertung insgesamt etwa
zwischen 9 und 10 Prozent betragen, wobei
damals sinnigerweise die sozialistischen
Frauen, Frau Bundesminister, bei 3 Prozent
jahrlichen Steigerungen ein Preisultimatum
gestellt haben. Seither macht die Teuerung etwa
7 Prozent im Jahr aus, insgesamt 58 Prozent seit
1970. Und da finden Sie es ganz normal, daB
man sagt: Das sei gar nichts, daher werde es
auch nicht beriicksichtigt und komme es im
Budget nicht vor.

Dabei ist die Teuerung im wissenschaftlich-
technischen Bereich viel héher als die jahrlichen
7 Prozent. Sie liegt ungefdahr zwischen 15 und 20
Prozent, je nach Fach und je nach Bereich, und
damit sind die groBartigen Steigerungsraten
eigentlich nicht einmal mehr Inflationsabgel-
tung.

Wenn wir annehmen, daB die Teuerung des
,Warenkorbes'* im wissenschaftlich-techni-
schen Bereich jahrlich 15 bis 20 Prozent ergébe,
dann hédtten wir 1977 einen Indexstand von 300
Prozent, also eine Steigerung um mehr als 166
Prozent nur durch Inflation in diesem Bereich.
Und den spiiren ja die jeweiligen Facher und
Studienrichtungen ganz kréftig vor allem in
ihrem Sachaufwand.

Wenn man noch dazu beriicksichtigt, daB
forschungsneutrale Betrdge fiir Bauvorhaben
auch im Budget sind und wenn man diese
Summen entsprechend von dort eliminiert, wo
sie ja eigentlich jetzt nicht nur rechnerisch,
sondern auch praktisch nichts zu tun haben,
dann ist von der lauthals verkiindeten Steige-
rung fiir 1977 eigentlich nichts iibrig geblieben.
(Lebhafte Zustimmung bei der OVP,)

Meine Damen und Herren! Sie sagen, der
,.[Forschungsblock'’ im Budget bekdme 1977 um
16 Millionen Schilling mehr. Da muBl man sich
den Forschungsblock ndaher ansehen. Denn sieht
man genauer hin, dann bemerkt man, da8 10,6
Millionen von diesem Plus von 16 Millionen
Schilling an SPO-nahe oder von Ihnen
gesteuerte Einrichtungen gehen, wie etwa an
die Ludwig-Boltzmann-Gesellschaft, an das-
Institut fiir Hohere Studien und andere.

Sie sagen aber, und zwar hat das der
Abgeordnete Blecha im AusschuB getan, daB die
Steigerungsrate der beiden Forschungsférde-
rungsfonds von 1970 auf 1977 gewaltig sei. Sieht
man aber genauer hin, dann stellt man fest, daB
der Fonds zur Forderung der wissenschaftlichen
Forschung um 0,6 Prozent mehr bekommen soll
als 1976, daB der Forschungsforderungsfonds der

www.parlament.gv.at



43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung — 14. Dezember 1976

4045

Dr. Busek

gewerblichen Wirtschaft sogar nur um 0,3
Prozent mehr bekommen soll, daB die Akademie
der Wissenschaften um 6,3 Prozent mehr
bekommt. Alles unter der Inflationsrate!

Die Ludwig-Boltzmann-Gesellschaft be-
kommt um 28,5 Prozent mehr, das Institut fiir
Hohere Studien um 25,9 Prozent und die
Gesellschaft fiir Sonnenenergie gar um 53,2
Prozent mehr.

Wissen Sie, meine Damen und Herren, da fallt
mir George Orwell in seiner ,,Farm der Tiere”
ein: Alle sind gleich, einige sind aber gleicher. —
Und das sieht man hier im Forschungsblock der
Regierung. (Neuerliche lebhafte Zustimmung
bei der OVP.)

Frau Bundesminister! Sie sagen, daB die
Akademie der Wissenschaften um 5 Prozent
mehr bekommen soll als 1976, der giinstige Kurs
des Schweizer Franken erlaube es, den CERN-
Beitrag um diese Summe zu kiirzen.

Sieht man genauer hin — und das hat mein
Kollege Ermacora im Ausschufl getan —, dann
stellt man fest, daB diese 5 Millionen nicht fiir
die Forschungsinstitute sind, sondern fiir die
Verwaltung. Die Institute bekommen um
35.000 S mehr als 1976.

Sieht man noch genauer hin, dann ahne ich
jetzt schon eine Operation: daB namlich der
Schweizer Franken gar nicht weil, wie giinstig
sein Kurs sein soll, wenn es dann gezahlt wird.
Und dann kommt ein Budgetiiberschreitungsge-
setz und dann ist das in Wirklichkeit alles
vergessen und nur eine Operation der Optik.

Sie fragen — und das hat der Abgeordnete
Blecha im AusschuB getan —, ob 1977 eine
Steigerung der Ausgaben der Wirtschaft fiir
Forschung und Entwicklung anzunehmen ist,
nachdem real die Staatsaufwendungen fiir
Forschung und Entwicklung zuriickgegangen
sind.

Bitte Gegenfrage: Wie soll das bei der
gigantischen Belastungswelle, bei diesem Man-
gel an Finanzierungsmdglichkeiten fiir die
Wirtschaft, die Sie ausgelost haben, die Sie
durch die Entwicklung auf dem Gebiihrenge-
setz, die Sie durch die steuerliche Entwicklung,
die Sie durch die tarifarische Entwicklung im
Bereich der Wirtschaft eingeleitet haben, durch
die Wirtschaft liberhaupt geleistet werden? Da
soll also plotzlich die Wirtschaft das leisten, was
Sie als Staat im wesentlichen verhindern.

Eine kleine Riickfrage bei der verstaatlichten
Industrie wiirde sich sehr dringlich empfehlen,
obwohl ich vo6llig IThrer Meinung bin, daB gerade
zur Sicherung der wirtschaftlichen Entwicklung,
zur Schaffung jener 300.000 bis 500.000 Arbeits-
platze, die wir in den nachsten Jahrzehnten

brauchen, geistintensive, forschungsintensive
Entwicklungen notwendig waéren, die Sie aber
mit dieser Politik, die nicht auf die Zukunft
abgestellt ist, im wesentlichen verhindern und
gar nicht ermoglichen.

Und damit, meine Damen und Herren, zeigt
sich in diesem Bereich — und nicht nur in diesem
Bereich — meines Erachtens das Budget als
einfallslos und als falsch strukturiert, als fiir die
Zukunft falsch strukturiert. (Zustimmung bei der
ovp,)

Um auch noch auf eine Sache einzugehen, die
uns zum Unterschied von dem, was der
Abgeordnete Schnell behauptet hat, in der
Offentlichkeit schon o6fter entzweit hat: Frau
Bundesminister, Sie haben gesagt, es miisse
auch die Opposition einsehen, daB die Aufgaben
des Ministeriums nicht von 61 Bediensteten
bewadltigt werden konnen; das miiBten wir als
groBe Oppositionspartei zur Kenntnis nehmen.

Ich schaue mir da nur an, was der groSie
Vorsitzende, der Herr Bundeskanzler Dr.
Kreisky, gesagt hat. Da lese ich im Protokoll des
Nationalrates vom 5. November 1971, zweite
Sitzung, Seite 19. Da steht drinnen, daB
1780 Dienstposten mehr bei wissenschaftlichen
Anstalten, Bibliotheken und Museen ,,zuerkannt
wurden, das heiBit also wissenschaftliches Perso-
nal, wahrend der Dienstpostenstand der Zentral-
leitung nur um 13 erh6ht wurde, von denen drei
jedoch nicht nachbesetzt werden, sodaB insge-
samt durch die Schaffung dieses so wichtigen
Ressorts de facto zehn Schreibtische mehr
geschaffen wurden".

Bitte, schlag’ nach bei Kreisky, da stehts's.
Zehn Schreibtische hatten es nur sein sollen; das
hat er erklirt bei der Uberpriifung, ob das
Gesundheitsministerium mehr Schreibtische
erzeugen wiirde. Er habe sich beim Wissen-
schaftsministerium davon iiberzeugen lassen,
daB nur zehn mehr notwendig sind.

Von 1971 bis 1976 weiB man es also
offensichtlich anders, denn der Personalstand
des Bundesministeriums fiir Wissenschaft und
Forschung ist nicht um 13, sondern um 77 Stellen
vermehrt worden oder, um bei Ihrer Technik der
Zahlendeutung zu bleiben: Seit 1970 hat sich
der Personalstand der Ministerialbiirokratie um
126,2 Prozent erhoht. Bitte, das sagt die
Gewerkschaft in ihrer Zeitschrift ,,Der 6ffentlich
Bedienstete’” und nicht ich. Vielleicht ein
Ordnungsruf fiir die Gewerkschaft notwendig.

Sie sagen weiter, die Welt hat mehr oder
weniger 1970 begonnen — und offensichtlich im
Rahmen Threr Propagandakampagne geht hier
ein Redner der Sozialistischen Partei nach dem
anderen heraus —, erst ab da sei eigentlich
iiberhaupt etwas gemacht worden, erst ab da
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gebe es zum Beispiel einen Forschungsstétten-
katalog und dhnliches mehr.

Der Vorwurf hat mich das letzemal gedrgert.
Ich bin dem also nachgegangen und treffe auf
das ,,Handbuch der Osterreichischen Wissen-
schaft”, 5. Band, 1964, also sechs Jahre vor dem
Beginn der neuen, Zeitrechnung. Dort finden
sich all die wissenschaftlichen Gesellschaften,
die nun im Forschungsstdattenkatalog auch
fehlen, denn der hat ja betrdchtliche Fehler.
Vielleicht kann man das Buch ankaufen, wenn
es nicht in der Handbibliothek ist, und die
Korrekturen der neuen Welt seit 1970 entspre-
chend vornehmen. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, man hat den
Eindruck: Was immer Sie sagen, es stimmt mit
den Tatsachen nicht ganz iiberein. Die Wirklich-
keit ist ein wenig anders, aber die scheinen Sie
nicht zu kennen oder, und das ist mein Eindruck,
Sie wollen sie einfach nicht kennen.

Denn, und damit gehe ich auf das Hochschul-
budget ein, dieses offensichtlich am roten Tisch
~ konstruierte Budget trifft meines Erachtens die
Hochschulen in ihrer Substanz. Bei ndmlich
weiterhin steigenden Studentenzahlen und fort-
schreitender Inflation bedeutet die Kiirzung um
real zirka 5,5 Prozent den Beginn einer sehr
gefdhrlichen Entwicklung fiir unsere Hoch-
schulen.
Denn die Folgen dieses Budgets werden
mittel- oder langfristig sein:

Gefdhrdung der Qualitdt und der Quantitét
der wissenschaftlichen Arbeit, wie der Vorsit-
zende der Rektorenkonferenz Seitelberger bei
der Introduktion an der Universitdit Wien am
27. Oktober 1976 von sich aus ausgefiihrt hat.

Die Folgen werden sein eine weitere Nicht-
einhaltung von Berufungszusagen und damit ein
Verlust internationaler Fachleute;

die Folgen werden sein durch Ihr UOG ein
Auswuchern des Biirokratismus an den hohen
Schulen,

eine Verstirkung der Verschulungstenden-
zen, wobei Sie durchaus einmal bei Ivan Illich
nachschlagen konnen, was das bedeutet,

eine Erhoéhung der Drop-out-Rate und nicht
zuletzt

eine Unsicherheit der Berufsaussichten, wo
wir gerade im Interesse unserer Jugend uns alle
bemiihen miiBten, entsprechende Klarheit und
nicht Verwirrung zu schaffen.

Konkret beweisbar: Gegeniiber 1976 ist das
Hochschulbudget in den Ansdtzen 1410, 1420
und 1421 um 73,8 Millionen Schilling oder um
1,49 Prozent gestiegen - bei einer Geldentwer-
tung von zirka 7 Prozent.

Rund 348 Millionen, also fast 7 Prozent des
Hochschulbudgets, sind fiir Bauten bestimmt,
wobei es auch noch ein paar lustige Zahlen gibt,
ndmlich daB der Bund dem Bund 6 Millionen
Schilling als Uberbauungsrechtsentgelt fiir das
Zentrum AlthanstraBe zahlt. Eine bedeutende
Transaktion von Tasche zu Tasche.

Weiters: Die Einziehung von Assistentenpo-
sten wird zu schweren Auseinandersetzungen
fiihren in der Problematik der Fortfiihrung des
Lehrbetriebes. Ich glaube, da man die Proteste
des Assistentenverbandes aus der Verantwor-
tung, die die Leute wahrnehmen, aus ihrer
politischen und personlichen Verantwortung,
sehr ernst nehmen sollte.

Weiters ist personell keinerlei Vorsorge fiir
die Durchfiihrung des Universitdts-Organisa-
tionsgesetzes getroffen. Sie ist ndmlich vom
vorhandenen Personal zu bewdltigen und geht —
und da fragen Sie bitte den akademischen
Mittelbau und die akademischen Lehrer — auf
Kosten der Zeit fiir wissenschaftliche Forschung
und Lehre.

Und nicht zuletzt: Der Aufwand fiir Sachgiiter
ist weiterhin gleich. Daher werden wir Leute an
den Hochschulen haben, die keine Mittel haben,
um iiberhaupt etwas anfangen zu konnen.

Dazu kommen grundsdtzliche Fragen, die
weiterfiihrend sind, ndmlich die zunehmende
Nichterledigung von Berufungen, die offensicht-
lich so eine Art stille Einsparung darstellt:
indem man es nicht erledigt, wird das nicht
besetzt, braucht man kein Geld auszugeben, und
damit hat man vielleicht das eine oder das
andere, das der Finanzminister verlangt.

Und da gebe ich ja zu, Frau Bundesminister:
Sie sind gegeniiber dem Finanzminister in einer

- schwierigen Position. Der ist ja auch Mitwissen-

schaftsminister. Ohne daB er jetzt zu diesem
Budgetkapitel dasitzt, kann eben nichts entspre-
chend erledigt werden.

Wobei es auch einige politische Implikationen
gibt: Die Wotruba-Lehrkanzel an der Akademie
fir bildende Kunst ist halt noch immer nicht
erledigt, weil Sie, so hore ich, gesagt haben, da
der Finanzminister da auch was mitzureden
hétte und er sich jemanden anderen vorstellt als
die Akademie.

Es ist der Architekturlehrstuhl an der Hoch-
schule fiir angewandte Kunst nicht bestellt,
obwohl gerade die Architektur eine der Pro-
blemzonen wiére, die wir ganz deutlich haben.

Und der emeritierte Professor fiir Kirchenrecht
in Salzburg priift immer noch, trotz hohen Alters,
was man anerkennen mufl. Nur bitte sehr: wenn
er nicht mehr kann, dann kénnte man einmal die
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Kirchenrechtslehrkanzel besetzen, denn die
steht schon eine Zeitlang leer.

Ich sagte das, um Thnen nur drei markante
Dinge zu nennen.

Die flankierenden Mafnahmen zum Universi-
tats-Organisationsgesetz, etwa im Bereich des
Hochschullehrerdienstrechtes, fehlen teilweise
immer noch. Wichtige Studiengesetze, wie das
fiir die Rechtswissenschaften, fiir das padagogi-
sche Begleitstudium und fiir die evangelische
Theologie, fehlen, und von einer inhaltlichen
Studienreform ist in Wirklichkeit keine Rede.
Das hélt uns ja der OECD-Bericht in aller
Deutlichkeit vor.

Mit dem Solgan: Hochschulen sind keine
Bediirfnisanstalten der Wirtschaft!, kann man
diese Situation nicht verdecken. Denn es geht
hier um Menschen, um junge Menschen, denen
entsprechende Chancen fiir ihre eigene Zukunft
in unserem Interesse eingerdaumt werden sollen.
(Beifall bei der OVP)

Zu diesen grundsatzlichen Problemen, meine
Damen und Herren, kommen noch die Lauf-
bahnprobleme des akademischen Mittelbaues,
insbesondere der Assistenten, wobei ich hoffe,
daB einige legistische MaBnahmen, aber auch
weiterfithrende Uberlegungen hier in der néch-
sten Zeit einige Moglichkeiten einrdumen.

Und dann gibt es natiirlich auch Widerspriich-
lichkeiten. Und das sind die, Herr Abgeordneter
Schnell, auf die ich immer wieder aufmerksam
mache.

Es besteht einfach die Widerspriichlichkeit,
daB die Frau Bundesminister sagt, es hédtte ein
Zwang zum Universitdtsstudium in der Offent-
lichkeit in der letzen Zeit bestanden; das
entnehme ich aus einem Artikel der ,,Presse’.
Dem steht gegeniiber, daB die Frau Bundesmini-
ster gesagt hat: Ein paar Semester konnen nicht
schaden.

Worum es uns geht, Herr Abgeordneter
Schnell - und da haben Sie mich gezielt und
absichtlich miBverstanden —, das ist, den Leuten
ihre Chancen und Mdglichkeiten klar vor Augen
zu fiihren (Abg. Dr. Schnell: Auch uns geht es
darum!) und nicht nach dem Prinzip zu leben:
Weil nicht sein kann, was nicht sein darf! (Abg.
Dr. Schnell: Das sagen Sie jedesmal!), und zu
sagen: Es gibt keine Probleme! Herr Prasident:
Ja, weil Sie es halt immer wieder héren miissen,
weil das offensichtlich auch fiir Sie gilt!
(Zustimmung bei der OVP. - Abg.Dr.Schnell:
Das ist Thre Ansicht!)

Und ich werde es jetzt wieder sagen, wie es
auch der Abgeordnete Peter Thnen schon einmal
gesagt hat: Man kann sehr wohl hier deklamato-
risch davon reden, daB wir gegen den Numerus

clausus sind. Das eint uns. DaBl es aber einen
praktischen Numerus clausus in einer Reihevon
Studienbereichen ldngst gibt, das wissen Sie
auch. Also reden wir bitte iiber die gegebenen
praktischen Probleme und deklamieren wir hier
nicht! Dazu ist die Sache einfach zu ernst, Herr
Abgeordneter Schnell! (Beifall bei der OVP.)

Ein weiteres grundsatzliches Problem ist das
meines Erachtens in der Diskussion um die
Lehrauftrdge, aber auch um die Besetzung der
Assistentenposten hervorgekommene grund-
sdtzliche Miftrauen gegeniiber der Autonomie
der Hochschulen. Hétten wir nicht wirklich die
Frage der Einsparungen etwa im Geiste des § 4
UOG mit den Professoren, mit dem Mittelbau,
mit allen in diesem Bereich Beschiftigten
diskutieren kénnen?

Mir scheint der Satz: Professoren kénnen nicht
sparen!, den die Frau Bundesminister gespro-
chen hat, doch ein wenig zu iberzeugt
angesetzt. Frau Bundesminister! Das Budget und
das Verhalten lhrer Bundesregierung zeigt:
Auch diese Bundesregierung Kreisky kann nicht
sparen! (Zustimmung bei der OVP.)

Ich glaube, daB wir die Zeit viel besser nutzen
sollten, und dieses Angebot habe ich wiederholt
von dieser Stelle her gemacht:

Die Frage der Berufsaussichten einer entspre-
chenden Forschung und der Uberpriifung der
daraus folgenden MafBnahmen zu unterwerfen
und nicht zu erkldren, es geschehe schon alles.
Denn wenn etwas geschahe, dann wiirden wir
das Problem nicht zu diskutieren brauchen.

Eine entsprechende Beratung in der Koordi-
nation der betroffenen Ministerien hier durchzu-
fihren.

Und vor allem die Erfahrungen, die im
Berufsleben existieren, auszuwerten, damit
neben der notwendigen Allgemeinbildung auch
jene Ausbildung geboten wird, die praktisch
selbst angewendet werden sollte.

Das ist meines Erachtens die Problematik, vor
der wir stehen, und mit der sollten wir uns
dringend beschéftigen.

Meine Damen und Herren! Dieses Budget im
Bereich von Wissenschaft und Forschung ermég-
licht weder die Bewadltigung der anstehenden
Probleme, noch gibt es entsprechende Tenden-
zen, die eine Losung sich abzeichnen lassen.

Es fehlen die Dienstposten fiir das Personal,
das die Organisationsreform durchfiihren soll.

Es fehlen die Dienstposten fiir das Hochschul-
personal, die immer noch steigende Zahl von
Studenten bewéltigen zu konnen.

Es gibt keine Moglichkeit, den aktuellen
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Materialbedarf im Sachaufwand entsprechend
zu decken. Statt dessen werden bestimmte
Prestigevorhaben, etwa im Bereich der For-
schung, gemacht, die sicherlich sehr verdienst-
voll sind, die mir aber ein wenig zusehr unter
dem Gesichtspunkt: Wir auch!, stehen. Alle
machen in Sonnenenergie, wir auch! Alle
machen in Weltraumforschung, wir auch! Alle
machen in Windenergie, wir auch!

Sollten wir uns nicht vielmehr iiberlegen, wo
wir vor allem auf Grund der Mdglichkeiten der
osterreichischen Wirtschaft, der Talente, die in
diesem Land zweifellos existieren, Schwer-
punkte setzen konnen? Wir sind in vielem
meines Erachtens zu klein in unseren Moglich-
keiten, um hier reiissieren zu konnen; bei aller
verlockenden Situation, hier international auch
irgendwie mit irgendwelchen Prozenten dabei
zu sein.

Daher schlagen wir vor, meine Damen und
Herren: Erstellen wir einmal das Wissenschafts-
budget gemeinsam mit den Verantwortlichen im
wissenschaftlichen Bereich: mit dem For-
schungsrat, mit der Rektorenkonferenz, mit den
Assistentenverbanden. Versuchen wir gemein-
sam mit den Vertretern dieses wissenschaftli-
chen Bereiches ein aktuelles und langfristiges
Schwerpunktprogramm und einen mehrjahrigen
Finanzplan entsprechend zu erstellen ein-
schlieflich einer Forschungskonzeption, die
dann auch als eine festgeschriebene Arbeits-
grundlage halt.

Ich glaube, daB auch das alle Studierenden am
starksten belastende Problem endlich angegan-
gen werden muB. Zum viertenmal mache ich
hier den Vorschlag, eine entsprechende Bil-
dungspartnerschaft mit allen Beteiligten wirk-
sam werden zu lassen, um jene Moglichkeiten
zu suchen, die denen, die die Universitdten
verlassen, eine entsprechende Beschiftigung
und auch eine entsprechende Zufriedenheit in
ihrer beruflichen Tétigkeit bieten.

Das sind die entscheidenden Punkte, in bezug
auf die uns dieses Budget und leider auch diese
Regierung im Bereich der Wissenschaft bisher
noch jede Antwort, aber, was ich umsomehr
bedaure, auch jede Bereitschaft zur Zusammen-
arbeit in Wirklichkeit schuldig geblieben ist.
(Zustimmung bei der OVP.)

Herr Bundesminister, ich habe Ihnen verspro-
chen, daB Sie auch ein wenig Erwahnung
finden, damit Sie nicht ganz zu kurz kommen.
Vor allem fiir den Bereich Kunst.

Hier ist einer der entscheidenden Punkte
meines Erachtens, daB die notwendige Koordi-
nation iiber die verschiedensten Bereiche, die
mit Kunst und Kunstpolitik zu tun haben, in

dieser Bundesregierung weniger denn je gelei-
stet ist.

Ich weiB nicht, was die Auflassung der
Kultursektion des Bundesministeriums fiir Aus-
wartige Angelegenheiten bedeuten wird, aber
offensichtlich ist es keine Koordination, sondern
mehr eine VerlegenheitsmaBnahme.

Ich weiB nicht, wieso es fiir die Bundesmuseen
in Zusammenarbeit zwischen Wissenschaft und
Unterricht noch immer keine entsprechende
Koordination untereinander gibt. Etwa eine
Abstimmung mit der Ankaufskommission des
Unterrichtsministeriums und mit den einzelnen
Bundesldandern. Allein schon die Ausstellungs-
programme sind von einer Widerspriichlichkeit,
die Sie kaum leugnen koénnen.

Aber ein noch verlockenderer Punkt ist: Man
sollte sich einmal mit der Koordination der
Minister beschéaftigen, die selbst auf Steuerko-
sten Kunstforderung betreiben: durch Hausmu-
sik, durch Vergabe bestimmter kiinstlerischer
Auftrage, und ahnliches. Denn ich glaube, daB
hier ein auf-die Dauer sehr fraglicher Zustand
entsteht, wenn man auf Kosten der Steuerzahler
die Minister quasi als private Kunstforderer
sieht.

Und wenn Thnen auch der Satz so unange-
nehm ist: Da kann man leider sagen, daB hier die
Reichen immer wieder reicher werden, wie Sie
bei der Vergabe von Auftragen fiir Briefmarken,
fir Plakate und ahnliches mehr sehen. Da,
glaube ich - und da héren Sie sich einmal die
Kiinstler an! —, geschieht eine Politik, die ich fiir
auBerst gefahrlich erachte. Warum? Weil Sie
sich im wesentlichen damit behiibschen wollen,
so als wdren wir hier noch in einem Feudalsy-
stem, von dem wir uns eigentlich langst
verabschiedet haben.

Und damit kommt meines Erachtens die
allgemeine Problematik der Férderungspolitik
zum Vorschein. Es sind immer noch mehr
Almosen als eigentlich echte Starthilfe. Ich
hoffe, daB der Kunstbericht des Jahres 1975
Gelegenheit gibt, einmal auch von jenen
MaBnahmen zu héren, durch die wirklich die
Verteilung oder durch die wirklich die Forde-
rung, die Basisforderung fiir jeden einzelnen
Kiinstler entsprechende Verankerung findet.

Das, was ich allerdings sehe, ist eine
zunehmende Abhdngigkeit, die in dem Kunstbe-
trieb, den Sie durchfiihren, erscheint. Der
Kiinstler hat in verschiedenen Bereichen ja
kaum mehr eine Chance auszuweichen, so sehr
ist er vom Staat oder von staatsabhdngigen
Institutionen umstellt. Er kann entweder bei
einer Reihe von Verlagen verlegen, die Thnen
nahestehen, parteinahen Institutionen gehdren
oder gar dem Staat, wie das offensichtlich bei

www.parlament.gv.at



43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 14. Dezember 1976

4049

Dr. Busek

der Verlagsentwicklung, die der Bundestheater-
verband anstrebt, der Fall sein soll — hoffentlich
irre ich mich —, er kann entsprechend produzie-
ren im Bereich des Osterreichischen Rundfunks,
und da, hére ich, soll die Sache auch nicht ganz
einfach sein, wenn es nicht entsprechend
stimmt. Sie haben die Problematik, daB hier
entsprechende EinfluBnahme woméglich dahin
geschieht, da manche angenehmer sind und
manche nichtt Wenn man dann noch die
entsprechenden Listen und Unterschriftenlisten
durchsieht, dann kommen einem beziiglich der
Freiheit der Kunst ganz entschiedene Sorgen.

Dabei sollten wir uns, glaube ich, mehr dem
widmen, daB wir eine Umorientierung vom
reproduktiven Bereich in den produktiven
Bereich anstreben, und wir sollten uns mehr
dafiir interessieren, daB die soziale Lage der
Kiinstler ja nicht ein Gegenstand der Almosen,
sondern einer entsprechendenrechtlichen Rege-
lung sein soll.

Ich glaube, bevor wir uns im MaBnahmenka-
talog des punktuellen Einsatzes mancher Kiinst-
ler in Schulen bedienen, sollten wir zundchst
einmal versuchen, iiber die IFES-Untersuchung
der Konsumgewohnheiten hinaus einmal festzu-
stellen, wie es um die soziale und um die
wirtschaftliche Lage der Kiinstler steht.

Zu diesem Zweck, meine Damen und Herren,
mochte ich mit meinen Kollegen einen Ent-
schlieBungsantrag auf Vorlage eines Berichtes
iiber die wirtschaftliche und soziale Lage der
Kiinstler einbringen. Ich erlaube mir, diesen
EntschlieBungsantrag vorzulesen, und
bitte, ihn in die Verhandlungen mit einzube-
ziehen.

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Der Herr Bundesminister fiir Unterricht und
Kunst wird aufgefordert, einen Bericht iiber
die soziale Lage der Kiinstler dem Nationalrat
vorzulegen. Der Bericht soll Auskunft geben
iiber die Einkiinfte und Vermégensverhdlt-
nisse dieses Personenkreises sowie iiber die
Stellung der Kiinstler in der Gesellschaft (zum
Beispiel Schulbildung, Alter, soziale Siche-
rung, haupt- beziehungsweise nebenberufli-
che Tatigkeiten, soziologisches Selbstver-
stdndnis, Beurteilung durch andere Gruppen).

Da Sie in der Vergangenheit viele Gelder fiir
Forschung ausgegeben haben, kann ich mir
vorstellen, daB diese Voraussetzung fiir entspre-

" chende Losungen im Interesse der Kiinstler bei
der Mehrheit dieses Hauses wohl kaum auf
Widerstdnde stoBen wird.

Meine Damen und Herren! Nun aber noch
einige SchluBbemerkungen. Neben der Sorge
um die Entwicklung im Bereich der Kunstpolitik
und im Bereich von Wissenschaft und Forschung

mochte ich auch einige grundsatzliche Sorgen
dahin gehend anmelden, daB Sie immer wieder
der Versuchung verfallen, den Staat und seine
Einrichtungen mit sich selber zu verwechseln.
Ich glaube, daB das hier mit aller Deutlichkeit
angemerkt werden muB.

Denn wenn ich zum Beispiel, Herr Bundesmi-
nister, in den Arbeitsberichten, die vom Bundes-
ministerium fiir Unterricht und Kunst herausge-
geben werden, Zentrum fiir Schulversuche und
Schulentwicklung, Heft I/32, auf Seite 149 unter
Punkt9.2 Arbeitsmittel, Spiele, Biicher fiir
Kinder den Hinweis finde, daB diese Dinge in
der Spielzeugschachtel erhdltlich sind und das
Ganze nicht als Inserat gekennzeichnet ist, dann
frage ich mich, ob hier noch die notwendige
Objektivitdt gegeben ist. Denn Eigentiimer der
Spielzeugschachtel ist bitte sehr der Verein
Freie Schule Sozialistische Kinderfreunde, und
hier liegt meines Erachtens nach ein Miflbrauch
offentlicher Amtsbehelfe vor. (Beifall bei der
ovp)

Wenn Sie es gewuBt haben, Herr Bundesmini-
ster, dann ist es sehr bedauerlich und wird es uns
beschiftigen, wenn Sie es nicht gewuBt haben,
dann wiirde ich Sie ersuchen, stellen Sie das ab.
Denn das, glaube ich, hat keine Funktion in
solchen Unterlagen.

Und ein zweites und noch grundsatzlicher:
Wir betreiben hier ja nicht nur eine Politik, die
der Sicherung der Entwicklung zu dienen hat,
sondern auch eine durch Wertentscheidungen,
durch ideologische Akzente entsprechend aus-
gezeichnete Politik insbesondere im Bereich des
Personellen — und das hat uns heute schon
beschéftigt —, aber auch der Kulturpolitik. Und
hier beobachten wir mit Sorge, daB vielleicht
jene Sorgfalt, die unsere Demokratie verlangt,
nicht entsprechend wahrgenommen wird, wie
wir uns das wiinschen wiirden, im gemeinsamen
Interesse wiinschen wiirden.

Ich weiB, daB es schwierig ist, iiber das Thema
der Freiheit in der Kunst zu reden, und man hier
sorgsam zu sein hat. Aber Sie, Herr Bundesmini-
ster, suchen jene Personen aus, die wieder
ihrerseits bestimmen, wer Regisseur ist, welche
Stiickwahl getroffen wird und wie die Stiicke
womoglich umgeschrieben werden.

Und wenn es dann ,Faust'-Inszenierungen
am Burgtheater gibt, wo der eigentliche AnlaB
fiir das ganze , Faust'-Thema, namlich der Pakt
Gottes mit Mephisto, wegfallt und eigentlich nur
mehr Mephisto vorkommt und Gott nicht einmal
mehr eine historische Erinnerung ist, dann
haben Sie dafiir eine Verantwortung. Denn das
ist der Versuch einer BewuBtseinsverdnderung,
noch dazu am Autor voriiber. Hier wird aus
politischen Griinden etwas anders geschrieben.
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Und das wird auch gar nicht von denen, die es
tun, geleugnet.

Bei aller Anerkennung der Freiheit der Kunst
muB ich doch sagen, hier kommt das Problem
der Selbstachtung der Demokratie ganz eindeu-
tig zum Vorschein. Denn hier wird eine junge
Generation, die erstmalig , Faust” im Burgthea-
ter nach liangerer Zeit sieht, in dem Glauben
erhalten, daB das Stiick offensichtlich so aussehe
und daB es diese grundsdtzliche Auseinander-
setzung aus. der Sicht des Herrn Geheimrat
Goethe offensichtlich nicht gegeben hat, weil
heute ja jeder daherkommen und das in
Wirklichkeit umschreiben kann.

Und dann, Herr Bundesminister, wundert es
mich nicht, wenn die Einladung an Herm
Biermann eine der wichtigen Aufgaben des
Ressorts in Wirklichkeit ist. Dann wird das
namlich eine Art Zwangsbeglickung der
BewuBtseinsveranderung. Und da, glaube ich,
sind Sie schlechten Ratgebern aufgesessen.
Denn da stimmt mir auch die Welt nicht mehr
zusammen. Der Herr Solschenizyn, der sehr
deutlich gesagt hat, wohin ein kommunistisches
System fiihren kann, wird von IThrem Parteivor-
sitzenden und Bundeskanzler doch eher kriti-
scher Worte gewiirdigt, und der Herr Biermann,
der sich nach wie vor dazu bekennt und
womoglich gerne und sehr bald zuriick will,
wird von uns eingeladen, den brauchen wir
dringend in der osterreichischen Kulturszene.

Oder sollten Sie sich etwa dazu verleiten
haben lassen, hier eine Tat zu setzen, die halt
ein paar Leuten am sehr linken Fligel Threr
Partei sehr sympathisch erscheint, um bei einer
Parteivorstandsabstimmung ein paar Stimmen
zu sichern? Das halte ich fiir noch problemati-
scher, denn damit, glaube ich, gehen wir auf
eine Entwicklung zu, die ich mit einiger Sorge
beobachte.

Genauso - und da gebe ich zu, Frau
Bundesminister, es paBt in Ihr Ressort, aber Sie
sind nicht ganz zustdndig, da wére eher der
Zentralsekretar Blecha am Platz — hat mich eine
Meldung etwas bedenklich gestimmt, die die
Beziehungen der SPO zum Verband sozialisti-
scher Studenten betrifft. Da waren die Beziehun-
gen stillgelegt oder eingefroren — Sie haben es
iiberhaupt mit den Eisvergleichen: Eiszeit und
einfrieren und &dhnliches —, und jetzt sind sie
wieder aufgetaut, und zwar unter der Bedin-
gung, daB Koalitionen mit extremen Gruppen
am Ring, also herauBlen, wenn demonstriert
wird, verboten sind. Denn da storen sie
offensichtlich die Offentlichkeit. Aber in den
Universitaten und Gremien sind sie erlaubt.

Ja da frage ich mich: Was am Ring verboten
ist, ist im Haus am Ring erlaubt? Wo ist hier bitte

die grundsatzliche politische Moral in dieser
Frage? Oder glauben Sie, dafl das , was im Haus
am Ring und in den Universitaten geiibt wird,
dann nicht plétzlich vor dem Ring eine ganz
entscheidende Rolle spielt?

Da kann man Sie nur im Interesse der
Demokratie auffordern, meine Damen und
Herren von der Sozialistischen Partei, schaffen
Sie Klarheit, denn im Ermnstfall sind die, die eine
radikale und in dem Fall kommunistische
Ideologie vertreten, nicht als Salonléwen
geeignet.

Und bei aller Offenheit auf dem geistigen
Sektor muBl sich die Demokratie selbst ernst
nehmen. Denn der Preis fiir eine Schlagzeile
etwa mit dem Herrn Biermann ist ein wenig zu
hoch, und der parteiinterne Friede mit einer
linken Gruppe, die offensichtlich nicht mehr
ganz auf der Basis des demokratischen Sozialis-
mus steht, ist ein wenig zu teuer. Denn fiir
§pielereien dieser Art, glaube ich, haben wir
auch in Osterreich keine Gelegenheit. (Beifall
bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Das ist ein sehr
grundsatzlicher Gesichtspunkt, den man in den
Anfangen sehen muB. Und da die Anfange schon
eine Zeitlang gehen und eine Zeitlang dieses
Haus beschiéftigen, kann ich Sie nur auffordern:
Schaffen Sie Klarheit in Ihrer Partei und in Ihrer
Politik! (Beifall bei der OVP.,)

s

Préasident Minkowitsch: Der EntschlieBungs-
antrag der Abgeordneten Busek und Genossen
ist geniigend unterstiitzt und steht mit in
Verhandlung.

Als nachster zu Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Radinger. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Radinger (SPO): Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! In meinem
Debattenbeitrag zum Kapitel Wissenschaft und
Forschung mochte ich an die Spitze stellen, daf
dieses heurige Gesamtbudget ein Sparbudget
ist. Das hat der Herr Finanzminister klar und
deutlich ausgedriickt, und es ist daher verstdnd-
lich, daB sich daraus auch Konsequenzen fiir. . .
(Abg. Kraft: 50 Milliarden Defizit sind bei
Ihnen ein Sparbudget!) Ich bitte Sie, lassen Sie
mich ausreden, wir haben Ihren Herrn Dr. Busek
auch reden lassen. (Weiterer Zwischenruf des
Abg. Kraft.) Ja, die stellen Sie nachher, wenn
Sie Zeit haben.

Es ist daher verstdndlich, sage ich noch
einmal, daB sich daraus auch Konsequenzen fiir
das in Beratung stehende Kapitel Wissenschaft
und Forschung ergeben. Ich kann nur eines
sagen: Wenn man die Linie der Debattenbei-
trdge und die Haltung der Osterreichischen

www.parlament.gv.at



43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 14. Dezember 1976

4051

Radinger

Volkspartei in den vergangenen Jahren mitver-
folgt hat, dann war folgendes zu beobachten: Es
war immer wieder ein wesentlicher Grund fiir
die Verweigerung der Zustimmung zum Kapitel
Wissenschaft und Forschung die Tatsache oder
der Umstand, daB dieses angeblich jeweils zu
gering dotiert war.

Ebenso hat sich immer wieder wiederholt die
Aussage, daB das Gesamtbudget zu sehr
expansiv war und daB die Regierung hier
insgesamt Verschwendungspolitik betreibe.

Interessant und aufschluBireich ist nun ein
Vergleich der Entwicklung des Gesamtbudgets
mit der des Budgets fiir Wissenschaft und
Forschung.

Es kann an Hand von Zahlen eindeutig
nachgewiesen werden, daB die Ausgaben fiir
Wissenschaft und Forschung in den Jahren 1970
bis 1977 in wesentlich hoherem MaBe gestiegen
sind als die des Gesamtbudgets. Wahrend
namlich das Gesamtbudget — es ist ja schon
erwahnt worden - seit 1970 um 137 Prozent
angestiegen ist, betrdgt die Steigerung des
Hochschulbudgets einschlieBlich Bauausgaben
und hochschulrelevanter Férderung von Wissen-
schaft und Forschung im gleichen Zeitraum 188
Prozent. Wenn man nun die Bauausgaben
abzieht, dann bleibt eine Steigerung von 212
Prozent, und wenn man auch die Férderung von
Wissenschaft und Forschung abzieht, ergibt sich
eine Steigerung von 196 Prozent.

Ich glaube sagen zu koénnen, daB diese
Steigerungsraten doch sicherlich auch ohne
weiteres die Teuerung miteingeschlossen
haben, die von Ihren Rednern immer so
besonders hervorgehoben wird.

Eine ahnliche Entwicklung zeigt sich aber
auch bei den Ausgaben fiir die Férderung von
Wissenschaft und Forschung. Bei der hochschul-
relevanten Forderung von Wissenschaft und
Forschung ergibt sich, bezogen auf das Jahr
1970, eine Steigerung um 446 Prozent. Die
Ausgaben des Bundes fiir Hochschul- und
hochschulrelevante Forschungen erreichen 1977
das 2,7fache der Ausgaben von 1970 und die
Ausgaben fir den Fonds zur Forderung der
wissenschaftlichen Forschung das 2,4fache von
1970 und jene fiir den Forschungsférderungs-
fonds der gewerblichen Wirtschaft das 2,7fache
von 1970.

Ich glaube, solche wirklich liberdimensionale
Steigerungen in den vergangenen Jahren sind
einmal ein Beweis dafiir, daB die Regierung
eben doch zu ihrem Versprechen gestanden ist,
Wissenschaft, Bildung und Forschung zu einem
zentralen Anliegen zu machen.

Andererseits aber lassen diese Steigerungsra-
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ten auch verstandlich machen, daB eine solche
Entwicklung nicht ad infinitum fortgesetzt
werden kann, zumal der Nachholbedarf auf
weite Strecken gedeckt erscheint.

Um nur vom Personalsektor zu sprechen. In
der Ara der sozialistischen Regierung wurden
geschaffen: 650 Professorendienstposten, 1100
Assistentendienstposten, 1100 Dienstposten fiir
sonstiges Personal; und es wyrden geschaffen
175.000 Quadratmeter Nettonutzfliche fiir die
Hochschulen. Das sind Zahlen, die Thnen ja
bekannt sind.

Es muB sich also tatsachlich ein unvoreinge-
nommener objektiver Beobachter verwundert
fragen, wieso der Osterreichischen Volkspartei
das niedrigere Gesamtbudget als zu hoch, das
hohere Wissenschaftsbudget aber als zu niedrig
erscheint. (Beifall bei der SP(O.)

Meine Damen und Herren! Wenn die Verrin-
gerung der Steigerungsrate fiir das Wissen-
schafts- und Forschungsbudget fiir 1977 kriti-
siert wird, dann mochte ich doch darauf
hinweisen, daB in fast allen westlichen Landern
eine starke Kiirzung der Budgetmittel fiir
Wissenschaft und Forschungsbelange auf Grund
der Auswirkungen der Wirtschaftsrezession auf
Grund des Konjunktureinbruches schon im
vorigen Jahr, ja sogar schon vor zwei Jahren
erfolgte.

Aber ich mochte in diesem Zusammenhang,
meine Damen und Herren, auf etwas hinweisen,
was mir doch sehr wichtig erscheint, namlich auf
eine Passage aus der Budgetrede des Finanzmi-
nisters, die folgendermaBen lautet:

..Bildungspolitik ist auch Ausbildungspolitik.
Es liegt in unserer Verantwortung, der Jugend
bestmégliche berufliche Ausbildung zu geben.
Diese Verantwortung schlieBt’ — so sagt der
Finanzminister — ,,die Vorsorge fiir geniigend
Arbeitspldtze und die Chance der beruflichen
Weiterbildung mit ein.”” Und weiter sagte er:
.Eine qualitativ hochwertige Berufsausbildung
und ein entsprechender Arbeitsplatz sind fiir die
Lebens- und Wohlstandsbedingungen der Men-
schen von grundlegender Bedeutung, damit
aber auch fiir die Erhaltung des sozialen
Friedens und unserer demokratischen Ord-
nung.”

Meine Damen und Herren! In diesem Sinne
verstehe ich die erfolgreichen Bemiihungen der
Regierung zur Konjunkturbelebung und
Arbeitsplatzsicherung in den Jahren 1975 und
1976, die sich in der Tatsache widerspiegeln,
daB es im Herbst dieses Jahres um 48.000
Beschiftigte mehr gab als im vergangenen Jahr,
daB wir derzeit die hochste Beschaftigungsziffer
liberhaupt haben und da8 wir eine Arbeitslosen-
rate von knapp iiber 1 Prozent haben, also
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weitaus besser dastehen als die meisten OECD-
Lander.

Die Regierung hat in den Jahren 1975 und
1976 fiir mehr als 93 Milliarden Schilling aus
dem Bundesbudget Auftrdge an die Wirtschaft
vergeben.

Meine Damen und Herren! Ich darf Thnen
folgendes sagen. Ich weiB schon, Sie ldacheln
jetzt und sagen: Das hat mit dem Kapitel nichts
zu tun! — Ich werde Ihnen sagen, warum es schon
etwas damit zu tun hat.

Ich komme aus einer Stadt, wo Tausende
Menschen es sehr zu schdtzen wissen, daB die
Regierung durch ihre Intervention die Arbeits-
platze im groBten Betrieb dort gesichert hat und
damit einer Entwicklung vorbeugen konnte, die
den &lteren Bewohnern dieser Stadt noch in
schrecklicher Erinnerung ist.

Diese Menschen haben aber auch Verstandnis
dafiir, daB Schulden, die zur Sicherung von
Arbeitspldatzen gemacht wurden, im kommen-
den Jahr samt Zinsendienst in der Héhe von 24
Milliarden Schilling zuriickgezahlt werden, und
sie haben auch Verstdndnis dafiir, daB gewisse
Belastungen nicht zu umgehen sind, wenn man
das Budget fiir eventuell kommende Bedrohun-
gen der Arbeitspldtze wiederum einsatzbereit
machen will.

Und jetzt — was hat das damit zu tun? Ich sehe
hier schon einen sehr engen Zusammenhang.
Wenn nédmlich die Regierung die Politik der
Arbeitsplatzsicherung und der massiven Inter-
vention zugunsten der Wirtschaftsférderung
vernachléssigt hétte, wenn Osterreich 200.000
oder 300.000 Arbeitslose hdtte, dann méchte ich
sehen, wer unter solchen Umstdnden die
Aufwendung von 7 Milliarden Schilling fiir
unsere Hochschulen, fiir die Férderung unserer
studierenden Jugend, fiir Wissenschaft und
Forschung vertreten konnte.

DaB die Regierung unter den eher ungiinsti-
gen und unsicheren Bedingungen der Weltwirt-
schaft auch im Jahre 1977 die Wirtschafts- und
Budgetpolitik auf die Sicherung der Arbeits-
platze ausrichten und alles tun wird, um
zusdtzliche Arbeitspldatze zu schaffen, wird
jedem Osterreicher klar sein, das wird jeder
Osterreicher begriiBen miissen.

Denn eines muB uns auch klar sein: Ein
Fehlen von Arbeits- und vor allem von
Lehrplédtzen gerade fiir junge Menschen wiirde
nicht nur den sozialen Frieden und unsere
demokratische Ordnung gefdhrden, es wiirde
dariiber hinaus zur Folge haben, daB viele junge
Menschen, die keinen Arbeitsplatz fanden,
allein aus diesem Grunde in die weiterfiihren-
den Schulen und an die Hochschulen drangen

wiirden und so im Endeffekt jene Studenten-
und Akademikerschwemme schaffen wiirden,
die es in Osterreich gliicklicherweise nicht gibt,
wenn sie auch von Ihnen immer wieder an die
Wand gemalt wird.

Es war also nicht nur méglich, von unserem
Lande Unheil in Form von Massenarbeitslosig-
keit abzuwenden, sondern es gelang — um auf
das vorliegende Kapitel zuriickzukommen —, fiir
die seit 1970 um mehr als 30.000 gestiegene Zahl
von Studenten zusdtzliche Professoren- und
Assistenten-Dienstposten zu schaffen, Horsdle
zu bauen, andere Studieneinrichtungen zur
Verfligung zu stellen.

Zur Akademikerschwemme beziehungsweise
Arbeitslosigkeit modchte ich nur eine Zahl
nennen. Eine Erhebung iiber diese Frage ergab
Ende September 271 arbeitslose Akademiker.
Diese 271 setzten sich zusammen aus 191
Maiénnern und 80 Frauen. Rund die Halfte von
ihnen wurde in Wien festgestellt. Nach Gruppen
gesehen fiihren die Direktoren und Geschéftslei-
ter, was immer das auch bedeuten mag, mit 48
Personen.

Aber in Relation gebracht zu den zirka 70.000
unselbstdandig erwerbstdtigen Akademikern
ergibt sich bei dieser Zahl ein Prozentsatz von
0,38, der also weit unter dem Prozentsatz der
arbeitslosen Nichtakademiker liegt. (Prdsident
Probst iibernimmt den Vorsitz. — Abg. Dr.
Blenk: Sind die Akademiker alle akademisch
beschéftigt?!) Ja.

Wenn also hier in der ,,Presse’’ von gestern
erwahnt wird, daB wir graduierte FlieBbandar-
beiter oder Taxichauffeure zu befiirchten hétten,
und angezweifelt wird, ob diese Menschen dann
immer noch von ihrem Gliickskapital zu zehren
bereit sind, das sie wdhrend ihres Studiums
thesauriert haben, so muB ich sagen, das ist
natiirlich eine maBlose Ubertreibung, eine
Vision, wie sie nur in einem Horrorfilm méglich
ist. Aber eines kann ich schon sagen: Wir haben
Zeiten erlebt, wo graduierte Akademiker hier im
Rathauspark oder im Votivpark mit Schuhbén-
dern und Ziindhélzern hausieren gingen und
versuchten, sie zu verkaufen. Das war aber nicht
unter einem sozialistischen Bildungsminister,
das mochte ich eindeutig sagen! (Beifall bei der
SPO. — Abg. Dr. Blenk: Wann war denn das?)
Fragen Sie nach.

Die Sozialaufwendungen fiir Studierende, die
auch kritisiert werden, sind trotz aller gegentei-
ligen Behauptungen beachtlich gestiegen. So
wurden zum Beispiel die Mittel fir die
Studienférderung seit 1970 von 128 Millionen
auf 280 Millionen Schilling erh6ht. Im kommen-
den Jahr werden also fiir die Studienférderung
weitere zusdtzliche 80 Millionen Schilling zur
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Verfiigung gestellt werden. Dazu kommen die
Mittel fiir Studentenheime und Mensen, die von
27 Millionen auf 78 Millionen Schilling im
Berichtszeitraum, den ich hier im Auge habe,
gestiegen sind; und letzten Endes auch die
Sozialversicherung fiir Studierende seit dem
Jahre 1973 von 3,9 auf 6,5 Milliarden Schilling.

Meine Damen und Herren! Die Drop-out-Rate
an den oOsterreichischen Hochschulen, die heute
schon erwdhnt wurde und die auch im OECD-
Bericht kritisch vermerkt wird, ist zweifellos ein
Phanomen, dessen Ursache vielfdltiger Natur
sein mag und das uns allen zu denken gibt. Aber
wenn als eine der Ursachen eine zuwenig in die
Tiefe gehende Beratung der jungen Menschen
vor der Studienwahl genannt wird, so wei8 ich
aus eigener Berufserfahrung, aus meinem Bun-
desland, daB diese Beratung dort an den AHS
sehr griindlich und von qualifizierten Leuten
durchgefiihrt wird, ich bin aber auch sicher, da3
sich Verbesserungen als wiinschenswert erwei-
sen und daB sie noch méglich sind. Ich weiBl aber
auch aus Gesprachen mit sehr vielen jungen
Menschen, daB sie sich nur selten von ihrer
Absicht hinsichtlich eines einzugehenden Stu-
diums abbringen und umstimmen lassen. Die
Motivationen Jugendlicher sind nur selten durch
Vernunftgriinde zu iiberstimmen und zu iiber-
spielen. Ich glaube, das hat ja jeder Vater und
jede Mutter schon erlebt, daB die Erfahrungen
von Erwachsenen, wie glaubwiirdig sie — die
Erwachsenen — auch sein mégen, mit welcher
Uberzeugungskraft sie auch vorgebracht wer-
den, wenig oder nichts gelten, weil eben jede
Generation ihre eigenen, auch bitteren Erfah-
rungen sammeln will, um dann wahrscheinlich
ihren Kindern ebenso erfolglos und ratlos
gegeniiberzustehen. Es ist halt einmal so, daB
wir Menschen aufbauen auf dem, was unsere
Vorfahren gedacht, getan, erworben und
geschaffen haben, aber die Geschichte der
Menschheit ist doch auch ein Beweis dafiir, daB
nur ein ganz bescheidener Teil dessen, was uns
Generationen vor uns an Warnungen, an
Abschreckendem, an Mahnendem hinterlassen
haben, unser Handeln, unser Leben, unsere
Entscheidung bestimmen.

Es sollte keineswegs darauf verzichtet wer-
den, nach effizienteren Moglichkeiten der
Beratung zu suchen. Vielleicht sollten die
jungen Menschen vor Beginn ihres Studiums
doch eindringlicher als bisher iiber die harten
Aufgaben und Pflichten belehrt werden, die sie
an den Hochschulen erwarten. Vielleicht miif3-
ten die angehenden Studenten noch ernster als
bisher dariiber belehrt werden, daB Studieren
kein bequemes Bummeln durch festlich erleuch-
tete Horsdle bedeutet, und am Ende eines
solchen Weges wartet ein akademischer Wiir-
dentrdger und ist nur erpicht darauf, dem jungen

Menschen einen Doktorhut oder ein Doktordi-
plom zu iberreichen.

Vielleicht muB man noch wirksamer als bisher
die Jugend dariiber informieren, daB ein
akademischer Grad, den man nach hartem
Studium erlangt hat, noch lange nicht zur
hochangesehenen und hochbezahlten Fiih-
rungsposition fiihrt. Das ist eine Erscheinung,
glaube ich, die nicht nur wir in Osterreich
beobachten, sondern das ist eine Entwicklung,
die sich international bemerkbar macht. Eines
aber, glaube ich, muB vermieden werden bei der
Beratung von jungen Menschen, namlich: es
sollten nicht durch eine solche Beratung
besonders gewissenhafte junge Menschen abge-
halten oder gar abgeschreckt werden, ein
akademisches Studium zu beginnen.

Ich konnte mir auch vorstellen, daB der im
OECD-Priifbericht mit starkem Nachdruck
gemachte Vorschlag, hohersemestrige Studie-
rende am Studium jlingerer Semester mitwirken
zu lassen, vieles fiir sich hat. Man sollte meiner
Meinung nach die Vorbehalte, falls solche
bestehen, gegen diesen Vorschlag abbauen und
nach Prifung einschldgiger ausldndischer
Modelle einer Realisierung in 6sterreichischer
Fasson néahertreten.

Aber eines mochte ich zu den Drop-out-Raten
noch hinzufiigen. Die im ersten Band des
OECD-Berichtes angefiihrten Studienabbriiche
betreffen die Erstinskribierenden des Winterse-
mesters 1967/68, denn nur fiir diese Studenten
konnten auf Grund der Verlaufsstatistik fiir den
Zeitpunkt der Erstellung des OECD-Berichtes
exakte Zahlen zur Verfiigung gestellt werden.
Die Studenten, die hier als Studienabbrecher
ausgewiesen werden, sind solche, die ihre
AHS-Zeit in der OVP-Ara abgeschlossen haben,
aber auch ihr Hochschulstudium noch in dieser
Arabegonnen und zu einem GroS8teil fortgesetzt
haben. Ich moéchte damit nur dartun, wie
auBerordentlich lacherlich es ware, aus dieser
Erscheinung ein Versagen der derzeitigen
Hochschulverwaltung und der SPO-Regierung
zu konstruieren.

Nun, das Offenhalten unserer Hochschulen
fiir so viele neu hinzukommende Studierende,
das Offenhalten, das trotz gewaltiger Steigerung
der Zahl dieser Studierenden moglich war, ist,
glaube ich, eine groBartige Leistung, auch wenn
dafiir oft sehr harte Kritik eingehandelt wird.
Aber daB unseren Studenten das Numerus
clausus-System, wie es in unserem Nachbarland
und anderswo gehandhabt wird, erspart bleibt,
ist, glaube ich, mehr als eine Kompensation fiir
eine solche Kritik. Wer seine Erkenntnisse,
meine Damen und Herren, und seine eigenen
Vorstellungen iiber das Problem des Numerus
clausus ergdnzen mdchte, dem empfehle ich,

www.parlament.gv.at

43 von 194




44 von 194

43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

e
4054 Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 14. Dezember 1976

Radinger

auch wenn er von der anderen Seite ist, einmal
ausnahmsweise die Lektiire eines Berichtes, den
Dr. Eva Lorenz in der ,,AZ" vom 3. dieses Monats
geschrieben hat. Dort wird wieder einmal klar
und deutlich bewiesen, daB beim Numerus
clausus-System nicht die bessere Begabung den
Ausschlag gibt, sondern eher die starkeren
Nerven, eiskalter Egoismus, Spekulantentum,
Riicksichtslosigkeit, asoziales Verhalten schon
mit 14 Jahren. Nur diese Eigenschaften fiihren
dann zu dem Ziel, daB ein junger Mensch sich
einen Studienplatz erraufen kann.

Uber die Problematik des Numerus clausus
sind gliicklicherweise beide fiir das Bildungswe-
sen verantwortlichen Minister einer Auffassung.
Unterrichtsminister Dr. Sinowatz hat unlangstin
einem Interview mit der ,Schweizerischen
Handelszeitung” zum Ausdruck gebracht, daB
ein Numerus clausus iiberhaupt nicht in Frage
kdame. Und er meint mit Recht, daB die
Frustrierung fiir einen jungen Menschen, der
von vornherein vom Studium ausgeschlossen
wadre, viel drger ware als fiir einen solchen
Absolventen einer hoheren Schule oder einer
Universitat, der nicht gerade jene Stelle fande,
die er sich vorgestellt hatte.

Er meint auch mit Recht, es sei besser, unter
Umstdanden unter schwierigeren Bedingungen
ein Hochschulstudium zu absolvieren, als tiber-
haupt die Moglichkeit dazu verwehrt zu
bekommen.

Zum OECD-Bericht mochte ich sagen -
vielfach werden in der Presse, aber auch in
MeinungsduBerungen von Abgeordneten der
Opposition Auffassungen vertreten, zu denen
man Stellung beziehen muB —, daB uns dieser
Bericht und die Priifung unserer Hochschulpoli-
tik durch die OECD nicht oktroyiert, sondern
vom zustdndigen Ministerium eingeleitet und
herbeigefiihrt wurden. Der vom Ministerium
erstellte Bericht iiber unser Hochschulwesen
wird als vorbildlich und im Vergleich zu
anderen Landern als einzigartig qualifiziert.

Um die Drop-out-Rate, die einer vielfachen

Kritik unterworfen wird, nochmals anzufiihren:

Es muB gesagt werden, daB es nur deswegen,
weil eben in Osterreich genaue Zahlen iiber den
Werdegang der Studierenden bestehen, wie sie
in keinem anderen Lande vorhanden sind,
moglich war, dieses Zahlenmaterial zu verwen-
den, daB aber aus demselben Grund ein
Vergleich mit anderen Liandern nicht angestellt
werden kann.

Das Phdnomen der Uberschreitung der Min-
deststudiendauer existiert auch in anderen
Landern. Ich verweise auf die Bundesrepublik,
Holland, Danemark und so weiter. MaBnahmen
zur Reduzierung der Studiendauer haben — so

die Feststellung des Direktors des Institute of
Education in Paris — bisher fehlgeschlagen. Man
beobachtet im Gegenteil fast iiberall einen
Trend zur Verlangerung der Studien. Bei uns
beobachten wir, daB die nach den neuen
Vorschriften organisierten Studien eher dazu
fiihren, daB die Studiendauer verkiirzt wird.

Zum Bericht insgesamt mdchte ich sagen, daB
Osterreich als Ergebnis der Priifung auf den
meisten Gebieten Lob erntet. Das betrifft die
Vervielfachung des Budgets, die groBziigige
Vermehrung der Dienstposten an den Hochschu-
len, den Raumausbau und so weiter.

Soweit Kritik geiibt wird, trifft diese Kritik in
einer Reihe von Fallen nicht die Zentralverwal-
tung, sondern die Hochschulen selbst. Aber in
allen Féllen wurde die kritische Analyse dieser
libernationalen und hochqualifizierten Instanz
ja gesucht und herbeigefiihrt.

Wenn im OECD-Bericht zum Beispiel die
Starrheit der ordentlichen Studiengédnge kritisch
vermerkt wird, so steht dem gegeniiber, daB eine
ganze Reihe von eindrucksvollen Moglichkeiten
der Flexibilitdt geboten wird, von denen leider
sehr wenig oder gar nicht Gebrauch gemacht
wird.

Zusammenfassend mochte ich dazu sagen:
Positive Bestdatigungen und negative Kritik
sollten in gleicher Weise Indikatoren sein und
Grundlagen fiir die Weiterfiihrung einer effi-
zienten Hochschulpolitik liefern.

Meine Damen und Herren! Dr. Friedrich
Edding, wissenschaftliches Mitglied des Max
Planck-Instituts fiir Bildungsforschung, hat vor
kurzem in einer Stellungnahme zur dsterreichi-
schen Hochschulkritik gesagt, er anerkenne die
Absicht, Bewahrenswertes zu erhalten, . in
ebenso abgewogener wie entschiedener Weise
verbunden mit dem Bestreben, die Hochschulen
in Anpassung an das gesellschaftliche Fort-
schreiten zu modernisieren und sie in Richtung
auf die anerkannten Ziele des demokratischen
Sozialstaates fortzuentwickeln.

In einem Gesprach mit dem Rektor der
Universitat Innsbruck, Dr. Otto Muck, Fachrich-
tung Christliche Philosophie, abgedruckt in den
.Dolomiten”” am 10. Mai dieses Jahres, heifit es
unter dem Titel ,,Osterreichs Hochschulen
krisenfest’' unter anderem - ich zitiere —:

,In der mehr oder minder heftig erschiitterten
europdischen Hochschullandschaft wirkt Oster-
reich wie ein letztes Paradies: kein Numerus
clausus, kein Chaos an den Universitaten, keine
blutige Studentenrevolte. Die Horerzahlen sind
gestiegen, aber sie sind nicht explodiert.
Wadhrend die Hochschulkrise in den Nachbar-
landern hohe Wellen schldgt, fiihlt man sich hier
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fast an den alten Spruch erinnert Tu felix
Austria . . ." Die relativ ruhige Entwicklung ist
das Merit einer Bildungspolitik, die sich als
fortschrittlich genug erwiesen hat, umn ein
gewisses MaB an Neuerungen rechtzeitig durch-
zufiihren; die aber zu vorsichtig gewesen ist, urn
zu riskieren, daB man en gros geschiirte
Hoffnungen hinterher enttduschen mu8."

Rektor Muck ist real genug, zu sagen, zur
Panik sehe er keinen AnlaB, aber es gebe noch
genug Probleme zu ldsen.

Dieser Auffassung sind auch wir. Wir glauben,
daB wir dann, wenn wir so wie bisher in der
Wissenschaftspolitik fortfahren, all diese Pro-
bleme, die unsere Zeit eben mit sich bringt, die
neu sind, die es vor 10 und 20 Jahren vielleicht
noch nicht gegeben hat beziehungsweise die,
wenn sie vorhanden waren, eben nicht gelost
wurden, so wie bisher 16sen werden. (Beifall bei
der SPO. — Abg. Lup towits: Bravo, Stephan!)

Prasident Probst: Der ndchste Redner ist Herr
Abgeordneter Dipl-Ing. Hanreich.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Hanreich (FPO): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Mein
Vorredner Abgeordneter Busek hat gemeint, das
Budget, das uns zur Diskussion vorliegt, sei
falsch strukturiert. Ich wiirde aus freiheitlicher
Sicht dieser seiner Meinung zustimmen. Es ist
tatsachlich falsch strukturiert, hat jedoch einen
Schwerpunkt, ndmlich im Kapitel Wissenschaft
und Forschung, der uns zu einer differenzierten
Betrachtungsweise veranlaBt, einen Schwer-
punkt, der uns zur Zustimmung zu diesem
Kapitel AnlaB gibt. (Abg. Dr. Friihwirth:
Welchen, Herr Kollege?)

Diesen Schwerpunkt ersieht man daraus, da
sich, was bei den vorher angefiihrten Verglei-
chen nicht zuin Ausdruck gekommen ist, bei den
Aufwendungen fiir die beiden Kapitel Unterricht
und Kunst sowie Wissenschaft und Forschung
beim Vergleich des Budgets 1977 mit dem
Budget 1969 eine wesentliche Schwerpunktset-
zung ergibt, die iliberwiegend dem Bereich
Wissenschaft und Forschung zugute gekommen
ist.

Wenn Sie, Herr Kollege Frithwirth, die Ziffern
genau haben wollen: Die Ziffern fiir das Jahr
1969 betrugen ohne Bundestheater 9,65 Prozent
des Gesamtbudgets und sind fiir das Jahr 1977 —
wieder ohne die Bundestheater — 11,41 Prozent.
Das bedeutet, gemessen am Gesamtanteil des
Budgets, immerhin eine Steigerung von nahezu
2 Prozent des Gesamtbudgets. Das ist im
wesentlichen dem Bereich Wissenschaft und
Forschung zugute gekommen und hat zu einer
splirbaren Verbesserung der Landschaft fiir
Wissenschaft und Forschung gefiihrt, zu einer

Verbesserung, an der wir Freiheitliche zur Zeit
der Minderheitsregierung einen maBgeblichen
Anteil hatten, und zu dieser Schwerpunktset-
zung bekennen wir uns auch weiterhin. (Beifall
bei der FPO. — Abg. Dr. Friihwirth: Real
weniger als im vorigen Jahr!)

Die gesamte ziffernméafige Bewertung muB
man immer im Blickwinkel des Ansteigens des
Gesamtbudgets und der Gesamtaufwendungen
sehen. Man muB dann zugeben, daB diese 2
Prozent zusitzlich eben eine Realitdt sind und
fiir das Kapitel Wissenschaft und Forschung, das
seit dem neuen Bundesministeriengesetz nun-
mehr eben separiert ausgewiesen ist, ganz
deutlich eine Schwerpunktbildung bedeuten.

Dabei gebe ich zu, daB das Dilemma dieses
Budgets in keinem anderen Kapitel so deutlich
zum Ausdruck kommt wie gerade beim Kapitel
Wissenschaft und Forschung. Wenn namlich ein
Budget der Sparsamkeit erstellt werden mufl —
das ist in der derzeitigen Gesamtsituation
zweifellos der Fall — und gleichzeitig die
Anforderungen an das Budget stdndig steigen,
dann kommen gerade die Bereiche, fiir die die
Investitionen, der vermehrte Aufwand deswegen
wesentlich sind, weil sie Ursache der Weiterent-
wicklung unseres wirtschaftlichen und auch
unseres Wohlstandswachstums sind, in eine
besonders schwierige Situation.

Fiir ein zukiinftiges, ein organisches, ein
sinnvolles Wachstum schafft Wissenschaft und
Forschung die Voraussetzungen. Wenn wir
unsere schwierige gesamtwirtschaftliche Situa-
tion nicht als ein voriibergehendes Tief, sondern
als eine Wende verstehen, eine Verdanderung,
die auch einen qualitativen Kern hat — das ist
zweifellos der Fall —, dann sind vermehrte
Anstrengungen in Richtung Forschung und
Wissenschaft notwendig, urn diese Veranderun-
gen geistig vorzubereiten und langerfristig zu
meistern.

Wir glauben, daB die Ansétze dazu in diesem
Budget vorhanden sind, weil auch im Inneren
die Bereitschaft zu erhohter Sparsamkeit und
zum Uberdenken bisher giiltiger Strukturen und
Formen zum Ausdruck kommt.

Dabei ist die Situation freilich nicht in allen
Bereichen befriedigend. Im Gegenteil: Es gibt
eine Menge Ansdtze zur Kritik, es gibt
Schwierigkeiten, denn natiirlich erfordert ein

verstdrkter Zustrom an Studenten — der halt ja .
mehr’

nach wie vor an - mehr Lehrer,
Professoren, mehr Assistenten, mehr Gerate, und
die Preise fiir diese Gerdte sind wieder im
Steigen, und auch auf dem Gebiet der Forschung
werden immer mehr kapitalintensive Anschaf-
fungen notwendig, um mit der gesamten
wissenschaftlichen Entwicklung Schritt zu
halten.
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Es ist also so, daB der vermehrte Zustrom zu

den Hochschulen zu einer Massenuniversitit, zu .

einem Massenbetrieb an den Hochschulen
gefiihrt hat, zu dem sich, wie aus verschieden-
sten Zitaten hervorgeht, die Frau Minister
grundsétzlich bekennt. Ich verweise nur auf
Presse-Zitate:

Uberschrift: Ja zum Massenbetrieb, aber
keine Garantie fiir Studenten.

Oder ein anderer Artikel: Universitaten,
Fimberg gegen falsches Prestigedenken. Es
heiBt darin: Ich bin fiir die Massenuniversitat,
postuliert sie energisch, und auch dafiir, daB an
dem offenen System nicht geriittelt werden darf,
denn Fimberg kennt kein besseres und blickt
mit Grausen auf das Numeraus-clausus-System
der Bundesrepublik Deutschland.

Richtig. Wir stehen vor einer Situation, daB
wir zu der. Massenuniversitdt ja sagen miissen.

Das bedeutet aber nicht, daB wir dabei auf
eine hochqualifizierte Ausbildung verzichten
konnen. Das bedeutet nicht, daB wir aus
Griinden des Bekenntnisses zur gréferen Breite
der Ausbildung auf die Qualitdt und auf die
Spitzenausbildung verzichten diirfen. Dort wer-
den in den nachsten Jahren vermehrte Anstren-
gungen notwendig sein, um sicherzustellen, da
wir auch international das Niveau halten, das
wir bisher gehabt haben, und daB der Riickgang
des Brain train, der heute schon angefiihrt
wurde, also daB weniger Absolventen ins
Ausland ziehen, nicht Ausdruck der Tatsache ist,
daB man unsere Absolventen hinsichtlich ihrer
Qualifikation nicht mehr so hoch einschéatzt und
daher nicht mehr so hoch bezahlt, wie das in den
letzten Jahren im Vergleich zu unserer eigenen
Situation der Fall war.

Im {ibrigen méchte ich anschlieBend an den
Horror vor dem Numerus clausus doch darauf
hinweisen, da es bei einem so massiven
Zustrom zu den Hochschulen, wie er im
Augenblick erfolgtund in den letzten Jahren mit
standig steigenden Zahlen erfolgt ist, natiirlich
einen inneren Numerus clausus geben muB8, der
daraus resultiert, da einerseits nicht geniigend
Platze real vorhanden sind, soda manche
Studenten eben mit ihrem Studium oder mit dem
Studium, das sie gerne gemacht hétten, nicht
beginnen koénnen, oder aber auch, daB nach den
ersten Semestern die Priifungsanforderungen so
hinaufgeschraubt werden miissen, daB zu
bestimmten Lehrveranstaltungen dann eben
zwangslaufig nur eine begrenzte Zahl von
Horern zugelassen werden kann.

Ich halte eine solche Regelung fiir an sich sehr
sinnvoll. Es regelt sich damit der Zugang zu den
Hochschulen und der Durchgang durch die
Hochschulen letztlich nach ihrer tatsdchlichen

Kapazitat ein, und das ist ein durchaus richtiger
und sinnvoller Vorgang, den man mit einigen
MaBnahmen noch verstdarken und verdichten
konnte, die ich im weiteren Verlauf meiner
Ausfithrungen noch erldautern werde.

Die hohen Abbrecherquoten, der hohe Drop-
out, von dem immer wieder gesprochen wird,
den uns der OECD-Bericht auch vorhalt, ist
sicherlich ein AusfluB dieses versteckten Nume-
rus clausus. Welche Griinde man auch immer
erheben wird, die im Einzelfall Ursache fiir den
Abbruch des Studiums, fiir das Aufhoren in einer
bestimmten Studienrichtung und den Wechsel
in eine andere Studienrichtung maBgebend sein
mogen, letztlich sind sie dann nur Detailinfor-
mationen iiber die Tatsache, daB eben in ganz
bestimmten Bereichen einfach nicht mehr
Studenten verkraftet werden konnen.

DaB die hier geforderten flexibleren Studien-
ordnungen und beweglicheren Studienmdéglich-
keiten die individuelleren Formen starker in den
Vordergrund stellen wiirden und ein Hilfsmittel
dagegen waren, eine bessere Durchldssigkeit
der Universitdten sicherzustellen, ohne dabei
einen Niveauverlust zu provozieren, erscheint
mir als richtig und bedarf vermehrter Aufmerk-
samkeit und verstdrkter Anrequng und Empfeh-
lung fiir die Studenten, von diesen ja bestehen-
den Moglichkeiten, die nur iiber weite Strecken
viel zu wenig genutzt werden, im Studium
irregulare vermehrt Gebrauch zu machen.

Aber die Information iiber die Chancen, die
der einzelne hat und vorfindet, die ja letztlich
auch zur Gestaltung des Studiums des einzelnen
beitragen, diese Informationen sind nach wie vor
unzureichend. Es wird zwar darauf hingewiesen,
daB im verstirkten AusmaB der Versuch
gemacht wird, den Akademikerbedarf der
Zukunft zu erheben und damit klarzustellen,
welche Anforderungen und welche Mdéglichkei-
ten der Arbeitsmarkt von morgen bieten wird.
Nur sind die Versuche, die gesamte Entwick-
lung zu erhellen, bisher nicht befriedigend
gewesen. Man hat sich, wie ich glaube, zu rasch
zuriickgezogen auf eine Position, daB die
Prognosetechniken einfach nicht ausreichend
seien und daB es nicht moglich sei, ausreichend
exakte Angaben zu erheben.

Es ist ja interessant festzustellen, daB die
bekannten Prognosetechniken, so sehr sie in
ihrem Ansatz differieren, was die Globalziffer
anlangt, relativ gute Ergebnisse bringen und
riickwirkend betrachtet auch einigermaBen
genau und Ubereinstimmend sagen, wie groB
der Akademikerbedarf an sich sein wird.

Wenn es aber um die Differenzierung in die
einzelnen Studienrichtungen und Fachbereiche
geht, dann versagt das herkémmliche Prognose-
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modell vollig, und die beiden im Hochschulbe-
richt zitierten Methoden des social-demand-ap-
proach und des Man-power-approach erweisen
sich als nicht gangbarer Weg, der letztlich nicht
in der Lage ist, geniligend detaillierte Auskiinfte
iiber die zukiinftige Akademikersituation zu
geben.

Es erscheint daher erforderlich, daB man diese
Modelle durch eine neue, durch eine intensivere
Prognosetechnik ersetzt, die in der Bundesrepu-
blik auch bereits intensiv betrieben wurde und
zu ersten Ergebnissen gefiihrt hat, ndmlich die
sozio-6konomische Kausalanalyse, die eine
wesentlich verfeinerte Technik mit sich bringt,
die wesentlich mehr Faktoren bei ihrer Analyse
beriicksichtigt und damit die Voraussetzung
schafft, den Akademikerbestand, den Sollbe-
stand fiir die Zukunft differenzierter zu progno-
stizieren, wenn sie natiirlich auch wie jede
Prognosemethode nur eine mogliche Zukunft
darstellt, die allein durch die Tatsache der
Prognose schon wieder einer Riickbeeinflussung
unterliegt, die man nicht ausschlieBen kann,
sodaB eine gewisse Unsicherheitsrate immer
bestehen bleibt. Diese Unsicherheitsrate aber,
glaube ich, sollte man doch dadurch etwas
reduzieren, da man dem einzelnen Studenten
selbst deutlicher vor Augen fiihrt, wie wesent-
lich es ist, daB er seine Uberlegung informiert
trifft, daB er seine Uberlegung trifft im vollen
Wissen dessen, worauf er letztlich hinauswill
und welche Chancen und Méglichkeiten er hat.

Dazu geniigt eben nicht, daB man nur eine
Prognose prasentiert. Dazu geniigt auch nicht,
daB man Darstellungen des Studienverlaufs und
der Studienanforderungen gibt. Wie der Kollege
Radinger ganz richtig gesagt hat, wird es
notwendig sein, immer wieder klarzustellen,
daB ein akademisches Studium auch schwere
Anforderungen an den einzelnen stellt, und
auch diese Anforderungen sollte der Student
schon vorher begreifen. Ich glaube aber -
nachdem der Mensch auch ein sehr deutlich
finanziell orientiertes Wesen ist, ein Homo
oeconomicus in manchen Bereichen -, daB die
personliche finanzielle Verantwortung fiir das
Studium erhoéht werden sollte. Ich bin mir
bewuBt, daB dabei vor allem eines ganz massiv
verhindert werden muB: daB eine solche
Beteiligung, ein solches Ubertragen der Verant-
wortung, auch der finanziellen Verantwortung,
auf den einzelnen Studenten nicht zu einem
sozialen Numerus clausus wird.

Es ist also eine unbedingte Voraussetzung,
daB der einzelne unabhdngig von seiner
sozialen Situation grundsatzlich die Mdéglichkeit
zum Studium erhdlt. Dazu bekennen wir uns.
Wir glauben aber, daB es sehr sinnvoll wére,
wenn man den Gedanken an ein Studentendar-

lehenssystem doch etwas intensiver einer einge-

"henden Betrachtung unterziehen wiirde.

Wir glauben das deshalb, weil wir Freiheitli-
chen uns dazu bekennen, daB jemand, der eine
diffizile Ausbildung hinter sich hat, auch in
seiner zukiinftigen Tatigkeit eine angemessene
Entlohnung, ein angemessenes Entgelt fiir seine
Leistung bekommen soll. Wir glauben daher,
daB diese hohen Aufwendungen dann auch
beim einzelnen wieder zu einer entsprechenden
Dotierung fiihren sollen, und wir halten es fiir
richtig, daB durch ein Darlehenssystem jedem
einzelnen die Finanzierung seines Studiums
ermoglicht wird, ihm aber gleichzeitig auch
damit ein wesentlicher Teil der Verantwortung
fiir sein Studium iibertragen wird.

Wir glauben, daB dieses Darlehen auch eine
wesentliche Entlastung sein koénnte in einer
Situation, wie wir sie im Augenblick vorfinden,
daB ndamlich der budgetdre Rahmen zunehmend
enger wird und daB daher die Lehre allzuleicht
Ubergewicht gewinnt gegeniiber der gerade
jetzt so dringend notwendigen Forschung. Es
miiBten daher Mittel aus der Entlastung, die sich
mittel- und langerfristig aus einem solchen
Darlehenssystem ergeben wiirden, der For-
schung zuflieBen, um von dorther Impulse und
AnstoBe zu setzen.

Dabei konnten wir uns eine zinsenlose
Vergabe dieses Darlehens und eine langfristige
Riickzahlung in einem bestimmten Prozentsatz
vom erzielten Einkommen vorstellen. Wir kénn-
ten uns vorstellen, daB man im Sinne der
Forderung von Begabung und auch im Sinne
einer sparsamen Verwendung der Hochschul-
moglichkeiten, der gegebenen Rahmenbedin-
gungen Nachldsse geben konnte, die ein
erfolgreiches Studium in einer kurzen Zeit
begiinstigen, die allerdings dann nicht dazu
fihren sollen, daB Fortsetzungsstudien deswe-
gen nicht betrieben werden. Aber man sollte den
personlichen Einsatz des Studenten motivieren,
um Sicherheit zu geben, daB diese Leistungen,
die die Gemeinschaft hier bietet, nicht verant-
wortungslos in Anspruch genommen werden,
was ich an sich im Prinzip nicht unterstellen
will, was aber doch aus den Abbrecherquoten
immer wieder deutlich wird, daB allzuoft eine
nicht ausreichend préazise Uberlegung und
Vorbereitung auf das Studium selbst erfolgt.

Ich glaube, daB neben der Forderung nach
mehr Mitteln fiir die Forschung gerade in der
jetzigen Situation auch die Forderung nach
Rationalisierung dieser Forschung stehen muB.
Die angekiindigte Regelung des Forschungsor-
ganisationsgesetzes mit ihren Verdnderungen
und Erneuerungen wird uns ja noch im Laufe
des nachsten Jahres ausfiihrlich beschéaftigen.
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Es wdre aber genauso wesentlich, einen
sinnvollen Einsatz der GroB8gerdte an den
Hochschulen zu erreichen, eine Art Gerdateborse,
ebenso wie wir uns das hinsichtlich des
optimalen Einsatzes der personlichen Fahigkei-
ten der Forscher als Forschungsbérse vorstellen
konnten, um dadurch Doppelgleisigkeiten, die
wissenschaftlich nicht notwendig und wissen-
schaftlich nicht sinnvoll sind, zu vermeiden und
Modglichkeiten zu schaffen, unsere verfiigharen
Mittel so giinstig als nur irgendwie mdglich
auszuniitzen.

Fir die Universitdten selbst glauben wir, da
eine Verbesserung des Kostenrechnungssystems
dringend notwendig waére. Es findet sich eine
sehr interessante Darlegung dariiber in der
letzten Hochschulzeitung. Ich halte es fiir sehr
bedeutungsvoll, daB man auf diesem Gebiet von
der kameralistischen Darstellung, die uns an
den Hochschulen genau dieselben Schwierig-
keiten macht, wie sie sich bei den Krankenan-
stalten als Hemmnis einer sinnvollen organisa-
torischen Entwicklung erweist, wegkommt.

Wir glauben, dal das Bemiihen von seiten des
Ministeriums vorhanden ist, all diese anstehen-
den Probleme zu lésen. Das ist der Grund,
warum wir dem Kapitel zustimmen.

Ich mé6chte aber zum Kapitel Unterricht und
Kunst und zu dem vom Abgeordneten Busek
eingebrachten Antrag noch Stellung beziehen.
Der Antrag sieht vor, daB die soziale Lage der
Kiinstler untersucht und in einem Bericht dem
Parlament zur Kenntnis gebracht werden soll.
Der Bericht soll Auskunftiiberdie Einkiinfte und
Vermogensverhéltnisse dieses Personenkreises
und iiber die Stellung des Kiinstlers in der
Gesellschaft geben.

Sosehr ich personlich - und ich glaube, auch
meine Kollegen -~ an der Problematik des
Kiinstlers in unserer Gesellschaft interessiert bin
und sosehr uns die Stellung, die soziologische
Position des Kiinstlers in der Gesellschaft
interessiert, sosehr erfiillt mich Unbehagen bei
der Vorstellung, Einkiinfte und Vermégensver-
hdltnisse und die soziale Lage der Kiinstler zu
erheben und zu veréffentlichen, weil ich glaube,
daB das nicht der wirkliche MaBstab der sozialen
Situation ist.

Ich personlich kenne Kiinstler, von denen ich
annehmen wiirde, daB sich die einen deswegen
gegen einen solchen Bericht zur Wehr setzen
wiirden, weil sie es nicht als sehr angenehm
empfdanden, ihre tatsdchlichen, sehr hohen
Einkiinfte und Vermdgenswerte in der Offent-
lichkeit zu préasentieren. Ich kenne aber auf der
anderen Seite Kiinstler, fiir die genau diese
finanzielle Frage, obwohl sie aus der Sicht des
AuBenstehenden ein Problem sein miifite, kein

Problem ist, weil sie zu ihrer finanziellen
Situation ein ganz anderes Verhéltnis haben als
man das dem Biirger schlechthin zuschreibt.

Es kommt darauf an - das, glaube ich, ist ein
sehr wesentlicher Ansatz, und den wiirden wir
sehr begriiBen —, die Voraussetzung zu schaffen,
daB keiner von den Kiinstlern aus verschieden-
sten Griinden des Schicksals in eine Situation
kommt, wo er ohne sozialen Schutz da ist und
sozusagen durch den Rost der Gesellschaft fallt.
Das zu verhindern ist eine ganz legitime und wie
mir scheint wichtige Aufgabe, die viel zu wenig
wahrgenommen wird.

In diesem Sinn mochte ich es verstehen, daB
man in dem ndchsten Kunstbericht neben der
sicher wesentlichen sozialen Situation, die man
einmal darstellen kann und die sicherlich sehr
aufschluBreich sein kann, weil sie eben die
Position des Kiinstlers in der Gesellschaft
widerspiegelt, Vorkehrungen fiir soziale Harte-
félle treffen soll und sie besser regelt, als das im
Augenblick der Fall ist.

Genauso ist es, wie ich glaube - das ist von
unserer Seite ja schon mehrfach dargelegt
worden -, ein legitimes Anliegen der Gemein-
schaft, dem Kiinstler in den Friihphasen seiner
Schaffenstédtigkeit einen Spielraum durch Exi-
stenzsicherung zu geben, der sozusagen eine
Ubergangssituation ist, etwa dasselbe, was wir
mit dem Darlehen, mit dem Studentendarlehen
meinen, daB die Chance gewdhrt werden soll,
die Mdglichkeit, sich zu entfalten, zu préasentie-
ren und letztlich auch Anerkennung in der
Gesellschaft zu finden. ’

Wir werden diesen Antrag noch in unserem
Klub iiberpriifen. Ich darf aber deponieren: Wir
sind eben im Grundsatz der Auffassung, da der
Kiinstler einer sozialen Sicherheit bedarf wie
jeder andere auch und daB das eine Zielsetzung
ist, die wir unterstiitzen, daB man an ihn aber
ganz sicher andere MafBstibe anlegen muB als
an jeden anderen auch und daB man vor allem
nicht dem Kiinstler gegeniiber die ohnehin
zwangsléufig gegebene viel zu groBe Abhéngig-
keit von allen moéglichen Institutionen und
Einrichtungen der Gesellschaft weiter verdich-
ten soll.

Es ist eine Realitdt, daB die wechselseitige
Abhédngigkeit in unserer Gemeinschaft immer
dichter und immer grofer wird. Der Kiinstler
aber braucht bei aller Notwendigkeit der
Absicherung seiner Person vor extremen Schick-
salsschldgen eben vor allem einen Freiraum,
einen Freiraum fiir seine Betdtigung, einen
Freiraum fiir die Entfaltung seiner Krafte. Und
der soll mit dieser MaBnahme gesichert werden,
die nach unserer Meinung nicht ganz exakt von
dem Antrag der Osterreichischen Volkspartei
initiiert wird. (Beifall bei der FPO.)
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Prasident Probst: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Bundesminister Dr. Sinowatz.

Bundesminister fiir Unterricht und Kunst Dr.
Sinowatz: Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Es ist iiberhaupt nicht daran
zu zweifeln, daB die Bildung im allgemeinen
und die Schule im besonderen seit 1970 einen
besonderen Schwerpunkt im Bundesbudget
darstellen. Darf ich darauf verweisen, daB das
Unterrichtsbudget auch von 1976 auf 1977, Herr
Abgeordneter Gruber, von 18,2 Milliarden
Schilling auf 20,6 Milliarden Schilling steigt,
das heiBt, es steigt hoher, als die Steigerungsrate
des Gesamtbudgets ausmacht.

Man muB natiirlich iiberhaupt, auch in der
Bildungspolitik, eine langerfristige Entwicklung
beobachten. Auch hier ist ganz eindeutig, daB
der Anteil des Schulbudgets am Gesamtbudget
seit 1969 gestiegen ist. Wenn man das etwa auf
die Schiilerzahlen umlegt, um eine plastische
Ziffer zu bekommen, dann kann man sagen, da3
wir 1970 pro Schiiler 7000 S ausgegeben haben,
im Jahre 1977 werden es jedoch 14.000 S sein. Es
ist eine Verdoppelung eingetreten.

Aber ich gebe zu, Herr Abgeordneter Gruber
und Herr Abgeordneter Peter, daB wir mit
groBen Schwierigkeiten zu ringen haben. Bei
diesem expandierenden Schulwesen gibt es
viele Sorgen. Wem erzéhle ich das? - Sie selbst
wissen es sehr genau, nur muB man das ein
biBchen in die richtige Relation bringen.

Wenn man da von der Uberschreitung der
Klassenschiilerhéchstzahlen spricht, dann mu8
man sich vor Augen halten, wie die Entwicklung
vor sich gegangen ist. Im Schuljahr 1967/68
hatten wir noch Klassenschiilerhéchstzahliiber-
schreitungen bei den allgemeinbildenden hohe-
ren Schulen in 21 Prozent aller Klassen, und jetzt
sind wir auf unter 9 Prozent gesunken. Das heiBt,
wir haben eine gewaltige Entwicklung in den
letzten Jahren mitgemacht.

Nun muB ich sagen: Hier beginnt natiirlich
auch die Frage nicht nur der Finanzierbarkeit,
sondern auch der 6konomischen Vertretbarkeit.
Denn ein gewisser Grad von Klassenschiiler-
hochstzahliiberschreitungen wird immer da
sein, und zwar deswegen, weil in kleinen Orten
zum Beispiel ein Ausgleich nicht méglich ist.
Aber selbst in den groen Ballungszentren ist
der Ausgleich von Schiilern deswegen so
schwer, weil man dann durch die Verkehrsver-
haltnisse sehr harte Belastungen der Schiiler
und der Eltern in Kauf nehmen miiBte.

Jedenfalls kann man sagen, daB der Durch-
schnitt unserer Klassenschiilerzahlen zwischen
29 und 30 liegt und daB wir auf diesem Gebiet in
den letzten Jahren doch gewaltige Erfolge
verzeichnen konnten.

Was die Stundenkiirzungen bei den Pflichtge-
genstdnden betrifft, schaut das natiirlich sehr,
sehr hart aus: In 2373 Féllen haben wir
Stundenkiirzungen in Pflichtgegenstdnden;
allerdings von insgesamt 120.000. Das ist
weniger als 2 Prozent, meine Damen und
Herren! Und auch auf diesem Sektor haben wir
in den letzten Jahren eine gewaltige Verbesse-
rung unserer Schullandschaft zustande
gebracht. (Beifall bei der SPO.)

Hier kommt wieder dazu, daB es groBe
regionale Unterschiedlichkeiten gibt, die man
nicht ohne weiteres bewaltigen kann. Es gibt
extreme Randgebiete in der Republik, die sehr
schwer zu versorgen sind.

Innerhalb der Gegenstdnde, bei denen wir
wieder Kiirzungen vornehmen muften, bestehen
auch Unterschiede. Wir haben nun einmal im
Bereich der Leibesiibungen, der Musikerzie-
hung und der bildnerischen Erziehung die
groBten Schwierigkeiten. Fast alle Stundenkiir-
zungen betreffen diese Gegenstdnde, weil wir
nicht die nétige Anzahl von Lehrern haben, die
dafiir zur Verfiigung stehen. Dagegen sind in
den Fachern Deutsch, Englisch, Franzosisch,
Latein, Mathematik, Chemie, Physik praktisch
iiberhaupt keine Stundenkiirzungen in Oster-
reich mehr zu verzeichnen. :

Was die besetzten Dienstposten betrifft,
stimmt es, daB sehr schwer festzustellen ist, wie
viele Dienstposten wirklich besetzt sind, und
zwar auf Grund der besonderen Struktur im
Unterrichtswesen. Hier gibt es verschiedene
Zahlen, einerseits vom Unterrichtsministerium,
andererseits von den Landesschulrdaten und auch
vom Zentralbesoldungsamt. Aber es steht fest,
meine Damen und Herren, daB wir seit
1969/1970 die Zahl der Bundeslehrer etwa von
13.000 auf 20.000 erhoht haben; das ist also mehr
als 50 Prozent.

Das hat sich natiirlich auf die Qualitédt des
Schulwesens ausgewirkt, wie man ja iiberhaupt
hier immer wieder unterscheiden méchte:
Quantitdt und Qualitdt. Zu Recht! Nur eines: Die
Quantitdt kann man halt ziffemmaéBig feststel-
len, und bei der Qualitdat kann man manches
hineininterpretieren, was unter Umstdnden
stimmen kann, aber nicht unbedingt stimmen
muB.

Was die Quantitdt betrifft, ist es gerade im
Schulwesen so, daB sich das natiirlich wieder auf
die Qualitdt umschldagt, wie etwa bei der Frage
der Lehrerversorgung. Und, Herr Abgeordneter
Gruber, nun zu der Kiirzung beim Dienstposten-
plan auch bei den Bundeslehrem: Wenn Sie
unsere Unterlagen, also die des Ministeriums,
verwenden, dann werden Sie sehen, daBl die
Kiirzung nicht 2,83 Prozent, wie in der Zeitung
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gestanden ist, sondern ganz genau 1 Prozent
betrdagt. Also genausoviel, wie schon vor der
Erstellung des Bundesbudgets klargelegt wurde.

Bleiben wir ein biBchen bei der Quantitat und
der Qualitat. Natiirlich ist es auch fiir die
Qualitdt unseres Schulwesens entscheidend, wie
es mit dem Schulbau aussieht. Hier mochte ich
doch darauf hinweisen, daB wir seit dem
Schulentwicklungsprogramm, das sehr wohl
objektive Kriterien zur Grundlage der Entschei-
dung nimmt und das immer wieder — das mochte
ich hier betonen - auf die Zusammenarbeit
sowie auf das Zusammenwirken mit den
Landesschulrdten groBten Wert legt, daB wir also
seit Bestehen dieses Programms 119 Schulen an
100 Standorten fertiggestellt haben. Das sind
55.000 zusédtzliche Ausbildungspldtze, meine
Damen und Herren! (Beifall bei der SPO.)

Wir haben jetzt 90 hoéhere Schulen an
53 Standorten in Bau; das sind wieder 40.000
neue Ausbildungspldtze. Und wir haben in
Planung — wir beginnen einen gro8en Teil davon
bereits im Jahre 1977 — 41 Schulen an 38
Standorten; also wieder 24.000 Ausbildungs-
pldtze. Insgesamt haben wir also gebaut, in Bau
genommen oder unmittelbar vor Baubeginn
stehend 250 hohere Schulen, also Gymnasien,
Handelsakademien und héhere technische Lehr-
anstalten. (Abg. Luptowits: Wo hat es das
noch gegeben?)

Meine Damen und Herren! Ich bin iiberzeugt
davon, daB wir iliber die Quantitdat sehr wohl
auch die Qualitat des osterreichischen Schulwe-
sens verbessern werden. (Beifall bei der SPO.)

Nun zum Lehrerbedarf. Natiirlich machen wir
uns dariiber Gedanken, natiirlich haben wir alle
Sorge, wie das weitergehen wird. Aber diesel-
ben Abgeordneten, Herr Gruber, die mich jetzt
mit Anfragen bombardieren, was eigentlich mit
den vielen Lehrern geschieht, waren vor drei
Jahren auch diejenigen, die mich ununterbro-
chen angegriffen und gefragt haben: Herr
Minister, was werden Sie tun, um den Lehrer-
mangel in Osterreich zu beseitigen? Das heiBt,
wir haben uns bemiiht, den Lehrermangel zu
beseitigen, und wir sind diesem Ziel nédher
gekommen. Wir miissen jetzt trachten — und das
tun wir —, auch ein ausgewogenes Verhaltnis fiir
die ndchsten Jahre und Jahrzehnte herzustellen.

Nur noch eines — das hat der Herr Abgeord-
nete Schnell auch schon gesagt —: Ich erinnere
mich daran sehr gut, weil meine eigene Frau
davon betroffen gewesen ist, wie in den
fiinfZiger Jahren so viele Lehrer fertig studiert
hatten und keinen Posten bekommen haben und
wie sich diese Situation sehr rasch gedndert hat.
Warum? - Einfach deswegen, weil der Lehrerbe-
darf von einer Reihe von Komponenten abhan-

gig ist.

Erstens: die organisatorische Komponente;
das heiBt Schiilerzahlen, Klassenschiilerh6chst-
zahlen, Teilungsziffem und Angebot an Freifé-
chern sowie Forderstunden. Das kann sich
dndern, und es soll sich auch unserer Meinung
nach in den néchsten Jahren &ndern und
verbessern.

Zweitens: die fachliche ... (Abg. Dr. Eduard
Moser: Die Geburtenquote!) Natiirlich die
Geburtenquote, Herr Abgeordneter Moser!
Warum soll ich Thnen nicht recht geben? In
dieser Frage sehr gerne. (Beifall bei der SPO.)

Weiters gehort dazu auch die fachliche
Komponente. Es kommt darauf an, ob die
entsprechend ausgebildeten Lehrer vorhanden
sind, und zwar fiir die Facher, fiir die wir Lehrer
brauchen.

Drittens: die regionale Komponente. Ich sagte
schon, daB es in Osterreich Gebiete gibt, wo es
sehr schwer ist, Lehrer hinzubringen. Auch das
ist ein Problem, mit dem wir ringen miissen.

Und dann gibt es — wer sollte das verschwei-
gen, Herr Abgeordneter Gruber — die finanzielle
Komponente. Das Zitat beziehungsweise der
Ausspruch eines deutschen Kultusministers: Der
Lehrerbedarf ist das, was finanzierbar ist!, ist
durchaus so zu verstehen, daB all das, was ich
vorhin angefiihrt habe, geschehen soll, immer
besser werden soll. Aber daB wir dabei auch auf
die Finanzierungsmoglichkeiten Riicksicht neh-
men miissen, das ist eine Selbstverstdandlichkeit,
und dazu bekenne ich mich.

Nun einige Worte zur Bildungs- und Berufsbe-
ratung, weil in der letzten Zeit dariiber recht viel
geschrieben worden ist. Nur eines muB ich auch
hier anmerken: Meine Damen und Herren,
iibersehen wir nicht, daB noch nie soviel wie
jetzt fiir die Bildungs-, Berufs- und Studienbera-
tung getan worden ist (Abg. Luptowits:
Jawohl! — Abg. Dr. Fischer: Sehr richtig!)

Ich erinnere daran, da8 die Bildungsberatung
liberhaupt erst 1971 nach der 4. Schulorganisa-
tionsgesetz-Novelle aufgebaut wurde, da wir
erst seither Bildungsberater in den Schulen
haben. An jeder allgemeinbildenden hoheren
Schule gibt es einen Bildungsberater. Ich
erinnere daran, daB wir 1973 begonnen haben,
an den Hauptschulen Bildungsberater einzu-
setzen.

DaB die Beratung auf das Sozialministerium,
auf das Wissenschaftsministerium und auf das
Unterrichtsministerium aufgeteilt wird, ist eine
Selbstverstdandlichkeit, denn die Adressaten
sind bei uns, aber die Grundlagen stammen aus
der Arbeitsmarktverwaltung und aus der Berufs-
forschung, die wir uns natiirlich vom Sozialmini-
sterium holen miissen. (Zwischenruf des Abg.
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Dr. Eduard Moser.) Es kommt nur darauf an,
wie die Koordination vor sich geht. Auch hier
haben wir seit 1973 eine zentrale Arbeitsge-
meinschaft und jetzt noch dazu ein eigenes
Ministerkomitee, und zwar mit der Zielsetzung,
eine moglichst weitgehende Ubereinstimmung
von individuellem Anspruch und gesellschaftli-
chem Bedarf herzustellen.

Nur ist das nattirlich in unserer Zeit weitaus
schwieriger als etwa vor 10, 20 oder 30 Jahren,
denn die Dynamik der Berufswelt hat sich enorm
gesteigert und die steigende Inanspruchnahme
von Bildungseinrichtungen ist ein Kennzeichen

“unserer Zeit. Die Bildungsnachfrage ist ja
kurzfristig nicht so zu bestimmen und zu
regulieren, wie man sich das landlaufig vorstel-
len konnte. Die Berufsforschung kann uns nun
einmal in Wahrheit weder langfristig noch
mittelfristig genaue Angaben machen. Dazu
kommt, daB ein demokratisch-freiheitliches
System — das muB immer wieder klargestellt
werden - eine zwingende Bedarfssteuerung
nicht zulaBt, daB wir uns alle, die wir hier sitzen,
gegen den Numerus clausus aussprechen.

Und das ist auch noch einmal zu erwédhnen:
Recht auf Bildung ist natiirlich ein weitaus
umfassenderer Begriff als die Frage des Arbeits-
platzes, wenngleich auch dieses Problem fiir uns
sehr wesentlich ist und uns immer wieder auf die
Uberlegungen in dieser Richtung hinweisen
muB. (Abg. Dr. Eduard Moser: Sicherung der
Arbeitspldtze!) DaB es moglich gewesen ist,
auch in dieser Form eine gewisse Regelung zu
treffen, zeigt doch der Zugang zum berufsbil-
denden Schulwesen. Seit 1970 ist der Zugang zu
den berufsbildenden Schulen um 88 Prozent
gestiegen, der Zugang zu der Oberstufe der
allgemeinbildenden héheren Schulen aber nur
mehr um 32 Prozent. Das heiB}t, der Anteil der
Schiiler an den weiterfithrenden Schulen zum
berufsbildenden Schulwesen ist weitaus groBer
als 1970 oder friiher.

Recht auf Bildung heifit freie Entscheidung,
und das impliziert natiirlich, daB damit keine
Garantie fiir einen ganz bestimmten Posten, fiir
einen ganz bestimmten Schreibtisch verbunden
sein kann. Meine Damen und Herren, das haben
allerdings alle Osterreicher auf sich zu nehmen,
nicht nur die Maturanten und nicht nur die
Akademiker. Das haben manche in anderen
Berufen, etwa die Schmiede, die Schlosser und
die Backer, auch erleben miissen. (Abg. Lupto-
w its: Genau!) Nur eines hat sich herausgestellt:
Je besser die Schulbildung, je besser die
Berufsbildung, umso gréBer die geistige Flexibi-
litdt der Menschen.

Wir leben gerade in einer Zeit der dynami-
schen Entwicklung, und niemand von uns weiB,
welche Berufe es im Jahr 2000 geben wird. Aber

im Jahr 2000 werden - ich sagte es schon - die
jungen Menschen, die heute unsere Schulen
besuchen, im Zenit ihres Lebens stehen.
Niemand weiB, wie sich das soziale Leben
gestalten wird. Jedoch eines wissen wir: Je
besser die Schulbildung, je besser die Ausbil-
dung ist, umso leichter werden die Menschen
jene Zeit, die vor uns steht, bewéltigen konnen.
(Beifall bei der SPO.)

Ein Wort zu den Schulversuchen — nur um es
klarzustellen — Meine Damen und Herren! Man
spricht jetzt so gern von Versuchskaninchen und
vom Ausufern der Schulversuche, die nicht
kontrolliert wéren. Das ist ja sehr differenziert zu
sehen. Der Abgeordnete Gruber ist schon
vorsichtig, weil er genau wei}, wie die Dinge
liegen; dem Abgeordneten Gruber kann man
nichts vormachen, weil er ja immer mit
dabeigewesen ist und weil er weill, daB das
stimmt, was der Abgeordnete Schnell sagte.

Bei den wirklich bildungspolitisch relevanten
Schulversuchen ist es so: Von 290 allgemeinbil-
denden hoheren Schulen gibt es in 19 Schulver-
suche, und von den Schulen der 10- bis
14jahrigen - es sind 1100 Schulen - gibt es in 89
Schulversuche. Das heit: Es ist ein sehr wohl
iiberschauberer Kreis und geschieht aulerdem
auf gesetzlicher Basis; das ganze ist durch
Gesetz limitiert; es gibt keinen Schulversuch,
der nicht vom Landesschulrat beantragt worden
waére. Von den neun Landesschulrdten gibt es
sechs mit einer Mehrheit der Osterreichischen
Volkspartei im Kollegium.

Zu dem Wort ,,Versuchskaninchen'': Biswei-
len wiirde ich mir wiinschen, daB die Schiiler in
allen Schulen Osterreichs so gut betreut waren
wie in den Versuchsschulen. So ist die Repeten-
tenquote bei den Versuchsschulen ,integrierte
Gesamtschule'” auf weniger als 1 Prozent herab-
gedriickt worden. Immerhin ein beachtlicher
Erfolg bei diesen Schulversuchen.

Ganz kurz zu den fehlenden Schulbiichern.
Drei wichtige Biicher sind einige Wochen spater
geliefert worden: ein Mathematikbuch fiir die
dritte Klasse, ein Geschichtsbuch fiir die zweite
Klasse, ein Lesebuch fiir die erste Klasse der
AHS. - Ich stelle mir nur vor, wie das vor der
Schulbuchaktion gewesen ist. Damals haben wir
nicht mit drei fehlenden Schulbiichern gerech-
net, sondern es war lberhaupt anders, es war
iiberhaupt eine ganz andere Situation.

Zur Begutachterkommission. Ich weiBl nicht,
Herr Abgeordneter Gruber, vielleicht schauen
Sie sich bei mir einmal die ganze Liste der
Gutachterkommissionen an. Es gibt dort nur
Berufungen, die aus fachlichen Griinden erfolgt
sind. Ich glaube, daB ich fast in allen Fédllen den
Vorschldgen meiner Beamten gefolgt bin. Die
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Arbeit dieser Gutachterkommissionen ist wirk-
lich sehr wesentlich und hat sich bisher sehr
bewahrt.

Zur Erwachsenenbildung nur eine Ziffer,
obwohl ich sagen mu8, auch ich wiinschte, da
wir dafiir mehr Geld zur Verfiigung hétten (Abg.
Dr. Gruber: Und ich soll es nicht wiinschen?) -
wir werden gemeinsam, Herr Abgeordneter
Gruber, fiir die Erwachsenenbildung weiter-
kdmpfen — Im Jahr 1969 waren es 18 Millionen
Schilling, und jetzt sind es 50 Millionen Schil-
ling, die zur Verfiigung stehen. Es ist doch eine
gewaltige Steigerung vor sich gegangen.

Zur Personalpolitik einen Satz. Meine Damen
und Herren, ich méchte Sie gar nicht daran
erinnern, was man vom Unterrichtsministerium
bis zum Jahre 1970 gesagt hat. Aber eines muf}
ich hier ganz kurz erzahlen. Als einer der vier
sozialistischen Akademiker im Unterrichtsmini-
sterium einmal bei einer Geburtstagsfeier vom
damaligen Unterrichtsminister Drimmel gefragt
wurde, wie er sich im Unterrichtsministerium
fiihle, hat er gesagt: Wie ein roter Segler im
schwarzen Meer. (Heiterkeit.)

Ich meine: Wir gehen jetzt so vor, daB die
beste Qualifikation verlangt wird. (Abg. Dr.
Gruber: Und Sie wollen ein rotes Meer
machen jetzt!) Es sind jetzt erst einige rote
Punkte im immer noch schwarzen Meer, Herr
Abgeordneter Gruber! (Neuerliche Heiterkeit.)
Nur eines, Herr Abgeordneter Gruber: Wir
gehen nicht mehr zum OAAB und zum CV
fragen, wer die beste Qualifikation fiir das
Unterrichtsministerium hat. (Abg. Dr. Gruber:
Werden Sie nicht unsachlich, Herr Minister!)

Jedenfalls sind zwei Berufungen hier im Haus
wiederholt diskutiert worden: Die Berufung des
Direktors des TGM und des Sektionsleiters fiir
die Rechtssektion. Mit beiden, muf§ ich sagen,
haben wir hervorragend abgeschnitten, in
beiden Fallen haben wir Mitarbeiter gewonnen,
die heute allgemein und iiberall anerkannt
werden. (Beifall bei der SPO.)

Ich darf einen Satz zur Frage des Religionsun-
terrichtes sagen, um das auch hier klarzustellen,
im Bundesrat habe ich es schon getan: Wir
stehen zu dem Ergebnis der Verhandlungen des
Jahres 1962, mit dem unsere Schulorganisation
bestimmt wurde. Das heiBt: Es ist, um etwas zu
verandern, eine Zweidrittelmehrheit notwendig.
Der Religionsunterricht ist auch durch interna-
tionale Vertrdage — Konkordat - abgesichert.
Aber dariiber hinaus stehen wir auch zur
jetzigen Form des Religionsunterrichtes als
Pflichtfach. Das hat der Bundeskanzler dezidiert
erklart, und das wiederhole ich hier als der
verantwortliche Bundesminister. (Beifall bei der
SPO. - Zwischenruf des Abg. Dr. Busek.)

Aber auch hier mu8 ich Ihnen, Herr Abgeord-
neter Busek, sagen, da die Worte nicht immer
die Taten wiedergeben, die damit verbunden
sein sollten. Immerhin haben wir in der Zeit, in
der wir jetzt regieren, zum Beispiel dem
konfessionellen Schulwesen gewaltig geholfen.
Auf Grund der Privatschulgesetz-Novelle wer-
den jahrlich um 300 bis 400 Millionen Schilling
mehr fiir die konfessionellen Schulen auf dem
Personalsektor zur Verfiigung gestellt.

Meine Pamen und Herren! Was die Bausub-
ventionen betrifft, muB ich wirklich ein biBchen
leise reden. — Wir machen es auch deswegen,
weil wir wissen, daB die konfessionellen
Schulen sehr oft die Aufgabe der offentlichen
Schulen in gewissen Gebieten Osterreichs
mitiibernehmen. Aber die Bausubventionen fiir
konfessionelle Schulen betrugen 1,200.000 S im
Jahre 1969, und sie machen jetzt 42 Millionen
Schilling aus. — Es ist also auf dem Gebiet schon
etwas geschehen.

Die Schulbuchaktion hat immerhin eines mit
sich gebracht: Es sind noch nie so viele Bibeln,
noch nie so viele Religionsbiicher in unserer
Schule gewesen, wie das jetzt der Fall ist.

Nun einen Satz zur Einladung von Wolf
Biermann. Ich weiB, daB Sie darauf warten. Ich
habe Wolf Biermann - einen Kiinstler, der
Kommunist ist — zu einem Gespréch eingeladen.
Er ist ein Kiinstler, der seit Jahren in der DDR
mit einem Auftrittsverbot belegt ist und der
schlieBlich des Landes verwiesen und von seiner
Familie getrennt wurde. Ich habe einen Kiinstler
zu einem Gesprdach eingeladen, der von den
Kommunisten in der DDR verfolgt wird.

Ich habe mich dabei in erster Linie von
menschlichen und humanitdren Erwdgungen
leiten lassen. Ich mochte das klipp und klar
feststellen! (Beifall bei der SPO. — Zwischenruf
des Abg. Dr. Busek.) Ich habe damit, Herr
Abgeordneter Busek, auch gegen die Haltung
der DDR protestiert, denn es ist sehr eigenartig,
daB hier ein Gleichklang der Proteste in
Osterreich stattfindet: Ihre Proteste decken sich
mit den Protesten und den hamischen Bemer-
kungen der kommunistischen ,,Volksstimme'* in
Osterreich. Beide haben dagegen protestiert.
(Abg. Dr. Blenk: Was soll das? — Abg. Dr.
Koren: Wir wollen doch mit Kommunisten
nichts zu tun haben, und Sie laden sie ein! Das
ist der Unterschied! — Weitere Zwischenrufe bei
der OVP.) Herr Abgeordneter Koren! Auch ich
darf mich gegen die Unterstellung wehren, da8
ich eine kommunistische Propagandatatigkeit
unterstiitzen mochte. Ich wehre mich dagegen!
Ich wehre mich mit aller Entschiedenheit
dagegen! (Zustimmung bei der SPO. — Anhal-
tende Zwischenrufe bei der OVP.)
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Und noch eines: Es gibt offensichtlich im
Unterrichtsministerium eine gute Tradition der
Toleranz. Auch aus der Zeit der OVP-Minister
gibt es eine gute Tradition, denn sonst wére 1950
nicht iiber Bemiihen des damaligen Unterrichts-
ministers Felix Hurdes der prominenteste kom-
munistische Schriftsteller, Bert Brecht, in Oster-
reich eingebiirgert worden. Das ist auch ein Akt
der Humanitat und der Toleranz gewesen. Auch
das mochte ich hier feststellen.

Meine Damen und Herren! Damit komme ich
zu dem, was der Abgeordnete Busek iiber die
Toleranz und iiber die kiinstlerische Freiheit
gesagt hat. Er selbst war sehr vorsichtig.
(Zwischenrufe des Abg. Dr. Busek.) Ja, ich
habe es schon verstanden! Bei der kiinstleri-
schen Freiheit muB man achtgeben, muB man
sehr aufpassen, um nicht zwei oder drei
verschiedene Linien zu finden. Aber es mag
sein, daB Thnen die Taus-Inszenierung (Heiter-
keit und Zwischenrufe bei der OVP), pardon, die
Faust-Inszenierung nicht gefallen hat. Es kénnte
sein, daB auch die Taus-Inszenierung nicht Ihre
Zustimmung findet, aber ich meinte hier die
Faust-Inszenierung (Abg. Dr. Busek : Fiireinen
Freudschen Versprecher einen besseren Ein-
falll), ich meinte, daB Ihnen die Faust-Inszenie-
rung nicht gefallen kénnte. Ich kann auch nicht
sagen, daB sie mir sehr gefallen hat. Auch ich
war nicht sehr angetan davon.

Aber es muB moglich sein, daB nicht ein
Kunstminister Leute bestellt, die gewisse Insze-
nierungen zulassen, und es kann schon gar nicht
moglich sein, daB ein Unterrichtsminister
bestimmt, welche Inszenierungen in den Bun-
destheatern stattfinden oder nicht stattfinden.
(Beifall bei der SPO.)

So wie die Toleranz unteilbar ist, so mufl auch
die kiinstlerische Freiheit unteilbar sein, und
damit zur Frage der Koordination, Herr Abge-
ordneter Busek, und zur Frage der Lenkung. Nur
allzu leicht kann man dabei auch eine Lenkung
verstehen. Daher haben wir beim Ankauf von
Kunstwerken den Weg beschritten, daB wir
gemeinsam mit den Ldndern vorgehen und da8
eine unabhédngige Jury berufen wird, die
bestimmt, welche Kunstwerke angekauft
werden.

Und hier gibt es diese Zusammenarbeit, die
Sie nicht finden wollten. Es gibt sie mit den
Landern, und es gibt sie mit den groBen Galerien
und den groBen Museen in Osterreich, weil sie
aus unseren Krediten fiir ihre Bestdande und fiir
ihre Sammlungen Ank&ufe tdtigen. Hier gibt es
also durchaus diese Koordination, die Sie bisher
nicht finden konnten.

Ebenso haben wir fiir die sozialen Hartefdlle
seit Jahren vorgesorgt — das, was der Herr

Abgeordnete Hanreich sagte —, auch fiir die
bildenden Kiinstler. In diesem Budget sind
4 Millionen Schilling fiir die Schriftsteller
vorgesehen, um einen ersten Schritt in diese
Richtung tun zu kénnen. (Beifall bei der SPO.)

Zum SchluB ein Wort zu den Bundestheatern.
Meine Damen und Herren! Die hohen Anforde-
rungen im Budget und auch die Diskussion iiber
den ersten Rechnungshofbericht — der endgiil-
tige steht ja nicht mehr so stark zur Diskussion —
haben natiirlich die verschiedenen Gesprache
zu Recht — und ich mu8 sagen, ich bin sehr froh
dariiber - in FluB gebracht. Ich habe die
Bundestheater nicht erfunden, wie ich immer zu
sagen pflege, und die Theaterprobleme, Herr
Abgeordneter Busek ... (Abg. Dr. Koren: Das
hat auch niemand behauptet! - Abg. Dr.
Busek: Das haben wir I[hnen noch nie
vorgeworfen!) Eben! Daher bitte ich Sie, mit der
noétigen Objektivitdt die Frage der Theater und
der Bundestheater zu beachten. Sie wissen ganz
genau, Herr Abgeordneter Busek, und wenn
nicht, fragen Sie Ihre Freunde in den Landern
und in den Stddten, aber sehen Sie auch unter
Umstdnden nach London, nach Hamburg, nach
Mailand, nach New York und nach Paris, welche
Probleme heute die Erhaltung von Theatern mit
sich bringt.

Nicht zuletzt deswegen ist ja schon in Ihrer
Zeit mit der Reform der Bundestheater begonnen
worden, nur haben auch Sie damals gewuBt, daB
das ein langwieriger ProzeB sein wird. Es ist
seither auch sehr, sehr viel geschehen. (Abg. Dr.
Busek: Erinnern Sie sich doch an das
Kreisky-Zitat!) Das Kreisky-Zitat war ja so, daB
man fiir die Bundestheater nicht soviel ausgeben
kann, wenn man es nicht auch fiir die
Wissenschaft und Forschung tut. Was die
Wissenschaft und Forschung betrifft, hat sich ja
das in der Zwischenzeit gedndert. (Beifall bei
der SPO. - Abg. Dr. Koren : Eben nicht! — Abg.
Dr. Taus: So war das nicht! — Abg. Dr. Koren:
Das war ein miihsamer Rettungsversuch!)

Ich moéchte nur sagen, daB in der Zwischenzeit
im Bereich der Bundestheater sehr viel gesche-
hen ist. Wir haben die berechtigten Einwédnde
des Rechnungshofes zur Kenntnis genommen
und versucht, dort, wo es mdglich ist, sehr rasch
Abhilfe zu schaffen. Wir haben die Geschafts-
ordnung des Bundestheaterverbandes gedndert,
es finden regelméBige Direktorenkonferenzen
statt, es gibt neue Direktoren an Oper und Burg,
es wurde ein Grundsatziibereinkommen mit
dem ORF geschlossen und das Bundestheater-
pensionsgesetz hier verabschiedet.

Aber weil immer so kritisch und bisweilen
nicht der Leistung der Bundestheater gerecht
diskutiert wird, mochte ich folgendes sagen:
Vergessen wir nicht, daB in diesen Bundesthea-
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tern zum Beispiel im Spieljahr 1975/76 im
Burgtheater und im Akademietheater 43 ver-
schiedene Werke, in der Staatsoper 45 verschie-
dene Opern, 2 Operetten und 13 Ballettwerke, in
der Volksoper 16 Opern, 13 Operetten und
2 Ballettwerke aufgefiihrt wurden. (Abg. Graf:
Was sollen die sonst machen?) Herr Abgeordne-
ter Graf! Natiirlich machen sie Auffiihrungen,
aber es gibt keine andere Theatereinrichtung in
der Welt, wo das in dieser Fiille und Verschie-
denheit geschieht wie bei unseren Bundesthea-
tern in Osterreich! (Beifall bei der SPO. — Abg.
Dr. Koren: Das machtdoch jedes Theater! Jetzt
muB man schon froh sein, wenn sie ein
Repertoire haben!)

Wir haben in den letzten Jahren auch einen
unwahrscheinlichen Theaterbesuch. In den letz-
ten vier Jahren haben 6 Millionen Besucher
unsere Bundestheater aufgesucht. Darunter
waren immerhin 1,5 Millionen Auslander, was
auch wirtschaftlich fiir die Bundeshauptstadt
Wien sehr wichtig ist. (Abg. Dr. Taus: Die
waren ja vorher auch nicht leer! — Heiterkeit.)
Nein. Herr Parteiobmann Taus! Ich bin ja nicht
der, der die Bundestheater jetzt angegriffen hat,
sondern ich habe sie schon immer als wesentli-
che kulturelle Einrichtung aufgefaB8t, und ich
erlaube mir, das auch jetzt zu tun. Ich werde es
auch in den néachsten Jahren so halten. (Beifall
bei der SPO. — Abg. Dr. Koren: Da waren Sie
leider im Widerspruch mit Dr. Kreisky! Der Chef
war anderer Meinung!)

Meine Damen und Herren! Zuletzt darf ich
sagen, daB iiberhaupt in der Kunstpolitik eine
Verdanderung eingetreten ist. Ich bin sehr froh,
daB heute iiber diese Fragen weitaus mehr
diskutiert wird als noch vor einem Jahrzehnt.
Wir haben uns mit dem Kunstbericht, mit dem
Bundestheaterbericht, mit der Berufung von
Gremien, mit neuen ForderungsmaBnahmen,
mit dem Ifes-Bericht iiber die Kultursituation
und mit dem kulturpolitischen MaBnahmenkata-
log bemiiht, neue Wege zu gehen.

Wir wissen, daB wir am Anfang sind, und ich
bin nicht so anmaBend zu sagen, daB man die
Situation so rasch verdndern kann. Wir haben
jedoch begonnen, an die Stelle der Improvisa-
tion und der Zufélligkeit eine gewisse Planung
und eine gewisse Konzeption zu setzen, und das

sind jene MaBnahmen, die eigentlich die Kunst- -

und Kulturszene in Osterreich verdndert haben.
(Anhaltender Beifall bei der SPO. — Abg. Dr.
Gruber: Vor den Vorhang, Herr Minister!)

Prasident Probst: Der nachste Redner ist der
Herr Abgeordnete Dr. Kaufmann. (Abg. Graf:
Der Minister ist ohnehin kulturell in Ordnung!
Aber die Berater, Herr Minister, Ihre Berater! —
Zwischenruf des Abg. Dr. Gruber. — Abg.

Libal: Fiir den Gruber kommen die Pradler
Ritterspiele! - Abg. Graf: Herr Libal, gehen Sie
einmal ins Theater!)

Herr Dr. Kaufmann hat jetzt das Wort! Lassen
Sie doch Ihren Redner sprechen!

Abgeordneter Dr. Kaufmann (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die SchluBbemerkungen
des Herrn Unterrichtsministers haben sich ja
schon mit dem Kapitel Kunst befaBt; ich kann
also gleich daran anschlieBen und mich im
besonderen in meinen Ausfiihrungen mit der
Kulturpolitik dieser Regierung befassen.

Es wird sich auch im Verlauf dieser Ausfiih-
rungen zeigen, daBl es keineswegs so zum besten
mit der Kulturpolitik der Regierung bestellt ist,
wie das der Herr Bundesminister hier ausgefiihrt
hat.

Gerade die heurige Straffung der Budgetde-
batte bietet namlich fiir kulturpolitische
Betrachtungen den Vorteil, daB die Kapitel
Unterricht und Wissenschaft in einem verhan-
delt werden konnen; zwei Kapitel also, die vor
der Kompetenzaufteilung ein Ganzes gebildet
haben.

Tatsdchlich gehéren ja die Kunsthochschulen,
der Denkmalschutz und die Bundesmuseen, die
jetzt zum Wissenschaftsministerium ressortie-
ren, ideell zum Kunstbereich des Unterrichtsmi-
nisteriums und sollten und miissen gemeinsam
gesehen werden. Das ist durch die Kompetenz-
aufsplitterung ja leider unmdglich gemacht
worden.

Genaugenommen, meine Damen und Herren,
gehoren auch noch die Auslandskultur dazu, die
jetzt gewissermaBen in dritter Kompetenz vom
AuBenministerium betreut wird, und die Forde-
rung der Landertheater, die im Finanzausgleich
verankert ist, fiir den wiederum der Herr
Finanzminister verantwortlich ist.

Schon daraus, Hohes Haus, geht einwandfrei
hervor, daB von einer einheitlichen und konzep-
tiven Kulturpolitik dieser Regierung keine Rede
sein kann. (Beifall bei der OVP.)

Was niitzen die schonsten Erhebungen iiber
das kulturelle Verhalten der Osterreicher und
was niitzt der schonste MaBnahmenkatalog des
Unterrichtsministers, wenn etwa so wichtige
Bereiche wie die Auslandskultur und die
Kunsthochschulen, die Museen und der Denk-
malschutz ausgeklammert bleiben. Die Folgen
zeichnen sich deutlich genug ab. In der
Auslandskulturarbeit ist ein deutlicher Riick-
gang an Qualitdt feststellbar und das Fehlen
jeglicher konzeptiver und koordinierter Arbeit
zu registrieren.
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Die Einfrierung der Foérderungsbeitrdge fiir
die Landerbiihnen im Finanzausgleich auf sechs
Jahre hat angesichts der Geldentwertung prak-
tisch zu einer Kiirzung der Dotation gefiihrt,
wahrend die Zuschiisse fiir die Bundestheater
von Jahr zu Jahr weiter steigen. Es ist das ein
Schlag gegen die kulturpolitischen Intentionen
des Unterrichtsministers, der angeblich die
Reichen nicht noch reicher und die Armen nicht
noch drmer machen will. De facto, meine Damen
und Herren, ist es aber so. Und von der
seinerzeitigen Erkldarung des Unterrichtsmini-
sters, zumindest 10 Prozent der Forderung der
Bundestheater sollten fiir die Forderung der
Landertheater aufgewendet werden, sind nur
mehr einige wenige kiimmerliche Prozent
iibriggeblieben.

Doch jetzt ein paar Worte zum einschldgigen
Bereich des Wissenschaftsministeriums. Sie,
Frau Bundesminister, haben im BudgetausschuBl
den Vorwurf zuriickgewiesen, die Kunsthoch-
schulen, die Bundesmuseen und der Denkmal-
schutz fiihrten in Ihrem Ressort ein Schattenda-
sein. Ich will Thnen geme bescheinigen, Frau
Bundesminister, daB Sie das nicht wollen. Aber
Sie konnen die Tatsachen nicht wegleugnen,
daB es bei diesen Instituten vorne und hinten
fehlt, daB der MaBnahmenkatalog des Unter-
richtsministers fiir Sie keine Giiltigkeit hat, ja,
daB Sie diesem MaBnahmenkatalog auf weiten
Strecken sogar entgegenarbeiten.

Vor einigen Jahren —ich glaube, es war in den
Jahren 1972 und 1973 — haben die Zeitungen auf
Grund einer Pressekonferenz der verantwortli-
chen Leiter der Museen von einer katastropha-
len Unterdotation und von verzettelten Millio-
nen gesprochen. GewiB}, Sie haben in den
folgenden Jahren manches nachgeholt, nicht
zuletzt auf Grund unserer Vorhaltungen. Aber
noch immer sind die Ankaufs- und Ausstellungs-
budgets etwa des Museums des 20. Jahrhunderts
oder der Albertina nicht das, was man von
solchen Spitzeninstituten erwarten konnte. Es
gibt auch keine Generalsanierung, es gibt keine
Clearingstelle, kein modernes Management
und, wie gesagt, keine Koordinierungsstelle fiir
Ausstellungen und Ankéaufe.

Sie, Frau Bundesminister, haben auch die
Forderung tiiberhort, diese Museen endlich aus
ihrem Dasein als nachgeordnete Dienststellen
herauszulosen und die Voraussetzungen dafiir
zu schaffen, daB diese Institute endlich nach
wirtschaftlicher ZweckmaBigkeit gefiihrt wer-
den konnen. Die Entwicklung aber, Frau
Bundesminister, ist weitergegangen. Museen
konnen heute nicht mehr so gefiihrt werden, wie
man sie noch vor 20 oder vor 30 Jahren gefiihrt
hat. Beispiele dafiir, wie man das machen kann,
gibt es genug.

www.parlament.gv.at

Auch die Férderung des Denkmalschutzes
tropfelt dahin, lustlos, einfallslos, ohne Ideen.
Dabei geht es gar nicht nur um das liebe Geld,
das allerdings auch fehlt. Aber wir wissen heute
langst, daB der Denkmalschutz keine museale
Konservierung bedeutet, sondern Umweltschutz,
Sicherung eines menschenwiirdigen Lebensrau-
mes, die Schaffung von Lebensqualitdat. Warum
haben Sie, Frau Bundesminister, zum Beispiel
nie unseren Vorschlag aufgegriffen, einen
Nationalfonds oder eine Nationalstiftung zu
griinden? Sie hétten damit Tausende Menschen
in diesem Land motivieren koénnen. Sie hitten
Institutionen und Institute motivieren konnen
mitzumachen, ihr Scherflein beizutragen. Sie
hitten Geld mobilisieren kénnen, das Sie in
Ihrem eigenen Budget nicht haben.

Seit Jahren wird uns die Novelle zum
Denkmalschutzgesetz versprochen. Jetzt endlich
ist es soweit, daB ein UnterausschuBB beginnen
kann, sich damit zu beschéftigen. Allerdings, in
der Zwischenzeit ist Unwiederbringliches ver-
rottet oder Geschédftemachern zum Opfer
gefallen.

In den Kunsthochschulen hat man die Lehr-
auftrége um etwa 10 Prozent gekiirzt. Und da
will man jetzt ausgerechnet die pdadagogische
Ausbildung der Instrumentallehrer beschran-
ken, was nicht nur den Unterrichtsbetrieb,
sondern unter Umstdnden auch die Studienab-
schliisse gefdhrden koénnte. Und das alles
angesichts eines MaBnahmenkatalogs des
Unterrichtsministers, der genau das Gegenteil
will, ndmlich die Arbeit an der Basis verbreitern
und verbessern. Der Unterrichtsminister redet
von der Breitenwirkung der Kunst, und hier wird
alles dazu getan, diese Breitenwirkung zu
durchléchern.

Ist das, so frage ich mich, ein einheitliches,
koordiniertes Konzept fiir die Kulturpolitik?
Steht da alles zum besten? Trotz sparsamster
Vorschldge, die von den Kunsthochschulen
erstattet werden, bleiben beim Sachaufwand die
Zuwendungen immer wieder zuriick.

Wenn Sie im AusschuBl behauptet haben, es
gdbe keine Verschuldung der Kunsthochschu-
len, so kann ich nur sagen, da8 ich von
Musikakademien weiB}, wo die Zuwendungen so
erfolgen, daB sie bestenfalls fiir die steigenden
Kosten fiir Telefon, Strom und Post ausreichen,
aber alle anderen Rechnungen zeitweise liegen
miissen. Das sind Tatsachen, Frau Bundesmini-
ster, die Sie nicht wegdiskutieren .konnen.

Ich will auf der anderen Seite durchaus
anerkennen, daB Sie wieder fiir die Kunsthoch-
schulen in den letzten Jahren manches getan
haben, vor allem auf dem Personalsektor. Aber,
Frau Bundesminister — und das ist das traurige

55von 194




56 von 194

43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

4066

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 14. Dezember 1976

Dr. Kaufmann

Fazit —, es ist ein fragwiirdiger Erfolg, weil Sie
auf der einen Seite wieder nehmen, was Sie auf
der anderen Seite zuvor gegeben haben.

Es wiére in diesem Zusammenhang auch sehr
reizvoll, sich etwas ndher mit dem MaBnahmen-
katalog des Unterrichtsministers zu beschafti-
gen. Aber die kurze Zeit, die uns zugemessen ist,
reicht dazu nicht aus. Auerdem werden wir ja
bei der Behandlung des Kunstberichtes, in dem
der MaBnahmenkatalog abgedruckt ist, Gele-
genheit genug finden, uns damit zu beschéfti-
gen. Ganz allgemein wére nur zu sagen, Herr
Unterrichtsminister, daB sich der Eindruck von
Jahr zu Jahr verstarkt, daB von dem Schwung,
von den Versprechungen und Ankiindigungen,
mit denen Sie seinerzeit angetreten sind, nicht
viel iibriggeblieben ist. Die Kulturschaffenden
dieses Landes warten noch immer auf die
sogenannte neue Phase der Kulturpolitik. Und
sie warten mit Ungeduld! (Beifall bei der OVP. -
Abg. Dr. Gruber: Minister am Anfang, um
nicht zu sagen ein Anfdnger!)

Dabei glaube ich, wir waren uns, Herr
Bundesminister, in vielem einig. Sie haben auf
unsere Unterstiitzung rechnen konnen, etwa,
daB dem eingeschrdankten Kunstbegriff unserer
Tage wieder die Weite zu geben ist, die er
einmal besessen hat; daB iiber die individuell
schopferische Freiheit der Kunst hinaus ihre
kritischen, interpretierenden und lebensgestal-
tenden Krafte zu sehen sind, etwa nach dem
Musil-Wort, daB Kultur geistiges Gliick bedeu-
tet; daB eine zielfliihrende Kulturpolitik Schwer-
punkte bilden muB, daB die produzierende
Kunst nicht noch weiter gegeniiber deér reprodu-
zierenden Kunst ins Hintertreffen gerat; und daB
Kreativitdit und Kunstverstdandnis schon im
Kindesalter, in der Schule geweckt werden
miissen; da moderne Kulturpolitik Medienpoli-
tik bedeutet.

Aber, Herr Bundesminister, wie sieht die
Praxis aus? -~ Bis auf gewisse kosmetische
Korrekturen in der Kunstférderung, bis auf
politisch sehr bemerkenswerte Personalent-
scheidungen und Personalentwicklungen - es ist
heute bereits dariiber gesprochen worden —, bis
auf die Einsetzung von Jurys und Kommissio-
nen, bis auf Erhebungen, die sicherlich wichtig
sein mogen, und bis auf eine ausgezeichnete
PR-Arbeit Thres Biiros ist nichts Grundlegendes
geschehen, um eine wirkliche Verdnderung der
verkarsteten Kulturlandschaft in Osterreich, wie
Sie es selbst einmal genannt haben, zu reali-
sieren.

Wie sieht denn diese Kulturlandschaft heute
aus?

Die Kunstférderung erfolgt nach wie vor — der
Kunstbericht beweist uns das ja aufs neue —
vorwiegend nach dem GieBkannenprinzip.

Die Reichen werden reicher, die Armen armer
— ich habe schon einmal gesagt —: Die
Léndertheater etwa werden ausgehungert.
Dabei ist die Osterreichische Theaterlandschaft
unteilbar! Aber Sie sehen seit Jahren tatenlos zu,
trotz der verzweifelten Appelle aus den Landern,
woher Sie im iibrigen selbst kommen. Und Sie
sagen - sicherlich dem Buchstaben nach zu
Recht — Da bin ich nicht zustdndig, das macht
alles der bose Finanzminister! Aber ich frage
Sie: ist das alles, was ein Kunstminister den
Landertheatern zu bieten hat?

Und was die Kulturpolitik als Medienpolitik
anlangt: Die Kulturpolitik des ORF ist fragwiir-
dig. Aber natiirlich sind Sie auch dafiir nicht
zustdndig. lhre Partei hat lediglich ein sehr
ungliickliches Rundfunkgesetz durchgedriickt!

Zustandig sind Sie aber ganz klar fiir den
Unterricht. Und auch hier istauf dem Schul- und
Bildungssektor das Thema Kultur nach wie vor
unterreprdsentiert.

Auch die Prasentation zeitgendssischer Kunst
und die Werbung um Versténdnis dafiir liegt
nach wie vor im argen. Noch immer ist es in der
Bundeshauptstadt Wien, die nach wie vor als
europdisches Kulturzentrum gilt, unmdglich,
sich an Hand des Gebotenen umfassend etwa
liber die modermen Tendenzen zu informieren,
die auf dem internationalen Kunstmarkt gesche-
hen. Wer das will, muB noch immer nach
Miinchen oder nach Berlin fahren oder - in die
osterreichische Provinz.

Und was, Herr Bundesminister, hat Thre
Parteiprominenz bisher getan, sich zu dieser
vollig neuen Phase der Kulturpolitik zu beken-
nen, auBer nach wie vor in Frack oder Smoking
dort zu erscheinen, wo die von Ihren Theoreti-
kermn so verachtete sogenannte Prestigekultur
passiert?

Was etwa ist von Thren Gesinnungsfreunden
im machtigen Gewerkschaftsbund, in den
Arbeiterkammern getan worden, um Ihre Kultur-
politik zu unterstiitzen, die angeblich in Kunst
mehr sehen will als einen Schnorkel, ein Alibi
oder eine Feierabendkunst?

Wie sieht es etwa mit einem Engagement fiir
die Kultur am Arbeitsplatz aus?

Oder entspricht die jliingste Entwicklung zum
Beispiel der Wiener Festwochen, entsprechen
die Konzepte, die da der Offentlichkeit vorge-
legt wurden, Ihren Intentionen? Entsprechen sie
den Intentionen des MaBnahmenkatalogs? Vor-
schldge, die in dieser Richtung etwa von
Kollegen Dr. Busek und von Frau Dr. Danzinger
schon im Mai gemacht wurden, sind, wie ich
hore, bis zum heutigen Tag von lhnen nicht
einmal beantwortet worden.
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Alles aber, was da getan wird, billigen Sie
offenbar und unterstiitzen Sie finanziell in nicht
unbetrachtlicher Weise.

Der osterreichische Film, den zu férdern Sie
zu Beginn Threr Tatigkeit angefangen haben, ist
in der Zwischenzeit sanft entschlafen. Es gibt
ihn einfach nicht mehr oder kaum mehr.
(Bundesminister Dr. Sinowatz: Es gibt ihn!)
Sie haben es bis zum heutigen Tag versdumt,
eine (gesetzliche Forderungsbasis dafiir zu
schaffen.

Selbst fiir den kulturellen Film haben Sie das
nicht getan, obwohl Thr Bundeskanzler — ich
erinnere daran; man muf} an diese Dinge immer
wieder erinnern — seinerzeit erklart hat — es war
in der Regierungserkldrung 1970 —: ,.Dem sich
neu formierenden osterreichischen Film wird ein
Filmforderungsgesetz die notwendige Basis
geben miissen.”

Aber vielleicht werden Sie jetzt wieder sagen,
daB dafiir eigentlich der Handelsminister
zustdndig sei. Dabei handelt es sich dann bereits
um die vierte oder fiinfte Kompetenz in
Kulturfragen. ’

Diese Beispiele lieBen sich fortsetzen. Aber
ich muB zum SchluB kommen und moéchte nur
noch ein paar Sdtze zu den Bundestheatern
sagen.

Auch hier ist die Regierung trotz wiederholter
Anlaufe nicht zu Rande gekommen. Sie haben
im AusschuB erklart, Sie wollten mit dem
Bundestheatergesetz noch zuwarten, bis Sie aus
der neuen Dienstinstruktion geniigend Erfah-
rungen gewonnen hdtten. Und das - nur als
Pikanterie —, nachdem in der vergangenen
Legislaturperiode bereits ein parlamentarischer
UnterausschuB mit den Beratungen begonnen
hatte.

Aber bittel Wir waren schon immer der
Meinung, daB ein Gesetz nicht unbedingt ein
gutes Theater garantiert. Gutes Theater kann
auch ohne Gesetz passieren. Aber es ist
immerhin symptomatisch fiir das, was man
sozialistische Kulturpolitik zu nennen pflegt.

Wir haben von Ihnen gehort, daB sich die neue
Dienstinstruktion bewd&hrt haben soll. Wir
wiinschen es den Bundestheatern und wir
wollen es abwarten. Fest steht jedenfalls, da83
das Problem Bundestheater auf der Tagesord-
nung bleiben muB und bleiben wird — und zwar
unabhéngig von den jeweiligen Rechnungshof-
berichten —, bis die Gewahr dafiir gegeben ist —
und zwar mit oder ohne Gesetz —, dafB dort
wirklich kiinstlerisch effizient, in die dsterreichi-
sche Theaterlandschaft integriert und sparsam
und verantwortungsbewuBt gewirtschaftet wird.
(Beifall bei der OVP.)

Wenn Sie vorhin die Fiille des Programms des
Repertoires erwdhnt haben, so ist das sehr
eindrucksvoll und spricht fiir die Bundestheater,
aber es sagt noch nichts iiber die Qualitdt und
iiber die Wirtschaft dieser Bundestheater aus.

Auch das Gliick, Herr Bundesminister, das Sie
angeblich der osterreichischen Bevolkerung
durch mehr ORF-Ubertragungen von Vorstellun-
gen der Bundestheater und durch sogenannte
Bundeslandertourneen bringen wollen, betrach-
ten wir mit einiger Skepsis. Die gegensténdliche
Vereinbarung mit dem ORF sagt ndmlich
iiberhaupt nichts iiber die Kosten aus, das heiSt,
in welchem Umfang der ORF bereit sein wird,
Auffiihrungen zu iibernehmen beziehungsweise
zu bezahlen. Es geht ja auch, glaube ich, nicht
darum, irgendwelche Auffiihrungen zu iiberneh-
men, sondern exemplarische Auffiihrungen, die
der Osterreicher auBerhalb von Wien sonst nicht
sehen kann. Ich glaube, das sollte das Ziel sein.
Das aber, genau das, gehtaus der Vereinbarung,
die mit dem ORF geschlossen wurde, nicht
hervor.

Und dhnliches gilt fiir die Tourneen, die durch
eine Vereinbarung mit der Arbeiterkammer
moglich gemacht werden sollen. Was bisher auf
diesem Gebiet geschah, Herr Bundesminister,
war nicht gerade umwerfend. Eine Bundeslan-
dertournee mit einer Nestroy-Collage — nicht
einmal mit einem Nestroy-Stiick —, also mit
einem Arrangement, das wéare auch von jeder
Landerbiihne zu machen gewesen. Dazu hatten
nicht die Bundestheater die Schwierigkeiten
einer Tournee auf sich nehmen miissen.

Und von der Tournee des Musiktheaters, die
fiir das kommende Friihjahr geplant ist, horen
wir ja bereits, daB es Schwierigkeiten geben soll
und daB es Schwierigkeiten gibt, das heifit, da8
die Termine wackeln und daB die Organisation
in Frage gestellt ist.

Daher die Frage: Kommt es jetzt zu dieser
geplanten Tournee mit ,, Don Pasquale’” und mit
dem ,, Telephon” von Menotti, wie wir gehort
haben, und wann? Wie soll das weitergehen?
Gibt es ein Konzept dafiir, wird es exemplari-
sche Auffiihrungen — wie ich frither gesagt habe
— auch bei diesen Tourneen in die Bundeslander
geben, und wird sich der ORF - vor allem der
ORF und vor allem hier wieder das Fernsehen -
zu solchen exemplarischen Ubernahmen ent-
schlieBen?

Vor Jahren, Herr Bundesminister, als in
Sachen Kulturpolitik in Threr Partei noch
Aufbruchstimmung herrschte, hat einer Ihrer
engsten Mitarbeiter in einem Artikel die
sozialistische Kulturpolitik als — unter Anfiih-
rungszeichen - vorléufig ,,noch stotternd, unru-
hig"” und unelegant charakterisiert.
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Dr. Kaufmann

Herr Bundesminister! Wir miissen feststellen:
Sie ist es noch immer! (Beifall bei der OVP.)

Prasident Probst: Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Luptowits.

Abgeordneter Luptowits (SPO): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Geschatzte Damen und
Herren! Mein geschatzter Vorredner, Kollege
Dr. Kaufmann ist Generalsekretdr des Steiri-
schen Herbstes. Und gerade er als Generalsekre-
tar dieser Institution, die so hervorragend vom
Bundesminister, von dieser Bundesregierung
gefordert wird, hat, glaube ich, diese Tatsache
hier zu wenig hervorgekehrt.

Ich bin eigentlich iiberrascht, daf Dr. Kauf-
mann so wenig Positives an dieser Kulturpolitik
und im engeren Sinne an der Kunstpolitik
gefunden hat. Denn es gibt ja eigentlich erst seit
dem Jahre 1970 eine Kunstpolitik in diesem
Hause. Frither hat es doch keine gegeben. Ich

denke daran zuriick, als ich das erste Mal in der

Kunstsektion des Unterrichtsministeriums auf-
tauchte, da haben mir die Herren Beamten
gesagt: Was, Sie interessieren sich dafiir, was
wir vorhaben, was wir tun? Sie sind der erste
Abgeordnete, der sich iiberhaupt fiir die
Kunstsektion interessiert. (Zwischenruf des Abg.
Graf.)

Kollege Graf! So war es doch, Sie kennen den
Herrn Kleinwéchter, den Brunnmayr und wie die
Beamten alle geheifien haben, die haben mir das
gesagt. Sie sind an der Peripherie gestanden, sie
haben ein Schattendasein gefiihrt, Herr Kollege
Gruber! Da kann man sich eben nicht so
herstellen. Sie wollten sich vielleicht heute beim
Bundesobmann Dr. Taus sozusagen dafiir ent-
schuldigen, da8 Sie bis jetzt Konsens in der
Kulturpolitik gemacht haben. Ich glaube, Kul-
turpolitik erfordert die Mitarbeit und die
Phantasie aller in diesem Hause, und da kann
man jetzt nicht von heute auf morgen all das,
was man bis jetzt bejaht hat, liber Bord werfen
und sagen, das darf nicht wahr sein. (Zustim-
mung bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich glaube, so
konnen wir weder in der Bildungspolitik noch in
der Kunstpolitik agieren. Natiirlich wissen wir,
daB Bildungspolitik und Kulturpolitik neu
liberdacht werden miissen. Wir wissen, daB die
Frithlingstraume natiirlich nicht in Erfiillung
gehen werden, wie wir es uns gedacht haben,
Kollege Gruber. Aber Gott sei Dank, da wir
noch Friihlingstraume in der Kulturpolitik und
in der Kunstpolitik haben und nicht am rein
Pragmatischen hdngen bleiben. (Zwischenrufe
bei der OVP,)

Herr Kollege! Ich bin zehn Jahre lang in der
praktischen Kulturarbeit gestanden und tue das

heute noch nach 16 Jahren mit den Komdédien-
spielen als Vorsitzender des Vereines. Ich kann
Thnen sagen, was ich an Schwierigkeiten erlebt
habe und sicher noch erleben werde. Aber so
kann man das halt doch nicht sagen, wie es
heute hier versucht wurde, unter anderem auch
von meinem geschédtzten Vorredner Kollegen
Kaufmann.

Ich darf nun in epigrammatischer Kiirze auf
einige Dinge eingehen, die er gesagt hat.
Denkmalschutz: Meine Damen und Herren! Im
Jahre 1975 ist doch gerade diese Budgetpost
enorm (gesteigert worden. Selbst der grofSite
Enthusiast kann doch nicht erwarten, daB jedes
Jahr diese enorme Steigerung durchgefiihrt
wird. Aber im gleichen MabBe werden diese
MaBnahmen hier weiter fortgefiihrt. Wir werden
im UnterausschuB das Denkmalschutzgesetz
beraten, und wir hoffen, dal wir in dieser Frage
zu einem breiten Konsens kommen, weil ja hier
keine Ursache vorhanden ist, irgendwo kiinstli-
che Kontroversen hineinzufiihren.

Zu den Landerbiihnen, Herr Kollege Kauf-
mann - er ist leider Gottes nicht mehr da — Es
hat doch der Finanzminister in diesem Jahr
einen zusatzlichen Betrag fiir die Landerbiihnen
zur Verfiigung gestellt. (Abg. Dr. Moser: Wo?)
Der Finanzminister hat in diesem Jahr zusatzli-
che Mittel zur Verfiigung gestellt, Herr Kollege
Moser. (Abg. Dr. Moser: Im Theater an der
Wien!) Theater an der Wien!, das Stichwort
haben Sie mir jetzt gegeben. Das Theater an der
Wien, das als Landerbiihne Anspruch gehabt
hat, aus diesem Kuchen beteilt zu werden, ist
gesondert finanziert worden. Sehen Sie, Herr
Kollege Moser, das ist sozialistische Kulturpoli-
tik, so sorgen wir dafiir, da die Landertheater
aufleben. (Zustimmung bei der SPO. — Abg. Dr.
Moser: In Wien!)

Natiirlich, Herr Kollege Moser. Selbstver-
standlich. Wer die Situation der Landerbiihnen
kennt - ich glaube, ich kenne sie ein wenig —,
wird natiirlich feststellen miissen, daB wir nicht
zufrieden sind, aber das ist doch eine Sache des
Finanzausgleiches und der Verhandlungspart-
ner, die dort am Tisch mit dem Finanzminister
diesen Vertrag aushandeln.

Man kann doch hier nicht ins Haus kommen
und ein Klagelied anstimmen und den Unter-
richtsminister dafiir verantwortlich machen, da8
die Verhandlungspartner von Stadt und Land
bei den Finanzausgleichsverhandlungen sich
mit diesem Kuchen begniigt haben. Natiirlich
mochten .wir in der Theaterlandschaft alle mehr
haben. Ich bin selbstverstdndlich der erste, der
hier positiv zu diesen Dingen steht.

Die Auslandskulturpolitik gehort nicht hier
her. Aber ich glaube, Herr Kollege Kaufmann,
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Sie wissen genau, daB hier Uberlegungen
angestellt wurden, daB der Herr AuBenminister
einen Plan entwickelt hat, wie er sich die neue
Struktur vorstellt. Da soll auch die Auslandskul-
turpolitik einen besonderen Platz einnehmen.
Ich habe mir das heute noch einmal in einem
kurzen Gesprdach mit ihm bestdtigen lassen.

Zur Filmférderung: Kollege Kaufmann, wir
haben iiber dieses Problem, iiber das Filmforde-
rungsgesetz gesprochen, das ist zweifellos eine
schwierige Frage, ich brauche da nicht ndher
darauf einzugehen. Aber daB es nicht stimmt,
daB nichts getan wird, wissen Sie doch ganz
genau; konkrete Filmvorhaben werden vom
Bundesministerium fiir Unterricht und Kunst
gefordert. (Abg. Steinbauer: Wo ist das
Gesetz? — Zwischenruf des Abg. Dr. Eduard
Moser.)

Herr Kollege Steinbauer! Herr Kollege Moser!
Sie kennen die Problematik und kdénnen das
nicht so billig und einfach als Dauerbrenner
abqualifizieren. Ich ware sehr gliicklich dariiber,
wenn wir ein Filmforderungsgesetz hatten. Aber
die Erfahrungen in Schweden, in der Bundesre-
publik, in Danemark und in anderen Landern
machen uns skeptisch, wie diese Dinge endgiil-
tig aussehen sollen und ob sie iberhaupt in
einer Form geldst werden konnen, ob es hier ein
Modell gibt, das alle zufriedenstellt. Ich weil
es nicht, ich bezweifle es. (Abg. Steinbauer:
Kompetenzschwierigkeiten/)

Das sind also kurz nur einige Dinge, Kollege
Kaufmann. Ich kann mich leider nicht auf die
Einzelheiten einlassen, weil ich mich an die 20
Minuten halten mochte, die ich meinen Kolle-
gen versprochen habe.

Meine Damen und Herren! Ich mochte einige
allgemeine Bemerkungen dem Bericht und der
Diskussion vorausschicken, und zwar deshalb,
weil ich das Gefiihl habe, daB wir noch allzusehr
in einem engen Kulturbegriff verhaftet sind.

Als im Jahre 1924 der Roman von Thomas
Mann ,,Der Zauberberg" erschien, da hieB es in
diesem Roman. Ich zitiere:

,Der Humanist Settembrini sah Hans Castorp
mit groBen Augen an. ,Schweigen Sie, Inge-
nieur’, befahl er mit Strenge, ,informieren Sie
sich, aber produzieren Sie nicht!’ ”

Was Thomas Mann in seinem ,,Zauberberg”
schreibt, die Aufforderung des Humanisten an
den Ingenieur, sich nicht einzumischen in die
ewigen Dispute zwischen den Humanisten und
den Theologen, was iibrigens den ganzen
Roman durchzieht, wenn es um die geistige
Orientierung geht, gibt es noch heute. Ich
glaube, daB wir diese Trennung der Bereiche
heute, so glaubte ich zumindest, ldangst iiber-
wunden haétten.

Aber vor wenigen Tagen stieB ich im
Kulturteil einer Schweizer Zeitung auf einen
Bericht, der mich wieder stutzig gemacht hat,
das heiBt, diese antiquarische Anschauung,
diese strenge Trennung der Bereiche finden wir
also heute noch. Ich habe manchmal den
Eindruck, daB diese antiquarische Anschauung
noch in vielen Bereichen und in vielen Kopfen
herumgeistert. Ich werde dann versuchen, das
Wagnis zu wagen, hier eine Erweiterung des
Kulturbegriffes vorzuschlagen.

SchlieBlich sollten wir noch etwas in der
Kunstpolitik und in der Kulturpolitik im allge-
meinen tun. Aus dem Picasso-Museum in
Antibes stammen folgende Worte, ich mdchte,
daB sie auch in der Kulturpolitik und in der
Kunstpolitik besonders beriicksichtigt werden
sollten, da steht: In der Gegenwart drohend das
Bild, das Symbol, das Gleichnis, den Gedanken,
das Denken zu ersetzen.

Ich glaube, daB gerade diese Worte im
Picasso-Museum fiir unsere Kunstpolitik auch in
Osterreich irgendwo doch als Beispiel gelten
sollten.

Nun will ich versuchen, hier iiber den
Kulturbegriff einiges zu sagen, wie wir ihn
unserer gesamten Forderungspolitik zugrunde
legen sollten. Es ist doch heute so, daB sich die
Vorstellung von Kultur, die sich abhebt vom
StraBenbau, von der Miillabfuhr, heute gewan-
delt hat und daB man heute meint, Kulturpolitik
und Kunst sollten nur im engeren Sinne etwas
sein, was mit Altertiimlichkeit gleichgesetzt
wird. Ich glaube, daB dieser Begriff, eingeengt
auf die Kiinste natiirlich einschlieBlich der
Architektur, der beinhaltet, da Kunst nur das
ist, was an Bedeutendem und Schonem tiiberlie-
fert wird, oder heute unter einem besonderen
Kunstanspruch produziert wird, heute nicht
mehr haltbar ist. Ich glaube, tberall dort, wo
diese antiquarische Anschauung noch vorhan-
den ist, sollten wir dieser Anschauung entge-
gentreten.

Meine Damen und Herren! Wir lehren die
Kinder in der Geschichte, die romischen
Wasseranlagen, die rémischen StraBensysteme
als eine Kulturleistung anzusehen. Wir selbst
schdmen uns unserer Kulturleistungen auch auf
diesem Gebiet. Ich glaube, meine Damen und
Herren, wir sollten alle diese Dinge einbinden in
unseren Kulturbegriff, und dann wird das
ndchstfolgende, was ich sagen werde, viel
leichter verstandlich sein und viel klarer
werden.

Meine Damen und Herren! Sollte letztlich
nicht der politische Stil Ausdruck auch eines
neuen Kulturbegriffes werden? Sollte man
gerade hier in diesem Hause, so meine ich, dies
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iiben oder sollten wir immer nur auf die
Athenische Demokratie hinweisen als auf ein
Vorbild ldngst vergangener Zeiten? Sollten wir
nicht auch hier Kulturstil in der' politischen
Auseinandersetzung pflegen? Ich lade alle
Damen und Herren ein, hier sich dieser Methode
zu bedienen.

Ich glaube, meine Damen und Herren, da8l wir
hier zu neuen Dispositionen unter diesem neuen
Gesichtspunkt kommen sollten, und wir sollten
vor allem dem Abwertungsbeqriff der Zivilisa-
tion, unter dem sich viel Unverantwortlichkeit
und Riicksichtslosigkeit breitmacht, hier
irgendwo entgegentreten.

Damit komme ich schon zum zweiten allge-
meinen Teil. Wir waren bis jetzt gewohnt oder
sind es noch immer gewohnt, daB wir in der
Kulturpolitik von Subvention reden. Nun, ich
muf sagen: Mir paBt das einfach nicht. Denn das
Wort ,,Subvention” entspringt dem karitativen
Bereich und erweckt Assoziation mit wohltéti-
gen Almosen, einmal hier, einmal dort der Kunst
zu helfen. Wir sollten uns das abgewdhnen,
hinsichtlich der Kulturférderung von ,Subven-
tion" zu reden, sondern ich sehe die Ausgaben
fir die Kultur als eine Verpflichtung zur
Verbesserung der Infrastruktur dieses konkreten
Verfassungsstaates und damit iiberhaupt der
Menschheit im allgemeinen. (Beifall bei der
SPO,)

Ich glaube, wenn wir von dieser Schau aus die
Ausgaben im kulturellen Bereich betrachten,
dann werden sie uns in verschiedenen Sparten
nicht so exorbitant hoch erscheinen. Wenn wir
diese Frage so diskutieren, dann, glaube ich,
werden die vielen Fehlhaltun¢en und Fehllei-
stungen auch in der heutigen Diskussion nicht
den Schwerpunkt bekommen, den die Redner
hier sich davon erwartet haben.

Meine Damen und Herren! Damit komme ich
also schon zum pragmatischen Teil meiner
Ausfiihrungen. Hier werde ich mich wirklich nur
im Telegrammstil damit befassen kénnen und
nur die Dinge anziehen, die hier releviert
wurden. Theater im allgemeinen, Bundestheater
im besonderen. Ich glaube, iiber diese Frage
wird noch viel zu reden sein, wurde viel geredet.
Aber es kann doch nicht geleugnet werden,
meine Damen und Herren, daB auch die
Ausgaben fiir die Bundestheater als eine
Ausgabe zur Infrastruktur der Theaterlandschaft
angesehen werden miissen.

Wenn es dankenswerterweise gelungen ist,
mit dem ORF eine Vereinbarung zu treffen, dal
nun in vermehrtem MaBe hier Ausstrahlungen
stattfinden, daB der Hérfunk, das Fernsehen hier
in groBerer Zahl Auffiihrungen einem breiten
Publikum darstellen werden, dann, glaube ich,

muB man diese Ausgaben auch fiir die Bundes-
theater auflegen und ausbreiten auf die gesamte
Landschaft. Dann schaut die Sache natiirlich
etwas anders aus.

Es muB gelingen, Gastspiele in den Bundes-
landern durch die Bundestheater zu aktivieren.
Sicherlich war der erste Versuch nicht ganz
gelungen, da gebe ich dem Kollegen Kaufmann
recht; wir haben dariiber im AusschuBl auch
schon gesprochen. Aber ich glaube, der Enthu-
siasmus, mit dem die Schauspieler am Werke
sind, das positive Echo, das diese Gastspiele
gefunden haben, sollte natiirlich die Bundes-
theaterverwaltung, den zustandigen Minister
ermutigen, in dieser Frage weiter fortzusetzen
und diese Dinge wirklich so nahezubringen, daf
die Menschen, die Steuerzahler drauBen das
Gefiihl haben, daB sie auch Anteil haben an -
diesen kulturellen Ereignissen, die sich hier
allabendlich in den Bundestheatern abspielen.

Damit mochte ich sagen, daB hier héchste
Qualitat geboten werden soll und daB man
wirklich das Publikum nicht unterschéatzen darf,
auch nicht in den Bundesldndern. Diese Bitte
habe ich bereits im Ausschufl an den Bundesmi-
nister herangetragen.

Noch ein Theater méchte ich anfiihren, das,
ich glaube, sehr wichtig und wesentlich ist,
namlich das Englische Theater. Ich glaube, da
es gerade fiir ein Land wie Osterreich sehr
wichtig ist, daB es in bezug auf Fremdsprachen-
kultur und die Kultur anderer Volker entspre-
chend nicht nur wichtig ist, rein sprachliches
Vermogen zu erwerben, sondern daf .auch die
Kultur dieses Landes und dieser Sprache vor
allem sich im kulturellen Bereich besonders
demonstrieren soll.

Hier hat das Englische Theater ganzhervorra-
gende Arbeit geleistet, und ich hore, da8 es auch
didaktisch in den Schulen entsprechend vorbe-
reitet wird. Das ist ja so wichtig, daB die Dinge
entsprechend vorbereitet werden, damit die
Kinder nicht vor einem Tor stehen, durch das sie
dann nicht durchschauen koénnen. Ich wiinsche
nur, daB diese hochwertige kiinstlerische T&tig-
keit auch weiterhin vom Bundesminister fiir
Unterricht und Kunst geférdert wird.

Natiirlich wiirde ich auch dafiir pladieren, ein
breiteres Spektrum von Austauschgastspielen
mit anderen Ldandern, mit unseren Nachbarn —
wie es zum Teil ja schon geschieht mit Belgrad,
mit Laibach; man konnte das iibertragen
vielleicht auch auf PreBburg, Brinn, Prag"
oder deutsche Biithnen - zu schaffen. Es
sollte eine Art Verbund, ein Opernverbund oder
Theaterverbund entstehen, und ich versprech
mir davon auch eine Verbilligung dieser Kosten,
die natiirlich oftmals sehr groB sind.
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Zu den Kleinbiihnen: Das Kleinbiihnenkon-
zept, das der Herr Bundesminister entwickelt
hat, entfaltet sich sehr gut. Ich habe erst vor
wenigen Tagen mit dem zustdndigen Beamten
des Unterrichtsministeriunts gesprochen, der mir
gesagt hat, daB er beauftragt ist, natiirlich auch
die Gebarung und die kiinstlerische Leistung zu
iiberpriifen. Er ist erst vor wenigen Tagen in
Villach gewesen, um sich an der Studiobiihne
ein Stiick anzusehen, ist sehr befriedigt wieder
nach Hause gefahren, um zu sagen, da8 das, was
hier in die Wege geleitet wurde, sehr entschei-
dend mit dazu beitrdgt, diese Theaterlandschaft
zu erweitern.

Theater der Jugend: Eine sehr positive
Entwicklung. Das Problem ergibt sich erst mit
den 15-, 16-, 17jahrigen Abgédngern, die in die
Lehre gehen. Hier ist es noch nicht gelungen,
diese Dinge — sagen wir: den gewaltigen Abfall
im Besuch - in den Griff zu bekommen. Aber ich
glaube, daB es auch fiir dieses Problem eine
Losung geben wird.

Weniger zufrieden bin ich iiber das Echo bei
der Landerbiihne. Herr Bundesminister, das muB
ich auch sagen, daB sowohl die Stiickwahl als
auch die Qualitdt etwas abgesunken ist. Viel-
leicht konnte man auch hier den Verantwortli-
chen gegeniiber sagen, daB auch die Kinder
drauBen ein Anrecht darauf haben, bestes
Theater zu bekommen.

Literarische Forderung. Die Literaturforde-
rung ist erfreulich. Bei der literarischen Verwer-
tungsgesellschaft, die vom Bundesminister
gefordert wird, wissen wir natiirlich, daB das
keine endgiiltige Losung ist. Wir streben aber
eine endgiiltige Losung an.

Die Forderung der Dramatiker. Sie wissen
genau, Herr Kollege Kaufmann, daB der Bundes-
minister hier Preise ausgeschrieben hat, da8
jungen Kiinstlern die Chance gegeben wird,
Arbeitsstipendien zu bekommen, um ein ganzes
Jahr oder zwei Jahre hindurch an ihrer
kiinstlerischen Vollendung zu arbeiten, daB sie
die Ruhe haben, frei von Sorgen zu arbeiten.

Ich glaube, man kann sich dann doch nicht
hierherstellen und sagen: Es geschiehtin diesen
Dingen sozusagen nichts, es wird ausgetrocknet,
die Landschaft verkarstet. Das stimmt doch
nicht! Im Gegenteil! Soviel Dynamik wie in der
osterreichischen Kulturpolitik hat es in den
letzten Jahren iiberhaupt noch nicht gegeben.
Erst seit dem Jahr 1970 ist hier eine gewaltige
Bewegung in Gang gekommen. Und sie wird
nicht aufhdren, meine Damen und Herren! Wir
werden dafiir Sorge tragen, da88 diese Kulturpo-
litik weiter betrieben wird. (Beifall bei der SP(.)

Meine Damen und Herren! Ich muB zum
SchluB kommen. Es hat hier der Kollege Busek

einen EntschlieBungsantrag eingebracht. Dieser
EntschlieBungsantrag beinhaltet die wirtschaft-
liche und soziale Lage der Kiinstler.

Ich weise darauf hin, daB ich im Jahre 1973
hier einen Vorschlag gemacht habe. Ich weiB,
daB dieser Vorschlag auf giinstigen Boden
gefallen ist. Natiirlich hat der MaBnahmenkata-
log Prioritdt bekommen. Ich habe damals
vorgeschlagen, daB man iiber die soziale Rolle
des Kiinstlers eine Arbeitsgruppe von fachkun-
digen Beamten, von Fachleuten auBerhalb des
Hauses einrichtet, wo man, wie wir es dhnlich in
der Arbeitsgruppe Medien gemacht haben,
sicherlich zu positiven Ergebnissen kommen
wird.

Zum EntschlieBungsantrag wdre inhaltlich
selbstversténdlich positiv Stellung zu nehmen.
Nur, glaube ich — Herr Kollege Busek ist nicht da,
aber Kollege Kaufmann ist da —, bei solch einem
weitreichenden Antrag erfordert es, daB man
zumindestens uns informiert und sagt: Wie
wiirdet ihr dazu stehen? - weil ja das Problem in
der Luft hdngt, es ist nicht neu.

Die Bundesrepublik Deutschland hat ein
umfassendes Buch herausgegeben ,,Die soziale
Lage der Kiinstler in der Bundesrepublik’. Wer
es gelesen hat, weiB, daB da viel Arbeit
dahintersteckt. So etwas Ahnliches stellen sich
ja die Initiatoren vor.

Ich habe mir im Jahr 1973 auch etwas
Ahnliches darunter vorgestellt. (Zwischenruf des
Abg. Dr. Gruber.) Nein, Herr Kollege Gruber!
Man kann doch nicht der Mehrheitspartei
zumuten, daB man einen EntschlieBungsantrag
wahrend der Debatte auf den Tisch knallt und
sagt: FriB Vogel oder stirb!

Herr Kollege Gruber! Ich hétte gerne gesehen,
wenn Sie . .. (Abg. Dr. Gruber: SeienSienicht
kleinlich!) Nein, Kollege Gruber, da kenne ich
Sie schon sehr gut. Aber ich glaube ... (Abg.
Graf: Stimmen Sie doch zu!) Herr Kollege Graf!

. Wir werden iiber diese Frage reden. Mein

Vorschlag von damals ist ja nicht begraben oder,
wie man da bei uns gerne sagt, schubladiert
worden, sondern dieser Antrag wird zur entspre-
chenden Zeit gepriift werden (Abg. Dr. Gru-
ber: Sie priifen!), und wir werden dann alle
einladen — auch Kollege Hanreich hat sich dazu
geduBert — in dieser Frage eine gemeinsame
Losung zu finden. (Der Prdsident iibernimmt
den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren! Ich glaube, daB
sich die Kulturpolitik und vor allem die
Kunstpolitik in diesem Lande nicht dazu eignet,
hier WadlbeiBerei oder sonstige Partei . .. (Abg.
Graf: Ja wer hat denn jemandes Wad!
gebissen? — Heiterkeit.)
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Aber, Herr Kollege Graf, dann haben Sie
schlecht zugehort (Abg. Graf: Nein!), denn das,
was Thre Kollegen heute hier vielfach produziert
haben, war ja schlimmer als eine WadlbeiBerei,
denn sie hatten auch die Positiva dieser Kunst-
und Kulturpolitik anerkennen miissen. Ich habe
das bei Dr. Piffl hier getan. (Abg. Dr. Gruber:
Da war Grund dazu!) Es geht darum, dort, wo
Positiva zu vermerken sind, positiv zu urteilen.

Herr Kollege Gruber! Sie haben sich ja heute
hier gewunden, Sie haben einen Eiertanz
aufgefiihrt (Beifall bei der SP0), um Ihrem
Parteiobmann sozusagen zu geniigen, sich
sozusagen zu entschuldigen, daB Sie bis jetzt
Konsenspolitik betrieben haben. Kollege Gru-
ber! Das miissen Sie mit sich selbst ausmachen.
(Abg. Dr. Gruber: Wenn es erst seit 1970
Kulturpolitik gibt, wieso haben Sie dann bei Piff]
etwas loben kénnen?) Ich habe die Bildungspoli-
tik, die hier der Minister zu vertreten hatte,
positiv bewertet, und zwar betreffend Klagenfur-
ter Hochschule. Aber die Kunstpolitik hat er
vernachldssigt. Das hat er selbst von der
Regierungsbank aus zugegeben. Lesen Sie
einmal die Stenographischen Protokolle nach,
dann werden Sie dies dort finden.

Ich moéchte als letzten Satz sagen: Wir sollten
gerade in dieser Frage einen breiten Konsens
suchen, und ich bin davon iiberzeugt, da8 viele
Dinge, die heute kritisch vermerkt oder, sagen
wir, fehlgesehen wurden, von allen Parteien in
diesem Hause eines Tages doch positiv aner-
kannt werden. Ich danke Ihnen fiir die Aufmerk-
samkeit. (Beifall bei der SPO. — Abg. Graf:
Kaufmanns Wadln bluten, Herr Luptowits! —
Heiterkeit.)

Prdsident: Nachster Redner ist Herr Abgeord-
neter Dr. Blenk.

Abgeordneter Dr. Blenk (OVP): Herr Prasi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Bevor ich mich dem Hauptinhalt meiner eigenen
Betrachtungen zuwende, mochte ich doch zwei
Bemerkungen zur Wortmeldung des Herm
Bundesministers fiir Unterricht und Kunst
machen.

Herr Dr. Sinowatz! Die erste Bemerkung geht
zu Threr Verteidigungseloge fiir Ihre Biermann-
Einladung. Ich finde es, Herr Bundesminister,
zumindest und gelinde gesagt instinktlos und
unfair, wenn Sie etwa die Tatsache der
Ablehnung dieser Einladung durch die Osterrei-
chische Volkspartei dazu beniitzen, einen Bogen
zwischen der kommunistischen ,,Volksstimme"
und meiner Partei herzustellen. Das, Herr
Bundesminister, mochte ich zunachst einleitend
ganz entschieden zuriickweisen. (Beifall bei der
OvpP)

Ich frage Sie, Herr Bundesminister, ob Thnen
angesichts der doch osterreichweiten Ableh-
nung dieser Einladung eines nach wie vor sich
als Kommunisten bekennenden Bdnkelsangers
und Liedermachers, angesichts dieser einmiiti-
gen Ablehnung, die im iibrigen nicht auf die
OVP und die KPO beschrankt ist, sondern der
praktisch alle nichtsozialistischen, vor allem
auch alle demokratischen nichtsozialistischen
Krafte dieses Landes zustimmen, da nicht der
Gedanke gekommen ist, daB Sie selbst, Herr
Bundesminister, echt danebenstehen. Ich frage,
ob Thnen hier nicht vielleicht — das ist der letzte
Satz, den ich dazu sage - Ihre personlichen
Neigungen in einer sehr, sehr ungeschickten,
und zwar sowohl politisch wie gesamtdemokra-
tisch ungeschickten Form durchgegangen sind.
Es wire besser gewesen, Sie hdtten das heute in
dieser Form zugestanden, anstatt nach allen
Seiten Steine zu werfen. (Beifall bei der OVP.)

Zu einer zweiten Bemerkung. Herr Bundesmi-
nister! Sie haben im Zuge Ihrer Ausfiihrungen
zur Kunstpolitik gemeint, da8 Sie praktisch noch
immer am Anfang der kunstpolitischen Bemii-
hungen stiinden.

Ich méchte dazu nur sagen, es wdare nach
sieben Jahren sozialistischer Regierung und
immerhin nach einigen Jahren Ihrer personli-
chen Ressortinhaberschaft langsam Zeit, daB Sie
in der Kunstpolitik endlich etwas Tritt fassen
wiirden, Herr Bundesminister! Wenn sich diese
Anfagsschwierigkeiten weiter hinausziehen,
dann werden wir auch noch in zehn Jahren am
Anfang einer Kunstpolitik und damit einer
Politik stehen, die sich Osterreich auch in
diesem Bereich nicht mehr langer wird leisten
konnen. (Abg. Dr. Gruber: In zehn Jahren ist
er nicht mehr Minister! — Heiterkeit bei der
ovp)

Meine Damen und Herren! Ich mochte
einleitend, da wir heute die beiden Budgets
Unterricht und Kunst sowie Wissenschaft und
Forschung zusammen behandeln, einer Ubung
nachkommen, die ich eigentlich seit Jahren
praktiziert habe, namlich einer Betrachtung des
gesamten Bildungsbudgets.

Ich habe bei meinen Wortmeldungen in
fritheren Budgetdebatten darauf hinweisen kon-
nen, daB die Budgets fiir Unterricht, Kunst,
Wissenschaft und Forschung entgegen allen
Beteuerungen der Regierungsfraktion und der
Sozialisten in den Jahren der OVP-Alleinregie-
rung einen weitaus beachtlicheren Zuwachs
erfahren haben als seit Beginn der Zeitrechnung
der sozialistischen Regierung.

Ich habe damals nachgewiesen — das it bisher
unwidersprochen geblieben —, dafl etwa in den
Jahren 1964 bis 1971 das Bildungsbudget einen
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Zuwachs am Gesamtbudget im AusmalB von
durchschnittlich 0,4 Prozent erhalten hat. In den
Jahren der sozialistischen Regierung hat sich
diese Steigerungsrate halbiert, und in den
letzten beiden Jahren einschlieBlich des heute
diskutierten Budgets ist das Bildungsbudget um
ganze 0,4 Prozent zuriickgegangen.

Die Herren der sozialistischen Fraktion haben
hier auftragsgemdB - sicherlich nicht voller
Uberzeugung — gemeint, sie seien nach wie vor
zufrieden damit. Ich habe das schon im
AusschuB als wahrscheinliche Reaktion darge-
stellt. Herr Abgeordneter Radinger hat gemeint,
man sei nun in einer Phase, in der quasi der
ganze Nachholbedarf gestillt sei und man daher
durchaus mit einer prozentuellen Reduktion
gewisser Hochschul- und Forschungsausgaben
das Auslangen finden konne.

Ich frage Sie, meine Herren: Ist das mit dem
Grundsatz des Primates der Bildung und des
Primates der Forschung und Wissenschaft, das
heiBt des Schwerpunktes Forschung und Wis-
senschaft, vereinbar?

Herr Abgeordneter Fischer! Sie haben vor
kurzem auch einmal in der Presse — heute hat es
Herr Abgeordneter Radinger hier wiederholt —
die alte Platte gespielt, die da etwa lautet: Die
OVP geht immer denselben Weg: sie verlangt
fir das Gesamtbudget eine Reduktion, und in
den einzelnen Bereichen verlangen die Sprecher
beziehungsweise Abgeordneten der OVP immer
hohere Dotationen.

Herr Dr. Fischer! Meine Damen und Herren
von der sozialistischen Fraktion! Ich sage Ihnen
das, was ich dazu auch schon wiederholt gesagt
habe: Wir verlangen nicht - und diesen
Nachweis werden Sie nicht erbringen kénnen —
eine Ausweitung auch nur eines Einzelbudgets.

Was wir hier tun wollen, meine Herren, ist,
immer wieder und bei jedem Budgetkapitel
aufzuzeigen, wie stark sich die Schere zwischen
den sozialistischen Versprechungen, zwischen
den Hoffnungen, die Sie geweckt haben, und
der tatsachlichen Situation, lies: der tatsachli-
chen Minderdotierung aller dieser Bereiche,
darstellt. Das wollten wir und nichts anderes.
(Beifall bei der OVP.)

Das tun wir auch heute, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich wiederhole heute kurz
die Daten, die ja hier schon einige Male in mehr
oder weniger richtiger Form prasentiert wurden.
Das Wissenschafts- und Forschungsbudget ist
um sage und schreibe2,57% gegeniiberdem ver-
gangenen Jahr gestiegen. Schwerpunkt Wis-
senschaft und Forschung! Bitte, ich wiederhole:
Das Gesamtbudget ist um fast 12 Prozent
gestiegen. Der Hochschulbereich aber — das sind
die drei Kapitel, die sich mit der Hochschule
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befassen — ist um sage und schreibe nominell 1,2
Prozent angehoben worden. Das bedeutet nicht
mehr und nicht weniger, daB das einer realen
Verminderung von mindestens 6 bis — wenn wir
den Forschungsbereich hernehmen - 12 bis 15
Prozent gleichkommt.

Und da geht Herr Abgeordneter Radinger her
und sagt: Wir brauchen es deswegen nicht, weil
wir den ganzen Nachholbedarf erfiillt haben.

Hier setze ich nun ein mit der grundsatzli-
chen, hier wiederholt vorgetragenen Kritik an
der Regierungspolitik, vor allem an der Politik
des Ressorts.

Ich wiederhole das, Frau Bundesminister, was
ich schon im Oktober gesagt habe: Jeder in
diesem Hause und jeder der Betroffenen in
diesem Lande wiirde es gerne akzeptieren,
wenn man seitens der Regierung und seitens des
Ressorts zugestehen wiirde, daB die, sagen wir
es ganz offen, Misere, zumindest die finanzielle
und Dotationsmisere — auf die andere komme ich
dann noch —, etwa im Wissenschaftsbereich, eine
gegebene Tatsache ist. Was geschieht statt
dessen, Frau Bundesminister? Wir haben heuer
schon den Forschungsbericht 1975 diskutiert,
wir haben den Hochschulbericht diskutiert. Wir
haben hier vor uns liegen den OECD-Bericht
iiber die Situation der. Hochschulen in Oster-
reich.

In all diesen Aussendungen, in all diesen
Schriften wird — schlichtgesagt — in einem MaBe
schongefédrbt, daB man nur sagen kann, einer-
seits wird hier offenbar krampfhaft versucht, die
Licken, die man zum Teil selbst geschaffen,
zum Teil mitverschuldet hat, zu iiberdecken.
Zum anderen aber, und das ist die negative
Seite, verunmoglichen Sie sich ja selbst, Frau
Bundesminister, den notwendigen Nachdruck,
den Sie etwa bei den Finanzverhandlungen fiir
die entsprechende Dotierung der Hochschulen
brauchen.

Ich wundere mich gar nicht dariiber, daB etwa
dieses Budget ein derart kldgliches Gesicht
bietet. Ich wiederhole: 1,2 Prozent fiir die
Hochschulen nominell mehr - ich war ein
schlechter Finanzminister, wenn ich etwa der
standigen Beteuerung der Frau Minister, es ist
eh alles in Ordnung, dadurch noch Rechnung
tragen wiirde, daB ich sie besonders hoch
dotiere.

Frau Bundesminister, diesen Vorwurf muB ich
Ihnen machen, den haben wir seit Jahren
gemacht, und der schldgtsichleiderbetriiblicher-
weise auch in diesem Budget in negativen
Zahlen nieder.

Es wurde schon iiber die Forschungsdotatio-
Sie

nen desprochen. Frau Bundesminister,
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haben mir - ich glaube, mit heutigem Tage habe
ich es erhalten - eine schriftliche Antwort auf
eine Anfrage bei der Budgetdebatte im Aus-
schuBl zukommen lassen.

Darin sagen Sie: Die Forschungsansitze sind
fir die Hochschulen in allen Féllen gestiegen.
" 2,9 Prozent bei Position 14.203, 5,9 Prozent und
gar 20 Prozent bei Position 14.218.

Ich habe mir nun die Miihe gemacht — was ich
im iibrigen schon im AusschuB prasentiert habe
- und gesagt, vergleichen wir einmal die
Relation 1975 bis 1977 — abgesehen davon, daf
schon diese Zahlen mit 2,9 und 59 reale
Abbriiche sind. Da kommt heraus, daB wir etwa
1977 bei der ersten Position, Hochschulfor-
schungserfordernisse, einen nominellen Riick-
gang von 2,7 Prozent haben, bei der zweiten
Position einen Zuwachs von schlichten 4
Prozent, das ist 2 Prozent pro Jahr, bei der drit‘ten
Position einen Zuwachs von 2,7 Prozent. Das
bedeutet, bei den Hochschulerfordernissen fiir
Forschung ist ein realer Riickgang in den letzten
beiden Jahren von durchschnittlich 5 bis 12
Prozent pro Jahr feststellbar. Das ist die
Situation in der Hochschulforschung. Fiir die
iibrigen Forschungsbereiche hat Kollege Dr.
Busek das ganze ja schon dargetan. Dort ist es
mindestens gleich betriblich.

Ich komme aber nun, Frau Bundesminister, da
ich glaube, daB sich hier die Grundsatze Ihrer
ganzen bisherigen Hochschulpolitik am besten
widerspiegeln, zu jenem Bericht, den Sie vor
kurzem einmal in einer groBen Pressekonferenz
als ein Loblied, so wiirde ich fast sagen, fiir die
Regierungspolitik im Hochschulbereich
bezeichnet haben, ndmlich zu dem Bericht, den
die OECD, die Europaische Wirtschafts- und
Zusammenarbeitsorganisation, zum Thema ,,Die
Hochschulen in Osterreich’ herausgegeben hat.

Ich wiirde den GesamtschluB so =ziehen:
Dieser Bericht ist zum Teil sehr hoflich
formuliert, nirgends sehr hart akzentuiert — wie
das ja iiblich ist, weil er an die Regierung geht.
Dieser Bericht wiederholt aber im groBen und
ganzen all jene Beschuldigungen, all jene
Vorwiirfe, all jene Vorhalte, all jene Kritiken,
Frau Bundesminister, die wir von diesem Pult,
im AusschuB, in Anfragen und in Diskussionen
seit Jahren vorgetragen haben. Ich kann das
leider nur so sagen. Er sagt etwa, dal praktisch
bei jenen Bereichen, die wir immer als die
wichtigsten angesehen haben, bis heute nichts
zufriedenstellend gelost ist. Nicht die innere
Studienreform, nicht etwa die Untersuchung
Uber die Griinde der auch international unbe-
friedigenden Situation, jener Situation, die Sie
zwar inzwischen zur Kenntnis nehmen mubBten,
die Sie aber immer noch leicht verniedlichen,
namlich die Tatsache, daB wir heute studienma-

¥

Big mit Abstand mit den Abbruchsquoten von
Studenten, des Studienwechsels, der Studien-
verzogerung und so weiter im Spitzenfeld
liegen.

Dieser Bericht gibt sehr klare Hinweise
darauf, daB etwa noch sehr im argen liege die
ganze innere Struktur der Hochschulen, die
Lehrmethoden, Probleme des Lehrer-Studenten-
Verhéltnisses, die Frage der Lésung des Zeit-
ablaufes des Studiums, der Struktur des Prii-
fungssystems, der Inhalte der einzelnen Lehrver-
anstaltungen, Studienrichtungen und so weiter:
alle die Dinge, so fiihrt der Bericht an, fiihren zu
einem unerwiinscht hohen Frustrationsgrad der
Studenten. Als Folge davon werden eben diese
Drop-out-Quoten, die Abbruchsquoten, darge-
stellt. Beunruhigend nennt sie der Bericht.

Er fiihrt dann weiter an, es hitten vorlédufige
Untersuchungen ergeben - wir haben diese
Untersuchungen noch nie von Ihnen gehart,
Frau Bundesminister —, da zu groBe akademi-
sche Belastungen dafiir mafBgebend seien,
Enttduschungen iiber die im Studium angebote-
nen Lehrinhalte, zu groBe auBeruniversitére

Belastungen.
Frau Bundesminister, ich wiirde sehr
bitten - hier wird angeregt, einmal eine

Untersuchung dariiber anzustellen —, daB Sie
diese Frage etwa bei der Behandlung des
demndchst ja zur Diskussion kommenden Stu-
dienférderungsgesetzes sehr wohl mit einbezie-
hen. Frau Bundesminister, das deckt sich mit
allem, was wir frither gewohnt waren. Wenn ich
Thren Kommentar zu diesen Priifberichten sehe,
dann wiederholt sich ja immer wieder das Wort
,Bewunderung”. Mit Bewunderung hat die
OECD festgestellt, Bewunderung wurde auch
fiir die Studentenverlaufstatistik und so weiter
gezeigt; wir sind also im hoéchsten Male
bewundert worden.

.Frau Bundesminister, die Tatsache, wenn man
das durchsieht, sieht etwas anders aus. Nun hat
man natiirlich hoéflicherweise die sicher sehr
gute, wie sie in der OECD sagen, quantitative
Seite etwa unserer Statistiken angesehen. Aber
man sagt gleichzeitig, man habe offenbar noch
nicht erfaBt — gemeint kann hier wohl nur die
offizielle Hochschulpolitik sein —, daB sich mit
der ganzen Entwicklung an den Hochschulen
nicht nur eine quantitative Ausdehnung ergeben
hat, sondern daB hier weitreichende qualitative
Verdnderungen eingetreten sind. Wann haben
wir je etwas davon gehort, Frau Bundesminister?
Ich habe hier personlich von dieser Stelle aus
schon seit Jahren und immer wieder darauf
hingewiesen: was geschieht denn, um etwa das
ganze Problem der Studenteninvasion in den
Griff zu nehmen? Was geschieht denn — Herr
Abgeordneter Radinger hat heute zum ersten
Mal leise Andeutungen gemacht, daB er
offenbar geneigt ist, das zu libernehmen -, um
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den Studenten zu sagen, daB mit dieser Invasion
an den Hochschulen kiinftig etwa der Akademi-
kerausweis nicht mehr absolute Garantie ist fiir
Karriere, fiir sozialen Aufstieg? Was geschieht,
um etwa berufsorientierte, lies arbeitsmarkt-
orientierte Berufs- und Studienberatungen vor-
zunehmen?

Frau Bundesminister, ich habe Sie vor zwei
Monaten hier mit Thren Antworten zitiert, die Sie
vor Jahren gegeben haben, in denen Sie gesagt
haben, jedes Semester, das einer absolviert hat,
ist letztlich ein Lebensgewinn. Ich bitte Sie, Frau
Bundesminister, sicher richtig, Sie nicken, ich
bin auch der Meinung. Aber als hochschulpoliti-
sche Ausrichtung ist das eine Fehlleistung. Oder
wenn Sie sagen, es ist letztlich so, daB wir die
Bildung nicht fiir den Markt machen, sondern fiir
den einzelnen quasi als Lebensqualitdt. Wissen
Sie, wie das ausschaut? Die OECD sagt in ihrem
Bericht: Studenten, die von den an sich sehr
guten allgemeinbildenden héheren Schulen und
berufsbildenden Schulen kommen, die diese
erfolgreich abgeschlossen haben, sind keines-
falls akademische Nieten. Aber das universitare
Bildungssystem 148t einen hohen Prozentsatz
von ihnen wenige Jahre nach der Matura zu
..akademischen Nieten'' werden.

Frau Bundesminister! Das steht in diesem
OECD-Bericht. Osterreich als Produzent von
akademischen Nieten in hohem MaBe! Das ist
eine sehr bedriickende und sehr betriibliche
Tatsache. Ich habe schon gesagt, daB Sie diese
ganzen qualitativen Verdnderungen, die hier
bemaéngelt werden, nicht erkannt haben, daB Sie
sie aber mit in Thre Uberlegungen einbeziehen
miissen.

Frau Bundesminister, ich mochte weiter
meinen, daB bei allem Respekt fiir diese
bisherigen statistischen Berechnungen doch
gleichzeitig jener Satz fiir Sie von Interesse sein
miiBte, in dem es heiBt, daB wir einfach
notwendigerweise bessere Informationen brau-
chen, und zwar iiber all jene Bereiche, die wir
hier seit Jahren verlangen: Studieninteressen,
Studienmotivationen, alternative Studienmog-
lichkeiten, Studienmethoden und so weiter. Es
wird darauf hingewiesen, daB etwadie Didaktik-
einrichtung nur dann quasi einen Sinn hat,
wenn sie auch tatsdchlich Forschungspro-
gramme iiber eine feste Wissensgrundlage fiir
diese qualitative Planung erarbeitet.

Frau Bundesminister! Die Zeit drdngt mich.
Ich mochte Thnen nur sagen, ich bin zutiefst
iiberzeugt, daB Sie diesen Bericht a) doch sicher
mit Interesse gelesen haben und diesen b), das
hoffe ich, auch entsprechend bei Ihrer kiinftigen
Arbeit beriicksichtigen. Wir sind nicht so, da
wir nur Kkritisieren wollen, aber wir sind extrem
dagegen, daB zu Lasten und auf dem Riicken der
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Studenten, der ganzen Hochschul- und damit
der Gesellschaftsentwicklung solche gravie-
rende Midngel, die bisher seit Jahren, offenbar
weil sie von uns kamen, negiert wurden, nun
auch weiterhin negiert werden. Hier sind sie
niedergelegt, bitte, Frau Bundesminister, halten
Sie sich daran. (Beifall bei der OVP.)

Da scheinen beispielsweise solche Satze auf
wie: Das Studiensystem bei uns in Osterreich
passe sich nicht an die Studenten an. Man
erwarte vielmehr - so aus dem Bericht zu
entnehmen -, daB sich die Studenten an die
begrenzte Zahl von Moglichkeiten anpassen
oder ausscheiden. Das ist die Konsequenz, die
sich auch aus den Zahlen ergibt.

Frau Bundesminister, wir haben heute schon
gehort, daB alle neben dem ordentlichen
Studium méglichen Nebenformen und Kurzfor-
men viel zuwenig geniitzt werden.

Und etwas anderes ist hier auch enthalten,
namlich die Tatsache, daB der ganze postsekun-
dére Bildungssektor, ich wiirde sagen, unsyste-
matisch und sinnwidrigerweise nicht von dersel-
ben politischen Linie und Hand betreut wird.

Frau Bundesminister, das ist eine stille Kritik,
ich konnte sogar sagen eine laute, an der
Trennung der beiden Ministerien — die ist heute
ein Faktum —, aber zumindest an der offenbar
vollig fehlenden Koordination zwischen diesen
beiden grundsatzlichen Bildungsministerien.

Zum UOG nur ein paar Satze. Das UOG wird
hier auch zitiert. Aber es ist eine gewisse
Pikanterie am Rande, wenn hier festgestellt
wird, daB die stark zentralisierten Initiativen in
Form von Gesetzen und Verordnungen iiberra-
schend seien fiir die OECD.

Dann sagt man, es seien drei Hauptziele mit
dieser ganzen Zentralisierung verbunden: Ver-
abschiedung von Studiengesetzen, Erla8 von
Studienordnungen und Erla8 von Priifungsord-
nungen.

Und dann heiBt es, quasi als Quintessenz der
ganzen UOG-Qualifikation: Der originellste und
héchst interessante Teil dieses ganzen Prozesses
ist die Arbeit der Studienkommissionen mit ihrer
Drittelparitdt. — Frau Bundesminister, jener
Studienkommissionen, die vor lhrer Zeit von
unserer OVP-Alleinregierung damals mit unse-
rer Mehrheit in diesem Parlament beschlossen
wurden. Ich wiirde also meinen: auch keine sehr
erhebende Qualifikation.

Zum SchluB komme ich zu einem Punkt, den
ich als Vorarlberger Abgeordneter hier préasen-
tieren mochte. Es steht in dieser Studie unter
anderem, daB nicht nur das soziale, sondern vor
allem das regionale Gleichgewicht im Bildungs-
bereich in Osterreich verzerrt sei. So wird etwa
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gesagt, der junge Mensch in Wien - und
Statistiken bestdtigen das eindeutig — habe eine
dreimal so hohe Chance, eine Universitat und
damit eine hohere Bildung zu genieBen, als ein
Jugendlicher aus Vorarlberg. — Das sind zuféllig
die beiden Eckpunkte, und die geben ja auch
den Aufhénger fiir mein Anliegen.

Der Bericht hebt weiter hervor, es gebe
regionale Erwdagungen, die politisch nicht
unwichtig seien. Und mein jetziges Votum
wiirde sich an den Herrn Unterrichtsminister
richten, und zwar komme ich hier auf die
Bundestextilschule Dombirn zu sprechen, die
praktisch als hohere Abteilung die fachliche
Nachwuchsausbildungsstatte fiir Vorarlbergs
tragenden Wirtschaftszweig, die Textilwirt-
schaft, im weitesten Sinne ist.

Diese Schule wurde 1959 fiir 250 Schiiler
gebaut und hat eine sehr lange, traditionsreiche
Geschichte. Derzeit sind 815 Schiiler dort
beschéftigt, davon allein in der héheren Abtei-
lung 92. Im Jahre 1971 wurde die Bildung der
hoheren Abteilung quasi beschlossen und
zugesagt. Seither wird jedes Jahr praktisch
versprochen, daf die geradezu exorbitant not-
wendigen Neu- und Zubauten geschaffen wiir-
den. Geschehen ist nichts.

Ich mochte dazu klar sagen, die Zustdnde sind
desolat, Wir haben etwa die Situation, daB wir in
dieser an sich modernen Schule in den
Garderoben Kursveranstaltungen, Lehrveran-
staltungen haben, daB wir Maschinen in den
Géngen stehen haben und daBl Werkstattenun-
terricht in den Schulgdngen durchgefiihrt wird,
notabene in einem Land, das zugegebenerma-
Ben und bekanntermafBen einen echten Bil-
dungsriickstand hat, das eine einzige wirtschaft-
liche Grundlage hat, ndmlich die Textilindu-
strie.

Ich habe selbst vor kurzem einer Kuratoriums-
sitzung der Textilschule in Dornbim beige-
wohnt: 140 Schiilerinnen, 4 Klassen, sind
untergebracht in einem baufédlligen Gebaude.
Ich muB dazu sagen, weil es so unglaublich
klingt: Fiir 140 junge Damen sind sage und
schreibe zwei Einzelklos mit je einer Muschel
vorhanden, sanitdre Zustdnde, die also jeder
Beschreibung spotten.

Das nur als einige kleine Kommentare dazu,
und ich wiirde nur hoffen, der Herr Bundesmini-
ster fiir Unterricht und Kunst mége das, nachdem
er nicht hier ist, ad notam nehmen, daB die
Zusagen, die wir dankenswerterweise nun nach
einigen Jahren zumindest von seiner beamteten
leitenden Mitarbeiterschaft bekommen haben,
wenigstens eingehalten werden, daB nach
Planung im kommenden Jahr spatestens mit
Beginn des Jahres 1978 der Neubau dieser schon

lange notwendigen, schon ldngst versprochenen
Erweiterung der Bundestextilschule Dornbim
durchgefiihrt und beendet wird. Ich danke.
(Beifall bei der OVP.)

Prdsident: Zum Wort gemeldet hat sich die
Frau Bundesminister Dr. Firnberg.

Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung Dr. Hertha Firnberg: Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wenn man
den Rednern der groBen Oppositionspartei
lauscht, dann gewinnt man den Eindruck
(Heiterkeit und Rufe bei der OVP: , Lauscht’!) —
lauscht, ja; das ist ein deutsches Wort, das
durchaus zu verwenden ist —, dann kann man
sich des Eindrucks nicht erwehren, daB Sie
sichtlich von einem anderen Land reden. Um
Osterreich kann es sich nicht handeln, wenn
man lhre Schilderung hort. '

Das Elend, der Mangel, die Vernachlassi-
gung, die Verschlechterung, die man hier
geschildert erhalt, ,,des Kaisers neue Kleider",
wie der Herr Stadtrat Busek es zu nennen
beliebte, das alles kann fiir Osterreich nicht
zutreffen. Jeder, der sich die Situation und die
Entwicklung objektiv ansieht, muB zugeben,
daB der Fortschritt unbestreitbar ist, und wenn
nichts anderes dafiir spricht, dann der héaufige
Wunsch von Auslandosterreichern, von Wissen-
schaftern aus dem Ausland, die nach Osterreich
zuriickzukehren wiinschen, mehr, als wir bewal-
tigen konnen.

Wir haben im letzten Jahr zwischen 1976 und
1977 eine relativ kleine Steigerung des Budgets,
nicht wie der Herr Abgeordnete Busek sagt, 2,57
Prozent, sondern immerhin iiber 6 Prozent, denn
man muB die 300 Millionen fiir das Allgemeine
Krankenhaus, die ja anderswo budgetiert sind,
hinzurechnen. Wir haben dadurch etwa 472
Millionen Zuwachs, und schlieBlich ist dies fast
eine halbe Milliarde Schilling, fiir Osterreich
keine Kleinigkeit!

Es ist zum erstenmal ein Sparbudget - seit
1971; und das mag ungewohnt sein fiir das
Wissenschaftsressort, das gebe ich gerne zu,
weil der uns bisher zugestandene iiberdurch-
schnittliche Vorrang im Budget diesmal eben
nicht eintreten konnte, nicht eingetreten ist, weil
bei einem Sparbudget eben dort gespart wird,
wo ein Nachholbedarf anndhernd erreicht ist.

Unser Gesamtbudget wurde von 2,3 Milliar-
den Schilling im Jahre 1970 auf 6,885 Milliarden
Schilling fiir 1977 erhoht, fast verdreifacht!
Unser Anteil am Budget ist von 2,32 Prozent im
Jahre 1970 auf 2,86 Prozent im Jahre 1977
gestiegen. Nicht immer ist die gleiche Steige-
rung moglich — ich habe das schon gesagt —, aber
wir haben immerhin eine Steigerung dort, wo sie
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notig ist, unabdingbar nétig ist, erreicht. Wenn
Sie das Budget durchforsten, werden Sie das
leicht feststellen kénnen: bei den Unterrichtser-
fordernissen, beim Betriebsaufwand, bei der
EDV, bei der Hochschule Klagenfurt und in
einer Reihe von anderen Posten.

Und ich bin dem Herrn Abgeordneten
Hanreich sehr dankbar, weil er sehr richtig
festgestellt hat, daB diesmal - bei einem
Sparbudget - die Akzente des Zuwachses
strenger gesetzt wurden.

Zur Beurteilung des Budgets fiir Wissenschaft
und Forschung muB man die léngerfristige
Entwicklung heranziehen, und ich habe mehr-
mals im Hohen Hause betont, daB diese
Entwicklung sehr gezielt und in mehreren
Phasen bei den verschiedenen Bereichen ange-
legt wurde, fiir Forschung, fiir Universitaten, fiir
den Denkmalschutz, fiir die Museen, Zug um
Zug.

Ich darf noch einmal betonen, daB sich die
Ausgaben fiir die Hochschulen in einem MaBe
erhoht haben, das Thnen vielleicht nicht ganz
bewuBt ist: namlich von 2,3 Milliarden Schilling
auf 6,6 Milliarden Schilling innerhalb dieser
wenigen Jahre. Wir haben mehr als 3000
Dienstposten allein an den Hochschulen mehr,
statt 1047 Professoren etwa 1750 Professoren und
statt 3970 Assistenten 5243 Assistenten.

Trotz der Studentenexplosion ist die Relation
zwischen Lehrern und Studenten nicht schlech-
ter als vor zehn Jahren. Obwohl die Studenten-
zahlen heute dadurch, daB durch die Taxenbe-
freiung so viele inskribieren, wie niemals
inskribiert hdtten oder inskribiert bleiben, oder
die es nicht geblieben waren, nicht mehr die
Aussagekraft haben wie friiher, ist die Relation
Student zu Lehrern nicht schlechter geworden.
Wir geben pro Kopf der Studierenden mehr aus
denn je zuvor: Wenn im Jahre 1970 pro
ordentlichen Horer etwa 35.000 S ausgegeben
wurden, so hat sich bis 1977 der Aufwand auf
61.975 S erhoht. Und das auch wieder mit der
Einschrankung, daB nicht alle Studierenden, die
wir zahlen, echte Studierende sind.

Ichkenne, um ein Beispiel aufzuzeigen, einen
sehr prominenten Journalisten, der mir gestern
gestanden hat, daB auch er noch — und zwar im
19. Semester — an einer Hochschule inskribiert
ist und daher als ordentlicher Student gilt. (Abg.
Dr. Gruber: Ordentlicher Student nicht,
ordentlicher Horer!) Ja, ordentlicher Horer,
danke vielmals, das stimmt Dieser kann also

sicher nicht zur ,drop-out-Quote” gezahlt
werden, wenn er nicht fertig macht.
Die Zahl der Lehrbeauftragten - soviel

umstritten in der letzten Zeit — ist von 1030 im
Jahre 1970 auf 2864 im Jahre 1976 gestiegen und

die Zahl der Lehrauftrage von 1562 auf 4537. Ich
glaube, auch die groBe Opposition miiSte
konzedieren, daB diese starke Steigerung eine
Explosion ist, die nicht immer gerechtfertigt ist.
Die Kosten fiir die Lehrauftrige von 41
Millionen Schilling im Jahre 1970 sind auf 170
Millionen Schilling im Jahre 1976 gestiegen. Ich
glaube, daB diese wenigen Zahlen immerhin
den Ausbau unserer Hochschulen in diesen
letzten Jahren deutlich markieren.

Lassen Sie mich noch ein paar einzelne
Zahlen dazu nennen, was neu dazugekommen
ist: Zum Beispiel der Einrichtungsaufwand fiir
GroBvorhaben, im kommenden Jahr 71,5 Millio-
nen Schilling; Einrichtungserfordernisse: 70
Millionen Schilling statt 40 Millionen Schilling
im Jahre 1970; Unterrichts- und Forschungser-
fordernisse: 247 Millionen Schilling statt 97
Millionen Schilling, GroBrechenanlagen — der
EDV-Ausbau ist in den letzten Jahren vorange-
trieben worden wie nie zuvor —: 85 Millionen
Schilling im ndchsten Jahr statt 24 Millionen
Schilling, wie es im Jahre 1970 war.

Ich konnte Thnen eine lange Liste der sehr
teuren Gerate hier anfithren, die in den letzten
Jahren fiir die Universitdten angeschafft wur-
den. Ich konnte Thnen eine ebenso lange Liste
der Bauvorhaben an den Universitdaten hier
vorlegen, um nachzuweisen, dafl diese letzten
Jahre gute Jahre fiir die Hochschulen waren.

Ein Wort noch zur Studienférderung: Ich weiB,
daB heute die Studenten gegen die im Minister-
rat eingebrachte Novelle zum Studienforde-
rungsgesetz protestieren. Ich weill nicht, ob sie
gut daran tun, zu protestieren. Es werden 80
Millionen mehr fiir die Studienférderung im
ndachsten Jahr verauslagt werden, das heiBt,
insgesamt 370 Millionen Schilling nur fiir die
Studienférderung.

Die hdchsten Stipendien werden um 30
Prozent erhoht werden, 500 S monatlich fiir die,
die im elterlichen Haushalt wohnen, 700 S fiir
jene, die nicht im elterlichen Haushalt wohnen.
31.000 S wird das Stipendium pro Jahr fiir jene
betragen, die nicht mit den Eltern gemeinsam
wohnen. Ich glaube nicht, daB irgend jemand
behaupten kann, daB die Studenten damit
benachteiligt wurden!

Wir haben die Betrdge fiir die Studenten-
heime wesentlich erhoht. Ich konnte noch eine
Reihe von MaBnahmen anfiihren, die in den
letzten Jahren unerhort verstarkt worden sind,
alles zugunsten der Studierenden.

Weil der Herr Abgeordnete Gruber meinte,
daB ich im AusschuB die Zahl der Studienbeihil-
fenbezieher nicht nennen wollte, und erklart hat,
ich konne sie nicht nennen, weil ich sie noch
nicht wiiBte: Nicht, ich wollte sie nicht sagen,
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sondern es war gerade eine Totalerhebung im
Gang, die einmal die Zahlen richtigstellen
wollte. Ich sage lhnen heute gerne die letzte
Zahl. Wahrend 1970 8500 Studierende Beihilfen-
bezieher waren und im Jahre 1975/76 10857,
ergibt die letzte Erhebung, November 1976,
11.230 Studienbeihilfenbezieher. (Abg. Dr.
Gruber: Ich habe gefragt nach der Zahl von
1975/76!)

Das war dann ein Irrtum, aber die hétten Sie ja
nachlesen kénnen, die ist ja schon publiziert. Sie
haben mich gefragt um die letzte Zahl, und die
letzte Zahl ist die, die ich jetzt genannt habe.

Es sind in der letzten Novelle wesentliche
Verbesserungen der Studienforderungen enthal-
ten: nicht nur die hoéheren Studienbeihilfen,
sondern eine verbesserte Berechnung und
wesentliche Erleichterungen fiir jene Studieren-
den, die nicht ganz rechtzeitig und ganz
piinktlich ihre Zeugnisse beibringen und die
dann nach den ersten drei Semestern vom
Gesetz dazu verurteilt waren, das bisher
empfangene Stipendium voll und ganz zuriick-
zuzahlen. Eine Haérte, die mir immer als fast
unertraglich erschien; sie soll beseitigt werden.

Denkmalschutz ist heute erwdhnt worden. Ich
darf dem Herrn Abgeordneten Kaufmann sagen,
daB fiir Denkmalschutzférderung vielleicht noch
nicht genug, aber jedenfalls sehr viel mehr
getan wird als in friiheren Jahren, 18 Millionen
Schilling betrug die Foérderung im Jahre 1970
und jetzt 39 Millionen Schilling. Sie ist gleich
hoch geblieben, obwohl das europdische Denk-
malschutzjahr voriiber ist. Es ist die Denkmal-
schutzférderung auf ein Niveau gezogen wor-
den, von dem vor einigen Jahren noch garkeine
Rede hitte sein kdénnen.

Es sind die Forschungs- und Entwicklungs-
ausgaben des Ministeriums von 1,1 Milliarden
auf 3,2 Milliarden im Jahre 1977 erhoht worden.
Der Fonds zur Forderung der wissenschaftlichen
Forschung erhélt statt 60 Millionen wie im Jahre
1970 144 Millionen und der Fonds der
gewerblichen Wirtschaft statt 64 Millionen 170
Millionen Schilling. Die Akademie der Wissen-
schaften erhdlt statt 21,8 Millionen Schilling wie
im Jahre 1970 84,3 Millionen Schilling. Ich
kénnte bei einer ganzen Reihe von einzelnen
Institutionen diese Aufzahlung fortsetzen! Und
das soll alles nichts sein? Das alles ist keine
Verbesserung, keine Forderung? Nichts ist
geschehen, es ist schlechter geworden?

Ich konnte das gleiche fiir das Personal
nachweisen, das erheblich gestiegen ist, auch
bei den Museen, auch bei den Bibliotheken,
nicht nur an den Universitédten. Ich kénnte Ihnen
an vielen einzelnen Indikatoren das Ansteigen
unseres Forschungsvolumens zeigen, etwa an

der gestiegenen Zahl der Assistenten aus
eigenen Einnahmen, an der Zahl der Publikatio-
nen und an der Zahl der Habilitierten, die etwa
von 1921 im Jahre 1970 auf iiber 2600 im letzten
Jahr gestiegen ist:

Man muB zugeben - wenn man objektiv die
Zahlen beriicksichtigt und die Entwicklung
ansieht —, daB sich vieles zum Besseren geandert
hat und daB sich das auch auswirkt. (Beifall bei
der SPO.)

Ich darf vielleicht noch eine Zahl nennen.
Zwischen den Jahren 1970 und 1976 ergeben die
addierten Forschungsférderungen mehr als 16
Milliarden Schilling, die in diesen Jahren allein
fiir Forschungsforderung verausgabt wurden.
Eine Zahl, die sich entschieden auswirken muf}
und ausgewirkt hat.

Wenn der Herr Stadtrat Dr. Busek das alles
ablehnt und von allem behauptet, da es nicht
wahr ist, dann sage ich ihm zuriick, daB alles
falsch und alles unzutreffend ist, was er
behauptet. (Beifall bei der SPO.)

Seine Schilderung ist eine reine Verteufe-
lung! Er behauptet, da8 1,15 des Bruttonational-
produktes, es heifit richtig 1,16, fiir Forschung
und Entwicklung von einem Bruttonationalpro-
dukt ausgegeben werden, das zu niedrig
angesetzt ist. Das ist falsch, es ist berechnet von
808 Milliarden. (Abg. Dr. Bauer: Sie polemisie-
ren von der Ministerbank aus!)

Dazu ist noch zu sagen, daB die reale
Steigerung der Forschungsausgaben, wenn man
die Inflation dazurechnet, allerdings jene Infla-
tionsrate, die normalerweise gerechnet wird und
nicht eine behauptete von 20 Prozent, wie der
Herr Dr. Busek behauptet hat ... (Abg. Dr.
Busek: Nicht einmal die rechnen Sie!)

Wenn man die rechnet, Herr Stadtrat, dann
ergibt sich noch immer eine reale Steigerung der
Forschungsausgaben von mehr als 70 Prozent.
(Abg. Dr. Busek: Fragen Sie einmal die
Forscher!) Ich rede mit den Forschern, Herr
Stadtrat, sicherlich ebensoviel wie Sie, wenn
nicht etwas mehr. (Beifall bei der SPO.) Mir
werden Sie nicht erzahlen, was die Forscher
sagen, die sagen es zuerst mir, weil sie von mir
eine Forschungsférderung erwarten.

Die Erhéhungen vom Forschungsblock, Herr
Abgeordneter, Herr Stadtrat, behaupten Sie,
gehen iiberwiegend Institutionen zu, die der
SPO nahestehen, und Sie nennen wértlich die
Boltzmann-Gesellschaft und das Institut fiir
hohere Studien. (Zwischenruf: Bauring!) Ich
habe mit dem Bauring nichts zu tun, Herr
Abgeordneter (Heiterkeit und Zwischenrufe), -
den brauchen Sie mir gar nicht zu nennen. (Abg.
Dr. Gruber: Wann hat er etwas vom Bauring

gesagt?)
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Herr Stadtrat! Ich darf Thnen die personelle
Zusammensetzung der beiden Institutionen, die
Sie als ,den Roten nahestehend’ genannt
haben, ein wenig ndher erldutern. Es ist
Prasident des Kuratoriums des ,Fordinstituts”
der Minister a. D. Dr. Schmitz. Ich glaube nicht,
daB er uns so nahesteht. (Abg. Dr. Bus e k: Frau
Vorsitzende, Sie wissen ja genau, was ich
meine!) Nein, das weiB ich nicht, ich nehme das,
was Sie gesagt haben, und widerlege Ihnen das.
Ich glaube auch nicht, daB der Herr Dr. Josef
Taus oder der Herr Dr. Alois Mock der SPO
besonders nahestehen; sie sind Kuratoriumsmit-
glieder, ebenso wie der Herr Dr. Kottulinsky, der
Herr Professor Tomandl und der Prasident
Treichl und der Herr Dr. Mayer-Gunthof. Ich
glaube nicht, daB sie uns liberwiegend naheste-
hen. Und was die Boltzmann-Gesellschaft
betrifft, kann ich nur immer wieder sagen, ich
wiirde es sehr begriiBlen, aber es ist leider nicht
so: Herr Professor Fellinger, einer der Leiter
eines der wichtigsten Institute, er steht uns
leider — ich sage das noch einmal — nicht nahe.
(Ruf bei der OVP: Gott sei dank!) Und das
gleiche gilt fiir eine ganze Reihe von Institutslei-
tern, wie zum Beispiel den Herrn Professor
Gasser, der das Institut fiir Andrologie leitet, oder
den Herm Professor Wolkinger, der das Institut
flir Umweltwissenschaften leitet, oder die Frau
Professor Weinzier], die jetzt' ein neues Institut
zur Geschichte der Gesellschaftswissenschaften
erhalten hat; ebensowenig auch fiir Herm
Professor Seitelberger oder Herrn Professor
Gutmann oder Herrn Professor Rett von der
Caritas Socialis, die alle Arbeitsgruppenleiter
der Boltzmann-Gesellschaft sind. (Abg. Dr.
Busek: Die anderen werden nicht erwdhnt!)
Und ganz ernstlich gesprochen: Ich halte es fiir
eine echte Diskriminierung, wenn Sie Institutio-
nen, bei denen nur die Leistung zdhlt und nichts
anderes, dadurch zu diskriminieren versuchen,
daB Sie sagen, das sind Institutionen ... (Abg.
Dr. Busek: Warum wird nicht der Forschungs-
fonds finanziert?) Weil der Forschungsforde-
rungsfonds viel friiher drangekommen ist zur
Erhéhung, ndmlich schon in den allerersten
Jahren auf ein Niveau angezogen wurde, das
eine weitere Erh6hung bei einem Sparbudget
nicht notwendig macht. (Abg. Dr. Buse k: Aber
er braucht das Geld!) Nein, er braucht das nicht.
(Beifall bei der SP(.) Ja, die Forschungsférde-
rungsfonds wie die Akademie der Wissenschaf-
ten waren die allerersten, die in einem
erheblichen MaBe auf ein hoheres Niveau
gestellt wurden. Und wie ich bereits mehrfach
hier im Hohen Hause erkldrt habe und wie ich
jederzeit ... (Ruf bei der OVP: Haben Sie dort
auch etwas hingegeben?) Ja, vom Punkt Null,
dort war es niamlich unter der OVP-Regierung
auf Punkt Null, das ist der Unterschied zwischen
uns. (Beifall bei der SP(O.) Das ist der

Unterschied zwischen Threr Politik und meiner.
Sie behaupten, Herr Stadtrat, daB die Berufun-
gen verzogert werden. Tatsachlich gehen die
Berufungen rascher vor sich als je zuvor. Und
auch das kann man nachweisen, statistisch
genau nachweisen! Ich habe das mehrfach schon
getan, und Sie sind nicht am letzten Stand der
Information, wenn Sie die sehr schwierigen
Verhandlungen zur Besetzung des Kirchen-
rechtsordinariats an der Universitdt Salzburg
meinen. (Abg. Graf: Die Anrede , Herr Stadt-
rat” ist hier durchaus deplaciert! — Weitere
Zwischenrufe.) Warum? Er ist Stadtrat, warum
darf ich dann nicht zu ihm Stadtrat sagen? (Abg.
Dr. Prader: Weil Sie im Parlament reden und
nicht dort, wo er Stadtrat ist! — Weitere
Zwischenrufe.) Wenn der Herr Stadtrat hier
vorzieht, ,,Abgeordneter’ genannt zu werden,
dann kann ich das gerne tun. Ich halte keinen
der Titel fiir eine Diskriminierung, sondern im
Gegenteil, es ist gut, wenn man solche Funktio-
nen kumulieren kann. (Der Prdsident gibt das
Glockenzeichen. — Weitere Zwischenrufe.) Ich
werde néchstens einen Forschungsauftrag dar-
iliber erlassen, wie die Titulaturen sein sollen.
(Abg. Dr. Prader: Stadtrat ist er nur in Wien!)

Mehrere von den Herren urgieren Prognosen
fiir den Akademikerbedarf, und ich muB
wiederholen, was ich in diesem Hohen Haus
schon oft erkldrt habe, daB es , Prognosenkriik-
ken' sind, auf die man sich nicht verlassen soll.
Natiirlich berechnen auch wir sie, aber nicht mit
der Glaubigkeit an Prognosen, die hier schein-
bar erwartet wird. (Abg. Dr. Gru b er: Prognose-
gldubig waren Sie!) Ich war niemals prognose-
glaubig, Herr Abgeordneter, ich kenne die
Tiicken der Prognosen viel genauer, weil ich
selbst sehr lange mitgearbeitet habe daran. (Ruf
bei der OVP: Wie macht das der Staribacher?)

Und es gibt Wissenschafter, die zu diesen
Dingen mehr zu sagen haben als wir, die der
gleichen Meinung sind. So etwa sagt Professor
Weizsdcker, ein Mann, der Ihnen sicher so wie
mir ein Begriff ist: ,Prognosen des Bedarfs an
Diplomkaufleuten, Volkswirten, Politologen und
so weiter sind nicht nur unméglich, sondemn
auch unnoétig. Wenn entsprechende Absolven-
ten-Bedarfsprognosen trotzdem durchgefiihrt
werden sollten, so sind sie problematisch. Sie
fingieren Sicherheit und VerldBlichkeit von
Planen, wo diese Eigenschaften gar nicht
existieren konnen.” Und aus diesem Grunde
lehne ich die Verwendung von Prognosen in
diesem Sinn, daB ich individuelle Ratschldage
gebe, was jemand studieren soll, ab, weil die
Verantwortung niemand, kein Ministerium, kein
Minister, kein Beamter, keine Gesellschaft,
libernehmen kann.

Sie kritisieren, daB ich den Professoren gesagt
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habe, Professoren konnen nicht sparen. Auch
diese Meinung vertrete nicht nur ich, Sie finden
sie im OECD-Bericht. Der Herr Abgeordnete Dr.
Blenk miiBte es bei seinem eingehenden
Studium schon gefunden haben; auf Seite 84 des
OECD-Berichtes steht hier sehr deutlich das,
was auch ich sage: ,Die Universitaten handha-
ben ungeheure Summen Geldes, und Akademi-
ker vergessen leicht, daB speziell ausgebildetes
Personal zur entsprechenden Handhabung sol-
cher Summen notwendig ist.” Nichts anderes
habe ich den Professoren gesagt, und Sie werden
staunen, es hat mir die Rektorenkonferenz in
diesem Fall recht gegeben. (Abg. Dr. Busek:
Die haben gesagt, sie kénnen nicht sparen?) Ja,
sie haben es zugegeben. Es haben sehr
prominente Personlichkeiten dort erklart, daB
sie mir durchaus recht geben, daB man hier
Rechnungspersonal braucht, ehe man das ...
(Abg. Dr. Busek: Sie haben protestiert dage-
gen!) Sie haben nicht protestiert!

Sie sagen, daB man das Hochschulbudget
gemeinsam erarbeiten soll. Das urgiert auch der
Herr Abgeordnete Hanreich; er hat ganz recht,
wir beschéftigen uns seit langerer Zeit damit.
Unter der Federfiihrung des Ministeriums hat
Herr Professor Loitlsberger Vorschldage fiir ein
Hochschulplanungs-Rechnungssystem entwik-
kelt; sie werden jetzt an drei Instituten
ausprobiert — bei Professor Lexa, Professor
Paschke und Professor Loitlsberger -, und es
wird nachstens eine Arbeitsgruppe zusammen-
treten, die sich mit dieser Frage eingehend
beschéaftigen wird.

Aber was ich wirklich fiir absonderlich halte,
Herr Abgeordneter, ist, daB Sie von Prestigefor-
schung sprechen und hier Sonnenenergie und
Weltraumforschung nennen. (Abg. Dr. Busek:
Das Wort , Prestigeforschung’’ habe ich nicht
erwdhnt!) Ja, Sie haben Prestigeforschung
gesagt. Ich darf Sie daran erinnern, dal gerade
fiir diese Gebiete der Forschung allerhdchstes
Interesse unserer Industrie herrscht, daB am
Spacelab Industrieunternehmen beteiligt sind.
Wir erhalten das Ergebnis der Forschungsarbei-
ten zu 80 Prozent als RiickfluB. Bei der
Griindung der Sonnenenergiegesellschaft ist es
uns zum erstenmal gelungen, die Industrie so
weit zu interessieren, daB sie sich an einer
wissenschaftlichen Gesellschaft beteiligt. Ich
wiirde Sie also sehr bitten, daB Sie es sich
iiberlegen, Forschungsvorhaben als Prestigefor-
schung abzuqualifizieren, die heute zu den
wichtigsten unserer Zeit gehéren — natiirlich
beschaftigen sich alle damit, weil Energiefor-
schung heute unerhort wichtig ist, eine Lebens-
frage fiir die Menschheit. (Beifall bei der SPO.)

Ich méchte - alles in allem — sagen: Der Herr
Abgeordnete Dr. Busek hat die osterreichische

Bildungslandschaft um eine neue Schwarzpro-
gnose bereichert. Ich nehme an, daB sie ebenso
wenig eintreten wird wie alle anderen. (Abg. Dr.
Prader: Wie bei der Belastungslawine! Wie die
Horrorzahlen beim Budgetdefizit!) Wenn ich
etwas mehr Zeit hédtte, wiirde ich Thnen zeigen,
wie die ganzen UOG-Prophezeiungen vom
Untergang, vom Chaos, von der Zertrimmerung
langsam abgesunken sind bis zum Titel loyal.

Das UOG wird durchgefiihrt. Natiirlich mit
Schwierigkeiten. (Zwischenruf des Abg. Dr.
Busek.) Natiirlich mit Schwierigkeiten, natiir-
lich mit Auseinandersetzungen, aber in vélliger
Ruhe an den Universitdten. (Abg. Dr. Busek:
Nur, glaube ich, kann man denen dort das
danken! Es ist kein Verdienst der Regierung!)
Herr Dr. Busek! Wem man hier zu danken hat,
das wird sicherlich nicht von Ihnen allein zu
entscheiden sein. (Zustimmung bei der SPO. —
Abg. Dr. Busek: Auch nicht von Thnen, Frau
Minister!) Nein, ich habe auch nicht gesagt, daB
man mir danken soll, sondern das ist eine
gemeinsame Arbeit, fiir die man allen zu danken
hat, die mitgewirkt haben, daB das Gesetz in
Ruhe und in Ordnung durchgefiihrt wird und zu
einer verbesserten Struktur unserer Hochschu-
len fiihrt. (Weitere Zwischenrufe bei der OVP.)

Ich moéchte noch sagen, daB diese Methode
der Verteufelung, die iiberall angewendet wird
— auch beim OECD-Bericht haben wir ja dafiir
manche Beispiele gefunden -, indem alles
verdreht, alles verzerrt und alles verfalscht wird
... (Abg. Dr. Gruber: Wieso verfdlscht?) Ja,
verfdlscht wird (Abg. Dr. Gruber: Wieso?)
durch Herausziehen einzelner Sitze, durch
Verdrehung, ja durch Darstellung von Satzen,
die gar nicht hier stehen. Ich habe nirgendwo
etwas gefunden, daB im OECD-Bericht etwas
dariiber steht, daB die Teilung der Ministerien
nicht richtig war. (Abg. Dr. Blenk: Nicht so
direkt!) Nichts davon steht in diesem Bericht! Es
ist keine Kritik in dieser Richtung enthalten.

Wenn die OECD-Priifer die Studienkommis-
sionen interessant finden und nichts weiter iiber
das UOG sagen, ist das durchaus begreiflich,
denn das UOG war zu dieser Zeit noch gar nicht
in Kraft. Sie konnten daher dariiber gar nichts
weiter aussagen.

Aber was hier geschehen ist schon vor dieser
Debatte und bevor wir den Hochschulbericht
diskutiert haben, war folgendes: Man hat aus
einem Bericht, der fiir Osterreich durchaus
positiv ist — er ist positiv fiir Osterreich wie kaum
ein anderer Bericht der OECD; ich will Ihnen die
Stellen hier nicht alle vorlesen, worin wir positiv
beurteilt werden in unserer Haltung —, einen
Bericht gemacht, der Osterreich sozusagen auf
die letzte Stufe der Bildungspolitik stellt. Ganz
zu Unrecht! Nichts davon ist richtig!
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Wenn in diesem Bericht eine scharfe Kritik
gelibt wird, so gilt das zu einem sehr groBen Teil
den Universitaten selbst. Lesen Sie bitte etwa
auf Seite 126 nach. Das, was dort steht, gilt den
Universitaten und nicht der Durchfiihrung der
Bildungspolitik durch die Ministerien.

Wir haben diese kritische Untersuchung
erbeten, wir haben ausfiihrlich dariiber gespro-
chen und haben ausfiihrlich diskutiert. Es waren
freundschaftliche Gesprache mit den OECD-
Prifern. Die Priifer wollten keineswegs, daB
dieser Bericht, der in gutem Glauben und mit
bestem Wissen und mit hohem Konnen erstellt
wurde, dazu verwendet wird, die Bildungspoli-
tik dieses Ministeriums zu diskriminieren.

Sie sprechen immer wieder iiber die Studien-
abbrecher. (Abg. Dr. Blenk: Das steht doch
alles in diesem Bericht drinnen?) Ja, was steht
denn im Bericht? (Abg. Dr. Busek: Nicht aus
dem Zusammenhang reiBfen!) Osterreich sei
eigentlich das einzige Land mit eindeutigem
Zahlenmaterial. - Das steht hier. - Uber die
Bundesrepublik sei nur wenig bekannt, und
zwar wegen der vom Herrn Sowieso schon
erwdhnten Vermengung von Studien . .. (Abg.
Dr. Gruber: Herr Sowieso?) Ich kann Thnen
auch den Namen vorlesen: Es ist die von Hermn
Roeloffs schon erwahnte Vermengung von
Studienabbruch und Studienwechsel, obwohl
eine Langsschnittuntersuchung auf eine Zahl
von zirka 40 Prozent schliefen laBt. — Wo ist
denn dann der groBe Unterschied zu uns? — Er
war sich dessen bewuBt, daB iiber die italieni-
schen Universitdten keine genauen Angaben zur
Verfiigung stehen. Eine Zahl jedoch, und zwar
52 Prozent, beziehe sich auf die Nichtabschliisse
im gesamten Bildungssystem, das natiirlich auch
die Mittelschulen einschlieBt. — Das steht iiber
die Studienabbriiche im OECD-Bericht. (Abg.
Dr. Gruber: Haben Sie jetzt aus dem
Zusammenhang gerissen?) Nein. Ich habe Thnen
das ganz vorgelesen, was hier gestanden ist.
(Abg. Dr. Gruber: Es steht aber auch etwas
anderes drinnen!)

Ich wollte sagen: Eine Politik, wie Sie sie
machen, daB Sie aus einem Bericht, der fiir
Osterreich durchaus ehrenvoll und ehrenhaft ist,
etwas machen, was einer Kritik ahnelt, die das
osterreichische Studiensystem und eben auch
die Studienpolitik ablehnt ... (Abg. Dr. Gru-
ber: Ist das Hochverrat?), das ist nicht
Hochverrat, aber es ist verfdlscht. (Abg. Dr.
Blenk: Aber der Bericht, Frau Bundesminister,
sagt genau das, was ich hier wiedergegeben
habe! — Abg. Dr. Gruber: Dr. Blenk hétte den
Bericht nicht studieren diirfen! Es ist anriichig,
ihn iiberhaupt genau zu lesen!)

Ich kann Thnen auch sehr genau sagen, was in
dem Bericht sonst noch enthalten ist. Es steht
hier:

Das Bildungskomitee gewann die Uberzeu-
gung, daB Osterreich eine Politik fiir die
Universitdten macht, die, wenn sie auch verbes-
sert und auch noch weiterentwickelt werden
kann, sehr wohl zu vertreten ist. — Das steht in
dem Bericht. (Abg. Dr. Gruber: Wieder aus
dem Zusammenhang, Frau Minister!) Es stehen
auch eine Menge anderer sehr positiver Dinge
ebenfalls drinnen. (Weitere Zwischenrufe bei
der OVP,)

Diese Methode der Verteufelung wenden Sie
auch - und damit komme ich schon zum SchluBl -
gegeniiber der Bildungsausweitung an; es wird
das als Akademikerarbeitslosigkeit angekreidet.
Ich will nicht noch einmal auf Details eingehen.
Es ist heute schon sehr viel dariiber gesprochen
worden.

Ich mo6chte aber doch noch einmal auf die
grundsatzliche Frage zuriickkommen. Die
grundsatzliche Frage lautet doch: Entweder
Menschenrecht auf Bildung oder Produktion von
Arbeitskrdften? - Eine andere Wahl gibt es
nicht. — Freiheit der Bildung oder Numerus
clausus. - Auch da gibt es keine Wahl
dazwischen. Der Numerus clausus ist das Argste,
das es iiberhauptgibt. (Abg. Dr. Bauer: Aber es
gibt ihn faktisch, Frau Minister!)

Ich habe mich immer zum ersteren bekannt.
Es ist nicht das erste Mal, daB ich folgendes
betone: Ich sehe Bildung als eines der wichtig-
sten Elemente der Lebensqualitdt an. Das ist
unsere Uberzeugung als Sozialisten. Bildung ist
ein Instrument zur Verteilung der Lebenschan-
cen — es ist das viel umfassender, als es
oberflachlich aussieht, und es ist ein hoéheres
Bildungsniveau fiir alle anzustreben.

Das sage nicht nur ich. Das sagen viele
Wissenschaftler, und zwar nicht nur solche, die
unserer Weltanschauung sind. Es sagen das
viele Wissenschaftspolitiker. (Zwischenruf des
Abg. Dr. Blenk.) Es sagt das auch jemand, der
Ihnen sehr nahesteht, ndmlich der Herr Minister
auller Dienst Dr. Piffl, der seinerzeit erklart hat —-
ich darf Ihnen das vielleicht in Erinnerung rufen
—: Jedes Kind besitzt ein angeborenes Recht auf
Bildung und angesichts unseres Kulturstandes je
nach Begabung und Leistungswillen ein Recht
auf hohere und hochste Bildung bis zur
akademischen Graduierung.

Ich bekenne mich durchaus zu dem, was Ihr
Minister Piffl gesagt hat.

Sie schreiben: Akademikerarbeitslosigkeit
von der Regierung verschwiegen. So heiBit es
immer wieder. Ich darf nur folgendes sagen: Es
ist gottlob keine vorhanden. Dank der Arbeits-
marktpolitik dieser Regierung gibt es keine
Akademikerarbeitslosigkeit, genauso wie es
keine Arbeitslosigkeit gibt. Es gibt sogar offene
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Stellen fiir Akademiker. Sie konnen das zum
Beispiel in den Annoncen im ,Kurier'" vom
vergangenen Sonntag ohneweiters nachlesen.

Meine Damen und Herren! Ich betone aber
noch einmal: Es gibt keine spezifische Akademi-
kerarbeitslosigkeit; es gibt Arbeitslosigkeit, und
Arbeitslosigkeit muB vermieden werden. Das ist
das erste Ziel unserer Politik. Das Recht auf
Arbeit ist genauso ein Menschenrecht, wie das
Recht auf Bildung eines ist. Aber es gibt keine
Garantie — ich betone das noch einmal; wir sind
dieser Uberzeugung -, fiir niemanden, fiir
keinen Beruf, einen bestimmten Arbeitsplatz zu
erhalten. Die Bildungsfreiheit, meine Damen
und Herren, bedeutet wie jedes Freiheitsrecht
auch Selbstverantwortung und Selbstentschei-
dung. Diese Entscheidung kann man nieman-
dem abnehmen. Man kann helfen, und diesbe-
ziiglich werden wir versuchen — durch mehr
Beratung und durch einen stdrkeren Verbund
innerhalb jener Gremien, die dazu etwas zu
sagen haben —, es besser zu machen.

Aber wofiir wir sorgen werden, dal es unter
allen Umsténden verhindert wird, ist folgendes:
daB das Recht auf Bildung davon abhdngt, wie
finanzkréftig die Geldtasche der Eltern ist. Das
steht als Realitédt, als Gespenst vor uns, meine
Damen und Herren. (Zustimmung bei der SPO. —
Zwischenruf des Abg. Dr. Bauer.) -

Ich habe einmal gesagt, mit ,,Grausen” blicke
ich auf das, was sich in der Bundesrepublik
abspielt. Ich méchte das ruhig wiederholen. So
lese ich im letzten ,Spiegel’’: ,,Schwérzester
Markt! Der Handel mit Studienpldtzen, die dem

Numerus clausus unterworfen sind, soll blok-
kiert werden." Der Prasident der Westdeutschen

Rektorenkonferenz sagt: ,Damit sich in der
Offentlichkeit der Eindruck nicht noch weiter
verstdrkt, der Numerus clausus gelte nur fir
Arme, habe ich alle Rektoren gebeten, nach
Mitteln und Wegen zu suchen, wie wir den
Verkauf und den Kauf von Studienpldtzen
unterbinden kénnen."

Meine Damen und Herren! Das zu vermeiden,
diese Situation zu vermeiden, das halte ich fiir
unsere allererste und wichtigste Bildungsauf-
gabe. (Abg. Dr. Bauer: Wenn heute einer
gescheit ist, kann er studieren, wenn einer bléd
ist, kann er es halt nicht!) Ich weiB nicht, Herr
Abgeordneter Dr. Bauer, was Sie da aufregt. Das
ist nun einmal Realitdt, und wir wiinschen mit
allen Krédften unseres Herzens und unserer
politischen Kraft, das zu vermeiden.

Unsere Politik demokratischer Bildung wer-
den wir nicht dndern, das ist ndmlich eine
Politik, die darauf abzielt, alle Bildungsinstitu-
tionen allen Bildungswilligen offenzuhalten,
sodaB nichts entscheidet auBer ihre Begabung
und ihre Leistung. (Beifall bei der SPO. — Abg.

Graf: Da kann sich die Regierungsfraktion
ausruhen vom Applaus! — Ruf bei der OVP: Die
dankbare Regierungsfraktion! — Abg. Graf: Die
dankbare Fraktion hat jetzt Ruhe vom Applaus!
— Abg. Dr. Prader: Bringt's einen Antrag ein:
Kritik wird verboten!)

Prdsident: Zum Wort kommt der Herr Abge-
ordnete Dr. Stix.

Abgeordneter Dr. Stix (FPO): Herr Président!
Hohes Haus! Bevor ich mich dem eigentlichen
Thema meines Debattenbeitrags, ndmlich der
Hochschulpolitik, zuwende, kann ich es nicht
vermeiden, auf die unerfreuliche Affdre Bier-
mann einzugehen. (Rufe bei der SPO: Oje! Oje!
— Abg. Dr. Blenk: Ihr habt es nicht leicht!)

Ich hiétte das nicht gemacht, wenn Herr
Bundesminister Sinowatz es nicht hier von der
Regierungsbank aus unternommen hétte, eine
umfangreiche Verteidigung seiner an sich
unverstandlichen Haltung vorzunehmen. Ich
hédtte geglaubt, Herr Bundesminister, daB der
Herr Redakteur Polz in den ,,Oberdsterreichi-
schen Nachrichten’ recht hatte, als er sagte, bei
dieser spontan erfolgten Einladung durch Herm
Minister Sinowatz bedeute in diesem Fall die
Ubersetzung des Wortes ,,spontan” ,uniiber-
legt”. Ich hétte das akzeptiert!

Aber nachdem Sie sich hier ex cathedra
verteidigt haben, Herr Bundesminister, mu8} ich
Ihnen doch zwei Fragen stellen. Ich habe hier
vor mir den ,Spiegel”’, Nr. 48. Darin ist ein
Interview mit dem Herrn Biermann wiedergege-
ben. Ich bringe ein Zitat daraus:

+Spiegel: Von wem erwarten Sie Hilfe?

Biermann: Die wichtigste Unterstiitzung, die
ich mir nicht erhoffen muB, weil ich schon léngst
gemerkt habe, daB sie existiert, ist die Unterstiit-
zung der kommunistischen Parteien Frank-
reichs, Italiens, Spaniens und, was das erfreu-
lichste ist, auch vieler Kommunisten der DKP
hier in der Bundesrepublik ..."

Herr Minister! Ich méchte zu Ihren Gunsten
annehmen, daB Sie sich in dieser Gesellschaft
der kommunistischen Parteien nicht wohl fiih-
len. Aber auch menschlich ist dieser -Biermann
sehr merkwiirdig einzustufen; das soll das
zweite Zitat beweisen. Da wurde er vom
Spiegel” gefragt, wie er sich in Westdeutsch-
land befinde, und er stellte das als eine Art Exil
dar:

Spiegel: Also im Exil

Biermann: Ja, das ist das normale Wort dafiir.
Ich wiirde mich weniger im Exil befinden, wenn
ich zum Beispiel mit Gewalt nach Moskau
verfrachtet worden wdre. Dort héatte ich zwar das
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Problem der Sprache, aber ich wiirde die

Gesellschaft besser verstehen.'

Herr Minister! Ich nehme nach diesem Zitat
an, daB Herr Biermann bei uns in Osterreich
zwar weniger Schwierigkeiten mit der Sprache
hédtte, aber offensichtlich auch unsere freiheit-
lich-rechtsstaatliche Gesellschaft nicht verste-
hen wiirde; genauso wenig, Herr Minister, wie
wir im Lichte all dieser Tatsachen und AuBerun-
gen Biermanns Ihre Haltung und Ihre Einladung
verstehen koénnen. (Beifall bei der FPO.)

Damit soll dieses unerfreuliche Kapitel sein
Bewenden haben, und ich méchte mich nun-
mehr einigen Aspekten der Hochschulpolitik
zuwenden.

Wir haben es ganz allgemein mit dem
Phdnomen der Massenuniversitdat zu tun, mit
dem Phénomen einer nie dagewesenen Expan-
sion der Zahl der Hochschiiler. Das ist ja nicht
nur ein Osterreichisches Problem, sondern ein
Problem nahezu der gesamten westlichen Welt,
auch der ostlichen, soweit es sich um die
Industriegesellschaft handelt.

Wir haben im Moment in Osterreich, so wie
wir es sehen, einen Zustand, in dem man sich
bemiiht, diese Entwicklung zur Massenuniversi-
tat irgendwie in den Griff zu bekommen. Das
heiBt, man bemiiht sich derzeit, das Gegebene,
die herrschende Situation irgendwie zu bewdlti-
gen. Dabei gibt es eine ganze Reihe von
Maingeln. Wir Freiheitliche stehen dem Kapitel
Wissenschaft und Forschung nicht deswegen
zustimmend gegeniiber, weil wir abstreiten
wollen, daB es solche Mingel gibt; ganz im
Gegenteil, wir selbst haben eine ganze Reihe
von ihnen aufgezeig, und es wird meine
Aufgabe sein, das hier auch fortzusetzen.

Aber wir haben seinerzeit mit der Zustim-
mung zur Schaffung des Wissenschaftsministe-
riums mitgeholfen, einen Anfang zu setzen, um
mit neuen Methoden der Bildungspolitik diese
Entwicklung auf dem Gebiet der Massenausbil-
dung in den Griff zu bekommen. Und damit ist
tatsdchlich in den letzten Jahren ein Anfang
gemacht worden, wie wir meinen, ein systemati-
scher und gar nicht so schlechter Anfang.
Deswegen, aus diesen grundsitzlichen Uberle-
gungen heraus stimmen wir zu.

Wir haben uns auch nicht der Erkenntnis
verschlossen, daB in den letzten Jahren auf dem
Gebiet Wissenschaf und Forschung finanziell
wirklich ein gewaltiger Schwerpunkt — und ein
solcher damit auch personell — gesetzt wurde.
Wir sehen weiters ein, daB ‘angesichts einer
extrem angespannten Budgetsitiation nunmehr
eine in den letzten Jahrem sWattgefundene
Schwerpunktbildung natiirlich nicht linear
extrapoliert werden kann. Wir versteien, daB es

nunmehr gewisse Grenzen gibt, die beriicksich-
tigt werden miissen. Uber diese Grenzen will ich
dann auch noch einiges ausfiihren.

Aber zuriick zum ersten Punkt der Feststel-
lung: Wir befinden uns erstmals mit einem
modemneren Instrumentarium der Bildungspoli-
ik dabei, den gegebenen Zustand der Massen-
universitat zu bewdltigen. Versucht wird das in
dreierlei Hinsicht, und zwar erstens organisato-
risch, zweitens finanziell und drittens inhaltlich.
Damit haben wir aber auch schon jene Bereiche
aufgezahlt, die sich hauptsachlich durch Méangel
auszeichnen.

Organisatorisch war der zweifellos wichtigste
Versuch die Schaffung des Universitats-Organi-
sationsgesetzes, das ja nicht die Zustimmung
von uns Freiheitlichen gefunden hat, weil wir es
fiir eine nicht ganz gegliickte Losung hielten
und noch immer halten.

Die Kommissionitis, die heute an den Univer-
sitdten grassiert, und die Uberlastung aller an
der Universitat wissenschaftlich lehrend oder
lemend Téatigen mit einer endlosen Kette von
Sitzungen, mit ungekldrten Zustdndigkeiten
und Entscheidungsbefugnissen sind zweifellos
keine Leistungssteigerung vom Organisatori-
schen her, sondern, zumindest fiir eine lange
Zeit hindurch, eine bedeutende Erschwernis.

Unléngst hatte ich ein Gesprdach mit einem
Universitatsprofessor, dessen Namen ich hier
aus begreiflichen Griinden nicht nennen
mochte. Er hat mir, sicherlich ein wenig
uiberspitzt, aber im Kern doch wahr, folgende
Situationsschilderung gegeben: Friiher war
seine Arbeitszeit im Verhaltnis von etwa 50 : 50
zwischen Forschung und Lehre aufgeteilt. Dann
kam die ndchste Stufe. Es gab die Arbeitszeit-
einteilung: ein Drittel Forschung, ein Drittel
Lehre, ein Drittel Verwaltung. Dann kam die
ndchste Stufe, es kam die Hochschulpolitik
dazu, die ganze Entwicklung um das UOG, und
seine Arbeitszeit teilte sich auf: 25 Prozent
Forschung, 25 Prozent Lehre, 25 Prozent Verwal-
tung, 25 Prozent Hochschulpolitik. Und heute —
so meinte er mit etwas resigniertem Ton — sei er
schon bei einer weiteren Untergliederung
angelangt, ndmlich 20 Prozent Forschung, 20
Prozent Lehre, 20 Prozent Verwaltung, 20
Prozent Hochschulpolitik und 20 Prozent Partei-
politik.

In dieser stufenweisen Entwicklung ist die
tatsdchliche Effizienz der geleisteten Arbeit an
der Universitdt nicht verbessert, sondern ver-
schlechtert worden, wenngleich ich dieses
Zahlenbeispiel nicht bis auf den letzten I-Tupfen
ernst nehme, Frau Minister.

Zum zweiten: Die finanzielle Bewaltigung der
Massenuniversitdt. Da zeigen sich heute bereits
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die Grenzen. Leider geschieht das zu einem
Zeitpunkt, da wir die Probleme noch gar nicht
voll bewaltigt haben. Das Problem der finanziel-
len Grenze, das Problem der Nichtfinanzierbar-
keit einer weiter grassierenden Expansion ist
umso schwerwiegender, als derzeit nichts darauf
hindeutet, daB diese explosive Entwicklung der
Studentenzahlen und iiberhaupt die Ausweitung
des Hochschulbereiches zum Stillstand kommen
wird. Uber diese finanziellen Grenzen miissen
wir noch sprechen, sie fiithren namlich zum Kern
des Problems. Und da, Frau Minister, werde ich
auch einige lhrer Thesen einer kritischen
Beleuchtung unterziehen miissen.

Der dritte Punkt ist die inhaltliche Bewalti-
gung der Massenuniversitat. Es geht hier um die
immer noch offene Antwort oder, besser gesagt,
eine ganze Fiille offener Antworten auf die
Fragen: Wofiir bilden wir wen und wie richtig
aus?

Es ist gar keine Frage, daB durch die
Akzeleration unserer ganzen Entwicklung in
Gesellschaft, Wirtschaft und Wissenschaft die
MaBstdabe und damit auch die MaBstabe fritherer
Bildungsvorstellungen verriickt sind, nicht mehr
anwendbar geworden sind, eine groBe Unsicher-
heit vorhanden ist.

Aus dieser Situation heraus muB man nun die
Frage stellen: Wo stehen wir heute in Osterreich
im Rahmen dieser gesamten sich iiberschlagen-
den Entwicklung? Denn es ist offensichtlich eine
Entwicklung im Gange, und fiir deren Bewalti-
gung miissen wir uns die Frage beantworten,
wo, an welchem Punkt dieser Entwicklung wir
in Osterreich heute stehen.

Ich stiitze mich hier auf die interessanten fiinf
Punkte des sogenannten Krisenzyklus in der
Bildungspolitik des deutschen Bildungsékono-
men Widmaier. Am Beispiel der Bundesrepublik
Deutschland unterscheidet er fiinf Phasen.

Erste Phase: Im Zuge der Technisierung und
einer hochentwickelten Wirtschaft entsteht eine
objektive Knappheit an hochqualifizierten
Arbeitskréften. Die Offentlichkeit bemerkt das
noch nicht.

Zweite Phase: Die Mangellage verscharft sich,
der Bildungsnotstand wird langsam o6ffentlich
bewuBt. Hier tauchen dann auch die Prinzipien
auf; etwa Dahrendorf: Bildung ist Biirgerrecht.
Reformpldne werden entwickelt, technokrati-
sche Modelle mit groBer 6ffentlicher Resonanz.

Nun entsteht aber ein Widerspruch. Das
Nachfrageverhalten nach der weiterfiihrenden
Bildung ist nicht steuerbar mit dem vorgestellten
Bedarf zu verbinden. Und plétzlich wird- die
Bildungsexpansion zu einer Gefdahrdung des
ganzen Systems. Stichworte: akademisches Pro-
letariat, Akademikerschwemme.

Dritte Phase: Auf Grund dieser Schwierigkei-
ten werden Planungsverfahren verfeinert, insbe-
sondere hinsichtlich der Finanzierungsméglich-
keiten. Aber dieser Absicht stehen bald finan-
zielle Liicken entgegen. Genau die Situation,
die sich derzeit in Osterreich abzuzeichnen
beginnt: Auf der einen Seite noch keine
Bewadltigung der Bildungsexplosion, auf der
anderen Seite aber das brutale Sichtbarwerden
der finanziellen Grenzen.

Nun zur vierten Stufe nach Widmaier. Das
offentliche Interesse nimmt ab, das Problem der
Bildungsexpansion wird durch Sachzwangargu-
mente zuriickgedrédngt, urspriinglich reformeri-
sche Absichten stoBen an die Grenze ihrer
Finanzierbarkeit und daher Riickzug. Es kann
sein, daB wir in diese Phase in Osterreich in den
nachsten Jahren hineinschlittern.

Was uns aber noch bevorstehen kann — und
damit tauchen die wirklichen Probleme auf —,
wird klar, wenn man sich die fiinfte Stufe in
diesem Krisenzyklus Widmaiers vor Augen halt.
Es heilit darin:

Die Auswiichse der ersten MaBnahmen wer-
den unkontrollierbar. Ubertrittsquoten, Absol-
ventenzahlen sind gestiegen. Die Versorgungs-
lage ist jedoch nicht gesichert. Versuche zu
KontrollmaBnahmen bringen verstdrkte staatli-
che Eingriffe, meist mit technokratischem Cha-
rakter. Beschneidung der Hochschulautonomie,
Auswuchs: Zwangsreglementierung  durch
Numerus clausus, Regelstudienzeiten und so
weiter. Auf manchen Gebieten kommt es zur
Kapazitdtsplanung. In der Wissenschaft ergibt
sich ein Schwergewicht auf die Lehrtatigkeit
zuungunsten der Forschungsarbeit.

Ich glaube, Frau Minister, wenn man diesen
Krisenzyklus hernimmt, um die 6sterreichische
Situation damit zu vergleichen, dann befinden
wir uns sicherlich schon im Punkt 3, wahrschein-
lich im Punkt 4, wo die harten finanziellen
Tatsachen schon die Grenzen zeigen. Wir
befinden uns aber noch nicht — und das ist
vielleicht eine Chance fiir unsere Bildungspoli-
tik — in der Situation des fiinften Punktes, wo die
Auswiichse nun zutage treten. Vielleicht ist es
deswegen eine Chance fiir uns, weil wir auf
diese Weise noch die Moglichkeit erhalten,
Korrekturen vorzunehmen in der Entwicklung,
die anderen Landern, die friher von der
Entwicklung tiiberrollt wurden, nicht mehr
moglich waren.

Damit kommen wir zur Kernfrage: Wozu ist
diese Massenhos‘hschulbildung iiberhaupt gut?
Es ist gar keisfie Frage, Frau Minister, daB wir
hier in dief/- wenn man so sagen kann -
Philosophi&” odes auch die Ideologie der Hoch-
schulbildwng hineinkommen. Ich habe sehr
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aufmerksam dem zugehort, was Sie vorhin von
der Regierungsbank aus sagten. Sie lehnten
jeden individuellen Ratschlag fiir Studierende
als unverantwortlich ab. Sie stellten dem
gegeniiber in sicherlich idealistischer Weise das
Menschenrecht auf Bildung, das wir im iibrigen
— siehe auch Zitat Dahrendorf — keineswegs
bestreiten, und es ist auch im ,Freiheitlichen
Manifest'" enthalten. Aber Ihre ganze Argumen-
tation lag doch auf der Linie, die die sozialisti-
sche Hochschulpolitik verfolgt: Jeder, der mag,
soll studieren konnen.

Genau das ist das Problem. Jeder, der mag,
soll studieren konnen. Einverstanden. Einver-
standen, wenn er es sich selber bezahlt. Wenn
aber — und das ist die Tatsache — die Gesellschaft
nahezu vollstaindig die Hochschulbildung
bezahlt, die Institutionen schafft, den Lehrkorper
stellt, dem Studenten durch Studienférderung
auch selber seine Existenz sichert — was alles in
Ordnung ist —, dann, glaube ich, ist die
Gesellschaft nicht nur berechtigt, sondern sogar
verpflichtet zu fragen: Geniigt es, daB du
studieren magst, oder ist es nicht auch, wenn wir
— die Gesellschaft — dich finanzieren, notwendig
und richtig, daB wir auch einige andere
MaBstdbe an dich anlegen diirfen?

Und hier muB eben doch das verpdnte Wort
vom Leistungsprinzip, zu dem wir Freiheitlichen
uns bekennen, eindeutig in den Raum gestellt
werden: Man kann nicht auf Kosten der
Gesellschaft jedermanns Studium vollkommen
finanzieren und sich dann dariiber wundem, daB
ohne gleichzeitiges Bekenntnis zum Leistungs-
prinzip die Hochschulen iiberquellen und das
ganze nicht mehr finanzierbar wird. (Beifall bei
der FPO.)

Ich stimme véllig mit Thnen iiberein, Frau
Bundesminister, daB es liberhaupt kein soziales
Hindernis dafiir geben darf, daB keiner, der
begabt ist, egal, woher er kommt, daB keiner, der
das Zeug zum Studium hat und der dariiber
hinaus den Leistungswillen mitbringt, durch
finanzielle Schranken gehindert werden darf
oder gehindert werden soll zu studieren. In
diesem Punkt besteht nicht ein Hauch von
Widerspruch zwischen Ihrer Auffassung und
unserer freiheitlichen Auffassung. Aber dieser
Punkt ist ja bereits liberschritten, weil eben in
der heutigen Bildungspolitik die Frage Quanti-
tat und Qualitat nicht sauber genug auseinan-
dergehalten wird, sondern im Gegenteil stindig
durcheinandergeworfen wird.

Sie haben in etwa, Frau Minister, dasselbe
vertreten, was noch deutlicher vor Ihnen der
Herr Unterrichtsminister Sinowatz sagte: eine
Art Laissez-faire-Prinzip, also einen so klassi-
schen liberalen Standpunkt, den ein moderner
Liberalismus ldngst liberwunden und sublimiert

hat. Ein Laissez-faire in der Bildungspolitik:
Jedem alles 6ffnen, jeder soll — mdglichst auch
noch ohne frustrierende Leistungsschranken -
das machen konnen, und ja kein Numerus
clausus! Gerade das ist der Widerspruch.

Genau durch dieses unreflektierte, unlimi-
tierte Laissez-faire-Prinzip in der Bildungspoli-
tik kommen Sie zwangslaufig zum Numerus
clausus, weil eben eine hemmungslose Bildung
in unkontrollierten Massenformen von der
Gesellschaft nicht finanzierbar ist. Daher kommt
es zwangsldufig zum Numerus clausus.

Und weil wir ihn offiziell in Osterreich nicht
haben, spielt er sich leider inoffiziell ab. Ich
zitiere in diesem Zusammenhang meinen Kolle-
gen Hanreich, der ja gesagt hat: In dem, was im
OECD-Priifungsbericht als die hohe Drop-out-
Quote zitiert und richtig dargestellt wird, also in
der hohen Zahl an Studienabbrechern - in
Osterreich sind es 50 Prozent der Studierenden,
die nicht fertig machen -, kommt ein stiller
Numerus clausus zum Ausdruck.

Oder ist es denn etwas anderes als ein stiller
Numerus clausus, wenn unmotiviert heute in
verschiedenen Fachern an der Hochschule und
in verschiedenen Studiengdngen von heute auf
morgen, innerhalb ganz kurzer Zeit, die Pri-
fungsbedingungen, die Priifungsnormen so
hochgeschraubt werden, daB es Priifungen gibt,
in denen plétzlich 90 Prozent der Studierenden
durchfallen, wahrend vorher eine wesentlich
geringere stiandige Quote die Priifung nicht
bestanden hatte? Das sind NotwehrmaBnahmen,
die ich verstehen kann, NotwehrmaBnahmen
aus der Situation der Lehrenden heraus, aus der
Situation des beschrankten Raum- und Arbeits-
platzangebotes heraus, aber tragisch fiir die
unerwartet Betroffenen!

Man soll sich doch nicht in die Tasche liigen,
weil wir keinen offiziellen Numerus clausus
haben. Das ist ein Numerus clausus: ein
faktischer, ein stiller! Er ist die zwangsldufige
Folge eines ungehemmten Laissez-faire-Prin-
zips in der Hochschulpolitik.

Wir Freiheitlichen sind der Auffassung, daB
einfach zur Offnung der héchstméglichen Bil-
dung fiir jeden, egal, aus welcher sozialen
Situation er kommt, wenn er nur begabt ist,
unbedingt und notwendigerweise als Korrektur-
faktor das Leistungsprinzip dazugehért und
nicht erst an der Hochschule. Nicht erst an der
Hochschule, denn in Wahrheit beginnt ja das
Problem vor den Toren der Hochschule an der
AHS!

Wenn ich jetzt auf die in sachlichen Punkten
vielfach berechtigte Kritik des OVP-Abgeordne-
ten Blenk kurz eingehe, dann muB ich ihm doch
auch entgegenhalten, daB in dieser einen
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Hinsicht ndmlich die Hochschule in Wahr-
heit schon die Probleme der verfehlten
Politik im AHS-Bereich mit ausbaden muB8, daf
also fiir diese falsche Bildungspolitik im
AHS-Bereich nicht nur die Regierungspartei
allein die Verantwortung trégt, sondern daf die
Osterreichische Volkspartei dieses mitverant-
worten muf. Man kann also, wenn man korrekt
vorgeht, nicht die Probleme der Massenuniversi-
tat fur sich allein betrachten, sondern man muB
die ganzen Probleme des AHS-Bereiches mitein-
beziehen.

Ich mochte zum SchluB noch einmal iiberspitzt
unseren freiheitlichen Standpunkt in der Frage
der Hochschulpolitik in Kombination mit Recht
auf Bildung, Wegfall einer sozialen Schranke,
aber Korrektur durch das Leistungsprinzip
herausarbeiten.

Wir stimmen sicherlich darin iberein, Frau
Minister, dafl es der Idealzustand ist, wenn ein
begabter Mensch ohne Riicksicht auf mégliche
Berufsaussichten und ohne durch irgendeine
Einschrankung gehindert zu werden genau das
studieren kann, was er will, was ihm am Herzen
liegt. Das ist der Idealfall. Darin stimmen wir
sicherlich iiberein.

Auch unser altes Hochschulsystem konnte im
Einzelfall solche Idealtypen durchaus bewdlti-
gen, und mit unserem Fortschritt in der
Hochschulpolitik kann dieser Einzelfall sogar
ein haufigerer Fall werden. Aber eines kann er
ganz sicherlich nicht werden: er kann nicht zur
Massenerscheinung werden, denn dann stoen
wir an die Grenze der Finanzierbarkeit.

Wenn die Gesellschaft das gesamte Studium,
die gesamten Einrichtungen finanziert, dann hat
sie auch ein Recht, nach dem Nutzen zu fragen,
sonst ware es eine reine LuxusmafBnahme, und
dafiir reichen die Produktivkrafte unserer
Gesellschaft nicht aus.

Das ist ein Widerspruch, und es taucht die
Frage auf: Wie soll der geldst werden?

Wir Freiheitlichen glauben, daB er sich lésen
1a8t, aber nicht, indem man so weitermacht wie
bisher — ungehemmte Offnung bei gleichzeitig
100prozentiger Finanzierung —, sondern indem
man etwas zweites schafft: daB man ndmlich
denen, welche alle Moéglichkeiten der Gesell-
schaft in Anspruch nehmen, sagt: Wenn ihr das
tut, miiBt ihr akzeptieren, da8 man euch
gewissen Steuerungen unterwirft, Steuerungen,
die selbstverstandlich auf Marktforschungen
beruhen miissen.

Diese Studierenden miissen auch Ratschlage
akzeptieren, von denen wir sehr wohl glauben,
daB eine verantwortliche Bildungspolitik dazu
berufen ist, sie zu geben; nicht unbedingt im

Einzelfall, aber im Sinne einer indikativen
Planung. Zweifelsohne. Das ist keineswegs
freiheitsfeindlich, sondern das ermdglicht die
Aufrechterhaltung von Freiheitszustanden in
Massenerscheinungen.

Also hier miissen wir eine gewisse Bildungs-
lenkung ins Auge fassen. Aber wir sollten
gleichzeitig den Weg und Freiheiten fiir jene
schaffen, die ohne Riicksicht auf ihre beruflichen
Chancen oder auf materielle Erwdgungen das
studieren wollen, was ihnen am Herzen liegt.
Das ware durch die Schaffung eines Studiendar-
lehenssystems, durch das eben ein Studium, zum
Beispiel bis zu 100.000 S, finanziert wird,
vielleicht sogar ohne Zinsen, mindestens aber
mit Zinsstiitzung und Garantie, wobei der
Betreffende sagt: Spater zahle ich das aus
meinem Berufseinkommen zuriick, ganz gleich,
ob ich nun als Akademiker oder anderswie
berufstdtig bin, mir ist das Hochschulstudium,
mir ist die Hochschulbildung so viel wert, da
ich das tue.

Diesem Idealtypus, Frau Minister, sollten wir
ermdglichen, so sein Recht auf Bildung in
hochster Weise zu verwirklichen, indem wir ein
solches Studiendarlehenssystem schaffen.

Aber eines geht nicht: In der Volkswirtschafts-
lehre ist es eine Binsenweisheit, daf jede
Uberproduktion letztlich nichts anderes darstellt
als die Vergeudung von Produktivkraften. Auch
die Uberproduktion von Akademikern, soweit
sie von der Gesellschaft bezahlt wird, stellt eine
Vergeudung und Fehlleitung von Produktivkraf-
ten dar. — Das ist die wirtschaftliche Betrach-
tungsweise.

Ich mochte aber bewuBt mit der menschlichen
Betrachtungsweise schlieBen. Denn was bei
Sachgiitern eine bedauerliche Erscheinung ist,
wenn sich Ware unabsetzbar stapelt, ist bei der
Uberproduktion von Akademikern ein menschli-
ches Problem. Die Uberproduktion von Aka-
demikern wire gleichzeitig auch die Massen-
produktion von menschlicher Enttduschung, von
menschlicher Frustration und von menschlicher
Verzweiflung, und das wollen wir Freiheitlichen
nicht. (Beifall bei der FPO.)

Prdasident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Wille.

Abgeordneter Wille (SPO): Herr Préasident!
Frau Bundesminister! Hohes Haus! Es wére sehr
reizvoll, zum Problem des Numerus clausus
einiges zu sagen, aber ich habe mir vorgenom-
men, die Forschungspolitik zu besprechen, und
bin damit bereits bei den Ausfiihrungen des
Kollegen Blenk, der gesagt hat, da auch dieses
Gebiet zeige, daB der sozialistische Slogan:
Versprochen, gehalten! nicht Realitdat geworden
ist.
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Man braucht sich dazu ja nur die Forschungs-
konzeption anzuschauen, die die Bundesregie-
rung 1972 beschlossen hat. Das Ziel der
Forschungskonzeption ist vor allem die Verdop-
pelung der Mittel im Zeitraum 1972 bis 1980.
Von einem Anteil, gemessen am Bruttonational-
produkt, von 0,75 Prozent auf 1,5 Prozent. Das
bedingt eine jahrliche Steigerung von anna-
hernd 20 Prozent oder eine Steigerung von
3,3 Milliarden Schilling im Jahre 1971 auf iiber
13 Milliarden Schilling im Jahre 1980. 1976, also
im laufenden Jahr, ist diese Zielsetzung um rund
20 Prozent liberschritten worden, sodaB wir trotz
des Sparbudgets im kommenden Jahr immer
noch den Zielvorstellungen der Forschungskon-
zeption gerecht werden.

1977 werden allein vom Bund fiir Forschung
ungefahr 3,9 Milliarden Schilling ausgegeben.
Seit 1970 stieg damit der Forschungsaufwand
von 1,1 Milliarden um 2,7 Milliarden oder um
240 Prozent. Gegeniiber 1976 sind das 170 Mil-
lionen oder 4,5 Prozent.

Freilich ist es richtig, daB natiirlich auch der
Finanzminister teilweise Forschungsminister ist,
wie das Kollege Busek behauptet hat. Er
befindet sich mit dieser Behauptung zweifellos
in guter Gesellschaft, denn auch der Unterrichts-
minister hat zum wiederholten Male behauptet,
daB jeder Minister auch Kulturminister sei, weil
er sich fiir die gesamte Entwicklung in unserem
Lande verantwortlich zeigen miiBte.

Freilich ist auch durchgeklungen, hier stiinde
nicht mehr Geld zur Verfiigung, weil die
Wirtschaft in den letzten Jahren nicht gentigend
gebracht habe, weil nicht geniigend erwirtschaf-
tet worden sei.

Ich erlaube mir in diesem Zusammenhang,
weil das viel zuwenig oft wahrend dieser
Budgetdebatte gesagt worden ist, auf die
Ausfithrungen von Professor Kausel vom Statisti-
schen Zentralamt hinzuweisen, es hat bereits der
Finanzminister seine Ausfiihrungen zitiert.

Kausel meinte wortlich: ,,Unter allen europa-
ischen Staaten hat Osterreich seit 1970 die
weitaus groSten 6konomischen Fortschritte auf-
zuweisen Osterreich hat dadurch (im
Pro-Kopf-Produkt) mit der westlichen Welt de
facto gleichgezogen.'

Frau Bundesminister! Es ist eine betriibliche
Sache, wenn die Opposition glaubt, dieses
Kapitel am heutigen Tage abwerten zu miissen.
Im Grunde genommen geschieht es auf wirt-
schaftlichem Gebiete alle Tage. Die OECD
bescheinigt uns wie keinem anderen Land, da
die osterreichische wirtschaftliche Entwicklung
beispielgebend ist, und dennoch erleben wir
hier taglich, wie man versucht, die 6sterreichi-
sche Wirtschaftspolitik herabzusetzen.

Die stolze Bilanz, die stolze wirtschaftliche
Bilanz ist aber zweifellos auch auf die Leistun-
gen auf dem Gebiete von Wissenschaft und
Forschung zuriickzufiihren. Diese haben einen
wesentlichen Anteil.

Wenn ich der Regierung einen Vorwurf
machen will, dann vor allem den Vorwurf, da
diese Tatsache nicht geniigend plakatiert wird.

Wie gesagt, wir haben es also mit einem
Sparbudget zu tun, in dem aber die Zielvorstel-
lungen der Forschungskonzeption immer noch,
auch 1977, erreicht, sogar iiberschritten sind.

Aber ich mochte in diesem Zusammenhang
auch auf die Tatsache hinweisen, daB der Staat
wohl kaum wie jemand anderer in der For-
schungspolitik seine Aufgaben erfiillt hat. In
Osterreich betrdgt der Anteil der Wirtschaft an
den gesamten Forschungsausgaben 45 Prozent,
in der Bundesrepublik Deutschland sind es
60 Prozent. In der Schweiz sind es 80 Prozent
und in Japan 100 Prozent, da gibt es keine
staatliche Forschungsférderung.

Wenn in diesem Zusammenhang der Abge-
ordnete Busek der Meinung ist, eine , giganti-
sche Belastungswelle”” wiirde es der Wirtschaft
nicht erméglichen, einen gréBeren Beitrag zu
leisten, dann muB ich sagen, an der ,,giganti-
schen Belastungswelle'' ist vor allem richtig, daB
es eine gigantische Phrase ist.

Denn wenn wir uns die letzten Belastungen
ansehen, dann sehen wir vor allem, daB der
grofte Betrag dieser Belastungen in den
StraBenbau hineingegeben wird. Und warum
denn? - Weil vor allem in sieben Jahren die Zahl
der Kraftfahrzeuge von 1 Million auf 2 Millionen
gestiegen ist, also sich nahezu verdoppelt hat. Ja
konnen wir denn zusehen, wie sich die Zahl der
Kraftfahrzeuge verdoppelt, ohne den Straenbau
geniigend zu finanzieren? Die Erhéhungen bei
Bahn und Post gehen doch offensichtlich in
Betriebe, sodaB die Gebiihren iibrigbleiben.

Sehr geehrte Damen und Herren auch der
Opposition, ich erinnere an den gestrigen Tag.
Wir haben gestern eine Reihe von Sozialgeset-
zen und eine von , Kriegsfolgegesetzen' einver-
nehmlich beschlossen. Und diese Gesetze
werden voraussichtlich die ganze Belastungs-
welle wieder wettmachen, weil wir dieses Geld
brauchen, wie Sie immer wieder sagen, um die
Armut zu bekdampfen, die wir ja seit 1970 in sehr
ernster Weise bekampft haben.

Aber wenn man davon redet, muBl man ja auch
sehen, dal wir es mit einem Bruttonationalpro-
dukt von 800 Milliarden Schilling zu tun haben,
sodaB sich die Betrdge, die die Belastung
betreffen, ja in einem ganz anderen Lichte
darstellen.
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Eine weitere Frage ist interessant: Es wird
immer wieder, auch anlaBlich der Ideologiedis-
kussion, die Frage aufgeworfen: Gibt es nicht zu
viel Staat? Und ich moéchte in diesem Zusam-
menhang ,,Die Presse’’ vom 4. und 5. Dezember
1976 zitieren, in der der Chefredakteur tiber die
Gesinnungsalternativen, die gesucht werden,
unter anderem folgendes schreibt:

Der Staat ist iibermdchtig geworden, das
Unbehagen iiber den Staat ist groB. Es kommt zu
einer Konfrontation des Staates mit dem Indivi-
duum.

Und ich frage, wie ist denn das in der
Forschungspolitik, wenn die Ausgaben des
Staates in Osterreich so groB sind? Wird die
Wirtschaft sagen, wir wollen weniger Geld, wir
werden mehr aus eigenen Mitteln fiir Forschung
und Entwicklung einsetzen? Oder wird man sehr
wohl, wie auch bei den gestrigen Sozialgeset-
zen, sagen, daB es eben notwendig ist, daB der
Staat diese Aufgaben in unserer Gesellschaft
libernimmt?

Und nun einige Worte zur Struktur der
Ausgaben: Von denrund 3,9 Milliarden Schilling
werden nur zirka 250 Millionen, also 6 Prozent,
frei verfiigbar sein. 3,6 Milliarden Schilling sind
durch das Bundesfinanzgesetz gebunden. Davon

erhalten die Universitdten und die Hochschul- -

einrichtungen 2,2 Milliarden, die Forschungs-
forderungsfonds 315 Millionen, die Bundesan-
stalten 500 Millionen und die Selbstverwal-
tungseinrichtungen, wie die Akademie der
Wissenschaften, die Boltzmann-Gesellschaft
oder die Studiengesellschaft fiir Atomenergie,
400 Millionen Schilling.

Jedenfalls wird immer wieder kritisiert, daB
der Anteil der universitdaren Forschung betracht-
lich zu groB ist. Es ist zum Teil verstdandlich, daB
auBeruniversitdare Einrichtungen Themen wie
die ,Biologie. der Kamelhalsfliege oder
.Madenwespen in den Alpen” oder ,Die
Beziehungen der Grafen und Fiirsten'' oder die
,.Musik des Hinduismus'’ reichlich unverstand-
lich finden. Auch mir ist es nicht ganz
verstandlich bei aller Freiheit fiir die For-
schungspolitik, wenn man weif,, daB Themen,
die die Arbeiterbewegung oder die arbeitenden
Menschen des Landes betreffen, erst in den
letzten Jahren entdeckt werden mufBten, wie
beispielsweise die ,,Geschichte der Arbeiterbe-
wegung’’ oder die ,,Arbeitswissenschaften”, die
ein vollig neuer Bereich in der 6sterreichischen
Forschungspolitik sind, oder Forschungsaufga-
ben iiber die ,,Strukturen der sozialen Ungleich-
heit".

Zweifellos ist Geld nicht alles, und gerade in
dieser Stunde, in der wirzum Sparen angehalten
sind, soll das gesagt werden. Das Bundesmini-

sterium und vor allem die Frau Bundesminister
haben natiirlich bei der Mobilisierung der Mittel
sehr betrdachtliche Verdienste erworben, aber
die groBten Verdienste scheinen mir in einer
Modemisierung und in einer verniinftigen
Formulierung der Forschungspolitik zu liegen,
weil die Forschung ein Instrument zur Losung
der gesellschaftlichen Probleme ist, wie das in
der Regierungserklirung heit. Wichtig ist
zudem, daB vor allem eine notwendige Koordi-
nation neben den Forschungsinhalten dafiir
sorgt, daB es zu einem optimalen Einsatz der
Mittel und der Personen kommt.

Wenn Kollege Busek die Meinung vertreten
hat, daB das Handbuch der Wissenschaften
bereits ein Forschungsstdttenkatalog gewesen
sei, dann wiirde ich ihn bitten, darin einmal zu
suchen, wo denn ... (Abg. Dr. Busek: Sie
haben mir schlecht zugehért! Die Fehler, die im
Forschungsstéttenkatalog gemacht wurden . ..
ich verweise Sie auf den Notring, die sind da
schon drin!) Ich habe Thnen sehr gut zugehort.
Sie haben mit Bedauern in Ihrer Rede festge-
stellt, daB bei der Debatte zum Forschungsbe-
richt jemand die Idee gehabt hat zu behaupten,
daB der Forschungsstattenkatalog nun erstmalig
vollstdandig vorliegt.

In diesem Zusammenhang erlaube ich mir
darauf hinzuweisen, daB das , Handbuch"”
zweifellos ein niitzlicher Vorldufer war. Aber
gerade wir, die wir immer wieder von der
wirtschaftsbezogenen Forschung reden, miissen
natiirlich sehr arg bekritteln, daB vor allem die
industriellen Forschungsstatten darin nicht auf-
geschienen sind. Und erst im Forschungsstéatten-
katalog 1975 werden erstmals alle Forschungs-
stdtten innerhalb eines Jahres erfafit, auch unter
anderem in Anerkennung der Verdienste der
Bundeskammer und des Statistischen Zentral-
amtes.

Also Ubersicht iiber die Forschungsstitten,
iiber die Forschungsvorhaben ist einfach eine
groBe Notwendigkeit neben den modernen
Zielvorstellungen, die die Forschupgspolitik hat.
Denn die Informationskrise, von der heute
immer wieder geredet wird, ist natiirlich eine
Realitdat, weil es Millionen von Informationen
gibt, die von Tausenden, in Osterreich von 1700,
Forschungsstellen zu verarbeiten oder zu iiber-
blicken sind. Sie konnen an ihnen nicht
vorbeigehen.

Zweifellos haben Wissenschaft und Forschung
in den letzten Jahren ein sehr hohes Ansehen
erlangt, obwohl, und das mochte ich kritisch
vermerken, Wachstum, Mechanisierung, Motori-
sierung oder Chemisierung des Lebens zu stark
im Vordergrund standen. Eine Neuorientierung
der Forschung, wie sie Prager in, Wirtschaft und
Gesellschaft” nennt, miiite vor allem darauf
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hingerichtet sein, daB Wirtschaftswachstum
nicht eindimensional gesehen wird, was natiir-
lich nur moglich ist, wenn der Mensch selbst
nicht eindimensional programmiert ist.

AbschlieBend mochte ich noch auf die neuen
Forschungsaufgaben hinweisen: Bevolkerungs-
politik, Urbanisierung, Umweltsanierung, Ver-
kehrstechnik, Arbeitswissenschaften, Gesund-
heitswesen. Also alles Aufgaben, die die
Gesellschaft unmittelbar beriihren.

Und damit mochte ich schon zum Schluf3
kommen und mochte mit aller Deutlichkeit
darauf hinweisen, daB uns die Opposition
zweifellos nicht entmutigt findet, wenn nach
einer derart groBen Aufbauarbeit, woflir dem
Bundesministerium zu danken ist, ein Jahr des
Sparens eingeschaltet wird, noch dazu wenn der
Forschungskonzeption entsprochen ist.

Ich meine also, daB die Regierung nicht nur
regiert, sondern daB sie gut regiert, daB wir die
Wirtschaft in Ordnung halten, daB wir die
Betriebe und die Universitdten demokratisiert
haben, daB wir ein neues Verhaltnis zum Recht
geschaffen haben und daB wir uns heute frei und
leistungsfdhig eingegliedert sehen in ein groBes,
freies Europa. Es wére einfach maBlos, wenn wir
meinen wiirden, daB wir all die Last, die die
Probleme bringen, abladen kénnten auf eine
Regierung, und wenn wir nicht bereit waren,
alle diese Probleme mit unseren besten Kraften
mitzutragen. (Beifall bei der SPO.)

Prdsident: Nachster Redner ist der Herr

Abgeordnete Hochtl

Abgeordneter Mag. Héchtl (OVP): Sehr geehr-
ter Herr Prasident! Hohes Haus! Der Mensch
unseres Zeitalters und des in unserer Gesell-
schaft immer hoher werdenden Zivilisationsni-
veaus fiihlt sich in verschiedenen Bereichen
seiner Existenz durch Tendenzen wie Vermas-
sung, Verstddterung, Rationalisierung oder
Biirokratisierung bedroht. Ich glaube, da8 diese
Tendenzen es sind, die bewirken, daB sich
immer mehr Menschen dem Sport zuwenden,
wenn ihnen dazu auch die entsprechenden
Moglichkeiten geboten werden.

Ich glaube, iiberhaupt sagen zu diirfen, daf
die Entwicklung des Sports eng mit der
Gesamtentwicklung der Gesellschaft zusam-
menhédngt, sowohl was die Reaktionen des
Sports, der Menschen im Sport auf die gesell-
-schaftlichen Entwicklungen anbelangt, als auch
was die in den verschiedenen gesellschaftlichen
Bereichen wesentlichen Grundwerte betrifft.

Ich glaube, gerade im modernen Sport werden
zwei Grundwerte der modernen Gesellschaft auf
unmittelbare Weise tagtdglich erlebt und gelebt,
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namlich das Leistungsprinzip einerseits und das
Prinzip des Wettbewerbs andererseits. Dies sind
aber auch zwei jener Grundwerte, die immer
starker von verschiedenen Teilen von Soziali-
sten verschiedenster Provenienz angegriffen
und in Frage gestellt werden.

Meine Damen und Herren! Die sportliche
Leistung ist eine freiwillige. Und diese Freiwil-
ligkeit schafft Freude an der selbstgewdahlten
und selbsterbrachten Leistung. Und gerade der
Sport 148t auch den Menschen als ein Wesen
sichtbar werden, das zur Freiheit bestimmt ist.
Ich glaube und bin iiberzeugt davon, daB die im
Sport gemachten Erfahrungen von Freiheit und
Gliick Einsichten und Kréfte freisetzen konnen,
die dann in anderen Bereichen der Gesellschaft
fir ein freieres, ja fiir ein erfiillteres Leben
wirksam werden.

Und damit ist auch gerade jener Ansatz
angedeutet, der den Sport zu einer Erorterung
als gesellschaftspolitisches Phdnomen erster
Ordnung direkt aufdrangt, da ja gerade im Sport
konkrete Auspragungen gesellschaftspolitischer
Grundsatze auftreten.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kolle-
gen! Es gilt meines Erachtens heute mitzuhelfen,
den Sport und dabei insbesondere auch den
Leistungssport gegen verschiedene Angriffe
sportfeindlicher linker Ideologen abzuschirmen,
bevor sich auch hier Entwicklungen breitma-
chen, die zwar von SPO-offizieller Seite auch in
anderen Bereichen immer wieder lautstark
dementiert werden oder worden sind, aber sich
schlieBlich doch in Thren Reihen durchgesetzt
haben.

Ich will damit nicht sagen, da83 ich den Sport
und speziell den Leistungssport unter eine
gesellschaftliche Kaseglocke stellen mochte.
Nein, im Gegenteil. Lange genug hat der Sport
darunter gelitten, daB die Wissenschaft, aber
auch teilweise die Publizistik ihn nicht ernst
genommen haben. Der Sport galt lange als
Randphdnomen in der Gesellschaft, als etwas
Oberflachliches, im Extremfall sogar als ein
vulgdres Vergniigen einiger Banausen. Gott sei
Dank, glaube ich, ist diese Einstellung groBteils
verschwunden.

Aber nun etwas zu den manchmal versteckt,
manchmal sogar offen vorgetragenen Angriffen
gewisser linker Ideologen auf den Sport.

Meine Damen und Herren! In Wahrheit steckt
natiirlich hinter diesen Angriffen auf diese
Sportarten und Leistungssportarten ein grund-
satzlicher Angriff auf gewisse Grundwerte
unserer Gesellschaft, namlich auf das Leistungs-
prinzip und auf das Prinzip des Wettbewerbs. Ich
glaube, das ist der Grund, weshalb solchen
Angriffen nicht genug Aufmerksamkeit
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geschenkt werden kann und weshalb ich auch
nicht gewillt bin, diese Angriffe unwiderspro-
chen hinzunehmen.

Gesellschaftspolitische Theorien, die nur
ideologischen Selbstzwecken dienen und allein
auf utopische Modelle abzielen, liegen nach
Ansicht der Osterreichischen Volkspartei jen-
seits verniinftiger Sportpolitik. Sportpolitik fiir
die Osterreichische Volkspartei bedeutet, daB
konkret auf die Bediirfnisse der Menschen in
unserer Gesellschaft eingegangen werden muB,
daB der einzelne Mensch ein Anrecht hat auf
Freizeitsport, auf Breitensport, auf Wettkampf-
sport, auf Leistungssport, ja auch auf Hochlei-
stungssport. Denn ich glaube, hier ist ein
unterschiedliches Angebot, ein Angebotsspek-
trum notwendig, das zur sinnvollen Freizeitge-
staltung, zur Erhéhung der Lebensfreude dienen
muB, ja zur Gesunderhaltung, aber auch zur
Personlichkeitsentfaltung da sein muB. Und
deshalb sage ich: Sportpolitik ist ein Teil der
Gesellschaftspelitik, muB also unter gesell-
schaftspolitischen Pramissen diskutiert werden.

Und wenn man so manchmal Argumente von
einigen Marxisten gegen den Sport hért, dann

glaubt man fast, ihnen eine Frage stellen zu-

miissen, die ungefdhr so lauten konnte: Konnt
ihr den Menschen denn iiberhaupt nicht jenes
biBchen Freude lassen, das sie im Sport und im
Erlebnis am Sport finden? Miissen denn Marx
und Engels iiberall mitlaufen, wenn Menschen
nur wissen wollen, wer tiiber 100 Meter der
Schnellste ist?

Dabei iibersehe ich sicherlich nicht, meine
Damen und Herren von der sozialistischen Seite,
eine berechtigte Frage, die immerhin beziiglich
der Grenze des Zumutbaren im Leistungssport
gestellt werden muB. Sicher ist ndamlich, daB
dort, wo Leistungssteigerung nur mehr mit
unmenschlichen Qualen erreicht werden kann,
im Grunde das Spielerische, das Heitere im
Charakter des Sports verleugnet wird.

Aber aus einzelnen Fehlschritten vielleicht
eine blinde Angriffswut ableiten zu wollen
gegen den Leistungssport, ich glaube, das wiére
eine Haltung, die wir von der Osterreichischen
Volkspartei entschieden ablehnen miissen. (Bei-
fall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Wir sind im
osterreichischen Bereich der Sportorganisation
stets zu einem gemeinsamen Bekenntnis gekom-
men, zum Bekenntnis zur sportlichen Selbstver-
waltung und Selbstverantwortung, die einer
freien Gesellschaft angemessener und, ich
glaube, auch dem Menschen wiirdiger ist.

In einer freien Gesellschaft kann namlich der
Sinn der Sportférderung nicht darin bestehen,
Goldmedaillen oder Weltmeisterschaften zum

hoheren Ruhme des Staates anzuhdufen, es kann
auch nicht darum gehen, dem einzelnen
Minister, wenn er das Sportressort hat, zu
groBerem Ruhm zu verhelfen, sondern der
einzige Zweck der Sportforderung kann nur
sein, dem einzelnen Menschen mehr natiirliche
Freude an der sportlichen Betédtigung zu geben,
ihn darin zu bestarken und ihm dafiir die
notwendigen Einrichtungen zur Verfiigung zu
stellen. (Beifall bei der OVP,)

Der Sport hat also nicht dem Staatezu dienen,
sondern die Einrichtungen haben dem Men-
schen zur Sportausiibung zu dienen. Und
deswegen werden wir von der Osterreichischen
Volkspartei auch die kleinsten Ansitze, die
kleinsten Tendenzen bekdmpfen miissen, die in
irgendeiner Richtung auf Staatssport hindeuten
wiirden. Wir wollen im Gegenteil alle gesell-
schaftlichen Kréfte férdern, die im Sport leben-
dig sind, aber wir wollen nicht, daB der Sportam
Géangelband des Staates pendelt.

Herr Minister, weil Sie hier sind, mochte ich
Sie bitten, zu einer Frage klar Stellung zu
nehmen.

Wenn Informationen stimmen, die mir zuge-
gangen sind, dann haben Sie manchmal die
Grenzen des Bekenntnisses zur Selbstverwal-
tung im Sport iiberschritten. Herr Minister, dann
haben Sie durch direkte Einmischung in das
Geschehen eines Verbandes die von uns
hochgehaltene Autonomie der Verbande schwer
beeintrdachtigt. Wenn dies zutrifft, dann stellt
sich, Herr Minister, fiir mich die Frage, wie Sie
es eigentlich liberhaupt mit dem Freiheitsspiel-
raum des Sportes halten.

Ich mochte es nicht verabsdaumen, Thnen
konkret den Sachverhalt zu schildern, der mich
zu dieser Frage veranlaBt:

Es erhilt der Prédsident des Osterreichischen
Boxverbandes die Mitteilung, daB, wenn inner-
halb seines Verbandes weiterhin an einem
Disziplinarverfahren gegen einen Wiener Sport-
ler festgehalten wird, sich der Betroffene
beschweren wird — eine dunkle, meines Erach-
tens unzuldssige Drohung.

Auf die Frage des Prasidenten des Osterrei-
chischen Boxverbandes, bei wem er sich denn
beschweren wiirde, lautet die Antwort: beim
Minister. Was der Minister in dieser Frage zu
suchen hat, ist weder dem Boxverband noch
anderen Sportfunktiondren als Vertreter des
freien Sports verstandlich.

Aber dann nimmt diese Angelegenheit ihren
Lauf, Herr Minister: Die Bundessportorganisa-
tion erhalt von Threm Ministerium einen Brief
und wird zu einer Stellungnahme dazu aufgefor-
dert, sprich: Der Brief des Beschwerdefiihrers,
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dieses Wiener Sportlers, ist bereits bei Thnen
eingelangt, und Sie versuchen sich zu enga-
gieren.

Die Bundessportorganisation reagiert auf
diesen Brief in der einzig moglichen Art und
Weise, ndmlich indem sie sagt, einzig und allein
sei dafiir der autonome Sportverband zustéandig.
Nun folgt aber, Herr Minister, ein Schritt, der
nicht nur die Autonomiebeachtung der Ver-
bande seitens des Ministers aufs &argste in
Zweifel zieht, sondern auch noch eine Art
,Wohlverhaltensklausel’’ seitens des Ministers
vermuten 1aBt. Es erfolgt ndmlich eine Verstan-
digung, daB es eine Weisung des Ministers gebe,
wonach der Boxverband kein Geld fiir den
Trainer erhalte, wenn nicht die erwéhnte
Angelegenheit geklart ware. Daraufhin erfolgt
ein eindringlicher Brief der Bundessportorgani-
sation an den Minister mit der Aufforderung,
doch diesen ungehérigen Zusammenhang zu
16sen.

Herr Minister! Der Prasident des Osterreichi-
schen Boxsportverbandes hat letztlich nun doch
einen Brief am 7. 12. dieses Jahres an Sie
geschrieben, in dem er auch klarstellt, daB Sie
iiberhaupt keine Kompetenz fiir die gesamte
Angelegenheit hétten. Personlich driickt er die
dezidierte Meinung aus, daB er sich nie zu
einem derartigen Brief verstanden hétte, wenn
er nicht eindeutig unter Pression gestanden
wére, daB der Trainer seines Verbandes anson-
sten kein Geld erhalten hatte.

Herr Minister! Meine Damen und Herren! Ich
glaube, daB auch Sie ein Interesse daran haben
miiBten, daB diese Angelegenheit in aller
Offentlichkeit gekldrt wird. Es ist jedenfalls ein
eminentes Interesse der verschiedenen Sportver-
bande vorhanden, die wissen wollen, wie Sie es
eigentlich mit dieser Autonomie der Sportver-
bdnde halten, wie hoch Sie die Freiheitsraume
des Sportes einschadtzen. Oder ob Sie vielleicht
versuchen wollen, eine — ich mochte sie so
bezeichnen — ,,Zuckerbrot-und-Peitsche-Politik"
zu initiieren. Ich hoffe, Herr Minister, und ich
hoffe das fiir alle Sportverbande, daB Sie hier in
dieser Debatte noch ein klarendes Wort dazu
sagen werden. (Beifall bei der OVP. — Président
Minkowitsch ilibernimmt den Vorsitz.)

Herr Minister, ich mochte es nicht auf diesen
einzigen Fall beschranken; ich mochte auch
noch einen zweiten derartigen Fall anfiihren: Es
existieren, wie Sie wissen, in Osterreich zwei
groBe Motorsportverbdnde, wobei einer, nam-
lich der OAMTC, rechtlich abgesichert, die
internationale Vertretung wahrnimmt.

Diese Situation freut natiirlich den anderen
groBen Verband nicht und wahrscheinlich aus
parteipolitischen Griinden auch den zustandi-

gen Minister nicht. Nun versucht der Minister,
sich als Vermittler zu betdtigen, wobei aber die
Rolle, in der er hier in dieser Vermittlung
tatsachlich agiert, relativ sehr stark unklar
bleiben muB. Denn eines ist, glaube ich, klar,
ndmlich daB, wenn der Minister in das
Ministerium einlddt, es sicherlich auch mit der
Machtposition des Ministers méglich ist, daB er
gewisse Damen und Herren, die bei einem
derartigen Gespréach vorhanden sind, in die eine
oder andere Richtung bringen kann. Ich glaube,
besonders kritisch wird ein derartiges Vermitt-
lergesprdach dann, wenn sich plétzlich heraus-
stellt, daB bei solchen Gesprdchen auch Perso-
nen auftauchen, die aber schon iiberhaupt nichts
mit dem Motorsport zu tun haben, es sei denn,
ein parteipolitisches Interesse aufweisen. Ich
mochte hier den Generalsekretir des ASKO,
Herrn Spiola konkret, als Teilnehmer dieses
Vermittlergespraches nennen.

Ich glaube, Herr Minister, das ist auch wieder
ein Fall von Arrogierung eines Rechtes, eine
Aneignung von Rechten, die Ihnen nicht
zustehen, vor allem, wenn ich noch die Frage
anschlieBe, die sich unmittelbar daran logisch
schlieBen 1aB8t, ndmlich: Ist vielleicht die
Tatsache, daB der OAMTC ein Ansuchen am 9.
12. des. vergangenen Jahres um Subventionie-
rung der Durchfithrung der Weltmeisterschaften
gestellt hat und bis zum 8. September dieses
Jahres iiberhaupt keine Reaktion Thres Ministe-
riums erhalten hat, in irgendeinen, wenn auch
indirekten Zusammenhang mit der ungekléarten
Frage dieser Vertretung der Motorsportverbdnde
zu setzen?

Herr Minister! Ich habe diese beiden Bei-
spiele angefiihrt. Ich bitte Sie um Klarung, weil
ich glaube, daB es nicht méglich ist, da man
dauernd verbal die groBe Autonomie der
Verbande betont und laut verkiindet, aber dann
in solchen konkreten Details andere Handlun-
gen setzt. Ich glaube, es bedarf einer echten
Klarstellung, weil ansonsten vermutet werden
miiBte, daB eine neue Art systematischer
sozialistischer Sportpolitik Ihrerseits begonnen
wiirde. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Noch kurze
Bemerkungen zu einem Bereich, der in den
letzten Monaten auch sehr stark in Diskussion
gestanden ist, nédmlich dem Bereich der Jugend-
forderung, insbesondere die Frage des Bundes-
jugendplanes. Herr Minister, was Ihr Verhalten
beziiglich des Bundesjugendplanes in den
letzten Jahren anbelangt, glaube ich, kann man
nur so kennzeichnen: versprochen, versprochen
und wiederholt gebrochen.

Sie wissen ganz genau, daB Sie bereits im
Jahre 1973 den Jugendorganisationen des
Bundesjugendringes in Aussicht gestellt haben,
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daB sie mit einer dhnlichen Steigerung der zur
Verfiigung stehenden Mittel rechnen konnen,
die sie am Beginn Ihrer Ministerschaft der
Erwachsenenbildung geben konnten. Jedoch
muBten diese 17 Jugendorganisationen, wie sie
jetzt im Bundesjugendring vorhanden sind,
auBer lhren standigen schénen Worten bei
Vorsprachen, aber auch bei Jugendkonfrontatio-
nen seitens Ihrer Person, aber auch seitens der
Person des Bundeskanzlers, nichts anderes
sehen und vernehmen als entgegengesetzte,
negative Taten.

Sie wissen, Herr Minister, hédtten Sie ndmlich
Ihr Wort aus dem Jahre 1973 gehalten, wéren
diesen 17 Jugendorganisationen des Osterrei-
chischen Bundesjugendringes mit den mittler-
weile mehr als 710.000 Mitgliedern, die in
diesen Jugendorganisationen vertreten sind,
bereits im Jahre 1975 mehr als 29 Millionen
Schilling zur Verfiigung gestanden. Tatsache ist
aber, daB im Jahre 1975 18 Millionen, im Jahre
1976 ebenfalls 18 Millionen zur Verfiigung
standen und im Jahre 1977 iiberhaupt noch eine
betrdchtliche Kiirzung verzeichnet werden
mubBte.

Bundeskanzler Dr. Kreisky hat noch am 3. Juli
dieses Jahres bei einer Jugendkonfrontation
zum Thema Jugendférderung eine zusdtzliche
Forderung auBerhalb des Bundesjugendplanes
den Jugendorganisationen zugesagt. Die tat-
sdchliche Entwicklung im Bundesjugendplan —
und auBerhalb dieses hat es iiberhaupt nichts
Zusétzliches gegeben - ist eine eindeutig nicht
eingehaltene, ja gebrochene Versprechenspoli-
tik. Nicht nur, daB die Jugendorganisationen aus
keinen anderen Mitteln irgendwelche finan-
zielle Unterstiitzung bekommen hétten, sondern
noch im Bundesjugendplan in der ersten Phase
fir das Jahr 1977 sogar eine 11,3prozentige
Kiirzung hinnehmen mubBten, ist es nur durch
vehemente Vorsprachen gelungen, eine Ver-
minderung dieser Kiirzung einzuleiten. Aber
immerhin sind noch 921.000 S fiir das Jahr 1977
an Kiirzung im Vergleich zum Jahre 1976
libriggeblieben.

Herr Minister! Ich frage Sie hier stellvertre-
tend fiir alle 17 im Bundesjugendring vertrete-
nen Organisationen: Wie ist es Ihnen denkmdég-
lich, wie glauben Sie, da8 es den 17 Jugendorga-
nisationen mdglich ist, fiir 710.000 Mitglieder —
also eine erfreuliche Steigerung in den Mitglie-
derzahlen — immer mehr Arbeit fiir immer mehr
Mitglieder mit immer weniger Geld zu leisten?
Ich glaube, das ist ein Paradoxon, wie es auch
Jugendorganisationen sicher nicht schaffen
konnen.

Herr Minister! Werden Sie iiberhaupt — und
das mochte ich Sie wirklich fragen — noch an die
Verwirklichung des Versprechens des Jahres

1973 denken? Werden Sie iiberhaupt noch
konkrete Schritte in den nachsten Jahren dafiir
setzen wollen? Denn ansonsten miiBte eines klar
ausgesprochen werden, wiirden Sie das nicht
machen: Verbale Deklarationen fiir eine jugend-
freundliche Haltung der derzeitigen Bundesre-
gierung wiirden ansonsten iiberhaupt nicht iiber
die immer in diesen Daten zum Ausdruck
gekommene jugendfeindliche Haltung hinweg-
tduschen konnen. Und diese jugendfeindliche
Haltung ist in diesen vielen konkreten politi-
schen MaBnahmen der letzten vier Jahre zum
Ausdruck gekommen.

Herr Minister! Ich fordere Sie auf, im Interesse
der Aufrechterhaltung der Arbeit dieser 17
Jugendorganisationen, im Interesse der 710.000
Mitglieder hier echte Schritte zu setzen, anson-
sten, glaube ich, wiirde hier nicht nur die
Resignation bei einigen wenigen Organisatio-
nen, sondern bei allen Platz greifen. Und dafiir
wiirden Sie allein die hochstpersénliche Verant-
wortung tragen. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Minkowitsch: Als nédchster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Haas. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Haas (SPO): Herr Président!
Hohes Haus! Es erscheint mir doch notwendig,
kurz auf die Ausfithrungen meines Vorredners
einzugehen. Denn diese Pauschalverdachtigun-
gen, daB der Leistungssport gegen die Angriffe
der Sozialistischen Partei abgeschirmt werden
miiBte, sind unserer Meinung nach unqualifi-
ziert, aber auch unverstandlich. Da hatte der
liebe Herr Kollege Hochtl schon genauer sagen
miissen, was er damit meint und gegen wen sich
diese Angriffe richten. (Abg. Dr. Gru ber: Das
sind linke Ideologen!) Aber er ist eben die
Beweise bezeichnenderweise schuldig geblie-
ben. Und, meine sehr geehrten Damen und
Herren von der OVP, wenn Herr Kollege Mag.
Héchtl sogar Marx und Engels strapaziert und
selbst in Sportfragen mit diesen beiden histori-
schen Gestalten unsere Sportfeindlichkeit zu
beweisen versucht, so kommt uns das schon
sehr, sehr sonderbar vor.

Wir finden dafiir nur eine Erklarung: Die
Osterreichische Volkspartei hat in Wirklichkeit
der Sportpolitik dieser Regierung nichts Ent-
sprechendes entgegenzusetzen. (Beifall bei der

SPO.)

Ich méchte auch einige Bemerkungen zu den
Ausfiihrungen des Kollegen Josseck in der
Mittagsstunde machen. Ich persénlich teile nicht
seine Ansicht, daB durch die drei Dachverbdnde
ASKQO, Union und ASVO die Verpolitisierung
des Sportes bei uns in Osterreich gegeben ist,
die zu solchen Zustdanden gefiihrt haben soll, wie
sie Kollege Josseck angeschnitten hat.
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Ich habe schon oft in den letzten Jahren
Gelegenheit gehabt, mit Mitgliedern der Sport-
organisation zu sprechen. Das sind die Vertreter
dieser drei genannten Sportverbdnde. Ich kann
Ihnen sagen, sie machen dort beileibe nicht
Politik fiir eine Partei, der ihr Verband
nahesteht, sondern einzig und allein eine
gemeinsame Politik im Interesse des Sports, und
das schon seit Jahren sehr erfolgreich. (Beifall
bei der SPO.)

Hohes Haus! Die zunehmende Bedeutung des
Sports fiir die Gesundheit, fiir das gesellschaftli-
che Leben, aber auch fiir die Wirtschaft riickt
verstandlicherweise die Fragen des Sports
zusehends in den Mittelpunkt des offentlichen
Interesses. Diese Tatsache ist aber fiir viele
Menschen leider kein Grund, selbst sportlich
aktiv zu sein, sondern dieses Interesse duBert
sich eben meist nur in einer passiven Teilnahme,
entweder in heller Begeisterung oder in tiefer
Niedergeschlagenheit.

Wir wissen das, denn wir alle sind begeistert,
wenn Osterreichische Sportler heute triumphale
Erfolge erringen, und wir iiben dann an den
gleichen Sportlern vielleicht morgen Kritik,
wenn es einmal nicht zum Siege reicht. Fast
konnte durch diese Haltung der Osterreicher der
Eindruck fiir den Unwissenden entstehen, die
Osterreicher sind nicht nur ein sportbegeistertes
Volk, sondern eben deswegen auch ein fleilig
den Sport ausiibendes Volk. Ersteres stimmt
ganz bestimmt, letzteres leider nur teilweise.

Aber immerhin, meine sehr geehrten Damen
und Herren, in mehr als 6000 Sportvereinen
unseres Landes sind es fast 2 Millionen
Mitbiirger, die Sport ausiiben. Diesen Vereinen
mit ihren fleiBigen ehrenamtlichen Funktiond-
ren wie auch den Sportlern, die in diesen
Vereinen aktiv tdtig sind, und zwar oft unter
Umstédnden, die nicht gerade ideal erscheinen,
welil es eben noch an vielem fehlt, sei heute von
dieser Stelle aus wieder einmal ein Wort des
Dankes fiir ihre Arbeit und fiir ihre Leistungen
gesagt. (Beifall bei der SPO.)

Es ist aber, meine sehr geehrten Damen und
Herren, noch eine Feststellung zu treffen. Bei
den vielfdltigen Anliegen unserer Sportler und
ihrer Organisationen ist es notwendig, Abhilfe
und Verbesserungen zu schaffen. Das war in den
letzten Jahren erfreulicherweise immer das
Bestreben vieler Gemeinden, der Lander und
des Bundes sowie nicht zuletzt auch vieler
privatwirtschaftlicher Untenehmungen.

Meine Damen und Herren! Osterreich stand
im heurigen Winter als Veranstalter der XII. Ol-
ympischen Winterspiele wochenlang im Blick-
feld der Weltoffentlichkeit. Einmal mehr haben
wir dabei der ganzen Welt gezeigt, daBl selbst

www.parlament.gv.at

ein kleines Land durchaus in der Lage ist, eine
derartige Sportveranstaltung, was die Ausge-
staltung der notwendigen Sportanlagen, die
Organisation und die Perfektion der technischen
Einrichtungen fiir die Massenmedien betrifft, so
durchzufiihren, daB man von einem vollen
Gelingen dieser GroBveranstaltung in jeder
Hinsicht sprechen kann.

1261 aktive Teilnehmer aus 37 Nationen
traten in Innsbruck zum olympischen Wettkampf
an. Die geringe Zahl der Verletzungen im
Training und im Wettkampf — es gab insgesamt
nur vier Knochenbriiche - unterstreicht, welche
Miihe und Kosten fir die Préparierung der
Strecken und fiir die Sicherheit sowie die
Qualitdt der Sportanlagen aufgewendet wurden.

Beachtlich war auch die Zahl der Zuschauer
bei den Wettkampfen. Etwa 1,5 Millionen
Besucher wurden gezdhlt, die 82,6 Millionen
Schilling an Eintrittsgeldern bezahlten.

Das weltweite Interesse an Innsbruck und
seinen Spielen geht auch daraus hervor, daB 33
Rundfunkorganisationen in alle Welt berichte-
ten und 28 Fernsehanstalten die Sendungen des
ORF in viele Lander ausstrahlten. Wir konnten
also diese XII. Olympischen Winterspiele in
jeder Hinsicht als einen Erfolg fiir unser Land
buchen.

Ein Erfolg im Interesse des Osterreichischen
Steuerzahlers, meine sehr geehrten Damen und
Herren, war es aber auch, daB der fiir die
Winterolympiade vorgesehene Ausgabenrah-
men einschlieBlich des geplanten Abganges von
60 Millionen Schilling eingehalten werden
konnte. Bedenkt man dabei, daB allein fiir die
modernen Sportbauten 190 Millionen Schilling
ausgegeben wurden, die auch in Zukunft dem
osterreichischen Sport zur Verfiigung stehen
werden, und die Spiele eine momentan grofle,
sicher auch eine noch lange wirksame Werbung
fir den Fremdenverkehr darstellen und auch
bestimmten Zweigen unserer Wirtschaft kraftige
Impulse gaben, so kann man alles in allem ohne
Ubertreibung sagen: Die XII. Olympischen
Spiele waren fiir den Sport und fiir Osterreich
ein groBer Erfolg, und allen, die zum Gelingen
der Spiele beitrugen und daran beteiligt waren,
gebiihrt unser Dank! (Beifall bei der SP(.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im
Budget 1976 waren fiir die Olympischen
Sommer- und Winterspiele 20 Millionen Schil-
ling =zusdtzlich zu den Ausgaben fiir die
allgemeine Sportférderung veranschlagt. Durch
das Verstdndnis der Bundesregierung gegen-
iiber dem Sport und seinen vordringlichen
Anliegen stehen im Budget 1977 die gleich
hohen Betrdage wie im heurigen Jahr zur
Verfiigung; das heiBt, jene 20 Millionen Schil-
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ling, die heuer fiir die Olympischen Spiele
aufgewendet werden muBten, kommen nun in
verschiedener und verstérkter Forderung des
Sports zum Ausdruck. Das ist unserer Meinung
nach ein sehr deutlicher Beweis fiir die
besonders sportfreundliche Haltung und Politik
unserer Bundesregierung. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich
das an einigen Beispielen und Zahlen unterstrei-
chen. So betragen die Mittel fiir die Sportférde-
rung des Bundes im Jahre 1976 rund 64
Millionen Schilling, 1977 sind es mehr als 72
Millionen Schilling; das heiBt, fiir die allge-
meine Sportférderung werden iiber 8 Millionen
Schilling mehr gegeben.

Vergleicht man diese Summe mit den Mitteln
des Jahres 1969, also der Sportforderung, wie sie
von der OVP-Alleinregierung gehandhabt
wurde, so ergibt sich eine Steigerung dieser
Mittel um 161 Prozent.

Bei den Bundessportheimen gibt es im
nédchsten Jahr um 16,8 Millionen Schilling mehr
als in diesem Jahr. Das ist gegeniiber 1969 eine
Steigerung um mehr als das Doppelte.

Bei den Bundesanstalten fiir Leibeserziehung
werden im nachsten Jahr um fiinfmal mehr
Mittel gegeben, als das 1969 der Fall war.

Ich glaube, diese Zahlen sprechen wirklich
eine sehr deutliche Sprache.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Auch in vielen anderen Bereichen des Sports
entwickelt Bundesminister Sinowatz zahlreiche
Initiativen. Ich mochte sie kurz anfiihren. Seit
einem Jahr bemiiht sich das Ministerium um
eine nahe Kooperation zwischen Schule und
Sport unter Einbeziehung der Wirtschaft mit
dem Ziel, die Schule und ihre sportliche
Erziehung mehr in das Blickfeld der Offentlich-
keit zu riicken.

Die SchiilerfuBballiga, an der fast 300 Mann-
schaften aus ganz Osterreich teilnahmen, hatte
nicht nur einen groBen sportlichen Wert und
Erfolg, sondern mit Hilfe der Massenmedien
auch eine enorme publizistische Wirkung.

Im néchsten Jahr wird mit der Volleyball-Liga
fiir Madchen — ausgetragen in zwei Ligen — in
dieser Richtung ein weiterer Schritt getan. Daf}
auch dieser. Bewerb ein Erfolg zu werden
verspricht, 1a8t sich schon jetzt aus der hohen
Zahl von Anmeldungen - es sind schon mehr als
200 Mannschaften — schlieBen.

In &hnliche Richtung, Hohes Haus, gehen
auch die Uberlegungen, Schwimmwochen an
den osterreichischen Schulen einzufiihren. Hie-
bei kann man sich nicht nur auf eine langjéahrige
Erfahrung im Wiener Schulbereich wie auch auf

einen Antrag des Salzburger Landtages stiitzen,
sondern eben auch auf die gesetzlichen Grund-
lagen, die in einer Verordnung des Ministeriums
bestehen.

Zum Vorteil fiir die Verwirklichung dieser
Absicht ist sicherlich die Tatsache, daB sich der
Bund fiir seine Bundesschulen durch die
Entrichtung von Baukostenzuschiissen beim Bau
von Hallenbddern in vielen Orten unseres
Landes schon friiher eingekauft hat.

Es ist auch der Erwdhnung wert, meine
Damen und Herren, daB die Schulen mit
sportlichem Schwerpunkt, die sich im Schulver-
such als groBer Erfolg fiir die jeweilige Sportart

_ herausstellten, durch die 5. Schulorganisations-

gesetz-Novelle zur Regelschule geworden sind
und damit einen dauernden Bestand haben.

Gerade aus diesen kurz umrissenen Beispie-
len 148t sich ableiten: Der Sport hat durch den
Bund seine ihm zu Recht zukommende Foérde-
rung, und iberall dort, wo der Bund kraft seiner
Kompetenz etwas fiir den Sport tun kann, wird
mit neuen Initiativen versucht, unsere Jugend
fir den Sport zu begeistern. Dies scheint uns
eine wesentliche Voraussetzung dafiir zu sein,

" daB sich in Zukunft die Jugend mehr als bisher

sportlich betédtigen kann und damit ihre Bezie-
hung zum Sport starker wird als bisher, fiir sie zu
einer bleibenden Geisteshaltung wird, welche
sie vielleicht auch im spédteren Leben in
verstarktem MaBe dazu motiviert, sportlich tétig
zu sein.

Hohes Haus! Ich méchte mich noch kurz den
Fragen der Jugendférderung zuwenden. Es ist
verstdndlich, daB die Jugendorganisationen
ohne die staatliche Forderung nicht in der Lage
waren, ihre Téatigkeit auszuiiben. Der Staat gibt
daher seit vielen Jahren nicht unbetrdchtliche
Mittel unter dem Titel des Bundesjugendplanes
zur Férderung der Arbeit in den Jugendorgani-
sationen aus.

Es war verstandlich, daB die Jugendorganisa-
tionen an das Ministerium mit der Bitte
herangetreten sind, die ihnen zur Verfiigung
stehenden Mittel in Zukunft aufzustocken. Das
war leider nicht moglich. Aber immerhin hat es
der Herr Bundesminister erreicht, daB auch im
ndchsten Jahr die Mittel fiir die Jugendférde-
rung die gleiche Hohe wie bisher haben.

Auch hiezu einige Zahlen: Die Mittel fiir den
Bundesjugendplan sind von 7 Millionen im
Jahre 1969 auf derzeit 34 Millionen gestiegen.
Also auch hier fiinfmal mehr als im letzten Jahr
der OVP-Alleinregierung!

Mit diesen Betrédgen ist sichergestellt, dafl die
Jugendorganisationen die notwendigen Mittel
zur Verfiigung haben, um die Jugendarbeit im
Bereich ihrer Organisationen durchzufiihren.
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Die Schwerpunkte der Ausgaben bei der
allgemeinen Jugendférderung liegen aber in
den Initiativen, die der kulturpolitische MaB-
nahmenkatalog des Bundesministeriums emp-
fiehlt. Die diesem zugrunde liegenden Untersu-
chungen iiber die kulturellen Zustande in
Osterreich haben eine Menge von Fakten
klargestellt, zum Beispiel die kulturelle Unter-
versorgung, das mangelnde KulturbewuBtsein
unserer Bevélkerung. Sie haben aber auch
nachgewiesen, welch enger Zusammenhang
zwischen Kulturverhalten und Bildung besteht.

Eine der Konsequenzen aus diesen Fakten ist
auch, als neuen Foérderungsschwerpunkt in
dieser Richtung die Gruppe der jungen Men-
schen zu betrachten. Hier gibt es bereits einige
Institutionen und Organisationen, die mit ihrer
Tatigkeit in dieser Richtung schon lange, und
zwar sehr erfolgreich wirken, wie zum Beispiel
das , Theater der Jugend', den ,Buchklub der
Jugend"”, die Aktion , Der gute Film". Sie mehr
als bisher in ihrer Tatigkeit zu fordern, ist
notwendig, damit das Kulturangebot fiir die
jungen Menschen entsprechend erweitert wird.

Zur Realisierung dieser Absicht haben im
Ministerium bereits Gesprache mit den Landes-
jugendreferenten stattgefunden, und man wird
nach Sichtung aller dort gemachten Vorschldage
die notwendigen MaBnahmen in die Wege
leiten.

Es ist sehr begriiBenswert, daB auch die
Bundestheater jetzt in dieser Richtung aktiv
werden und sich mit speziellen Vorstellungen
fiir die Jugend bemiihen, eine neue Schicht der
Bevolkerung fiir das Theater zu gewinnen.

Was mir auch als erwdahnenswert erscheint, ist
die Tatsache, daB im Rahmen der Aktion
.«Osterreichs Jugend lernt die Bundeshauptstadt
kennen’ jahrlich zirka 40.000 Jugendliche aus
denibrigen Bundesldndern in die Bundeshaupt-
stadt kommen. Es ist festgestellt, daB im Verlauf
der letzten fiinf Jahre von diesen jungen Gasten
aus den Bundeslandern hier in der Bundes-
hauptstadt rund 100.000 die Gelegenheit
bekommen haben, eines unserer Bundestheater
kennenzulernen. Das ist, glauben wir, wertvoll-
ste Jugendarbeit und wertvolle Jugendforde-
rung, weil man damit sicherlich bei vielen den
Grundstock fiir ein spateres positives Kulturver-
halten legen kann.

Hohes Haus! Wenn sich das Bundesministe-
rium starker als bisher auch mit den Fragen der

offenen Jugendarbeit befaBt, so bedeutet das

ohne Zweifel einen weiteren Schritt im Ausbau
der Jugendférderung, da dieses Gebiet bisher
sehr vernachldssigt war. Uns erscheint das
ebenfalls ungemein wichtig, denn nirgendwo
anders sind Modelle, Vorstellungen, Entwick-
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lungen so flieBend wie im Jugendbereich. Diese
so notwendige und stdndige Anpassung der
Jugendarbeit an die Verdnderungen im gesell-
schaftlichen Leben und die Einstellung der
Jugend dazu muB jederzeit nicht nur aufmerk-
sam verfolgt werden, sondern stets auch eine
sinnvolle Forderung erfahren.

Ich méchte daher abschlieBend und zusam-
menfassend sagen: Mit all den von mir
aufgezeigten Aktivititen sowohl im Sport als
auch bei der Jugendforderung, welche in diesem
Budget ihre finanziellen Grundlagen haben,
wird geniigend bestdtigt, daB wir in diesen
beiden so wichtigen Bereichen unserer Gesell-
schaft auf dem richtigen Weg sind.

Wir Sozialisten geben daher diesem Budget
gemne unsere Zustimmung. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Minkowitsch: Als nachste zum Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Wilhelmine
Moser. Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Wilhelmine Moser (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Als steirischer Abgeord-
neten liegen mir selbstverstdandlich die Verhalt-
nisse an den steirischen Schulen besonders am
Herzen.

Die steirische Landeshauptstadt ist, wie ich
auch schon im Vorjahr hier ausgefiihrt habe,
besonders benachteiligt. Ich persénlich habe
nicht das Gefiihl, daB dem Herrn Minister das
Wohl und Wehe der bestehenden hdheren
Schulen der Landeshauptstadt sehr am Herzen
liegt. Es kommt immer wieder vor, da um
dringend notwendige Ausstattungsgegenstdnde
monatelang gekampft werden mubB.

Die Misere der Turnsdle und Turnhallen ist
hinlanglich bekannt. Das Lichtenfels-Gymna-
sium bemiiht sich seit vielen Jahren um den Bau
einer Turnhalle. Mein Kollege Pelikan hat mir
erzahlt, schon als er diese Schule besucht hat,
das heiBt vor gut 20 Jahren, hat es dort keinen
Turnsaal gegeben, und heute gibt es ihn auch
noch nicht, meine Damen und Herren. Wie es im
Augenblick aussieht, wird es auch in den
kommenden Jahren zu keinem Baubeginn
kommen.

Auf der anderen Seite werden riesige Schul-
zentren geplant, wie das jetzt im Budget
vorgesehen ist, zum Teil mit Gesamtkosten bis
zu einer halben Milliarde Schilling.

Dabei ist doch erste Voraussetzung, daB man
sich iiberlegt, ob die Schiilerzahlen fiir diese

“Schiilzentren gegeben sind und ob man das Geld

nicht besser in die bestehenden Schulen
investieren soll.

Personlich habe ich immer wieder das Gefiihl,
daB es einem Minister deshalb nicht daran
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gelegen sein kann, dadurch zu glénzen, da88 er
bestehende Schulen unterstiitzt, weil man da
keine Einweihungen machen kann, weil es da
kein Fernsehen, keine Musikkapellen und keine
Fahnen gibt. Ich kann mich des Gefiihls nicht
erwehren, daBl das einer der ausschlaggebenden
Griinde ist, wieso die bestehenden Schulen so
vernachldssigt werden. (Zustimmung bei der
Gvp.)

Es hat sich beim geplanten Schulzentrum in
Weiz offensichtlich gezeigt, daB man eine
falsche Bevolkerungsstatistik zugrunde gelegt
hat. Eine Uberpriifung, die ich in meiner letzten
Budgetrede zum Kapitel Unterricht urgiert habe
und die immer wieder in den verschiedenen
parlamentarischen Ausschiissen — Rechnungs-
hofausschuB, FinanzausschuB, Unterrichtsaus-
schuB - verlangt wurde, hat ergeben, da8 das
Schulzentrum viel zu gro8 geplant war.

Im nunmehrigen Budget 1977 sehe ich, daB
das Projekt um 84 Millionen Schilling billiger
geworden ist, obwohl es im Jahr 1975 um rund
150 Millionen Schilling erhéht wurde. Als
Begriindung steht in der FuBnote ,rationelle
Bauweise'* und ,,Rationalisierungsprogramm"'.

Es ergibt sich also hier die Frage, ob bei den
iibrigen Schulbauten nicht rationell gebaut
wird. Es ware daher dringend notwendig, nicht
nur Weiz, sondern auch alle iibrigen GroB8bau-
vorhaben nochmals zu iiberpriifen. Vielleicht
erspart sich dabei der Herr Minister das Geld,
das dann in dringende Verbesserungen der
schon bestehenden Schulbauten investiert wer-
den konnte, so zum Beispiel in das Bundesgym-
nasium in der Kirchengasse in Graz, das
sogenannte Marieninstitut.

Die Gebdude des Marieninstituts wurden
1945 vom Bund fiir einen monatlichen Mietpreis
von 4500 S iibemommen. Das war im Jahre 1945
sicherlich ein angemessener Betrag. Allerdings
ist diese Summe in 30 Jahren niemals erhoht
worden. Die Vermieter konnten mit diesem
geringen Betrag die Gebdude nicht instand-
halten.

So wurde dem Bund 1972 angetragen,
entweder einen langfristigen Mietvertrag fiir
einen entsprechenden Betrag oder einen Kauf
des gesamten Komplexes abzuschlieBen. Zu
ernsthaften Verhandlungen ist es nicht gekom-
men. Die Vermieter haben daher Ende 1975
gekiindigt.

Der Bund hat keinen Rekurs eingelegt, das
Kiindigungsurteil hat Rechtskraft. Das Gebaude
muB innerhalb von drei Jahren gerdaumt werden,
das bedeutet, von jetzt an werden in zirka
zweieinhalb Jahren rund tausend Schiiler keine
Schule mehr haben.

Was sagt der Herr Minister dazu? Die Halfte
der Schiiler soll im Stift Rein untergebracht
werden, die andere Hailfte in einem Zubau zum
Wirtschaftskundlichen Gymnasium in St. Peter.
Uberfliissig zu sagen, da man die Eltern der
betroffenen Schiiler nicht gefragt hat, man hat
sie nicht einmal unterrichtet.

Wie sieht diese Unterbringung, die sich der
Herr Minister vorstellt, in der Praxis aus? Der
Abt des Stiftes Rein ist offiziell iiberhaupt noch
nicht in Kenntnis gesetzt worden, abgesehen
davon kénnte er diese Schiilermengen gar nicht
unterbringen. Aber selbst wenn er sie unterbrin-
gen konnte, miiBiten fiir diese Schiiler, die man
von Graz nach Rein transportieren mu8, jahrlich
1,7 Millionen Schilling an Freifahrten ausgege-
ben werden.

Wie sieht es in St. Peter aus, wohin die andere
Halfte der Schiiler kommen soll? Zu den derzeit
in dieser Schule befindlichen tausend Schiilern
sollen nun wieder einige hundert Schiiler
kommen. In diesem Bereich ist ein Neubau fiir
die Schule am Hasnerplatz geplant. Weiters
befindet sich im ndheren Umkreis auch ein
Lehrlingsausbildungszentrum.

So miiten in Zukunft tausende Schiiler fast
zur gleichen Zeit mitten durch die Stadt fahren.
Der Schulweg wiirde dadurch unnétig verlan-
gert, es wiirden Verkehrsprobleme entstehen. Es
ist begreiflich, daB die St. Peter-Schule mit
diesem Kuckucksei keine Freude hat. Auf ein
diesbeziigliches Protestschreiben der St. Peter-

.Schule hin wird am 15. Dezember 1976 eine

Zusammenkunft mit dem Unterrichtsministe-
rium stattfinden.

Der Elternverein der Schule in der Kirchen-
gasse ist dazu nicht eingeladen worden. Erst
nach massiven Protesten der Elternvereine ist
jetzt eine Zusammenkunft fiir den 16. Dezember
geplant.

Der geplante Zubau, meine Damen und
Herren, kann doch niemals in zweieinhalb
Jahren fertig sein! Das wissen Sie alle. Tatsache
ist, daB die betroffenen Kinder in zweieinhalb
Jahren auf der StraBe stehen. Die Klassen
werden auseinandergerissen, und Sie kénnen
sich vorstellen, was das fiir die Schulgemein-
schaften bedeutet. 300 Eltern haben in der
Zwischenzeit eine Resolution an den Herrn
Minister unterschrieben.

Wire es nicht sinnvoll, wenigstens einen Teil
des Geldes, das fiir den Zubau in St. Peter
vorgesehen ist, fiir die Sanierung des bestehen-
den Gebédudes auszugeben? Die Vermieter sind
nach wie vor verhandlungsbereit. Ich richte den
dringenden Appell an Sie, Herr Minister, diese
Angelegenheit zu iiberdenken und in Verhand-
lungen mit den Vermietern einzutreten.
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Doch nun zu einem Kapitel, das mich als
Abgeordnete und als Mutter mit groBter Besorg-
nis erfiillt. Herr Kollege Peter hat bereits
erwdhnt, daB Experten bei einer kiirzlich in Graz
abgehaltenen Tagung zu dem Schluf gekom-
men sind, daB viele unserer Kinder durch den
SchulstreB in ihrer Gesundheit ernstlich gefdhr-
det sind.

Herr Professor Walter Spiel, der Vorstand der
Abteilung fiir Neuropsychiatrie des Kindes- und
Jugendalters an der Wiener Universitatsklinik,
sieht die Hauptursache fiir die zu groBien
Belastungen der Schiiler in der Uberfiille des
Lehrstoffes und in einer Lehrplangestaltung, die
immer noch versucht, ein Maximum an reinem
Merkstoff in die Kopfe der Schiiler zu fiillen,
obwohl jeder schon erfahren hat, wie rasch das
Gedachtnis diese gespeicherten Daten wieder
abbaut.

Erst wenn die Schule dazu iibergeht, statt der
Fakten die Technik zu vermitteln, wie man sich
die tatsdchlich bendtigten Wissensdaten
beschaffen kann, also statt des ohnehin nicht
mehr zu bewaltigenden Wissens den Zugang zu
diesem Wissen vermittelt, dann wird die Schule
ihrem Bildungsauftrag wieder gerecht werden
konnen.

Die immer héufiger werdenden psychischen
Erkrankungen, die hohe Selbstmordrate
Jugendlicher sollten uns ernsthaft zu denken
geben. Sicherlich wird in diesem Zusammen-
hang eine verstarkte Information der Eltern iiber
Berufschancen notwendig sein, damit keine
falschen Ausbildungsziele angestrebt werden.
Immer mehr Menschen stellen sich die Frage, ob
unsere Unterrichtsanstalten iiberhaupt ihre
wichtigste Aufgabe erfiillen kénnen, namlich
junge Menschen auf das Leben, auf das Morgen
vorzubereiten.

Ich glaube, wir sollten dieses Unbehagen, das
liberall zu spiiren ist, sehr ernst nehmen. Man
sucht diesem Unbehagen mit Reformen zu
begegnen. Im Vordergrund stehen Anderungen
der duBeren Schulorganisation mit einer Ten-
denz zu Monsterschulen. Im Massenbetrieb muf
aber das Individuum, Lehrer wie Schiiler, zu
kurz kommen.

Ich glaube, daB der SchulstreB zu groB8 ist, da
eine Uberforderung vom System her gegeben ist.
Bei den Lehrern steigt das Unbehagen iiber die
wachsende Biirokratie. Lehrer und Schiiler
klagen einerseits iiber die dauernde Verdnde-
rung und Uberfrachtung der Lehrpldne, anderer-
seits tiber PriifungsstreB und Leistungsdruck. Ich
kenne keine Familie, in der die Kinder in den
hoheren Schulen ohne Hilfe der Eltern oder
ohne Nachhilfestunden zurechtkommen. Da
muBl doch etwas nicht stimmen.

Manchmal habe ich das Gefiihl, wir sollten
mit der Schulreform wieder ganz von vome
anfangen. In jedem Fall miite man die Vielfalt
der Reformen und Anderungen eingehend
iberpriifen. Konkret konnte ich mir auch
vorstellen, da man die Schiilerhéchstzahl pro
Klasse stufenweise senkt. Auch das ist heute
schon zur Sprache gekommen. In kleineren
Klassen kann sich der Lehrer besser mit den
einzelnen Schiilern beschéftigen.

Wie schon vorher ausgefiihrt, ist unbedingt
eine massive Entrimpelung des Lehrstoffes
vorzunehmen. (Zustimmung bei der OVP.) Statt
Biirokratisierung fordern wir Humanisierung!
Wir wollen, wie mein Kollege Professor Moser
vor kurzem in Graz ausfiihrte, daB das Schulge-
hen wieder Freude macht.

In all diesen Fragen werden Sie, meine
Damen und Herren von der Regierungsfraktion,
uns stets gesprachsbereit finden. Wir sind in
allem zur Zusammenarbeit bereit. Nur in einem
werden Sie bei uns massivsten Widerstand
finden: in der Frage des Religionsunterrichtes.
Ich habe heute die AuBerungen des Herrn
Ministers registriert. Ich hoffe, daB wir uns
darauf verlassen konnen. Es sind mir leider
Beispiele bekannt, wo man sich nicht auf das
verlassen konnte, was von Regierungsmitglie-
dern gesagt wurde.

Vor einigen Monaten saB} ich bei einer Feier
neben dem Diozesanbischof Johann Weber.
Gesprachsweise habe ich ihn gefragt, was im
Augenblick seine grofte Sorge sei. Er antwortete
mir, daB er Befiirchtungen beziiglich der
Abschaffung des Religionsunterrichtes habe.
Auf meine spontane AuBerung, daB das die
Regierung nicht wagen wird, warf er mir nur
einen mitleidigen Blick zu und sagte trocken:
Das haben wir in anderen Fragen auch gedacht.
Ich habe dem Bischof die Versicherung gege-
ben, daB die OVP in dieser Frage auf die
Barrikaden steigen wiirde. (Beifall bei der OVP.)

Ich gebe Ihnen, meine Damen und Herren von
der Regierungspartei, hier heute die Versiche-
rung: Wenn Sie es wagen sollten, am Religions-
unterricht zu riihren, dann wird es Protestmar-
sche von Frauen beziehungsweise von Miittern
geben, und ich selbst werde sie anfiihren.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Fischer: Eine
furchtbare Drohung!)

Prasident Minkowitsch: Als ndchster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Peter.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Peter (FPU): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich habe eine kurze
Stellungnahme meiner Fraktion zum Entschlie-
Bungsantrag der Abgeordneten Dr. Busek und
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Dr. Kaufmann betreffend die Vorlage eines
Berichtes iiber die wirtschaftliche und soziale
Lage der Kiinstler, kurz Kiinstlerbericht
genannt, abzugeben.

Wir Freiheitlichen sehen uns nicht in der
Lage, diesem EntschlieBungsantrag beizutreten.
Wir sehen uns sogar aus einer Reihe von
Griinden genétigt, diesen Antrag abzulehnen.
Ich darf das kurz begriinden.

Im kulturpolitischen MaBnahmenkatalog des
Herrn Bundesministers fiir Unterricht und Kunst
sind Formulierungen enthalten, die unserer
Ansicht nach in den Bereich einer Staatskunst
beziehungsweise zu einer Verstaatlichung der
Kunst fiihren. Eine solche Entwicklung lehnen
wir in einem freiheitlich-demokratischen
Rechtsstaat ab. Wir Freiheitlichen sind der
Meinung, daB sich Kunst im wahrsten Sinne des
Wortes frei entfalten konnen muB und keine wie
immer geartete Einengung durch den Staat
erfahren kann und darf.

Daher sprechen wir Freiheitlichen uns gegen
jede Art von Staatskunst und Verstaatlichung
der Kunst aus. Wir meinen, daB im Antrag der
Herren Abgeordneten Busek und Kaufmann
eine Reihe von Formulierungen enthalten ist,
die zu MiBverstandnissen und weitgehenden
Entstellungen Anla geben kénnten und sehen
darin den Hauptgrund fiir unsere Ablehnung.

Zum Beispiel wird in diesem OVP-Entschlie-
Bungsantrag verlangt, Untersuchungen unter
anderem mit dem Ziel durchzufiihren, Aus-
kiinfte tiber die Einkiinfte und Vermogensver-
héltnisse dieses Personenkreises — also der
Kiinstler — einzuholen.

Wir Freiheitlichen meinen, daB dieser Ent-
schlieBungsantrag Auftrage enthalt, die in den
Intimbereich des einzelnen Staatsbiirgers, im
besonderen des Kiinstlers, reichen. Derartige
Formulierungen koénnen und wollen wir Frei-
heitlichen nicht unterstiitzen.

Es gibt, meine Damen und Herren, in unserem
Land Kiinstler, die viel verdienen. Es gibt in
unserem Land Kiinstler, die wenig verdienen.
Und es gibt in unserem Land auch manch
talentierten Kiinstler, der arm ist. Ich glaube
nicht, daf der Staat das Recht hat, in Intimberei-
che einzudringen.

Wir glauben, daB in dem Antrag der
Abgeordneten Busek und Kaufmann Gefahren-
quellen enthalten sind, die man einfach von
Haus aus ausschlieBen muB. Das sind die
sachlichen Griinde dafiir, daB wir den Entschlie-
Bungsantrag der Abgeordneten Dr. Busek und
Dr. Kaufmann ablehnen. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Minkowitsch: Als nachste zum Wort
gemeldet ist Frau Dr. Hilde Hawlicek. Ich erteile
es ihr.

Abgeordnete Dr. Hilde Hawlicek (SPO): Herr
Prasident! Hohes Haus! Wenn Frau Abgeordnete
Moser vor mir gesagt hat, daB sie keine Familie
kennt, in der die Kinder nicht Nachhilfestunden
nehmen miiBten, dann kann ich ihr nur
erwidern, daB ich sehr viele Familien kenne,
deren Kinder keine Nachhilfestunden nehmen
miissen, aber vielleicht liegen die Verhaltnisse
in Floridsdorf anders als die Verhaltnisse in der
Steiermark.

Und gerade deshalb, Kollegin Moser, haben
wir ja das Programm der Schulversuche begon-
nen, um dem Nachhilfeunwesen endlich ein
Ende zu bereiten, namlich jene Schulversuche,
die von Thnen immer wieder kritisiert werden.

Wenn Sie hier ankiindigen, daB Sie fiir den
Religionsunterricht auf die Barrikaden steigen
wiirden, dann kann ich Sie beruhigen: Sie
brauchen sich dieser Miihe nicht zu unterziehen.
Schon Minister Sinowatz und auch Bundeskanz-
ler Kreisky haben darauf hingewiesen, daBl wir
keineswegs die Absicht haben, dem Religions-
unterricht an den Schulen den Kampf anzusagen
oder ihn tiberhaupt abzuschaffen. (Beifall bei
der SPO.)

Wenn Sie wollen, daB den Kindern das
Schulgehen wieder Freude macht, dann kann
ich Sie ebenfalls beruhigen, den Kindern macht
das Schulgehen schon jetzt Freude. Ich habe
selbst zwei Schulkinder und freue mich jedes-
mal mitihnen, wennich die neuen Schulbiicher
anschaue, die sie dank der Schulbuchaktion
erhalten und die iibrigens — das méchte ich hier
auch gleich anbringen, weil es heute ja noch
nicht gesagt wurde — auch im vergangenen Jahr
wieder 200 Millionen an Einsparung gebracht
hatten, so wie schon im Vorjahr. Das ist némlich
zum Beispiel unsere Auffassung vom Sparbud-
det, daB wir dort, wo es moglich ist, trachten,
Einsparungen zu treffen. (Beifall bei der SP(.)

Ich freue mich mit meinen Kindern, weil sie
namlich zwei jener ,,Versuchskaninchen" sind,
die in die 7000 Klassen des fremdsprachigen
Unterrichts der Vorschule gehen, wenn sie eben
jetzt schon im Alter von acht und neun Jahren
Englisch lernen.

Ich glaube, daB die Unsicherheit und das
Unbehagen weder bei den Kindern noch bei den
Eltern zu suchen ist, sondern vielmehr bei der
OVP, die auf ihrer Klubklausur in Villach véllig
unbegriindet durch ihren Obmann persénlich
eine Bildungsfront eréffnet hat, allerdings ist es
bisher nur bei dieser Aussage geblieben, denn
ich habe heute hier eigentlich Ankniipfungs-
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punkte an diese Eroffnung der Bildungsfront
vermift.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich glaube,
wir konnen hier heute zusammenfassend dar-
stellen, daB wir sowohl den Nachholbedarf als
auch die Expansion im Schul- und Hochschul-
wesen bewadltigen konnten. Und das war uns
moglich durch den Budgetschwerpunkt, den wir
in den Jahren 1970 bis 1977 setzen konnten und
durch unsere Reformbestrebungen auf dem
Gebiet der Bildungspolitik.

Fiir uns ist Bildungspolitik nach wie vor ein
zentrales Anliegen. Auch wenn wir jetzt nach
der Phase der Expansion in eine Sparphase
treten, dann ist es ein Sparen ohne Funktions-
verlust, ein Rationalisieren.

Wir fragen uns aber hier vielmehr, welchen
Stellenwert die Bildungspolitik bei der Volks-
partei hat. Kollege Busek, den ich jetzt hier
vermisse, aber wahrscheinlich wird er als
Stadtrat schon im Rathaus gebraucht, meinte
hier, daB wir bei der Zeitrechnung Null
beginnen. Wir beginnen bei 1970, weil wir
Thnen unsere Leistungen hier vor Augen halten
wollen. Aber wenn Kollege Busek Leistungen
der OVP auf dem Gebiet von Wissenschaft und
Forschung vor unserer Zeitrechnung sucht, dann
hat er leider hier nichts anderes gefunden als ein
Handbuch, das noch dazu nicht einmal aus der
Zeit 1966 bis 1969, sondern aus 1964 stammt. In
diesem Handbuch sind wissenschaftliche
Gesellschaften verzeichnet.

Sehr geehrte Damen und Herren! Wir haben
niemals behauptet, daB wir Wissenschaft und
Forschung erfunden hatten oder alle wissen-
schaftlichen Gesellschaften gegriindet hétten,
wir haben nur behauptet — und dazu stehen wir
-, daB in der Zeit unserer Regierung die
Wissenschafts- und Forschungspolitik in einem
Mage geférdert wurde, wie das bisher noch nicht
der Fall war. (Beifall bei der SPO.)

Ich habe hier ein interessantes Interview Ihres
Wissenschaftssprechers vom 1. Februar 1976 in
der ,,Hochschulzeitung'. Kollege Busek wurde
hier als Sprecher der OVP interviewt. Ich darf
mit Erlaubnis des Herrn Prasidenten zitieren:

.Gleich zu Beginn des Interviews begriindete
Busek seine Wahl zum Wissenschaftssprecher.
Die Uberlegung der OVP, gerade den General-
sekretdr fiir Probleme der Wissenschaft zustan-
dig zu machen, sollte, so Busek, ,die iiberragende
Bedeutung dieses Sektors in wunserer Zeit
kennzeichnen. Wir wollten damit ein eindeuti-
ges Signal setzen, vor allem deshalb, weil wir
vielleicht in der Vergangenheit nicht immer die
notwendige Schwerpunktsetzung durchgefiihrt
hatten’ .. ."
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Busek war also so ehrlich, in diesem Interview
zuzugeben, daB sich die OVP in der Vergangen-
heit zuwenig um diesen Bereich gekiimmert hat.
Ich frage mich nur, wie es jetzt mit der
Schwerpunktsetzung aussieht, nachdem ja
bekanntlich der Generalsekretdr nicht mehr der
Bereichssprecher fiir Wissenschaft und For-
schung ist. Ich frage mich deshalb - besorgt,
muB ich sagen —, weil wir es bedauern wiirden,
wenn diese erfreuliche Schwerpunktsetzung
nicht einmal einen Sommer iiberdauert hatte.

Denn was wir hier an Schwerpunktsetzung
bei der OVP sehen, ist leider nur das eine, daB
die OVP den Schwerpunkt setzt auf die
Strategie, namlich auf die Strategie der Opposi-
tion um jeden Preis.

Ich muB ehrlich sagen, wenn ich hier als neue
Abgeordnete erstmals der Budgetdebatte lau-
sche - das Wort ,lauschen” darf man ja
verwenden —, so muB ich feststellen, daB mir hier
die Alternative der OVP fehlt. Sie fehlt nicht nur
mir, Kollege Bauer, sondern sie fehlt auch
einigen in Ihren Reihen.

Ich darf hier einen hervorragenden Artikel in
der letzten Nummer der ,Osterreichischen
Monatshefte'* zitieren, eine Zeitschrift die lhnen
bekannt sein diirfte. Hier schreibt Herr Helmut
Kukacka, ein Magister der Sozial- und Wirt-
schaftswissenschaften, ein Mitglied des Redak-
tionskomitees und iiberdies auch noch Ange-
stellter der OVP-Landesleitung Oberésterreich
in einem Artikel (Abg. Dr. Bauer:
Gescheite Leute!) Ja, g'scheite Leute, wir
kommen darauf zuriick, Kollege Bauer. Der
Artikel heiBt: ,Niederlage ohne Konsequen-
zen?"' — Mit Fragezeichen. Nachher werden wir
feststellen, daB man da ruhig einen Punkt setzen
kann, es ist namlich eine Niederlage ohne
Konsequenzen. Kukacka schreibt hier - Sie
hatten diesen Artikel vor der Budgetdebatte
lesen sollen —:

,Die Grundsatzdiskussion, wie sie derzeit von
der OVP gefiihrt wird, hat aber vor allem eine
feindorientierte Perspektive.”” — Davon konnten
wir uns alle iiberzeugen. Weiters heiit es:
.Dieser Phase der Opposition muB meiner
Meinung nach eine Phase der programmati-
schen Alternative folgen."

Liebe Kollegen von der OVP, das ist vor allem
deshalb umso notwendiger, weil ja kein Gerin-
gerer als Thr OVP-Obmann Taus bei der Klausur
in Warmbad Villach erklart hat, Titel, ,,OVP-
Pressedienst’: ,Die politische Linie ist klar",
also Taus ist sie klar. ,,Wir werden aufzeigen",
Taus hier wértlich aus dem ,,OVP-Pressedienst”’,
,was hinter den MaBnahmen der Regierung
steckt und was wir mit unseren Alternativen
wollen.” Um aber bitte das aufzuzeigen, was Sie
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mit Ihren Altemétiven wollen, miiBten Sie zuerst
einmal logischerweise die Alternativen selbst
aufzeigen.

Wir haben erwartet, nachdem das Budget
1977 fiir Sie so unakzeptabel ist, daB es Sie dazu
bewegen wird, Thre Alternativen aufzuzeigen.
Und wir haben erwartet, daB Sie sich von der
Konfrontations- - um hier mit Kukacka zu
sprechen — zur Alternativstrategie durchringen
werden. Aber nein, Sie betreiben weiterhin
Konfrontationsstrategie um jeden Preis.

Und damit Sie auch genau wissen, was Sie tun,
darf ich Thnen hier jetzt vorlesen:

Die Konfrontationsstrategie ,,geht davon aus,
die SPO-Regierungspolitik insgesamt in allen
wichtigen Bereichen als vollig verfehlt und
falsch darzustellen, sie konstant anzugreifen
und sich von ihr deutlich und unzweifelhaft zu
distanzieren und abzugrenzen'. Ich muB zuge-
ben, das beherrschen Sie perfekt, das machen
Sie also wirklich.

Aber horen Sie sich bitte auch den nachsten
Absatz an:

.Die Gefahr dieser Strategie liegt darin, daB
sie von der Bevolkerung nicht verstanden wird,
denn immerhin haben sich noch im Mai 1976 64
Prozent der Wahler mit der Politik der Regierung
Kreisky einverstanden erklart. Und solange
diese deutliche Zustimmung mit der Regie-
rungspolitik besteht, so lange besteht das groBe
Risiko, daB eine scharfe Konfrontationsstrategie
die Opposition in eine noch starkere Minorita-
tenposition bringt, denn die Anzahl der Wahler,
die mit der Regierungspolitik nicht zufrieden
sind, ist deutlich geringer als die Zahl der
OVP-Wihler."

Ich kann Thnen nur wiinschen, liebe Kollegen
von der OVP-Seite, angesichts der bald kom-
menden Weihnachten, daB diese Minoritatenpo-
sition nicht die von Dr. Kruspel prognostizierte
erreicht, denn Dr. Richard Kruspel, Leiter der
Abteilung Grundlagenforschung in der OVP-
Bundesleitung hat bekanntlich in der Nummer
6/7 der MKV-Zeitschrift ,,Couleur’ sarkastisch
bemerkt - ich zitiere —: ,,Die OVP hat qute
Chancen, in den achtziger Jahren durchaus noch
30 Prozent der Wahlerstimmen zu erreichen.”’
(Ruf bei der SPO: Hoffnungsvolll) Weiterer
Ratschlag Kruspels: ,,Bleibt die OVP konsequent
ihrer Parole ,Naher zum Biirger’, so hat sie hier
echte Chancen.” Er fiigt allerdings naiv-ehrlich
hinzu: ,,Wichtig wird es dabei sein, den Stil der
Partei tatsachlich in Richtung Biirgerndhe zu
verdndern.” Ich muB zugeben, Kollege Bauer,
und damit gebe ich Thnen recht, was Sie zu
Beginn sagten, daB Sie gute Leute in der OVP
beschaftigt haben. Niitzen Sie deren Qualifika-

i

tion und beherzigen Sie diese Ratschldge.
(Beifall bei der SPO.)

Nun zu einigen konkreten Punkten zum
Budget Wissenschaft-Forschung. Ich muBl es
leider noch immer bedauern, ich sehe, Kollege
Busek diirfte wirklich den Saal oder das Haus
schon verlassen haben. Seine Zahlenspielerei,
wo er also einmal mit Inflationsrate, einmal ohne
Inflationsrate gerechnet hat und einmal mit
Allgemeinen Krankenhaus-Geldern, einmal
ohne, hétte er sich sparen koénnen, wenn er
namlich die Zeit gehabt héatte, nicht nur heute
hier zu sein, sondern auch an den AusschuBbera-
tungen teilzunehmen und im Finanzausschufl
die Gelegenheit zu ergreifen, Frau Minister
Fimberg zu befragen. Sie hétte ihn damals schon
aufkldren konnen. Aber leider hat er so wie
heute auch damals gefehlt. (Zwischenrufe bei
der OVP)

Von mir hdtte er die Antwort auch gerne
bekommen koénnen, nur, wie gesagt, ist er leider
nicht da. Aber vielleicht richten Sie es ihm aus.
Einige seiner , Hits"* hat er allerdings unerwahnt
gelassen, sonst hétten sich diese alten Hiite bei
naherem Hinsehen als, um mit Busek zu
sprechen, ,Kaisers neue Kleider entpuppt”.
Diese , Hits" sind namlich die Akademikerar-
beitslosigkeit, davon ist heute schon gesprochen
worden. Busek hat es, er wird wahrscheinlich
wissen warum, nicht hier in diesem Hause
erwahnt, das behalt er sich 6ffentlichen Diskus-
sionen vor. Und Busek hat ja auch nicht
gesprochen von der Uberqualifikation und von
dem ,,Doktor Installateur’, den er noch vor einer
Woche bei jener MKV-Diskussion zitiert hatte.

Ich hétte ihm ndmlich sehr gerne gesagt, daB
es einen Begriff der Uberqualifikation gar nicht
gibt, entweder man ist qualifiziert oder man ist
nicht qualifiziert, aber man ist niemals iiberqua-
lifiziert, das heiBt, zu gut fiir irgendeine Arbeit.
Es diirfte vielleicht hochstens sein, daB Sie in der
OVP Schwierigkeiten mit Uberqualifikations-
problemen haben, wenn Sie sich zum Beispiel
fragen, ob ein Bankdirektor nicht iiberqualifi-
ziert ist als OVP-Obmann oder &hnliches.
(Beifall bei der SPO.)

Ich méchte nun konkret auf drei Punkte
eingehen, die in der Debatte bisher noch auBer
acht gelassen wurden. Der erste, Kollege Busek,
ich komme auf ihn zuriick, hat eine entspre-
chende Beratung und Koordination der betref-
fenden Ministerien in Fragen der Berufs- und
Studienberatung gefordert. Es ist ihm leider
entgangen, daB ein solches Ministerkomitee fiir
Bildungsberatung bereits am 16. Marz 1976
gegriindet wurde mit insgesamt sechs Ministern,
dieses Komitee hat sich zur Aufgabe gestellt:
Verbesserung der Organisation und Schaffung
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neuer Strukturen der Beratung fiir Schiiler und
Studenten.

Und die Situation am Beratungssektor selbst
ist auch jetzt schon eine ganz hervorragende.
Erstens gibt es die Berufsberatung im Bereich
des Bundesministeriums fiir soziale Verwaltung,
zweitens die, von der wir heute schon gehort
haben, beim Bundesministerium fiir Unterricht
und Kunst mit den schulpsychologischen Bera-
tungsstellen, insgesamt 38 in ganz Osterreich,
mit 80 Schulpsychologen, im Ausbaukonzept
sind 54 vorgesehen mit 130 Psychologen, und
dann gibt es die heute schon erwéahnten Schiiler-
und Bildungsberater an jeder Schule. Und
drittens gibt es schlieBlich im Bereich des
Ministeriums fiir Wissenschaft und Forschung
selbstdndige Studentenberatungsdienste an
allen Hochschulorten; dreiin Wien, einen in Graz,
Innsbruck, Linz, Salzburg, in Klagenfurt ist einer
in Planung und dort arbeiten ausgebildete
Berater.

Ich habe mir die Berichte aus dem Sommerse-
mester 1976 angesehen und konnte hier feststel-
len, daB es insgesamt 5524 Beratungseinheiten
gegeben hat. Die Beratungsmethoden waren die
des  Beratungsgespraches,  psychologische
Testung, psychologische Betreuung in einzelnen
Gruppen. Hier hat sich herausgestellt, da8 es vor
allem personliche Schwierigkeiten sind, mit
denen die Studenten zu kampfen haben, und
dann kommen erst die Studienschwierigkeiten.
Es wurde hier auch Lerntraining, Selbstsicher-
heitstraining, autogenes Training, Begabungs-,
Untersuchungs- und Leistungstests, alles das
durchgefiihrt.

Und dann gibt es eben noch, das werden Sie
auch wissen, die fachbezogene Studienberatung
der Osterreichischen Hochschiilerschaft, wo
iiber Inskription und &hnliches beraten wird.

Und schlieBlich gibt es auch noch die
Informationsschriften des Unterrichtsministe-
riums und des Wissenschaftsministeriums, zum
Beispiel die Broschiire ,,Hochschulstudien in
Osterreich”, die jedes Jahr neu aufgelegt wird
und einen Uberblick iiber alle Studienarten gibt.

Statt mich noch weiter zu verbreiten zu
diesem Punkt, méchte ich nur den OECD-Priifer-
bericht Punkt 43 zitieren, vor allem mochte ich
ihn deshalb zitieren, weil Sie ihn anscheinend
sehr unvollstandig gelesen haben, wie ich den
Ausfiihrungen des Kollegen Blenk entnehmen
konnte, in diesem Punkt 43 heiBt es: ,Die
osterreichischen Behorden unternehmen groBe
Anstrengungen, das Angebot an Beratung zu
verbessern.”” Und diesen Worten habe ich zu
diesem Punkt auch nichts hinzuzufiigen.

Ich komme zu zwei weiteren Kapiteln, und
zwar vor allem deshalb, weil sie meist zu

Unrecht ein wenig stiefmiitterlich behandelt
werden, das sind namlich die Bibliotheken und
die Museen. Bei den Bibliotheken haben wir
eine Steigerung des Sachaufwandkredites um 7
Prozent auf 81,7 Millionen, das bedeutet seit '70
eine Steigerung um 77 Prozent. Es wird hier eine
umfassende Bibliotheksreform durchgefiihrt,
wobei es vor allem darum geht, zu rationalisie-
ren, das heiBt die Instituts- und Fakultatsbiblio-
theken unter die katalogsméaBige Betreuung der
Hauptbibliotheken zu stellen. Es ist zum
Beispiel in den vergangenen Jahren schon
gegliickt, insgesamt 300, das sind also zirka 50
Prozent dieser Bibliotheken, koordinierend
zusammenzufassen, im letzten Jahr waren es
allein 50. Ich erwdhne das deshalb, weil Sie, wie
gesagt, den OECD-Priiferbericht nicht genau
studiert haben, auch das wird hier eigens,
namlich in Punkt 58, als RationalisierungsmaB-
nahme positiv hervorgehoben.

AuBerdem wird positiv hervorgehoben in
Punkt 59, daB bei den Bibliotheken geschultes
Fachpersonal ausgebildet wurde und daB
dadurch die viel zitierten Assistenten, die ja mit
allem moglichen belastet seien, nur nicht mit
Lehre und Forschung, entlastet werden von den
Bibliotheksdiensten, die sie am Institut und so
weiter zu leisten hatten, und frei werden fiir ihre
Lehrtatigkeit und fiir ihre wissenschaftliche
Aufgabe.

SchlieBlich wird auf dem Bibliothekssektor
auch noch mit EDV-Einsatz gearbeitet, der
folgendes bringen wird: koordinierte Bestellung
der Monographien und Zeitschriften, vor allem
bei den Zeitschriften ist das sehr wichtig, deren
Kosten sehr stark ansteigen und wo oft zwei
Nachbarinstitute ein und dieselbe aufwendige
wissenschaftliche Zeitschrift bestellen.

Zu diesem Zwecke liegt bereits eine Zeit-
schriftenliste auf, die katalogisiert wird, und
auBerdem kann im Sinne eines Services fiir die
Studenten und andere Wissensdurstige das
Entlehnsystem ganz entscheidend verbessert
werden. Es konnen durch EDV die Wartezeiten
auf Bicher sogar in einem Drittel der Falle auf
Null reduziert werden. AuBerdem werden noch
die raumlichen Voraussetzungen durch den Bau
von neuen Bibliotheken beziehungsweise
bibliothekarischen Einrichtungen geschaffen. 12
sind derzeit in Bau und 12 weitere sind in
Planung.

Erwahnen mochte ich ebenfalls noch, da8 sich
Osterreich am Unisist-Projekt der UNESCO
beteiligt, das wird als World Science Informa-
tion-System bezeichnet. Innerhalb der Sektion
IIT des Bundesministeriums fiir Wissenschaft und
Forschung wurde ein solch standiges Sekretariat
fiir Unisist eingerichtet, das gleichzeitig eine
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Clearing-Stelle des wissenschaftlichen Informa-
tionswesens darstellt.

Wenn man sich vor Augen halt, daB es
Prognosen gibt, daB in den ndachsten zehn Jahren
die Produktion an Information sechs- bis
siebenmal so groB sein wird wie in den
vergangenen drei Jahren, dann wird man
abschdtzen konnen, wie wichtig eine solche
Stelle ist. Sie ist eine wichtige Hilfe, ja sogar
eine unentbehrliche Voraussetzung fiir die
wissenschaftliche Forschung und Lehre.

Nun noch ein paar Worte zu den Museen. Hier
ist ebenfalls der Sachaufwand um fast 10 Prozent
gestiegen. Ich muBl mich hier kurz fassen und
mochte hervorheben, daB die steigenden Besu-
cherzahlen mehr als viele Worte zeigen, daB
eine gezielte Museumspolitik betrieben wird,
daB die Museen von reinen Aufbewahrungspa-
lasten in aktive Forschungs-, Schulungs- und
Fortbildungszentren umgewandelt werden und
zu Kunst- und Kulturtreffpunkten der interes-
sierten Offentlichkeit werden.

Es gibt Attraktionen fiir Museumsbesucher
von Kinderzeichnen iiber Publikumsgespréache,
Diskussion mit Kiinstlern zu Schauspielervorle-
sungen und d&dhnlichem. Es gibt, was viel
zuwenig bekannt ist, auch gestaffelte Offnungs-
zeiten, das heiBt, man kann in Museen auch am
Abend gehen, man kann auch Samstag nachmit-
tag hingehen und nicht nur an den vielzitierten
Sonntagvormittagen.

Die Museen seibst gehen mit ihren Sammlun-
gen hinaus in die Bundeslander, neue Museen
wurden gegriindet, drei an der Zahl, und sieben
Aullenstellen von Kittsee bis Ambras, und 115
Museumsbeamte arbeiten und forschen an den
Museen.

Die Museen sind daher auch eine Quelle der
Forschung fiir Dissertanten und Wissenschafter
des In- und Auslandes, und last not least sind sie
auch ein Tourismusfaktor, denn 63 Prozent der
Wiener Gaste besuchen zum Beispiel Schoén-
brunn und 39 Prozent gehen in die iibrigen
Museen.

Ich wollte diese zwei Kapitel vor allem auch
deshalb hier behandeln, um die Gelegenheit
wahrzunehmen, den Beamten in diesen Ressorts
fur ihre Tatigkeit zu danken und die Leistungen
auf dem Sektor der Bibliotheken und Museen
ein wenig hervorzuheben, die oft zu Unrecht
ibersehen werden. (Beifall bei der SP0.)

Erlauben Sie mir zum SchluB folgendes
festzustellen: Wir sind stolz auf den freien
Zugang zu unseren Hochschulen, und wir sind
stolz darauf, daB wir trotz Expansion keinen
Numerus clausus haben. Wir werden alles
daransetzen, die Hochschulen fiir alle offen zu

halten, weil wir das als unabdingbare Voraus-
setzung fiir Chancengleichheit ansehen.

Wir setzen uns namlich nicht nur fiir Freiheit
von Forschung und Lehre ein, sondern genauso
fir Lernfreiheit.

Die Lernfreiheit ist sogar schon im Staats-
grundgesetz 1867 im Artikel 18 verfassungs-
rechtlich garantiert, wo es heiBit: ,Es steht
jedermann frei, seinen Beruf zu wahlen und sich
fiir denselben auszubilden, wie und wo er will.”
Das ist auBerdem auch noch im Allgemeinen
Hochschulstudiengesetz und im UOG verankert.

Fiir Sozialisten ist Lernfreiheit unabdingbar,
denn durch Lernfreiheit ist erst der Zugang aller
zur Bildung gewadhrleistet, und durch Bildung an
sich wird nicht nur die Steigerung der Lebens-
qualitdt, sondern auch die freie Entfaltung der
menschlichen Personlichkeit garantiert.

Das ist namlich die Freiheit, wie wir
Sozialisten sie verstehen: nicht nur die Freiheit
von Zwang, sondern auch die Freiheit von Not.
Denn einer, der erst Bildungsbarrieren iiberwin-
den muB, hat nicht dieselbe Freiheit wie einer,
dem alle Wege offenstehen.

Daher ist fiir uns das Recht auf Bildung nicht
genug, durch die Beseitigung der Bildungsbar-
rieren wollen wir Chance und Méglichkeit allen
geben, dieses Recht auch in Anspruch zu
nehmen.

Daher haben wir Freude an den steigenden
Schiiler- und Studentenzahlen. Die Volkspartei
ist es, die versucht, unserer Jugend die Freude
an Bildung zu nehmen mit Schlagworten von
Maturantenschwemme, von Akademiker-
schwemme, Akademikerarbeitslosigkeit und
hohen Drop-out-Raten.

Die Volkspartei stellt die Studienabbrecher
als Versager hin. Wenn wir die Lernfreiheit als
demokratisches Grundrecht ernstnehmen, dann
steht es nicht nur jedermann frei, wie und wo er
lernen will, sondern auch was er will und wie
lange.

Wie vereinbaren Sie im iibrigen diese
Haltung mit Threm Salzburger Programm, in
dem Sie immerhin auch von Selbstbestimmung
und Selbstverwirklichung des Menschen spre-
chen?

Ich habe mir am Sonntag die Sendung
Prisma’ angesehen, in der Busek definierte,
von den Jugendlichen iiber die Ideologie der
OVP befragt: Ausspielen aller Méglichkeiten,
aller Begabungen, Gleichheit der Chancen des
Ausgangs, nicht des Ergebnisses, von den
Maoglichkeiten Gebrauch machen, teilzuneh-
men. So spricht Busek, wenn er sich inmitten von
Schiilervertretern befindet!
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Zum Unterschied zwischen OVP und SPO
befragt, meinte Busek: Die Sozialisten glauben
stark an institutionale Losungen, an den Staat,
und die OVP sei es, die meint, der einzelne
Biirger soll Probleme 16sen.

Selbstverstdndlich kann nicht der Staat oder
das Ministerium die Ausbildungs- oder Studien-
problematik des einzelnen 16sen. Das haben wir
nie behauptet. Es sind vielmehr Sie, die den
Staat beziehungsweise die Regierung und die
einzelnen Minister verantwortlich machen, von
.Faust'-Inszenierungen angefangen bis zu Stu-
dienabbriichen von Studenten.

Aber es wdre auch zu billig und zu einfach,
die Menschen mit ihren Problem allein zu
lassen.

Was wir wollen und wozu wir uns verpflichtet
fiihlen, ist, die Voraussetzungen zu schaffen,
und zwar bestmdgliche und vielféltige, damit
der einzelne seine Probleme leichter 16sen kann,
was auf Bildungspolitik iibertragen heift, seine
Bildungschancen besser wahrnehmen kann.

Wir haben den groen Nachholbedarf und die
gleichzeitige Expansion auf dem Bildungssektor
bewéltigen koénnen. Wir haben Schulen und
Hochschulen ausgebaut, wir haben mehr Lehrer
angestellt, ihre Ausbildung verbessert, wir
haben uns die Schulreform zur permanenten
Aufgabe gestellt. Wir haben das berufliche
Schulwesen weiterentwickelt mit den berufs-
pddagogischen Akademien und reformierten
Lehrplanen. Wir haben die materiellen Bil-
dungsbarrieren abgebaut und damit die Chan-
cengleichheit verbessert.

Wir sind dabei, die Hochschulen zu moderni-
sieren, neu zu organisieren und zu demokratisie-
ren. Wir haben die Studienreform begonnen, wir
erhohen laufend die Sozialaufwendungen fiir
Schiiler und Studenten. Wir reformieren die
Bibliotheken, wir betreiben Grundlagenfor-
schung, wir verbessern die Bildungsberatung,
wir fordern die Forschung. (Zwischenrufe bei
der OVP,)

Es tut mir leid, wenn der Katalog so lang
geworden ist, aber das tun wir eben alles, sehr
geehrte Damen und Herren von der OVP.
(Beifall bei der SPO. — Abg. A. Schlager, zur
SPO gewendet: Applaudiert nur einmal, sonst
applaudieren wir!)

Mit der Zustimmung zu den Budgetkapiteln
Unterricht und Kunst, Wissenschaft und For-
schung kommen wir unseren 6konomischen,
sozialen und gesellschaftspolitischen Verpflich-
tungen auf dem Bildungssektor nach. Wir
schaffen damit die Voraussetzung fiir den
weiteren Ausbau der Bildungseinrichtungen in
unserem Land. Jedes Kind, jeder Jugendliche,
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jeder Erwachsene hat nun die Madglichkeit,
davon Gebrauch zu machen, teilzunehmen. Wir
wiinschen uns, daB weiterhin immer mehr
Menschen diese Chance niitzen. Danke schon.
(Beifall bei der SPO.)

Prdsident Minkowitsch: Als nédchster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Dipl.-Ing. Dr. Frithwirt. Ich erteile es ihm. (Abg.

A. Schlager: Friihwirth, reif dich zusammen, -

du bist ndmlich nicht so schén!)

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Frithwirth (OVP):
Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich habe die heutige Debatte, speziell
jene iiber das Kapitel Wissenschaft und For-
schung, sehr aufmerksam von Anbeginn an
verfolgt. Ich habe zwar keine Feindperspektive
bei der OVP festgestellt, sehr wohl aber einige
Eigenheiten bei der SPO.

Eine dieser Eigenheiten ist eine eigenartige
Logik, ndmlich jene Logik, daB die Redner der
OVP nach Auffassung der SPO immer subjektiv
sind, wenn nicht sogar die Sachen verfélschen.
Hingegen ist die Frau Minister immer objektiv
und daher im Recht. Das ist wirklich eine
eigenartige Logik.

Die zweite Feststellung, die ich in dem
Zusammenhang treffen muB: Die Vergleiche
finden nicht zwischen den Budgets 1976 und
1977 statt, wie es eigentlich richtig wére,
sondern es werden die Budgets 1969 und 1977
verglichen, damit ndmlich der Riickfall von 1976
auf 1977 kaschiert wird. (Beifall bei der OVP.)

Nun, der Hauptsprecher der Regierungspar-
tei, Herr Kollege Radinger, hat bereits im
Wissenschaftsausschuf von einem Sparkapitel
gesprochen: er meinte damit das Kapitel
Wissenschaft und Forschung. Heute hat er
verschamt nur mehr iiber das Sparbudget
insgesamt geredet. Es wadre sicherlich viel
richtiger gewesen, wenn er die Terminologie
vom Sparkapitel beibehalten hétte. Bitte, ich
muB zugeben, es fallt ihm ja sehr schwer zu
begriinden, warum man diesem Budget zustim-
men kann; genauso schwer, wie es dem Kollegen
Hanreich gefallen ist, hier eine Zustimmung zu
finden und diese zu begriinden. Er hat immer
einen Schwerpunkt gesuchtund hat ihn offenbar
auch nicht gefunden, genauso wenig wie ich.

Ich muB feststellen, daB tatsdchlich dieses
Kapitel Wissenschaft und Forschung im gesam-
ten Katastrophenbudget 1977 trotz einer exorbi-
tanten Erh6hung und Ausweitung des Gesamt-
rahmens und eines zu erwartenden Defizits von
mehr als 50 Milliarden Schilling unter die Réder
gekommen ist. Ich frage mich nur, wie das mit
der Regierungserkldrung zu vereinbaren ist,
wonach Wissenschaft und Forschung ein we-
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sentlicher Schwerpunkt der Regierungstatigkeit
sein sollte. In Wirklichkeit wurde offenbar aus
dem angekiindigten Schwerpunkt ein Schwach-
punkt. (Zustimmung bei der OVP.)

Wo sind die Versprechungen des Herrn
Bundeskanzlers geblieben, wonach er etwa die
Repréasentationsausgaben und die Mittel fiir die
Regierungspropaganda. einsparen und diese
Betrége der Forschung zufiihren wollte? Das hat
er doch seinerzeit groBartig verkiindet. In
Wahrheit macht er genau das Gegenteil. Er
weitet die Repradsentationsspesen und die Propa-
gandaansdtze aus und spart dafiir bei den
Ansdtzen fiir Wissenschaft und Forschung.

Wahrscheinlich hatten die Wissenschafter
sogar Verstdndnis fiir ein sinnvolles Sparen —ich
will das gar nicht in Abrede stellen —, wenn Sie
namlich zur Erkenntnis kommen koénnten, daB
aus zwingenden wirtschaftlichen oder staatspo-
litischen Griinden auch anderweitig gespart
werden sollte, etwa bei den Schulbiichern, bei
den Bundestheatern, bei den Osterreichischen
Bundesbahnen und so weiter — ich konnte die
Liste beliebig fortsetzen —, wo groBartig ver-
schwendet und nicht gespart wird. So aber
haben die Hochschullehrer und Wissenschafter
insgesamt den Eindruck, daB ihre Ressortchefin
— bitte, ich méchte das jetzt unter Anfiihrungs-
zeichen setzen — eine eher doch schwache Frau
ist, die sich gegeniiber dem Bundeskanzler und
dem Finanzminister einfach nicht durchsetzen
konnte.

Ich mochte noch die Frage stellen, ob sich der
Finanzminister mit der Kiirzung des Wissen-
schaftsbudgets vielleicht auch dafiir gerdacht hat,
daB ihm die Frau Wissenschaftsminister -
zumindest eine Zeitlang - den Posten des
angestrebten Vizekanzlers streitig gemacht hat.
Wie widre es denn anders zu erkldaren, daB
insgesamt nur etwa 1 Prozent der Dienstposten
eingespart werden sollen, daB aber gerade im
Bereich der Hochschulassistenten rund 3 Prozent
— konkret sind das namlich 116 Assistentenpo-
sten gegeniiber 1976, und nur so kann man
vergleichen — eingespart werden miissen. Und
dies bei gewaltig steigenden Studentenzahlen
und bei keiner personellen Vorsorge fiir die
Durchfiihrung des UOG.

Das sind, meine Damen und Herren von der
Regierungspartei, die Fakten. Sie konnen diese
Zahlen im Dienstpostenplan — ich habe ihn hier
— ganz konkret nachpriifen.

Hier kénnen auch keinerlei Zahlenspielereien
etwa mit den Vertragsassistenten — das hat
ndmlich die Frau Minister im Wissenschafts-
beziehungsweise BudgetausschuB versucht — die
wahre Situation verschleiem. Vertragsassisten-
ten unterscheiden sich ganz wesentlich von

Hochschulassistenten, und zwar nicht nur
dadurch, daB sie — wie wahrscheinlich allgemein
angenommen wird — Vertragsbedienstete im
Gegensatz zu pragmatisierten Beamten sind,
sondern nach § 19 des Assistentengesetzes 1962
vor allem dadurch, daB sie nur teilbeschaftigt
sind oder fiir eine voriibergehende Téatigkeit von
auBeruniversitdren Institutionen beziehungs-
weise anderen Institutionen als dem Bund, etwa
von Kammern, von Fonds und &hnlichen
Einrichtungen, bezahlt werden. Man kann also
hier weder einen seridsen Vergleich ziehen,
noch sollte man sich mit fremden Fedemn
schmiicken.

Frau Minister! Sie haben in der vorjahrigen
Budgetdebatte angesichts einer stagnierenden
Dienstpostenzahl im Bereich der Hochschulleh-
rer erkldrt, der Dienstpostenplan 1976 sei eine
Schwachstelle des Wissenschaftsbudgets insge-
samt. Ich muB Sie daher angesichts der
vorliegenden gigantischen Kiirzungen im
Dienstpostenplan 1977 fragen: Ist dieser Dienst-
postenplan etwa eine Schwachstelle zur Potenz
oder schon der Anfang vom Ende des Hoch-
schulausbaues? (Zustimmung bei der OVP.)
Allein dieser Gedanke ist fiir die Universitdten
einfach unertraglich.

Frau Minister! Sie haben im Hochschulbericht
1975 eine Steigerung der Zahl der Assistenten-
posten um 800 bis zum Jahre 1978 fiir notwendig
bezeichnet. Ich habe angesichts des ,Null-
Wachstums'* auf dem Sektor der Assistentenpo-
sten im Jahre 1976 und des , Minus-Wachstums"'
fiir das Jahr 1977 bereits am 3. November dieses
Jahres eine schriftliche Anfrage eingebracht. Da
Sie diese Frage noch nicht beantwortet haben,
mubB ich sie hier und heute wiederholen: Halten
Sie die im letzten Hochschulbericht, der
bekanntlich erst vor kurzem hier im Hause
diskutiert wurde, geforderte Steigerung der Zahl
der Assistentendienstposten um 800 bis zum
Jahre 1978 fiir erforderlich, und wenn ja, wie
und wann soll der nach Thren eigenen Berech-
nungen vorhandene Bedarf an Assistentenpo-
sten bis 1978 gedeckt werden? Ich kann mir
nicht vorstellen, daB das realistisch gesehen
moglich ist.

Damit Sie, meine Damen und Herren, vor
allem von der Regierungspartei, nun nicht
meinen, etwa nur ein oppositioneller Abgeord-
neter macht sich dariiber Gedanken und Sorgen
und iibertreibt daher dementsprechend, méchte
ich Thnen eine Resolution des ,,Assistentenver-
bandes’', einer parteipolitisch ungebundenen,
das heiBt iiberparteilichen Organisation, diesbe-
ziiglich zur Kenntnis bringen, die erst am
23. Oktober an das Wissenschaftsministerium
gerichtet wurde.

Hier heifit es wortlich: ,,Der Assistentenver-
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band erkldrt zu der angekiindigten Absicht des
Bundesministeriums fiir Wissenschaft und For-
schung, freiwerdende Dienstposten fiir Universi-
tatsassistenten und wissenschaftliches Personal
an Universitdten einzuziehen und nicht wieder
besetzen zu lassen, daB in der gegenwdrtigen
Situation der Universitdten keine Verringerung
der Zahl von Dienstposten fiir Universitatslehrer
und sonstige Mitarbeiter im wissenschaftlichen
Betrieb eintreten diirfe, ebenso wie im Schulbe-
reich die Zahl der Lehrer nicht vermindert
werden kann."”

Auch der politisch ebenso unabhdngige
.Verband der Professoren der Osterreichischen
Hochschulen” erkldrt in seinem sogenannten
November-Brief dazu folgendes: ,,Wenn in einer
Zeit rapide zunehmender Differenzierung der
Wissenschaften und Spezialisierung der Wissen-
schaftler vor einem Hintergrund steigender
Forschungs- und Lehraufgaben der Bundesmini-
ster versucht, durch Reduktion des wissenschaft-
lichen Mitarbeiterstabes, also durch einen
Eingriff in das Potential der Universitdten, die
noch dazu die UOG-Durchfiihrung zu bewdlti-
gen haben, zu sparen’, so ist das MiBlingen der
Hochschulpolitik offenbar. Dieser Versuch steht
auch in krassem Gegensatz zu jenen politischen
AuBerungen und Regierungserklarungen, die
den Vorrang von Bildung und Wissenschaft
behauptet haben.”

Jetzt horen Sie gut zu: ,Wehmiitig erinnern
wir uns der Jahre 1967 bis 1970, in denen es der
Bundesregierung noch méglich war, die Dienst-
posten an Universitdten und Hochschulen zu
vermehren, gleichzeitig aber die Gesamtzahl
der Bundesdienstposten um 5217 zu vermin-
dern.” (Beifall bei der OVP.) Das, meine Damen
und Herren, eine Feststellung aus der Resolution
des , Professorenverbandes’, eines parteipoli-
tisch unabhéngigen Verbandes.

Ja, ich muB sagen, tatsdchlich denken wir
wehmiitig an die Leistungen der OVP-Regie-
~ rung auch auf dem Bausektor zuriick.

AnlaBlich der Debatte iiber den bereits
erwdhnten Hochschulbericht am 7. Oktober
dieses Jahres haben Sie, Frau Minister, mich im
SchluBwort ersucht, ich mége mir die jahrliche
Bauleistung fiir die Hochschulen, die diesbeziig-
lichen Feststellungen und Tatsachen nochmals
genau ansehen. Ich bin TIhrer Aufforderung
nachgekommen und habe mir sie wirklich sehr
genau angesehen.

Und damit Sie nicht vielleicht meinen, ich
hatte falsche Quellen studiert, zitiere ich Thnen
~ auch hier wieder den eigenen Hochschulbericht.

Auf Seite 85 findet sich die Tabelle 19. Sie
enthdlt in einer Gegeniiberstellung die jeweili-
gen Raumzuwdéchse zwischen 1969 bis 1971 und

1971 bis 1974. Daraus geht eindeutig hervor, da8
sich in der OVP-Zeit, ndmlich 1969/1970, ein
Gesamtjahreszuwachs von 28.000 Quadratmeter
pro Jahr ergab, wéhrend sich in der SPO-Regie-
rungszeit von 1971 bis 1974 ein solcher von nur
23.000 Quadratmeter pro Jahr ergab. Hiebei ist
noch zu beachten, daB davon nicht weniger als
12.000 Quadratmeter auf das Universitatssport-
zentrum Schmelz in Wien entfallen, wobei
natiirlich sehr viele Sportplatze dabei sind und
bekanntlich der Bau von Spielwiesen sicherlich
billiger ist als etwa der von teuren Instituts- und
Klinikbauten.

Sie- sehen also, meine Damen und Herren:
Diese leichtfertige Aufforderung der Frau Mini-
ster hat sich als unangenehmer Bumerang fiir
die sozialistische Regierung erwiesen und zeigt
einmal mehr, daB die Behauptungen dieser
Regierung oft im Gegensatz zu den Tatsachen
stehen. (Zustimmung bei der OVP)

Ebenso haben Sie, Frau Minister, in [hrem
letzten SchluBwort zur Debatte iiber den
Hochschulbericht mich belehrt, daB die ,,Bun-
deskonferenz fiir das wissenschaftliche Perso-
nal’’ sich selbst konstituieren muB und daher der
Vorwurf nicht an das Ministerium gerichtet
werden kann. Tatsache aber ist, daB das UOG
keinerlei konkrete Bestimmungen - etwa im
§ 106, der dieses Thema behandelt — enthilt.
Kein Hinweis iiber die Vorgangsweise bei der
Konstituierung. Mit der Vollziehung dieses
Gesetzes sind aber bekanntlich Sie als der
zustdndige Ressortleiter betraut. Und bisher
wurden die erforderlichen Durchfiihrungsbe-
stimmungen dazu nichterlassen, obwohl minde-
stens zwei Konsulenten fiir diesen Zweck,
namlich die Erstellung der Durchfiihrungser-
lasse, im Ministerium vorhanden sind. Seit
immerhin eindreiviertel Jahren nach Verab-

schiedung des UOG hier im Hause gibt es sie

noch nicht.

Damit Sie nicht vielleicht wieder antworten,
es fehlen noch die Voraussetzungen seitens der
Hochschulen, méchte ich gleich vorweg die
entsprechende Resolution auch wieder des

Assistentenverbandes', den ich schon genannt

habe, dazu zitieren — es ist auch wieder eine
Resolution vom 23. Oktober 1976 an Sie gerich-
tet —:

.Der Assistentenverband stellt fest, daB . ..
alle Voraussetzungen zur Errichtung der Bun-
deskonferenz vorliegen. Damit die Bundeskon-
ferenz mit der Erfiillung der ihr iibertragenen
Aufgaben, namlich die Koordination und die
Unterstiitzung der Mittelbauvertreter bei ihrer
Tatigkeit in den akademischen Gremien, begin-
nen kann, ersucht der ZentralausschuB des
Assistentenverbandes den Bundesminister fiir
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Wissenschaft und Forschung, die konstituie-
rende Sitzung in die Wege zu leiten.”

Ich weiB bitte nicht, ob Sie in der Zwischen-
zeit etwas getan haben, mir ist jedenfalls
dariiber nichts bekannt.

Aber vielleicht kénnen Sie ihre Konsulenten
nicht nur zur Beschleunigung ihrer Arbeit,
sondern auch zur Bereinigung der Vielfalt ihrer
Lehrmeinungen anhalten. Dieser Begriff ist ja in
den letzten Jahren im Zusammenhang mit dem
UOG sehr modern geworden. Offenbar hat er
sich auch im Ministerium ausgebreitet, weil
ndamlich dort jeder Konsulent eine andere
Auskunft gibt und kein Mensch mehr weiB, was
jeweils gerade giiltig ist. Es gibt also verschie-
dene Auffassungen zu den einzelnen Sachfra-
gen. Vor allem miiBte erreicht werden, daB in
den Erldssen, die zum UOG herausgebracht
werden, getrennt wird zwischen rechtsgiiltigen
Verwaltungsverordnungen und etwa Privatmei-
nungen von Professor Strasser, die ja zum Teil
sogar gesetzwidrig sind.

Sollte Thnen, Frau Minister, das in der
ndchsten Zeit nicht gelingen, wird es auf
Hochschulebene - da braucht man kein Prophet
zu sein - eine noch nie dagewesene Rechtsunsi-
cherheit geben. Im Vergleich dazu wird sich der
sogenannte offene Krieg der Wiener Universitat
gegen Sie, Frau Minister, als harmlos erweisen,
weil dann schlieBlich iiberhaupt kein Mensch
mehr weiB, was richtig und recht ist, wer
anordnungsbefugt ist und wer iiberhaupt noch
sinnvoll etwas zu reden hat. Schaffen Sie also
rechtzeitig eine Rechtsklarheit, denn es ist
weder ein Renommee fiir Sie, nochist esim Sinne
eines Rechtsstaates, wenn in einer groSen
Tageszeitung berichtet wird, daB sich die
Universitdt Wien geschlossen an eine ministeri-
elle Weisung wegen Unzustdndigkeit des anord-
nenden Organs nicht halten wird.

Meine Damen und Herren! In der sozialisti-
schen Terminologie hat das Wort ,,Planung”
sicher einen besonderen Stellenwert. Trotzdem
mangelt es im Wissenschaftsministerium noch
immer an sinnvollen PlanungsmaBnahmen. Ja
selbst die notwendige Koordinierung einzelner
Vorhaben im eigenen Hause und die Koordinie-
rung mit anderen kompetenten Zentralstellen
des Bundes fehlen. Ich erinnere zum Beispiel
daran, daB das UOG bis heute nicht an das
Bundes-Personalvertretungsgesetz 1967 oder an
das Hochschulassistentengesetz 1962 angepaBt
ist und sich daher die Dinge standig spie8en und
es diesbeziiglich standig zu Schwierigkeiten
kommt.

Und trotz oder vielleicht wegen des UOG gibt
es derzeit an den Hochschulen keine Gruppe,
die mit den herrschenden Zustanden zufrieden
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ist. Es beginnt bereits bei den Universitédtsdirek-
toren, die, wie es sich erst kiirzlich anlaBlich der
praktischen Durchfiihrung des sogenannten
Sparerlasses zeigte, eine besonders prekére
Stellung nach dem UOG haben. Sie unterstehen
ndamlich in Angelegenheiten des staatlichen
Wirkungsbereiches dem Bundesminister fiir
Wissenschaft und in Angelegenheiten des
sogenannten autonomen Wirkungsbereiches
dem Rektor. Erteilt nun das Ministerium eine
Weisung, die in den autonomen Wirkungsbe-
reich eingreift — diese beiden Bereiche sind eben
verzahnt, sie lassen sich nicht exakt abgrenzen
—, so kann es sein, daB der Rektor genau eine
gegenteilige Anordnung erteilt. Auf Grund des
Artikels 20 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz ist
aber der Universitdtsdirektor verpflichtet, die
Befolgung von Weisungen eines unzustindigen
Organes abzulehnen. Er wird also in die nicht
zumutbare Situation gedrangt, entweder den
Bundesminister oder den Rektor als unzustdndi-
ges Organ deklarieren zu miissen. Er wird dabei
friher oder spater sicher zwischen beiden
aufgerieben.

Er kommt also in eine Schiedsrichterrolle, die
ihm nicht zusteht. Ich bitte Sie daher, die Sache
zu bereinigen. Die OVP - und nicht nur die OVP,
sondern auch alle Hochschulkenner —hat immer
vor dieser Zwitterstellung des Universitatsdirek-
tors gewarnt. Sie hat sie immer als unbrauchbar
bezeichnet.

Aber auch die Professoren und Assistenten
stohnen unter der Sitzungsflut und beklagen
sich iiber die Uberlastung, zumal die mehrfach
groB angekiindigten flankierenden Mafnahmen
zum UOG bisher noch immer nicht erschienen
sind. Seit Jahren wird etwa den Hochschulleh-
rem ein Dienst- und Besoldungsrecht verspro-
chen. Geschehen ist bisher nichts. Fiir die
Assistenten sind aber auch flankierende MaB-
nahmen beziiglich eines leichteren Ubertrittes
in auBeruniversitare Bereiche und Berufszweige
zu schaffen. Auch diesbeziiglich ist nichts
geschehen. Sie brauchen eine reibungslose
Uberleitung, damit ein leichterer Austritt aus der
Universitatstatigkeit moglich ist.

Uber die miserable Besoldung der Hochschul-
lehrer, die nicht nur unter der auslandischer
Kollegen, sondern auch unter jener der Gruppen
des privaten und verstaatlicliten Bereiches liegt,
will ich hier gar nicht lange reden.

Auch hier méchte ich etwa die sogenannten
.Lieblinge der Nation", wie die Frau Minister
die Hochschulassistenten anlaBlich der Wer-
bung fiir das UOG bezeichnet hat, zitieren. Auch
hiezu gibt es eine Resolution des ,,Assistenten-
verbandes'. Diese moéchte ich doch noch
vorlesen. Es ist ja leider nicht méglich, in der
kurzen Redezeit alles unterzubringen. Ich habe




43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP — 43. Sitzung - 14. Dezember 1976

4107

Dipl.-Ing. Dr. Frithwirth

noch eine ganze Menge von Resolutionen hier
und konnte fast stundenlang Resolutionen an die
Frau Minister verlesen. Aber ich will die Zeit
nicht allzusehr iiberschreiten.

Hier heiit es: ,Der Assistentenverband
ersucht nachdriicklich alle verantwortlichen
Stellen, die Verhandlungen tiiber das Gehalts-
schema der Hochschullehrer wieder aufzuneh-
men und mdglichst rasch zu einem befriedigen-
den Ergebnis zu fiihren. Damit sollen bestimmte
Relationen zwischen den Beziigen der drei
Gruppen von Hochschullehremn . . . als auch zu
anderen vergleichbaren Gruppen des offentli-
chen Dienstes, die sich stark verschoben haben,
wieder hergestellt werden. Diese Verhandlun-
gen laufen seit 1971 und wurden 1975, nachdem
alle Unterlagen beigebracht und gepriift worden
waren, unterbrochen und bisher nicht fortge-
setzt.”

Sie sehen also, wie man auch die sogenannten
Lieblinge der Nation hier behandelt.

Einen anderen Hinweis muB} ich bitte auch
noch machen. Der ReisekostenzuschuBl, Frau
Minister, ist seit Jahren ein Anliegen der
Assistenten — aber nicht nur der Assistenten —,
und dieser wurde auch im neuen Budget nicht
erhoht. Es gibt auch dazu eine weitere Resolu-
tion, in der es heifit:

,.Die Teilnahme an wissenschaftlichen Veran-
staltungen im Inland und Ausland und die
Prdsentation der Ergebnisse eigener wissen-
schaftlicher Arbeiten ist eine Notwendigkeit fiir
jeden Universitatslehrer. Der fiir solche Zwecke
gewdhrte ReisekostenzuschuB des Bundesmini-
steriums fiir Wissenschaft und Forschung deckt
nicht einmal mehr die vollen Kosten der
Bahnfahrt. Der Assistentenverband fordert daher
eine Anhebung des Reisekostenzuschusses,
sodaB zumindest Reisekosten und Tagungsge-
biihr gedeckt werden. Der Assistentenverband
ersucht das Bundesministerium fiir Wissenschaft
und Forschung, in den Budgetverhandlungen
die notwendigen finanziellen Mittel einzu-
planen.”

Eingeplant wurde - bitte sehr — um keinen
Groschen mehr als im Vorjahr. Es wurde nicht
nur nicht mehr eingeplant, sondern es wurden
die Bezugsvorschiisse sogar nominell um ein
Viertel gekiirzt. Die Bezugsvorschiisse sind fiir
die Assistenten eine sehr wesentliche Sache, die
oft zur Wohnungsbeschaffung und zur Beschaf-
fung sonstiger lebenswichtiger Giiter gewahrt
werden.

Die Forderungsausgaben fiir hochschulische
Einrichtungen wurden von 392 Millionen auf
110 Millionen, also auf rund ein Viertel,
reduziert. Dafiir wurden auf der anderen Seite
Forderungsausgaben, etwa — davon war heute

schon kurz die Rede - fiir die sozialistisch
dominierte Ludwig-Boltzmann-Gesellschaft um
mehr als ein Viertel angehoben.

Interessanterweise gibt es auch seit Jahren ein
oInstitut fir Konfliktforschung', das offenbar
dem Verein des Direktors der Zentralsparkasse
Vak untersteht, von Professor Hacker, sicherlich
auch kein OVP-Mann, geleitet wird und das
jahrlich im Budget mit 1 Million veranschlagt
ist. Ich weiB zwar nicht, meine Damen und
Herren, welche Konflikte dieses Institut
erforscht, ich weiB allerdings sehr wohl, daB an
den Universitaten seit Jahren umsonst und
vergebens geforscht wird, wie sie die Konflikte
mit dieser Bundesregierung loswerden konnten.
(Abg. Dr. Kohlm aier: Der Fimberg-Dallinger-
Konflikt ist das!) Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich muB leider zum Abschlu
kommen und darf feststellen ... (Abg. Dr.
Fischer: Wieso sagen Sie immer ,leider’?)
Weil ich ja noch soviel zu sagen hatte, Herr
Kollege Fischer! Ich konnte tiber die Siinden des
Ressorts stundenlang erzdhlen. ,Leider” muB
ich deswegen sagen, weil vereinbart wurde, daf
man nach Moglichkeit 20 Minuten Redezeit
nicht iberschreiten soll. Ich habe ohnedies
schon tiberschritten. Aber es war, glaube ich,
doch notwendig, ein paar Dinge hier anzu-
bringen.

Zusammenfassend mufl ich feststellen, daB
das Budget 1977 die Hochschulen tatsdachlich in
ihrer Substanz trifft. Bei weiterhin gewaltig
steigenden Studenten- und sinkenden Assisten-
tenzahlen ist nicht nur keine personelle Vor-
sorge fiir die Durchfiihrung des UOG getroffen
worden, sondern miissen sich natiirlich auch die
Relation — und darauf hat der Kollege Gruber
schon hingewiesen — zwischen den Lehrenden
und den Lernenden und damit natiirlich auch
der Lernerfolg verschlechtern.

Die fortschreitende Inflation bewirkt im
Hochschulbudget eine Kiirzung um real minde-
stens 7 Prozent. Dabei mdchte ich jetzt gar nicht
auf die AuBerung des Kollegen Busek eingehen,
in der er festgestellt hat, daB die Inflation bei der
Forschung nicht etwa 7, 8 oder 10 Prozent,
sondern mindestens 15 oder mehr Prozent
ausmacht. So gesehen wére das eine noch
hohere reale Kiirzung. Die anstehenden Perso-
nalprobleme wurden nicht nur nicht geldst,
sondern durch Einsparungen im Dienstposten-
plan noch verscharft, sodaB die wissenschaftli-
che Lehre und Forschung tatsachlich gefahrdet
erscheinen. Somit stellt dieses Budget den
totalen Bankrott sozialistischer Wissenschaftspo-
litik dar, den wir nicht mitverantworten konnen.
(Beifall bei der OVP.)

Prasident Minkowitsch: Als nachster zum
286
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Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr.
Mademer. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter DDr. Maderner (SPO): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Mein
Vorredner hat von einer eigenartigen Logik
gesprochen. Diese besteht offenbar auch darin,
daB man mehr fiir die einzelnen Budgetkapitel
verlangt, weniger fiir das Gesamte — das haben
Redner der OVP selbst schon gesehen -, und
ebenso darin, daB man die Argumente, die die
Frau Bundesminister klar und deutlich ausge-
sprochen hat, einfach nicht zur Kenntnis nimmt
und die gleichen Angriffe wiederholt.

Es gibt noch ein Gebiet einer eigenartigen
Logik, und darauf méchte ich hinweisen, weil
man dariiber nachdenken muB:

Herr Abgeordneter Taus, Bundesobmann der
OVP, hat woértlich in seiner einleitenden Rede zu
den Budgetdebatten gesagt: Wir wollen Auf-
stiegschancen fiir die Jungen, wir wollen freie
Arbeitsplatzwahl, wir wollen freien Zugang zu
allen Ausbildungsmoglichkeiten.

Wenn man diese Freiheiten verlangt, muf
man natiirlich auch damit einverstanden sein,
daB mehr und mehr Schulen eingerichtet und
gebaut werden, und darf dann nicht andererseits
von Verschwendung oder - wenn es auch
wirklich nur ,,Schulburgen” und nicht , Trutz-
burgen” gewesen sein sollen — von ,Burgen”
sprechen. (Ruf bei der SPO: , Trutzburgen’'! —
Abg. Dr. Gruber: Schauen Sie im Stenographi-
schen Protokoll nach!)

Die Bildungsplanung, die immer verlangt
wird, darf nicht zu einem Dirigismus fiihren,
denn das wére ein Widerspruch in sich: Freie
Arbeitsplatzwahl, freien Zugang zu allen Aus-
bildungsmoglichkeiten und dann eine Planung
zu verlangen, die dirigieren soll

Richtig ist, daB in den Jahren zwischen 1970
und 1976 ein ungeheurer Nachholbedarf zu
bewiéltigen war, wenn man nurdaran denkt, daB
in der Ersten Republik in ganz Osterreich nur
eine einzige hohere Schule gebaut wurde, da
erst von 1969 an das berufsbildende Schulwesen
zu einer wahren Explosion gekommen ist, sodaB
man von den siebziger Jahren mit Recht gesagt
hat, es sei das Jahrzehnt des berufsbildenden
Schulwesens.

Einige Beispiele: Ich will mich auf die
Prozentzahlen beschrdanken, um die Zeit strikte
einzuhalten:

In den technischen mittleren und hoheren
Schulen ist eine Steigerung der Ausbildungs-
platze um 55,1 Prozent erfolgt; in den kaufmén-
nischen mittleren und héheren Schulen gab es
eine Steigerung von 147,1 Prozent der Ausbil-

dungsplédtze, in den mittleren und hoheren
Schulen fiir wirtschaftliche Frauenberufe eine
solche um 109,8 Prozent, in allen berufsbilden-
den mittleren und hoéheren 6ffentlichen Schulen
zusammen eine Steigerung um 90,2 Prozent.
Wenn man die privaten Schulen, die eine
geringere Steigerungsrate hatten, auch mitrech-
net, gab es immerhin eine Steigerung der
Ausbildungspldatze um 67,6 Prozent; im selben
Zeitraum sind die Ausbildungspldtze an den
allgemeinbildenden hoéheren Schulen um 32,6
Prozent gestiegen. Auf allen Gebieten hat man
also ungeheuer viel geleistet.

Das gilt auch fiir die Dienstposten, denn die
Dienstposten an den berufsbildenden Schulen
haben sich von 1969 bis 1976 von 4872 auf 8234
erhoht, also um ungefdhr 80 Prozent. Im
Verhéltnis zu den 67 Prozent wurde daher ein
giinstigeres Verhaltnis zwischen Lehrern und
Schiilern erreicht. Es ist offensichtlich dadurch
auch moglich geworden, bessere Unterrichtsme-
thoden einzufiihren.

Nun wdre es aber verfehlt zu sagen, alle
Probleme sind geldst; sie sind natiirlich nicht
gelost, denn die Schulbauten sind noch im
Gang. Seit 1969 sind im berufsbildenden
Schulwesen 21.950 neue Ausbildungsplatze
durch neue Schulbauten entstanden. In Bau
befinden sich 24.530, in Planung 15.470 Ausbil-
dungsplatze.

Das sind Zahlen, die unwahrscheinlich klin-
gen; es ist eine Tatsache, daB noch niemals fiir
das Osterreichische Schulwesen, und ganz
besonders fiir das berufsbildende mittlere und
hohere Schulwesen, soviel geschehen ist.

Das gilt auch fiir die Verbundlichungen. In
der Zeit von 1965 bis 1969 ist eine Schule
verbundlicht worden, zwischen 1970 und 1976
sind 16 derartige Schulen verbundlicht worden.

Die Frau Abgeordnete Moser hat gemeint, daB
die schon bestehenden alten Schulen weniger
Beachtung finden. Das mag durchaus manchmal
zutreffen. Es ist bedauemswert, aber alles kann
man nicht machen. Es ist nicht méglich, soviel
an neuen Dingen zu bewaéltigen und gleichzeitig
auch die alten Schulen im selben Tempo zu
modemisieren. Es wird auch im Bildungswesen
mit Wasser gekocht, was das Materielle betrifft,
und es ist sehr viel gekocht worden, das muf
man doch wohl sagen. (Abg. Dr. Gruber: Mit
Wasser!) Natiirlich. Es wird nicht anders
gekocht. (Abg. Dr. Gruber: Wenn wir auf dem
Boden der Realitédt bleiben, ist es gut!)

Probleme gibt es selbstverstandlich, und es ist
auch klar, daB bei der Lésung eines Problems ein
neues Problem entsteht. Das ist immer der Fall
und das wird auch so bleiben, solange man den
Stein der Weisen nicht entdeckt hat. Denn es
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kommen erst dann neue Gesichtspunkte an die
Oberflaiche, wenn die alten Schwierigkeiten
beseitigt wurden, wie zum Beispiel etwa die
Frage der Maturanten oder, die Frage einer
mangelnden Vorbereitung auf das Universitats-
studium. Das war ja auch die einzig wirklich
negative Seite des ganzen OECD-Berichts.

Der OECD-Bericht bringt eine Fiille von
anerkennenden Feststellungen fiir die osterrei-
chischen Universitdten, fiir die Verwaltung der
osterreichischen Universitdten und fiir das
zustandige Ministerium fiir Wissenschaft und
Forschung.

Richtig ist allerdings, daBl im fiinften Studien-
jahr nur mehr etwa 64 Prozent der Studienanfén-
ger noch an den Universitdten zu finden waren,
daB das Verhéltnis der Absolventen zu den
Abbrechern mit 100 zu 78 berechnet wurde.
Aber hier muB man sich die Griinde iiberlegen,
wenn man eine Verdnderung anstrebt.

Erstens ist, bei der hohen Inskribentenzahl in
den ersten Semestern, auch der Anteil der
weiblichen Inskribenten sehr hoch. Aber gerade
bei den weiblichen Inskribenten gibt es viele,
die im Laufe des Studiums einen ganz anderen
Lebensweg einschlagen, ndmlich: Sie heiraten
und geben ihr Studium auf. Daher ist die Zahl
der Abbrecher unter den weiblichen Studenten
wesentlich hoher.

Ein zweiter Grund ist, daB manche am
Anfang, nach der Matura, noch gar nicht recht
wissen, welche Berufslaufbahn sie eigentlich
einschlagen wollen. Sie betrachten die Inskrip-
tion als eine Art ,,Schnupperlehre”, indem sie
schauen, was geboten wird, was da los ist.

Es gibt dann noch die Scheininskribenten, die
sich in Zahlen schwer abschatzen lassen, aber
deren Zahl zwischen 10 und 30 Prozent
geschatzt wird.

SchlieBlich darf man aber nicht vergessen,
daB auch in allen anderen Berufen der Wechsel
durchaus gang und gabe ist. Die Kamtner
Arbeiterkammer hat vor wenigen Jahren eine
seriose Untersuchung bei den 27jdhrigen
gemacht und festgestellt, daB unter den Karntner
27jahrigen bereits ein Drittel den Beruf gewech-
selt hatte und ein Viertel die Absicht hatte, ihn
in ndachster Zukunft, beziehungsweise bei der
ndchsten Gelegenheit, zu wechseln. Und das-
selbe gilt natiirlich auch fiir die Studenten.

Wenn man all das beriicksichtigt, so ist es
keine katastrophale Situation mit den Studien-
abbriichen, sondern es ist eine ziemlich logische
Situation in einem Land, in dem das Studieren
nichts kostet und man daher personlich kein
Geld in Inskriptionsgebiihren investiert hat,
noch dazu aber in einem Land, in dem es eben

diese Studienverlaufsstatistiken gibt. Denn in
keinem anderen Land weiB man, wie viele dort
abbrechen. Bei uns weiBl man es und daher kann
man es auch mehr an das Tageslicht bringen.

Herr Abgeordneter Blenk hat von einer
Enttduschung iiber die Lehrinhalte gesprochen.
Ja, wer setzt sich denn stindig fiir die
Lehrfreiheit ein? Nicht nur wir Sozialisten tun
das, das tut auch die OVP. Und wenn man fiir die
Lehrfreiheit an den Universitaten eintritt, so darf
man sich dann nicht beim Ministerium iliber die
Lehrinhalte beschweren, sondern die
Beschwerde miifite an die Universitdten gerich-
tet werden. Ein diesbeziiglicher Dirigismus
seitens des Ministeriums fiir Wissenschaft und
Forschung wdre in einem freien akademischen
System absolut fehl am Platz.

Akademische Nieten — wer produziert sie?
Das Ministerium sicherlich nicht. Wenn sie
wirklich produziert werden, dann nur an den
Universitdten. Die Adresse war falsch gerichtet,
man miiBte sich an die Universitatslehrer
wenden.

DaB auch abgebrochene Studien individuell
und daher auch fiir die Gesellschaft niitzlich
sind, hat die Frau Minister bereits in ihrer
Antwort klar ausgesprochen, und das ist eine
Tatsache. Denn was immer man studiert hat,
kann man irgendwo brauchen, man wachst in
seiner Personlichkeit, man hat eine groBere
Breite der Einsatzmoglichkeiten. Personlich
stehe ich auf dem Standpunkt, daB eigentlich
jeder Akademiker moglichst zwei unterschiedli-
che, sehr differierende Studienrichtungen absol-
vieren sollte.

Die hoheren Schulen in kleineren Stadten,
von denen manchmal gesagt wird, das sei eine
Verschwendung, haben noch eine zusatzliche
Funktion: Sie sind Zentren der Kultur dieser
Gebiete. Die Untersuchung des Bundesministe-
riums fir Unterricht beziehungsweise die vom
Ministerium in Auftrag gegebene Untersu-
chung iiber das Kulturverhalten der Osterrei-
cher hat deutlich gezeigt, da die kulturelle
Aktivitdt mit dem Bildungsgrad wachst. Und in
diesem Sinne haben auch die héheren Schulen
in kleineren Stddten eine auBerordentliche
Funktion.

SchlieBlich sind sie ja — direkt oder indirekt,
rdumlich oder durch das Personal, das dort
beschiftigt ist — auch in der Regel Zentren der
Erwachsenenbildung. Ein Bereich, von dem
immer wieder gesagt wird, daB er vernachléassigt
wird, obwohl sich von 1969 bis 1976 das Budget
dafir von 18 Millionen auf 48 Millionen
Schilling erhéht hat. Das entspricht nicht der
Inflationsrate, sondern das ist unverhaltnismaéaBig
mehr.
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Nun zur Kritik an den Schulen: Frau
Abgeordnete Moser hat vor allem von den
Schwierigkeiten der Schiiler gesprochen. Wir
haben nur diese Schulen, wir haben nichts
anderes, aber wir miissen offenbar etwas
anderes finden.

Der Anreiz zu hoherer Schulbildung, und
zwar zu der Bildung, wie wir sie jetzt haben, ist
sicherlich auch fiir jene, die sie nicht genossen
haben, sehr groB, sonst wiirden nicht in dem
laufenden Schuljahr 4487 berufstatige Men-
schen hohere Schulen fiir Berufstédtige besuchen.
Im Verhdltnis zu 1969 ist das auch eine nicht
unbedeutende Steigerung, damals waren es nur
3169.

Wir miissen zundchst mit dem auskommen,
was wir haben. Wir kénnen vorldufig auch die
Studierenden an den Universitaten nicht anders
vorbereiten als mit den Methoden und mit den
Inhalten, die wir zurzeit haben.

DaB eine Beschrankung der Universitédtsstu-
denten durch den Numerus clausus fiir Oster-
reich nicht in Frage kommt, wurde mehrmals
betont, und dagegen koénnte man noch eine
Reihe von Argumenten anfiigen, die aus den
deutschen Erfahrungen heraus gewonnen wer-
den konnten, namlich beispielsweise die Tatsa-
che, daB dann die hoheren Schulen zu Stitten
der Notenhamsterei werden. Eine Folge wire,
daB gerade das, was die moderne Padagogik
vermeiden will, namlich eine Paukschule aufzu-
bauen, dann kommen miiBte und nichts anderes,
da es ja nur auf den memorierbaren Stoff
ankommt.

Die Studenten, die Mittelschiiler, die Schiiler
in den entsprechenden Anstalten wiirden dann —
dort, wo sie die Wahl haben - gerade jene
Gegenstdande wdhlen, in denen es am leichte-
sten ist, Punkte zu bekommen, und nicht jene, in
denen die groBten Bildungswerte zu gewinnen
sind. Das alles sind so viele Nachteile, dafl der
Numerus clausus, der oft bizarre Folgen
annimmt, fir uns wirklich kein Vorbild sein
kann. Er wird zurzeit zwar noch nicht gefordert,
aber ich konnte mir vorstellen, daB solche
Forderungen einmal erhoben werden.

Worauf es in Zukunft ankommt, ist die innere
Reform unseres Schulwesens. Da wiirde ich der
Frau Abgeordneten Moser absolut recht geben,
dariiber muBB man sich den Kopf zerbrechen.

Man muBl versuchen, erkennbare Fehler,
sobald es geht, zu eliminieren. Worin liegen
diese erkennbaren Fehler?

Darin, daB unser gesamtes Bildungssystem
nur darauf ausgerichtet ist, die rationalen
Anlagen der jungen Menschen zu férdermn, die
sozialen, auch' die soziale Intelligenz, bleiben
einfach vernachldssigt.

Weiters darin, daB wir in den Schulen mehr
Konkurrenz als Solidaritdat tiben, da wir das
System eines Gruppenunterrichtes fast nicht
praktizieren. Wenn es jemand tut, so ist er ein
AuBenseiter.

Darin, daB wir die unterschiedlichen Anlagen
und Neigungen nur sehr gering oder iiberhaupt
nicht beriicksichtigen kénnen, weil wir keine
Pflichtwahlfdacher haben. Das ware ein System,
das ausgedacht werden miiBte.

Ebenso auch darin, daB wir eine Ausgewogen-
heit zwischen Berufsvorbereitung und Allge-
meinbildung nur in den berufsbildenden héhe-
ren Schulen, nicht aber in den allgemeinbilden-
den hoheren Schulen haben, in die auch
wenigstens eine grundlegende Berufsvorberei-
tung hineingehéren wiirde, da jeder Mensch
spdter einen Beruf hat, eine Berufsvorbereitung
daher zur Allgemeinbildung, zur Bildung der
Allgemeinheit, gehort.

DaB wir leider die korperliche Erziehung
traditionell sehr stark vernachldssigen und auch
noch Schwierigkeiten mit den Lehrern haben,
weil es gerade auf diesem Sektor zu wenige gibt,
das hat der Herr Bundesminister Sinowatz ja
schon betont. (Prdsident Probst fibernimmt
den Vorsitz.)

Wir miissen weiterentwickeln. Wir miissen
inhaltlich weiterentwickeln. Aber wir kénnen
diese Weiterentwicklung nicht Lehrerkommis-
sionen iiberlassen. Diese Weiterentwicklung
muB eine politische Arbeit sein. '

Ich frage mich, wieso es zum Beispiel im
Unterrichtsausschul so schwierig war, neue
Gedanken durchzusetzen, wenn andererseits
geklagt wird, es komme nichts Neues.

Ich erinnere an Vorschldge zur Reform des
zweiten Bildungswegs. Es war nicht einmal
moglich, das ungliickselige neunte Semester an
den Gymnasien fiir Berufstédtige zu eliminieren,
das ein Ungliick deshalb ist, weil diese
Studierenden dadurch ja ein ganzes Jahr
verlieren und welil sie es nicht brauchen, da sie
ja andere Qualifikationen haben als ein Schiiler
an einer hoheren Schule im Alter von 14 bis 18
Jahren.

Es war nicht moéglich, ein Fach Politische
Bildung anstelle der Staatsbiirgerkunde einzu-
fiihren. Das ware ein Element der Modernisie-
rung: Bei der Staatsbiirgerkunde handelt es sich
um einen memorierbaren Stoff. Bei der Politi-
schen Bildung sollte es um die Schulung der
Urteilsfahigkeit gehen. Es konnte nicht durchge-
setzt werden, weil die Vertreter derselben
Partei, die sich heute dariiber beklagen, da83 die
Inhalte nicht modernisiert werden, daB nicht die
Schulreform von innen her aufgerollt wird, es
damals verhindert haben, Vielleicht wiirde das
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darauf schlieBen lassen, daB ein Umdenken
eingetreten ist und daB es in Zukunft méglich
sein wird, tatsachlich nun an eine innere Reform
zu gehen, nachdem im AuBeren so viel
geschehen ist. Die Bereitschaft zum Konsens
wird die OVP bei der SPO ganz bestimmt finden.

Wie bedeutend das Bildungswesen ist, geht ja
schon daraus hervor, daB sich eigentlich kaum
eine Investition so rasch amortisiert und so hoch
verzinst wie die Investition in Bildung. Ich
mochte nur daran erinnern, daB der Wiederauf-
stieg der deutschen Bundesrepublik, aber auch
Osterreichs in wirtschaftlicher Hinsicht ja nicht
durch KapitaleinfluB allein so sehr erklarbar ist,
etwa durch den Marshall-Plan, sondern daB er
im wesentlichen deshalb und dadurch erklarbar
ist, daB es Menschen gegeben hat, die gewuBt
haben, wie man es macht.

Das Bildungsgut — das bezieht sich nicht nur
auf Berufswissen, sondern das muB ja auch eine
Verankerung in den Gesamtpersonlichkeiten
haben - ist verwertbar. Die Kultur ist eben die
Natur des Menschen, und daher sind Investitio-
nen in dieser Richtung von auBerordentlicher
und tiberparteilicher Bedeutung. Aus diesem
Grunde kann es nicht so schwer sein, einen
Konsens fiir die zukiinftige innere Reform, die ja
von allen Parteien verlangt, erwartet und
angestrebtwird, zu finden. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Probst: Zum zweitenmal in dieser
Debatte hat sich der Herr Abgeordnete Dr.
Busek zum Wort gemeldet.

Abgeordneter Dr. Busek (OVP): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Ich erlaube mir in
der gebotenen Kiirze zu dem Stellung zu
nehmen, was der Abgeordnete Peter betreffend
den EntschlieBungsantrag, den Dr. Kaufmann
und ich eingebracht haben, gesagt hat.

Zundchst einmal méchte ich den Abgeordne-
ten Peter darauf verweisen, da8 die von ihm
kritisierte Passage hinsichtlich der Auskiinfte
iiber die Einkiinfte und Vermdégensverhaltnisse
der Kiinstler aus einem EntschlieBungsantrag
stammt, der mit den Stimmen der FDP im
Deutschen Bundestag verabschiedet wurde. (Ruf
bei der FPO: Na und?) Entschuldigen Sie bitte,
es ist ein Hinweis. Warum Sie das aufregt, weif}
ich nicht. Ich bin sicherlich nicht in Gefahr, hier
einiges gern abpausen zu wollen, aber der
Hinweis sei gestattet.

Dieser EntschlieBungsantrag hat zu einem
Bericht im Deutschen Bundestag vom 13. Janner
1975 gefiihrt, der leicht zu erheben ist und aus
dem Sie den Charakter dieser Untersuchung
ohne Schwierigkeiten entnehmen kénnen. Es ist
nichts anderes als das, das seit Jahren und

Jahrzehnten im Wege der Meinungsforschung
betrieben wird.

Was mit dem EntschlieBungsantrag bezweckt
wird, ist, eine Selbsteinschdtzung der Kiinstler
zu erreichen. (Abg. Peter: Karajan! Ernst
Fuchs! .. .!)Keiner ist gezwungen, an so etwas
teilzunehmen. Zwingen tut in dem Fall nur das
Bundesstatistikgesetz, und eine solche Untersu-
chung ist in dem Fall nicht beantragt.

Aber, Herr Abgeordneter Peter, wenn Sie den
entsprechenden Bericht gelesen hdtten, wiirden
Sie so wie ich zur Meinung kommen, da man
offensichtlich auf diesem Sektor etwas machen
muB. Denn dieser Bericht des Deutschen
Bundestages — und das ist der eigentliche
Ansatzpunkt — beinhaltet einen Auslandsver-
gleich. Und zwar ist bei der Einleitung des
Auslandsvergleiches bemerkt:

Das Material dazu wurde durch Botschaftsbe-
richte zusammengetragen, die Angaben der
Botschaften beruhen auf Auskiinften der zustan-
digen Behodrden des jeweiligen Landes.

Da kommt auch Osterreich vor, und da haben
wir die meines Erachtens nicht sehr angenehme
Situation, daB wir bei vielen Dingen vorfinden:

Beurteilung der Alterssicherungssituation -
hiezu liegen keine Angaben vor.

Oder: Spezielle Sicherungssysteme fiir den
Krankheitsfall fiir Kiinstler — Stricherl, Stricherl,
Stricherl.

Beurteilung der Situation im Krankheitsfall —
hiezu liegen keine Angaben vor.

Ich glaube, daB wir hier durchaus mit dem
Standard mithalten sollten.

Auflerdem - und da wiirde mich interessieren,
welche Behorde in Osterreich diese Auskunft
gegeben hat — finden Sie bei der Beurteilung der
wirtschaftlichen Situation der Kiinstler bei
Osterreich angemerkt:

Unter Beriicksichtigung des gegeniiber der
Bundesrepublik Deutschland etwas niedrigeren
Lebensstandards in Osterreich entspricht die
wirtschaftliche Lage der Kiinstler den Einkom-
mensverhéltnissen der deutschen Kiinstler.

Interessant, daB das irgendeine Stelle der
Republik Osterreich weiB; auf Grund welcher
Untersuchungen ist wohl schwer erschlieBbar.

Ich glaube, daB wir die Aufgabe haben,
gerade dem entgegenzutreten, was auch Sie
gemeint haben, namlich der zu starken Rolle des
Staates, die heute im Wege der Auftragsvergabe
hier eingreift. Ich glaube, daB eine gewisse
soziale Basissicherheit notwendig ist. (Abg.
Peter: Neuer Auftrag an den Staat?) Dazu ist
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meines Erachtens eine Information dariiber,
welche Probleme existieren, einfach notwendig.

Aber wenn Sie gegen diese Art sind, die wir
hier vorgeschlagen haben, sind Sie damit auch
gegen jede Meinungsforschung, und dieser
bedient sich auch Ihre Partei.

Diese ergdnzende Information wollte ich
Thnen gern geben. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Probst: Als ndachster Redner kommt
zu Wort der Herr Abgeordnete Ing. Amtmann.

Abgeordneter Ing. Amtmann (OVP): Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wenn man zu dieser Seite hinsieht (zur
SPO blickend), miiite man eigentlich sagen:
Geschitzte Claqueure! Denn zu was allem Sie
klatschen, dariiber wundert man sich so im
Verlaufe eines Tages.’

Ich gestatte mir, Herr Minister, die Empfeh-
lung: Wenn wieder einmal eine der Auffithrun-
gen in den Bundestheatern schlecht inszeniert
worden ist, bedienen Sie sich Ihrer Kollegen
hier, sie sind bestens eingeschossen, dann zu
klatschen, wenn die Darbietungen so ziemlich
am schlechtesten sind! Damit meine ich jene der
Regierung.

Gestatten Sie mir, meine sehr geehrten
Damen und Herren, kurz ein paar Bemerkungen
zu den verschiedenen Beitragen, die in der
Zwischenzeit hier gebracht wurden.

Ich darf beim Hofrat Dr. Maderner beginnen,
der meint: Probleme werden immer da sein,
denn wenn man ein Problem 16st, dann entsteht
ein neues.

Ich frage mich: Also wozu dann iiberhaupt?
Das ist dann so ein Auf und Zu, ahnlich im Stile
wie die Schuldenpolitik unseres Finanzmini-
sters. Der Sinn, ein Problem aus der Welt zu
schaffen, ist doch der, es eben zu beseitigen und
nicht damit ein neues wieder aufzureiBen, denn
sonst ist es ja zwecklos, etwas zu tun.

Eine Aussage auch zu den Ausfiihrungen des
Herrn Ministers, der meinte: 1970 wurden pro
Kopf der Schiiler etwa 7000 S ausgegeben, und
im neuen Budget seien da 14.000 S vorgesehen.

Ich kann mir vorstellen, bei der lockeren Art
im Kreise dieser Regierung, mit Zahlen, vor
allen Dingen soweit es sich um Zahlen bei Geld
handelt, umzugehen, diirfte die Zahl 7000
wahrscheinlich etwas abgerundet, die Zahl
14.000 etwas aufgerundet sein, wodurch die
Differenz schon wesentlich kleiner wird. Wenn
man dann dazu die flotte Inflationsrate in den
sieben Jahren mit einbezieht, dann kommt im
Endeffekt praktisch null heraus, wir geben also

heute nicht viel mehr fiir die Schule aus als
seinerzeit.

Und nun noch kurz eine Bemerkung zu den
Ausfiihrungen des Herrn Prasidenten Schnell. Er
meinte Dr. Taus hinsichtlich seiner Bemerkung
korrigieren zu miissen, daB die geistige Zukunft
gefahrdet sei.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Art, wie er dies getan hat, hat dann bewiesen,
daB es tatsdachlich der Fall ist. Und es ist nicht so,
wie er meinte, daB das Problem gelost ist, daB
also keine Sorge da ist, sondem die Sorge
kommt erst richtig. Denn letzten Endes hat er als
sagen wir erster Mann in Schulfragen in Wien
im Grunde genommen als Beitrag zum Budget
nicht viel anderes zu sagen gehabt, als uns mit
einem Rechenbeispiel vorzurechnen, daB seine
Regierung die Zahlen etwas zu droBziigig
angesetzt hat, was wir ja ohnedies selbst wissen.
Zum weiteren hat er sich darauf beschréankt, eine
Aufzahlung von Schulbauten zu machen. Anson-
sten war eigentlich wenig Wesentliches zu
horen.

Herr Minister! Sie haben in Threr Antwort
gemeint, daB nicht daran zu zweifeln ist, daB seit
1970 der Unterricht ein besonderer Schwerpunkt
im Budget ist. Gestatten Sie mir, Herr Minister,
sehr daran zu zweifeln, allerdings befinde ich
mich da in bester Gesellschaft, denn es zweifeln
sehr viele.

Wie gehabt, meine Damen und Herren, wird
ein neuerliches sozialistisches Schuldenbudget
als , Nonplusultra” der Regierung der allerdings
nicht mehr staunenden Bevolkerung prasentiert.

DaB Dr. Kreisky und seine Minister ihre
schlechten und immens teuren Handlungen als
gute verkaufen wollen, ist ja noch verstdandlich,
daB aber alle sozialistischen Abgeordneten sich
anstatt als Volksanwadlte hier als Regierungsan-
walte betdtigen und jede neue Belastung und
schlechte MaBnahme geradezu mit Inbrunst
verteidigen, das grenzt bereits an das Groteske.
(Zustimmung bei der OVP.)

Im Unterrichtsbereich bekamen wir durch die
Regierungsberichte und durch die Berichte
verschiedener Herren Abgeordneter, die hier
gesprochen haben, eine Darstellung, daB man
meinen mochte, die Schulwelt war noch nie so
heil wie jetzt. Gegen die Transparenz dieser
Berichte, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ist ein Schattenspiel, wie es gelegent-
lich Kinder betreiben, die reinste Offenbarung.

Die Dinge liegen namlich leider ganz anders.
Denn es funktioniert nicht mehr, es herrscht
Unbehagen im Geschehen um die Schule. Die
Eltern werden als Nachhilfelehrer tiberfordert.
Die Schiilerinnen und Schiiler kommen der
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StreBgefahr immer néher. Die Lehrer ersticken
in Biirokratie und in schlechten Verordnungen.

Das alles hat eine latente Stérung des
Dreiecks Eltern — Schiiler — Lehrer herbeige-
fiihrt, die nun akut wird und groBen, nicht mehr
reparierbaren Schaden anrichtet.

Dariiber hinaus ist der Abgang von der Schule
auch nicht mehr sorgenfrei, denn der der
Ausbildung entsprechende Arbeitsplatz ist rar
geworden. Und so leicht, glaube ich, kann man
es sich nichtmachen zu erkldren, daB man eben
jegliche Art von Bildungsmdglichkeit schafft.
Man muB parallel zum Bildungsweg und zum
BildungsabschluB dann auch die Méglichkeit
schaffen, sich ihrer bedienen zu konnen.

Dieser Zustand, den ich geschildert habe, ist
das Ergebnis der Bildungspolitik der sozialisti-
schen Regierungen, die Sie uns da als Wunder-
geschehen darlegen. Locker mit der linken
Hand betrieben, verfolgt sie mehr gesellschafts-
politische Ziele als ihren wahren Zweck.

Da ergeht zum Beispiel im Maérz 1976
miindlich eine Ministerweisung, die einen
Aufnahmestopp verfiigt. Am 31. Mai verfiigt ein
ministerielles Rundschreiben neue Bestimmun-
gen, deren Einhaltung an den AHS zur
Entlassung von Lehrern gefiihrt hatten, obwohl
die Schiilerzahlen eigentlich steigen - vermut-
lich ist das ein Beitrag des Herrn Ministers zur
Arbeitsplatzsicherung beziehungsweise ein sol-
cher Versuch gewesen.

Eine dritte Weisung, und zwar die vorange-
gangene Weisung aufhebend, erging am
24. Juni, und am 8. Juli wurde wieder zum
gleichen Thema ein Rundschreiben herausge-
bracht, und zwar zu einem Zeitpunkt, wo die
Planung der Schulbehoérden und der Schulen fiir
das Schuljahr bereits abgeschlossen war.

Dieses Erldsse- und Weisungen-Hin-und-Her
kommt mir vor, Herr Minister, wie der Hutkauf
einer Filmdiva, die ein Geschéft betritt und sagt:
Soll ich den griinen nehmen oder den breiteren
oder den diinneren oder vielleicht doch den
anderen?, um dann am Ende das Geschéft mit
einem Gebilde zu verlassen, dessen wahre
Funktion man nur daran erkennt, daB es in der
Hutablage — denke: ErlaBablage - deponiert
werden mubB.

Mehr Sorgfalt, Herr Minister, in diesem
Bereich diirfte Thnen so manchen Beamten
einsparen, denn die Weisungen und Erlasse
miissen ja wohl, obwohl sie nichts taugen, von
Beamten produziert und von solchen wieder
verdaut werden.

Die Vorgangsweise bei diesen Erldssen nennt
man, so glaube ich, einen Parkinsonschen
Verwaltungsablauf.

Einige weitere Beispiele: Die nétigen Vor-
drucke, wie Klassenbiicher und Kataloge, wur-
den in diesem Jahr nicht iiberall zeitgerecht zur
Verfiigung gestellt, wodurch die Arbeiten zum
Schulbeginn erschwert wurden. Einem Priifbe-
richt des Rechnungshofes ist zu entnehmen, da3
eine Schule so reichlich mit Lehrmitteln ausge-
stattet war, daB diese mehrere Jahre iiberhaupt
nicht verwendet wurden, und erst iiber Empfeh-
lung des Rechnungshofes wurden sie dann einer
anderen Schule, die wieder weitaus zuwenig
hatte, zur Verfiigung gestellt.

Der gleiche Priifbericht befaBt sich mit einem
Schulversuch im Unterrichtsbereich Sport. Die-
ser Schulversuch war aufgenommen worden,
obwohl die Schule iiber keinen eigenen Sport-
platz verfiigte, es standen lediglich eine Weit-
und eine Hochsprunganlage zur Verfiigung. Die
Schiiler aber haben eine Vorpriifung abzulegen,
fiir die sie Trainingsmoéglichkeiten brauchen.
Diese Trainingsméglichkeiten waren nicht vor-
handen, und es muBte die Vorpriifung ohne
Training an einem anderen Ort durchgefiihrt
werden.

Welchen Wert so ein Schulversuch hat, bedarf
sicherlich keiner weiteren Erlduterung. Ich frage
mich also, wie es wohl bei den verschiedenen
9500 Schulversuchen, die vom Herrn Prasiden-
ten Schnell zitiert wurden, zugeht. Interessant ist
dabei — kurz eingeblendet — die Tatsache, daB
sich der Herr Minister und der Herr Prasident
Schnell hier anscheinend in Widerspruch befin-
den, denn der eine meint, es seien doch sehr
viele, und der andere meint, es seien sehr
wenige. ’

Diese wenigen Beispiele sollen zeigen, wo die
Ursachen der Fehlleistungen im Unterrichtsbe-
reich im wesentlichen liegen.

Es ist der Mangel an Sorgfalt, die MaBnahmen
sind zu wenig iiberlegt, die Quantitdt dominiert,
nicht die Qualitat.

Zur Geldinflation gesellt sich sozusagen auch
eine Qualitatsinflation im Schulbereich.

Ein Budget muB nicht ins Uferlose steigen, die
Mittel miissen nur sinnvoll eingesetzt werden.
Gerade im Unterrichtsbereich sollte dies beson-
ders der Fall sein, denn der Schiiler braucht ja
ein gutes Beispiel, und mit dieser Mentalitat ist
man kaum ein gutes Beispiel, sondern man
erzieht den Schiiler eher zu Verschwendung und
Schlamperei.

Allein eine verniinftigere Schulbuchaktion als
die, die Sie betreiben, kénnte erhebliche
Summen fiir andere Notwendigkeiten freima-
chen.

Die SchluBfolgerung aus all diesen Gegeben-
heiten muB daher heiBen, einmal aufzuhoren
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wild draufloszuerneuem und behutsamer vorzu-
gehen.

Aber im Gegenteil, die Anderungswut geht
weiter. Nun ist anscheinend die Berufsausbil-
dung dran. Ein bewdhrtes System soll von Grund
auf gedndert werden. Wohin dann solche
Anderungen fithren, sehen wir ja an den
derzeitigen Beispielen auf anderen Ebenen.

Was die Berufsschule braucht, meine sehr
geehrten Damen und Herren, Herr Minister, ist
nicht eine totale Systemdnderung, sondem
lediglich ein behutsames und vor allen Dingen
stérungsloses Anpassen an die Entwicklung in
verschiedenen Berufen und die Offnung zur
Matura in der Fachrichtung, in der die Lehrab-
schluBpriifung absolviert wurde.

Damit wdre diesem Berufszweig weitaus
besser gedient als mit neuen Experimenten.

Eine Passage in den eigenen Budgetlobprei-
sungen der Regierung verkiindet stolz, da8
unsere Bildungseinrichtungen weit an das
internationale Niveau herangefiihrt werden
konnten. Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Den Verfassern diirfte nicht bekannt
sein, daB die osterreichischen Bildungseinrich-
tungen frither immer zu den besten iiberhaupt
gehorten. Eine Anpassung an das internationale
Niveau, die Sie stolz verkiinden, ist daher eine
Verschlechterung.Vielleicht ist hier unbewuBt
das wahre Denken einmal zum Ausdruck
gekommen.

Mit dieser Aussage soll aber wohl im
wesentlichen gesagt werden, daB wir eine
iiberaus moderne Schulgesetzgebung haben.
Nun, diese Modemitadt ist nicht nur schlecht,
sondern sie ist auch iiberaus einseitig. Sie wurde
wohl in einer Richtung hergestellt, ndmlich
beim Verhdltnis Eltern — Schiiler — Lehrer, doch
in der zweiten Richtung: Behorden — Schule -
Lehrer, ist sie total ausgefallen, obwohl sie dort
dringend notwendig wére, um die Eltern-Leh-
rer-Gemeinschaft wirksam werden zu lassen.

Um also diese hochgepriesene Modemitit,
meine sehr geehrten Damen und Herren, Ihnen
vor Augen zu fiihren, gestatten Sie mir, einen
kurzen Blick in die Dienstpragmatik fiir Lehrer
zu werfen.

Im Artikel II dieses Gesetzes heiBt es: ,,Dieses
Gesetz tritt mit dem Ersten des der Kundma-
chung folgenden Monats in Kraft.” Das war der
1. August 19171

Da heiit es im IL Abschnitt: ,,Allgemeine
Pflichten.” ,,Der Lehrer ist verpflichtet, [dem
Kaiser] ..." - dieser ist eingeklammert und
wurde durch die Republik ersetzt; wenn ich aber
daran denke, wie teuer uns die Republik bei den
Reprasentationen kommt, wére mir fast lieber

gewesen, daB der Kaiser darinnen geblieben
wiére, denn der war weitaus billiger. (Zustim-
mung bei der OVP. — Abg. Dr. Fischer: Sie
haben einen Eid auf die Republik geleistet!)

Und da heiBit es, meine sehr geehrten Damen
und Herren, im § 25 iber das ,,Verhalten" des
Lehrers — und das ist sehr interessant —:

,.Der Lehrer hat in und auBler der Schule oder
dem Amt das Standesansehen zu wahren, sich
stets im Einklang mit den Anforderungen der
Disziplin zu verhalten und alles zu vermeiden,
was die Achtung und das Vertrauen, die seine
Stellung erfordert, schmélern oder die Interessen
der Schule, der Erziehung und des Unterrichtes
gefdhrden konnte."

Es kommt dann noch ein Nachsatz, der zum
Ausdruck bringt, da auch Pensionisten, also
Lehrer, wenn sie in Pension sind, nach diesen
Richtlinien zu leben und sich zu geben haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Dessenungeachtet aber bezeichnet sie — damit
sind die Lehrer gemeint — der Herr Bundeskanz-
ler als Halbtagsbeschaftigte, der Herr Staatsse-
kretar Lausecker als Inflationsgewinner, der
Herr Abgeordnete Marsch vergleicht sie gleich
mit italienischen Kommunisten, und der Herr
Finanzminister verhéhnt sie mit einer Volksab-
stimmung iiber ihre Gehélter. Wahrlich schéne
Vorbilder im Sinne der zitierten Bestimmungen!
Wiirde ein Lehrer so eine Standesschdadigung
begehen, hitte dies eine Ahndung nach einem
Disziplinarrecht aus dem Jahre 1917 zur Folge,
meine sehr geehrten Damen und Herren!
(Zustimmung bei der OVP.)

Der LehrermuB also nach modemen demokra-
tischen Gesetzen handeln, wird aber selbst
durch Gesetze aus Zeiten der Monarchie
reglementiert. So eine Schulgesetzgebung als
modem zu bezeichnen, das nenne ich einen
schlechten Witz, iiber den man nicht lachen,
sonderm hoéchstens nur weinen kann.

Ich gestatte mir, sehr geehrter Herr Minister,
Sie und alle, die allenfalls damit zu tun haben,
aufzufordern, die Demokratie auch bei den
Lehrern einzufithren und erst dann vielleicht
von einem modernen Gesetz zu sprechen, denn
dann hat es erst die Berechtigung, als modem
bezeichnet zu werden.

Ich komme zum SchluB. (Ruf bei der SPO: Gott
sei Dank!) Das glaube ich Ihnen, das gefallt
einem nicht, wenn einem der Spiegel vorgehal-
ten wird! (Zustimmung bei der OVP.)

Ihrer Unterrichtspolitik wohnt kein guter
Geist inne, meine Damen und Herren von der
Mehrheitspartei. Sie ist weitaus mehr teuer als
gut. Sie wiirde mehr Sorgfalt und weniger
Geschwiétz brauchen, dann konnte sie bei
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geringeren Kosten mehr Leistungen erbringen
fiir Schiiler, Eltern, Lehrer und damit fiir unser
Land. (Beifall bei der OVP.)

Préasident Probst: Zum Wort gelangt der Herr
Abgeordnete Dr. Frauscher.

Abgeordneter Dr. Frauscher (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Im Verlaufe der heuti-
gen Debatte haben meine Fraktionskollegen in
einer ganzen Reihe von Féllen wohl eindeutig
den Beweis erbracht, daB aus finanziellen
Griinden Einsparungen und Einschrdnkungen
durchgefiihrt werden muBten. Diese Feststellun-
gen, daB ndmlich nun auch der Schul- und
Hochschulbereich zum Opfer der schlechten
Wirtschafts- und Finanzpolitik der Regierung
wird, habe ich schon im Ausschu8 getroffen, und
der Herr Minister hat damals gesagt, seiner
Meinung nach seien unsere Staatsfinanzen
bestens in Ordnung. Nun, in der Zwischenzeit
wurden an einem einzigen Tag neue Belastun-
gen im AusmaB von 10 Milliarden Schilling hier
in diesem Hause beschlossen. Im Verlaufe eines
Jahres wurden die Osterreicher mit neuen
Belastungen von 27 Milliarden Schilling kon-
frontiert, der Finanzminister ist nicht mehr in der
Lage, die Lohnsteuerrechtzeitig zu reformieren,
sodaB innerhalb von zwei Jahren das Aufkom-
men an Lohnsteuer um 53 Prozent steigt und
jetzt schon die Bezieher von Renten mit
dreieinhalbtausend Schilling Lohnsteuer bezah-
len miissen.

Ich frage Sie, Herr Minister, sind Sie
angesichts dessen, daB trotz dieser MaBnahmen
das Defizit die Rekordhéhe von 50 Milliarden
Schilling erreicht, noch immer der Meinung, da
unsere Staatsfinanzen bestens in Ordnung sind?

Die Finanzschulden des Bundes haben im
Jahr 1969 43 Milliarden Schilling betragen, bis
Ende 1977 wird die stolze Hohe von 165 Mil-
liarden erreicht, fast eine Vervierfachung. Herr
Minister, sind Sie noch immer der Meinung, da
die Staatsfinanzen bestens in Ordnung sind? Es
wird kaum viele Leute geben, die diese Ihre
Meinung teilen. (Beifall bei der OVP.)

Die alte Ausrede namlich, daB diese Schulden
gemacht werden mufiten, um die Arbeitsplatze
zu sichemn, ist ja auch schon langst widerlegt. Es
gibt Untersuchungen, die deutlich besagen, daB
von den 21 Milliarden Schilling, um die 1975
das Defizit des Voranschlages iibertroffen
wurde, nur vier Milliarden fiir die Arbeitsplatz-
sicherung ausgegeben wurden. Das reicht etwa,
um 6000 bis 7000 Arbeitspldatze zu sichern. Der
iibrige Betrag mufite aufgewendet werden, um
Locher zu stopfen. Das ist ja auch leicht
erklarlich, wenn man weiB, daB mit einem
Prozent Wachstum der Staat iliber 3 Milliarden

Schilling an Steuern und Abgaben hereinbe-
kommt, und wenn dann eben statt einem
Wachstum von vier bis fiinf Prozent ein
Wirtschaftsriickgang eintritt, dann entsteht eben
eine groBe Liicke, zu deren Bedeckung man
Schulden machen mu8.

Herr Minister! Ich glaube, da8 durch einige
Beispiele aus Threm Ressortbereich sehr leicht
der Nachweis zu erbringen ist, dal sich diese
schlechte Wirtschafts- und Finanzpolitik jetztim
Schul- und Hochschulbereich auswirkt. Wenn
ich hier nur die Studienbeihilfen nennen darf
und die Schiilerbeihilfen. Die Studenten begin-
nen heute Aktionen zu setzen, weil im Jahr 1972
noch 21 Prozent der Studenten Studienbeihilfen
bekommen haben, heute dagegen nur mehr
12 Prozent. Ahnlich ist die Entwicklung bei den
Schiilerbeihilfen. Und Sie werden doch nicht
sagen, daB Thr Ressort daran schuld ist, daB das
Schiilerbeihilfengesetz erst fiir 1977/78 in Kraft
tritt. Das ware ja ein Eingestdndnis, daB Sie
nicht in der Lage sind, rechtzeitig hier eine
Novelle zum Schiilerbeihilfengesetz vorzulegen.
Das wird schon finanzielle Griinde haben. Die
Zahl der Eltern aber, die fiir ihre Kinder keine
Beihilfe mehr bekommen, weil ihre Einkommen
durch die starken nominellen Steigerungen aus
den Grenzen herausfallen, wird immer gréfer,
genauso wie die Zahl der Studenten, die keine
Beihilfe mehr erhalten. Und ich glaube, daB
diese Leute sehr wenig Verstdndnis fiir Ihre
Meinung haben, daB die Staatsfinanzen bestens
in Ordnung sind. (Beifall bei der OVP.)

Zu Beginn dieses Schuljahres haben Sie noch
groB mit Inseraten angekiindigt, ab 1. Septem-
ber kannst Du lénger in die Schule gehen — nur
wenn Du willst, steht in Klammer dabei. Und es
wurde groB angekiindigt, daB jetzt bei den
Freigegenstinden und unverbindlichen Ubun-
gen Riesenfortschritte gegeben seien, es wurde
eine Riesenauswahl von Freigegenstdnden und
unverbindlichen Ubungen angekiindigt, des-
gleichen der Forderunterricht als ganz neu
hingestellt, um den Schiilern praktisch kosten-
lose Nachhilfestunden zu vermitteln.

Kurze Zeit darauf hat man sehr viel weniger
davon gehoért, und heute weil man, da8 es bei
den Freigegenstdnden Einschrdankungen gibt,
daB der Forderunterricht eingeschrankt werden
mufBte. Ich frage Sie wieder: Sind Sie der
Meinung, daB die Eltern, die fiir ihre Kinder mit
Forderstunden gerechnet haben, oder die Schii-
ler, die sich auf einen Freigegenstand gefreut
haben, Ihre Auffassung teilen, daB die Staats-
finanzen so sehr in Ordnung sind?

Ich méchte noch ein anderes Thema anschnei-
den. Uber die Einschrankung der Lehrerzahlen
um 2,8 Prozent bei einer Steigerung der Klassen-
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zahl von 3,4 Prozent hat mein Kollege Gruber
schon sehr ausfiihrlich gesprochen.

Ich méchte noch auf den desolaten Bauzu-
stand vieler Bundesschulen zu sprechen kom-
men. Sie haben heute lhre Leistungen auf dem
Schulbausektor sehr herausgestellt und ange-
fiihrt, daB mehr als hundert Schulen neu gebaut
wurden. Der Herr Abgeordnete Schnell hat auch
den Betrag genannt: ein Bauvolumen von
4,7 Milliarden sei hier in Bewegung gesetzt
worden.

Herr Minister! Meine Kollegen Dr. Zittmayr
und Sandmeier haben im Sommer die Anfrage
gestellt, wie groB das Volumen der Schulbauten
sei, die tliber Leasing-Vertrdge abgewickelt
wurden. In Threr Antwort miissen Sie zugeben,
daB das Bauvolumen, das tiber Leasing-Vertrage
abgewickelt wurde, 3,87 Milliarden Schilling
betragt.

Man darf hier also die Einschrdankung treffen,
Sie haben sehr viele Schulen gebaut — das wird
durchaus zugegeben -, aber die Finanzierung
erfolgte nicht aus Budgetmitteln, sondern durch
einen Vorgriff auf die Zukunft iiber das
Leasing-Verfahren.

Andererseits lassen Sie aber bestehende
Schulen verfallen. Ich verweise auf einen Artikel
in der ,,Furche’’, , Ruinen und Baracken'. Eine
ganze Liste von Schulen wird hier angefiihrt, bei
denen der Bauzustand sehr, sehr unzuldnglich
ist. Ob es das Bundesgymnasium in Hallein ist,
von dem es heiBt, daB sich das Haus wegen des
lecken Daches bei Regen in ein dreistockiges
Hallenbad verwandelt, oder das Bundesreal-
gymnasium Kirchengasse in Graz, von dem
gesagt wird, daB der Bauzustand Lehrer und
Schiiler gefdhrde und der Mietvertrag vom
Eigentiimer gekiindigt wurde, weil der Bund mit
den Renovierungsarbeiten nicht beginnt, oder
das Bundesrealgymnasium in Wiener Neustadt,
von dem es heiBt, daB der Boden unter dem
Schulhaus nachgibt, was den Baubehorden auch
bekannt ist, weshalb mit einer SchlieBung
wegen Einsturzgefahr gerechnet werden miisse.

Herr Minister! Solche verzégerte Reparaturen
kommen sehr teuer, denn man weiBl doch, daB
verspdtete Reparaturen sehr viel mehr kosten.
Sie sparen also hier am falschen Platz.

Wenn Sie unbedingt sparen wollen, dann
hédtten Sie sehr gut Gelegenheit, bei den
Reprasentationskosten zu sparen. Denn die
Ansitze dafiir sind von 350.000 S im Jahr 1975
iiber 500.000 S fiir 1976 auf 600.000 S fiir 1977
gestiegen. Eine Steigerung von 70 Prozent in
einer Zeit, wo die Wirtschaft nicht mehr wachst
und das Volkseinkommen stagniert!

Und das nach einem Sparappell des Bundes-

kanzlers bei der Regierungsklausur auf der
Schallaburg. Wenn man aber die Entwicklung
seither betrachtet, dann gewinnt man den
Eindruck, daB auf den Herrn Bundeskanzler
sowieso niemand mehr hort. Denn Sie sind ja
nicht der einzige mit einer solchen Steigerungs-
rate.

Sie werden sogar noch iibertroffen vom Herrm
Vizekanzler und Finanzminister, der sich nicht
einmal entschlieBen kann, bei der heutigen
Budgetsituation auf seine Hausmusik zu ver-
zichten. Ob das das Volk noch versteht, ob dafiir
das Volk noch Verstdandnis hat? Ich glaube, da
gibt es schon erhebliche Zweifel in Ihren
eigenen Reihen. (Beifall bei der OVP.)

Das Schlimme an der Sache ist namlich, daB
solche schlechte Beispiele ihre Folgewirkung
haben. Zumindest gewinnt man diesen Ein-
druck, wenn man das Auftreten des Herm
Generalintendanten Oberhammer bei diversen
Anldssen beobachtet. Auf die Gefahr hin, daB
der ORF iiber meine Ausfiihrungen nichts
berichten wird, muB3 ich doch ein paar Worte
dazu sagen, weil es meiner Meinung nach ein
Skandal ist, was sich dieser Herr leistet.

So hat er etwa fiir eine Party in Innsbruck im
Februar dieses Jahres den stolzen Betrag von
120.000 S ausgegeben und fiir einen Heurigen
der Hauptintendanz im Mai dieses Jahres den
Betrag von 64.500 S.

Einen Anlauf, sogar den Herrn Finanzminister
zu iibertreffen, hat er im vergangenen Jahr
genommen. Da waren schwedische Rundfunk-
experten zu Besuch in Osterreich, und der Herr
Generalintendant hat ein Mittagessen gegeben,
das hat fiir 28 Personen 29.600 S gekostet. Davon
waren 3000S fir das Blumenarrangement,
5.500 S fiir die Saalmiete im Palais Schwarzen-
berg und 4.200S fiir die Livrees von sechs
Bediensteten, weil sich der Herr Generalinten-
dant eingebildet hat, daB in Rokokokostiimen
serviert werden muBl. Was ist dagegen eine
Geburtstagstorte um 13.000 S? Hier kommt
wirklich nur mehr der Herr Finanzminister mit
seiner Hausmusik um 40.000 S mit. (Lebhafte
Zustimmung bei der OVP.)

Aber zuriick zu weiteren Moglichkeiten, dem
Sparappell des Herrn Bundeskanzlers Folge zu
leisten, wenn Sie diesen vielleicht doch ernst-
nehmen. Ich will gar nicht von den Wegwerfbii-
chern sprechen, dariiber wurde schon so viel
geredet, sondern von den Subventionen, die Sie
verteilen.

Dem letzten Subventionsbericht zufolge
haben Sie fiir das ,Neue Forum' des DDr.
Giinther Nenning 240.000 S als Literaturférde-
rung ausgegeben und dazu noch 119.000S als
Patenschaftsabonnements. Zusammen mit den
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190.000 S, die dem Herrn Bundeskanzler der
DDr. Nenning wert war, und den 65.000 S,
welche die Frau Wissenschaftsminister dem
Genannten fiir einen Forschungsauftrag iber
Fragen des Medienrechtes bezahlt hat, macht
dies die stolze Summe von 614.000 S aus, welche
dem DDr. Nenning und seinem , Neuen Forum"
innerhalb eines Jahres zuflossen.

Weil der Bekanntheitsgrad dieser Zeitung im
umgekehrten Verhéltnis zur Subventionshdhe
steht, mochte ich ein paar Themen nennen, die
in den letzten Jahren in dieser Zeitschrift
behandelt wurden. Sie lauteten: ,,Wie errichtet
man eine Kommune?", ,Heraus aus der Ehe",
Fur straflose Abtreibung”, , Jetzt Abtreibung-
Selbsthilfe’, +Wozu Religionsunterricht?",
.,Sire, geben Sie Pornofreiheit".

Eine Zeitschrift, die dafiir Propaganda macht,
daB die Institution der Ehe abgeschafft wird, da8
der Religionsunterricht boykottiert wird, daB die
Pomographie an unseren Schulen Eingang
findet, sollte mit keinem einzigen Steuerschil-
ling gefordert werden, und wir werden genau
beobachten, wie Sie sich, Herr Minister, in
dieser Hinsicht kiinftig verhalten werden.
(Beifall bei der OVP.)

Leider nehmen Sie auch in anderen Fragen
eine Haltung ein, die uns nicht gefallt, so etwa in
der Frage der Sexualerziehung an unseren
Schulen. Trotz einer Protestbewegung, wie es
sie bisher kaum zu einem anderen Thema
gegeben hat, haben Sie sich geweigert, das
abgelehnte Buch ,,Sachen suchen drei* aus dem
Verkehr zu ziehen, wie es sich die Elten erwartet
hatten.

Wenn Sie es zulassen, daB die Kinder unter
Zuhilfenahme eines derartigen Machwerkes
aufgekldart werden, wo sie aufgefordert werden,
die drgsten Gossenausdriicke zu gebrauchen —
auf weitere Details will ich nicht eingehen -,
dann sind Sie ein schlechter Padagoge, oder Sie
verfolgen andere Ziele und sind nicht bereit,
dafiir zu sorgen, daB unsere Jugend in einer
sauberen Atmosphére aufwachsen kann. (Beifall
bei der OVP.)

Es erhebt sich dann die Vermutung, daf die
sozialistische Regierung den schwedischen Weg
beschreiten und durch schrankenlose sexuelle
Freiheit den Biirger vergessen machen will, da3
der Staat in allen anderen Lebensbereichen
seinen Freiheitsraum einschrankt und ihn ins
Kollektiv zwéangt. Der erste Schritt auf diesem
Weg ist die Art, in der man die Aufklarung und
Sexualerziehung in den Schulen durchfiihrt.

Der néchste Schritt ist die v6llige Freigabe der
Pornographie, wie wir dies derzeit in unserem
Land erleben miissen, ohne daB wir als
Minderheit etwas dagegen tun kénnen. Ob man
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das Pornographiegesetz abschafft oder nicht,
bleibt vollig belanglos, da man es sowieso nicht
anwendet und die groSten Schweinereien in
Filmen oder in Illustrierten nicht mehr bestraft
werden.

Der ndchste Schritt in der Gesetzgebung ist
dann die Reform des Scheidungsrechtes. Die
Ehe soll nur mehr ein Vertrag sein, der von den
Unterzeichnern beliebig geschlossen und aufge-
l6st werden kann.

Die Frage, was dann mit unerwiinschtem
Nachwuchs geschehen soll, wird dadurch gelost,
daB man die Abtreibung freigibt, wie es in
Osterreich durch die Fristenlésung schon weit-
gehend der Fall ist.

In Schweden sind all die genannten Schritte
bis zur volligen Freigabe der Abtreibung schon
verwirklicht, und die Folgen sind erschiitternd.

Die Folgen sind dargestellt in Unterlagen des
schwedischen Sozialministeriums, Abteilung
Sexualerziehung. Es heiBt dort, daB in Schweden
die Zahl der wegen Vergewaltigung verurteilten
Jugendlichen von 1972 bis 1974 um das
Vierfache gestiegen ist, unerwiinschte Schwan-
gerschaften der Méadchen unter 14 Jahren ver-
mehrten sich um das Neunfache, und im
Zeitraum von 1968 bis 1974 wurden um
200 Prozent mehr Abtreibungen an Miittern
unter 15 Jahren durchgefiihrt. Bei den
Geschlechtskrankheiten nahm die Zahl der
Patienten um 900 Prozent zu.

Herr Ministerl! Wenn Sie in Threm Bereich
nichts gegen eine Sexualaufklarung im Stil von
.Sachen suchen 3" unternehmen, iibenehmen
Sie eine schwere Verantwortung, und wir
werden nicht miide werden, die Offentlichkeit
auf die Hintergriinde dieses Verhaltens auf-
merksam zu machen.

Wenn ich soeben iiber die weitreichende
gesellschaftspolitische Bedeutung der Sexualer-
ziehung in der Schule und ihre Hintergriinde
gesprochen habe, so mochte ich nun noch kurz
auf die bildungspolitischen Zielsetzungen der
SPO eingehen, da ich immer mehr den Eindruck
gewinne, daB es der SPO nicht um Verbesserun-
gen unseres Schulwesens, sondern um Gesell-
schaftsverdnderung geht.

Bei der Budgetdebatte des Vorjahres habe ich
aus einer Broschiire ,Fiir eine sozialistische
Politik der SPO" die bildungspolitischen Ziel-
setzungen zitiert, und zwar in sieben Punkten:
1. Integration der Hauptschule und der Unter-
stufe der AHS zur Gesamtschule 1; 2. Einfiih-
rung polytechnischer Facher und Berufspraktika
an der Oberstufe der AHS; 3. Abschaffung der
Matura in der jetzigen Form; 4. Lehrlingsausbil-
dung in Vollzeitberufsschulen; 5. Integration
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des beruflichen Schulwesens; 6. Angleichung an
den reformierten Lehrplan der Oberstufe der
AHS und 7. Zusammenfiihrung beider Zweige
des Bildungswesens zur Gesamtschule 2.

Meine Ausfiihrungen blieben unwiderspro-
chen, und bei der Vehemenz, mit der von
mancher Seite die Einfiihrung der Gesamtschule
fir die 10- bis 14jahrigen gefordert wird,
erscheint das geschilderte Programm durchaus
glaubhaft. Auch der Versuch, mit der 6. Schulor-
ganisationsgesetz-Novelle die spezifischen
Maiddchenschulen durch koedukativ gefiihrte
Sozial- und Wirtschaftsschulen zu ersetzen, geht
in Richtung der geschilderten Zielsetzungen.

Was nun die Gesamtschule betrifft, mufB
festgestellt werden, daB die bisherigen Erfah-
rungen keineswegs ausreichen, eine bildungs-
politische Entscheidung herbeizufithren. Des-

- halb wurde auch einvernehmlich der Zeitraum

fir die Schulversuche verldngert. Heute weif
man aus der Bundesrepublik Deutschland, da8
dort die Gesamtschuldiskussion in ein kritisches
Stadium getreten ist und eine nahezu peinliche
Erniichterung Platz gegriffen hat. Es werden
keineswegs mehr Arbeiterkinder zum Abitur
gefiihrt, als es bei der fritheren Schulorganisa-
tion der Fall war. Das Leistungsniveau aber ist
bedenklich gesunken. Die Eltern klagen iiber
vollig unzureichende Mathematik- und Recht-
schreibkenntnisse der Kinder, Arbeitsamter und
Untemmehmungen begegnen den Gesamtschii-
lern mit groBem Vorbehalt, und man verlangt
sogar Eintrittspriifungen vor einer Aufnahme in
verschiedene Unternehmungen. Bei einer Unter-
suchung der Gesamtschulen in Hessen durch
eine Expertenkommission ergab sich, daB fast
alle integrierten Gesamtschulen zum System der
Klassenlehrer zuriickkehren wollen, die Vertei-
lung der unterschiedlichen Begabungen in A-,
B- und C-Kurse sei ebenfalls nicht der Weisheit
letzter SchluB, vor allem die C-Schiiler seien
frustriert und brauchten Sonderunterricht. Man
wird also die weitere Entwicklung sehr genau
verfolgen miissen.

Wir sind jederzeit fiir MaBnahmen, die unser
Schulwesen echt verbessern, gegen Gesell-
schaftsverdanderung im Wege der Schulpolitik
werden wir uns jedoch energisch zur Wehr
setzen. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Probst: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht einer der Herren Spezialberichter-
statter das SchluBwort? — Kein Schluwort.
Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich lasse zundchst liber die Beratungsgrup-
pe VI des Bundesvoranschlages abstimmen.
Diese umfaft die Kapitel 12 und 13 samt den

dazugehdrenden Teilen des Konjunkturaus-
gleich-Voranschlages sowie das Kapitel 71 in
320 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Danke. Das ist die Mehrheit.
Angenommen.

Zu dieser Beratungsgruppe liegen zwei
EntschlieBungsantrage vor, und zwar ein Aus-
schuBlentschlieBungsantrag sowie der Entschlie-
Bungsantrag der Abgeordneten Dr. Busek und
Genossen.

GemaB § 55 Abs.5 der Geschéftsordnung
schlage ich vor, die Abstimmung iiber diese
beiden EntschlieBungsantrage sogleich vorzu-
nehmen.

Werden dagegen Einwendungen erhoben? —
Keine Einwendungen.

Wir kommen daher zunéchst zur Abstimmung
iiber den dem AusschuBlbericht beigedruckten
EntschlieBungsantrag betreffend Erh6hung der
fir den Bundesjugendplan vorgesehenen
Zuschiisse.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Danke. Das ist die Mehrheit.
Angenommen. (E5.)

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung iiber
den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr.
Busek und Genossen betreffend Vorlage eines
Berichtes iliber die wirtschaftliche und soziale
Lage der Kiinstler.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Danke. Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Ich lasse nunmehr iiber die Beratungsgruppe
XIV des Bundesvoranschlages abstimmen. Diese
umfaft das Kapitel 14 samt dem dazugehéren-

den Teil des Konjunkturausgleich-Voranschla-

ges in 320 der Beilagen in der Fassung des
AusschuBberichtes 380 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Danke. Das ist die Mehrheit.
Angenommen.

Beratungsgruppe XIII

Kapitel 64: Bauten und Technik (einschlie8-
lich Konjunkturausgleich-Voranschlag)

Beratungsgruppe X

Kapitel 65: Verkehr (einschlieBlich Konjunk-
turausgleich-Voranschlag)

www.parlament.gv.at




43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 14. Dezember 1976

4119

Kapitel 78: Post- und Telegraphenanstalt
(einschliefilich Konjunkturausgleich-Voran-
schlag)

Kapitel 79: Usterreichische Bundesbahnen
(einschlieBlich Konjunkturausgleich-Voran-
schlag)

Prasident Probst: Wir gelangen nunmehr zur
Verhandlung iiber die Beratungsgruppen XIII
und X, iiber die die Debatte ebenfalls zusam-
mengefaBt wird.

Spezialberichterstatter iiber die Beratungs-
gruppe XIII ist der Herr Abgeordnete Modl. Ich
bitte ihn um seinen Bericht.

Spezialberichterstatter Modl: Herr Prasident!
Hohes Haus! Ich bringe den Spezialbericht zu
Beratungsgruppe XIII. Diese umfaBt Kapitel 64:
Bauten und Technik. ’

Der Finanz- und BudgetausschuB hat das in
der Beratungsgruppe XIII enthaltene Kapitel 64
.Bauten und Technik" des Bundesvoranschla-
ges fir das Jahr 1977 in seiner Sitzung am
23. November 1976 in Verhandlung gezogen.

Bei Kapitel 64 ,,Bauten und Technik' sind fiir
das Jahr 1977 im Grundbudget Ausgaben in der
Gesamthoéhe von 15.378,724.000 S vorgesehen,
davon entfallen auf die ordentliche Gebarung
12.998,676.000 S und auf die auBerordentliche
Gebarung 2.390,048.000 S.

Der Personalaufwand des Ressorts betragt
1.120,000.000 S, er ist gegeniiber dem Jahre
1976 um 111,200.000 S hoher veranschlagt.

Der Sachaufwand belduft sich auf
14.258,724.000 S, was gegeniiber dem Jahre
1976 eine Erhéhung um 2.101,026.000 S
bedeutet.

Die Einnahmen wurden mit insgesamt
1.611,394.000 S vorgeschétzt, sie sind somit um
69,518.000 S gegeniiber dem Vorjahr héher
veranschlagt.

AuBer diesen Krediten im Grundbudget sind
fiir den Fall, daB die wirtschaftliche Entwicklung
des Jahres 1977 eine Lockerung der restriktiven
Stabilisierungsmafnahmen zuldBt, in der Stabi-
lisierungsquote des Konjunkturausgleich-Vor-
anschlages fiir das Kapitel 64 zusdtzlich Kredite
in Héhe von insgesamt 1.000,000.000 S vorgese-
hen. Fiir den Fall einer notwendigen Konjunk-
turbelebung enthélt die Konjunkturbelebungs-
quote des Konjunkturausgleich-Voranschlages
fiir das Kapitel 64 noch weitere Kredite in der
Gesamthohe von 2.093,226.000 S.

Der Veranschlagung des Personalaufwandes,
welcher rund 7,3 Prozent des Ressort-Grundbud-
gets in Anspruch nimmt, sind im Jahre 1977

insgesamt 6711 Dienstposten zugrunde gelegt,
das sind um 66 Dienstposten weniger als'im
Vorjahr. Diese Verminderung ergibt sich auf-
grund der von der Bundesregierung beschlos-
senen 1Prozent Einsparung von Dienstposten
gegeniiber 1976.

Die Steigerung des Personalaufwandes ist
daher ausschlieBlich auf die ab 1. Juli 1976 in
Kraft getretene Bezugserh6hung und auf die
laufenden Beférderungen und Vorriickungen
zuriickzufiihren.

Zu den Ausgabenansitzen des Sachaufwan-
des ist folgendes zu bemerken:

Die Anlagenkredite des Grundbudgets sind
gegeniiber dem Vorjahr umrund 1170 Millionen
Schilling oder 15,6 Prozent héher veranschlagt.
Diese Differenz ergibt sich vor allem durch eine
héhere Veranschlagung bei den BundesstraBen
und Autobahnen von rund 983 Millionen
Schilling. Der Restbetrag entfallt auf die iibrigen
Anlagenansédtze des Ressorts, insbesondere auf
die Instandhaltung und den Neubau von
Bundesgeb&auden.

Der Konjunkturausgleich-Voranschlag 1977
enthilt dariiber hinaus in der Stabilisierungs-
quote  Anlagenkredite in  H6éhe von
621,000.000 S, die fiir den Bundeshochbau
vorgesehen sind. Die Konjunkturbelebungs-
quote  sieht Anlagenkredite in  Hohe
1.379,838.000 S vor, von denen fiir die Bundes-
straBen B 541,966.000 S, fiir die Autobahnen
497,000.000 S und fiir den Bundeshochbau sowie
fiir Anlagenankdufe 340,872.000S bestimmt
sind.

Die Forderungskredite des Grundbudgets
sind gegeniiber dem Vorjahr um rund 133
Millionen Schilling oder 9,2 Prozent hdéher
veranschlagt. Die Erhéhung ergibt sich bei der
BundesstraBenverwaltung fiir Zahlungen an die
Brenner-, die Tauemn- und die Gleinalm-Auto-
bahn AG sowie durch eine héhere Veranschla-
gung bei den Mitteln des Katastrophenfonds.

Im Konjunkturausgleich-Voranschlag ist
auBerdem in der Stabilisierungsquote ein Forde-
rungskredit in Héhe von 200,000.000 S — und in
der Konjunkturbelebungsquote ein weiterer
Kredit von 340,768.000 S — fiir den Wasserwirt-
schaftsfonds enthalten.

Im iibrigen verweise ich auf den schriftlich
vorliegenden AusschuBbericht.

In der Debatte ergriffen auBBer dem Spezialbe-
richterstatter die Abgeordneten Dkfm. Dr.
Keimel, P6lz, Dr. Albert Schmidt, Josef Schlager,
Regensburger, Ing. Willinger, Breiteneder, Ing.
Letmaier, Babanitz, Vetter, Schemer, Hagspiel,
Suppan, Dr. Kerstnig und Dr. Gruber das Wort.
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Bundesminister fiir Bauten und Technik
Moser nahm zu den in der Debatte aufgeworfe-
nen Fragen ausfiihrlich Stellung.

Bei der Abstimmung am 24. November 1976
hat der Finanz- und Budgetausschufi die
finanzgesetzlichen Ansdtze der Beratungs-
gruppe XIII unverdndert angenommen.

Der Finanz- und BudgetausschuB8 stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle
beschlieBen:

Dem Kapitel 64: Bauten und Technik, samt

. dem dazugehorenden Teil des Konjunkturaus-

gleich-Voranschlages des Bundesvoranschlages
fir das Jahr 1977 (320 der Beilagen) wird die
verfassungsméaBige Zustimmung erteilt.

Herr Prasident! Ich bitte, in die Debatte
einzugehen.

Prisident Probst: Danke fiir den Bericht.

Zum Spezialberichterstatter fiir die Bera-
tungsgruppe X ist der Herr Abgeordnete Vora-
berger gewahlt. Da der Herr Abgeordnete fiir die
heutige Sitzung krank gemeldet ist, erteile ich
dem AusschuBobmann, Herrn Abgeordneten Dr.
Tull, das Wort zur Spezialberichterstattung.

Spezialberichterstatter Dr. Tull: Hohes Haus!
Ich berichte iiber die Beratungsgruppe X. Sie
umfaBt Kapitel 65: Verkehr, Kapitel 78: Post-
und Telegraphenanstalt und Kapitel 79: Oster-
reichische Bundesbahnen.

UmfangsmdBig erreicht die Beratungs-
gruppe X — insbesondere aufgrund der Tatsache,
daB sie die beiden groBten Bundesbetriebe,
ndmlich die Osterreichischen Bundesbahnen
und die Post- und Telegraphenanstalt, in sich
schlieBt — Gesamtausgaben in der Hohe von 46,6
Milliarden Schilling und Gesamteinnahmen in
der GroBenordnung von 34,7 Milliarden Schil-
ling. In der Beratungsgruppe X wird daher iiber
fast ein Fiinftel der Gesamtausgaben des
Bundeshaushaltes und etwa ein Sechstel der
Gesamteinnahmen des Budgets fiir das Jahr
1977 entschieden.

Kapitel 65: Verkehr. Im Kapitel 65- sind die
Ausgaben und Einnahmen der Zentralleitung
des Bundesministeriums fiir Verkehr veran-
schlagt. Sein Aufgabenbereich umfaft die
Angelegenheiten der Eisenbahnen, der Post-
und Telegraphenanstalt, der See- und Binnen-
schiffahrt, des zivilen Luftverkehrs, die Angele-
genheiten der Verkehrsforderung, Angelegen-
heiten des gewerblichen Personen- und Giiter-
verkehrs einschlieBlich der gewerblichen Befor-
derung von Giitern in Rohrleitungen, Angele-
genheiten der Beférderung von Personen und
Giitern im Werksverkehr sowie die Wahmeh-

mung des gesetzlichen Dienstnehmerschutzes
fiir die Bediensteten der Eisenbahnen, der Post-
und Telegraphenanstalt, der Schiffahrt und der
Luftfahrt.

Die Regierungsvorlage enthalt im Kapitel 65
Verkehr'' Ausgaben in der Gré8enordnung von
3.144,690 Millionen Schilling, denen Einnah-
men in Hoéhe von 78,729 Millionen Schilling
gegeniiberstehen.

Kapitel 78: Post- und Telegraphenanstalt. Bei
Kapitel 78 , Post- und Telegraphenanstalt” sind
fiir das Jahr 1977 im Grundbudget Gesamtaus-
gaben in der Hohe von 21.219,487 Millionen
Schilling und Einnahmen in der Hoéhe von
19.098,130 Millionen Schilling veranschlagt. Die
Gegentiberstellung der Betriebsausgaben und
Betriebseinnahmen ergibt daher einen Abgang
in der Hohe von 2121,357 Millionen Schilling.

Gegeniiber dem Grundbudget des Bundesvor-
anschlages 1976 sind Ausgabenerh6hungen von
insgesamt 2651,477 Millionen Schilling vorgese-
hen, davon im Personalaufwand 1078,548 Mil-
lionen Schilling und im Sachaufwand 1572,929
Millionen Schilling. Von den Mehrausgaben im
Sachaufwand entfallen auf den Ansatz 1/78313
.Sonstige Anlagen” 198,198 Millionen Schil-
ling, 1/78336 , Forderungsausgaben’ 0,210 Mil-
lionen Schilling, 1/78347 , Aufwendungen
(Gesetzliche Verpflichtungen)* 57,438 Millio-
nen Schilling, 1/78358 ,, Aufwendungen”
117,670 Millionen Schilling und 1/78373 ,,Anla-
gen nach MaBgabe zweckgebundener Fern-
sprechgebiihren” 1223,150 Millionen Schilling.

Diesen @ Mehrausgaben von insgesamt
1596,666 Millionen Schilling stehen geringere
Ausgaben als im Jahre 1976 bei folgenden
Ansdtzen gegeniiber: 1/78303 ,,Fernmeldeanla-
gen' 8,121 Millionen Schilling, 1/78325 , Forde-
rungsausgaben [D]" 7,291 Millionen Schilling
und 1/78364 ,Uberweisung von Zuschlagserlé-
sen nach MaBgabe zweckgebundener Einnah-
men’' 8,325 Millionen Schilling, zusammen
23,737 Millionen Schilling.

Kapitel 79: Osterreichische Bundesbahnen.
Fiir das Kapitel 79 ,,Osterreichische Bundesbah-
nen'' werden im Budget 1977 Gesamtausgaben
in Hohe von 22.265,300 Millionen Schilling und
Gesamteinnahmen in Hohe von 15.545,500
Millionen Schilling veranschlagt.

Bei Gegeniiberstellung der Betriebsausgaben
mit den Betriebseinnahmen ergibt sich ein
kassenmaBiger Betriebsabgang im AusmaB von
3708,700 Millionen Schilling. Unter Miteinbe-
ziehung der Ausgaben der auBerordentlichen
Gebarung betragt der kassenméaBige Gesamtab-
gang der OBB 5387,000 Millionen Schilling.
Darin sind die Vorsorgen fiir den Giiterbahnhof
Wolfurt und fiir den Nahverkehrnicht enthalten.
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Fiir diese beiden Vorhaben sieht der Bundesvor-
anschlag 1977 1332,750 Millionen Schilling vor.

Im Rahmen der auBerordentlichen Gebarung
stehen den OBB 1678,300 Millionen Schilling fiir
Zwecke der Elektrifizierung und sonstiger
Investitionen zur Verfiigung. Zur Abgeltung der
betriebsfremden Lasten werden Pensionszah-
lungen der OBB in Héhe von 5864,100 Millionen
Schilling im Budgetkapitel ,Pensionen’ der
Hoheitsverwaltung verrechnet. Die Abgeltung
gemdaB § 18 Bundesbahngesetz ist mit 2004,000
Millionen Schilling veranschlagt und wird beim
Kapitel 65 , Verkehr" verrechnet.

Fir alle drei Budgetkapitel der Beratungs-
gruppe X sind im Konjunkturausgleich-Voran-
schlag Ausgabenbetrage eingesetzt:

Beim Kapitel 65 handelt es sich um 40,3
Millionen Schilling, die insbesondere fiir Inve-
stitionen im Aufgabenbereich des Bundesamtes
fir Zivilluftfahrt sowie fiir Investitionszuschiisse
an nicht bundeseigene Haupt- und Nebenbah-
nen vorgesehen sind;

beim Kapitel 78 ,Post- und Telegraphenan-
stalt” insgesamt um 170,487 Millionen Schilling,
davon in der Stabilisierungsquote 140,924
Millionen Schilling (wovon auf den Ansatz
.Sonstige Anlagen” 135,850 Millionen Schilling
und auf den Ansatz , Férderungsausgaben [D]"
zur Bestreitung von Darlehen fiir Wohnbaufor-
derung 5,074 Millionen Schilling entfallen) und
in der Konjunkturbelebungsquote 29,563 Millio-
nen Schilling (davon als Konjunkturbelebungs-
programm beim Ansatz ,Sonstige Anlagen”
15,317 Millionen Schilling und beim Ansatz
.Forderungsausgaben [D]" fiir den bereits
vorgenannten Zweck abermals 5,074 Millionen
Schilling und ferner als Mehrbedarf beim Ansatz
.Sonstige Anlagen” 9,172 Millionen Schilling);

beim Kapitel 79 ,,Osterreichische Bundesbah-
nen’ um Mittel in der Gré8enordnung von 1524
Millionen Schilling, die bei den baulichen
Anlagen, bei der Elektrifizierung, Giiterbahnhof
Wolfurt und insbesondere fiir Fahrparkbestel-
lungen Verwendung finden.

In der Debatte iiber die Beratungsgruppe X
ergriffen die Abgeordneten Ing. Gradinger,
Troll, Dr. Schmidt, Dkfm. DDr. Koénig, Libal,
Hietl, Tonn, Frodl, Alberer, Ing. Letmaier,
Prechtl, Glaser, Ing. Hobl, Neumann, Treichl
und Landgraf das Wort. Bundesminister fiir
Verkehr Lanc nahm zu den in der Debatte
aufgeworfenen Fragen und Problemen Stellung.

Bei der Abstimmung am 24. November 1976
wurden die finanzgesetzlichen Ansdtze der
Beratungsgruppe X unverdandert angenommen.
Zum Berichterstatter fiir das Haus wurde der
Abgeordnete Voraberger gewahlt.
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Der Finanz- und BudgetausschuB stellt somit
den Antrag, der Nationalrat  wolle
beschlieBen:

Dem Kapitel 65: Verkehr,

dem Kapitel 78: Post- und Telegraphenanstalt
und

dem Kapitel 79:
bahnen,

Osterreichische Bundes-

samt den dazugehodrenden Teilen des Kon-
junkturausgleich-Voranschlages des Bundesvor-
anschlages fiir das Jahr 1977 (320 der Beilagen)
wird die verfassungsmaBige Zustimmung erteilt.

Ich bitte, in die Debatte einzutreten.

Prasident Probst: Ich danke fiir den Bericht.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Ing. Letmaier.

Abgeordneter Ing. Letmaier (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die heutige Budgetdebatte
iiber das Kapitel Bauten und Technik gibt mir
die Moglichkeit, die Baupolitik der Bundesre-
gierung zu analysieren und einer kritischen
Betrachtung zu unterziehen.

Diese Debatte gibt mir aber auch die
Moglichkeit, die Sorgen der osterreichischen
Bauwirtschaft in diesem Hohen Hause aufzuzei-
gen. Die Jahre 1975 und 1976 waren ohne
Zweifel die kritischesten Jahre in der Bauwirt-
schaft seit langer Zeit. Egal, ob man diese
Betrachtung von der arbeitsmarktpolitischen
Lage aus oder von der Etragsseite der Unterneh-
mungen her anstellt: Die Bauwirtschaft, die
immerhin eine sehr beachtliche Schliisselposi-
tion innerhalb der gesamten Wirtschaft ein-
nimmt, ist in einer permanenten Krise. Sie ist
letztlich deswegen in einer Krise, weil ihr die
Machtigen in diesem Lande zuwenig Bedeutung
beigemessen haben.

Dies zeigt auch, meine Damen und Herren,
das Bautenbudget fiir 1977 sehr deutlich. Im
Jahre 1975, also in einem Jahr, das fiir die
Bauwirtschaft an sich schon kritisch war, betrug
der Anteil des Bautenbudgets am Gesamtbudget
6,83 Prozent. Dieser Anteil ist im Budget 1976
auf 6,11 Prozent abgefallen, das heiBt, er betrug
um 10,5 Prozent weniger. Er betrdagt im Budget
1977 6,22 Prozent. Das entspricht einer minima-
len Steigerung, die unter 2 Prozent liegt, und das
heiBt, meine Damen und Herren, die Bauwirt-
schaft wird auch im Jahr 1977 keinen Auf-
schwung mitmachen koénnen, der seinen Ansatz
im Staatsbudget findet.

Das ist die niichterne und die realistische
Betrachtung der Lage in der Bauwirtschaft, die
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sich sehr deutlich von Ihrer Euphorie, Herr
Bundesminister fiir Bauten und Technik, unter-
scheidet. (Beifall bei der OVP.)

Bedenkt man, daB es 1977 die vorzeitige
Abschreibung in der Bauwirtschaft nicht mehr
gibt, daB fiir 1977 die Investitionssteuer wieder
voll wirksam wird und auf den Kaufwert aller
Investitionsgiiter aufgeschlagen wird, und weifl
man, daB alle groBeren Investitionen in der
Bauwirtschaft nur tiiber Kreditfinanzierungen
getdtigt werden konnen, die neuerdings sogar
rickwirkend mit 0,8 beziehungsweise 1,5 Pro-
zent gebiihrenpflichtig sind, dann wird man
allerdings feststellen miissen, da von diesem
Budget und vor allem von der Wirtschaftsgesin-
nung der derzeitigen Bundesregierung fiir die
Bauwirtschaft keine Initiativen mehr ausgehen.
(Beifall bei der OVP.)

Die Investitionssteuer, einst eingefiihrt im
Zuge der Mehrwertsteuerumstellung, als Brems-
faktor gegen einen sich abzeichnenden Wirt-
schaftsboom gedacht, hat ldngst ihre Berechti-
gung verloren, da selbst dieser Bundesregierung
doch klar sein muB, daB sich die Wirtschaft
unseres Landes derzeit nicht mehr im Aufwind
befindet.

Wenn Sie, Herr Bundesminister, mir dies nicht
glauben, dann fragen Sie doch bitte Ihre
Parteifreunde etwa aus dem Wirtschaftsbereich
Eisen und Stahl! Auch sie haben sehr hart, aber
leider vergeblich gegen diese Investitionssteuer
angekampft.

Die zusatzliche Kreditsteuer in Form der
Gebiihreneinhebung ist wohl die makaberste
Art, wie man einem Unternehmen, das ohnehin
kapitalschwach ist — denn sonst wiirde es ja
keine Kredite benétigen —, zusatzlich das Geld
aus der Tasche zieht. Selbst die Raubritter von
seinerzeit hatten eine andere Raubgesinnung.
(Heiterkeit und Beifall bei der OVP.) Sie gaben
sich im gesamten stets mit einem Zehent
zufrieden. Das war fiir den damaligen Handler
ein durchaus kalkulierbarer Faktor, wenn er
durch die Lande zog.

Meine Damen und Herren! Nahezu alle
Unternehmungen unseres Landes, egal ob sie
aus dem Bereich der produzierenden Industrie,
des Handels oder des Gewerbes kommen, sind
stark unterkapitalisiert, die Unternehmungen in
der Bauwirtschaft sind es im besonderen MaS@e.
Das hatten Sie, Herr Bundesminister, wissen
miissen, als Sie in der Regierung die Zustim-
mung zur neuerlichen Schropfung der Wirtschaft
gegeben haben. Ich frage Sie: Warum haben Sie
nicht aufgeheult bei diesem Schrépfungsakt?
(Abg. Fachleutner: Erist ein groBer Schwei-
ger geworden! In der Opposition war er viel
redefreudiger!) Waren Sie wie so viele andere

Klubkollegen nicht informiert iliber die Trag-
weite dieses Gesetzes oder haben Sie sich
wieder einmal gegen den Finanzminister nicht
durchgesetzt? Beides, meine Damen und Herren,
scheint mir fiir die Bauwirtschaft unseres Landes
duBerst bedenklich zu sein! Sie hdtten kampfen
miissen, Herr Minister, und Sie hatten neuerli-
che Belastungen fiir die Wirtschaft verhindern
konnen. (Abg. Dr. Gru ber: Er ist kein Kaimpfer
mehr!)

Aber Sie lassen sich, wie mir scheint, alles
ohne Widerspruch wegnehmen. Das war ja
schon im Vorjahr so. Erinnern wir uns an die 700
Millionen, die damals widerspruchslos vom
Bautenbudget in andere Ressorts abgegangen
sind. Das, meine Damen und Herren, ist nicht
gut fiir die Bauwirtschaft, fiir einen Wirtschafts-
zweig, der einschlieBlich der Baunebenwirt-
schaft einen Beitrag von iiber 20 Prozent zum
Bruttonationalprodukt unseres Landes erarbeitet
und der mehr als einer viertel Million Menschen
in diesem Lande Arbeit und Brot gibt.

All diese wirtschaftsfeindlichen Mafnahmen
der Bundesregierung wie Investitionssteuer,
Kreditgebiihren, Erh6hung der Vermégensteuer
und viele andere mehr, kénnen nicht dazu
beitragen, die Investitionslust der Untemeh-
mungen besonders zu fordern.

Gerade Sie, Herr Bundesminister, hatten
wissen miissen, daB die Investitionen im
Bereiche der Bauwirtschaft seit dem Jahre 1972
auBerordentlich stark riickldufig sind und
bereits heute auf die Halfte von damals
abgesunken sind. Gibt Thnen dieser Umstand
denn nicht zu denken, Herr Bundesminister?
Sehen Sie nicht die Gefahr, daB bei einem
weiteren radikalen Absinken der Investitionen
und bei dieser Wirtschaftsgesinnung der Bun-
desregierung die derzeitigen Arbeitsplatze in
der Bauwirtschaft gefdhrdet und bei weiteren
Belastungen gar nicht mehr zu halten "sind?

Horen Sie denn nicht auf Ihre Freunde im
OGB, die Thnen ebenso wie die Vertreter der
Bauwirtschaft in vielen Gesprachen sicher sehr
deutlich klarmachen, wie es um unseren
Wirtschaftszweig bestellt ist?

Dabei wissen wir alle, daB wir in den nachsten
sieben bis acht Jahren rund 300.000 Arbeits-
pldtze neu zu schaffen haben, damit unsere
Jugend einer gesicherten Beschéftigung nach-
gehen kann. Hier wird und hier muB die
Bauwirtschaft ein addquates MaB an Arbeits-
pldatzen bereitstellen.

Die Bauwirtschaft ist ein nahezu exklusiv
inlandsabhangiger Wirtschaftszweig. Sie gibt
zahlreichen ihr nahestehenden Berufsgruppen
Arbeit und Brot. In einer Zeit der internationalen
Rezession anderer Berufssparten, der exportab-
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héngigen Sparten vor allem, in den Jahren 1975
und 1976, hitte es die Bundesregierung in der
Hand gehabt, durch zusétzliche BaumaBnahmen
und durch eine antizyklische Budgetpolitik
gerade der Bauwirtschaft eine hLesondere
Chance zu geben und ihre Kapazitdtsauslastung
besser zu gewdhrleisten.

Der Bedarf an Wohnungen, der Bedarf an
StraBen, der Bedarf an Kraftwerken, Briicken,
umweltfreundliche MaBnahmen sowie die
Sanierung abgewohnter Stadtviertel hétten der
Bauwirtschaft ein breites Betdtigungsfeld gebo-
ten. Sie hdtten Arbeitspldtze neu schaffen und
sichern konnen. Gerade die von Ihnen selbst,
Herr Bundesminister, immer wieder als Opposi-
tionspolitiker geforderte Kontinuitdt in der
Auftragsvergabe im o6ffentlichen Baubereich
hiétten Sie, da Sie nun sieben Jahre Bundesmini-
ster sind und diesem Ressort vorstehen, langst
verwirklichen miissen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
habe mit ganz groBer Aufmerksamkeit erst vor
wenigen Tagen die Reden des heutigen Herm
Bundesministers fiir Bauten und Technik und
damaligen Oppositionsabgeordneten Moser, die
er in diesem Hause gehalten hat, gelesen. Sie
waren, Herr Bundesminister, ein ungewoéhnlich
harter Oppositionskritiker, ein ganz massiver
Kritiker der damaligen Alleinregierung der
Osterreichischen Volkspartei.

So haben Sie, Herr Bundesminister, zum
Beispiel auch am Wohnbauférderungsgesetz
1968, von dem Sie doch heute noch profitieren,
kein einziges gutes Haar gelassen. Sie haben
den Regierungsstil der OVP als unaufrichtig, als
unsauber, als demokratiegefdhrdend, als
schaumschlédgerisch und an den wahren Proble-
men des Volkes vorbeiregierend bezeichnet.
(Abg. Graf: Das war die Vorahnung fiir die
jetzige Regierung! — Abg. Fachleutner: Ein
Traummaénnlein war er!) All dies, sehr geehrter
Herr Bundesminister und meine Damen und
Herren, ist nachzulesen in den Stenographi-
schen Protokollen, die geradezu eine Fundgrube
fir Thre damaligen oft recht demagogischen
Reden, Herr Bundesminister, sind. (Abg. Dr.
Gruber: Heute geniert er sich eh! — Heiterkeit
bei der OVP.) Seitenweise kénnte man Sie
zitieren.

Sie haben 1968 im Hause eine Liste von
Erhéhungen vorgelesen, fiir die Sie ausschlieB-
lich die Bundesregierung verantwortlich
gemacht haben. Was damals galt, das, nehme
ich doch an, wird auch heute gelten. Wie milde
waren doch die damaligen 'Erhéhungen zwi-
schen 1966 und 1970 wéahrend der Alleinregie-
rung der Osterreichischen Volkspartei! (Zustim-
mung bei der OVP. - Abg. Glaser: Das war, als

der Gewerkschaftsbund noch fiir Lohnsteuersen-
kungen eintrat!)

Ich mochte, Herr Bundesminister, um mit
Ihren eigenen Worten von damals zu reden, den
Spekulationen entgegenwirken, daB die Men-
schen unseres Landes vergessen konnten, was
Sie allein - diesmal sind Sie allein! — in diesen
letzten Jahren angerichtet haben.

Auch ich mochte — ebenso wie Sie seinerzeit —
die wichtigsten Steuer- und Tariferhhungen,
die diese Bundesregierung in den letzten
Wochen vorgenommen hat, von diesem Pult aus
der Offentlichkeit noch einmal ins Gedéachtnis
rufen.

Sie haben - Ihre Bundesregierung, nicht Sie
personlich — die Kraftfahrzeugsteuer erhoéht
(Abg. Helga Wieser: Er hat mitgestimmt!) —
Sie haben mitgestimmt, natiirlich —, Sie haben
die Bundesmineraldlsteuer erhoht, 54 Prozent
kassiert allein der Finanzminister davon. Sie
haben die Mehrwertsteuer erhéht. Wir liegen
heute im Spitzenfeld Europas. Sie haben die
Vermégensteuer um 33 Prozent erhoht. Sie
haben die Tabak- und Zigarettensteuer erhoht.
Sie haben die Gebiihrensteuern bis iiber 400
Prozent und mehr erhoht. Sie haben die
wirtschaftsfeindliche Kreditsteuer eingefiihrt.
Sie haben die Bahn- und Posttarife erhoht, und
Sie haben neue Erhéhungen im Bereich der
Bahn und Post bereits fixiert und auch dynami-
siert. Sie haben die Telephongebiihren erhoht.
Sie haben die Sozialversicherungsbeitriage
erhoht, und Sie haben den Abbau der Sparférde-
rung um mehr als ein Drittel vorgenommen.
Diese Liste, meine Damen und Herren, konnte
man sicherlich noch in beliebiger Weise
fortsetzen.

Aber all diese Erh6hungen, meine Damen und
Herren, haben und werden der derzeitigen
Bundesregierung in den Jahren 1976 und 1977
Mehreinnahmen von iiber 27 Milliarden Schil-
ling erschliefen. Die Wahrheit, die Wahrheit,
meine Damen und Herren, ist doch die, daB alle
Staatsbiirger Osterreichs fiir lhre verfehlte
Wirtschaftspolitik, Herr Bundesminister, die
Zeche in barer Miinze zu bezahlen haben
werden! (Beifall bei der OVP.)

Ein paar Sdtze zur finanziellen Situation in
der Bauwirtschaft selbst. Herr Bundesminister!
Gibt Thnen die Preisentwicklung in der Bauwirt-
schaft, die in der letzten Zeit doch sehr nach
unten gegangen ist, nicht sehr zu denken? Ich
glaube schon, daB Sie sich iiber billige Angebote
freuen. Aber bitte, meine Damen und Herren, wo
sind die Grenzen des noch Ertraglichen?

Erleben Sie nicht selbst, Herr Bundesminister,
oft genug Firmenzusammenbriiche wahrend der
Bauausfiihrung im Geltungsbereich der Bundes-
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bauverwaltung? Allein aus der Steiermark
konnte ich etliche Baustellen aufzdhlen, die
monatelang nicht weitergefiihrt werden konn-
ten, weil die Unternehmungen wdahrend der
Bauarbeiten zusammengebrochen sind.

Ist wirklich Thre einzige Vorstellung fiir die
Losung dieses Problems die, daB Sie die
Konkursversicherung einfiihren wollen? Ich
dramatisiere diesen Zustand gar nicht, meine
Damen und Herren, ich zeige ihn nur ganz
realistisch auf.

Es ist mir vollig klar, in harten Zeiten gibt es
eben Ausleseprozesse. Das ist in der Wirtschaft
so, aber der derzeitige Wettbewerb, meine
Damen und Herren, geht gerade heute in der
Bauwirtschaft weit iiber diesen Ausleseprozef
hinaus.

Diese Ereignisse, so hoffe ich, mégen doch ein
DenkanstoB fiir Sie sein, Herr Bundesminister,
zu erkennen, wie es der Bauwirtschaft in
Wirklichkeit geht, und ich hoffe, daB. Sie Ihre
-Aufgabe in der Gesamtverantwortung sehen.

Gibt Thnen, Herr Bundesminister, nicht auch
die Statistik des Wohn- und Siedlungsbaues zu
denken, wenn diese in drei Quartalen fiir die
Bauarbeiten eine Steigerungsrate im Durch-
schnitt von etwa 3,2 Prozent aufweist? Sie selbst
wissen, daB die Unternehmungen in diesem
Zeitabschnitt tatsdchliche Erhéhungen bei den
Lohn- und Materialpreiskosten um mindestens
9,5 bis 10 Prozent hinnehmen mubBten, der
Lebenshaltungskostenindex ist in dieser Zeit um
7.2 Prozent gestiegen.

Ein weiteres, Herr Bundesminister! Aus
Umfragen meiner Standesvertretung wissen wir,
daB 1975 ein Drittel aller dsterreichischen
Baugewerbetreibenden die Normalabschreibun-
gen nicht mehr verdient haben und negativ
bilanzieren muBten. Das bedeutet, sie haben auf
Kosten der Substanz gelebt und sind durch
zuséatzliche Kreditoperationen iiber die Runden
gekommen. Dabei ist uns bekannt, daB auch die
Betriebsergebnisse des laufenden Jahres nicht
wesentlich besser sein werden.

Herr Bundesminister! Wir sollten diese stati-
stischen Werte doch ernst nehmen. Sie selbst
haben sich immer wieder und bei jeder
Gelegenheit auf die Statistik berufen, haben
sich auf sie zuriickgezogen. Ich darf daher
annehmen, daB Sie auch diese Zahlen, die ich
IThnen nun nannte, als zuldssigen und reprasen-
tativen Vergleich gestatten.

Herr Bundesminister! Denken Sie in einer
ruhigen Stunde dariiber nach, welch positive
MaBnahmen Sie fiir unseren Berufszweig setzen
konnen. Das ware mehr, das ware besser fir
Osterreichs Bauwirtschaft! (Beifall bei der OVP.)

Ihr Budget, Herr Bundesminister, mit allen
Teilpositionen basiert auf der Annahme, daB das
Konjunkturausgleichsbudget und die Stabilisie-
rungsquote freigegeben werden. Sowohl in
seiner Budgetrede im Oktober als auch spéter
hat der Herr Finanzminister Journalisten gegen-
uber wiederholt erklart, daB er nicht beabsich-
tige, 1977 das Konjunkturausgleichsbudget und
die Stabilisierungsquote wirksam werden zu
lassen.

Ich frage Sie, Herr Bundesminister, was
werden Sie tun, wenn dies der Fall ist? Dann
konnen Sie Thr Teilheft Kapitel ,Bauten und
Technik” ad acta legen, weil es in den
Grundziigen iiberhaupt nicht mehr stimmt und
Sie dann um rund 3 Milliarden Schilling
weniger bauwirksame Gelder fiir die Bauwirt-
schaft, fiir Ihr Ressort zur Verfligung haben
werden. Das bedeutet, Sie wiirden im Bereich
der Bundesbauverwaltung noch weniger als
1976 bauen konnen, und die Finanzierung des
Wasserwirtschaftsfonds, die groBtenteils auf der
Freigabe des Konjunkturausgleichsbudgets und
der Stabilisierungsquote basiert, ist liberhaupt
in Frage gestellt. (Abg. Dr. Prader: Eine
Gefdhrdung der Arbeitsplitze!) Hier ist selbst-
verstdndlich eine Gefahrdung der Arbeitsplatze
gegeben, und ich wiirde Sie bitten, Herr
Bundesminister, mir eine klare Antwort zu
erteilen.

Meine sehr geschdtzten Damen und Herren!
Wir stehen vor einem Winter mit all seinen
Konsequenzen und mit all seinen Hérten, der
gerade wieder die Bauwirtschaft alljahrlich sehr
hart trifft. Die bestehende Regelung der Produk-
tiven Arbeitslosenfiirsorge ist unzureichend und
l6st die Probleme des Winterbauens nicht. Wir
bedauern auBerordentlich, daB unsere Verhand-
lungen im Sozialministerium in der Frage der
PAF nicht erfolgreich gewesen sind. Dort wollte
man oder konnte man die wahren Probleme, vor
denen die Bauwirtschaft steht, nicht erkennen.

Es wird ganz sicher wieder, so wie im Vorjahr,
in den Monaten Janner und Februar zwischen
27.000 und 30.000 Arbeitslose in der Bauwirt-
schaft geben, und ich meine, daB gerade eine
rechtzeitige Freigabe der vorgenannten Mittel,
eben des Konjunkturausgleichsbudgets und der
Stabilisierungsquote, fiir alle Arbeitenden in der
Bauwirtschaft von grofSter Bedeutung ware.
Diese MaBnahme konnte dazu beitragen, die
Harten des Winters, insbesondere fiir die
Familien der Bauarbeiter, zu lindern.

Zum sozialen Wohnungsbau, Herr Bundesmi-
nister! Dieser ist, das wissen Sie selbst, in einer
permanenten Krise. Gerade das Wiener Beispiel,
das ja vor einigen Wochen durch alle Zeitungen
ging, hat ja sehr deutlich gezeigt, wie es umden
sozialen Wohnbau steht.
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Herr Bundesminister, Sie hatten einmal
auBerordentlich groBe Ziele. Sie wollten 5000
Wohnungen mehr in einem Jahr bauen. Was ist,
meine Damen und Herren, daraus geworden? Es
gibt heute nicht mehr Wohnungsbauten in
unserem Lande, als es schon in der OVP-Zeit
zwischen 1966 und 1970 gegeben hat. Sie haben
im Wohnbau keine neuen Ideen. Im Gegenteil,
Ihre Finanzierungskonzepte im Wohnbau sind
eindeutig gescheitert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es
gdbe noch vieles zu erdrtern. Gestatten Sie mir,
daB ich noch ein paar Satze in aller Kiirze zum
StraBenbau sage, die von grundsétzlicher Natur
sind.

Wo bleiben, Herr Bundesminister, die langfri-
stigen Finanz- und Budgetkonzepte fiir den
Straen- und Autobahnbau, die Sie immer
wieder angekiindigt haben? Sie haben kein
Generalfinanzierungskonzept bisher in diesem
Hause angeboten und auch nicht, soviel ich
weiB, der Offentlichkeit. Sie wissen, daB in
Zukunft mehr Autos als bisher auf Osterreichs
StraBen fahren werden, und wir werden daher
mehr und bessere Straflen bauen miissen als
bisher.

Wir haben Ihnen, Herr Bundesminister, wie-
derholt bei der Konzipierung langfristiger
Finanzierungskonzepte fiir den Ausbau von
Autobahnen und BundesstraBen unsere Hilfe
angeboten. Sie haben niemals mit uns in dieser
Frage konkret verhandelt. Sie bringen nur von
Zeit zu Zeit neue Regierungsvorlagen und neue
Steuervorlagen ins Haus, die nicht unseren
Vorstellungen entsprechen.

Und wo bleiben, Herr Bundesminister, die
konkreten Ergebnisse der Verhandlungen in
dieser Frage mit den Lédndern? Wo bleibt etwa
der lang angekiindigte Baugipfel im Bereich der
Siid- und Pyhrnautobahn mit den Landeshaupt-
leuten der betroffenen Ldnder? Sie personlich
haben die Einberufung dieses Gipfels angeregt
und versprochen, diesen Gipfel auch einzuberu-
fen. Sie sind uns und den Landeshauptleuten
hier eine Antwort schuldig. Hier sind Sie sdumig
geworden, Herr Bundesminister. Ihrer Bundesre-
gierung ist nicht viel eingefallen, auBler neue
Steuern ins Gesprdch zu bringen.

Herr Bundesminister, Sie haben eines der
populdrsten und zukunftsorientiertesten Res-
sorts, die es in der Regierung gibt, Sie verfiigen
iber einen ausgezeichneten bautechnischen
Beamtenstab. Sie konnen ihn nicht zukunfts-
orientiert nutzen. Diese Bundesregierung hat
keine weitreichenden Konzepte im Baubereich
zu bieten. Daher wird meine Fraktion dem
Kapitel Bauten und Technik ihre Zustimmung
versagen. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Probst: Zum Wort kommt der Herr
Abgeordnete Ing. Willinger.

Abgeordneter Ing. Willinger (SPO): Herr
Prasident! Hohes Haus! Sehr geehrte Damen
und Herren! Im Rahmen des Kapitels Bauten und
Technik wende ich mich im besonderen den
Problemen des Wohnbaues zu, und vielleicht
gelingt es mir auch, Herrn Abgeordneten
Letmaier zu beweisen, daB die Regierung bei
der Losung der Wohnbaupolitik und auch bei
der Finanzierung der Wohnbaupolitik keines-
wegs eine Pleite erlitten hat. (Abg. Dr. Prader:
Das wird Thnen nicht gelingen! Das ist unmég-
lich!) Dariiber, Herr Dr. Prader, reden wir dann
vielleicht am SchluB, nach meinen Ausfiih-
rungen.

Meine Damen und Herren! Immer wieder
wird der Regierung vorgehalten, sie habe die im
Wirtschaftsprogramm gesetzten Ziele in Wohn-
baufragen nicht erfiillen kénnen. Diesem Vor-
halt kodnnen zweifellos mehrere Argumente
entgegengehalten werden. So konnte sich die
Steigerung der fiir die Férderung zur Verfiigung
gestellten Bundesmittel in den Jahren 1971 bis
1973 um 97 Prozent gegeniiber 1968 bis 1970
nicht in vollem Umfange auswirken, weil
einerseits die durchschnittliche WohnungsgréBe
in Osterreich von 82 m? im Jahre 1971 bis 85 m?
im Jahre 1973 und schlieBlich bis 86 m?im Jahre
1975 laufend angehoben wurde und andererseits
damit Hand in Hand Qualitétsverbesserungen
vor allem auch im Sozialen Wohnbau vorgenom-
men worden sind.

Die qualitdtsméBige Verbesserung bei Neu-
bauten, die als liberaus erfreulich anzusehen ist,
stellt nun einmal in der Wohnbaufdérderung ein
nicht unbetrdchtliches Element dar, fiir welches
auch ein verstéarkter Anteil der Mittel aufgewen-
det werden mu@.

Ferner sind die stark angestiegenen Bauko-
sten zu beriicksichtigen, die den Wohnbausektor
und damit selbstverstandlich auch die Anzahl
der Fertigstellungen sehr wesentlich beeinfluit
haben.

Und schlieBlich, meine Damen und Herren, ist
nicht zu vergessen, daB sich auch die vorer-
wdhnten Preissteigerungen, die Kreditbeschran-
kungsmafnahmen im Inland wie auch auslédndi-
sche Mafinahmen &hnlicher Art vor allem auf
den frei finanzierten, also nicht geférderten
Wohnbau besonders stark ausgewirkt und ihn
arg in Mitleidenschaft gezogen haben, was sich
selbstverstandlich auch auf die Anzahl der
fertiggestellten Wohnungen auswirken mubBte.

Die sozialen Mafinahmen auf dem Wohnbau-
sektor, die von der Regierung seit 1971 gesetzt
wurden, weisen trotz aller Schwierigkeiten, die
zu iiberwinden waren, eine positive Bilanz auf.
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Die wohnungspolitischen MaBnahmen konzen-
trieren sich nach dem fast gdnzlichen Abbau des
quantitativen Wohnungsfehlbestandes auf kon-
tinuierliche Anhebung der Wohnungsqualitat
und auf eine Verbesserung der sozialen Stiit-
zungsmaBnahmen.

So existierten nach amtlichen Erhebungen
1975 in Osterreich 2,564.000 bewohnte Wohnun-
gen. Davon waren 520.000 schlecht ausgestattet.
Der Anteil der schlecht ausgestatteten Wohnun-
gen am gesamten Wohnungsbestand konnte
somit von 30 Prozent im Jahre 1971 auf nunmehr
20 Prozent gesenkt werden.

Bei einer Steigerung von 2,431.902 bewohn-
ten Wohnungen im Jahre 1971 auf 2,564.000
bewohnte Wohnungen im Jahre 1975 war es
somit méglich, die Zahl der schlecht ausgestatte-
ten Wohnungen von 735.000 im Jahre 1971 auf
520.000 im Jahre 1975 herabzusetzen. Dies ist
sowohl auf die Neubautatigkeit als auch auf die
Modemisierung alter Wohnungen mit Hilfe des
Wohnungsverbesserungsgesetzes zuriickzu-
fithren.

Meine Damen und Herren! Das Wohnbaufér-
derungsgesetz ist seit 1. Janner 1968 in Kraft.
Ein Vergleich der Leistungen nach diesem
Gesetz zwischen der OVP-Regierung und der
SPO-Regierung wird daher fiir die Jahre 1968
bis 1970 und 1971 bis 1973 in Betracht kommen,
obwohl auch die Daten fiir 1974 und 1975 zur
Verfiigung stehen, die einen weiteren Erfolgs-
nachweis darstellen.

So sind in der Zeit von 1968 bis 1970, also
unter der OVP-Alleinregierung, aus Bundesmit-
teln fir Wohnbauférderung 7278 Millionen
Schilling zur Verfiigung gestellt worden. Im
vergleichbaren Zeitraum von 1971 bis 1973, in
der Zeit der Alleinregierung der SPO, sind
insgesamt 14.336 Millionen Schilling aus Bun-
desmitteln fiir die Wohnbauférderung zur Verfii-
gung gestellt worden. Das bedeutet eine
Steigerung um 7049 Millionen Schilling oder
97 Prozent.

In den Jahren 1974 und 1975, also in einem
kiirzeren Zeitraum als in dem verglichenen, sind
bereits 13.888 Millionen Schilling an Bundes-
mitteln zur Wohnbauférderung zur Verfliigung
gestanden. In den Voranschlagen 1976 und 1977
sind es zusammen 16.075 Millionen Schilling.

An geférderten Wohnungen beziehungsweise
Zusicherung konnten durch die Zurverfiigung-
stellung dieser Férderungsmittel in den Jahren
1968 bis 1970, wieder zur Zeit der Alleinregie-
rung der Osterreichischen Volkspartei, 68.710
Wohnungen geférdert werden. In den Jahren
1971 bis 1973 sind es insgesamt 103.045
Wohnungen. Das ist eine Steigerung im ver-
gleichbaren Zeitraum um 34.335 Wohnungen,

die aus Mitteln des Bundes geférdert werden,
oder um 50 Prozent.

Wie den Zahlen zu entnehmen ist, wurde die
Forderungstatigkeit auch in den Jahren 1974
und 1975 weiter verstdrkt. Es werden aus den
Mitteln der Wohnbauférderung in den beiden
Jahren 62.563 Wohnungen geférdert werden. In
den Regierungserklarungen 1970 und 1971
wurde eine Anderung des Wohnbauférderungs-
gesetzes im Interesse einer Steigerung der
sozialen Wohnbauleistung angekiindigt. Ein
diesbeziiglicher Gesetzentwurf wurde bereits im
Jahre 1970 im Parlament eingebracht, konnte
jedoch erst am 30. Mai 1972 verabschiedet
werden.

Diese Novelle zum Wohnbauférderungsgesetz
ist am 1.Janner 1973 in Kraft getreten. Sie
konnte sich daher unter Einrechnung einer
Mindestbauzeit von zirka 1% Jahren erstmalsim
Jahre 1974 auswirken. In den Jahren ...
(Zwischenruf des Abg. Dr. Keimel.) Auch das
kommt noch, Herr Abgeordneter Keimel.

Im tibrigen habe ich bereits darauf hingewie-
sen mit den Vergleichen 1976 und 1977, wie sie
im Bundesvoranschlag enthalten sind. In den
Jahren 1969 bis 1973 wurden durchschnittlich
22.300 geforderte Neubauwohnungen fertigge-
stellt. In den Jahren 1974 und 1975 wurden
durchschnittlich 26.270 Wohnungen geférdert
und fertiggestellt. Also eine weitere Steigerung.

Die in der Regierungserklarung angekiindigte
Verbesserung der Wohnbauférderung wurde in
der Novelle 1976 zum Wohnbauférderungsge-
setz, die Anfang August in Kraft getreten ist,
weiter ausgebaut. Sie bringt im wesentlichen
folgende Neuerungen, Herr Abgeordneter Kei-
mel. Fir alle geférderten Neubauwohnungen,
fiir die ein offentliches Darlehen ab 1. 1. 1973
zugesichert wurde, werden die Annuitdten
dieses Darlehens auf 1 Prozent gesenkt.

Bis zum Jahre 1981 konnen die Lander das
AusmaB des 6ffentlichen Darlehens zwischen 45
und 70 Prozent der Gesamtbaukosten festsetzen.

Fiir Jungfamilien und kinderreiche Familien
wurde eine mafgebliche Verbesserung geschaf-
fen, die bundeseinheitlich ist. Wenn das
monatliche Nettoeinkommen dieser Familie die
Hochstbeitragsgrundlage in der Krankenversi-
cherung gemaB § 45 ASVG nicht iibersteigt,
haben sie Anspruch auf ein Eigenmittelersatz-
darlehen in der vollen Hohe der Eigenmittel
Der gleiche Personenkreis hat Anspruch auf
Wohnbeihilfe, wobei der zumutbare Wohnungs-
aufwand 5 Prozent des Einkommens nicht
iibersteigen darf. (Abg. Dr. Keimel: Das haben
wir im Juli schon abgehandelt, was Sie uns da
erzdhlen! — Ruf bei der OVP: Spétziinder!)
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Die Altersgrenze fiir die Familienerhalter von
Jungfamilien wurde auf 35 Jahre erhoht. Der
Eigenmittelanteil wurde bei Miet- und Genos-
senschaftswohnungen auf 5 Prozent reduziert,
und das offentliche Darlehen in den Fallen, in
denen die Ldnder weniger als 50 Prozent
gewdhren, auf 50 Prozent hinaufgesetzt.

Fiir finanziell schlecht gestellte Personen gibt
es nach dem Wohnbauférderungsgesetz soziale
StiitzungsmaBnahmen. Einerseits kénnen Woh-
nungswerber um ein Eigenmittelersatzdarlehen
ansuchen, ein zinsenloses Darlehen, mit dem die
aufzubringenden Eigenmittel abgedeckt werden
konnen, andererseits konnen Inhaber geforder-
ter Wohnungen um eine Wohnbauhilfe ansu-
chen. Die Bestimmungen iiber die Gewdhrung
von Eigenmittelersatzdarlehen und Wohnbeihil-
fen wurden ebenfalls mit den vorher zitierten
Novellen zum Wohnbauférderungsgesetz we-
sentlich verbessert. Ferner wurde mit der
Novelle 1972 zur Stiitzung der Kapitalmarktdar-
lehen der AnnuitatenzuschuB} eingefiihrt, der in
den ersten Jahren 50 Prozent der Annuitéat des
Kapitalmarktdarlehens abdeckt.

Meine Damen und Herren! Alle diese sozialen
MaBnahmen zur Forderung des Wohnungsneu-
baues werden aber die Bediirfnisse der Bevolke-
rung nicht zufriedenstellend decken koénnen,
wenn nicht kiinftig viel mehr Aufmerksamkeit
der Bodenbeschaffung und Stadterneuerung ge-
widmet wird. In den letzten Jahren ist es immer
schwieriger geworden, geeignete Grundfldachen
fir den sozialen Wohnungsbau zu angemes-
senen Preisen zu erhalten. Dazu kommt, daB
nach einer Untersuchung des Herrn Professor
Bruckmann die vorhandenen Bauplétze in sechs
GroBstadtregionen bei gleichbleibender Wohn-
bauleistung nur noch fiir maximal sieben Jahre
reichen. B

Aus den gleichen Griinden wird eine zielstre-
bige Erneuerung abgewohnten Wohnungsbe-
standes in den Stadtzentren immer dringender
notwendig. Fiir beide Bereiche wurden ja
Gesetzesvorschldge bereits im Jahre 1971 im
Parlament eingebracht, und durch BeschluB des
Hohen Hauses sind das Stadterneuerungsgesetz
und das Bodenbeschaffungsgesetz am 29. Mai
1974 in Kraft getreten. (Abg. Dr. Keimel: Wann
kommen Sie endlich zu 1977, Herr Kollege?)

Es ist nur bisher viel zuwenig in Anspruch
genommen worden, Herr Abgeordneter Keimel,
leider, und es konnte viel zur Losung der
Wohnprobleme beitragen. (Abg. Dr. Keimal:
Wo?) Der Zielsetzung des Stadterneuerungsge-
setzes dient auch die Forderung nach dem
Wohnungsverbesserungsgesetz. (Abg. Dr. Kei-
mel: In Wien geht es nur um den Boden!)

Herr Abgeordneter Keimel! Es geht auch dort
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um Grund und Boden und um diese Probleme,
wo der Herr Abgeordnete Letmaier seBhaft ist
und Innungsmeister ist, namlich im Lande
Steiermark. Auch dort bestehen diese Probleme,
und nicht zuletzt ausgelost auch durch den
Landeshauptmann des Landes Steiermark.

Die staatliche Unterstiitzung nach diesem
Gesetz wird in Form eines Annuitdtenzuschus-
ses zu Kapitaldarlehen gewdhrt, die fiir die
Finanzierung von Verbesserungsarbeiten wie
Einbau von sanitdren Anlagen, Bddern, Hei-
zungsanlagen, Personenaufziigen, Gemein-
schaftswaschkiichen und dergleichen dienen,
und von Interessenten aufgenommen werden. Es
ist deshalb erfreulich, daB das Wohnungsverbes-
serungsgesetz von dieser Regierung mehrmals
verbessert und nun auch bis Ende 1978
verlangert wurde.

Meine Damen und Herren! Das ist ein Beweis,
daB sich die sozialistische Regierung um die
Probleme des Wohnbaues aus zwei Griinden
sorgt: einerseits ist es ein hochstes Bediirfnis der
Bevolkerung, daB diese Probleme gelost werden,
und andererseits hat die Losung dieser Probleme
und der Probleme des Wohnbaues allgemein
auch fiir die Vollbeschaftiqung einen nicht
unbetrichtlichen Anteil. (Beifall bei der SPO.)

Ich wiirde Thnen, meine Damen und Herren
der Osterreichischen Volkspartei, nur empfeh-
len, daB Sie jedenfalls mehr und aufrichtiger
diesen Problemen Ihre Aufmerksamkeit schen-
ken als manche Ihrer Institutionen und Perso-
nen. (Abg. Ing. Letmaier: WiemeinenSiedas?)
Wie ich das meine, Herr Abgeordneter Letmair,
das werde ich Thnen sagen. In Osterreich gibt es
ein Pressegesetz. Auf Grund des Pressegesetzes
erhalten die Tageszeitungen und Wochenzei-
tungen namhafte Unterstiitzungen durch die
offentliche Hand, durch den Bund. Die Zeitung
.Die Presse” hat das auch als erfreulich zur
Kenntnis genommen und entgegengenommen.
(Ruf bei der OVP: Sie drohen!) Nein, ich drohe
gar nicht, nein, ich komme schon auf den Kern
der Sache. Und die Zeitung , Die Presse” . . . (Ruf
bei der OVP: Sie drohen wie der Herr
Bundeskanzler! — Abg. Dr. Mussil: Drohen Sie
ja nicht den Zeitungen!) Herr Abgeordneter Dr.
Mussil! Vielleicht konnen Sie doch ein biB]
EinfluB nehmen. (Abg. Dr. Mussil: Wenn ich
EinfluB nehmen kénnte, daB8 Sie endlich einmal
zum Reden aufhodren!)

Herr Abgeordneter Dr. Mussil! ,,Die Presse”
hat am 23., am 29. April und am 6. Mai 1976
ihrer Beilage eine Sondernummer angefiigt,
einen Sonderdruck. Nur mit dem Unterschied,
Herr Abgeordneter Dr. Mussil, daB dieser
Sonderdruck, obwohl ,,Die Presse’* die Zeitungs-
férderung erhalt, nicht in Osterreich hergestellt
wurde, sondern ,Die Presse'’ es vorgezogen hat,
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diese Sonderdrucke in einer Druckerei in
Miinchen herstellen zu lassen, weil es dort
angeblich billiger gekommen ist als die Herstel-
lung in Osterreich. Und wissen Sie, wasnun. . .
(Abg. Dr. Mussil: Woher wissen Sie das?) Und
wissen Sie, was all dem die Krone aufsetzt?
(Abg. Dr. Mussil: Legen Sie Rechnungen vor!)
DaBl namlich, Herr Abgeordneter Dr. Mussil, in
einer dieser Sondernummern, und zwar in der
Sondernummer vom 29. April — vielleicht kon-
nen Sie sich diese besorgen —, der Landeshaupt-
mann der Steiermark, Herr Dr. Friedrich
Nieder], einen Artikel geschrieben hat mit dem
Titel ,, Arbeitspldatze sichern — besondere Aktivi-
titen notwendig'’. Und dieser Artikel endet:
.denn die Sicherheit der Arbeitspldtze hat
Vorrang”. Und deshalb bitte ich Sie, meine
Herren Abgeordnieten der Osterreichischen
Volkspartei, den Problemen des Wohnbaues und
den allgemeinen Problemen aufrichtiger Auf-
merksamkeit zu schenken, als Sie es hier
vorgeben. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Probst (das Glockenzeichen
gebend): Das Wort hat der Herr Abgeordnete
Melter.

Herr Abgeordneter, wenn Sie Ihre Rede bis
9 Uhr nicht beendet haben, werde ich Sie
unterbrechen. Bitte darauf Riicksicht zu nehmen
in IThrem Manuskript.

Abgeordneter Melter (FPO): Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Der Kollege
Willinger hat das Wort ,,Pleite’” in den Mund
genommen und behauptet, daB die SPO-Regie-
rung in ihrer Wohnbaupolitik keineswegs eine
Pleite erlitten habe, und er hat dazu nur
Vergleiche mit der Zeit zwischen ‘66 und '70
angestellt. Er hat es jedoch vermieden, auf die
Versprechungen einzugehen, die die Sozialisti-
sche Partei den Wahlern in Osterreich gegeben
hat, gerade im Hinblick auf die Schaffung neuen
Wohnraums. Er hat dafiir einige Entschuldi-
gungsgriinde angefiihrt, auf die ich noch zu
sprechen kommen werde.

Das Wohnbauprogramm der SPO: Mehr,
besser und schneller bauen, sagt zur kiinftigen
Wohnbauleistung: ,Das Ziel, eine Million
Wohnungen zu errichten, wird nur iiber einen
langeren Zeitraum erreicht werden koénnen.
Doch miissen die Vorbereitungen dazu schon
jetzt getroffen werden. Die Verwirklichung des
vorgelegten Programms wird es vorerst ermogli-
chen, bis 1980 eine jdhrliche Bauleistung von
100.000 Wohnungen zu erreichen und damit in
der Zehnjahresperiode von 1971 bis 1980 die
Errichtung von 775.000 Wohnungen sicher-
stellen.”

Nun, was hat diese SPO-Regierung seit 1970

zur Verwirklichung dieses Versprechens tat-
sachlich geleistet? Sehen Sie sich die Statistiken
an, und Sie werden finden, daB von 1971 bis
1975 einschlieBlich insgesamt 237.426 Wohnun-
gen erstellt worden sind.

Wenn man annimmt, da imzweiten Jahrfiinft
bis 1980 dieselbe Wohnbauleistung erzielt wird,
was allerdings von einer Reihe von Sachverstéan-
digen im Hinblick auf den starken Riickgang der
Wohnbaubewilligungen sehr bezweifelt wird,
dann ergibt sich, daB bis 1980 474.000 oder
475.000 Wohnungen erstellt sein werden, und
das sind 300.000 Wohnungen weniger, als Sie in
Threm Wahlprogramm in - Aussicht gestellt
haben. Und da muB man fragen, wie steht die
Leistung mit dem Versprechen im Zusammen-
hang und wie kann man stolz sein darauf, daB
man abgegebene Versprechungen an Millionen
von Osterreichern und an Hunderttausende von
Wohnungssuchenden so schlecht der Erfiillung
zufiihrt, daB nach fiinf Jahren ein derart
erhebliches Manko besteht? Hier hat also die
Sozialistische Partei trotz ihrer 1400 Sachver-
standigen eine sehr schlechte Vorarbeit und
eine noch schlechtere Leistung erzielt.

Es ist zugegeben, daB die Wohnbauférde-
rungsmittel, die zur Verfiigung gestellt worden
sind, eine laufende Anhebung erfahren haben,
nicht deshalb, weil etwa die Regierung mehr
gegeben hiatte, sondern weil die Steuer- und
Abgabepflichtigen mehr Beitrage bezahlt
haben. So sind etwa 1970 laut Rechnungsab-
schluB 3,4 Milliarden Schilling ausgegeben
worden, 1971 3991 Millionen Schilling. Im
Voranschlag 1976 stehen 7671 Millionen fiir
Wohnbauférderung bereit, das sind 225 Prozent
von 1970, und im Voranschlag 1977 8403
Millionen Schilling, dassind 247 Prozent gegen-
iiber 1970. Also zweifellos gegeniiber 1970 eine
sehr fiihlbare Erhéhung.

Aber allein die Erhéhung von 1976 auf 1977
ist denkbar bescheiden, denn sie bleibt erheb-
lich hinter der allgemeinen Budgetentwicklung
und auch hinter der zu befiirchtenden Teue-
rungsrate fiir das nachste Jahr zuriick.

Das heiBt also, die Steigerung der Mittel ist
viel zu gering, um eine gleiche Wohnbauférde-
rungsleistung zu erméglichen, wie sie in diesem
Jahr noch moglich gewesen ist.

Wenn man die Baupreisindizes vergleicht,
stellt man fest, daB der Index von 95 im
3. Quartal 1971 auf 172,2 im 3. Quartal 1976
angestiegen ist, also eine Steigerung um
81,3 Prozent. Wenn man die Jahresvergleiche
herbeifiihrt nach den neuen Indexermittlungen,
1971/72 100, ergibt dies bei 172,2 im 3. Quartal
1975 auch. eine Indexsteigerung von
72,2 Prozent.

www.parlament.gv.at




43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 14. Dezember 1976

4129

Melter

Nun kommt dazu, da im kommenden Jahr
bei der relativ bescheidenen Anhebung der
Wohnbauférderungsmittel eine neue Bela-
stungswelle auf jene zukommt, die ein Eigen-
heim erstellen, eine Eigentumswohnung erwer-
ben wollen oder auf eine Mietwohnung warten.

Diese neuen Belastungen im Bauwesen
fihren natiirlich dazu, daB8 die Abzahlungen fiir
die Eigenheim- und Eigentumswohnungserwer-
ber groBer und die Mieten ebenfalls hoher
werden.

Dazu kommen dann noch die vom Finanzmi-
nister gewiinschten Kreditkosten, die wahr-
scheinlich auch eine Auswirkung haben wer-
den. Es kommt die Erh6hung der Gebiihren und
Abgaben fiir Vertrdge und dergleichen mehr.
Alles MaBnahmen dieser sozialistischen Bun-
desregierung, die die wohnungssuchende
Bevolkerung erheblich belasten.

Wenn nun der Abgeordnete Willinger darauf
hingewiesen hat, daB trotz der Steigerung der
Mitte], die fiir die Wohnbauférderung bereitge-
stellt worden sind, ein entsprechendes Anstei-
gen der Anzahl der neuerstellten Wohnungen
nicht moglich gewesen ist, etwa deshalb, weil
die Wohnungsgréfe gewachsen ist und weil
auch eine Verbesserung der Wohnungsqualitdt
erzielt worden ist, so muBl man darauf antworten,
daB der Herr Willinger hier nur einen sehr
pauschalen Vergleich gezogen hat, namlich was
die Gesamtzahl der in Osterreich erstellten
Wohnungen betrifft.

Er hat sich jedoch keine Miihe gemacht zu
iiberpriifen, wie die Entwicklung in den einzel-
nen Bundesldandern war, etwa in jenen Bundes-
landern, wo die SPO allein die Verantwortung
tragt, und anderen Bundesldndern, wo sie eben
nicht allein entscheiden kann.

Wenn er diese Vergleiche gezogen hétte,
wdre er zu der Feststellung gelangt, daB etwa
Wien, das immerhin mehr als ein Viertel der
Wohnbauférderungsmittel bekommt, in bezug
auf die WohnungsgroBe bei weitem nicht an der
Spitze, sondern eher am Ende steht und daB
zwar das Burgenland bei der Wohnungsgré8e an
erster Stelle, aber bei der Wohnungsqualitat
dann jedenfalls wesentlich weiter hinten steht,
sodaB also ersichtlich ist, daB die Sozialisten,
was Wohnungsgroe und Wohnungsqualitdt der
neuerstellten Wohnungen betrifft, keinesfalls fiir
sich in Anspruch nehmen konnen, da8 sie dort,
wo sie allein entscheidend sind, derartige
MaBnahmen getroffen haben, die zu einer
wirklich fiir alle Wohnungsuchenden fiihlbaren
Verbesserung des Angebotes gefiihrt hatten.

Bei Vergleich der Zahlen ist auch ersichtlich,
daB im Gemeindewohnbau der Teuerungsfaktor
besonders in Erscheinung getreten ist, daB auch

die Genossenschaften diesbeziiglich nicht im
Hintergrund geblieben sind und daB die
geringsten Steigerungen dort festzustellen
waren, wo erhebliche Eigenleistungen durch
Personen erbracht worden sind, die ein Eigen-
tum erstellen.

Das heifit also, daB die Wohnbaupolitik und
die Wohnbauférderung, die die Sozialisten
durchgesetzt haben, durchaus nicht die Qualitat
hat, die man in der heutigen Zeit erwarten
konnen miite und die geeignet ist, ein besseres
Ergebnis herbeizufiihren.

Der Bevolkerungsanteil Wiens ist sechsmal
groBer als der Vorarlbergs. Wie sieht es aber in
der Wohnbauleistung aus? 1970 noch, wo die
Auswirkungen der Bestimmungen aus den
Vorjahren wirksam waren, hat Wien den Anteil
in etwa erreicht. 1971 war jedoch die Wohnbau-
leistung Wiens nur noch knapp fiinfmal so gro
wie die Vorarlbergs, ist also schon zuriickgeblie-
ben. 1972 war es nur noch das Vierfache, 1973
das 2,5fache, und 1974 war es nicht einmal mehr
doppelt so viel wie in Vorarlberg. Also eine
Leistungsminderung der Bundeshauptstadt
unter sozialistischer Verwaltung in einem ganz
enormen AusmaB, anscheinend als Protest
gegen die Bundespolitik der Sozialisten im
Wohnbaubereich. 1975 konnte dann allerdings
wieder eine Steigerung auf etwa das 2,7fache
erreicht werden.

Auch die Vergleiche mit anderen Bundeslan-
dern zeigen, daB Wien eine schlechte Leistung
erbracht hat. Dies gilt neben der Zahl der
Wohnungen auch fiir die Wohnungsgré8e und
fiir die Wohnungsausstattung.

Man sieht also, daB die Ideologie der Soziali-

_ sten, die nur darauf ausgerichtet ist, in Verwal-

tung der Gemeinden Wohnungen zu errichten,
wo die einzelnen relativ wenig Mitbestim-
mungsrecht haben, zu keinem sehr glinstigen
Ergebnis fiihrt, daB aber dort, wo mehr die
Eigentumsférderung Platz gegriffen hat, ganz
andere Wohnbauleistungen erbracht worden
sind.

Dies ergibtsich auch aus den Wohnbauquoten
der einzelnen Bundeslander im Jahre 1975.
Wihrend der Osterreichdurchschnitt 6,5 Woh-
nungen auf 1000 Einwohner betragen hat, etwa
die Halfte der Schweiz und der Bundesrepublik
Deutschland, ist die Wohnbauquote in den
Bundeslandern sehr stark unterschiedlich. An
der Spitze steht Salzburg mit 10,9, gefolgt von
Vorarlberg mit 92 und Oberdsterreich mit 7,9.

Erheblich unter dem Bundesdurchschnitt und
dabei am schlechtesten Wien mit 4,5, Burgen-
land mit 4,8 und Niederosterreich mit 4,9

Wohnungen je tausend Einwohner. Man sieht '

also, daB hier in manchen Bundesldandern keine
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Voraussetzungen geschaffen wurden, die per-
sonliche Eigenleistung zu mobilisieren, den
Wert der Eigentumswohnung zu propagieren
und damit zu erreichen, daB viel mehr Mittel in
diesen Bereich flieBen.

Dabei ist zu sagen, daB die Zuteilung der
Wohnbauforderungsmittel fiir die Bundeshaupt-
stadt 6 Prozent iiber ihrem Bevélkerungsanteil
liegt, zum Nachteil fast aller anderen Bundes-
lander in unterschiedlichem AusmaB.

Auf Kosten der Bundesldander hatte also Wien
an und fiir sich die finanziellen Voraussetzun-
gen aus Bundesmitteln gehabt, wesentlich
bessere Leistungen zu erbringen.

Prasident Probst (das Glockenzeichen

Fortsetzung der Sitzung

Prdsident: Ich nehme die unterbrochene
Sitzung wieder auf.

Gegenstand der Verhandlung ist der Bericht
des Finanz- und Budgetausschusses iiber die
Regierungsvorlage (320 und Zu 320 der Beila-
gen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1977 samt
Anlagen (380 der Beilagen), Beratungsgruppe
XIlI, Bauten und Technik, sowie Beratungs-
gruppe X, Verkehr.

Am Wort ist der Herr Abgeordnete Melter.

Abgeordneter Melter (FPO) (fortsetzend):
Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren! Ich nehme die unterbrochene Rede
wieder auf und komme auf das gestrige Thema
Wohnbauférderung und Wohnbaupolitik zuriick
und darf kurz in Erinnerung rufen, daB die
Sozialisten vor sieben Jahren ein groBartiges
Programm erstellt haben, dessen Erfiillung noch
weit in der Ferne liegt. Sie haben vieles von dem
versdumt, was sie damals versprochen haben.

Zusammenfassend darf dazu gesagt werden,
daB leider in der Bundeshauptstadt, die ja den
Bevolkerungsschwerpunkt bildet und der ein
iiberdurchschnittlicher Anteil an Forderungs-
mitteln zugeteilt wurde, das Ergebnis wesent-
lich unter dem Durchschnitt geblieben ist. Das
ist ein Beweis dafiir, daB die sozialistische
Wohnbaupolitik mit der Wohnbaupolitik ande-
rer Bundesldnder nicht Schritt halten kann. Nun
kommt dazu, daB etwa der Vizebiirgermeister
von Wien, Pfoch, weitere Zuwendungen aus dem
Bundestopf wiinscht unter Hinweis darauf, daB
manche Probleme in Wien immer noch groer
sind als in den Bundeslandern.

gebend): Herr Abgeordneter, kann ich Sie jetzt
unterbrechen? (Heiterkeit) Ich habe den Ein-
druck gehabt, das ist eine Stelle, wo unterbro-
chen werden kann. Ich wollte nichts zuflei tun.
(Neuerliche Heiterkeit.)

Ich unterbreche nunmehr die Sitzung bis
morgen Mittwoch, den 15. Dezember, 9 Uhr.
Nach Wiederaufnahme der Verhandlungen wird
in der Erledigung der fiir die heutige Sitzung
ausgegebenen Tagesordnung fortgefahren
werden.

Die Sitzung ist unterbrochen.

Die Sitzung wird um 21 Uhr unterbrochen und
am Mittwoch, dem 15. Dezember 1976, um 9 Uhr
wiederaufgenommen.

am 15. Dezember 1976

Daran ist die sozialistische Stadtverwaltung
zweifellos selbst schuld. Das kann man etwa
auch daraus entnehmen, da8 ja der Vizebiirger-
meister Pfoch mit Stolz verkiindet hat — das kann
man der ,Arbeiter-Zeitung’* vom 4. Dezember
1976 entnehmen —, daB neben den neu erstellten
Wohnungen auch eine groe Anzahl Wohnungs-
verbesserungen vorgenommen worden ist, und
zwar wurde die Zahl von 12.000 bewilligten
Antragen genannt mit einer Summe an Fdrde-
rungsmitteln in Hoéhe von 950 Millionen
Schilling. Das ist zweifellos ein sehr erfreuliches
Ergebnis.

Nun gibt es aber auch Pressemeldungen, da
etwa allein die unter sozialistischer Verwaltung
stehende Firma Bauring einen Abgang von 1,4
Milliarden Schilling zu verzeichnen hatte. Das
ist der Offentlichkeit nicht versprochen worden.
Wenn man diese 1,4 Milliarden Schilling nun in
Wohnungsverbesserung umsetzen wiirde, héitte
das bewirkt, daB mit 1,4 Milliarden Schilling
nach dem gleichen Zuteilungsschliissel wie bei
den 950 Millionen Schilling weitere 18.000
Wohnungen hétten verbessert werden konnen.
Das ware sowohl fiir die Wiener Bevdlkerung,
aber auch fiir die Bevélkerung in ganz Oster-
reich zweifellos ein wesentlich erfreulicheres
Ergebnis gewesen. Es ist nur zu bedauern, da
die Sozialisten das nicht zuwege gebracht
haben.

Ich méchte mich nun kurz noch einigen
anderen Problemen zuwenden. Es wird immer
wieder davon gesprochen, da8 ich am Montag zu
spat zur Sitzung gekommen bin. Dafiir war ich
personlich nicht verantwortlich, sondern es
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waren die Verkehrsverhdltnisse, die in Oster-
reich sowohl im Bereich der StraBien als auch im
Bereich der Bahn immer noch nicht so sind, wie
man es wiinschen wiirde und wie es insbeson-
dere notwendig ist, daB ein ganzes Bundesland
das ganze Jahr hindurch ohne Unterbrechung in
Verbindung zur Bundeshauptstadt bleiben
konnte. Die Sperre des Arlberges ist zweifellos
eine sehr eindringliche Mahnung, in diesem
Bereich des StraBenausbaues und des Bahnaus-
baues und insbesondere der Lawinensicherung
wesentlich mehr zu tun, als dies bisher der Fall
gewesen ist.

Dazu kommt ja noch, daB gerade diese
StraBenverbindung eine auBerordentlich grofie
Verkehrsbelastung aufweist und da8 auch auf
der Bundesbahnstrecke ein iiberdurchschnittli-
ches Verkehrsaufkommen besteht. Wenn man
dazu in Vergleich stellt, daB etwa seit Beginn
der sechziger Jahre die Bundesbahnen ganze 20
Kilometer der Arlbergstrecke ausbauen konn-
ten, so kann man sich etwa ausrechnen, wie
viele Jahrzehnte wir noch zu warten haben, bis
die ganze Strecke so ausgebaut ist, daB sie nur
das derzeitige Verkehrsaufkommen ohne beson-
dere Probleme bewiltigen kann.

DaB dies aber mit den Budgetansétzen, die fiir
das Jahr 1977 vorgesehen sind, nicht méglich ist,
begreift wohl jedes Kind, wenn man die
Investitionsmittel der Bundesbahnen dieses
Jahres mit 4285 Millionen Schilling den nur
noch 4000 Millionen Schilling des kommenden
Jahres gegeniiberstellt. Eine Atempause ist also
nur fiir den Finanzminister geschaffen worden,
nicht jedoch fiir die Bundesbahnen, die ja ohne
diese Investitionen nicht in der Lage sein
werden, ein besseres Betriebsergebnis zu
erzielen.

Ahnlich liegt es beim Ausbau des Giiterbahn-
hofes Wolfurt, der ja eine Sonderfinanzierung
erfahrt. Man hat seinerzeit vor Baubeginn
umfangreiche Erhebungen durchfiihren und
Projekte erstellen lassen, aus denen zu entneh-
men war, daB die giinstigste Frist fiir die
Baudurchfiihrung im Zusammenhang mit der
Finanzierung eine Sieben-Jahres-Frist ware.
Diese Sieben-Jahres-Frist wird offensichtlich
nicht eingehalten, weil die Budgetmittel von
57,75 Millionen Schilling fiir das kommende
Jahr im ordentlichen Budget und 42 Millionen
Schilling im Konjunkturausgleich zweifellos
nicht ausreichen werden. Dadurch tritt naturge-
mafB eine Verteuerung ein, und die Folge ist, daB
auch die bisher erfolgten Investitionen von
mehreren hundert Millionen Schilling nicht
zweckmaBig verwertet werden konnen.

Damit im Zusammenhang steht auch der
Mangel, daB der Bau des geplanten Umleite-
postamtes noch nicht in Angriff genommen

wurde, daB auch dort Verzégerungen eintreten
und daB die Schwierigkeit besteht, daB man
internationale Vereinbarungen, sowohl was den
Transport der Bahn als auch die Umleitung der
Poststiicke betrifft, wieder hinausschieben muB,
was zweifellos fiir die Osterreichische Postver-
waltung auch kein annehmbarer und lobenswer-
ter Zustand ist.

Als letztes sei noch auf das Fernmeldewesen
in Vorarlberg hingewiesen. Es hat der General-
direktor Dr. Schlegel anlaBlich der Eréffnung
des Postamtes in Feldkirch - eine erfreuliche
Einrichtung - darauf hingewiesen, daf in
Vorarlberg die Warteliste fiir die Telephonan-
schliisse tiberdurchschnittlich hoch ist. Das ist
besonders deshalb unerfreulich, weil ja in den
Nachbarldandern wesentlich bessere Vorausset-
zungen bestehen als in Vorarlberg.

Begriindet wurde unter anderem dieser Riick-
stand damit, daB zuwenig Personal verfiigbar
widre, um die Anschliisse herzustellen. Erst
gestern hat mich ein Telegramm der Gewerk-
schaft der Post- und Telegraphenbediensteten,
Landesgruppe Vorarlberg, erreicht, in welchem
auf eine einstimmige Resolution hingewiesen
worden ist. Darin wurde ausgefiihrt, daB eine
Weisung erfolgt ware, keine Neueinstellungen
vorzunehmen und auch eine ganze Reihe von
Nachwuchskréften — 23 an der Zahl —, die bisher
schon zufriedenstellend tatig gewesen sind, mit
Ende Dezember wieder aus ihrem provisori-
schen Dienstverhaltnis zu entlassen. Das wiirde
bedeuten, daB zu Beginn des nédchsten Jahres
die personelle Unterbesetzung 460 Personen
betragt. Es ergibt sich die Frage, wie man mit
einer derartigen Unterbesetzung den Nachhol-
bedarf befriedigen will und wie es moglich sein
soll, mit dem unterdurchschnittlichen Personal-
stand die erforderlichen Dienstleistungen der
Post zu erbringen.

Fir die Post hat diese Bundesregierung
erhebliche Gebiihrenerhéhungen beschlossen.
Sie werden im Janner wirksam. Man mufl mehr
bezahlen fiir die Briefbeférderung, man mufl
mehr bezahlen fiirs Telephon und man wird
wahrscheinlich vor der Situation stehen, daB in
manchen Bereichen die Postzustellung nun
sogar noch schlechter wird, nachdem man ja den
Samstag-Dienst auch bereits eingestellt hat.

Es ergibt sich weiters die Frage, was man zu
tun gedenkt und was vorgesehen ist, um die
bisher  geforderten Uberstundenleistungen
abzubauen und mit einer normalen Dienstver-
pflichtung auszukommen. Denn es ist ja klar,
daB die Uberstundenleistung wahrscheinlich
mehr Geld kostet als die Beschaftigung von
mehr Personal.

Wir wiirden also als Freiheitliche wiinschen,
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daB auch die sozialistische Bundesregierung,
wenn es um Personalprobleme geht, sich darum
bemiiht, die Mitbestimmung der Personalvertre-
tung sicherzustellen und damit zu einem
einvernehmlichen Ergebnis im Interesse des
Betriebes, im Interesse der Bediensteten, aber
auch im Interesse der darauf angewiesenen
Bevodlkerung zu kommen.

Nachdem die Budgetansdtze sowohl im
Kapitel Bauten als auch im Kapitel Verkehr,
damit auch Bundesbahn und Bundespost, unse-
ren Erwartungen nicht entsprechen, wird die
freiheitliche Fraktion beide Budgetkapitel
ablehnen. (Beifall bei der FPO.)

Prdsident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Lehr.

Abgeordneter Lehr (SPO): Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Meine
Ausfiihrungen zum Kapitel Bauten und Technik
werden sich im wesentlichen mit dem StraBen-
bau befassen. Wie zu erwarten, wird auch dieser
Teil des Voranschlages 1977 von der OVP mit
den verschiedensten und zum Teil sehr wider-
spriichlichen Begriindungen abgelehnt.

Auch der Herr Abgeordnete Letmaier hat mit
dem iiblichen Lamento wieder einmal ein Bild
der Bauwirtschaft grau in grau oder, besser
gesagt, schwarz in schwarz vor unseren staunen-
den Augen entstehen lassen. Sicherlich sehr
beeindruckend fiir Outsider oder AuBenste-
hende, um ein deutsches Wort zu gebrauchen,
aber nicht fiir Leute, die mit der Bauwirtschaft
einigermaBen vertraut sind. Der Herr Abgeord-
nete Letmaier hat dabei eine meisterliche,
besser gesagt, eine bundesinnungsmeisterliche
Hand beim Anlegen der schwarzen Flachen
gezeigt.

Ich weiB auch, was von dieser Art der
Darstellung der Bauwirtschaft zu halten ist.
Neben anderen Moglichkeiten sind diese Aus-
fiihrungen sicherlich schon auf die zu erwarten-
den Lohnverhandlungen in der Bauwirtschaft
abgestimmt, denn noch vor jeder Lohnverhand-
lung stand die Bauwirtschaft vor dem Ruin, aber
sie lebt heute noch.

Was aber wirklich in der Bauwirtschaft los ist,
mochte ich ganz kurz an einem Geschéftsbericht
einer gréferen Baufirma fiir 1975 aufzeigen, in
dem einleitend festgestellt wird:

,Jm Jahre 1975 erreichte der Anteil der
Bauwirtschaft am Bruttonationalprodukt nur
10,7 Prozent. Der reale Riickgang gegeniiber
1974 betrug also 0,2 Prozent. Auch die Bauwirt-
schaft geriet 1975 in die schwerste Rezession seit
Kriegsende. Die reale Bauproduktion lag 1975
um 4,5 Prozent unter dem Vorjahresniveau,

wobei der Tiefpunkt im zweiten Quartal bei
minus 8 Prozent lag. Der Riickgang der
Investitionen des Bauhauptgewerbes und der
Bauindustrie betrug 1975 gegeniiber dem Vor-
jahr 17 Prozent.”

Der Hauptauftraggeber war also in diesem
Jahr fiir diese Baufirma der offentliche Auftrag-
geber, gegeniiber 1972 mit 69 Prozent, im Jahre
1975 mit 76 Prozent. Die sonstigen Auftraggeber
gingen von 31 auf 24 Prozent zuriick.

Aber jetzt ist interessant die Ertragslage. Und
hier steht folgendes drinnen:

Trotz erheblicher Verschlechterung des
Preisniveaus fiir die Bauleistungen und trotz
laufender Kostenerhéhungen, die nur zum Teil
in den Preisen ihre Deckung gefunden haben, ist
es unserer Gesellschaft auch im Geschéftsjahr
1975 gelungen, einen zufriedenstellenden wirt-
schaftlichen Erfolg zu erzielen. Gewinnrealisie-
rungen aus langfristigen Auftragen und die in
diesem Geschiftsjahr durchgefiihrten Einspa-
rungs- und RationalisierungsmaBnahmen haben
die Ertragslage positiv beeinflut. Neben der
vollen Ausniitzung der gesetzlichen Sonderab-
schreibungen einer namhaften Zuweisung an
den Unterstiitzungsverein fiir Arbeiter und
Angestellte konnte der Vorstand der 43. ordent-
lichen Hauptversammlung fiir 1975 die Aus-
schiittung einer 8prozentigen Dividende und
eines Bonus von 2 Prozent vorschlagen.

Also so schlecht, wie der Herr Bauinnungs-
meister Letmaier die Situation geschildert hat,
ist es nicht. Denn die Gesellschaft wird auch
im Jahr 1976 einen Umsatz von etwa 1 Milliarde
Schilling erzielen und unter Beriicksichtigung
der gegebenen Umstdande auch in diesem Jahr
ein zufriedenstellendes Ergebnis ausweisen.
(Beifall bei der SPO.) :

Und wenn Sie die Zahlen iiberpriifen, die fiir
das kommende Jahr vorliegen, dann miissen Sie
annehmen, daB auch fiir das kommende Jahr
eine zufriedenstellende Beschaftigung fiir die
Bauwirtschaft vorliegen wird.

Im groBien und ganzen gesehen mochte also
die OVP durch alle moglichen Behauptungen
und Darstellungen in der Offentlichkeit den
Eindruck erwecken, daB in ihrer Ara Besseres
geleistet worden sei als jetzt unter einer
sozialistischen Regierung.

Die Offentlichkeit, meine Damen und Herren
der OVP-Fraktion, hat Thnen dies nicht abge-
nommen und wird Thnen dies nicht abnehmen,
denn jede kurze Uberpriifung der damaligen
Situation zeigt sofort und sehr genau das
Gegenteil.

Eine gute Gelegenheit, sich iiber die Lage des
BundesstraBenbaues in den sechziger Jahren zu
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informnieren, geben die Resolutionen der oster-

reichischen StraBentage, die heuer mit den-

38. StraBentag in Feldkirch auf einen 50jahrigen
Bestand zuriickblicken.

Da wird in der Resolution des 26. StraBentages
im Jahre 1964 die dringende Bitte ausgespro-
chen, ,alles zu unternehmen, um durch eine
ausreichende Dotierung des Autobahnbaues im
Investitionsprogramm und im auBerordentlichen
Budget die Realisierung dieses Autobahnnetzes
im ziigigen und gleichmédBigen Bautempo zu
gewdhrleisten”.

Das Gesamtbudget”, heifit es weiter, ,fiir
den Autobahnbau muB daher so rasch als
moglich auf mindestens 1,7 Milliarden Schilling
aufgestockt werden."

In der Resolution des 28. StraBentages konnen
Sie folgendes nachlesen:

w ... eine Kiirzung der auBerordentlichen
Mittel fiir den Autobahnbau, wie er im
Bundesvoranschlag vorgesehen ist" — also in der
damaligen Zeit —, , mufl abgelehnt werden und
kann nur als NotmaBnahme in einem Sparbud-
get verstanden werden."

Und weiter die Bitte:

.Die Erhohung der auBerordentlichen Mittel
auf mindestens 600 bis 800 Millionen Schilling
auf ein Niveau, das bereits vor Jahren als
selbstverstandlich gegolten hat, muB mit allem
Nachdruck gefordert werden und ist fiir den
Autobahnbau von fundamentaler Bedeutung."

In dieser Tour geht es immer weiter:

.Die dringend notwendige Beschleunigung
des Weiterbaues der Siid-Autobahn, der Inntal-
Autobahn und der Rheintal-Autobahn erfordert
unbedingt eine Erh6hung der auBlerordentlichen
Budgetmittel auf mindestens 800 Millionen
Schilling im Jahr. Der rechtzeitige Ausbau
weiterer lebenswichtiger Nord-Siid-Verbindun-
gen, wie der TauernschnellstraBe und der Strafle
tiber das Reschen-Scheidegg, wird bedeutende
Kreditoperationen voraussetzen."

Im Jahre 1968 stellt der Osterreichische
StraBentag fest, ,daB er die Osterreichische
Wirtschaftspolitik vor schwierigen Entscheidun-
gen sieht".

..Die Sicherung der weiteren wirtschaftlichen
Prosperitat erfordert Umstruktuierung und
RationalisierungsmaBnahmen nicht zuletzt auch
auf dem Verkehrssektor.”

. Diese und dahnliche Mafinahmen lassen eine
Uberpriifung der bestehenden Planung im
StraBenbau dringlich erscheinen und haben zur
Voraussetzung, daB tiber die bedeutenden
Aufwendungen der Vergangenheit hinaus

zusdtzliche Mittel fiir den Straenbau mobili-
siert werden.”

Das war im Jahre 1968.

Und schlieBlich wird in der Resolution von
1969 festgestellt, ,daB die verfiigbaren Mittel
bei weitem nicht ausreichen, um ein angemes-
senes, ziligiges Bautempo zu gewdhrleisten”.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie
aus diesen Ausfiihrungen sehr deutlich hervor-
geht, war es in den Jahren der OVP-Alleinregie-
rung alles andere als rosig um die Bauwirtschaft
und im besonderen um den StraBenbau in
Osterreich bestellt. Das zeigen auch andere
Unterlagen eindeutig, wie die Beschaftigungs-
zahlen und die Auftragsstinde der Bauwirtschaft
in der Zeit von 1966 bis 1970. Damals wurde der
Begriff vom ,,Gesundschrumpfen der Bauwirt-
schaft” -geprdagt, und damals erfolgten die
Paukenschldge Thres damaligen Finanzmini-
sters, Herrn Professor Koren.

Nicht ohne Grund urgierte der StraBentag zur
Zeit der OVP-Alleinregierung Jahr fiir Jahr
zusétzliche Mittel fiir den BundesstraBenausbau.

Von 1966 bis 1970 wurden fiir den StraBenbau
22.072 Millionen Schilling, von 1971 bis 1975
wurden dafiir 39.200 Millionen Schilling einge-
setzt. Das sind um rund 77 Prozent mehr.

Von 1966 bis 1970 wurden insgesamt
151,6 km Autobahn fertiggestellt, somit 30,3 km
pro Jahr, und in den Jahren 1971 bis 1975
233,5 km, was einem Jahresdurchschnitt von
46,7 km entspricht. Also eine um rund 50 Prozent
hohere Bauleistung.

Obwohl die Dotierung und auch die Baulei-
stung wesentlich hoher geworden ist als in den
Jahren 1966 bis 1970, ist auch derzeit der
StraBentag mit der Hohe der StraBenbaumittel,
wie aus der Resolution des 38. Osterreichischen
StraBentages hervorgeht, nicht zufrieden und
fordert noch mehr Mittel. Dazu einige Bemer-
kungen.

+Auf Grund der im vorigen Sommer abge-
schlossenen Arbeiten” — heit es in dieser
Resolution unter anderem - ,zur Neuberech-
nung des BundesstraBennetzes liegen nun
wissenschaftlich fundierte langfristige Pla-
nungsunterlagen vor. Nach diesen Unterlagen
wird das Gesamterfordernis fiir den Ausbau des
Bundesstraen- und Autobahnnetzes mit minde-
stens 200 Milliarden Schilling angenommen."

Nicht umsonst hat schon der 16. Straentag in
seiner Resolution im Jahr 1955 gesagt: ,,Ange-
sichts des gigantischen Werkes, das die groBzii-
gige Modernisierung des osterreichischen Stra-
Bennetzes darstellt””, 200 Milliarden Schilling
aufzubringen, ist nur in einem entsprechenden
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Zeitraum und unter groen Anstrengungen aller
moglich, sollen nicht andere ebenso dringliche
Aufgaben des Staates vernachldssigt werden.

Ich bin aber auch der Meinung, daB der
Ausbau des osterreichischen StraBennetzes nicht
nur eine Finanzierungsfrage ist und sein kann,
sondern auch eine Frage der Leistungsfahigkeit
der Baufirmen Osterreichs.

Sicherlich konnte die StraBenbauwirtschaft
ihre Kapazitdt durch weitere Investitionen auf
dem Ausriistungssektor noch ausweiten. Die
Zahl der eingesetzten PS je Beschiftigten ist so
schon sehr beachtlich. Ware dies aber, meine
Damen und Herren, im Interesse der osterreichi-
schen StraBenbauwirtschaft und ihrer Arbeit-
nehmer, eine Kapazitdt aufzubauen, die in
absehbarer Zeit nicht mehr ausgeniitzt werden
konnte und brachliegen miiBte?

Nach dem derzeitigen Terminplan sollen bis
1985 rund 66 Prozent der geplanten 1888 km
Autobahnen fertiggestellt sein. Im Hinblick auf
eine moglichst ausgewogene Entwicklung unse-
rer Gesamtwirtschaft, aber auch im Hinblick auf
eine verniinftige Preisentwicklung auf dem
Sektor StraBenbau - wir haben ja da schon
einige Erfahrungen sammeln kénnen - wdre
meiner Meinung nach von einer iibertriebenen
Beschleunigung des Ausbaues Abstand zu
nehmen.

Eine rasche Zunahme des Individualverkehrs
erfordert unbestritten schon im Interesse der
Verkehrssicherheit eine entsprechende Anpas-
sung des StraBennetzes, diese Anpassung erfor-
dert jedoch auch mehr Mittel. Ein schnelleres
Bauen, die Vorziehung von Projekten wird kaum
ohne erhohte Kosten méglich sein.

Keinesfalls darf aber — bei aller Wiirdigung
der verschiedenen Notwendigkeiten — auf einen

- ausgewogenen Auftragsstand und auf eine
sichere, kontinuierliche Beschaftigung in die-
sem Zweig der Bauwirtschaft verzichtet werden.

In der Resolution des 38. Osterreichischen
StraBentages wird ,,die grundsdtzliche Bereit-
schaft der Bundesregierung, den StraBenbau zu
fordern und ihm jenen Stellenwert zuzuordnen,
der ihm durch die Bedeutung einer erstklassigen
Infrastruktur fiir die Gesamtwirtschaft, im beson-
deren aber auch fiir die weitere Entwicklung des
devisenbringenden Fremdenverkehrs sowie aus
Griinden der Verkehrssicherheit und des
Umweltschutzes zukommt" anerkannt.

Seit 1970 bemiiht sich die Bundesregierung,
wie es vorliegende Zahlen beweisen, im
steigenden AusmaB, diesem Erfordernis gerecht
zu werden. EinschlieBlich des Bundesvoran-
schlages 1977 wurden seit 1971 insgesamt
62.700 Millionen Schilling fiir das StraBenwesen
zur Verfiigung gestellt.

Durch die Neuordnung der Kraftfahrzeug-
und Mineral6lbesteuerung wird die Sicherstel-
lung groBerer Mittel fiir den zligigen Ausbau der
Autobahnen und sonstiger Bundes- und Schnell-
straBen ermdglicht werden.

Fiir 1977 bedeutet dies schon einen Zuwachs
von rund 1000 Millionen Schilling.

Ein weiterer Beweis fiir die besonderen
Anstrengungen der Bundesregierung auf diesem
Sektor ist auch der Umstand, daB seit 1970 rund
42 Prozent der am 1. Janner 1977 unter Verkehr
stehenden Autobahnen gebaut wurden.

Auch der Beschéftigtenstand in der Bauwirt-
schaft ist zufriedenstellend. Nur 0,8 Prozent
Bauarbeiter waren Ende September als arbeits-
los gemeldet.

Diesen 1286 Arbeitslosen, die nur noch zum
Teil vermittelbar sind, standen jedoch 5006
offene Stellen in der Bauwirtschaft gegeniiber.
Eine verstdarkte Nachfrage nach Gastarbeitern
macht sich bemerkbar.

Am 30. September 1975 war der Auftragsstand
fiir den StraBenbau, Briickenbau und sonstigen
Tiefbau ohne Kraftwerksbau 5873,8 Millionen
Schilling. Das sind 47,1 Prozent des gesamten
Auftragsstandes im Tiefbau.

Am 30. September 1976 betrug der Auftrags-
stand in diesen Sparten 6591,1 Millionen
Schilling oder 48,6 Prozent.

Die Bauaufwendungen des Bundes ohne
Konjunkturausgleichbudget betragen 1977
30.017 Millionen Schilling, das entspricht einer
Zunahme von 14,7 Prozent.

28 Prozent der Bauaufwendungen ohne Kon-
junkturausgleichbudget entfallen auf den Stra-
Ben- und Autobahnbau nach den im Bundesvor-
anschlag 1977 vorgesehenen Mitteln - das sind
8440 Millionen Schilling —, das entspricht einer
Steigerung von 16,4 Prozent.

Aber auch aus Zeitungsmeldungen geht
hervor, daB sich die Situation der Bauwirtschaft
gebessert hat. ,Die Presse”” vermerkt am
1. Dezember 1976:

Wider Erwarten hat sich die Beschiftigungs-
lage in Osterreich in letzter Zeit verbessert. Vor
allem in der Industrie und Bauwirtschaft nimmt
die Nachfrage gegeniiber dem Vorjahr zu, wobei
wieder deutlich mehr Gastarbeiter Anstellung
finden."”

Meine Damen und Herren! Zum AbschluBl
kommend méchte ich noch einige Verkehrspro-
bleme im Raum siidlich von Wien aufzeigen.

Durch die Errichtung von GroBmarkten und
zusatzlichen Industriebetrieben hat sich die
Verkehrssituation im Raum Vosendorf-Wiener
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Neudorf sehr verscharft. Es ware daher duBlerst
dringlich, die Einbindung der A 21 in die B 17
und in die Siidautobahn ehebaldigst fertigzu-
stellen.

Ein besonderes Problem wird auch durch die
rasche Zunahme des Schwerverkehrs in diesem
Bereich die B 17 selbst. Eine Sanierung dieser
BundesstraBe wird in den nachsten Jahren
unbedingt erfolgen miissen.

Meine Damen und Herren! Ich darf abschlie-
Bend folgendes feststellen: Die rasante Entwick-
lung des StraBenverkehrs zwingt uns, in
verhaltnismaBig kurzer Zeit das Bundesstraen-
netz fast vollig neu zu erstellen und den
Erfordernissen anzupassen.

Ein StraBennetz, das durch Generationen
hindurch geschaffen wurde, soll nun von einer
einzigen Generation von Grund auf erneuert
und dariiber hinaus noch wesentlich ausgebaut
werden.

Die Bundesregierung unternimmt seit 1970
alle Anstrengungen, diesen Erfordernissen
gerecht zu werden. Dies ist auch im Bundesvor-
anschlag 1977 der Fall. Daher werden wir
diesem Voranschlag unsere Zustimmung geben.
(Beifall bei der SPO.)

Prdsident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Dr. Keimel.

Abgeordneter Dr. Keimel (OVP): Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Ich werde mich
nicht mit den Ausfiihrungen der sozialistischen
Vorredner befassen, weil sie sich mit hoffnungs-
frohem Blick immer wieder in der Vergangen-
heit bewegen. Der Herr Kollege Lehr nannte
heute frisch, wie ich notiert habe, den StraBen-
tag 1955. (Abg. Lehr: ... kann man aber nur
aus der Vergangenheit erfassen!)

Meine Damen und Herren! Diese Regierung
ist mit Versprechungen angetreten, wie etwa:
Je stirker die SPO, desto niedriger wird der
Benzinpreis sein! Konnen Sie sich noch erin-
nemn, meine Herren Kollegen, der sozialistischen
Fraktion, an den Slogan: Wé&hlt SPO, dann
werden wir 5000 Wohnungen pro Jahr mehr
bauen!? — Ich moéchte von anderen Bereichen,
wie etwa ,Sechs Monate Wehrdienst sind
genug!” gar nicht sprechen. ,Die SPO hailt
Wort!"": das plakatieren Sie jetzt.

Mit freundlicher Genehmigung des Herrn
Prasidenten mochte ich Milan Ruzicka zitieren,
der erklarte: ,,Wer sein Wort nicht halten kann,
sollte sein Maul halten.”

Meine Damen und Herren, es sind die
Probleme der Gegenwart, aber insbesondere.. . .
(Ruf bei der SPO: Das war ein Tiroler Spruch!)
Ich habe zitiert, ich habe mit freundlicher
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Genehmigung des Herrn Prasidenten zitiert.
(Zwischenrufe bei der SPO. — Abg. Dr. Fied-
ler: Das tut Thnen weh, Wahrheit tut weh!) Das
tut Thnen weh, gelt?

Nun, meine Damen und Herren, die Probleme
der Gegenwart und die Probleme der Zukunft
sind zu 16sen, und man soll nicht immer wieder
Vergleiche mit der Vergangenheit anstellen.
Das ist das einzige, was Thnen geblieben ist,
sowie iiberhaupt die Vereinfachung offensicht-
lich Thre Politik ist.

Wie schon anlédBlich der Budgetrede, so haben
vor allem in der ersten Halfte der Budgetrunde
aber auch jetzt wieder die Vertreter der
Regierungspartei versucht, die ganze Misere der
Staatsfinanzen — um nichts anderes handelt es
sich — auf einen sehr einfachen, auf Angst, aber
auch auf Verdummung spekulierenden Nenner
zu bringen, namlich: Alles das dient der
Arbeitsplatzsicherung!

Meine Damen und Herren! Arbeitsplatzsiche-
rung und -schaffung sind viel zu ernste Anliegen
in dieser unruhigen und sehr unsicheren
weltwirtschaftlichen Situation, in einer Zeit der
herabgesetzten = Konjunkturerwartungen -~
gerade durch die OECD, wie wir horten, aber
auch durch das Wirtschaftsforschungsinstitut in
Osterreich bestatigt — ist das viel zu ernst, als
daB es von der sozialistischen Regierung mit
Zahlspielereien, Tricks und Bilanzverschleie-
rungen ubertiincht werden kann und darf! Die
Grundvoraussetzung einer echten Vollbeschifti-
gungspolitik ist: effiziente Stabilitatspolitik,
weil Inflation auf jeden Fall zur Arbeitslosigkeit
fiihrt. (Zustimmung bei der OVP.)

Zum zweiten: Man sollte ein Investitionsreiz-
klima — wenn ich so sagen darf — schaffen, das
auch schon von den Bundesbudgets ausgehen
muB, und man sollte letztlich die Mobilisierung
der wirtschaftlichen Potenz und Leistungsfahig-
keit unserer Volkswirtschaft hervorrufen, was
nur durch Starkung und Férderung des Systems
der sozialen Marktwirtschaft moglich ist.

Das vorliegende Budget fiir 1977 geht
geradezu entgegengesetzte Wege, und zwar
durch das Anheizen der autonomen, der heimi-
schen, hausgemachten Inflation, durch ein
Abwiirgen des ganz zarten Pflanzchens der
Konjunkturerwartung mit dieser einmaligen
Belastungswelle, die noch gar nicht beendet ist
und letztlich durch die Verteufelung der
sozialen Marktwirtschaft mit dem Angebot eines
nebulosen gemischtwirtschaftlichen Systems.

Das alles, meine Damen und Herren, konnen
Sie in den Budgeterlduterungen nachlesen und
nachrechnen, aber auch in der Analyse des
wo es etwa

Wirtschaftsforschungsinstitutes,
wortlich heiBt:
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Die Bundesregierung hat 1977 fiir 6ffentliche
Investitionen real weniger Mittel vorgesehen als
im heurigen Jahr. Dies giltsowohl fiirBauten. . .
als auch fiir Ausriistungen ..." — Wortlich! -
»~Vom Grundbudget werden daher weder auf die
Bauwirtschaft noch auf die Investitionsgiiterin-
dustrie Impulse ausgehen.*’

Und laut Finanzminister werden das Konjunk-
turausgleichbudget und die Stabilisierungs-
quote ja nicht genutzt.

Das Budget 1977, meine Damen und Herren,
dient also sowenig der Arbeitsplatzsicherung
und Arbeitsplatzschaffung wie die vorangegan-
genen Budgets, wozu der Beirat fiir Sozial- und
Wirtschaftsfragen feststellte:

Es muB darauf hingewiesen werden, daB der
Anteil der 6ffentlichen Investitionen . . . 1973 auf
4,3 Prozent zuriickgegangen ist und 1974 und
1975 unter dem langfristig durchschnittlichen
Niveau des Investitionsprogramms liegen wird. "

Das sind die Tatsachen, meine Herren der
sozialistischen Fraktion! Sie koénnen es in den
Erlduterungen zum Budget nachlesen, da steht
es namlich drinnen.

Und weiters heiBt es noch: ,Die groBe
Steuerbelastung des osterreichischen National-
produktes erklart sich vielmehr ... daraus, daB
die Transferzahlungen an private Haushalte
sowie die Subventionen eine groBe Rolle
spielen.”

Meine Damen und Herren! Fiir diese Politik,
also fiir die sozialistische Politik der Umvertei-
lung — mehr Verteilung, als geschaffen wurde -
wurden die Budgetdefizits, die Riesenverschul-
dung des Staates und die hochsten Steuerbela-
stungen eingesetzt. 1976 und 1977 wird diese
Politik, jetzt allerdings als getriebene, fast schon
zwangslaufig fortgesetzt, nicht also, wie Sie
immer vorgeben, fiir die Arbeitsplatzsicherung.
Dazu haben Sie jetzt schon gar keine Mdoglich-
keiten und keine Mittel mehr.

Die Rezession liberwunden, die Arbeitsplédtze
erhalten hat somit nicht diese Regierung mit
ihrer verfehlten Wirtschafts- und Finanzpolitik,
sondern das hat trotz dieser Politik, wiirde ich
sagen — bisher zumindest ist es noch gelungen —,
aus der Substanz heraus die oOsterreichische
Wirtschaft getan, an der Spitze die mittelstdandi-
schen Betriebe. (Beifall bei der OVP.)

Diesen sehr klaren Zahlen und dieser Erfah-
rung der letzten zwei Jahre miissen die
Wirtschaftspolitik und die Finanzpolitik Rech-
nung tragen, zum Beispiel etwa durch ein
Mittelstandskonzept.

Es sei hier einmal mehr - wie das eben das
Wirtschaftsforschungsinstitut, die OECD, der

Beirat und das Ford-Institut klargestellt haben -
darauf hingewiesen: Bitte, beenden Sie das
Marchen von der Arbeitsplatzsicherung iiber das
Bundesbudget trotz der eindeutig dagegen
sprechenden Zahlen und Unterlagen, aus einem
ganz einfachen, aber sehr, sehr ernsten Grund,
ndmlich weil viele selbst daran zu glauben
beginnen - gerade bei lhnen -, weil viele
unkritisch diese ganz falschen Thesen iiberneh-
men und daraus falsche Schliisse und falsche
Entscheidungen ableiten.

Das, meine Damen und Herren, ist und ware
fiir die Zukunft die groBte Gefahr fiir eine echte
und realistische Vollbeschaftigungspolitik!

Wenn Sie es mir schon nicht glauben, meine
Herren der sozialistischen Fraktion, aber bei der
Tagung der Sozialistischen Internationale hat
der Wirtschaftspolitiker und Bundeskanzler der
Bundesrepublik, Schmidt, deutlich erklart:
»Genossen, nicht das soziale Marktsystem ist an
Inflation und damit an Arbeitslosigkeit schuld,
sondern die sozialistische Verteilungspolitik."

Er hat erklart, ,wir machen es uns zu
bequem’. Uber Staatsausgaben, hat er gesagt,
kann nicht Vollbeschéaftigungspolitik betrieben
werden. Aber da verliert der Herr Dr. Kreisky
seine in Osterreich zur Schau gestellte Liberali-
tat. Er erklart, der Kapitalismus und die
Spekulation seien schuld.

Das ist der gleiche Dr. Kreisky, der am 5.
September 1975, also vor einem Jahr, auch zu
einem Budget, namlich zum vorjahrigen, folgen-
des erkléarte: ,,Vom Budget verstehe ich nichts —
ich bin alt genug, daB ich sagen kann, ich
verstehe von manchen Dingen nichts.” -
D' accord, akzeptiert, Herr Bundeskanzler! (Hei-
terkeit bei der SPO. — Beifall bei der OVP. — Abg.
Wille: Das passiert Thnen nicht!)

Meine Damen und Herren, Sie haben vollig
recht! Herr Kollege Wille, Sie haben véllig recht.
Ich habe dieses ,,alt genug” noch nicht erreicht,
Sie haben also recht. Ich akzeptiere es, das
haben Sie noch nicht verstanden. Ich akzeptiere
diese Feststellung. Aber in diesem selbst
proklamierten Unverstand trifft ja der Bundes-
kanzler dann auch seine falschen Entschei-
dungen.

Meine Damen und Herren! Gestern zum
Beispiel erklarte der Herr Bundeskanzler wie-
der, er habe schon beim Budget 1977 nicht an 4,5
Prozent Wachstum geglaubt, sondern nuran 3,5
Prozent. Na, das sind immerhin um 22 Prozent
weniger. Das ist nun zum zweiten Mal, da8 der
Bundeskanzler solche Erklarungen nachtraglich
abgibt. Als Anerkennung fiir diese Hausnum-
mernbudgets wird dann der Finanzminister
nicht gefeuert, sondern er wird Vizekanzler. Das
Parlament, meine Damen und Herren, berat hier
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in permanenter Abwesenheit des verantwortli-
chen Regierungschefs, der solche Erkldrungen
in der Presse, vor dem Rundfunk abgibt, aber
auch in Abwesenheit des Finanzministers iiber
ein Budget, an das der Bundeskanzler nicht
glaubt, von dem er aber auch, wie er erklart,
nichts versteht.

Wabhrlich, meine Damen und Herren, ich halte
mich da an die Aussage des Finanzministers
Androsch, der einmal erklérte, das Budget ist die
in Zahlen gegossene Regierungspolitik. Genau
so schaut sie auch aus, meine Damen und
Herren. (Beifall bei der OVP.)

Was soll denn meine Herren - jetzt spreche
ich Sie einmal als Parlamentarier an —, was soll
denn, meine Herren Parlamentarier — bezeich-
nen Sie sich noch als solche oder nur mehr als
Befehlsempféanger der Regierung? —, das Parla-
ment in dieser Situation iliber Detailbereiche
verhandeln, auf welcher Basis bitte, wenn der
Herr Bundeskanzler nicht daran glaubt, aber
auch nichts davon versteht?

Vor diesem Hintergrund ist auch das Bauten-
ressort zu sehen und auch die Personlichkeit des
Ressortchefs. Der Bautenminister steht als
einziger einem Ressort vor, das fiir seine
Hauptaufgaben - als einziger! — zweckgebun-
dene Einnahmen hat. Ganz bewuBt wurde das
einmal so geschaffen: zweckgebundene Einnah-
men fiir den Wasserwirtschaftsfonds als Haupt-
stiitze des Umweltschutzes, des Wohnbauforde-
rungsfonds, um kontinuierlich Wohnungen
bauen zu konnen, und der Bundesmineraldl-
steuer fiir den StraBenbau.

Wir haben leider in Osterreich keine selbsttra-
gende Konjunktur. Die 6sterreichische Bauwirt-
schaft beschéftigt iiber ein Zehntel der osterrei-
chischen Arbeitnehmer und trdgt iiber ein
Zehntel zum' osterreichischen Sozialprodukt bei.
Durch den Multiplikator von 1,6, das heifit, 1
Milliarde Bauleistung bringt 1,6 Milliarden
gesamtwirtschaftliche Leistung, hatte die Bau-
wirtschaft vor allem eine eminente Beschafti-
gungsausstrahlung heimisch, autonom, vom
Ausland unabhéngig auf die gesamte Wirtschaft.
Sie, Herr Bautenminister, konnten der Konjunk-
turminister, der Konjunkturmitgestalter sein,
haben sich aber zum Ressortbuchhalter des
Finanzministers degradieren lassen, was dessen
direkte Eingriffe und Aussagen zum Bautenres-
sort leider auch bestédtigen.

Zum einen: Fiir den Wasserwirtschaftsfonds
geht der Bundesbeitrag um 10 Millionen oder 5
Prozent, real also um mindestens 12 Prozent,
gegeniiber dem Vorjahrzuriick. Der Wasserwirt-
schaftsfonds ist in seiner Finanzstruktur pleite.
Sie schieben die Probleme einfach Jahr fiir Jahr
vor sich her.

Zum zweiten: Die bauwirksamen Ausgaben
betrugen beziehungsweise betragen fiir alle
BundesstraBen 1975 5,6 Milliarden, 1976 5,2,
1977 5,7 Milliarden Schilling. Von 1975 auf 1977
— Uiber zwei Jahre — gab es eine Steigerung von 2
Prozent, real also ein Riickgang. Fiir die
Hochbauten: 1975 3,3, 1976 4 Milliarden, 1977
2,5 Milliarden, ein nomineller Riickgang von 37
Prozent, real fast ein Riickgang um die Halfte.
Total ergibt sich damit an bauwirksamen
Ausgaben ein Riickgang von nominell 10%, also
zumindest 15, 16 Prozent. Meine Damen und
Herren, das ist - wenn ich es so nennen darf —
eine Vernichtung von Arbeitspldtzen, nicht
einmal ein Halten, geschweige denn eine
Neuschaffung. (Beifall bei der OVP.)

Herr Bautenminister! Sie hdtten zweckgebun-
dene Einnahmen fiir den StraBenbau und Sie
verlieren diese laufend und zunehmend an den
Eisenbahn- — Verkehrsminister haben wir keinen
— und an den Finanzminister zur Defizitbedek-
kung. Diese Abzweigungen von der Zweckbin-
dung begriindet der Finanzminister in den
Budgeterlduterungen wie folgt damit — wortlich

,weil dadurch keine Beanspruchung der
BundesstraBen erfolgt."

Aber in der Anfragebeantwortung vom 26.
August 1976 — vor zwei, drei Monaten — erklart
der gleiche Finanzminister wortlich — Herr
Bautenminister, horen Sie sich das gut an —:

.Dem derzeitigen Mineral6lsteuersystemliegt
nicht der Gedanke zugrunde, nur den Mineralol-
verbrauch zum Betrieb von StraBenfahrzeugen
zu belasten, sondern den Verbrauch bestimmter
Mineraléle zur Energiegewinnung, das ist zum
Antrieb von Motoren, zum Heizen, zum Beleuch-
ten” und weiter, daB ,ein funktionsfahiges
BundesstraBennetz nicht fiir die Kfz-Besitzer,
sondern fiir die gesamte Wirtschaft von groBer
Bedeutung ist,”” was die Zweckbindung rechtfer-
tige.

Diese Aussagen im Budget und in der
Anfragebeantwortung beweisen zweierlei: Zum
einen, wie genau es der Herr Finanzminister mit
der Wahrheit halt. Er beantwortet, wie er es
tagespolitisch gerade braucht, vdllig wider-
spriichlich. Zum zweiten aber, meine Damen
und Herren und Herr Minister, die Unfahigkeit
des Bautenministers in der Erhaltung der
zweckgebundenen Steuer. Wie schwach, Herr
Minister, miissen Sie doch sein, wenn Sie trotz
dieser schriftlichen Stellungnahme des Finanz-
ministers nicht fahig sind, die Zweckbindung
der Bundesmineraldlsteuer zu halten!

Von der Benzinpreiserhohung, die die Auto-
fahrer tiiber 1,8 Milliarden Schilling kostet und
die mit dem rascheren Ausbau vor allem der
Siidautobahn begriindet wurde, bleiben dem
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StraBenbau sage und schreibe 200 Millionen
Schilling, real also nichts, null, was aus dem
Vergleich — wie ich es erklarte — der Budgets
1975 und 1977 — die beiden muB man ndmlich
vergleichen, weil dazwischen sowohl die Erhé-
hung der Bundesmineraldlsteuer als auch die
Abzweigung lag — hervorgeht.

So sehen die Tatsachen aus, Herr Kollege
Lehr. Das ist das Zahlenmaterial. Da konnen Sie
herumreden, wie Sie wollen, so steht es im
Budget. (Beifall bei der OVP.)

Heute verhandeln wir iiber zwei Ressorts:
Verkehr, Bauten und Technik. Nicht ein
koordiniertes Verkehrskonzept, wie es die
OVP-Regierung im Marz 1969 beschlossen und
Ihnen als Reformwerk iibergeben hat, nicht ein
solches Verkehrskonzept verbindet die beiden
Minister, sondern diese beiden Herren verbindet
ausschlieBlich ihr geradezu sprichwortlicher
Steuerkannibalismus. Im Erhohen bestehender
und im Erfinden immer neuer Steuern, Abgaben
und Tarife sind Sie neben dem Finanzminister
einsame Spitze. (Beifall bei der OVP.) Bahn-,
Posttarife, Telephon: iiber 100 Prozent, LKW-
Steuer, Bundes-KFZ-Steuer, Bundesmineral6l-
steuer bis iliber 27 Prozent, Wasserschilling,
Autobahnpickerl und Mauten, Autowracktau-
sender, Inhalation der 30 S Wohnungsbeihilfe.
Was wird noch alles auf uns zukommen? Und ich
sage es: trotz des Versprechens des Finanzmini-
sters, daB keine neuen Steuern mehr eingefiihrt
werden.

Ein Bereich allerdings wird in der Budgetrede
und in den Beilagen zum Budget mit keinem
einzigen Wort erwdahnt: Wohnen. Wohnen wird
nicht erwdahnt. Das scheint also fiir diese
Regierung und den ressortzustandigen Bauten-
minister kein Problem mehr zu sein. In
Wirklichkeit — und ich sage das Ihnen, Herr
Minister — ist es eines der brennendsten
Probleme fiir die Bevdlkerung, gerade fiir junge
Familien. (Beifall bei der OVP.)

Diese sozialistische Regierung ist mit dem
Versprechen angetreten, jahrlich 5000 Wohnun-
gen mehr zu bauen. Weniger wurden gebaut,
und Osterreich liegt mit 6,6 fertiggestellten
Wohnungen je 100.000 Einwohner an viertletz-
ter Stelle unter 21 Staaten. Rund ein Fiinftel aller
Wohnungen haben bestenfalls FlieBwasser, kein
Bad, keine Dusche, kein eigenes WC. Wir liegen
europdisch weit unter der Mittelklasse, vor
allem und bedauerlicherweise im GroBraum
Wien. Der quantitative und qualitative Fehlbe-
stand ist enorm. Laut Studie Bruckmann wird
das Wohnungsdefizit 1982 iiber 300.000 Wohn-
einheiten sein.

Die Inflationspolitik, Steuerdnderungen, der
Ubergang zur Mehrwertsteuer, die krasse Her-

absetzung der Bausparforderungen und so
weiter, sechs Novellen zum Wohnbauforde-
rungsgesetz 1968 ohne ein Finanzkonzept, Herr
Minister, haben das Verhéltnis, dieses gesunde
Verhiltnis, wie wir es zwischen Wohnungsko-
sten, durchschnittlichem Einkommen und Forde-
rung hergestellt hatten, zerstért und haben
damit Wohnen teuer gemacht, fiir den durch-
schnittlich verdienenden Osterreicher uner-
schwinglich und die Wohnbauférderungsfonds
der Lander ausgerdumt mit der Folge, daB
weniger Mittel real fiir den Wohnungsneubau
und vollig unzureichende Mittel fiir die Woh-
nungsverbesserung vorhanden sind.

Meine Damen und Herren! Ich habe daher
auch mit Interesse gelesen, daBl 86 Prozent der
von der SPO Befragten ,Férderung des Woh-
nens’’ als vorrangig bezeichnet haben. Das
bedeutet doch, meine Damen und Herren, eine
Abfuhr fiir Ihre Politik. Sie regieren an der
Bevolkerung vorbei. Dieser Regierung war das
Problem nicht einmal eine Erwdhnung zum und
im Budget 1977 wert, obwohl der Bautenminister
unbestritten weiBl, daB die Novelle 1976 ein
weiteres Finanzierungsloch aufreiien wird.

Meine Damen und Herren! In 10 Jahren
werden um etwa 20 Prozent weniger Mittel fiir
den Wohnungsbau und die Wohnungsverbesse-
rung vorhanden sein. Das geht aus der Expertise
Jonak, wie Sie wissen, Herr Bundesminister,
hervor. Aber Ihre Hauptsorge war offensichtlich
nur die Schlechterstellung des Eigentums am
Wohnen gegeniiber dem anonymen Mietwohn-
bau, obwohl wieder zwei Drittel der befragten
Bevolkerung Wohnungseigentum und Eigen-
heim méchten und anstreben.

Meine Damen und Herren! Die OVP und
Bundesparteiobmann Dr. Taus bei der ersten
Lesung haben in dieser kritischen — ich sage
IThnen: in dieser kritischen, und Sie haben es
gestern auch aus dem Munde Ihres Bundeskanz-
lers gehort — wirtschaftlichen Situation und
damit in dieser kritischen Situation, in die
Zukunft bezogen, fiir die Vollbeschéftigung, fiir
die Schaffung von 300.000 neuen Arbeitsplatzen
die Mitwirkung an einem mittelfristigen Bud-
get-Konzept angeboten auf Basis einer zu
erstellenden klaren und wahren Bilanz und
eines darauf aufbauenden Sozial- und Wirt-
schaftspaktes.

Wir konnen Thnen unser Angebot nicht oft
genug wiederholen, im Wissen um den Ernst der
Situation. Die Probleme Ihres Ressorts, Herr
Minister, gehoren in diesen Gesamtrahmen
eingebaut, und daher konnen Sie mit uns nicht
iiber Detailprobleme in einer Art Salamitaktik
sprechen. Sie miissen mit uns reden iiber eine
Analysierung und weitere Zusammenfiihrung
aller Wohnungsfoérderungen, wie mit dem
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Wohnbauférderungsgesetz und dem Wohnungs-
verbesserungsgesetz durch die OVP-Regierung
1968 und 1969 begonnen.

Sie miissen mit uns reden iiber die Erstellung
eines aktuellen Katalogs und Finanzkonzepts
des Wasserwirtschaftsfonds zusammen mit den
betroffenen Gebietskorperschaften, vor allem
den Gemeinden, die ja finanziell praktisch
schon gar nicht mehr konnen. Sie wissen es
auch, Herr Minister!

Sie miissen mit uns reden iiber die Erstellung
eines koordinierten, sich erganzenden oOsterrei-
chischen Verkehrskonzepts und iiber die Neuor-
ganisation des StraBenwesens, welches immer
mehr zersplittert und unkoordiniert, insbeson-
dere im Finanzbereich agiert und damit auch oft
genug vegetiert.

Ein StraBenfonds ist dabei sehr wohl zu
iiberlegen, weil er konzentriert und langfristig
planen, die Mittel aufbringen — eventuell auch
auf dem Kapitalmarkt — und die zweckgebunde-
nen erhalten kann; dhnlich wie der Wasserwirt-
schaftsfonds, dhnlich wie der Wohnbaufdrde-
rungsfonds, Herr Minister. Das ist eine effizien-
tere Organisationsform, nicht wie Sie immer
meinen: Deswegen kommt ja auch nicht mehran
Mitteln daher.

Meine Damen und Herren! Nicht ein Anzei-
chen davon geht aus dem Budget oder den
Beilagen hervor. Unkoordiniert, sich konkurren-
zierend und planlos - das zeichnet die Ressorts
Verkehr, Bauten und Technik aus. Vor allem
aber — und das sage ich mit allem Bedauern -
ihre Ressortleiter, daher werden Sie unsere
Zustimmung zu diesen Kapiteln nicht erhalten.
(Beifall bei der OVP.)

Prdsident: Nachster Redner
Abgeordnete Babanitz.

ist der Herr

Abgeordneter Babanitz (SPO): Herr Prasident!
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Die
bisherigen Sprecher der Opposition zum Kapitel
Bauten und Technik, Herr Kollege Keimel und
Herr Kollege Letmaier, haben eigentlich nichts
Neues gesagt, als das, was sie im AusschuBl
schon wiederholt haben. (Ruf bei der OVP:
Wesentlich!) Ob es wesentlich ist, dariiber,
glaube ich, werden die Auftragssituation und
die Auftragslage 1977 in der Bauwirtschaft
entscheiden.

Aber ich mochte nur auf das letzte, das der
Herr Abgeordnete Keimel erwéahnt hat, namlich
die Zusammenarbeit in der Frage Wohnbau,
ganz kurz etwas sagen. Wir sind schon bereit
dazu. Ich darf als Vertreter der Bauarbeiter
Osterreichs sagen, daB wir uns schon zu einer
Zeit, als noch Herr Dr. Kotzina das Bautenressort

gefiihrt hat, zu derartigen Zusammenarbeiten
bereit erkldrt haben. Nur, so wie Sie sich das
vorstellen, wird es nicht gehen.

Auf der einen Seite haben Sie die Wohnbau-
forderung auf die Lander aufgeteilt, und auf der
anderen Seite wollen Sie vom Herrn Bundesmi-
nister fiir Bauten und Technik haben, daB er
alles tut, um Ihre Herren Landeshauptleute oder
die zustandigen Referenten dazu zu bringen . ..
(Zwischenruf des Abg. Dr. Keimel.) Sicher-
lich! Sicherlich! Aber wie es dann drauBen
verwendet wird, das ist das Entscheidende.

Ich ‘empfehle Ihnen, die ,Bauzeitung” zu
lesen, in der der Herr Baumeister Veith, der
sicherlich kein Sozialist ist, schreibt — ganz kurz:
Die Wohnbauférderung in Niederdsterreich liegt
auf der Erde, und sie miite neu iliberdacht
werden. — Referent ist der zustindige Herr
Landeshauptmann Maurer. Mehr mdchte ich
dazu nicht sagen. (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr.
Gruber: Ludwig!) Ist es der Ludwig - bitte
sehr! Aber der Maurer gibt immer groB an damit.
Vielleicht ist also der Name irgendwie verfiihre-
risch. (Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Dr.
Gruber.) Herr Kollege Gruber! Auch Sie
haben sich schon ab und zu in der Einschatzung
oder in der Funktion des einen oder anderen
geirrt, warum soll es mir nicht auch passieren.
Ich bin ja bereit, es zuzugeben — im Gegensatz
zu anderen Herren, die hier Behauptungen
aufstellen, die sie nicht beweisen konnen, und
die dann ganz erstaunt sind, wenn man ihnen
sagt: Sie, Herr ... (Zwischenruf des Abg. Dr.
Gruber.)

Darf ich nur ganz kurz, wenn es auch nicht
ganz dazugehort, daran erinnern, was der Herr
Dr. Schwimmer vorige Woche bei den Sozialge-
setzen gesagt hat, als er behauptet hat, in der
Arbeiterkammer Burgenland hdtten wir Leute
hinausgeschmissen, die bezahlt haben und die
dann nicht wéhlen durften. — Kein einziger Fall,
Herr Kollege! Fragen Sie Thre Kollegen von der
OAAB-Fraktion! Wir haben alles einstimmig
beschlossen und keinen einzigen in den Jahren
seit 1945 hinausgeschmissen. (Abg. Dr. Gru-
ber: Schwimmer wird sich dazu noch duBern!)
Ich hoffe es, denn sonst werde ich das tun, was
ich ihm gesagt habe, dann werde ich ihn hier
némlich der Liige bezichtigen, wenn er es nicht
beweisen kann.

Aber, meine Damen und Herren, ich mdchte
mich, da der Herr Baumeister Letmaier gestern
erklart hat, er spreche fiir die Bauwirtschaft,
heute fast sagen: Ich mache dasselbe, ich
spreche auch fiir die Bauwirtschaft, denn die
besteht bekanntlich nicht nur aus den Untemeh-
mern, sondern auch aus den Arbeitnehmern.

Ich darf sagen, wir sind im Gegensatz zum
288
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Herrn Baumeister Letmaier doch der Meinung,
daB die Budgets sowohl 1975, 1976, 1977
einiges dazu beigetragen haben, um die
Konjunktur in der Bauwirtschaft aufrechtzu-
erhalten und damit die Vollbeschaftigung zu
sichern. (Zwischenruf des Abg. Dr. Keimel.) Die
Baupreise, Herr Kollege Keimel, werden von den
Baufirmen erstellt.

Es war ganz interessant, daB die Baufirmen an
die Paritdtische herangetreten sind und eine
Preiserhohung wollten, weil sie angeblich den
Bauarbeitern 40 Prozent iiber den Kollektivver-
trag bezahlen, das heifit 40 Prozent Istlohn. Als
wir dann der Sache nachgegangen sind, haben
wir festgestellt, daB es ganz, ganz wenige
Firmen gegeben hat, die echt soviel gezahlt
haben; die meisten lagen zwischen 2 Prozent
und 10 Prozent.

Ja, so schaut die Situation wirklich aus. Aber
anscheinend befassen Sie sich, obwohl Sie in der
Baubranche tatig sind, weniger mit den Léhnen,
Baupreisen und dergleichen, sondern mehr mit
der Polemik. Es ist ja anscheinend besser, wenn
man sich vorbereitet, um, wie Sie anscheinend
hoffen, dann Bautenminister zu werden.

Aber bitte, bei den Wahlen im Jahre 1979
werden wir ja sehen, ob die Wahler Thnen oder
uns glauben. (Beifall bei der SPO.)

Nun darf ich aber doch zu meinen Ausfiihrun-
gen zuriickkehren und sagen: Wenn man das
Baubudget 1977 betrachtet, mul man es meiner
Meinung nach unbedingt im Zusammenhang
mit 1975 und 1976 betrachten. Die Budgets fiir
1975 und 1976 waren vor allen Dingen durch die
wirtschaftliche Situation gekennzeichnet, die
sich aus den Einfliissen, die nicht immer von uns
korrigiert werden konnten, ergaben, vor allem
durch den Olpreisschock und die Rezession, die
von der westlichen Wirtschaft gekommen ist.

Meine Damen und Herren von der Opposi-
tion! Eines konnen Sie auchnicht abstreiten: daf
die Bauwirtschaft zu einem erheblichen Teil, bis
zu 80 und 90 Prozent, von den Mitteln der
offentlichen Hand lebt und daB auf der anderen
Seite gerade die Privatinitiative sehr stark
nachgelassen hat.

Ich habe das vor ungefdhr eineinhalb Jahren
einem Unternehmer gesagt, der gemeint hat:
Wir bringen unsere Produkte nicht an. - Da habe
ich gesagt: Wenn Sie immer wieder von der
Krise reden, so gibt es doch einige Leute, die
sagen: Vielleicht ist doch das eine oder andere
dran. Wir legen uns etwas zuriick, um fiir den
Fall geriistet zu sein. - Wenn aber dann in jeder
Gemeinde Osterreichs auch nur einer oder zwei
sagen: Ich tausche meine Zimmer-, meine
Kiicheneinrichtung ein Jahr oder zwei Jahre
spdter aus, dann diirfen Sie sich nicht wundern,

wo Thre Erzeugnisse,
bleiben.

So ungefahr ist die Situation. Ich glaube
daher, es wdre gut, wenn Sie sich einmal
wirklich real mit den Problemen befassen,
sachlich kritisieren und die Polemik gerade in
der Bauwirtschaft auler Spiel lassen wiirden.

ndmlich Spanplatten,

Ich darf wiederholen: Zur Aufrechterhaltung
der Vollbeschiftigung in Osterreich haben seit
dem Jahre 1974 die 6ffentlichen Mittel sehr stark
beigetragen. Diese Bemiihungen waren auch im
Bereich der Bauwirtschaft notwendig. Ich darf
das ganz offen sagen, weil die Bauwirtschaft
einerseits auf jede Konjunkturschwankung sehr
sensibel reagiert und andererseits im Jahres-
durchschnitt doch etwa 260.000 Bauarbeiter in
Osterreich beschiftigt sind.

Wenn man dariiber hinaus — etwas, was jeder
weill - dazurechnet, da8 im Durchschnitt zwei
bis drei Arbeiter aus anderen Branchen auf
jeden beschéaftigten Bauarbeiter kommen, dann
weiB man und kann nicht iibersehen, was die
Bauwirtschaft fiir die gesamte Osterreichische
Volkswirtschaft bedeutet.

Auf jeden Fall haben sich bereits 1975 die
damals von der Bundesregierung eingeleiteten
und durchgefiihrten konjunkturpolitischen MaB-
nahmen bewahrt und die Bauwirtschaft schon
1975 vor der damals von lhnen lautstark
angekiindigten Krise bewahrt. Denn selbst in
den Wintermonaten 1975/76 waren gegeniiber
fritheren Jahren ein giinstigerer Beschéftigten-
stand und weniger Arbeitslose zu verzeichnen.
Wir haben aber als Gewerkschaft der Bau- und
Holzarbeiter trotzdem bereits im Herbst 1975
und besonders zu Jahresbeginn 1976 mit der
Bundesregierung und den zustiandigen Mini-
stern dariiber beraten und verlangt, daf die von
der Bundesregierung mit Jahresbeginn 1976
beschlossenen neuerlichen FérderungsmaBnah-
men zur Verbesserung der Beschéftigtensitua-
tion in der Bauwirtschaft auch rasch eingesetzt
werden.

Hohes Haus! Im Gegensatz zu den Opposi-
tionssprechern zu diesem Kapitel darf ich doch
feststellen — ich darf das nochmals tun —, daB
diese Férderungsmafnahmen beziehungsweise
die zuséatzlichen Mittel in der Bauwirtschaft im
Jahre 1976 zur Verbesserung und Aufrechterhal-
tung der Vollbeschaftigung beigetragen haben.
(Beifall bei der SPO.)

Ich darf das auch mit einigen Ziffern
unterstreichen: Das prognostizierte Bauvolumen
stieg gegeniiber 1975 um 4,4 Prozent auf 122
Milliarden Schilling im Jahre 1976 an. Der
nominelle Auftragsbestand bei den Bauunter-
nehmungen wuchs um 7 Prozent. Die Arbeitslo-
senquote sank bereits im Juni 1976 auf 0,7
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Prozent des Beschéftigtenstandes und hielt sich
bis Oktober 1976 in einem Rahmen, der
wesentlich gilinstiger war als im Jahre 1975.

DaB diese Entwicklung gilinstig war, zeigt
unter anderem auch der Vergleich der Zahl der
Beschiftigten in den letzten Jahren beziehungs-
weise die Zahl der vorgemerkten Arbeit-
suchenden.

Hier, Hohes Haus, meine Damen und Herren,
einige Worte zum Herrn Baumeister Letmaier,
der gestern ein Bild der Bauwirtschaft gemalt
hat, das, wie mein Kollege Lehr sagte, schwarzer
als schwarz war. Ich habe mir das angeschaut
und habe mir gedacht: An sich kenne ich Herrn
Baumeister Letmaier ja als Bundesinnungsmei-
ster aus anderen Gremien, Urlaubskasse und
dergleichen, als einen verhdltnisméBig sachli-
chen und objektiven Mann, der bereit ist, die
Dinge real zu betrachten. Aber wenn man sich
die ,Bauzeitung” vom 30. Oktober 1976
anschaut und liest: , Herbst in der Bauwirtschaft.
Von Bundesinnungsmeister Abgeordneten zum
Nationalrat Ing. Sepp Letmaier’’, und dort das
gleiche schon im Oktober lesen konnte, als das
Budget noch gar nicht bekannt war, ndmlich das
gleiche, was er dann bei den AusschuB- und
Budgetverhandlungen hier im Hause sagte,
dann wundert man sich an sich nicht, wenn man
gleich auf derselben Seite liest: ,,Zur Arbeits-
platzsicherung im Bauwesen: Lohnrunde 1977
ohne Lizitation.”

Kollege Lehr hat gesagt - ich darf es
unterstreichen —: Die Herren Baumeister wollen
sich halt, da sie wissen, daB nach zwei Jahren
die Bauarbeiter, eben weil die Vertrdge auslau-
fen, wieder zu Lohnverhandlungen anstehen, als
recht, recht arm und klein hinstellen und die
Situation so schlecht zeichnen, daB sie sagen
konnen: Schaut, meine Herren Bauarbeiterver-
treter, wir konnen euch wirklich nicht mehr
geben.

In diesem Zusammenhang darf ich an die
.grofe’’ — unter Anfithrungszeichen — von der
OVP beziehungsweise von der Opposition
aufgezogene Sache mit den Wohnungen in Wien
kurz erinnern. Einige Baufirmen, ich mdchte
keine Namen nennen ... (Ruf bei der OVP:
Bauring!) Nicht der Bauring! Nicht der Bauring,
sondern es waren Baufirmen, die in Wien
Wohnungen bauen und erkldrt haben, sie
miissen tausend Leute abbauen. Doch in
Wirklichkeit war es so, daB sie ihre Zuteilungen
iiberzogen hatten, nicht erst jetzt, sondern seit
Jahren! Was haben sie gemacht, da der Winter
vor der Tiir steht? Sie haben einige Leute
abgebaut und zu den anderen haben sie gesagt:
Ja, schaut's, wir sind in einer schlechten
Situation. Wenn ihr aber bereit seid, von dem,
was ihr habt, vom Ist-Lohn, einige Prozent

nachzulassen, dann werden wir uns iiberlegen,
euch nicht abzubauen.

So schaut die Situation wirklich aus! Und
wenn Sie wollen, kann ich Thnen ... (Abg.
Kammerhofer: Solite das nicht zu denken
geben?) Nein, nein, das gibt nicht zu denken.
Das zeigt, wie sich die Herren Unternehmer
vorstellen, daB man mit den Bauarbeitern
umgeht, wenn der Winter vor der Tiir steht und
dergleichen. (Abg. Kammerhofer: Machen
Sie keinen Klassenkampf! Den gibt es schon
lange nicht mehr!) Das glauben Sie, weil Sie
schon lange nicht drauBen auf den Baustellen
waren. Aber reden Sie einmal mit den Bauarbei-
tern, reden Sie einmal mit den Betriebsrdten und
mit den Firmen und so weiter, dann werden Sie
sehen, daBl doch etwas Wahres dran ist. Aberich
bin gerne bereit, Ihnen drauBlen auch die Namen
der Firmen zu nennen; ich mochte sie hier
absichtlich nicht nennen, weil es ist ja nicht. ..
(Abg. Kammerhofer: ... was wir wollen,
weil Sie bremsen ja ein!) Geh, geh, geh, Herr
Kollege!

Ich darf aber meinen Zahlen noch einiges
hinzufiigen. Ich wollte liber den Beschaftigten-
stand, der giinstiger ist, nicht sehr viel sagen. Ich
mochte aber zu den vorgemerkten Arbeitslosen
einiges ergdnzen.

Herr Baumeister Letmaier hat gestern erklart,
er wiirde sich freuen, wenn wir heuer nicht mehr
als 27.000 Bauarbeiter arbeitslos bekdmen. Ich
darf Thnen sagen: Wir freuen uns genauso und
werden alles tun, um das Ziel, darunter zu
bleiben, zu erreichen.

Aber ich méchte doch in Erinnerung rufen,
meine Damen und Herren, daB im Janner 1969,
als Thre Alleinregierung noch im Amt war,
TIhrerseits gesagt wurde: Das waren die besten
Jahre der Bauwirtschaft.

Wir wissen es aus den Unterlagen und aus der
Beschaéftigtensituation anders. Im Jdnner 1969
hat es 54.648 Arbeitslose gegeben, im Jénner
1972 - also nachdem wir bereits zwei Jahre die
Bauwirtschaft von unserer Regierung aus beein-
flussen konnten — 20.000 Arbeitslose, im Janner
1974 waren es 17.000, und 1975 sowie 1976
waren es infolge der Einwirkungen von auBlen,
wie ich schon erklart habe, 20.000 und 27.000.

Aber entscheidend ist — das habe ich auch
schon gesagt —, daB in den Budgets fiir 1975 und
1976 eben die Mittel fiir die Bauwirtschaft da
waren, um den Beschéftigtenstand rasch in die
Hohe zu bringen und die Arbeitslosenzahlen zu
senken.

Ich darf lhnen sagen: Wahrend es im Marz
1969 immerhin noch 27.000 arbeitslose Bauar-
beiter gab, waren es im Mérz 1976 18.000, im
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April 1976 waren es 6000, im Oktober 1975
waren 2138 Bauarbeiter arbeitslos, im Oktober
1976 1403.

Wenn Sie eine Landeraufschliisselung wollen,
dannkann ich Ihnen sagen, daB in Vorarlberg im
Oktober 6 Bauarbeiter arbeitslos waren, und im
Burgenland, das normalerweise die meisten
Bauarbeiter arbeitslos hat, waren es knapp iiber
150. So schauen die Ziffern aus, und wenn man
die Ziffern ... (Abg. Staudinger: Zahlen!)
Zahlen, bitte sehr. Ich bin kein Studierter, ich
bin kein Professor, ich streite nicht dariiber, ob
.Ziffern' oder ,Zahlen"”, ich kann aber auch
.Zahlen'' sagen.

Wenn man sich dann die Zahlen von Ende
November 1976 anschaut, sieht man zwar mehr
Arbeitslose, inklusive Bauarbeiter, als im Okto-
ber 1976, aber im Vergleich zu Ende November
1975 gibt es immerhin um 11.770 Arbeitslose
weniger. Wenn man sich die Gesamtzahl der
Beschéftigten ansieht, kann man feststellen, da
wir mit Ende November 1976 2,731.528, mit
Ende November 1975 2,672.334 Beschéftigte
haben, also insgesamt Ende November 1976 um
59.194 Beschéftigte mehr in ganz Osterreich, da
sind selbstverstdandlich eine go6B8ere Anzahl
Bauarbeiter mit enthalten. (Abg. Kammerho-
fer: Da sind 130.000 Selbstindige dabei!)

Dariiber ist hier schon so oft diskutiert
worden, das streiten wir gar nicht ab, aber da8 es
eben gelungen ist, in dieser Zeit auch diese in
der Wirtschaft unterzubringen, ist mit ein
Verdienst der sozialistischen Bundesregierung.
(Abg. Kammerhofer: Das ist unser Verdienst!
Nicht das der sozialistischen Bundesregierung!)
Wir erkennen das schon an, weil wir wissen, da
es noch Gruppen gibt, bei denen man damit
rechnen mufl — zum Beispiel in der Landwirt-
schaft —, daB Leute oder Menschen fiir die
Wirtschaft frei werden. Die miissen wir unter-
bringen, selbstverstdandlich, wir verkennen die
Situation nicht, aber wir bemiihen uns, und das
ist das, was wir tun wollen.

Imeinzelnen, meine Damen und Herren, kann
gesagt werden, daB sich die Mittel, die
zusatzlich aufgewendet wurden, auf alle Sekto-
ren der Bauwirtschaft, sowohl auf den Woh-
nungsbau als auch auf den Hoch- und Tiefbau
und hier im besonderen auf den StraBenbau
ausgewirkt haben beziehungsweise diesen
Sparten zugute gekommen sind. Ich méchte
nicht weiter darauf eingehen, einzelne Redner
meiner Fraktion haben sich schon im speziellen
damitbeschéaftigt und werden sich noch beschaf-
tigen.

Ich darf aber feststellen, daB fiir uns als
Bauarbeiter jede MaBnahme wichtig ist, die
dazu fiihrt, daB die Bauwirtschaft mehr Mittel

zur Verfiigung bekommt, damit unsere Beschaf-
tigtensituation gehalten und verbessert werden
kann und weil dadurch, das méchten wir auch
ganz offen feststellen, auch die Infrastruktur sehr
wesentlich immer wieder verbessert wird.

Wir waren daher als Bauarbeiter Osterreichs
auch bereit, die Vorschldge der Bundesregie-
rung beziehungsweise des Bautenministeriums
zu unterstiitzen, die darauf hinausgingen,
zusétzliche Mittel fiir den Ausbau des Bundes-
straBennetzes zu bekommen.

Ich darf hier auch auf eine Bemerkung des
Herrn Dr. Keimel antworten, der gesagt hat, der
jetzige Bautenminister ist eigentlich nur der
Buchhalter des Finanzministers, er 1aBt sich die
Mittel immer wieder wegnehmen. Ich darf doch
ganz kurz daran erinnern, meine Damen und
Herren von der Opposition: Wer hat denn
eigentlich als erster verlangt, daB die Mittel, die
zweckgebunden waren, zweckentfremdet ver-
wendet werden sollen? Es war die Landwirt-
schaft, die behauptet hat, wir fahren nicht auf
den StraBen, daher wollen wir eine Riickvergi-
tung haben. Wenn man allerdings auf den
StraBen im ldandlichen Bereich fahrt, sieht man,
daB sie sehr wohl die StraBen beniitzen,
manchmal viel, viel stdarker als der private
Verkehr. Letzten Endes hat auch die Eisenbahn
ein Recht, Mittel zu verlangen, damit die
Anlagen, die zur Sicherung des StraBenverkehrs
dienen, ebenfalls mehr und schneller ausgebaut
werden konnen. (Abg. Dr. Gruber: Die
Mineralélsteuerriickvergiitung hat es schon
lange vorher gegeben!)

Jetzt habt ihr es zusatzlich verlangt. (Abg. Dr.
Gruber: Aus dem Budget heraus!) Ja sicherlich
wurde es aus dem Budget genommen, weil es
immer wieder verlangt worden ist. (Abg. Dr.
Gruber: Sie haben dem Straenbau Mittel
entzogen!)

Dariiber kann man diskutieren, wir werden
sicher noch diskutieren. Ich méchte Thnen nur
sagen, wir waren bereit, die bereits in der
Regierungserklarung 1975 angekiindigte Erho-
hung der Bundesmineraldlsteuer, die ab 1977
rund 1,3 Milliarden zweckgebundene zusatzli-
che Mittel fiir den Ausbau des BundesstraBen-
netzes bringen wird, zu befiirworten, weil wir
wissen, daBf durch den Ausbau der Autobahnen
und SchnellstraBen - fiir diesen Zweck allein
sollen diese Mittel in erster Linie verwendet
werden - nicht nur StraBen gebaut und
zusdtzliche Arbeitnehmer beschiéftigt werden,
sondern damit auch sehr erheblich die Verkehrs-
sicherheit verbessert werden wird.

Trotzdem bin ich der Meinung, daB man die
Methoden, die zu einer Einsparung des Aus-
baues fithren koénnen, iiberpriifen soll. Das
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Komitee, das sich mit diesen Problemen befaBt,
sollte meiner Meinung nach raschest diese
Madglichkeiten bekanntgeben, damit sie ange-
wendet werden, sicherlich konnen damit dann
auch zusdtzliche Mittel freigemacht werden.

Ich glaube, daB man auch bei anderen
Landern sehen kann, da88 es notwendig ist, wenn
der StraBenbau rasch durchgefiihrt, das Straen-
netz rasch ausgebaut werden soll, sich mit
derartigen MaBnahmen zu befassen. Es zeigt
zum Beispiel auch die Situation in Frankreich -
entnommen aus einer Zeitungsnotiz —, daB dort
in der Zeit von 1971 bis 1980 zusétzliche
4000 km Autobahnen gebaut werden koénnen,
weil man dort bereit ist, zusatzliche Mittel in
Form von Mauten oder sonstigen Gebiihren fiir
den Autobahnbau zu verwenden.

Hohes Haus! Seitens des Bundesministeriums
wurde natiirlich — neben dem StraBenbau —auch
darauf Wert gelegt, daB8 fiir die Instandhaltung
und den Neubau von Bundesgebduden, Schulen
und andere Hochbauten, zusatzliche Mittel
eingesetzt werden. So wurden unter anderem fiir
den Neubau, fiir die Instandhaltung von Univer-
sitdten, Bundesschulen und anderen ©offentli-
chen Gebauden des Bundes 1976 4,16 Milliar-
den Schilling veranschlagt und der Bauwirt-
schaft zugefiihrt. Im Vergleich dazu waren es
1975 3,75 Milliarden.

1976 wurden 22 neue Geb&ude fiir schulische
Zwecke und 35 neue Bundesamtsgebdaude in
ganz Osterreich fertiggestellt. Es befinden sich
derzeit weitere 84 Neubauten fiir schulische
Zwecke und 62 neue Amtsgebdude des Bundes
mit Gesamtbaukosten von rund 12,5 Milliarden
Schilling in Bau.

Ich glaube, daB auch diese BaumaBnahmen
dazu beigetragen haben, daB die Bauwirtschaft
so gut wie moglich beschiftigt und ausgelastet
worden ist.

Hohes Haus! Diese Feststellung muB man
machen, denn es ist doch keineswegs so, wie es
seitens der Opposition, aber auch seitens der
Unternehmer in der Bauwirtschaft — ich habe das
schon einmal gesagt —, nicht nur zu Beginn des
Jahres 1975, sondern bereits im Sommer und
Herbst behauptet wurde, daB alle MaBnahmen
mehr oder weniger nichts gebracht haben. Auf
der anderen Seite muB doch auch anerkannt
werden, daB die Bauwirtschaft ohne diese
zusdtzlichen MaBnahmen des Budgets 1976
keinesfalls diesen Beschaftigten- und Auftrags-
stand im Jahre 1976 hatte halten konnen.

AbschlieBend dazu darf ich daher fiir meine
Fraktion festhalten, daB seitens der Bundesre-
gierung, aber auch der iibrigen o6ffentlichen
Stellen unserer Meinung nach das Moglichste
getan worden ist, um die Vollbeschéftigung in

der Bauwirtschaft 1976 aufrechtzuerhalten und
Arbeitslosigkeit bei den Bauarbeitern zu verhin-
dern.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Zum
Bautenbudget 1977 darf ich eingangs feststellen,
daB es unserer Meinung nach so wie das Budget
1976 seinen Zweck - Aufrechterhaltung der
Vollbeschiftigung in der Bauwirtschaft — erfiil-
len wird, da es, so wie im Jahre 1976, vorsieht,
daB bei Bedarf neben den budgetierten Mitteln
auch wieder eine Stabilisierungsquote sowie ein
Konjunkturbelebungsprogramm zum Tragen
kommen soll. (Abg. Dr. Keimel: Laut Androsch
nicht!) Auch wenn der Herr Dr. Androsch, der
Herr Finanzminister, das meint, so konnen Sie
versichert sein, daB wir als die Gewerkschaft der
Bau- und Holzarbeiter im Interesse der Bauar-
beiter — ich lade die Herren Bauunternehmer
geme ein, hier mitzugehen und ... (Abg. Dr.
Keimel: Ich bin kein Bauunternehmer! Sie
brauchen nicht auf mich zu zeigen!) Sie haben
aber als Bautensprecher fiir die Bauunternehmer
gesprochen. (Abg. Dr. Gruber: Fiir die OVP
hat er gesprochen! — Abg. Dr. Keimel: Das ist
Polemik!) Bitte sehr, ich gebe gerne zu, da8 die
meisten Bauunternehmer bei der OVP . .. (Abg.
Dr. Keimel: Polemik! — Weitere Zwischenrufe
bei der OVP.)

Lieber Herr Kollege! Wer ,wirr" ist, das
festzustellen, iiberlasse ich der Offentlichkeit.
Wenn man Ihre AuBerungen hért, wenn sie so
wiedergegeben werden - ich hoffe, daBl sie so
wiedergegeben werden -, dann wird die
Offentlichkeit feststellen, wer ,,wirr" ist. Ich darf
fiir unsere Bauarbeiter in Osterreich feststellen,
das gilt auch fiir die Tiroler Bauarbeiter, das darf
ich Ihnen vielleicht ausdriicklich sagen, daBl wir
uns bis jetzt im Gegensatz zu manchen Herren
IThrerseits immer bemiiht haben, die Vollbe-
schiaftigung in der Bauwirtschaft aufrechtzuer-
halten. (Zustimmung bei der SPO. — Abg. Dr.
Gruber: Sie kénnen fir die SPO reden!)
Sicherlich, ich kann aber auch fiir die Bauarbei-
ter Osterreichs reden, das nehme ich mir heraus,
da weiB ich auch Ihre Kollegen auf meiner Seite.
(Abg. Dr. Mussil: Wenn wer die Bauarbeiter
vertritt, dann sind es wir! — Heiterkeit.)

Ja, freilich, Herr Kollege Mussil, immer Sie.
Ich wiirde mich nur freuen, Herr Kollege Dr.
Mussil, gehen Sie jetzt nicht hinaus, ich wiirde
mich nur freuen, wenn Sie bei den zukiinftigen
Bauarbeiterverhandlungen, bei den Lohnver-
handlungen auch so die Interessen der Bauar-
beiter vertreten wollten, wie Sie es jetzt
behaupten. Aber dazu kennen wir uns zu gut,
um zu wissen, daB Sie es dort nicht kénnen.
(Abg. Dr. Keimel: Dann miissen Sie mit uns
kdmpfen, daB die Zweckgebundenheit bleibt!
Das ist Arbeitsplatzsicherung!)

Herr Kollege! Darf ich Thnen sagen, wir sind
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bereits unter IThrem Bautenminister dafiir einge-
treten, daB moglichst alle Mittel fiir Bauzwecke
verwendet werden, und ich kann Ihnen versi-
chern, daB wir es auch jetzt tun werden, im
Interesse der Vollbeschéftigung in der Bauwirt-
schaft.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Das
Gesamtbudget 1977 sieht einen Zuwachs von
12,1 Prozent vor.

Ohne Konjunkturausgleichsbudget betragt
der Zuwachs 11,8 Prozent. Im Bautenbudget
werden die Bauaufwendungen ohne Konjunk-
turausgleichsbudget, das wurde schon gesagt, 30
Milliarden Schilling betragen, das entspricht
einer Zunahme von 14,7 Prozent gegeniiber 1976
und einem Gesamtanteil von 12,5 Prozent vom
Budget. EinschlieBlich des Eventualbudgets
betragen die Bauaufwendungen 36,5 Milliarden
Schilling, das sind immerhin 14,8 Prozent des
Bundesbudgets inklusive des Konjunkturaus-
gleichsvoranschlages. Ich glaube daher, meine
Damen und Herren, daB allein diese Ziffern
zeigen, daB die Bundesregierung keineswegs,
wie dies verschiedentlich von Oppositionsred-
nern im AusschuBl — aber ich sage noch einmal,
auch in der Offentlichkeit — getan wird, die
Absicht hat, die Baumittel nicht im gleichen
beziehungsweise hoheren AusmaB als 1976 zur
Verfiigung zu stellen.

Zu den einzelnen Schwerpunkten, die bau-
wirksam werden ... (Abg. Dr. Keimel: Das
geht ja zuriick, Herr Kollege!) Stimmt ja nicht!
Schauen Sie, man kann Ziffern so und so lesen.
DaB Sie von Haus aus das Negative suchen, ist
verstandlich. Sie wollen ja beweisen, daB wir
nichts konnen. Wir werden Ihnen beweisen
durch die Tatsachen, daB wir wohl in der Lage
sind, die Vollbeschaftigung aufrechtzuerhalten,
auch in der Bauwirtschaft, Herr Kollege.
Nehmen Sie das einmal zur Kenntnis! (Beifall
bei der SPO.)Im Jahr 1970, 1971 und 1975 haben
Ihnen die Wahler bewiesen, daf} sie das nicht
glauben, was Sie sagen. (Zwischenrufe.)

Herr Kollege Staudinger, der Herr Kollege
Letmaier hat gestern — ich weiB nicht, ob er es
scherzhaft gemeint hat - jedenfalls gesagt,
friiher haben wir den Zehent bezahlt — das war
ein Zehntel nach seiner Meinung —, und heute
haben wir die Steuermn zu bezahlen. Ich darf
Ihnen ganz offen sagen, ich glaube, von den
Wihlern, die wir als Sozialisten vertreten und
die uns wahlen, wird wahrscheinlich kein
einziger sich in die Zeit zuriicksehnen, wo man
Zehent hat leisten miissen und wird lieber gerne
heute Steuern bezahlen, und wenn er mehr
verdient, auch etwas mehr, weil er heute doch
einen weit, weit hoheren Lebensstandard hat als
seinerzeit, wo es den sogenannten Zehent
gegeben hat. Greifen wir lieber nicht zuriick auf

die gute alte Zeit, die Vergleiche wiirden
sicherlich nicht zu Ihren Gunsten ausfallen. Das
mochte ich Thnen ganz offen noch sagen, Herr
Kollege Staudinger. (Beifall bei der SPO. — Abg.
Dr. Gruber: Sie haben den Vergleichsgrund
nicht mitgekriegt.) Ich habe ihn schon mitge-
kriegt, Herr Kollege Gruber, aber wenn man
Polemik treiben will, dann treibt man sie, da
nitzt das ganze nichts. Ich sage Ihnen noch
einmal: Wir stellen also fest, diese Zahlen, die
hier im Bautenbudget 1977 drinnen sind, die
werden die Vollbeschéftigung sichern, und ich
bin iiberzeugt davon, daB ich Ihnen nachstes
Jahr wieder auf Grund der Beschéftigtenzahlen
nachweisen kann, daB meine Ausfiihrungen
richtig waren. (Abg. Dr. Gruber: Das ist Thre
Uberzeugung!)

Zu den einzelnen Schwerpunkten, meine
Damen und Herren, die bauwirksam werden,
mochte ich darauf verweisen, da den Landern
Wohnbauférderungsmittel auf Grund der gesetz-
lichen Bestimmungen und des zu erwartenden
Steueraufkommens immerhin in der Hoéhe von
5,4 Milliarden Schilling iiberwiesen werden, das
bedeutet eine Steigerung um 11 Prozent.

Die Wohnbauforderung ist — das habe ich
schon erwahnt - auf Grund gesetzlicher Bestim-
mungen fiir die Vergabe eine Angelegenheit der
Lander. Ich glaube aber, daB es fiir alle
Bauarbeiter notwendig ist, daB bei der Einset-
zung dieser Mittel auch die gemeinniitzigen
Wohnungsunternehmen entsprechend beriick-
sichtigt werden. Etwa ein Drittel der in
Osterreich jahrlich fertiggestellten Wohnungen
wird von diesen errichtet. Es waren bis 1975
immerhin rund 16.000 Einheiten, dasist etwadie
Halfte der geforderten Wohnungen.

Die gemeinniitzige Wohnungswirtschaft kann
damit zu einem wesentlichen Auftraggeber fiir
die Bauwirtschaft gezahlt werden; neben einzel-
nen Grofprojekten sind es vor allem die auf
ganz Osterreich verteilten mittleren und kleine-
ren Bauvorhaben in Hausern mit drei und mehr
Wohnungen - hier ist der Anteil immerhin 59
Prozent -, die gerade am Lande fiir das
Baugewerbe und die dort Beschaftigten von
wesentlicher Bedeutung sind.

Nach der Vorschau des Bundesministeriums
fir Bauten und Technik waren von den
gemeinniitzigen Bauvereinen 1976 Baukostenin
der Hohe von 15,5 Milliarden Schilling veran-
schlagt. Ich glaube daher, daB auch fiir 1977 eine
ausreichende Dotierung dieser gemeinniitzigen
Bauvereinigungen vorgesehen werden miiite,
da, wie schon erwdhnt, gerade durch die
Beauftragung von kleineren und mittleren
Baumeistern in den landlichen Raumen die
Beschéftigungslage in der Bauwirtschaft beson-
ders, und zwar positiv, beeinfluit werden kann.
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Ich glaube aber auch - und das darf ich hier -

sagen -, daB es dariiber hinaus notwendig sein
wird, daB ein neues Wohnungsgemeinniitzig-
keitsgesetz bei der Einbringung und Behand-
lung im Parlament im Interesse aller Wohnungs-
suchenden auch eine rasche Erledigung finden
sollte. (Abg. Dr. Keimel: Das verspricht der
Minister auch schon seit 1970!) Sie werden
sehen, daB es demndchst kommen wird. Wir
werden es sicherlich behandeln. (Abg. Dr.
Keimel: Seit 1970 ist es in zwei Regierungser-
kldrungen der SPO enthalten!) Ja sicherlich,
aber Sie haben vieles erkldart und nicht geldst,
und wir haben bis jetzt versucht und haben es
auch durchgefiihrt, daB8 wir die Probleme
langsam, aber sicher einer Lésung zufiihren.

Hohes Haus! Ich darf noch einige Worte zu
dem im Bereich des Bundesministeriums fiir
Bauten und Technik liegenden Wasserwirt-
schaftsfonds sagen und darf feststellen, daB
dieser Wasserwirtschaftsfonds einen immer gro-
Beren Raum einnimmt. Die MaBnahmen zur
Forderung von Bauten zur Wasserversorgung
und Abwasserbeseitigung, die eine wesentliche
Verbesserung der Umweltbedingungen erbrin-
gen, wurden weiter intensiviert. Der Wasserwirt-
schaftsfonds sicherte 1975 fiir die Errichtung von
237 neuen Anlagen mit Gesamtbaukosten von
10,2 Milliarden Schilling Férderungsdarlehen
von 5,2 Milliarden Schilling zu.

Das im Mai 1976 genehmigte Foérderungspro-
gramm umfaBt 611 Projekte mit Gesamtbauko-
sten von 11,2 Milliarden Schilling. Auch fiir 1977
sind im verstdrkten AusmaB Mittel vorgesehen,
und auch dieser Zweig, der vom Bundesministe-
rium fiir Bauten und Technik fiir die Bauwirt-
schaft Mittel aufbringt, wird dazu beitragen, da8
die Vollbeschéftigung aufrechterhalten werden
kann.

AbschlieBend, Hohes Haus, moéchte ich mir
noch einige Bemerkungen zu beschaftigungspo-
litischen Auswirkungen des Bautenbudgets
1977 erlauben: Die Ausweitung der Bauvorha-
ben um 14,7 Prozent gegeniiber dem Bundesvor-
anschlag 1976, insbesondere im beschéaftigungs-
intensiven Hochbau um 16,2 Prozent, gewéahrlei-
stet auf Grund des dominierenden Einflusses der
offentlichen Hand auf die Bauwirtschaft auch
1977 unserer Meinung nach eine Aufrechterhal-
tung der guten Beschéaftigungslage. Dariiber
hinaus ist das Konjunkturausgleichsbudget in
der Hohe von 6,5 Milliarden Schilling fiir
BaumaBnahmen ein weiteres Instrument, bei
dessen zeitgerechtem Einsatz konjunkturbele-
bende MaBnahmen gesetzt werden kdnnen.

Wir hoffen und ersuchen als Bauarbeiter
Osterreichs, daB seitens der Bundesregierung
und seitens des Bundesministeriums fiir Bauten
und Technik, so wie 1976, auch 1977 die Mittel

raschest fliissiggemacht werden. Ein positiver
Aspekt zur Beurteilung der Beschiftigungslage
des privaten Sektors in der Bauwirtschaft ist
unserer Meinung nach auch die Tatsache, daB
auch noch fiir das Jahr 1977 die Mdglichkeit der
vorzeitigen Abschreibung bis zu 50 Prozent der
Herstellkosten fiir Betriebsgebédude, die nach
dem 31. 12. 1975 gebaut werden, gemaB dem
Abgabenanderungsgesetz 1976 bestehen.

Ich darf — und hier, Herr Dr. Keimel, darf ich
Sie wieder zitieren — sagen, wir glauben, daB das
Budget 1977, so wie 1976, alle Voraussetzungen
erbringt, um die Vollbeschaftigung im gleichen
AusmaB wie 1976 innerhalb der Bauwirtschaft
aufrechtzuerhalten. Es wird von allen Stellen,
meiner Meinung nach, abhéngen, daB die
vorhandenen Moglichkeiten weitestgehend
geniitzt werden. Ich darf die Hoffnung ausspre-
chen, daB vor allem bei den zustdndigen Stellen
der offentlichen Hand, sei es nun Bund, Lander
oder Gemeinden, die Mittel, die fiir Bauzwecke
zur Verfiigung stehen, rechtzeitig freigemacht
und ausgegeben werden. Ich glaube, daB damit
ein reibungsloser Ubergang der Beschiéftigtensi-
tuation von 1976 — und die war unserer Meinung
nach zufriedenstellend - auch fiir das ganze Jahr
1977 gewdhrleistet ist. In diesem Sinne, darf ich
nochmals feststellen, werden wir von der
sozialistischen Fraktion dem Bautenbudget
unsere Zustimmung erteilen. (Beifall bei der
SPO)

Prasident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Dr. Schmidt.

Abgeordneter Dr. Schmidt (FPO): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Meine beiden Vorredner, vor allem mein
unmittelbarer Vorredner, der Herr Kollege
Babanitz, haben sich fast ausschlieBlich mit den
Budgetansédtzen des Ressorts Bauten und Tech-
nik beschaftigt. Das 1a8t den SchluB zu, daB eine
interne Vereinbarung zwischen den beiden
groBen Parteien vorliegt, zundchst einmal die
Ansdtze des Ressorts Bauten und Technik zu
besprechen und dann die Ansédtze des Ressorts
Verkehr. Auch die alleinige Anwesenheit des
Herrn Bautenministers auf der Regierungsbank
scheint diese interne Vereinbarung zu unter-
streichen.

Ich mochte sagen, daB ich mich dem nicht
anschlieBen werde, denn wenn die Reform der
Budgetdebatte einen Sinn haben soll, dann doch
den, daB man durch die Zusammenfassung
gewisse Gemeinsamkeiten aus den zusammen-
gefaBten und gemeinsam behandelten Ressorts
herausarbeitet und nicht trotz der Zusammenfas-
sung wie bisher schon im alten Trott hinterein-
ander berdt und verhandelt.

Gerade die Beratung und Verhandlung der
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Budgetansdtze Bauten und Technik einerseits
und Verkehr, Bundesbahnen, Post andererseits,
sind, glaube ich, dazu angetan, nun Probleme
und Sachgebiete zu verhandeln, die eben
zusammengehoren. Dies bringt mit sich, daB wir
heute doch einen groBen Sektor unserer Wirt-
schaftspolitik, der in beiden Ressorts beheimatet
ist, gemeinsam verhandeln kénnen, namlich die
Verkehrspolitik.

Man konnte nun dariiber streiten, ob es vom
Standpunkt der Verkehrspolitik aus sinnvoll ist,
die Verkehrstrager Schiene, Wasser, Luft in dem
einen Ressort und den Verkehrstrager Strafe in
dem anderen Ressort zu verankern, zu beheima-
ten. Sicherlich hat man sich damals, als man
diese Agenden so aufgeteilt hat, gewisse
Gedanken gemacht, hat man gewisse Vorstel-
lungen gehabt, nicht zuletzt waren es ja
parteipolitische Uberlegungen. Die Trennung
erfolgte ja noch tief in der Zeit der groBen
Koalition.

Aber wenn man so aufteilt, wie es heute ist,
und es sprechen sicherlich auch manche
sachliche Griinde dafiir — zum Beispiel samtliche
Agenden des Bauwesens, auch des StraBenbau-
wesens in einem Ressort zusammenzufassen —,
aber wenn man das so macht, so muBl man,
glaube ich, eine weitgehend koordinierte Ent-
wicklung sicherstellen kénnen, und zwar im
Rahmen eines klaren, umfassenden Verkehrs-
konzeptes, aber auch eines Raumordnungskon-
zeptes.

Und da miissen wir Freiheitlichen feststellen,
daB Osterreich leider eines der ganz wenigen
Lander Europas ist, das iiber kein bundesweites
Raumordnungskonzept verfiigt und die Entwick-
lung seiner Infrastruktur weitgehend unkontrol-
liert ablaufen 1aB8t. Ich weiB8, daB jetzt ein solches
Konzept in Form eines Gesetzentwurfes im
Hohen Haus liegt, es ist aber bis zur Stunde
nicht verhandelt.

Nicht angeboten, geschweige denn verwirk-
licht ist bis zur Stunde ein Verkehrskonzept. An
diesem Mangel - Herr Verkehrsminister, ich
bedanke mich, daB Sie jetzt erschienen sind —
kann man nicht so vorbeiargumentieren, dafB
man auf die einzelnen positiven Entwicklungen
bei dem einen oder bei dem anderen Verkehrs-
unternehmen hinweist.

Sicherlich ist die Sanierung der AUA eine
sehr erfreuliche Sache — wir begriilen das sehr —,
ebenso der Ausbau des Investitionsprogramms
bei der Donaudampfschiffahrtsgesellschaft. Es
wire auch das Unternehmenskonzept der Oster-
reichischen Bundesbahnen fiir zehn Jahre, also
fir den Zeitraum von 1975 bis 1985, eine
durchaus akzeptable Angelegenheit, wenn es so
realisiert werden konnte und wenn es nicht

schon im dritten Jahr, also im Jahr 1977, durch‘

den Bundesminister fiir Finanzen mit diesem
mageren Budgetansdtzen, die wir hier im
OBB-Teilbudget finden, gleichsam iiber den
Haufen geworfen wiirde.

Aus diesen in ihren Auswirkungen voéllig
verschiedenen Einzelmafnahmen kann man
also beim besten Willen kein umfassendes
Verkehrskonzept herauslesen, aber auch nicht
aus der Regierungserklarung des Herrn Bundes-
kanzlers vom 5 November 1971. Denn was
immer dort der Herr Bundeskanzler gemeint
haben mag, aber die Ankiindigung verschiede-
ner Vorhaben, die man in der vor uns liegenden
Legislaturperiode 1975 bis 1979 zu bewaltigen
gedenkt, diese Aneinanderreihung, dieser Kata-
log einzelner Vorhaben macht auch noch kein
Konzept.

Ein Verkehrskonzept liegt also nicht vor, und
auf Grund der bisher eingetretenen Entwicklung
muB man leider sagen, daB von einer Koordinie-
rung in der Verkehrspolitik nicht gesprochen
werden kann.

Auch manche Handlungsweisen, manche
AuBerungen der fiir die Verkehrspolitik verant-
wortlichen Politiker lassen sich nicht unter den
Begriff , Kooperation der Verkehrstrager'* subsu-
mieren.

Da ist einmal der Herr Verkehrsminister. Er
scheint kein besonderer Freund des StraBen-
baues zu sein, denn er sagt in einer Presseaus-
sendung vom 14. Oktober 1976, als er die
geplante StraBengiiterbeféorderungsabgabe fiir
bessere Verkehrswege propagiert:

.Der Ausbau der Verkehrswege erfordert
immer mehr Mittel. Schon seit Jahren klafft eine
Schere zwischen den Ertragen aus den Kraftfahr-
steuern und den Ausgaben der offentlichen
Hand fir den Bau und die Erhaltung unserer
StraBen."

Herr Verkehrsminister, das mag schon richtig
sein. Aber Sie wissen doch selbst, daB auf der
Bundesebene der Finanzminister keinen Schil-
ling mehr fiir den StraBenbau hergibt, als er
durch die Steuern der Kraftfahrer einnimmt. Im
Gegenteil, er nimmt ja aus den Kraftfahrsteuern
noch etwas weg, entfremdet sie dem Strafenbau.
Fiir den StraBenbau steht doch im groBen und
ganzen eigentlich nur der Ertrag der Bundesmi-
neralolsteuer fiir den BundesstraBenbau zur
Verfiigung, im groSen und ganzen kommt nur
diese Steuer dem Bundesstraenbau zugute.
Alle anderen Abgaben des Kraftfahrers werden
dem Strafenbau entzogen.

An dieser Bundesmineralolsteuer verdient der
Finanzminister noch, weil er davon die Umsatz-
steuer einhebt. Aber von diesen zusdtzlichen
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Umsatzsteuereinnahmen wendet er nichts fiir
den StraBenbau auf, sondern die verwendet er,
um seine Defizite im Budget abzubauen.

- DaB Gemeinden und Lander zu ihrem eigenen
StraBen- und Wegebau zuschieBen miissen, weil
die Ertragnisse aus der anderen Mineral6lsteuer,
die zu 74 Prozent an die Ldnder und zu
24 Prozent an die Gemeinden geht, und weil die
Ertragnisse aus der alten Kfz-Steuer, die zu
96 Prozent an die Lander geht, nicht ausreichen,
ist bekannt, sollte aber gerade den Verkehrsmi-
nister nicht zu diesen leicht kritischen Bemer-
kungen iiber den StraBenbau veranlassen.

Gerade der Verkehrsminister sollte so etwas
nicht sagen, denn seit neuestem profitieren ja er
und sein Ressort von den Leistungen der
Kraftfahrer. 1,2 Milliarden stellen die Autofahrer
den Osterreichischen Bundesbahnen fiir den
Ausbau des Personennahverkehrs in den Bal-
lungsgebieten und vor allem fiir die Wiener
U-Bahn zur Verfiigung, und ohne diese 1,2 Mil-
liarden, meine Damen und Herren des Hohen
Hauses, wiirde das Budget der Osterreichischen
Bundesbahnen fiir 1977 noch trauriger aussehen,
als es ohnehin der Fall ist.

Ich glaube also, daB die Autofahrer, die durch
diese Regierung sozusagen zur Melkkuh des
Staates gemacht worden sind, schon den
Anspruch erheben diirfen, auch auf ordentlichen
StraBen fahren zu koénnen.

Sie, Herr Verkehrsminister, fiihren in dieser
von mir zitierten Presseaussendung weiter aus,
daB der StraBenbau ,nicht nur auf finanzielle
Grenzen st68t, sondern auch wegen des immer
knapper werdenden Raumes nicht bedenkenlos
ausgeweitet werden kann'' und daB wir unsere
Landschaft nicht zubetonieren diirfen.

Ich glaube, von bedenkenlos Ausweiten und
von Zubetonieren kann doch keine Rede sein. Es
geniigt der Ausbau des geplanten StraBennet-
zes. Gott sei Dank — das muB ich sagen - gibt es
fir den StraBenbau im Gegensatz zu vielen
anderen Bauvorhaben ein Konzept. Aber ich
glaube, wir miissen uns doch auch die geogra-
phische und vor allem die topographische Lage
unseres Landes vor Augen halten.

Bei einem relativ weitmaschigen Schienen-
netz in Osterreich kommt eben der gut
ausgebauten StraBe fiir die flachenméaBige
ErschlieBung unseres Landes groBe Bedeutung
zu. Ich moéchte sagen, diese flaichenméBige
ErschlieBung unseres Landes ist fiir manche
Teile unserer Heimat direkt eine Lebensfrage,
besonders wenn ich an die Grenzgebiete denke.
Man kann eben nicht iiberall mit der Schiene
hin.

Denken wir doch auch an die Problematik der

Nebenbahnen! Ich glaube, es gibt jetzt
42 Nebenbahnen an der Zahl, in Gebieten mit
relativ geringer Frequenz. Das ist eine Proble-
matik, mit der der Verkehrsminister ja-fertig
werden muB. Denn auf der einen Seite steht die
Bevolkerung mit ihren Bedarfsanspriichen, sie
meldet natiirlich ihren Bedarf an, sie will
natiirlich eine Eisenbahn haben, und auf der
anderen Seite stehen die Osterreichischen
Bundesbahnen, fiir die die Aufrechterhaltung
des Betriebes einfach nicht rentabel ist und die
fiir den Fall der Aufrechterhaltung eine Abgel-
tung verlangen, wie dies nach § 18 des
Bundesbahngesetzes vorgesehen ist.

Der Herr Verkehrsminister zoégert in der
entscheidenden Frage, er zogert sicherlich aus
politischen Griinden, weil er es sich mit der
Bevolkerung dort nicht verderben méchte. Er
zogert die Entscheidung hinaus, er tréagt damit
dazu bei, die Millionenverluste der Bundesbah-
nen nicht unbetrdachtlich zu erhéhen.

Sie sehen also, daB die Schiene - aus
verschiedenen Griinden - oft gar nicht in der
Lage ist, die StraBe zu ersetzen, und daB hier
eigentlich nicht einem Gegeneinander Schiene
— StraBe, einer Konfrontation das Wort geredet
werden darf, wie man das den AuBerungen des
Verkehrsministers entnehmen kann, sondern
daB nur die Kooperation Schiene - Strafe
Zukunft haben kann.

Ich glaube auch, daB der Herr Bautenminister
iiber diese AuBerungen seines Ministerkollegen
nicht sehr gliicklich sein kann, wenn dieser
indirekt Kritik am StraBenbau iibt, indem er
sagt, man kénne Osterreich nicht zubetonieren,
denn auch der Herr Bautenminister weiBl wie wir
alle, daB wir auf dem Sektor StraBenbau noch
einen groBen Nachholbedarf haben.

Ich glaube, der Herr Bautenminister ist in
dieser Hinsicht Kummer gewohnt. Er ist der fiir
den StraBenbau zustdndige Ressortminister und
er hat es in der Vergangenheit als der fiir den
StraBenbau zustdndige Ressortminister schon
ofter erleben miissen, daB jeder in seinem
Ressort verbal, aber auch faktisch wildern geht
und sich einmischt, daB jeder iiber den Kopf
dieses Ministers hinweg redet, verhandelt und
daB iiber seinen Kopf hinweg Beschliisse gefaBt
werden. Da sind zunédchst die dem StraBenbau
entzogenen, zweckgebundenen Mittel der Bun-
desmineral6lsteuer; das sind rund 700 Millionen
Schilling, im kiinftigen Jahr werden es 750
Millionen Schilling sein.

Der Herr Kollege Babanitz sagt, die Landwirt-
schaft hétte das verlangt. Die Landwirtschaft hat
nicht die Zweckentfremdung der Mittel der
Bundesmineralolsteuer verlangt, die Landwirt-
schaft hat nur einen Ausgleich verlangt; der

www.parlament.gv.at

137 von 194



138 von 194

4148

43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 15. Dezember 1976

Dr. Schmidt

Ausgleich wurde ja frither auch gegeben, nur
aus allgemeinen Budgetmitteln. Der Herr
Finanzminister und lhre Regierung sind erst
. daraufgekommen, da man diesen Ausgleich ja
eigentlich aus den Mitteln der Bundesmineral6l-
steuer zahlen sollte, dem StraBenbau also
wegnehmen und der Landwirtschaft geben
sollte; ebenso auch einen Teil den Bundesbah-
nen. Das war der erste Streich, den man iiber den
Kopf des Bautenministers hinweg gemacht hat.

Ein weiteres Beispiel: Der Herr Finanzmini-
ster zum Beispiel beschéftigt sich mit der
technischen Frage, wie man Autobahnen billi-
ger bauen konne, ob man da nicht engere
Kurven machen koénnte, ob man weniger
Fahrspuren machen koénnte, offensichtlich im
Vertrauen darauf, daB die Geschwindigkeitsbe-
schrankung bis in alle Ewigkeit dauern wiirde
und man darauf auch den Autobahnausbau
abstellen konnte. Meine Damen und Herren!
Hohes Haus! Das ist eine sehr gefahrliche Sache,
denn das geht auf Kosten der Verkehrssicher-
heit.

Der Herr Finanzminister verhandelt schlieB-
lich tiber den Kopf des Bautenministers hinweg
zum Beispiel mit den Landeshauptleuten von
Tirol und Vorarlberg iiber die Autobahnan-
schliisse diesseits und jenseits des Arlbergs, wie
das heuer im Friihjahr geschehen ist. Der Herr
Bautenminister weifl nichts davon.

Der Herr Verkehrsminister wieder walzt
unausgegorene Pldne iiber eine neue Steuer, mit
deren Ertragnis er zum Teil den Ausbau der
Fernstraflen finanzieren will. Ich bin nicht
sicher, ob der Herr Bautenminister vorher mit
diesen Planen kontaktiert worden ist.

Dieses Durcheinander nennt man dann , Ko-
operation” und ,Koordinierung”, und es soll
offenbar ein klares Verkehrskonzept darstellen
oder ersetzen.

Wenn der Herr Kollege Keimel hier vorhin
gesagt hat, die beiden Minister auf der
Regierungsbank verbinde der ,,Steuerkanniba-
lismus”’, so muf} ich den Bautenminister etwas in
Schutz nehmen, er ist der eindeutig Unterle-
gene. (Abg. Graf: Ihre Entkannibalisierung
schreitet fort, Herr Bautenminister!) Er 1aBt sich
die Steuern fiir den StraBenbau einfach wegneh-
men. Er ist der eindeutig Unterlegene gegen-
iiber dem Verkehrsminister und dem Finanzmi-
nister.

Meine Damen und Herren! Ich habe vorhin
schon darauf hingewiesen, daB im StraBenbau
bereits vor Jahren Konzepte fiir den dringlichen
Ausbau des Autobahnnetzes und des Bundes-
straBennetzes vorgelegt worden sind, zu einer
Zeit, als die Osterreichischen Bundesbahnen
noch die ihnen zur Verfiigung gestellten

Milliarden konzeptlos vertan haben. Ich brauche
ja nicht noch einmal den Rechnungshof zu
zitieren, der in seinem Bericht seitenweise
aufzeigt, wie dort gearbeitet worden ist.

Im Gegensatz zu den Bundesbahnen aller-
dings scheint der StraBenbau das ungeliebte
Kind der Regierung zu sein: Im Budget fiir 1976
wurde dieser StraBenbau direkt ausgehungert.
Die finanzielle budgetmaBige Situation fiir 1977
sieht zwar mehr Mittel vor — iiber 9 Milliarden
Schilling stehen zur Verfiigung —, fiir den reinen
Ausbau stehen allerdings nur 5 Milliarden zur
Verfiigung, das ist also um knapp 1 Milliarde
mehr als im Vorjahr.

Man wird sich daher auch im Jahre 1977
daran gewo6hnen miissen, dafl man keine grofen
Spriinge machen kann. Das ersehen wir auch
aus den Budgetunterlagen. Wir erkennen im
Jahre 1977 im Autobahnbau, obwohl es eine
budgetmédBige Schwerpunktverlagerung der
BundesstraBen B und S zum Autobahnbau hin
gibt, eine prozentmé&Bige Verlagerung; so wer-
den kaum neue Bauabschnitte vollendet.

Der schnellere Ausbau der Siidautobahn war
vor zwei Jahren noch Gegenstand mehrfacher
Initiativen in der Offentlichkeit, aber auch
Gegenstand groBler Zusagen seitens dieser
Regierung. Man wollte also weg von der
Fleckerlteppichmethode, man wollte endlich
sehr rasch eine durchgehende Verbindung von
der Bundeshauptstadt bis zur italienischen
Grenze fertigstellen.

In der Regierungserkldrung vom 5. November
1971 ist diesem raschen Ausbau der Siidauto-
bahn Vorrang zuerkannt worden. Wie man jetzt
in den Unterlagen, die uns hier vorliegen, sieht,
ist der Ausbau der Stidautobahn offensichtlich in
den Nachrang geraten.

Wenn ich mir die Seite 96 der Erlauterungen
zum Budget ansehe, was also hier vorgesehen
wird, so muB ich sagen: 1977 gibt es liberhaupt
keine Fertigstellung, 1978 sollen die Strecke
Zauchen-Villach-Siid mit 8,6 km und 1979 die
Strecke Seebenstein—Grimmenstein mit 9,3 km
fertiggestellt werden.

Die gesamte Siidautobahn hat eine Lange von
381 km; davon sind jetzt 128,9 km fertig. Wenn
ich die Teilabschnitte, die ich eben genannt
habe und die 1978 beziehungsweise 1979
fertiggestellt werden sollen, dazurechne, so wird
im Jahr 1979 eine Strecke von 146,8 km
fertiggestellt sein. Beziiglich des unausgebauten
Restes von 234,2 km hat der Herr Bundesmini-
ster Moser gesagt: Ich werde mich bemiihen,
neue Wege zu beschreiten, mit den Ldndemn
wegen der Vorfinanzierung zu verhandeln. -
Das war im Sommer 1975.
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Wenn wir die Budgetunterlage iiber diese
restlichen Abschnitte, iiber diese 234,2 km,
lesen, heiBit es iiberall: Die voraussichtliche
Fertigstellung hangt vom Ergebnis der Verhand-
lungen mit den Bundeslandern ab. — So weit, so
gut. Aber diese Verhandlungen mit den Bundes-
landern sind bereits im Sommer 1975 angekiin-
digt worden. Allerdings hat es der Herr
Bautenminister vorsichtigerweise nicht unterlas-
sen darauf hinzuweisen, daB die Federfiihrung
dafiir beim Finanzminister liegt.

Wie man hort, sind bis heute die Verhandlun-
gen mit den Bundeslandern, mit Ausnahme der
Steiermark, nicht aufgenommen worden. Die
Verhandlungen mit der Steiermark waren nicht
zielfiithrend, weil das Problem der Siidautobahn,
das Vorfinanzierungsproblem eben nicht isoliert
mit einem Bundesland allein behandelt werden
kann. Es scheint also hier keine groBe Bereit-
schaft zu bestehen, die Dinge voranzutreiben,
wie man iliberhaupt in der Frage der Finanzie-
rung im BundesstraBenbau — und im Autobahn-
bau vor allem - feststellen muB, da noch immer
keine koordinierten Uberlegungen vorhanden
zu sein scheinen.

Der Herr Finanzminister ist, wie man hort, fiir
weitere Gesellschaftsstrecken mit Mauteinnah-
men. Der Kollege Babanitz hat @hnliches heute
hier als Standpunkt der Regierungspartei
anklingen lassen. Der Herr Bautenminister hat
sich seinerzeit gegen Mauteinnahmen ausge-
sprochen. Der Verkehrsminister sucht Zusatz-
finanzierung in Form einer StraBengiiterbefor-
derungsabgabe, allerdings nur insoweit und in
dem AusmaB, als bei der Finanzierung des
Huckepackverkehrs iibrigbleibt. Und verschie-
dene Lander wehren sich gegen Mauteinnah-
men und wollen Vorfinanzierung ihrer Auto-
bahnstrecken auf andere Weise.

Fiir die Pyhmautobahn wieder sucht man die
internationalen Transitpartner fiir die Zusatz-
finanzierung zu gewinnen. Daneben gibt es
noch eine Reihe anderer Uberlegungen, die man
sich, meine Damen und Herren, weitgehend
ersparen konnte, wiirde man samtliche Mittel,
die der Kraftfahrer aufbringt, dem StraBenbau
zuflieBen lassen und nicht fiir die Finanzierung
anderer Verkehrstrager heranziehen. Hier,
glaube ich, muB man eine absolute Zweckbin-
dung aller Kraftfahrerabgaben fiir den StraBen-
bau verlangen.

Das wiirde auch der Kraftfahrer verstehen,
und er wiirde vielleicht die Belastung leichter
ertragen. Ich glaube, die finanziellen Lasten, die
der Autofahrer gerade in diesem Jahr — 1976 —
aufgehalst bekommen hat, wiirden es rechtferti-
gen, daB man gréBere Anstrengungen im
StraBenbau unternimmt.

Wenn gestern hier der Herr Kollege Wille
gesagt hat: Wir — also wir Sozialisten — haben
den Kraftfahrer steuerlich so hoch belastet, weil
wir nicht tatenlos zusehen kénnen, wie die Zahl
der Kraftfahrzeuge wachst und wie die Finanzie-
rung des StraBenbaues nachhinkt!, so muB ich
sagen: Ich weiB nicht, ob der Herr Kollege Wille
weiB, wohin die Mittel des Kraftfahrers flieBen.
Ich glaube, er redet hier wider besseres Wissen.
Er miiBte doch wissen, dafl dem StraBenbau bei
Gott nicht alle Mittel zuflieBen. Er miiite doch
wissen, daB vieles von der Bundeskraftfahrzeug-
steuer in die Bundesbahnen, in den Nahverkehr,
hineinflieft.

Ich glaube, man kann hier nicht das Argument
anfiihren: Wir miissen die Kraftfahrer so besteu-
ern, damit der StraBenbau finanziert werden
kann. — Es ist nicht wahr. Man sieht daran vorbei,
daB 1,2 Milliarden Schilling an die OBB gehen
und daB 750 Millionen Schilling Bundesmineral-
Olsteuer entzogen werden.

Meine Damen und Herren! Wenn ich nun
schon einmal beim Bautenminister bin, darf ich
mich mit einem anderen Thema im Bereich
Bauten und Technik beschéftigen, einem
Thema, das gerade in diesem Jahr sehr aktuell
gewesen ist: Der Einsturz der Reichsbriicke am
1. August 1976 hat die dringende Frage nach der
Sicherheit unserer StraBen und Briicken, nach
ihrer Verwaltung und nach den technischen
Kontrollen aufgeworfen.

Ich mochte jetzt hier nicht eine Debatte iiber
Ursachen und Schuld in Angelegenheit Reichs-
briickeneinsturz entfachen. Aber Zeitungsmel-
dungen der letzten Tage veranlassen doch,
einige Fragen an Sie, Herr Bautenminister, zu
stellen, sie werfen namlich auf die Untersu-
chung ein ganz neues Licht. Immerhin ist ja die
Briicke auch eine Bundesbriicke; sie steht nurin
der Verwaltung der Stadt Wien.

Ich mochte Sie fragen, Herr Bautenminister:
Ist es richtig, daB man nun bei den Baggerarbei-
ten in der Donau einen Stahltrdger geborgen
hat, der gesprungen war und dadurch offensicht-
lich das Abrutschen und den Einsturz der Briicke
herbeigefiihrt hat?

Man sagt, daB der Sprung in diesem
Stahllager, das ja auf dem Betonpfeiler geruht
hat, bei griindlicher Kontrolle und Uberpriifung
der Briicke auf jeden Fall hatte bemerkt werden
miissen. DaB das nicht geschah, ist wohl
sicherlich auf allzu groBe Sorglosigkeit, um
nicht zu sagen Schlamperei, zuriickzufiihren.
(Abg. Peter: Und die bisherigen Gutachten der
Fachleute?) Die Frage werfe ich auf: Wenn das
stimmt, so steht natiirlich diese Feststellung im
krassen Gegensatz zum Ergebnis der bisherigen
Untersuchung, das ja die Schadhaftigkeit des
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Betons und den Betonpfeiler als Ursache des
Briickeneinsturzes bezeichnet hat. Hier ist schon
ein gravierender Unterschied. Es wiirde mich
sehr interessieren, ob man hier bereits zu
Feststellungen gelangt ist.

In diesem Zusammenhang steht die Frage
iber Art und Weise der Kontrolle dieser
Bundesbriicke, die erst im Jahr 1971 in die
Verwaltung der Stadt Wien ilibergeben worden
ist. Das Kontrollamt der Stadt Wien hat in
seinem Bericht vom 18. August 1976 festgestellt,
daB die Reichsbriicke niemals ordentlich in die
Verwaltung der Stadt Wien iibergeben worden
ist, sondern daB die Ubergabe sozusagen nur
telephonisch erfolgte, weil kein Werkmeister zur
Verfiigung stand, und es waren auch keine
Aufzeichnungen iiber den Zustand der Briicke
vorhanden. Man konnte auch nicht in Erfahrung
bringen, nach welchen Gesichtspunkten die
vorherige Uberpriifung der Briicke stattgefun-
den hat. Das Kontrollamt schreibt wértlich:

..Eintragungen tiiber die Durchfiihrung einer
Hauptuntersuchung und weitere schriftliche
Nachweise wurden jedoch nicht vorgefunden."

Meine Damen und Herren! Herr Bautenmini-
ster! Es geht um Eintragungen und schriftliche
Nachweise tiber die Zeit, in der die Briicke noch
in Bundesverwaltung gestanden ist. Ich glaube,
das steht im Widerspruch zu der Darstellung, die
Sie, Herr Bautenminister, uns seinerzeit in der
Fragestunde gegeben haben. Wir haben Sie
auch um den Wortlaut Threr Dienstanweisung,
die Sie hinsichtlich der Erhaltung der Strafen
und Briicken nach § 7 Abs. 2 des Bundesstrafen-
gesetzes 1971 herauszugeben haben, befragt.
Die Antwort auf unsere schriftliche Anfrage, die
wir dann gestellt haben, ist uns am 1. Dezember
1976 zugegangen. Ich méchte sie dem Hohen
Hause nicht vorenthalten. Sie schreiben beziig-
lich der baulichen Instandhaltung.

,Dabei ist besonders auf den einwandfreien
Zustand der Fahrbahnen, der Briicken, Hoch-
und sonstigen Kunstbauten' und so weiter ,,zu
achten. Briicken und Tunnels sind dariiber
hinaus periodischen Uberpriifungen nach den
jeweils geltenden Vorschriften zu unterziehen."
— So der Wortlaut Ihrer Dienstanweisung.
(Prdasident Minkowitsch libernimmt den Vor-
sitz.)

Ich muB sagen, Herr Bundesminister: Der
Inhalt dieser Dienstanweisung ist sehr diirftig.
Eigentlich steht da drinnen nicht viel mehr, als
im Gesetzestext des § 7 Abs. 2 des Bundesstra-
Bengesetzes steht.

Herr Bundesminister! Ich glaube, da8 das eine
sehr inhaltsleere Dienstanweisung ist, wenn
man im Vergleich dazu zum Beispiel die
Dienstvorschrift B 20 liest, die die Bundesbah-

nen fiir die Kontrolle und Uberwachung der
Eisenbahnbriicken herausgegeben haben. Diese
ist viel detaillierter, viel eindeutiger. Wenn es
sich bei der Dienstanweisung auch nur um eine
grundsdtzliche Dienstanweisung handelt, so
hétten Sie zumindest Weisungen iiber die
Haufigkeit der Kontrollen, iiber die Art und
Weise der Uberpriifung hineinschreiben miissen
und nicht nur diesen einen lapidaren Satz.

Daher ist es kein Wunder, daB sich die
Bundesldnder mangels einer solchen Dienstan-
weisung seitens der obersten Ressortfithrung
natiirlich anderswo umgeéchaut haben, weil sie
Vorschriften brauchten; sie haben sich mit einer
bundesdeutschen Vorschrift, einer Briickenpriif-
norm DIN 1076 beholfen.

Herr Bautenminister! Wir machen Ihnen zum
Vorwurf, daB Sie es in den sechs Jahren Ihrer
Regierungszeit verabsiumt haben, solche
grundlegenden Vorschriften liber Kontrollen der
Bundesbriicken herauszugeben, und daB Sie es
verabsdaumt haben, das zu tun, was Sie nunmehr,
offenbar veranlaBt vom - ich méchte sagen —
schlechten Gewissen und unter dem Eindruck
der Katastrophe, ankiindigen, da8 getan wird,
wenn Sie schreiben:

,.Derzeit wird eine bundeseinheitliche Richtli-
nie fiir die Uberwachung und Priifung von
StraBenbriicken vorbereitet. Es ist geplant” —
warum jetzt erst?, muB ich fragen -, ,diese
Richtlinie bis Ende 1976 oder Anfang 1977
fertigzustellen und anschlieBend fiir die Uber-
wachung und Priifung von BundesstraBenbriik-
ken verbindlich zu erkldaren, sodaB dann
zumindest die BundesstraBenbriicken in ganz
Osterreich nach einheitlichen Vorschriften iiber-
wacht und gepriift werden."

,Spédt kommt Ihr, doch Thr kommt!" mul man
dazu sagen. Aber damit ist auch klargestellt,
Herr Bautenminister, daB Sie in dieser Frage
sdumig geworden sind und daB Sie zumindest
eine Mitverantwortung an dieser Briickenkata-
strophe tragen.

Meine Damen und Herren! Wir sehen aus der
Dotierung des StraBenbaus in diesem Budget
und vor allem aus den stdndigen Versuchen, die
Mittel fiir diesen StraBenbau anzuknabbern,
einen Teil davon wegzunehmen fiir andere
Dinge, die nur entfernt oder gar nichts mit dem
StraBenbau zu tun haben, daB dieser Teil der
Verkehrspolitik unter dieser Regierung gering
geachtet wird und daB, wenn es irgendwie geht,
die Beniitzer der StraBle zwar ein bevorzugtes
Steuersubjekt des Finanzministers oder des
Verkehrsministers sind, aber als Verkehrsteil-
nehmer etwas geringschétzig betrachtet werden.

Dabei, meine Damen und Herren, wollen wir
Freiheitlichen keineswegs die ordnungspoliti-
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schen Aufgaben des Staates in der Verkehrspoli-
tik verkennen. Wir wollen auch nicht iibersehen,
daB vor allem im Bereiche des Individualver-
kehrs in den letzten Jahren eine Entwicklung
mit ungeheurer Eigengesetzlichkeit eingesetzt
hat. .

Zweifellos wird man MaBnahmen setzen
miissen. Aber ich bitte Sie um MaBnahmen, die
iiberlegt, iiberdacht sind, die einem Konzept
entspringen und die Ergebnisse einer volkswirt-
schaftlichen Kosten-Nutzen-Rechnung zu sein
haben.

Aber bei uns hat man immer den Eindruck,
daB alle Vorschldge und Ideen steuerlicher und
sonstiger Art sozusagen aus dem Armel gebeu-
telt werden, Augenblickserwdgungen entsprin-
gen und so leicht in die Diskussion geworfen
werden, etwa nach einer Regierungsklausur als
eine Art Gag. Das ist diese Gagpolitik: Einmal
der Wasserschilling, dann das Autobahnpickerl
und andere unausgegorene Ideen.

Das Schlimme daran ist, Hohes Haus, da man
das schwer wieder riickgdngig machen kann,
wenn man einsieht, daB eine solche Idee doch
noch nicht ganz so gut ist, wie man es sich
vorgestellt hat, weil man schon damit in der
Offentlichkeit ist und weil man bei einem
Riickzieher einen Prestigeverlust befiirchtet.

So dhnlich scheint uns das auch mit der
LKW-Steuer zu sein, die Herr Minister Lanc
lanciert. Dabei, meine Damen und Herren,
wollen wir das Problem, das dieser Uberlegung
zugrunde liegt, nicht verkennen und auch nicht
bagatellisieren.

Sicher ist eines: daB es erstens das Problem
Schwerverkehr auf unseren Strafien im allge-
meinen gibt und daB zweitens der Transitver-
kehr unertrdgliche AusmaBe angenommen hat,
insbesondere weil er hier fast gratis durchge-
fithrt wird.

Ich stimme mit dem Verkehrsminister vollig
iiberein, wenn er in dieser bekannten Presse-
notiz sagt, daB in allen westlichen Industriestaa-
ten der LKW-Verkehr gegeniiber dem PKW-Ver-
kehr einen weitaus hoheren StraBenbau- und
Erhaltungsaufwand verursacht. Breitere StraBen,
stdrkere Fahrbahnen und Kriechspuren verteu-
ern den Bau, und dennoch tragt der Schwerlast-
verkehr nach dem gegenwaértigen Besteuerungs-
system nur mit einem Bruchteil dessen zum Bau
und zur Erhaltung unserer StraBen bei, was der
PKW leistet. — Vollig richtig.

Ich habe auch im Vorjahr anldBlich der
Budgetberatungen zu diesem Kapitel zu diesem
Problem gesprochen und habe die Frage
aufgeworfen, ob nicht zum Beispiel eine
Veranderung der Bemessungsgrundlage der
Kraftfahrzeugsteuer - namlich das Abgehen vom

Hubraum als Bemessungsgrundlage hin zum
Eigengewicht des Fahrzeuges — diese Dinge
besser beriicksichtigen wiirde. Tatsdchlich ist es
ja heute so, daB der PKW-Verkehr in Relation
zum Schwerverkehr steuerlich viel stéarker
belastet wird. Dennoch scheinen uns aber die
vorliegenden Pldne einer StraBengiiterbeforde-
rungsabgabe nicht abgekldrt. Ich glaube, man
miite sich doch auch mit den Risken einer
solchen Abgabe eingehender befassen und sie
nicht so mit der Hand abtun.

Hinsichtlich des Transitverkehrs sollte man,
glaube ich, die Reaktionen des Auslandes nicht
unterschdtzen. Der Ministerprasident von Bay-
ern, Herr Prasident Goppel, hat anléaBlich seines
Besuches hier im Parlament, als ich ihn auf diese
Sache angesprochen habe, als ich eine diesbe-
ziigliche Frage an ihn gerichtet habe, klar und
eindeutig zu erkennen gegeben, daB im Falle
einer solchen Abgabe mit deutlichen Reaktio-
nen gerechnet werden miisse; er hat das auch im
Fernsehen erklart.

Der Zeitung ,Die Presse’” vom 9. Dezember
1976 entnehme ich, daB sich auch der Internatio-
nale StraBenverkehrsverband gegen diese LKW-
Beforderungssteuer richtet, von der in den
Oststaaten zu erwartenden Reaktion gar nicht zu
reden.

Ich glaube, man sollte die internationale
Reaktion auf diese Steuerpldne nicht auf die
leichte Schulter nehmen, denn den Schaden, der
durch etwaige GegenmafBnahmen entstehen
wiirde, den hatte vor allem die heimische
Wirtschaft zu tragen.

Man darf auch nicht vergessen, daB das
osterreichische Giiterbeférderungsgewerbe mit
Lastkraftwagen im Fernverkehr und grenziiber-
schreitenden Verkehr 56 Prozent seiner Leistun-
gen im Ausland erbringt. Ich glaube, eines darf
nicht geschehen: daB das osterreichische Spedi-
tionsgewerbe in die Zange gerat: einmal durch
die LKW-Steuer und auf der anderen Seite noch
durch die GegenmaBnahmen des Auslandes.

Was die inldndische Auswirkung betrifft, Herr
Verkehrsminister, wird recht herzlich gebeten,
doch unanfechtbares statistisches Zahlenmate-
rial iber das AusmaB der inlandischen Giiterver-
kehrsleistung auf der StraBe auf den Tisch zu
legen, denn die Angaben, die von Ihrem
Ministerium stammen, differieren weit gegen-
iiber den Angaben der Bundeskammer.

Ich glaube, in einer Zeit groBter Belastungen
fiir alle Staatsbiirger sollte man jede geplante
abgabenrechtliche MaBnahme genau kalkulie-
ren und ihre Auswirkungen auf die Preisgestal-
tung der Waren priifen.

Dies auch und vor allem im Interesse der
Sicherung der Arbeitspldtze. Denn ich glaube,
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Herr Verkehrsminister, Thre These, daB sich die
Transportkosten insgesamt meist nur in Promille
bis hochstens wenigen Prozentkosten der Pro-
duktenpreise auswirken und daB daher ein
Preisauftrieb — einen cost-push nennen Sie das —
nicht zu erwarten sei, diese These ist sehr
anfechtbar. Es liegen Berechnungen vor, daB es
zu einer Steigerung der Transportkosten von

" durchschnittlich 40 Prozent kommen koénnte.

Keine Frage, daB dies auf die Preise durchschla-
gen wiirde — daB letzten Endes doch alles wieder
der Konsument, der durch die Teuerung ohnehin
am meisten belastet wird, auch noch wird tragen
miissen.

Zu den Planen, was mit dem Ertrag der
Abgabe geschehen soll, will ich hier gar nicht
Stellung nehmen, denn ich glaube, die Initiato-
ren dieser neuen geplanten LKW-Steuer wissen
es selbst noch nicht genau. Da hort man einmal
vom beschleunigten Ausbau der Fernverkehrs-
straBen und der Einrichtung eines leistungsfahi-
gen Transitverkehrs auf der Schiene in Form
eines Huckepackverkehrs. Dann wieder umge-
kehrt.

Wieder muBl ich sagen: Hier werden sehr
schnell und sehr leicht, um nicht zu sagen,
leichtfertig Dinge ausgesprochen, die man, so
meine ich, zunédchst einmal griindlich beraten
soll. Ich will das nicht in Bausch und Bogen
ablehnen; dazu sind die Dinge viel zu ernst.
Aber ich glaube, man kann es nicht einfach so in
die Diskussion werfen, sondern man sollte es
vorher griindlich beraten, ehe man damit in die
Offentlichkeit geht.

Wir sind keine grundsatzlichen Gegner dieser
Uberlegungen. Aber gewisse Warnungen darf
man nicht iiberhéren, und eine solche Warnung
gibt uns doch auch das Schicksal zum Beispiel
der Dbisherigen Huckepack-Transportgesell-
schaft.

Ich lese im AuflésungsbeschluBl dieser Gesell-
schaft, die ja eingegangen ist: Im Hinblick auf
die bisherige ungiinstige Geschéftsentwicklung
der Hucketrans-Gesellschaft und mangels Aus-

sicht auf eine diesbeziigliche absehbare kiinf- -

tige Anderung dieser Entwicklung; und somit
Nichterfiillung des Gesellschaftszweckes in
einem Zeitraum von mehr als fiinf Jahren.

Das war am 14. Marz 1975, meine Damen und
Herren. Der Herr Verkehrsminister sagt uns auf
diese Anfrage im Juni 1975: Unter den
kombinierten Verkehren ist der Huckepackver-
kehr nach europaweiter Erfahrung der wirt-
‘schaftlich problematischeste.

Diese Erfahrungen zwingen ja geradezu, mit
solchen Experimenten, wie sie der Huckepack-
verkehr zweifellos darstellt, vorsichtig zu sein.
Es ergibt sich doch iiberhaupt grundsatzlich die

Frage, ob es bei der GroBe unseres Staates, bei
seiner besonderen geographischen Lage sinn-
voll ist, dieses Sache im Alleingang anzugehen,
ob nicht eine Kooperation mit den Nachbarlan-
dern anzustreben wadre.

Dann ist da noch die Frage der Streckenfiih-
rung. Ich weiB, daB man sich die Strecke
Salzburg-Spielfeld-StraB vorstellt. Auch im
Bereiche der Bundesbahnen sind doch ver-
schiedene Punkte zu beachten: Ausbau und
Adaption der entsprechenden Bahntrassen, Bau
der entsprechenden Auffangrdume mit Auf-
und  Abfahrtsrampen, Beschaffung des
Waggonparks. :

Meine Damen und Herren! Wenn hier nicht
griindliche Untersuchungen und Kalkulationen
angestellt werden, so braucht man keine
besonders hellseherische Fahigkeit zu haben
vorauszusagen, daB neben der Schadigung der
Wirtschaft, der Gefdahrdung der Arbeitsplatze
und der Verteuerung der Giiter auch noch eine
kraftige .Ausweitung des Bundesbahndefizits
erfolgen wird miissen, dann namlich, wenn der
Huckepackverkehr nicht attraktiv, nicht gut
organisiert und vor allemnicht gut vorbereitet ist.
In diesem Fall werden ihn die auslandischen
Frachter eben nicht beniitzen. Sie werden einen
Bogen um Osterreich zu machen, was ja leider
bekanntlich jetzt schon im internationalen
Schienenverkehr der Fall ist.

Der starke Einbruch im Giitertransportauf-
kommen der Osterreichischen Bundesbahnen ist
namlich nicht allein mit dem Aufkommen der
Konkurrenz StraBe, wie immer argumentiert
wird, und vor allem auch der Konkurrenz
Pipeline, die ja immer wichtiger wird, zu
begriinden, sondern er geht zum Teil auch auf
die mangelhafte Leistungsfihigkeit der Oster-
reichischen Bundesbahnen in dieser Sparte im
Vergleich zu den Nachbarstaaten zuriick. Hier
ist vor allem das Leistungsdefizit beim Zeitfaktor
maBgebend, der ja bekanntlich im Transportge-
werbe nicht nur fiir die Wahl des Verkehrstragers
wichtig ist, sondern auch sonst einen bedeuten-
den Kostenfaktor darstellt.

Meine Damen und Herren! Wir wissen, daB
die Investitionen bei den Bundesbahnen fiir den
Giiterverkehr wohl das dringendste sind, was
diese Bundesbahnen benétigen. Die Verkehrs-
anlagen sind unzuldnglich. Es gibt einen
riesigen Nachholbedarf. Es fehlen vor allem
modern ausgestattete und leistungsfdahige GroB-
verschiebebahnhofe; sie werden jetzt gebaut,
aber zu spat, wie wir wissen.

Dadurch ist die Unterlegenheit der Bundes-
bahnen im Transitverkehr gegeben, und wir
miissen zusehen, wie man sich anderswo
umschaut, wenn man Giiter rasch vom Norden
nach dem Siiden oder in umgekehrter Richtung
befordern lassen will.
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Weil dieser Nachholbedarf so groB ist,
bedauern wir Freiheitlichen es sehr, daB diese
Osterreichischen Bundesbahnen in diesem Bud-
get fiir das Jahr 1977 sozusagen zum Stiefkind
gemacht worden sind, daB die Investitionsrate
gekiirzt worden ist und daB die Osterreichischen
Bundesbahnen wieder in ein hdheres Defizit
getrieben worden sind, wobei dieses Defizit mit
3,8 Milliarden Schilling, das in der Erfolgsrech-
nung in Thren Unterlagen aufscheint, gar nicht
das echte Defizit ist, sondern das echte Defizit ist
ja viel hoher. Diese Unterlagen geben gar kein
richtiges Bild der Verschuldung. Es ist ein
verschleiertes Bild, es ist sozusagen eine frisierte
Bilanz.

In Wahrheit mul man die Abgeltungen des
Bundes fiir die Sozialtarife und fiir die Pensio-
nen, die 2 Milliarden und die 5,8 Milliarden,
dazurechnen. Das sind ja nur Leistungen, die der
Bund erbringt, um die Bundesbahnen zu
entlasten. Aber wenn wir das dazurechnen, gibt
es ein Defizit, eine Verschuldung von 11,6 Mil-
liarden Schilling! Das mufl man sich vor Augen
halten.

Und trotz einer 9,8prozentigen Steigerung des
gesamten Bundesbahnbudgets werden die Bun-
desbahnen fiir Investitionen fiir das Jahr 1977
keinen Schilling zusétzlich vom Finanzminister
erhalten.

Man muB sich diese Jahresquote fiir Investi-
tionen fiir das Jahr 1977 fiir das langfristige
Investitionsprogramm nur einmal ansehen.
Diese Investitionsquote fiir 1977 sollte laut dem
Unternehmenskonzept, das vorhanden ist und
das wir begriiBen, wie wir es immer begriift
haben, daB endlich einmal ein Konzept vorhan-
den ist, 6 Milliarden Schilling betragen. Tat-
sdchlich betrdgt sie 4,1 Milliarden Schilling.

Diese 4,1 Milliarden Schilling liegen um
ganze 735 Millionen Schilling hoher, als die
Quote fiir 1976, also fiir heuer, betragen hat. Was
heifit das? Das heifit nichts anderes, als daB diese
735 Millionen aus den Mitteln stammen, die die
osterreichischen Autofahrer im kommenden
Jahr mit der Bundeskraftfahrzeugsteuer aufbrin-
gen werden. Es sind diese 750 Millionen, die
dem Nahverkehr zugesprochen werden, die ihm
dienen sollen. Mit einem Wort: Der Autofahrer
finanziert den Nahverkehr.

Fiir den anderen Investitionsbedarf der Bun-
desbahnen, fiir den Ausbau der GroBverschiebe-
bahnhofe, fiir moderne Stellwerk- und Gleisan-
lagen, fiir die Elektrifizierung, fiir moderne
Wagenwaschanlagen, hat der Finanzminister
trotz vermehrter Einnahmen im Jahre 1977
keinen Schilling zusétzlich.

Ich darf in diesem Zusammenhang den Herrn
Generaldirektor Pycha zitieren, der in einem

Beitrag in ,Die Presse” vor einiger Zeit gesagt
hat - sehr richtig gesagt hat, mdéchte ich
feststellen —: Nun ist es klar, daB diese
Anstrengungen der Bundesbahnen um eine
solche Leistungssteigerung nur mit Hilfe ent-
sprechend hoher Investitionsmittel moglich sind,
vor allem wenn man bedenkt, daB alle techni-
schen Verbesserungen, aus denen dann eben
Leistungssteigerung und Rationalisierungsef-
fekte resultieren, gerade im Eisenbahnwesen
ebenso kompliziert wie komplex und daher
kostenaufwendig sind.

Meine Damen und Herren! Ich frage mich
daher nur, ob man bei dieser Situation, bei
dieser Uberschneidung der Investitionsmittel
noch das Risiko einer neuen Giiterbeférderungs-
art auf die defizitdren Schultern der Osterreichi-
schen Bundesbahnen legen mufl oder ob man
nicht viel eher iiberlegen sollte, wie man den
Osterreichischen Bundesbahnen eine langfri-
stige Finanzierung ihres Investitionsprogramms
auBerhalb des Budgets sichert.

Meine Damen und Herren! Das sind alles
Dinge, die betriiblich sind angesichts der
finanziellen Not des Staates und der Finanzpoli-
tik dieser Regierung. Die Verkehrspolitik ein-
schlieBlich des Verkehrstragers StraBe istalso —
und das darf ich abschlieBend sagen — nach wie
vor durch widerspriichliche und undurchdachte
MaBnahmen und Uberlegungen gekennzeich-
net. Dazu kommt eine Finanzpolitik, die nicht
den Weg der Sparsamkeit, sondern die den Weg
des geringsten Widerstandes, namlich der
Steuererhéhungen geht. Wir Freiheitlichen wer-
den daher die Budgetansdtze fiir Bauten und
Technik, Verkehr und der beiden Bundesbe-
triebe ablehnen. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Minkowitsch: Als néachster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Schemer. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Schemer (SPO): Herr Prasident!
Hohes Haus! Gestatten Sie mir, daB ich eingangs
einige grundsatzliche Feststellungen zur Wohn-
baupolitik treffe, weil hier von der Opposition
immer wieder anklingt, daB die sozialistische
Bundesregierung kein Verstdndnis fiir die
Belange des Bauens und kein Verstandnis fiir
die Belange der Wohnungssuchenden aufbrin-
gen wiirde.

Ich habe so den Eindruck, daB die Redner der
Opposition mit den vorgebrachten Argumenten
von den wirklichen Ursachen und Tatsachen
ablenken wollen. Sie wollen davon ablenken,
daB wir auf dem Wohnbausektor ein sehr tristes
Erbe iibernommen haben. Sie wollen davon
ablenken, daB es in der Vergangenheit die
konservativen Kreise waren, die die Wohnung
als Ware betrachtet haben, und sie diejenigen
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waren, die die Rendite des Hausbesitzes als
einen Bestandteil der Gesellschaftsordnung
betrachtet haben.

Heute miissen sie auf Grund der gesellschaft-
lichen Verdanderungen, die die Sozialisten
erkdmpft haben, so tun, als ob sie primar die
Interessen der Mieter, der Wohnungssuchenden
im Auge hétten. Wiirden sie dies nicht tun, dann
wiirde ihre politisch hoffnungslose Lage, in die
sie ja geraten sind, noch sehr viel schlechter
werden, als dies heute bereits der Fall ist.

Es waren ja in Wirklichkeit immer die
Sozialdemokraten, die sich der Interessen der
Wohnungssuchenden und der Mieter angenom-
men haben.

Noch vor nicht allzulanger Zeit haben ja sie
den kommunalen und den genossenschaftlichen
Wohnbau verteufelt, so wie sie auch im sozialen
Bereiche seinerzeit — es ist zwar schon etwas
langer her — von der Zwangsbegliickung der
Menschen gesprochen haben.

Heute ist ihnen alles zu wenig, was wir tun.
Heute tarnen sich auch die konservativen Kreise
mit der Maske des Fortschrittes. Manchmal
allerdings im Eifer des Gefechtes lassen dann
die Herren die Maske fallen, so etwa, wenn bei
einer Pressefahrt der nicht amtsfiihrende Stadt-
rat Dr. Busek meint, der Vorteil des kommunalen
Wohnbaues im 11. Wiener Gemeindebezirk
liege darin, daB es die Bewohner dieser
Wohnungen sehr nahe zum Zentralfriedhof
hatten.

Eine ganze Welt, meine Damen und Herren,
trennt uns Sozialisten von einer solchen Einstel-
lung. Hier kommt eben Ihre wirkliche Gesin-
nung zum Vorschein, und wir Sozialisten sind
sehr stolz darauf, daB Sie und wir in dieser Frage
keine gemeinsamen Auffassungen haben.

Die Wahler und Wahlerinnen haben der
Osterreichischen Volkspartei in den letzten
Wahlgéngen auf diese Haltung die entspre-
chende Antwort gegeben, und Sie kénnen, und
an Thnen liegt es ja, daraus die entsprechende
Lehre ziehen, wenn Sie das wollen.

Tatsache ist, daB zwischen 1968 und 1970, in
der Zeit der OVP-Regierung, 68.710 Wohnungen
geférdert wurden und von 1971 bis 1973, unter
der sozialistischen Regierung, 103.045 Wohnun-
gen. Und wenn ich die Zahlen zur Hand nehme,
die gestern Herr Kollege Melter verwendet hat,
und wenn er hier im Hohen Haus berichtet hat,
daB zwischen 1971 und 1975 237.726 Wohnun-
gen errichtet wurden, so kann ich nur feststellen,
daB dies ja einer Jahresquote von 47.500
Wohnungen entspricht und wir daher schon sehr
nahe an die 50.000 Wohnungen herankommen,
die die sozialistische Regierung versprochen
hat.

Wir sollten, meine Damen und Herren, aber
nicht allein die Wohnbaustatistik sehen, sondern
auch ein sehr wachsames Auge auf die
Baugesinnung haben. Es gilt ja nicht nur,
Wohnungen iin allgemeinen zu bauen, sondern
wir miissen ja auch Riicksicht auf die Bediirf-
nisse der Menschen nehmen, die in diesen
Wohnungen wohnen wollen. Und so konzen-
triert sich daher die ganze Argumentation der
Opposition einzig und allein auf die Aussage,
daB wir die versprochene Wohnbauleistung
nicht erbracht hétten.

Ich werde mich, meine Damen und Herren,
noch eines Beweismittels bedienen, das aussagt,
daB wir auf diesem Sektor mehr gemacht haben
als die OVP. Ich bediene mich hier einer
Aussendung der OVP-Alleinregierung aus dem
Jahre 1968. (Abg. Dr. Bauer: Die gute alte
Zeit!) Ja die gute alte Zeit, Herr Kollege Bauer,
ich bin Thnen recht dankbar fiir diesen Zwi-
schenruf. Sie schreiben in dieser ,,guten alten
Zeit" der OVP-Regierung, daB Sie sehr gliicklich
sind, daB Sie die Zahl von 200.000 Arbeitslosen
nicht erreichen, und Sie stellen mit Stolz fest,
daB es damals nur 142.000 Arbeitslose gegeben
hat. Das schreiben Sie damals, im Februar 1968.

Wenn Sie heute das vergleichen, so kénnen
wir mit Stolz feststellen, daB es unter der
SPO-Regierung heuer in diesen Wintermonaten
nur etwa 56.000 Arbeitslose gibt. Das ist der
Unterschied zwischen der ,,guten alten Zeit"” der
OVP-Regierung und der heutigen Zeit. (Beifall
bei der SPO. — Abg. Dr. Keim el : Sie haben die
Statistik gedndert!)

Ich mochte auch sagen, daB Sie damals in
dieser Aussendung der OVP-Regierung - in
Wirklichkeit hat es sich natiirlich um eine
Propaganda der OVP gehandelt — mit Stolz
feststellen, daB Sie 27.000 Wohnungen bauen
werden. Ich habe Thnen ja heute schon auf
Grund der Zahlen bewiesen, daB wir innerhalb
der letzten fiinf Jahre jahrlich 47.000, also etwa
um 20.000 Wohnungen mehr gebaut haben als
Sie. (Beifall bei der SPO. - Abg. Kammerho-
fer: 5000 Wohnungen mehr! Kein Mensch kann
sich die sozialen Wohnungen mehr leisten!)

Aber, meine sehr geehrten Damen und
Herren, noch einmal zuriick zu dem Problem des
Bauens iiberhaupt. Ich méchte sagen, daB ich
hoffe, daB wir hier eine gemeinsame Linie
finden. Wir miissen, glaube ich, die Baugesin-
nung etwas dndern. Nicht was die Architekten
wollen, sondern was die Bewohner wiinschen,
sollte etwas mehr Beachtung finden. Es gilt mehr
Riicksicht zu nehmen auf die Kinder, auf die
dlteren Menschen, auf die Behinderten, die in
diesen Wohnungen wohnen wollen, ja leben
wollen.
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Die Bauherren haben die Pflicht, dafiir zu
sorgen, daB es Gemeinschaftsraume, Ruhe-,
Spielpldatze gibt und daB der Behinderte in
dieser Wohnung nicht nur wohnen und schlafen,
sondern auch leben kann. (Zwischenruf bei der
OVP.) Herr Kollege, ich habe nicht die Absicht,
auf Thre unqualifizierten Zwischenrufe einzuge-
hen. Es fehlt mir die Zeit, darauf zu antworten.
(Zwischenrufe bei der OVP. — Abg. Graf:
Erteilen Sie da keine Zensuren iiber die Glite
von Zwischenrufen!)

Tatsache ist, meine Damen und Herren, daB es
ja keinen quantitativen Wohnungsfehlbestand,
sondern nur einen qualitativen Wohnungsfehl-
bestand gibt. An die 50 Prozent aller in
Osterreich bestehenden Wohnungen wurden ja
vor 1918 erbaut, 12 Prozent aller Wohnungen
haben keine sanitaren Anlagen, 50 Prozent aller
osterreichischen Wohnungen sind ohne Bad,
und eine Million Osterreicher haben in ihrer
Wohnung keinen entsprechenden Wasseran-
schluB.

Es gibt aber, Hohes Haus, genug gut
ausgestattete Wohnungen, die leer stehen, weil
sie zum Spekulationsobjekt gewisser Kreise
geworden sind. So suchen etwa allein in der
Stadt Salzburg an die 8500 Familien eine
Wohnung, wahrend dort gleichzeitig mehr als
14.000 Wohnungen ganz oder teilweise unbe-
niitzt sind.

In Innsbruck gibt es 40.427 Wohnungen, von
denen nur 37.952 bewohnt sind.

Leider verschweigt die Wohnbaustatistik der
meisten Bundesldnder die Zahl der Wohnungs-
suchenden. Ich fiihre dies aber primar auf die
Nichterfassungen in den kleinen Gemeinden
zuriick.

In Wien stehen 781.000 registrierten Wohnun-
gen nur 738.000 Haushalte gegeniiber, soda} es
ja in Wien einen UberschuB von 43.000
Wohnungen gibt. Selbst wenn ich 50 Prozent
dieser Wohnungen als Substandard-Wohnungen
bezeichne, wiirde die verbleibende Zahl ausrei-
chen, um die 20.000 Wiener Wohnungssuchen-
den unterzubringen. (Zwischenruf bei der OVP.)

Als am 6. Juni dieses Jahres Sie, Herr Kollege
Dr. Keimel, zur Abdnderung des Wohnbauférde-
rungsgesetzes 1968 gesprochen haben, haben
Sie sich damals mit der Wiener Wohnbaupolitik
befafit. Sie haben damals gesagt— und Sie sagen
es auch heute wieder und haben es anklingen
lassen —, Wien sei das Musterbeispiel geschei-
terter sozialistischer Wohnbaupolitik. (Abg. Dr.
Keimel: So ist es!)

Sie haben das hier tun miissen, Herr Kollege,
weil es offensichtlich keinen Wiener OVP-Abge-
ordneten gibt, der dazu zu sprechen in der Lage
ist.

Nachdem Sie, Herr Kollege Keimel, sich
damals sehr ausfiihrlich mit den Wiener Proble-
men beschéaftigt haben und das auch heute
wieder getan haben, werden Sie mir als Wiener
Abgeordneten gestatten, das auch zu tun.
(Zwischenruf des Abg. Dr. Keimel.)Ich werde
Thnen auch hiezu noch etwas sagen, was Ihnen
nicht sehr angenehm sein wird. (Abg. Dr.
Keimel: Sie liegen in der Wohnbauleistung an
letzter Stelle!)

Ich habe bereits in meinem vorjéhrigen
Debattenbeitrag auf die Besonderheit der Wie-
ner Wohnbausituation hingewiesen. Ich habe
IThnen gesagt, daB 450.000 Wohnungen - ist
gleich 60 Prozent der in Wien befindlichen
Wohnungen - aus der sogenannten guten alten
Griinderzeit stammen und daB hier 240.000
Wohnungen Substandardwohnungen sind.
(Abg. Dr. Keimel: Sie sind schon wieder
hoffnungsvoll in der Vergangenheit!) Ja, der
Herr Kollege Bauer hat mich darauf aufmerksam
gemacht. Er war so liebenswiirdig. Ich bin ihm
recht dankbar dafiirl (Abg. Dr. Bauer: Was
tdten S’ denn sonst reden, wenn ich Ihnen nicht
einen Zwischenruf machte?)

Hatte es, meine sehr geehrten Damen und
Herren, in der Ersten Republik und sofort nach
dem Krieg in Wien nicht den kommunalen
Wohnbau gegeben, so wiirden wir uns heute in
einer sehr, sehr ausweglosen Situation befinden.

DaB dies nicht der Fall ist und daB wir in Wien
doch im groBen und ganzen der Wohnungsnot
Herr werden, das verdanken wir in erster Linie
(Ruf bei der OVP: Dem Bauring!) der Politik der
Wiener ,,Rathaussozialisten' (Ruf bei der OVP:
Dem Architekten Ursprunger!), die Sie ununter-
brochen hier angreifen. Aber die Bevélkerung
von Wien hat Thnen ja darauf die entsprechende
Antwort gegeben. (Zwischenruf bei der OVP.)
Die Wahler von Wien haben Thnen bei der
letzten Gemeinderatswahl das Vertrauen weiter
entzogen und haben die Wiener Sozialisten fast
mit einer Zweidrittelmehrheit ausgestattet. Das
war die Antwort der Wahler auf Ihre Politik und
auf Thre Aussagen! Und daran wirdsichauchin
Zukunft nichts dndern. (Beifall bei der SP0.)

Es wird immer wieder behauptet, daB der
Wohnbau in Wien besonders zuriickgehe und
immer weniger Wohnungen gebaut wiirden.
Eine Lieblingsplatte Ihrer Partei ist es ja, hier
von einem Wohnbaudebakel zu sprechen.

Tatsache ist, Hohes Haus, dafl in Wien 1972
8576, 1973 9145, 1974 8225 und 1975 11.667
Wohnungen gefordert wurden. Auch 1976
wurden Darlehen fiir 10.083 Wohnungen zuge-
zahlt, wofir 3,3 Milliarden Schilling bereitge-
stellt wurden, wozu noch 12.000 bewilligte
Antrage der Wohnungsverbesserung kommen,
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wofiir ebenfalls 950 Millionen Schilling aufge-
wendet werden. 1977 kénnen nur 2,6 Milliarden
zugesichert werden.

Die Situation Wiens unterscheidet sich eben
von den anderen Bundesléandern grundlegend
schon dadurch, weil in Wien der Bau von
Einfamilienhdusern weniger ins Gewicht fallt
und wir in Wien einen sehr hohen Anteil an
verbesserungswiirdigen Wohnungen haben.

Weil Sie immer wieder, meine sehr geehrten
Herren von der OVP, behaupten, daB der
Wohnbau in Wien so schlecht sei, darf ich Sie auf
einen Artikel in der Zeitung ,Die Presse"
hinweisen, einen Artikel vom 22. Oktober, wo
diese Zeitung zugibt, daB Wien die groBziigigste
Wohnbauférderung hat, die es gibt, und diese
Zeitung es bedauert, daB eben jetzt nun die
Forderung in Wien bald auf das iibliche Niveau
Restosterreichs abrutschen wird. Die Zeitung
,.Die Presse’’, die uns wahrlich nicht nahesteht,
muBte also feststellen, daB es in Wien eine
vorziigliche Férderung gibt. Und da kommen Sie
daher und sprechen von einem ,,Wohnbaude-
bakel”.

Der Vorrang - das ist ein Prinzip der
Wiener Sozialisten - gilt dem kommunalen
Wohnbau, der vor allem fiir die Bedarfsdeckung
der Notstandsfdlle und Grundfreimachungen
notwendig ist, und dann kommt schon der
Genossenschafts- und Einfamilienhausbau.

Keine Mittel wird es fiir juristische Personen
geben, die mit Grund und Boden spekulieren
wollen.

Weil man von den WohnungsgréBen heute
hier gesprochen hat, méchte ich auch sagen: Aus
der Statistik ist ersichtlich, daB die durchschnitt-
liche Wohnungsgroe beim kommunalen Wohn-
bau in Wien bei 78 m? liegt und sich durchaus
mit den WohnungsgréBen der anderen Bundes-
lander messen kann.

Noch etwas, meine Damen und Herren, hatte
Wien bisher anderen Bundeslandern voraus. Ein
sehr groBziigiges System der Wohnbauhilfen
garantiert seit Juli 1974, daB keine Familie, die
eine geférderte Wohnung bekommt, aus finan-
ziellen Griinden auf diese Wohnung verzichten
miiBte; ein System, das mit der Anderung des
Wohnbauférderungsgesetzes eine bundesein-
heitliche Regelung ermdglicht.

Und nun, meine Damen und Herren, gestatten
Sie mir noch einige Worte zum Einsturz der
Wiener Reichsbriicke. Sehen Sie, bereits einein-
halb Stunden nach dieser Katastrophe befanden
sich die Mandatare der Sozialistischen Partei
und der Freiheitlichen Partei beim Krisenstab,
wihrend seitens der Osterreichischen Volkspar-
tei ein einziger Gemeinderat, der Kollege Glatzl

aus der Brigittenau, im Rathaus anwesend war.
(Abg. Dr. Bauer: Sie wissen ganz genau, da8
die Kollegen auBerhalb Wiens waren!) Auch der
Bezirksvorsteher Képpel war nicht in Wien; er
war in Oberosterreich auf Urlaub und war
bereits um 10,30 Uhr in Wien. (Abg. Dr. Bauer:
Wo war der Stadtrat Hoffmann?)

In diesen Stunden, meine Damen und Herren,
gab es eine einmalige Solidaritdt der Wiener
und auch der gesamtosterreichischen Bevdlke-
rung. (Abg. Dr. Bauer: Wo waren denn Sie?)
Ich war um 7,10 Uhr im Biiro des Biirgermeisters,
um 7,10 Uhr war ich im Biiro des Biirgermeisters,
und der Kollege Glatzl wird Thnen das bestati-
gen miissen. Es waren alle Mandatare des
22. Bezirkes um 7,10 Uhr im Biiro des Biirger-
meisters. (Abg. Dr. Bauer: Wo war der
zustdndige Ressortleiter?)

In diesen Stunden, meine Damen und Herren,
ich sagte das schon, gab es eine einmalige
Solidaritat der Wiener und auch der gesamt-
osterreichischen Bevdlkerung. Es blieb Thnen,
meine Damen und Herren von der Osterreichi-
schen Volkspartei, vorbehalten, aus diesem
tragischen Ereignis ein politisches Geschaft zu
machen, noch ehe die Ursachen des Einsturzes
feststanden. (Abg. Dr. Bauer: Sie haben meine
Aussagen verschlafen!)

Das Geschiitz, das Sie hier gegen den
Biirgermeister abfeuern wollten, ist allerdings
durch einen Rohrkrepierer zerbrochen, und die
groBten Trimmer dieses Geschiitzes haben Sie,
Herr Kollege Bauer, getroffen und den Wiener
Fraktionsvorsitzenden der OVP, den Herm
Hahn. (Schwacher Beifall bei der SPO. — Ruf bei
der OVP: Wilder Applaus bei der SPO. -
Heiterkeit.)

Etwas eigenartig ist auch das Verhalten der
Wiener OVP im Zusammenhang mit dem
geplanten Neubau. Da faBt der OAAB Donau-
stadt im Oktober eine Resolution, die den
raschesten Neubau der Wiener Reichsbriicke
verlangt. Der Herr Bautenminister und der
zustandige Wiener Stadtrat, Professor Wurzer,
schlagen einen Projektwettbewerb vor. Das
lehnt die OVP im Wiener Gemeinderat ab und
verlangt einen Ideenwettbewerb, obwohl Sie
wissen, daB dies den Bau um ein Jahr verzogern
wiirde. Und Sie stellten sich damit in Gegensatz
zu 13 anerkannten Fachleuten in der Jury, Sie
treten in Gegensatz zum Herrn Architekten
Miiller-Hartburg, den Sie ja wahrlich nicht als
Sozialisten bezeichnen konnen. Dafiir, meine
Damen und Herren, hat aber die Bevdlkerung
Wiens liberhaupt kein Verstandnis. Und insbe-
sondere die Bewohner des linken Donauufers
erwarten den raschesten Baubeginn der Reichs-
briicke und kein unnétiges Hinauszégern. Sie
erwarten gleichzeitig, daB mit dem Bau der
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neuen Briicke auch die U-Bahnlinie 1 nach
Kagran verlangert wird.

Die Bevolkerung Wiens hat kein Verstandnis
dafiir, daB mit dem Briickenbau neuerlich ein
politisches Geschéft gemacht wird. Und daher
wird die OVP auch bei den kommenden Wahlen
die entsprechende Antwort bekommen. Sie
werden Thnen wieder zurufen: Noch einmal
zuriick in das Trockendock, aus dem Sie mit
einem groBen Leck wieder herausgekommen
sind. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Minkowitsch: Als ndchster zum
Wort gemeldet ist Herr Bundesminister Moser.
Ich erteile es ihm.

Bundesminister fiir Bauten und Technik
Moser: Herr Prasident! Hohes Haus! Wenn man
gestern und heute den Rednern der Osterreichi-
schen Volkspartei aufmerksam zugehort hat,
dann klingt das ungeféhr so, als ob das Jahr 1977
die Katastrophe fiir die Osterreichische Bauwirt-
schaft bringen wird. Fast auf den Tag genau vor
einem Jahr wurde ebenfalls im Plenum des
Nationalrates das Kapitel Bauten besprochen.
Und auch damals haben die Redner der
Osterreichischen Volkspartei vor allem, wie der
Herr Abgeordneter Regensburger und andere,
gemeint, das Jahr 1976 werde die Katastrophe
fiir die oOsterreichische Bauwirtschaft bringen.
Und nicht anders war es im Jahre 1974. In
wenigen Tagen lduft nun das Jahr 1976 ab, und
ich glaube, daB die Frage berechtigt ist, ob das
eingetreten ist, was vor einem Jahr, genau am
"16. Dezember 1975, von der Opposition in
diesem Hause vorausgesagt wurde.

Fiir die osterreichische Bauwirtschaft, meine
Damen und Herren, ist die konjunkturelle
Situation 1976, soweit dies nach den bis jetzt
vorliegenden Unterlagen beurteilt werden kann,
besser, als zu Beginn des Jahres angenommen
wurde. Wurde am Beginn des Jahres mit einem
gesamtosterreichischen Bauvolumen von etwa
117 Milliarden Schilling gerechnet, so stieg
dieses Gesamtbauvolumen durch den Einsatz
von Milliardenbetrdgen, die die osterreichische
Bundesregierung im Rahmen ihrer Stabilisie-
rungs- und Konjunkturbelebungsvorsorge
zusatzlich freigemacht hat, zundchst auf ein
Gesamtbauvolumen von etwa 122 Milliarden
Schilling, und soweit jetzt abgeschéitzt werden
kann, werden wir voraussichtlich etwas tiber 125
Milliarden Schilling Gesamtbauvolumen errei-
chen, was gegeniiber dem Gesamtbauvolumen
des Jahres 1975 eine gar nicht unwesentliche
Steigerung bedeutet. (Beifall bei der SPO. —
Abg. Kammerhofer: Das ist die Inflation!)

Herr Abgeordneter! Ich komme gleich auf die
Entwicklung der Preise in der Bauwirtschaft zu

sprechen. Wenn Sie etwa gestern dem Bundesin-
nungsmeister der Osterreichischen Baugewerbe,
dem Ihrer Partei zugehodrigen Abgeordneten
Letmaier, aufmerksam zugehort haben, dann
wissen Sie, wie sehr und wie beredt er die
,Juinose'' — wie er meinte — Wettbewerbssitua-
tion beklagt hat, daB also die Preissteigerungsra-
ten in der Bauwirtschaft im Jahr 1976 seiner
Meinung nach weit unter dem zuriickgeblieben
seien, was er und offenbar das Baugewerbe sich
erhofft hatten. (Abg. Kammerhofer: Er kennt
die Sorgen der Bauindustrie, nur Sie kennen
sie nicht!)

Ich sagte, 125 Milliarden Schilling wird das
Gesamtbauvolumen 1976 voraussichtlich aus-
machen. Und weil Sie eben gerade bei den
Preisen waren, Herr Abgeordneter; ja, es ist
schon richtig, was der Herr Abgeordnete
Letmaier gestern hier gemeint hat, dal im Jahre
1976 in den ersten drei Quartalen in der
Bauwirtschaft Preissteigerungsraten zu ver-
zeichnen waren, die unter der allgemeinen
Lebenshaltungskostenentwicklung zuriickblei-
ben. Ndamlich im ersten Quartal 3,1, im zweiten
Quartal 4,3 und im dritten Quartal durchschnitt-
lich 5,9 Prozent. Aber, meine Damen und
Herren, vergessen Sie und vergessen wir doch
nicht, auf welchem Sockel diese 3, 4 und 5,9
Prozent aufbauen! Vergessen wir doch nicht, daB
im Jahre 1974 die durchschnittliche Preissteige-
rung 15,7 Prozent - iiber das ganze Jahr
gerechnet — betragen hat; im Jahr 1973 in den
einzelnen Quartalen 22, 19, 19 und 20 Prozent
betragen hat; und im Jahre 1975 noch im ersten
Quartal 12,1, im zweiten 7,1, im dritten 5,8 und
im vierten 4,4 Prozent!

Vergessen wir doch nicht, daB die Prozentstei-
gerungen, die im heurigen Jahr nun verzeichnet
werden, auf einem bereits iiberhohten Sockel
gegeniiber der Entwicklung der Wirtschaft in
den anderen Bereichen aufbaut, und daher ist
das kein Indikator, daB es der Bauwirtschaft
angeblich so schlecht ginge. (Abg. Kammer-
hofer: Das ist die falsche Budgetpolitik!)

Und darf ich Thnen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, sagen, am deutlichsten und
wohl am eindrucksvollsten spiegelt sich die
Situation ja in der Beobachtung der Arbeits-
marktsituation wider. Was wurde nicht vor
einem Jahr an Arbeitslosigkeit in der Bauwirt-
schaft vorausgesagt und prognostiziert! Wir
hatten Ende Oktober des heurigen Jahres mehr
als 273.000 Beschéftigte und einen Stand von
1403 Arbeitsuchenden, also dem Baugewerbe
zuzurechnenden Arbeitskrdaften, gezdhlt, was
einer Arbeitslosenrate von weniger als 1
Prozent, von nur etwa 0,5 Prozent entspricht. Das
bedeutet fiir Ende Oktober und die tiibrigen
Monate davor tatsdchliche Vollbeschéaftigungim
Bereich der Bauwirtschaft. (Beifall bei der SP0.)
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Trotz aller Voraussagen, die vor einem Jahr
gemacht wurden, namlich daB das Jahr 1976 ein
Katastrophenjahr werden wiirde, sind durch die
MaBnahmen der Bundesregierung die Arbeits-
platze in diesem zweifellos so wichtigen
Wirtschaftsbereich im Jahre 1976 gesichert
worden.

Wenn wir Ende November, wie dargestellt
wurde, 2774 Arbeitssuchende zdhlten, so sind
das etwa um die Hélfte weniger, als es im Jahre
1975 der Fall gewesen ist. Das ist auch wieder
nur durch den zusatzlichen Einsatz von Mitteln,
die die Bundesregierung im Rahmen ihrer
Konjunkturbelebung fiir das Jahr 1976 vorgese-
hen hatte, méglich gewesen.

Wenn nun die letzten Umfragen bei den
potenten Auftraggebern in Osterreich fiir das
kommende Jahr stimmen, so kénnen wir im
kommenden Jahr mit einem gesamtosterreichi-
schen Bauvolumen von etwa 136 Milliarden
Schilling rechnen, was eine Ausweitung von
ungefdhr 9 Prozent gegeniiber heuer ausmachen
wiirde. Und es wird zweifellos an der Bauwirt-
schaft in Osterreich selber liegen, wieviel von
diesen 9 Prozent dann am Ende des kommenden
Jahres auch als reales Wachstum der Bauwirt-
schaft zu verzeichnen sein wird. Ich glaube, daf
der reale Zuwachs im kommenden Jahr doch
einige Prozente ausmachen wird.

Und nun zu einigen in der Debatte aufgewor-
fenen Fragen. Ich sagte schon, da8l der Abgeord-
nete Letmaier die Preisentwicklung im heurigen
Jahr beklagte. Und er meinte weiters, der
Auftraggeber konnte mit der Situation zufrieden
sein. Ich moéchte ihm folgendermaflen antwor-
ten: Natiirlich ist der Auftraggeber daran
interessiert, giinstige Preise zu erhalten. Ich
glaube, es wire falsch, wenn die Auftraggeber-
seite, gleich wo immer sie vorhanden ist, daran
nicht interessiert ware.

Aber wir sind genauso wenig interessiert an
Erscheinungen, wie etwa, daB wahrend des
Baues ein Unternehmen zugrunde geht. Wenn
gestern der Herr Abgeordnete Letmaier meinte,
er konne mir aus der Steiermark eine Fiille von
Beispielen, wo das eingetreten sei, sagen — er
hat keine Baustelle genannt —, dann moéchte ich
ihn hier in aller Form auffordern, mir diese
Baustellen in der Steiermark, soweit sie vom
Bund betrieben werden, zu nennen, die durch
die Konkursansage von Bauunternehmungen
monatelang unterbrochen gewesen sein sollen.
Wir im Bautenministerium kennen keine sol-
chen monatelangen Verzégerungen durch das
Zugrundegehen von Firmen. (Abg. Kammer-
hofer: Herr Bundesminister, aber die Betriebe
sind in wirtschaftlichen Schwierigkeiten, beson-
ders die neue geschéftliche Kreditverteilung
bringt sie in Schwierigkeiten!)

Herr Abgeordneter! Ich gehe auf das ein, was
hier gestern abend in der Debatte sehr konkret
behauptet wurde, und ich mochte nichts
anderes, als daB Thr Abgeordneter Letmaier mir
konkret Angaben macht, wo, auf welcher
Baustelle monatelang gefeiert werden mub@te,
weil die Firma zugrunde gegangen ware. (Abg.
Dr. Gruber: Das wird er machen!)

DaB es immer wieder vorkommt, meine
Damen und Herren, daB ein Unternehmen
konkursreif wird, ist nicht eine spezifische
Erscheinung des Jahres 1976. Diese Erscheinun-
gen haben wir auch damals in den Jahren 1972
und 1973 gehabt, als wir geradezu einen
Bauboom in Osterreich erlebten. Das hat aber
mit der Auftragssituation im allgemeinen in der
Bauwirtschaft iiberhaupt nichts zu tun. (Ruf bei
der OVP: Das ist ja der Beweis!)

Wenn der Herr Abgeordnete Letmaier nun so
beredt verlangt hat, daB jetzt bereits ungeféhr
die Konjunkturbelebungs- und die Stabilisie-
rungsquote fiir das kommende Jahr freigegeben
werden miiBten, so kann ich Sie, meine Damen
und Herren, beruhigen. Es zeichnet ja gerade
die jetzige Regierung aus, daB sie sich alle
Monate zumindestens einmal mit der Arbeits-
marktsituation in Osterreich befaBt, und zwar
nicht nur global, sondern bis hinein in die
einzelnen Lander und die einzelnen Arbeits-
amtsbereiche.

Und so wie wir, als wir gesehen haben, daB
die private Nachfrage nach Bauleistungen so
stark zuriickgeht, das bis jetzt getan haben,
ndmlich in diesem Augenblick zusatzliche
Mittel freizumachen, um die Arbeitspldtze in der
Bauwirtschaft zu sichern, so werden wir diese
Politik auch im kommenden Jahr fortsetzen.
(Beifall bei der SPO.)

Er meinte auch, der Wohnbau in Osterreich
sei in einer Krise, in einer permanenten Krise. Er
hat wieder die 5000 Wohnungen mehr urgiert.
Ich habe lange vor den letzten Nationalratswah-
len — und nicht nur ich, alle Abgeordneten der
sozialistischen Fraktion in diesem Hause haben
das gleiche getan — erkldrt: Jawohl], es stimmt,
wir haben das uns gesteckte Ziel nicht voll
erreicht. (Abg. Dr. Keimel: Uberhaupt nicht
voll!) Zugegeben, nicht voll erreicht! Aber
wdhrend in der Zeit Ihrer Alleinregierung
durchschnittlich 22.000 geférderte Wohnungen
fertiggestellt wurden, halten wir heute bei
einem Stand von etwa 30.000, und diese Zahl
steigt, meine Herren.

Vergessen Sie aber doch eines nicht: Sie
reden immer von den Globalzahlen. Und wenn
der Herr Abgeordnete Melter, wofiir ich sehr
dankbar bin, vorgerechnet hat, daB wir in
diesem Jahrzehnt nahezu eine halbe Million
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Wohnungen fertigstellen werden - ich teile
seine Meinung —, dann sollte man dabei nicht
vergessen, daB in dieser Zeit der frither von
Thnen mitgezdhlte Apartmentwohnungsbau und
Zweitwohnungsbau  auBerordentlich  stark
zuriickgegangen ist, sodaB die Zahl der heute
produzierten Wohnungen fast ausschlieBlich
geforderte Wohnungen beinhaltet. (Abg. Dr.
Keimel: Sie konnen nicht die Statistik
umbilden!)

Ich teile mit Thnen allerdings auch die
Meinung, daB offentliche Mittel, die wir zur
Verfiigung stellen, nicht zur Férderung von
Zweitwohnungen verwendet werden sollen;

Meine Damen und Herren! Ich génne jedem,
der es sich leisten kann, das Hauschen im
Griinen, aber wir sollen die von uns allen
aufgebrachten Mittel primér, das ist auch ein
Appell an die Lander, dazu verwenden, jenen zu
helfen, die noch nicht einmal die erste Wohnung
in Ordnung haben. (Beifall bei der SPO. — Abg.
Dr. Keimel : Herr Minister, bleiben Sie auf dem
Teppich!)

Wir haben vor den Wahlen gesagt, dal wir das
Ziel, 5000 Wohnungen mehr, nicht erreicht
haben. Wir haben auch, und Thnen ist ja
bekannt, was die Ursache dafiir ist, Baupreisstei-
gerungen in dem von mir schon zitierten
AusmaB von 20 und mehr Prozent, Grundkosten-
steigerung und Kreditkostensteigerung - sicher-
lich zugegeben.

Aber ich glaube, meine Damen und Herren,
wenn da und dort heute gesagt wird: Wozu
iiberhaupt noch einen Neubau von Wohnungen,
so ist das nicht richtig. Sie kennen diese
Stimmen ja auch sehr genau, die sagen, es gabe
in Osterreich ja schon Tausende Wohnungen
mehr als Haushalte, und man solle daher diesen
geforderten Wohnungsbau einschranken und
das Geld lieber fiir andere Zwecke verwenden.
Ich wehre mich entschieden gegen eine solche
Auffassung. (Beifall bei der SP0O.)

Denn eine globale Statistik, die sicher
aussagt, daB in ganz Osterreich mehr Wohnun-
gen als Haushalte vorhanden sind, aber bei
diesen mehr Wohnungen auch jene Urlauber-
wohnungen und jene Apartmentwohnungen
mitgezdhlt werden, die fiir den Gsterreichischen
Konsumenten nicht greifbar sind, und auch jene
Wohnungen mitgezahlt werden, die in Absied-
lungsgebieten frei geworden sind und nicht
mehr wieder besiedelt werden oder werden
konnen, eine so globale Betrachtung der
Statistik ware vollig falsch. Denn in unseren
Ballungsrdumen, in unseren Industriebereichen
und Zentren leiden wir nicht nur noch an einem
qualitativen Fehlbestand, sondern auch an
einem quantitativen Fehlbestand.

Meine Damen und Herren! Wenn aber hier
das Klagelied angestimmt wurde, wie schlecht
es uns in Osterreich eigentlich gehe, da ist mir so
der Gedanke gekommen, besonders bei Threr
Rede, Herr Abgeordneter Keimel, daB der Komet
nachstes Jahr kdme wie bei Nestroy. Ich bin
sicher, er kommt genauso wenig wie bei
Nestroy. Wenn esunsalso so schlecht geht, dann
frage ich mich, Herr Abgeordneter, wie es dann
eigentlich mdéglich ist, daB wir allein in den
ersten neun Monaten dieses Jahres nahezu
170.000 Personenkraftwagen und Kombis in
Osterreich neu zugelassen haben. Die sind ja
verkauft worden, und zwar in dieser Zeit, in der
es uns so ,schlecht” geht.

Ich frage mich, Herr Abgeordneter, woher es
denn eigentlich kommt, daB, wenn es uns also so
,schlecht geht, sich ... (Abg. Dr. Keimel:
Herr Minister! Unterhalten Sie sich mit dem
Herrn Bundeskanzler! Der hat das gestern
erklart!)

Wenn es uns so schlecht geht, Herr Abgeord-
neter, wie Sie es dargestellt haben, frage ich
mich, wie es dann méglich ist, daB sich bei der
Ausgabe von 1000 S-Goldmiinzen so viele
Hunderte und Tausende Menschen geradezu
anstellen, um noch einen dieser Tausender zu
erreichen, der ja nicht verschenkt wird! (Abg.
Dr. Keimel: Da sehen Sie, was die Leute fiir
ein Vertrauen in Ihr Papiergeld haben!)

Herr Abgeordneter Dr. Keimel! Nun zu Threr
alten Aussage, der Wasserwirtschaftsfonds sei
pleite. Ich sage IThnen auch heuer wieder, Herr
Abgeordneter: Es ist offenbar fiir Sie nicht
erkldrbar, daB ich auch im heurigen Jahr von der
mir vom Parlament gegebenen Erméchtigung,
Anleihen aufzunehmen, vom Erméachtigungsbe-
reich nicht voll Gebrauch machen mubBte, weil
jede Rechnung, die beim Wasserwirtschafts-
fonds einlangt, prompt bezahlt werden kann und
ich nicht Geld zu 8 oder 9 Prozent ausleihen
werde, wenn ich es nicht zur Bezahlung von
Rechnungen brauche, aber dafiir um 5 oder 6
Prozent auf die hohe Kante legen sollte. (Beifall
bei der SPO. — Abg. Kammerhofer: Es ist
doch selbstverstdndlich, daB man zahlt!)

Ich habe Thnen, meine Damen und Herren, in
einer Anfragebeantwortung mitteilen miissen,
daB zum Ende September fdllig gewesene, aber
nicht abberufene Betrdge von 1,8 Milliarden
Schilling aus dem heurigen Budget des Wasser-
wirtschaftsfonds noch zur Verfiigung standen,
die in diesem Jahr nicht mehr abberufen werden
konnen. (Abg. Dr. Keimel: Weil die Gemein-
den nicht mehr koénnen, und mit dem Geld
arbeiten Sie! Die finanzielle Struktur ist kaputt!)

Herr Abgeordneter! Es ist immer wieder das
gleiche: Die Vergabe, die Zusicherung von
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Darlehen nutzt den gesamten Erméchtigungsbe-
reich voll aus. Die Abberufung der Gelder
erfolgt in einem ganz anderen Rhythmus und in
einer ganz anderen Zeitabfolge, und Sie, die Sie
ja aus der Bauwirtschaft kommen, wissen genau,
daB da und dort einmal ein Bau hdngenbleibt,
daB da und dort einmal sonstige Verfahren nicht
rechtzeitig iiber die Biihne gebracht werden
konnen, weshalb das Abberufen in einem ganz
anderen Tempo vor sich geht als die Zusiche-
rung von Darlehen.

Sie haben im vorigen Jahr ebenfalls davon
geredet, daB der Wasserwirtschaftsfonds am
Ende seiner Leistungsfahigkeit ware. Am 6. Mai
des heurigen Jahres haben wir im Wasserwirt-
schaftsfonds gemeinsam mit allen Vertretern der
Parteien, die dort tédtig sind, ein neues zusétzli-
ches Forderungsprogramm im Ausmaf von mehr
als 10 Milliarden Schilling Bauvolumen fiir die
néachsten Jahre begutachtet und beschlossen,
und die Zusicherungen der Darlehen sind in der
Zwischenzeit an die einzelnen Gemeinden und
-verbdnde ergangen.

Herr Abgeordneter Schmidt! Sie haben
beklagt, daB der Bund fiir den StraBenbau nichts
aus den allgemeinen Budgetmitteln zahle. Ich
teile Ihre Auffassung nicht. Herr Abgeordneter!
Es dirfte IThnen entgangen sein, daB etwa im
Bereich der Gesellschaften die Anteile an diesen
Gesellschaften nicht aus der Bundesmineralol-
steuer, sondern aus echten Budgetmitteln
genommen werden und daher der Finanzmini-
ster sehr wohl auch aus dem allgemeinen
Budget Leistungen fiir den StraBenbau erbracht
hat. (Beifall bei der SPO.)

Sie werden, Herr Abgeordneter, sich doch
auch daran erinnern, dal wir das Betadtigungs-
feld etwa der ArlbergstraBe-Gesellschaft, der
Pyhm-Autobahngesellschaft, der Tauern-Auto-
bahngesellschaft ausgeweitet haben, was natiir-
lich auch wieder neue zusétzliche finanzielle
Leistungen des Bundes beziehungsweise des
Finanzministers fiir den StraBenbau zur Folge
gehabt hat.

Autobahnbau billiger! — Herr Abgeordneter!
Ja, aber Sie haben einen Satz dabei zu zitieren
vergessen: daB ich immer gesagt habe: Ja, aber
keinesfalls auf Kosten der Sicherheit!

Bei der Durchleuchtung der Frage, wie man
den Autobahnbau im gesamten billiger gestal-
ten kann, ist zum Beispiel etwas herausgekom-
men, was mir sehr verniinftig erscheint: Frither
einmal wurde vom Bdschungsful auch noch ein
mehrere Meter breiter Grundstreifen miteinge-
16st, um auf diesem Grundstreifen, der der
Autobahn gehort, ein Fahrzeug zur Bepflanzung
beziehungsweise Betreuung der Boschung fah-
ren lassen zu konnen. Wir brauchen das aber

nicht, glaube ich, und so sind wir da schon
sparsamer geworden, ohne daB darunter die
Sicherheit im geringsten leiden konnte.

Nun zur Frage der Zeitungsmeldungen im
Zusammenhang mit dem Einsturz der Reichs-
briicke. Herr Abgeordneter! Es gibt keinen
einzigen mir bekannten Bericht der Experten-
kommission, aus dem hervorgeht, da diese
etwa in dieser Richtung auch nur eine Andeu-
tung machen wiirde. Woher eine solche Zei-
tungsmitteilung kommt, entzieht sich vollig
meiner Kenntnis.

Sie haben nach dem Wortlaut der Dienstan-
weisung gefragt und dabei die Bahn ins Spiel
gebracht. Herr Abgeordneter! Es besteht halt
einmal ein Unterschied: Die Bahn ist in der
eigenen Verwaltung des Bundes, wiahrend nach
unserer Kompetenzverteilung die Briicken und
StraBen in der Verwaltung der Lander stehen,
und daher hat die Dienstanweisung dariiber,
was im Rahmen der Instandhaltung zu
tun ist, auch auf die Vorschriften, die dort
bestehen, Bezug genommen. Ich habe vor
kurzem, glaube ich, dem Hohen Haus auch in
einer schriftlichen Beantwortung einer Anfrage
mitgeteilt, seit wann beziehungsweise in wel-
chen Lindern solche Priifungsvorschriften beste-
hen, und zwar nach dem letzten Stand.

Meine Damen und Herren! Ich darf zum
AbschluB kommen: Es ist das erklarte Ziel dieser
Regierung, auch im kommenden Jahr ein
hoéchstmdgliches MaB an Beschiftigung in
Osterreich sicherzustellen. Ich bin davon iiber-
zeugt, daB mit dem Budget beziehungsweise mit
dem Bautenbudget im Bereich der Bauwirtschaft
das ebenso gelingen wird, wie es im heurigen
Jahr gelungen ist, im heurigen Jahr mit jenem
Budget, das von Thnen abgelehnt wurde und das
nun am Ende dieses Jahres den Beweis dafiir
erbracht hat, daB die Beschiftigung in der
Bauwirtschaft im Jahr 1976 als Vollbeschafti-
gung bezeichnet werden kann.

Allerdings, meine Damen und Herren, glaube
ich, sollten wir in einem einig sein: Wir sollten
die Osterreichische Bauwirtschaft nicht iiber
jenes MaB hinaus aufbldhen, das aus der
heimischen Nachfrage fiir dauernd befriedigt
werden kann. Denn nur so werden wir die
kontinuierliche Beschaftigung der oOsterreichi-
schen Bauwirtschaft, die Arbeitspldtze in diesem
Bereich erhalten konnen, und in dieser Auffas-
sung stimmt mit mir auch eine groBe Zahl der
osterreichischen Bauunternehmungen iiberein.
(Beifall bei der SPO.)

Prasident Minkowitsch: Als nédchster zum
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Hagspiel.
Ich erteile es-ihm.
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Abgeordneter Hagspiel (OVP): Sehr geehrter
Herr Prasident! Hohes Haus! Verehrte Minister!
Sehr geschdwete Damen und Herren! Der Herr
Bundesminister fiir Bauten und Technik beklagt
wie alljdhrlich, die Osterreichische Volkspartei
wiirde in dieses Haus eine Katastrophenstim-
mung tragen.

Dies nur deswegen, weil sie die Sozialisten
daran erinnert, daB sie ihre Versprechen an sich
nichthalten. Es ist nun eine Tatsache, daB sie vor
1970 dem Wahler versprochen haben, jahrlich
5000 Wohnungen mehr zu bauen, und dieses
Versprechen konnten sie nicht einhalten, was
Sie auch heute zugegeben haben.

Sie haben unter anderem auch gesagt, daB Sie
zum Unterschied von der Osterreichischen
Volkspartei Appartementwohnungen nicht for-
dern. Ja, Herr Bundesminister, sagen Sie uns, wo
und wann von der Osterreichischen Volkspartei
eine Appartementwohnung gefordert worden
ist? (Abg. Pélz: Sie haben geschlafen! Das hat
er eh gesagt! Mittagsschlaf!) Appartementwoh-
nungen wurden nie gefordert. (Abg. Dr. Kei -
mel: Frither haben sich die Leute noch
freifinanzierte Wohnungen leisten kénnen! So
ist es! — Weitere Zwischenrufe.)

Nun zur Statistik. Herr Abgeordneter Schemer
hat sich geriihmt, daB jetzt die Bautatigkeit bei
den fertiggestellten Wohnungen bereits schon
fast an die 50.000-Grenze herangekommen
wdre. Wenn wir die Statistik anschauen, merken
wir: 1969 wurden schon 49.131 Wohnungen
fertiggestellt, 1970 waren es 44.077, 1971 44.159,
also immer weit unter den 5000 zusatzlich
versprochenen, 1972 waren es 50.373, 1973
44.193, 1974 50.131, und 1975 ist man wieder
zuriickgefallen, und zwar auf 48.000 fertigge-
stellte Wohnungen. (Abg. Schemer: Kommen
Sie auf 47.500 im Durchschnitt! — Abg. Dr.
Keimel: Sie haben ja von ,Plus 5000
gesprochen! — Abg. Schemer: Die Wohnungs-
groBe ist ja gestiegen! — Abg. Dr. Gru be r: Sie
stehen vor der Situation, daB Sie ein Verspre-
chen nicht halten kénnen! — Abg. Schemer:
Das ist eine Milchmddchenrechnung! — Abg. Dr.
Gruber: Das ist keine Milchméddchenrech-
nung! Er soll es IThnen vorrechnen!)

Vor allem ist aber auch entscheidend, an
welcher Stelle Osterreich international ~ umge-
rechnet jahrlich fertiggestellte Wohnungen pro
100.000 Einwohner - steht. Wenn wir die
internationale Statistik anschauen, in der 21
Staaten vertreten sind, stellen wir fest, daB
Osterreich an 19. Stelle steht. Fiihrend ist vor
allem Finnland, in Finnland werden auf 100.000
Einwohner jahrlich 15,4 Wohnungen fertigge-
stellt, in Osterreich sind es nur 6,6. Hinter
Osterreich ist nur noch Portugal, GroBbritannien
und Italien.

Herr Bundesminister! Sie sind vor allem in
IThrem Budget und in Ihrem Ressort fiir drei
Hauptkapitel verantwortlich. Dies ist vor allem
der Wohnbau mit Verbesserungen, der StraBen-
bau mit der Erhaltung und der Wasserwirt-
schaftsfonds.

Der Herr Finanzminister hat in seiner Budget-
rede zum Voranschlag 1977 betont, daB wir uns
jetzt nach dem schwersten wirtschaftlichen
Riickschlag, den wir seit 1945 erleben mubBten,
wieder in einem steigenden Konjunkturklima
befinden. Er hatte daher aus dieser Situation
heraus das Budget fiir 1977 erstellt, das wére ein
Ausdruck von Unsicherheit und Vorsicht.

Diese Unsicherheit und Vorsicht, die der Herr
Finanzminister in der Budgetrede durchklingen
lieB, spiegelt sich vor allem beim Bautenbudget
wider.

Aber Unsicherheit und Besorgnis ergreift auch
den osterreichischen Steuerzahler. Der Biirger
hédtte bestimmt Verstdandnis, wenn die Regie-
rung sparen wiirde, wenn auch das Sparen einen
Erfolg hatte. Aber trotz allem, der Schuldenberg
waéchst jahrlich an, und wir missen leider
verzeichnen, daB wir im Jahre 1977 um viermal
mehr Schulden haben werden als in den ganzen
24 Jahren, in denen die Osterreichische Volks-
partei den Finanzminister gestellt hat.

Wenn wir 1977 ein Defizit von 50 Milliarden
Schilling haben werden, werden die wenigsten
Biirger einen Begriff haben, um welche Groen-
ordnungen es hier geht. Es wird mit den
Milliarden herumgeschmissen, als ob es Klein-
geld ware.

Um ein klein wenig Licht hineinzubringen,
mochte ich einen Vergleich anfithren. Wenn wir
die Minuten zdhlen, die seit Christi Geburt
vergangen sind, also in 1976 Jahren, dann ist
noch nicht einmal eine Milliarde Minuten
verflossen. Ich glaube, das kann uns einen
Begriff geben, was eine Milliarde bedeutet.

Das Bundesministerium fiir Bauten und Tech-
nik wiirde dringend mehr Mittel brauchen, um
nur den dringendsten Bedarf zu decken, aber die
SPO-Finanzpolitik 148t es nicht zu, denn die
Decke ist auf allen Gebieten zu kurz geworden.

So berichtet die Osterreichische Gesellschaft
fir StraBenwesen, daB die Entwicklung der
letzten Jahre sehr besorgniserregend, daB vor
allem das Ministerium fiir Bauten und Technik
in eine ernste Krise geraten ware, daB nach allen
Seiten nach Auswegen gesucht wird, aber das
Finanzdilemma immer problematischer wird.
Die Amortisationen der Kredite engen den
Finanzspielraum dermaBen ein, da noch kaum
Geld frei verfiigbar sein wird.

Wenn aus dieser Situation vom Bundesmini-

www.parlament.gv.at

151 von 194




152 von 194

4162

43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 15. Dezember 1976

Hagspiel

sterium bei Bauten Verzégerungen durchgefiihrt
werden, um Geld zu sparen, diirfte man es sich
nicht so einfach machen und die Schuld einfach
den Landesregierungen und deren Beamten
zuschieben, wie dies bei der Anfragebeantwor-
tung des Abgeordneten Melter in bezug des
Pfandertunnels der Fall war.

Dankbar anerkennen wir, da im Zuge der
Verhandlungen iiber die Wahlgau-Autobahn
Einvernehmen erzielt werden konnte, nachdem
das Land bereit ist, hier vorzufinanzieren.

Einfallsreich scheint die sozialistische Regie-
rung beim Schropfen der Biirger zu sein. Es ist
noch gar nicht lange her, daB die SPO-Mehrheit
in diesem Hause eine noch nie dagewesene
Belastungslawine beschlossen hat. Jetzt wird
schon wiederum eine neue Belastung diskutiert,
das ist die LKW-Steuer. Hier werden vor allem
die entfernten Gebiete besonders hart betroffen.
Ein Lastkraftwagenzug, voll beladen von Bre-
genz nach Wien, wiirde nach dieser Vorlage
4000 S Steuer bezahlen miissen. Es gibt ver-
schiedene Firmen in Vorarlberg, die im inner-
osterreichischem Raum Filialbetriebe haben,
dort Arbeitspldtze schaffen. Sollen sie wirklich
dafiir bestraft werden?

Osterreich ist als Binnenland sehr auBenhan-
delsorientiert und auch darauf angewiesen. Wir
haben sehr viel grenziiberschreitenden Verkehr,
der eine Lebensnotwendigkeit fiir unser Vater-
land ist. Hier ist es notwendig, die Kosten so
gering wie moglich zu halten, um konkurrenzfa-
hig zu sein. Es sollen aber auch nicht repressive
MaBnahmen von den Nachbarstaaten heraufbe-
schworen werden. Es ware auch zu priifen, ob
eine solche Regelung mit dem Vertrag, den
Osterreich mit der EG abgeschlossen hat,
ibereinstimmend und erlaubt ware.

Von dieser Steuer am hartesten betroffen sind
vor allem die von den Siedlungszentren weit
entfernten Gebiete, also in Land- beziehungs-
weise Berggebieten, die gar keine Mdglichkeit
haben, in der Fracht auf die Schiene auszuwei-
chen. Die Auswirkung wiirde diese Gebiete
besonders hart treffen. Die Infrastruktur im
landlichen Raum ist eine der Hauptaufgaben,
um iiberhaupt den landlichen Raum durchbluten
zu lassen. Gerade im ldandlichen Raum sind die
Biirger gezwungen, zum GroBteil aus eigenen
Mitteln die Giiterwege zu erstellen, dieses
Wegenetz entlastet aber auch den Bundesstra-
Benbau. Zudem sollen gerade die, welche
geographisch bedingt in einer ungiinstigen Lage
liegen, hier am meisten draufzahlen.

Im Griinen Bericht von 1975 ist dargelegt, daB
vor allem fiir die in der Berglandwirtschaft
Arbeitenden das Einkommen am meisten gesun-
ken ist. Ich glaube, es ist Aufgabe aller, die

Abwanderungen in diesen Gebieten zu stoppen.
Hier miiBte jede Moglichkeit wahrgenommen
werden, damit hier auch noch Leben, Impulse
vorhanden sind. Vor allem miite man die
Modglichkeiten ausniitzen, die nun die finan-
zielle Pleitesituation des Staates nicht belasten.
Eine solche Mdglichkeit wére, das Bauen in den
entsiedlungsgefdhrdeten Gebieten attraktiv zu
machen.

Sie kennen meinen Wunsch schon ldnger, Sie
wissen, daB ich der Auffassung bin, daB man es
vor allem dem Pendler, der keine Moglichkeit
hat, in diesen Bergregionen oder weit entfernten
Regionen einen Arbeitsplatz zu finden, wenig-
stens leichter macht beim Bauen mit Tolerierung
von zusétzlichen ein oder zwei Fremdenzim-
mern, damit die Frau auch eine Mdglichkeit hat,
etwas dazuzuverdienen. Es sollte das Budget
iberhaupt nicht belasten, aber man soll diese
Eigeninitiativen nicht untergraben.

Wie gut es die Regierung mit der Landwirt-
schaft meint, hat wieder in letzter Zeit bewiesen,
daB vor der vorzeitigen Beanspruchung von
Bauspardarlehen bei Erstellung von landwirt-
schaftlichen Wohngebduden der Staat eine
Riickerstattung der Bausparprdamien verlangt.
Die Senatsentscheidung der Rechtsmittelabtei-
lung der Finanzlandesdirektion fiir Wien, Nie-
derosterreich und das Burgenland geht dahin,
daB die vorzeitig in Anspruch genommenen
Bausparpramien nur dann nicht zuriickgezahlt
werden miissen, wenn sie widmungsgerecht
verwendet werden. Widmungsgerecht wéren sie
dann, wenn das Wohngebdude zu zwei Drittel
als Wohnfldche beniitzt wiirde. Bei Landwirten
gehéren Wohnungen zwingend zum land- und
forstwirtschaftlichen Vermégen, daher wére das
Darlehen nicht widmungsgerecht verwendet.

Nun, diese Begriindung ist doch fadenschei-
nig und an den Haaren herbeigezogen. In
unseren Breitegraden braucht jede Familie eine
Wohnung, gleichgiiltig, welchem Berufsstand
sie zugezdhlt werden kann, und hier muBl man
doch die Frage stellen, wieso die Landwirtschaft
anders und schlechter behandelt wird als andere
Berufssparten.

Der Wohnbedarf ist innerhalb der Bundeslan-
der sehr verschieden. Herr Bundesminister, Sie
haben im FinanzausschuB erklart, daB Sie
eventuell eine Novelle zum Wohnbaufonds im
Jahr 1977 einbringen werden. Es werde auf die
wirtschaftliche Entwicklung ankommen.

Hier mdéchte ich wiederum anmelden, daB
man bei der ndchsten Novellierung vor allem
den Finanzschliissel ins Auge fassen sollte, denn
in diesem Mischschliissel ist der abgestufte
Bevolkerungsschliissel drinnen, der hier wirk-
lich keinen Platz hat.
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Zum SchluBe kommend mdochte ich aber auch
noch dazu sagen, daB auch bei einer Novellie-
rung dem familiengerechten Wohnbau mehr
Augenmerk geschenkt werden miiite. (Beifall
bei der OVP,)

Prasident Minkowitsch: Als nachster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Troll.

Abgeordneter Troll (SPO): Herr Prasident!
Hohes Haus! Die bei der Beratungsgruppe X zur
Debatte stehenden Kapitel 65: Verkehr, Kapi-
tel 78: Post- und Telegraphenanstalt, Kapitel 79:
Osterreichische Bundesbahnen, einschlieBlich
des Konjunkturausgleichvoranschlages, finden
die Zustimmung unserer Fraktion. Begriindung:
Weil diese Konjunkturansdtze nicht nur zur
Konjunkturbelebung der dsterreichischen Wirt-
schaft, sondern auch zur Verkehrsverbesserung
in allen Bereichen beitragen werden.

Obwohl weltweit die Entwicklung des Ver-
kehrs oft zu unlosbaren Problemen fiihrte,
gelang es dieser Regierung, durch rechtzeitig
gesetzte Schwerpunkte und Initiativen wesentli-
che Verbesserungen am Verkehrssektor zu
bringen.

Die Verkehrsprobleme, meine Damen und
Herren, mit denen wir uns vor allem in den
Stddten und in industriellen Ballungszentren
konfrontiert sehen, sind zum groBen Teil durch
den jahrzehntelangen Vorrang der Investitionen
fiir den Individualverkehr gegeniiber jenen fiir
den offentlichen Verkehr entstanden.

Ich will jetzt nicht auf ein Verschulden in der
Vergangenheit hinweisen, aber die Probleme
des Verkehrs haben ja nicht nur Osterreich
iiberrollt, sondern alle europdischen GroBstadte
und die GroBstadte der Welt. Wahrend zum
Beispiel fiir Investitionen beim o6ffentlichen
Verkehr — das trifft jetzt wieder Osterreich im
speziellen —in den Jahren 1955 bis 1975, also in
20 Jahren, nur rund 70 Milliarden aufgewendet
wurden, waren es fiir den privaten Verkehr 310
Milliarden.

Der Bedarf an Verkehrsleistungen wird
sicherlich weiterhin rasch zunehmen, und dieses
Problem kann nur durch den effizienten Ausbau
offentlicher Verkehrseinrichtungen befriedigt
werden. Diese Erkenntnis ergibt sich zwangs-
laufig aus der Analyse bisheriger Erfahrungen.
Alle weltweiten Prognosen iiber den kiinftigen
Bedarf sowohl im Giiter- als auch im Personen-
verkehr untermauern diese SchluBfolgerung.

Lassen Sie mich wegen der jetzt unbestdndi-
gen Witterungslage mit der Luftfahrt beginnen.
Sie zdhlt bekanntlich neben der Eisenbahn zu
den sichersten Verkehrseinrichtungen. Oster-
reichs nationale Fluggesellschaft, die Austrian
Airlines, an welcher die Republik fast mit

100 Prozent beteiligt ist, fliegt nichr nur sicher,
sondern seit 1971 auch in der Gewinnzone. Auch
1976 ist wieder ein gutes Ergebnis auf Grund der
uns bisher vorliegenden Berichte dieses Unter-
nehmens zu erwarten.

Die AUA konnte 1975 erstmals eine Divi-
dende von 4 Prozent ausschiitten. Die Umri-
stung auf einheitliche, sehr sichere und rationell
zu fliegende Flugzeugtypen, wie die DC 9 und
in der letzten Version die DC 9 51, sowie die
erbaute eigene Werftanlage trugen wesentlich
zur Gesundung des Unternehmens bei. Mit dem
Bau des Zentralgebdudes in Oberlaa am
Stadtrand von Wien wird die vor zirka fiinf
Jahren begonnene Rationalisierungsphase
abgeschlossen sein.

Auch diese Investitionen im Bereich der
Austrian Airlines, meine Damen und Herren,
flossen hauptsachlich der osterreichischen Wirt-
schaft zu und in sie zurlick.

Diese erfolgreiche Expansions- und Investi-
tionspolitik wurde von einem ausgezeichneten
Management betrieben, und fiir ein in aller Welt
anerkanntes Service — und das ist bei einer
Luftfahrtgesellschaft sehr wichtig und sehr
entscheidend - sorgte bestausgebildetes Perso-
nal: fir die groBe Sicherheit die qualitativ
hervorragenden Techniker und eine spezielle,
aber strenge Auswahl erstklassiger Kapitane
und Piloten. Von dieser Stelle aus, meine Damen
und Herren, méchte ich fiir dieses sehr positive
Unternehmen allen unseren Dank aussprechen.
(Beifall bei der SPO.)

Da es die kommerzielle Fliegerei ohne die
Sportfliegerei nicht gédbe, sei mir auch gestattet,
trotz der Zeitknappheit auch zur Sportfliegerei
kurz etwas zu sagen, denn sie gewinnt immer
mehr auch an wirtschaftlicher Bedeutung, und
vom Ressort her - das freuen wir uns als
Sportflieger immer wieder feststellen zu konnen
- sind zirka 6,9 Millionen fiir 1977 vorgesehen,
um so den Flugtreibenden die Probleme der
Sicherheit und der Ausbildung besser l6sen zu
helfen.

Wir wissen, daB trotz des Sparbudgets diese
Mittel dennoch ausreichen werden, obwohl die
Flieger immer mehr brauchen wiirden, aber
auch wir wollen uns dem Spargedanken
anschlieBen und hoffen, daB wir doch imstande
sind, mit Unterstiitzung des Ressorts die wichtig-
sten Probleme zu lésen.

Eines darf ich hier, glaube ich, auch feststel-
len: Die in die Sportluftfahrt investierten Gelder
vervielfachen sich durch die mit groBSem
Idealismus aufgebrachten Mittel der Akteure,
und alle diese Leistungen kommen wieder der
Gemeinwirtschaft zugute.
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Es sind — und das muB ich kurz erwdhnen —
natiirlich laufend viele legistische MaBnahmen
notwendig und erforderlich, weil von der
Zivilluftfahrtpersonalverordnung bis zu den
notwendigen gesetzlichen Regelungen der
Flugzeughalter, der Flugplatzhalter immer wie-
der Neuerungen notwendig werden.

Ich mochte jetzt nicht im Detail auf diese
Problematik eingehen. Ich moéchte aber als
Spitzenfunktionidr des Osterreichischen AERO-
CLUBS und der Sportluftfahrt, aber auch als
Vorsitzender unserer Fraktion im Luftfahrtbeirat
nicht versdumen, dem Herrn Sektionschef Dr.
Halbwayer und seinen Mitarbeitern fiir die sehr
gute und unbiirokratische Zusammenarbeit auf
diesem Gebiet herzlich Dank zu sagen. Denn die
Funktionéare der Sportfliegerklubs kommen mei-
stens mit der Formalitdt und den biirokratischen
Einrichtungen nicht zu Rande. Hier haben wir
stets Verstandnis und Hilfe gefunden, und das
wird von uns auch entsprechend gewdiirdigt.

Meine Damen und Herren! Bei der Luftfahrt
gibt es nicht nur die aktiven Flieger, sondern
auch die Flugpldtze und -hdfen, denn ohne
Flughédfen und ohne Flugpldtze geht es eben
nicht. Ich darf daher auch kurz zu den Flughéafen
einiges andeuten.

Die Flughafen Wien Betriebs-Ges. m. b. H.
hat eine weitere Kapitalerhohung erfahren, der
Bundesanteil wurde mit 50 Prozent beibehalten,
damit ist aber die Weiterfiihrung des Flughafen-
ausbaues Wien-Schwechat, der ja zu den groen
Flughédfen dieser Welt zahlt, gesichert.

Die anderen osterreichischen Flughéfen, die
auch wesentlich in ihrer Frequenz zugenommen
haben, wie Graz, Salzburg, Innsbruck, Klagen-
furt und Linz, haben ihre Bauprogramme bereits
in Arbeit oder zum GroBteil schon verwirklicht.
Die enorme Zunahme des Linien- und Charter-
verkehrs zwang zu gewaltigen Investitionen in
allen Bereichen.

Nach dem Grundsatz ,Sicherheit hat Vor-
rang’’ wurden schon 1975 61 Millionen Schilling
an Bundeszuschiissen den Bundesldnderflugha-
fen beziehungsweise deren Betriebsgesellschaf-
ten gewdhrt. Fir weitere Ausbaustufen werden
Graz, Linz, Salzburg und Innsbruck weitere
48 Millionen Schilling aus dem Budget 1977
bekommen.

Auch im Zusammenhang mit den Entwick-
lungsarbeiten auf den Flugfeldern und Flugha-
fen mochte ich allen Verantwortlichen Dank
sagen, denn es ist nicht immer leicht a) das
Verstandnis der Bevolkerung zu finden, b) die
Finanzierungen zu sichern und c) diese Detailar-
beiten zu leisten, welche notwendig sind, um in
der Gesamtluftfahrt mit entsprechender Sicher-
heit operieren zu koénnen.

Und nun, meine Damen und Herren, noch zu
einem Kapitel, das auch zu dieser Budgetgruppe
gehort. Auch wiederum nur im Telegrammstil,
um lhre Zeit nicht iiber Gebiihr in Anspruch zu
nehmen, namlich zum Bereich der Post- und
Telegraphenanstalten.

Man konnte hier allein einige Stunden reden,
wiirde man alle auf die Gesamtwirtschaft sich
auswirkenden Leistungen behandeln wollen.

Ich erinnere nur an die wesentliche Verbesse-
rung des Post-Autodienstes, 1977 sollen 144
neue Post-Omnibusse angeschafft werden. 316
neue Fahrzeuge fiir den Postdienst und 259 neue
Fahrzeuge fiir den Fernmeldedienst werden
1977 eingestellt. Von 176 Millionen Schilling
werden 50 Prozent fiir Hochbauten zur Verfii-
gung stehen, und durch die Fertigstellung
beziehungsweise Fortfilhrung von 59 Bauten
und den weiteren Beginn von 33 Hochbauten
1977 wird die Bauwirtschaft nicht unwesentlich
belebt, wie iiberhaupt der postalische und
Fernmeldesektor wesentlich zur Auslastung der
heimischen Wirtschaft beitragt.

Ich mochte aber auch allen Verantwortlichen
und Bediensteten dieses Bereiches fiir ihre
bisher erbrachten Leistungen und ihr Verstand-
nis auch fiir Einsparungs- und Rationalisie-
rungsmafBnahmen aufrichtig danken. (Beifall bei
der SPO.)

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Haupttrager im offentlichen Verkehr sind die
Osterreichischen Bundesbahnen. Im Voran-
schlag 1977 ist das OBB-Budget mit Ausgaben
von 22,27 Milliarden Schilling, das sind um rund
2 Milliarden oder 9,8 Prozent mehr als im Jahre
1976, dotiert.

Die Einnahmenseite ist mit 15,55 Milliarden
Schilling prdliminiert; wie jeder offentliche
Betrieb sind auch die Bundesbahnen zu einer
rationellen Betriebsfiihrung verpflichtet. Um
dieser Verpflichtung nachkommen zu konnen,
ist allerdings die Abgeltung betriebsfremder
Lasten eine unbedingte Voraussetzung.

Diese Bundesregierung ist auch in den letzten
Jahren in zunehmendem MaBe dazu iibergegan-
gen, den Osterreichischen Bundesbahnen eine
Reihe von betriebsfremden Lasten, wie den
Pensionsaufwand und die Einnahmenausfille,
begriindet durch Sozial- und Subventionstarife,
zu ersetzen.

Im Bundesvoranschlag 1977 ist ein Entla-
stungsbetrag von insgesamt 7,86 Milliarden
praliminiert. Fiir die Entlastung des Pensions-
aufwandes sind 5,86 Milliarden und als Abgel-
tung fiir Einnahmenausfalle 2 Milliarden vorge-
sehen. 1976 waren insgesamt 6,81 Milliarden
Schilling im Voranschlag, also auch gegeniiber
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1976 gibt es heuer eine Verbesserung um
1 Milliarde Schilling.

Bei dieser Betrachtung mochte ich auch auf
eine Behauptung des OVP-Verkehrssprechers
Dr. Konig eingehen, welche dieser im Finanz-
ausschuB und in einer Pressekonferenz anléaBlich
einer Vorstellung seines 10-Punkteprogramms
anklingen lie8.

Er sagte damals sinngemaB: Der jahrliche
ZuschuBbedarf der Osterreichischen Bundes-
bahnen betrage schon etwa 15 Milliarden Schil-
ling, wobei Pensionsabgeltung, Abgeltung fiir
Sozial- und Subventionstarife und Gesamtab-
gang addiert wurden. Das ist eine irrefiihrende
Verallgemeinerung. Eine Irrefiithrung deshalb,
weil sie den vollig falschen Eindruck erweckt,
wonach die OBB mit diesem Betrag von
15 Milliarden Schilling subventioniert werden
miissen.

Hiezu muB ich bei dieser Gelegenheit
folgende Klarstellung machen: Erstens: Die
Abgeltung auf Grund § 17 des Bundesbahnge-
setzes fir den Pensionsaufwand betrug 5,06 Mil-
liarden Schilling. Durch diesen gesetzlichen
Abgeltungsanspruch wurden den Osterreichi-
schen Bundesbahnen nur jene Pensionslasten
abgenommen, die auch ein Unternehmen der
Privatwirtschaft nicht zu tragen hat oder haitte.
Man kann auch nicht die Bundeszuschiisse zur
allgemeinen Pensionsversicherung dem ehema-
ligen privaten Arbeitgeber eines Pensionisten
teilweise anrechnen.

Zweitens: Die Abgeltungen fiir Sozial- und
Subventionstarife auf Grund § 18 des Bundes-
bahngesetzes betrugen 1,75 Milliarden Schil-
ling. Das sind zweifellos keine Subventionen an
die Osterreichischen Bundesbahnen, sondern
Entgelte fir Leistungen, zu deren Erbringung
die Bahn von der Bundesregierung her jahrlich
im Interesse gesamtwirtschaftlicher Uberlegun-
gen beauftragt wird. Diese Leistungsentgelte
konnen durchaus mit Frachtzahlungen der Post
oder des Bundesheeres verglichen werden,
welche aber niemand als Subventionen an die
Osterreichischen Bundesbahnen bezeichnen
wiirde. '

Subventioniert werden daher nicht, Herr Dr.
Konig, die Osterreichischen Bundesbahnen,
sondern die Tarifbegilinstigungen, zum Beispiel
Wochenkartenfahrer oder die Landwirtschaft bei
Kunstdiingertransporten usw.

Uber Probleme des Betriebsabganges der
Osterreichischen Bundesbahnen und iiber Bau-
vorhaben, bauliche Verdnderungen, Sonder-
finanzierungen wird mein Kollege Prechtl als
berufener Sprecher noch im Detail einiges zu
sagen haben.

Meine Damen und Herren! Bevor ich mich
aber einem anderen Thema zuwende, sei mir
noch eine grundsétzliche Stellungnahme gestat-
tet: Infrastrukturpolitik, von der immer wieder
geredet wird, ist ohne verkehrspolitische Pro-
blemlésung nicht moéglich. Die jahrelange
Bevorzugung der StraBe muBte zwangslaufig zu
Wettbewerbsvorteilen dieses Verkehrstrdagers
gegeniiber der Schiene fiihren.

Im internationalen Giiterverkehr wurden jah-
relang die StraBenkontingente auf Drangen der
Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft
oder aus Gegengeschéftsgriinden groBziigig
aufgestockt.

Erst im letzten Jahr ist eine starkere Bertick-
sichtigung der Anliegen zugunsten der Schiene
festzustellen, dies aber auch wesentlich deshalb,
weil Osterreichs StraBen den innerésterreichi-
schen und den stark zugenommenen Transitver-
kehr einfach nicht mehr verkraften konnen.
Immer mehr Transportgut wurde von der
Schiene auf die StraBe verlegt.

Nur ein Beispiel im Zusammenhang mit dem
griechischen Kontingent. 1973 gab es 3800
Transportausweise, 1975 half die Regierung
wiederum der Transportwirtschaft, und es
wurden zirka 12.000 Ausweise ausgestellt; 1976
waren es schon iiber 19.000 Ausweise. Das trifft
aber nur einen Transitpartner. Wenn Sie das auf
ganz Osterreich umlegen, werden Sie dann zu
einer von mir spdter genannten Zahl kommen,
wonach tiber 1,500.000 schwere Lastfahrzeuge
jahrlich unsere StraBen, unsere Ein- und
Austrittsstellen an den Grenzen passieren.

DaB bei solchen Entwicklungen die Wettbe-
werbsbedingungen vollig verzerrt werden, ist
leicht erkennbar. Eine wesentliche Vorausset-
zung zur Schaffung gleicher Wettbewerbsbedin-
gungen zwischen Schiene und Strafle ware
notwendigerweise die Bereinigung der Wege-
kostenfrage.

Die Schiene hat fiir ihren Fahrweg und dessen
Absicherung vollig allein aufzukommen. Im
Gegensatz dazu tragt der Schwerlastverkehr der
StraBe nur einen geringen Teil der von ihm
verursachten Wegekosten. Dieser Wettbewerbs-
vorteil der StraBe schldgt sich naturgemaB in der
schlechteren = Aufkommensentwicklung der
Osterreichischen Bundesbahn nieder.

Es ist heute aber auch unbestritten, daB ein
funktionsfahiges Verkehrssystem in den Bal-
lungsraumen ohne Schiene undenkbar ist.
Entsprechende Nahverkehrseinrichtungen miis-
sen sicherstellen, daB unsere Stddte erstens nicht
im Verkehr ersticken, zweitens ein hohes MaB
an Mobilitat fiir den einzelnen Biirger sicherge-
stellt ist und drittens die gréBere gewonnene
Freiheit nicht am Arbeitsweg wieder verloren-
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geht, ndmlich zwischen Wohnung und Betriebs-
statte, und viertens: Sowohl beim Bund als auch
bei Landern und Gemeinden, glaube ich, mufl
man bei den Verkehrsinvestitionen mehr auf
Rationalisierungseffekte einschlieBlich der Fla-
cheneinsparung Wert legen, aber auch dem
Energiesparen entsprechendes Augenmerk
zuwenden.

Fir diese dringendsten Ausbauvorhaben im
Nahverkehr sieht das Budget fiir 1977 jetzt
1,3 Milliarden Schilling vor. Dies-ist gegeniiber
1976 eine Steigerung von 120 Prozent.

Der Ausbau des Nahverkehrs, meine Damen
und Herren, liegt auch im Interesse der librigen
Gebietskorperschaften. Um aber eine rasche
Realisierung solcher Vorhaben zu ermdéglichen,
wird es notwendig sein,
entsprechend an den Kosten beteiligen. In den
letzten Jahren wurden auch diesbeziiglich von
den Gebietskorperschaften entsprechende Zusa-
gen gemacht, und es wird vom Ressort her in
dieser Richtung verhandelt. Im besonderen sei
auch auf die gemeinwirtschaftliche Funktion des
offentlichen Verkehrs hingewiesen.

Meine Damen und Herren! Ich méchte heute
einmal — das hat man bisher nicht getan — der
Arbeitsgemeinschaft der  Osterreichischen
Gemeinwirtschaft dafiir danken, daf3 sie durch
ihre laufende Informationsarbeit sehr wesentlich
dazu beitrdagt, dieses BewuBtsein in breiteren
Bevolkerungskreisen zu wecken.

Wenn ich schon bei der BewuBtseinsbildung
bin, lassen Sie mich aber auch ein zwar sehr
heiBes, aber, wie ich meine, gerechtes Verlan-
gen heute aufgreifen, namlich das Problem der
StraBengiiterbeférderungsabgabe. Es hat schon
einige Meinungen dazu gegeben im Zusammen-
hang mit der vorher laufenden Debatte zum
Kapitel Bauten. Bevor ich aber auf den einzigen
Nachteil der geringfiigigen und nicht bei allen
Giitern sich notwendigerweise ergebenden Ver-
teuerung eingehe, lassen Sie mich einiges zur
Situation auf Osterreichs FernstraBen sagen.

Trotz der europaisch stark wirksamen Krise
wurden 1975 auf Osterreichs Fern- und Transit-
straBen 28 Millionen Tonnen Giiter beférdert.
Durch den weiter anschwellenden Giiterstrom
ist die DurchlaBféhigkeit unserer StraBenziige
fast erschopft. Dies bedeutet aber fiir den in- und
auslandischen PKW-Fahrer, meine Damen und
Herren — und das miissen wir uns als praktizie-
rende PKW-Fahrer immer wieder vor Augen
halten —:

Erstens ein endloses Kolonnenfahren.

Zweitens ein enorm zunehmendes Sicher-
heitsrisiko fiir alle Verkehrsteilnehmer; auch der
Kinder und der FuBgéanger.

daB diese sich’

Drittens unzumutbare Umweltverhaltnisse in
vielen Siedlungen und Wohngebieten, welche
an den Durchzugsstraen liegen.

Und viertens eine Bedrohung der Position
Osterreichs als fiihrendes Urlaubs- und Erho-
lungsland.

Meine Damen und Herren! Wir haben in der
letzten Zeit vielfach von den Urlaubsgédsten
schon erfahren miissen, sie wollen nicht mehr
nach Osterreich oder durch Osterreich fahren,
weil sie hier einfach nicht mehr weiterkommen,
hauptsachlich auf der Gastarbeiterroute, zu der
ich noch einiges sagen werde. Ich glaube, daf
sich gerade unser Land den Entfall aus diesem
Wirtschaftszweig, vom Fremdenverkehr heraus,
nicht leisten kann.

Das allein waren Griinde genug, meine
Damen und Herren, der Anregung unseres
Ministers beziiglich der Einhebung einer sol-
chen Giiterbeférderungssteuer  zuzustimmen.
Die Nachteile liegen namlich weit darunter
gegeniiber den Vorteilen, allein auf dem Gebiet
der Sicherheit.

Der Ausbau der Verkehrswege erfordert aber
immer mehr Mittel. Schon seit Jahren klafft hier
eine Schere zwischen den Ertrdgen aus den
Kraftfahrzeugsteuern und den notwendigen
Ausgaben der offentlichen Hand fiir den Bau
und die Erhaltung unserer StraBen. 1974 betrug
dieser Aufwand bereits 18 Milliarden Schilling,
wahrend die Einkiinfte aus der Kraftfahrzeugbe-
steuerung bei 10 Milliarden Schilling lagen,
also schon ein Abgang von 8 Milliarden Schil-
ling, 1975 blieben die Einkiinfte fast gleich; die
Ausgaben jedoch liegen wesentlichhoher als im
Vorjahr; es fehlen noch genaue Ziffern, weil die
Leistungen der Gemeinden noch fehlen.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Der
StraBenbau st68t aber nicht nur auf finanzielle
Schwierigkeiten und Grenzen, sondern kann
wegen des immer knapper werdenden Raumes
nicht bedenkenlos ausgeweitet werden. Auch
das ist ein Problem unserer regionalen Struktur.
Wollen wir unsere Landschaft nicht zubetonie-
ren und fiir die Menschen verschandeln, darf
keine Moglichkeit ungeniitzt bleiben, den
Schwerst- und Schwerverkehr, soweit es das
Netz erlaubt, auf die Schiene zu verlegen. Und
diesbeziiglich danke ich heute im Namen der
steirischen und Salzburger Bevdlkerung, also im
Namen Tausender Familien, dem Bundesmini-
ster fir Verkehr fiir seine ergriffene Initiative
zum gewlnschten Ausbau eines Hucke-Pack-
Verkehrs auf der Gastarbeiter-Route.

Hohes Haus! Diese Strecke von Salzburg bis
Spielfeld heiBt nicht nur Todesstrecke, weil
jahrlich viele todlich verungliicken, sondern
weil jeder Beniitzer dieser StraBe ein echter
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Todeskandidat ist. Sie konnen mir glauben:
Diese Strecke wird von mir sehr, sehr haufig und
sehr oft befahren. Wenn sich dort auf dieser noch
immer nicht dem modernen Stand entsprechend
ausgebauten Strecke jahrlich tiber 500.000
schwerste LKW bewegen, konnen Sie sich
vorstellen, daB da nicht viel Platz und Spielraum
fiir eine normale Verkehrsabwicklung oder fiir
den PKW-Fahrer bleiben.

Ich mochte sagen, daB bis 1970 der Ausbau
liberhaupt vollig unzuldnglich war und meiner
Meinung nach auch gar nicht geplant wurde,
denn wir fanden einfach keine Unterlagen fiir
den Ausbau dieser enorm befahrenen Strecke
vor. Es ist jetzt, seit 1971, schon viel geschehen
und viel gebaut worden. Wir haben jetzt
vierspurige StraBen im Bereich Bruck—-Graz, die
das Problem ein wenig entlasten. Es laufen die
Bauten hinsichtlich der Briickenverstarkungen
sehr gut, und die Pyhrn-Autobahn néahert sich
auch langsam einer erkennbaren Fertigstellung.
Aber selbst dieser jetzt mit allen Mitteln
betriebene Bauaufwand wird nicht ausreichen,
um die zunehmende Frequenz im StraBenver-
kehr einholen zu koénnen. Daher glaube ich:
Gerade die Forderung: Weg mit den Schwerst-
lastern — auch wenn es nur einen Teil betrifft —
von der StraBe auf die Schiene!, ist duBerst
berechtigt.

Meine Damen und Herren von der Osterrei-
chischen Volkspartei! Ein offenes Wort — weil
vielfach die Meinung vertreten wird, das sei nur
eine spekulative Sache fiir die Bundesbahnen
und belaste die Verkehrswirtschaft —: Wir haben
Unterlagen, wonach die Belastung der Ver-
kehrswirtschaft — und zuletzt die bis zum
Konsumenten - relativ gering ist. Aber wir
glauben, daB durch die Verlagerung der
Transiteure die heimische Verkehrswirtschaft
wesentliche Erleichterungen im regionalen
Zustellverkehr erfahrt. Wenn man einen ver-
niinftigen Preis durch gute Arbeit auf diesem
Gebiet und durch eine starke Frequenz-Ausla-
stung dieser Hucke-Pack-Strecke kalkulieren
kann, dann wird auch die Belastung fiir den
heimischen Transporteur giinstiger sein und
mehr bringen, als seine Regien und Unkosten
und Sicherheitsrisken, die er jetzt auf diesen
verstopften StraBen mit seinen schweren Last-
wagenziigen zu tragen hat. Es geht mir
iiberwiegend um die Entlastung dieser Strecke,
auch zugunsten der heimischen Transportwirt-
schaft, durch das Wegnehmen der Transiteure,
der Schwerstfuhrwerke. Ich glaube, es mu8
rasch einiges geschehen. Ich wiirde auch um
Verstdndnis bitten, denn es soll diese Situation,
die jetzt besteht, entlastet und entscharft
werden. Es soll aber dabei allen geholfen
werden.

Damit das geschieht oder gemacht werden
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kann, meine Damen und Herren, gibt es eben
nur eine Moglichkeit, die Mittel aufzubringen
und zu sichern. Jeder Tote, der uns auf dieser
Strecke anklagt, und jeder Schwerverletzte, der
den Staat belastet, ist ein Beweis dafiir, wie
dringend die Losung gemacht werden muB.

Wenn wir die Mittel auf diese Weise nicht
aufbringen konnen, scheint mir die angeregte
Giiterbeférderungssteuer, die in relativ giinsti-
gen Bahnen liegen wird — namlich bei 25 Gro-
schen, wie das schon angedeutet wurde (Abg.
Dr. Zittmayr: Das ist doch nicht gtinstig!) —,
gerechtfertigt. Ich glaube, wir brauchen uns
heute damit im Detail nicht zu beschiftigen,
weil das ja nicht zum Budget gehoért (Abg. Dr.
Zittmayr: Das bedeutet eine Belastung der
Lebensmittelpreise!), aber es soll bei einer
Verkehrsdebatte mit angerissen werden. Ich
glaube, wir sollen uns nicht gleich ernstlich in
die Oppositionsrolle hineindenken und hinein-
stellen, sondern die Vorteile und die Effekte der
Sicherheit in den Vordergrund riicken und dann
dariiber leidenschaftslos diskutieren, Kollege
Zittmayr. (Abg. Dr. Zittmayr: Das kann nicht
linear geschehen! Ich kann nicht 25 Groschen
vorschreiben, egal, ob ein héherer oder niederer
Tarif vorliegt!)

Kollege Zittmayr! Die Kalkulation, wie wir
uns das vorstellen, werden wir dann noch
vorlegen. (Abg. Graf: Die ist sicher falsch!)
Aber ich bitte um Verstdandnis, daB wir uns damit
sachlich beschéftigen und uns dariiber nicht von
Haus aus mit Leidenschaft auseinandersetzen,
die auf diesem Gebiet nicht berechtigt erscheint.
Darauf mache ich Sie aufmerksam. (Abg. Graf:
Unsere Leidenschaft ist immer berechtigt, Herr
Troll!)

Wir glauben, daB bei einer Entlastung fiir
diese Strecke auch die Investitionen der Oster-
reichischen Bundesbahnen, die hiefiir notwen-
dig sind, um den Hucke-Pack-Verkehr forcieren
zu konnen, gerechtfertigt erscheinen. Denken
Sie daran, daf} diese StraBe von Fremdarbeitern,
von Urlaubern aus der BRD und von inléndi-
schen Kraftfahrzeugsbesitzern unentwegt befah-
ren wird und nach Entlastung schreit.

Allein aus diesem Grund miissen wenigstens
fir schwere LKW Hucke-Pack-Transporte zur
Entlastung fiir den Verkehr und fiir die dort
lebende Bevodlkerung gefiihrt werden.

Ich glaube, daB auch der Ruf unseres
Ministers auf internationaler Ebene gerechtfer-
tigt erscheint, die Frage der Wegekosten als
vorrangiges Problem der europaischen Ver-
kehrspolitik zu behandeln.

In allen europdischen Staaten qualt man sich
seit Jahren mit dem Wegekostenproblem. Aber,
meine Damen und Herren, das liegt nicht an der
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Technik der Rechner, an den Manipulanten,
denn die Wissenschaft kennt einwandfreie
rechnerisch richtige Formeln. Doch die Losung
werden die Politiker bringen miissen. Zu dieser
Uberlegung gehort eben auch Mut und nicht nur
Popularitédt, denn solche Fragen mit so zuneh-
menden Schwierigkeiten zu l6sen, es erfordert
hohere Mittel, und diese aufzubringen ist nicht
immer populdr. Ich glaube auch, daB die
StraBengiiterbeférderungsabgabe, die der Mini-
ster in offentlichen Stellungnahmen angekiin-
digt hat, nicht als populdar und wahlwerbend
eingestuft werden kann. (Abg. Graf: Das kann
sie wirklich nicht!) Aber im Lichte aller auf uns
zukommenden Verkehrsprobleme mochte ich
sie als mutig und einfach notwendig betrachten.
Mit den Details werden wir uns bei einer
anderen Gelegenheit beschaftigen.

In allen westlichen Industriestaaten, meine
Damen und Herren, nimmt der LKW-Verkehr
gegeniiber dem PKW-Verkehr einen weitaus
hoheren StraBenbau- und -erhaltungsaufwand
in Anspruch. Auch hier liegen klare Belastungs-
ziffern vor. Aber nur eines soll man der
Offentlichkeit und jenen, die sich gegen die
Belastung der LKW-Transporte stellen, doch
auch einmal sagen: Breitere StraBen mit
Kriechspuren, festere Fahrbahnen fiir hohere
Tonnagen, denn Leute fahren ja LKW-Ziige von
18 bis 30 Tonnen, verlangen natiirlich verstarkte
und breitere Briickenbauten sowie groBe Tun-
nelquerschnitte bei den neuen StraBenanlagen.

Das sind nur einige Positionen, welche ich
nenne und welche zu Lasten aller besonders fiir
den Schwerlastverkehr bezahlt werden miissen
und damit die Baukosten wesentlich verteuern.

Auslandische Schwerlaster im Transit zahlen
aber fast tiberhaupt nichts. Sie durchfahren
meistens Osterreich, ohne bei uns zu tanken.
Daher, glaube ich, muBl man auch international
verstehen, daB es ein nicht mehr zumutbares
Entgegenkommen eines Staates fiir Transiteure
ist, daB diese — und das ist nicht bestreitbar —,
obwohl sie viele Unfdlle verschulden, unsere
Staatsbiirger gefahrden, die StraBen verstopfen,
den Fremdenverkehr lahmen, unsere StraBen
leider auch oft sehr verschmutzen und uns zur
Verteuerung unserer Baukosten zwingen, selbst
jedoch ganz billig durch Osterreich fahren.

Ja ich gehe noch weiter: Diese billigen
Transporte durch unser Land machen es denen
oft moglich, auch im Geschaft Konkurrenzan-
bote gegeniiber unserer Verkehrswirtschaft zu
erstellen, indem sie die Preise unserer Verkehrs-
wirtschaft wesentlich unterspielen. Daher mufite
auch von dieser Richtung her, glaube ich, unsere
Wirtschaft geschiitzt werden.

Hohes Haus! Ich glaube, es stellt sich die

Aufgabe, Prioritdten im StraBenbau auch von
dieser Perspektive aus zu sehen. DaB ich die
Regierungserklairung des Herrn Bundeskanz-
lers, in der er deutlich zum Ausdruck brachte,
der Schwerlastverkehr soll, soweit dies moglich
ist, auf die Schiene verlagert werden, auBeror-
dentlich begriiBe, ist demnach verstandlich.

Die Zeit 1aBt nicht zu, andere wichtige
Detailfragen auch noch hier zu behandeln.
Deshalb, meine Damen und Herren, mochte ich
zusammenfassend sagen: Umfangreiche Inve-
stitionen und ein besseres Service fiir alle
Osterreicher bei Bahn und Post, echte Lésungen
des Nahverkehrs, die Hebung der Verkehrssi-
cherheit durch bessere StraBen und eine
Hucke-Pack-Entlastung kosten Geld.

Die Dringlichkeit der Lésungen anzuerken-
nen, ja stets zu fordern, aber den Betroffenen die
notwendigen Mittel durch ein Nein zum Budget
zu versagen, schiene mir im hochsten MaBe
unsachlich. Wir glauben, daBl auch mit diesem
Budget trotz notwendiger Sanierungs- und
SparmaBnahmen die verkehrspolitischen Wei-
chen fiir die Zukunft gestellt sind. Auch mit dem
Budget 1976 hat diese Bundesregierung Initiati-
ven zu wesentlichen Verbesserungen in allen
Bereichen der Post, Bahn, Luftfahrt und im
straBenverkehrspolitischen Bereich gesetzt.

Ich gehe jetzt wegen der fortgeschrittenen
Zeit nicht auf die rechtlichen und legistischen
Mafinahmen ein. Diese Leistungen konnten
allseits geniitzt werden und werden auch noch
fiir die gesamte Bevolkerung fiir die Zukunft ein
wesentlich besseres Service bringen. Die einge-
setzten Investitionen halfen mit, die Vollbe-
schaftigung zu sichern - auch wenn Sie das
immer wieder bestreiten —, von der Weltwirt-
schaftskrise Osterreich aufoktroyierte Riick-
schldage im wesentlichen zu verhindern und die
absolute soziale Sicherheit zu gewdhren.

Obwohl es sich diesmal auch bei der
gesamten Gruppe X um ein Sparbudget handelt,
ist es abermals vollbeschaftigungswirksam,
zukunftsorientiert und besonders der heimi-
schen Wirtschaft forderlich. Deshalb stimmen
wir Sozialisten auch dieser Beratungsgruppe zu,
und ich lade Sie ebenfalls ein, dies zu tun.
(Beifall bei der SPO.)

Prasident Minkowitsch: Als nédchster zum
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr.
Konig. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dkfm. DDr. Kénig (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich habe die Absicht, mich
vereinbarungsgemd nur mit dem Kapitel
Verkehr zu beschéftigen, muB aber sagen, daB
ich es gerade deshalb als unfair empfinde, wenn
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der Abgeordnete Schemer hier feststellt, daB
sich kein Wiener Abgeordneter zu den Fragen
des Wiener Wohnbaues zu Wort meldet. Ich
glaube, daB das dem Abgeordneten Schemer
vielleicht " deshalb passiert ist, weil er die
Vereinbarung nicht kennt, aber dann sollte man
mit solchen Vorwiirfen vorsichtig sein. (Zustim-
mung bei der OVP,)

Ganz besonders aber, und dieses eine Wort sei
mir gestattet, muB ich es zuriickweisen, wenn
der Abgeordnete Schemer den Reichsbriicken-
einsturz, ein Ereignis, das man wirklich als
nationale Katastrophe bezeichnen muB, hier
dazu verwendet, um in véllig unqualifizierter
Weise Politiker der Wiener OVP zu diffamieren,
jene, die auf Anruf sofort zum Krisenstab geeilt
sind, wahrend der verantwortliche Baustadtrat
Threr Seite bekanntlich unauffindbar war. (Neu-
erliche Zustimmung bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Das Kapitel
Verkehr - jetzt mochte ich mich dem Kapitel
Verkehr zuwenden - betrifft heute jedermann
im Staate, genauso wie die Energie. Und es
zeigte sich, daB die 50 Milliarden, die das
Kapitel Verkehr mit Post und Bahn ausmacht, ja
auch etwa ein Fiinftel des Gesamtbudgets
bedeuten, sich also von den 240 Milliarden ein
Fiinftel allein im Verkehrsbereich abspielt.

Nicht nur von der finanziellen GroBenord-
nung her, sondern vor allem von der dahinterste-
henden verkehrspolitischen Gesamtkonzeption
muB man daher das Budget beurteilen. Und da,
meine Damen und Herren, zeigt sich auch der
Unterschied zwischen dieser Regierung und der
fritheren Regierung der Volkspartei.

In der OVP-Regierung wurde bekanntlich das
einzige Gesamtverkehrskonzept geschaffen, das
jemals eine Bundesregierung vorgelegt hat.
AusfluB dieses Gesamtverkehrskonzepts waren
konkrete MaBnahmen, etwa die Kommerziali-
sierung der Bundesbahnen, das OBB-Gesetz, die
Sanierung der AUA, ein langfristiges Finanzie-
rungskonzept, erste Schritte zur Zusammenfiih-
rung von Bahn- und Postautobusdiensten.

Seit diese Regierung im Amt ist, fehlt ein
Gesamtverkehrskonzept, fehlt die zusammen-
hdngende Schau. Das einzige, was Sie in dieser
Zeit vorgelegt haben, sind Bruchstiicke, sind die
Unternehmenskonzepte von Bahn und Post, die
aber nicht die Zustimmung der Bundesregierung
gefunden haben — Herr Abgeordneter Graden-
egger, weil Sie nicken - und somit unvollkom-
menes Stlickwerk bleiben muBten, so gut sie von
den Unternehmensleitungen auch gemeint
waren.

Das ist der Unterschied zwischen der Regie-
rung der Volkspartei und Threr Regierung, das

ist der Unterschied in der wirtschaftspolitischen
Auffassung. (Beifall bei der OVP.)

Und die Folgen einer solchen Politik, Herr
Minister, von der Hand in den Mund ohne
Gesamtkonzeption, die zeigen sich ja allenthal-
ben. Ich will nur ein paar anfiihren: Denken Sie
an die ungeheure Blamage, die Sie erleben
mubBten, als Sie der Offentlichkeit erklédrten, Sie
haben ein Modell fiir die Samstagzustellung der
Post entwickelt. Und dann hat der Herr
Bundeskanzler die Sache in die Hand genom-
men, alle Vertrdge wurden annulliert, und der
Steuerzahler konnte 30 Millionen Schilling
Schadenersatz berappen. (Zustimmung bei der
ovp,)

Denken Sie daran, daB Ihnen jetzt der Herr
Finanzminister neuerlich die eigenen Agenden
aus der Hand nimmt und erklart, Bahn und Post
miissen aus dem Budget ausgegliedert, miissen
verselbstdndigt, zu einer eigenen Aktiengesell-
schaft gemacht werden.

Und wissen Sie, was man im ,,Stern’' liest, der
wirklich nicht im Verdacht steht, der Volkspartei
nahezustehen? Da liest man in der Ausgabe vom
7. Oktober 1976 folgendes: Das hat aber auch
politische Griinde - gemeint ist, daB Sie
kurzgehalten werden im Budget —, wie man im
Finanzministerium unter vorgehaltener Hand
versichert: Die OBB-Fiihrung soll gezwungen
werden, endlich einbrauchbares Konzept vorzu-
legen. - Bitte, Ihr Finanzminister. — Aushungern
ist manchmal auch eine Problemldsung.

So wird also unter vorgehaltener Hand laut
.Stem" im Finanzministerium iiber Ihre Ver-
kehrspolitik geurteilt. Sehen Sie, das ist die
Gefdhrdung, die heute fiir die Bahn und fiir die
Post entsteht aus Threr Untéatigkeit und Konzept-
losigkeit. Sie haben mit Millionenaufwendun-
gen Nebenbahnstudien in Auftrag gegeben. Bis
heute ist nichts geschehen; die schlummern in
der Schreibtischlade, und in den Grenzgebieten

weiB niemand: Werden die Nebenbahnen erhal-‘ .

ten bleiben, konnen Betriebe angesiedelt wer-
den? Allgemeine Unsicherheit, Sie sind untétig!
Es fehlt das Konzept. Von einer Zusammenfiih-
rung unter Vermeidung von Uberschneidungen
beim Bahn- und Postautobusdienst ist iiberhaupt
keine Rede mehr, im Gegenteil, eine eigene
Autobusdirektion ist geschaffen worden. Das ist
also das, was Sie auf dem Gebiet geleistet
haben. (Président Probst iibernimmt den Vor-
sitz.)

Ganz besonders kraB ist das Fehlen einer
Gesamtkonzeption im grenziiberschreitenden
Verkehr. Wo war es schon da, daB Frachter an
der Grenze demonstrieren muBten, weil die
Auslander mit Dauerausweisen fleiig durch
unser Land fahren — Kollege Troll hat es ja
kritisiert —, wahrend unsere Leute keine Lizen-
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zen bekommen, weil das Ministerium einfach
die Entwicklung verschlafen hat.

Laxe Kontrollen, keine Vorsorge bei den
Verhandlungen mit den Oststaaten. Das fiihrt
dann zu einer Situation, die gekennzeichnet ist
durch Konzeptlosigkeit, und ich muB leider auch
sagen, durch mangelndes Verantwortungsbe-
wubBtsein. (Beifall bei der OVP.)

DaB es auch anders geht, Herr Minister, daB es
dort, wo die Bereitschaft zur Zusammenarbeit
vorhanden ist in Ihrer Partei und wo Fachleute
statt Politruks das entscheidende Wort haben,
funktioniert, dafiir gibt es auch Beispiele, und
ich stehe nicht an, das festzustellen. Nehmen Sie
die AUA, deren Sanierung unter Professor Koren
als Finanzminister in Angriff genommen wurde,
die heute ein gewinnbringendes Unternehmen
ist. Nehmen Sie die DDSG, die dank der
Zusammenarbeit heute in der Lage ist, trotz der
Ostkonkurrenz mit staatlicher Unterstiitzung, zu
der wir uns auch bekennen, zu reiissieren.

Nehmen Sie - ich stehe nicht an, dies zu
vermerken - auch die Arbeiten des Abgeordne-
ten Troll und die Bemiihungen des Abgeordne-
ten Hobl, um Ihre unvollkommenen Entwiirfe,
die Sie uns zum StraBenverkehr prasentiert
haben, in parlamentarischer Arbeit zu brauchba-
ren gesetzgeberischen MaBnahmen im Interesse
der Verkehrssicherheit zu fiihren. Wir anerken-
nen das, und wir haben die Bereitschaft zur
Zusammenarbeit auch immer honoriert. Es geht
auch so.

Wo aber Politruks die Entscheidungen zu
treffen haben, dort, Herr Minister, schaut es
anders aus. Dort wird das Unvermogen Threr
Regierung zu wirtschaften deutlich sichtbar.
Und ein Paradebeispiel ist leider die Osterrei-
chische Bundesbahn. Begonnen hat es mit der
politischen Zwangspensionierung des allseits
geachteten Generaldirektors Dr. Kalz. Und wir
werden Ihnen das vorhalten, immer wieder, weil
es der erste Fall war - aber leider nicht der letzte
—, wo diese Regierung ihre Macht ganz brutal
miBbraucht hat. (Beifall bei der OVP.)

Fortgesetzt haben Sie diese Politik mit der
MiBachtung der Verwaltungsratsbeschliisse. Wo
man hinkommt, wenn man die Meinungen der
Fachleute nicht beriicksichtigt, das erleben wir
ja heute. Geendet hat es vorlaufig mit der
Preisgabe des Unternehmenskonzepts, das die
Unternehmensleitung der Bundesbahn mithsam
genug erarbeitet hat und das heute fiir den
Papierkorb ist, weil Sie das eigene Konzept nicht
vertreten und nicht einmal der Bundesregierung
vorgelegt haben.

Und Ihr Generaldirektor der OBB, der von
Ihnen eingesetzt worden ist, der zeichnet sich
offenbar nur durch besondere Willfahrigkeit aus.

Anders widre es nicht zu erklaren, daB er
zundchst einmal gesagt hat, Ziel des Unterneh-
menskonzeptes ist es, sukzessive das Defizit zu
senken. Das stimmt auch. Das Unternehmens-
konzept ist darauf abgestellt. Wir haben es auch
unterstiitzt, obwohl es von [hnen vorgelegt
wurde.

Aber wie schaut die Praxis aus? Sie selbst
haben es verraten. Sie selbst haben die
Bundesbahn preisgegeben, und heute muB} Ihr
Generaldirektor, weil er eben abhédngig ist von
politischen Politruks und nicht als Generaldirek-
tor agieren kann, sagen, ,mit dem Defizit
leben", wie es im , Kurier'' vom 21. Oktober 1976
steht. Sehen Sie, das ist die Resignation, die
heute eingetreten ist, seit Sie Verkehrsminister
sind und seit Sie heute die Bundesbahn
praktisch einer Politik geopfert haben, die nur
darauf aus ist, stindig neue Steuern zu erfinden,
aber nicht bereit ist, auch dort zu investieren, wo
man tatsachlich ein modernes und fortschrittli-
ches Unternehmen braucht. (Beifall bei der
ovp)

Der Rechnungshof hat durch Jahre hindurch
massive Kritik an Ihrer Politik geiibt und an den
Fehlern und Unterlassungen in der Bundesbahn.
Da liest man: Verschlampte Reparaturen iiber
Jahre hinaus, jahrelange Unterlassung der
Uberpriifung der Sicherheitsanlagen, fehlende
Ausbildung der Sicherheitsbeauftragten. So
gewichtige Vorwiirfe! Die OVP hat sich stets
dazu bekannt, daB wir mit Thnen gemeinsam
diese Méngel beheben.

Wir haben die Bundesbahngesetznovelle mit
IThnen gemeinsam beschlossen, die Verwal-
tungsratsbeschliisse wurden einstimmig gefaft.
Wir haben Thnen ein 10-Punkte-Sanierungspro-
gramm vorgelegt. Daraufhin haben Sie gesagt:
Das ist alles schon in Verhandlung mit dem
Finanzminister, das wird alles gemacht werden;
wir wollen sehen, ob die OVP im Parlament
zustimmt. Keinen einzigen dieser Punkte haben
Sie uns bislang vorgelegt, nur S50prozentige
Tariferh6hungen.

Das ist Thre Politik, wie Sie die Steuerzahler
zur Ader lassen, statt daB Sie dort, wo es darum
geht, einem Unternehmen auch die Substanz zu

geben, die es braucht - heute ist ja der
Substanzverzehr bei der Bundesbahn an der
Tagesordnung -, den Bediensteten dort die

Moglichkeit geben, in einem fortschrittlichen
Unternehmen zu arbeiten, statt daB Sie sich
dafiir einsetzen und daB Sie die Bereitschaft der
Opposition, hier mitzuwirken, anerkennen und
diese ausgestreckte Hand auch ergreifen, tun
Sie das Gegenteil. Herr Minister, das miissen wir
Thnen vorwerfen.

Und es beginnt die Bundesbahn heute
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langsam das fiir den Bund zu werden, was der
Bauring fiir Wien ist. Ein Drittel des Gesamtdefi-
zits des Bundes wenden wir bereits fiir die
Bundesbahn auf. Der Abgeordnete Troll hat
gemeint: Bitte, das ist nicht alles Defizit, das ist
Abgeltung beispielsweise fiir Sozialtarife. — Das
ist richtig. Aber, Herr Abgeordneter Troll,
dasselbe ist doch in der Landwirtschaft der Fall,
wo man fiir sozial festgelegte Preise die
Abgeltungen der Landwirtschaft gibt. Da kann
man doch nicht mit zweierlei MaB messen.
(Beifall bei der OVP.)

Tatsache ist, daB ein Drittel des Gesamtdefi-
zits hieraus besteht und daB das betriebseigene,
das selbstproduzierte Defizit laufend, laufend
steigt. Und es steigt und steigt und steigt, nicht
deshalb, weil der Vorstand oder die Eisenbahner
unfdhig waren, sondern weil ein Minister da ist,
der nichts unternimmt, um das von seinen
eigenen Leuten vorgelegte Konzept auch in die
Tat umzusetzen. Das ist doch die Wahrheit! So
ist es doch heute! Und Sie versuchen jede Kritik
an dieser lhrer Politik umzumiinzen in eine
Diffamierung der Eisenbahner. Wer kritisiert,
diffamiert die Bediensteten. Nein, Herr Minister,
so geht das nicht. Dank dieser Bediensteten
funktioniert die Bahn tiberhaupt noch, und ich
mochte bewuBt den Dank an die Bediensteten
von Bahn und Post und Ressort aussprechen.
Ihnen ist es zu danken, daB das Werkl iiberhaupt
noch funktioniert. (Beifall bei der OVP.)

Der Herr Abgeordnete Prechtl, der ja nach mir
sprechen wird, hat im AusschuBl behauptet:
Schauen Sie, es sind doch heute viel mehr Mittel
fir die Investitionen im Budget als unter der
OVP-Regierung. Rein ziffernméaBig betrachtet
stimmt das. Nur muB ich vorbeugend hier sagen,
was ich Thm im AusschuB entgegengehalten
habe: Von 1966 bis April 1970 ist der
Lebenshaltungsindex von 100 auf 113 gestiegen.
Um 13 Prozent. Vom April 1970 bis heute auf
178, also um 65 Prozentpunkte. Das ist das
Fiinffache. Jetzt schauen Sie sich Ihre Investitio-
nen an, dann werden Sie sehen, wie viel
weniger Sie real der Bundesbahn an Mitteln zur
Verfiigung stellen. (Beifall bei der OVP.)

Und der Abgeordnete Fischer, der leider nicht
hier ist, hat eine wirtschaftliche Primitivargu-
- mentation in die Debatte getragen. Er hat
namlich behauptet, die OVP verlangen immer
mehr, auch der Abgeordnete Konig verlange
mehr an Investitionsmitteln fiir die Bahn, und
gleichzeitig wolle sie das Defizit des Gesamt-
haushaltes nicht vergroBern. Das ist eine
wirtschaftliche Primitivargumentation, mit der
der angehende Herr Professor dann im Nachbar-
haus am Ring nicht wird operieren kénnen. Da
wird das auf einem anderen Niveau abgefiihrt
werden miissen.

Denn um 1,3 Milliarden Schilling mehr
betragen die Aufwendungen fiir die Bahn. Nur
schluckt das alles die Verwaltung. Und das ist
wieder nicht die Schuld des Vorstandes und
auch nicht die Schuld der Bediensteten, sondern
das liegt daran, daB die Rationalisierungsinve-
stitionen nicht gemacht werden koénnen, weil
dafiir keine Mittel eingesetzt werden. Und es ist
eben nichtgleich, wie uns der Herr Bundeskanz-
ler weismachen will, ob ich die Mittel hinaus-
werfe, um eine doppelt so groBe UNO-City zu
bauen oder ob ich sie investiere, um mit der
Bahn tatsachlich einen modernen, fortschrittli-
chen Betrieb zu erzielen. (Beifall bei der OVP.)

Inflationspolitik, meine Damen und Herren
von der Regierungsbank, ist weder wirtschaft-
lich verniinftig noch sozial. Sie sichert keine
Arbeitsplatze, sie gefdhrdet sie. Und wir haben
heute ein drastisches Beispiel an der Haltung
Ihrer Regierung gegeniiber den Bediensteten
der Post, aber auch allen anderen Bediensteten,
beim Kilometergeld. Hier werden echte Kosten-
steigerungen nicht mehr anerkannt. Hier hat uns
der Herr Bundeskanzler im AusschuB} erklart,
eine prozentuelle Erhéhung kommt nicht in
Frage, das ist zu teuer.

Das ist eine erzkapitalistische Haltung, meine
Damen und Herren, wenn man den Bediensteten
nicht einmal die echten Kostensteigerungen
abgelten will, das ist einfach unsozial, da hat
Sozialismus mit ,,sozial'' aber schon gar nichts
mehr zu tun! (Zustimmung bei der OVP.)

Wie es mit der Arbeitsplatzsicherung in der
Praxis aussieht, das kann ich Thnen an Hand
eines Beispieles zeigen. Da sind in Vorarlberg
22 junge Menschen bei der Post aufgenommen
worden, formal befristet auf ein halbes Jahr. Die
sind dort ausgebildet und eingesetzt worden.
Und jetzt werden sie ihre Arbeitspldatze wieder
verlieren, obwohl sie alle bleiben wollen.

GewiB, Sie konnen sich darauf berufen: Die
haben es gewuBt, sie haben im Dienstvertrag
unterschreiben miissen, .da sie wiederum
gekiindigt werden koénnen, daB das befristete
Dienstverhdltnis wieder auslduft und vielleicht
nicht verlangert wird. — Aber das ist doch
eigentlich nichts anderes als die Haltung, die
Sie stets bekdmpfen, daB der wirtschaftlich
Stdarkere, der Unternehmer, denjenigen, der
einen Arbeitsplatz sucht, in befristete Dienstver-
héltnisse zwingt, eine Haltung, die ihm in
Wahrheit ja den Arbeitsplatz vorenthalt.

So sieht Ihre Arbeitsplatzsicherung in der
Praxis aus, Herr Minister! Und das werden Sie
nicht nur in Vorarlberg, das werden Sie auch in
anderen Bundesldandern erleben.

Der Grund fiir diese Politik ist die falsche
Wirtschaftspolitik, ist die Inflationspolitik, die
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Sie machen, die letzten Endes nicht Arbeits-
platze sichert, sondern Arbeitspldtze gefdhrdet.
(Zustimmung bei der OVP.)

Ich komme zum letzten Punkt, und das ist der
StraBengiiterverkehr, eine Frage, die der Abge-
ordnete Troll angeschnitten hat.

Herr Bundesminister! Nachdem Sie die Bahn
in die Pleite gefiihrt haben, droht nun auch noch
der StraBengiiterverkehr von [hnen - ich muB es
so sagen — zugrunde gerichtet zu werden. Denn
die von Thnen angedrohte LKW-Sondersteuer
wird nicht den Effekt haben, den uns der
Abgeordnete Troll geschildert hat. Sie wird
nicht dazu fiihren, daB die schweren Brummer
von den Strafen verschwinden, sondern sie wird
zu dem Gegenteil fiihren, namlich, da wir noch
mehr schwere Brummer auf den Straen haben,
nur werden es nur mehr Ostfahrzeuge sein, und
unsere eigenen Frachter werden zugrunde
gegangen sein! Das ist der konsequente Ausver-
kauf an den Osten, wo man nicht kalkulieren
muB, wo man staatliche Flotten hat, denen das
keine Rolle spielt.

Was meinen Sie denn, wer die 40prozentige
Verteuerung zahlen wird? Der Konsument wird
sie bezahlen im Inland, weil der Flachenverkehr
durch die Bahn nicht zu ersetzen ist.

Und der Huckepackverkehr, das wird das
nachste Milliardendefizit fiir die Bahn werden!

Glauben Sie, daB uns ein Schwerlaster aus
dem Osten tiber die Bahn fahrt, wenn er es nicht
so billig bekommt, daB er billiger dran ist oder
gleich teuer dran ist, wie wenn er die Steuer
bezahlt? Er wird also nur zu einem Preis fahren,
bei dem die Bahn neue Milliardendefizite an
Verlusten erwirtschaftet. Wer wird denn die
tragen?

Der Herr Verkehrsminister selbst hat nun
gesagt: Es ist zu befiirchten, daB sich der
StraBengiiterverkehr in den né&chsten Jahren
verdoppeln wird. Wissen Sie, was das hei}t? Das
heit, daB wir den Huckepackverkehr mit
Milliardeninvestitionen in die Welt setzen, daB
wir ihn mit Milliardeninvestitionen j&ahrlich
subventionieren und daB wir trotzdem dieselbe
Masse an Autos auf den Straen haben, nur wie
gesagt: Ostfahrzeuge statt der eigenen.

Und das bedeutet doch, daB der Weg falsch ist.

Die einzige Losung, diese Schwerfahrzeuge
von der Gastarbeiterroute wegzubekommen,
von den Siedlungsgebieten wegzubekommen,
ist es, mit allem Nachdruck die Durchzugstrafen
autobahnmaBig auszubauen.

Herr Minister! Wenn der Abgeordnete Troll zu
Recht festgestellt hat: Es ist unertraglich, da8 die
Ausldander bei uns nicht tanken, daB sie hier

nichts beitragen zum StraBenbau!, dann frage
ich: Warum greifen Sie den Vorschlag der
Volkspartei nicht auf, endlich dieselbe Rege-
lung wie in Deutschland einzufiihren, daB man
nur 50 Liter zollfrei einfiihren kann? Mit den
Hunderten Millionen, die Sie da einnehmen,
konnen Sie den Autobahnausbau finanzieren!

Das ist die einzige Losung, die Schwerfahr-
zeuge aus den Wohngebieten an den Transit-
strecken wegzubekommen. Eine andere Lésung
gibt es nicht, es sei denn, man will Zusatzsteuern
einfithren. (Zustimmung bei der OVP.)

Und wenn wir heute immer wieder vom Herrn
Bundeskanzler horen, daB es die Politik dieser
Regierung sei, Arbeitspldtze zu sichern, dann
sage ich [hnen, daB Sie mit dieser Sondersteuer
16.000 Arbeitspldatze im StraBengiiterverkehrs-
gewerbe gefdhrden und die Selbstandigenexi-
stenzen auch noch!

Und, Herr Minister, liberschatzen Sie nicht die
Geduld jener, die keine 40-Stunden-Woche
haben, denen niemand ein Defizit aus Steuer-
mitteln abdeckt, die keine Pragmatisierung
haben, die im Gegenteil mit ihren Steuermitteln
jenes Defizit mitzahlen helfen, das Sie produzie-
ren. Und iibersehen Sie nicht, daB diese
Menschen es sind, die tatsachlich jene Arbeits-
platze sichern, von denen die Regierung immer
meint, sie tate es. Wenn diese Leute, Arbeitneh-
mer und kleine Selbstdndige, dann in ihrer
Verzweiflung zu Selbsthilfeaktionen greifen,
dann ist das bedauerlich, aber verstdndlich.

Und, Herr Minister, das wollen wir nicht
haben! Wir wollen nicht, daB wieder eine Flut
neuer Verwaltungsaufgaben und Kontrollen
produziert wird, um jeden einzelnen zu kontrol-
lieren, der im Nahverkehr irgendwo etwas
hinliefert. Wir wollen nicht, daB der Sozialismus
neuerlich mit ungeheuren Belastungen im
verwaltungsmaBigen Bereich und im steuerli-
chen Bereich eine Fehlentwicklung produziert,
die nicht, wie der Abgeordnete Troll sagt, kiihl
und ruhig hingenommen werden kann, sondern
welche die Menschen in ihrer ureigensten
Existenz, in ihrer Sorge um den Arbeitsplatz
betrifft.

Herr Minister! Hier, miissen wir sagen, ist
Sozialismus einfach zu teuer. Er wird unsozial,
und er wird heute nicht mehr der Bevolkerung
erkldaren und weismachen koénnen, daB er Wort
hilt. Denn das haben Sie der Bevoélkerung
niemals gesagt, was Sie jetzt alles einfiihren
wollen. Das ist: Versprochen — gebrochen! Das
sollten Sie plakatieren, Herr Minister. Das wére
ehrlich und richtig, wenn Sie daran denken, das
durchzuziehen. (Beifall bei der OVP.)

Herr Bundesminister! Ich méchte meine Zeit
nicht iiberziehen, aber eines mochte ich IThnen

www.parlament.gv.at




43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 15. Dezember 1976

4173

Dkfm. DDr. Kénig

sagen: In keinem Bereich haben Sie so viel
Beweise konstruktiver Oppositionspolitik vorlie-
gen wie hier. Ergreifen Sie diese ausgestreckte
Hand! Wenn Sie es nicht tun, dann werden Sie
selbst die Verantwortung fiir die weitere
Entwicklung tragen miissen. Mit diesem Budget,
das Sie vorgelegt haben, tun Sie es zweifellos
nicht. Und deshalb werden wir diesem Budget
auch unsere Zustimmung nicht geben. (Beifall
bei der OVP)

Prasident Probst: Zum Wort gelangt der Herr
Abgeordnete Prechtl

Abgeordneter Prechtl (SPO): Herr Prasident!
Hohes Haus! Zuerst einige Bemerkungen zu den
Ausfiihrungen des Herrn Abgeordneten Dr.
Konig. (Abg. Dr. Zittmayr: Zeit einhalten!)
Wir werden vielleicht ein bisserl mit Verspatung
fahren, damit Sie etwas Diskussion haben.
(Zwischenrufe bei der OVP.) MuBl man tun, um
bei Thnen ein bisserl den Kreislauf anzuheben!

Zuerst einmal zu den ,Politruks” bei den
Osterreichischen Bundesbahnen.

Ich mochte Sie nur, meine sehr geehrten
Herren Abgeordneten von der OVP, daran
erinnern, was sich im Jahre 1966 abgespielt hat,
als der ehemalige Generalsekretér der Osterrei-
chischen Volkspartei, der Herr Dr. Withalm, hier
heraufgestiegen ist und erklart hat: Die Mehr-
heit sind wir, und wir bestimmen, was in
Osterreich geschieht!

Die Folgen sind dann ja auch eingetreten, da
nach einem Jahr der Herr Generaldirektor Kalz
nach Abgang des Herrn Generaldirektors Kep-
nik als Rangvierzigster zum Generaldirektor der
Osterreichischen Bundesbahnen ernannt und
ein Personaldirektor der Osterreichischen Bun-
desbahnen in den Ruhestand geschickt worden
ist, daB das gesamte Verkehrsbiiro politisch
verdndert worden ist und daB eine Reihe von
Aufsichtsraten abgeldost worden sind.

Und da sehen Sie auch die politische Toleranz
von uns jetzt, daB heute noch der Prdsident des
Verwaltungsrates der OBB, glaube ich, doch
Ihrer Partei zuzahlt und nicht der Sozialistischen
Partei.

Damit ist also klar bewiesen, daB wir die
Osterreichischen Bundesbahnen und iiberhaupt
das Verkehrsproblem aus dem politischen Streit
weitgehend heraushalten wollen, weil wir
glauben, daB die Osterreichischen Bundesbah-
nen als einer der groten Betriebe der Republik
Osterreich weitgehend nicht in den politischen
Streit hineingezogen werden sollen.

Dazu kommen noch einige Bemerkungen:
Was ist bei Bahn und Post geschehen, was ist mit
der Zusammenlegung verschiedener Betriebe
gewesen?

Gerade das Land Burgenland ist doch ein
Beispiel — und der Herr Abgeordnete Graf wird
es bestdtigen (Abg. Graf: Da muB ich zuerst
aufpassen, was Sie sagen!) —, da hier ein
Gemeinschaftsiibereinkommen nun mit dem
Blaguss getroffen worden ist, was von der
osterreichischen Bevolkerung sehr positiv auf-
genommen wurde und an und fiir sich eine
Frequenzsteigerung von fast 40 Prozent gebracht
hat. (Abg. Graf: Herr Prechtl, das beweist, daB
Sie mit der gewerblichen Wirtschaft kooperie-
ren, ...!) Ja, ja, das wollte ich ja sagen.

DaB im siidlichen Wienerwald ein Gemein-
schaftsbetrieb zwischen Bahn und Post bereits
aufgenommen worden ist, das ist richtig.

Aber es geht noch etwas weiter. Weil auch das
Verkehrskonzept der damaligen Regierung der
Osterreichischen Volkspartei genannt worden
ist: Es ist sicherlich richtig, daB damals ein
Bilderbuchprospekt herausgegeben wurde, aber
es ist sehr wenig gemacht worden.

Ich mochte Thnen jetzt nur einige sehr
konkrete Ziffern dariiber gegeniiberstellen, was
unter der OVP-Regierung getan wurde, welche
Mittel aufgewendet worden sind, und das auch
unter Beriicksichtigung des von Herrn Abgeord-
neten Dr. Konig zitierten Index. Er verwechselt
ndmlich den Lebenshaltungskostenindex, in
dem Brot, Milch und Butter enthalten sind, mit
dem Industrieindex, denn eine Elektrolokomo-
tive ist ja bekanntlich nicht in dem Warenkorb
drinnen. Das miiBte also Herr Dr. Kénig wissen.

Dazu mochte ich also nur ganz konkret eine
Gegeniiberstellung zu fiinf Jahren OVP-Regie-
rung geben, in denen Sie angeblich ein
verkehrspolitisches =~ Programm  entwickelt
haben, und aufzeigen, wie hoch etwa Ihr
Investitionsaufwand gewesen ist.

In der Zeit vom Jahre 1966 bis zum Jahre 1970
wurden 9,9 Milliarden Schilling aufgewendet.
Ebenfalls in fiinf Jahren - wobei ich das Jahr
1976 auBer Betracht lasse, um eine objektive
Betrachtung der Ziffern zu erreichen — sind unter
einer sozialistischen Regierung, unter einer
Regierung Kreisky, 17 Milliarden Schilling
ausgegeben worden. Das bedeutet eine Steige-
rung um 78,8 Prozent! Wenn Sie noch das Jahr
1976 dazuzdhlen, wurden insgesamt 22,8 Mil-
liarden Schilling ausgegeben.

Herr Abgeordneter Dr. Konig, Sie sagen: Ja
der Index! Ich moéchte Thnen noch eine Gegen-
uiberstellung geben, um meine Beweise zu
erharten.

In der Zeit der OVP-Regierung vom Jahre
1966 bis zum Jahre 1970 sind insgesamt 70
Elektrolokomotiven in Betrieb genommen wor-
den. Vom Jahre 1971 bis zum Jahre 1976 wurden

291

www.parlament.gv.at

163 von 194



164 von 194

4174

43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung - 15. Dezember 1976

Prechtl

138 Elektrolokomotiven in Betrieb genommen
(Abg. Kraft: Hoffnungsvoll in die Vergangen-
heit!), und die Zulieferungen im Jahr betragen
jetzt 24 bis etwa 26 Lokomotiven, wahrend unter
der OVP-Regierung ungefahr 14 bis 16 Lokomo-
tiven im Jahr zugeliefert worden sind. (Zustim-
mung bei der SPO. — Abg. Dr. Kénig: Wissen
Sie, daB Sie im Budget keine einzige Neubestel-
lung haben: Ja oder nein?) Ich komme noch
darauf zu sprechen.

Herr Abgeordneter Dr. Konig! Wir sind nicht
bei einem Verhor, in dem Sie sagen konnen: Ja
oder nein?, sondern Sie werden einem frei
gewdhlten Abgeordneten zugestehen, daB er
darauf nicht antwortet! Das konnen Sie woan-
ders tun, aber nicht bei uns.

Das bedeutet, Herr Abgeordneter Dr. Konig —
auch diese Ziffern mochte ich noch sehr genau
nennen —, daB in fiinf Jahren der OVP-Regierung
nur etwa 62 Prozent Elektrolokomotiven mehr
bestellt worden sind, wahrend in der Zeit der
sozialistischen Regierung um 80 Prozent mehr
bestellt wurden. Sie sehen, daB man diese
Ziffern gegeniiberstellen kann.

Und nun zum Abgang. Es ist heute noch kaum
— das sage ich hier in vollem BewuBtsein als
Gewerkschafter —, wenn iiber den Abgang
gesprochen worden ist, auch iiber die Entwick-
lung der Personalkosten gesprochen worden. Es
ist sicherlich richtig: Wir wéren eine sehr, sehr
schlechte Gewerkschaft, wenn wir im Rahmen
einer modernen Lohn- und Gehaltspolitik und
im Rahmen der Rationalisierungsbestrebungen
des Vorstandes der Osterreichischen Bundes-
bahnen nicht auch dafiir sorgen wiirden, daB
auch entsprechende Lohne und Gehalter an die
Eisenbahner ausbezahlt werden.

Vom Jahre 1970 bis zum Jahre 1977 — und das
sind die Ziffern, die im Budgetvoranschlag
vorliegen — haben sich die Lohn- und Gehalts-
summen sowohl fiir die Aktiven als auch fiir die
Pensionisten von 7,7 Milliarden auf 13,2
Milliarden Schilling erhoht. Das ist eine
Steigerung um fast 80 Prozent. Natiirlich findet
das auch seinen Niederschlag in den Personal-
kosten.

Ich mochte Thnen dazu auch sagen, weil sehr
oft der Gewerkschaft vorgeworfen wird, da wir
gegen Rationalisierungsbestrebungen sind: Es
gibt keinen Betrieb in der Republik Osterreich,
der vom Jahre 1970 bis zum Jahre 1977 - ich
sage Ihnen die Ziffer genau — 4084 Dienstposten
eingespart hat. Wenn man nun die durchschnitt-
lichen Kosten pro Kopf des Personals mit rund
161.000 S berechnet — das sind die Ziffern, mit
denen der Finanzdienst iblicherweise rechnet —,
ergibt sich allein auf dem Personalsektor eine
Einsparung in der Hohe von 657 Millionen
Schilling. ‘

Ich glaube, damit kann man véllig auBer Steit
stellen, daB die Gewerkschaft in diesem Zusam-
menhang auch gegen Rationalisierungsbestre-
bungen wére. Im Gegenteil. Wir wissen, welche
Probleme damit ausgeldst werden, wir sind aber
auch dafiir, daB auch unsere Eisenbahner
anstdndige Lohne und anstdndige Gehdlter
bekommen.

Ich méchte Thnen, weil die Eisenbahn mehr
oder weniger sozusagen zum alltdglichen Brot
gehort und weil heute schon sehr viel iiber Bahn
und StraBe diskutiert worden ist, nur einige
runde Ziffern nennen.

Auf der Wiener Schnellbahn werden tédglich
104.000 Reisende transportiert. Das bedeutet,
daB, wenn nur jeder Dritte, anstatt mit der
Schnellbahn zu fahren, einen Pkw in Betrieb
nehmen wiirde, im Wiener Raum allein 30.000
Pkw mehr fahren wiirden.

Die Osterreichischen Bundesbahnen befér-
dern tédglich fast 463.000 Reisende. Und wenn
hier wieder etwa nur ein Drittel einen Pkw
beniitzen wiirden, waren das 100.000 Pkw mehr.

Ungefdhr 137.000 Tonnen Giiter werden
taglich befordert. Das bedeutet, daB dafiir auf
Osterreichs StraBen zusitzlich etwa 4566 Lkw-
Ziige mehr pro Tag fahren miiten. Das wére
etwa eine Kolonne, die sich von Wien bis
Salzburg erstrecken wiirde. Sie koénnen sich
ausmalen, wie sich die Verhdltnisse auf den
osterreichischen StraBen dann verschlechtern
wiirden.

Nun zum Budget direkt und zum Voranschlag.
Weil Sie gesagt haben, das Unternehmenskon-
zept sei vergessen, mochte ich Ihnen wieder eine
Gegeniiberstellung geben. Das Grundbudget
einschlieBlich des Konjunkturausgleich-Voran-
schlages betragt 5,5 Milliarden. Dazu ist ein 400
Millionen-EUROFIMA-Kredit vorgesehen. Das
ergibt 59 Milliarden. Im Unternehmenskonzept
sind aber 6,037 Milliarden vorgesehen. Hier ist
sage und schreibe ein Unterschied von 137
Millionen vorhanden.

Und nun moéchte ich Thnen sagen, was in Ihrer
Zeit gewesen ist, was Sie also gemacht haben.
Sie haben weder fiir Sondervorhaben noch fiir
den Nahverkehr irgend etwas veranschlagt. Seit
dem Jahre 1975 waren und sind unter der
Regierung Kreisky fiir den Nahverkehr 500
Millionen 1975, im Jahre 1976 645 Millionen
und im Jahre 1977 1,2 Milliarden Schilling
vorgesehen. Dazu kommen noch 442 Millionen
fiir Sondervorhaben. Das bedeutet, dal wir dann
auf die Summe von rund 22 Milliarden Schilling
kommen.

Und jetzt, Herr Abgeordneter Koénig, auch
zum Defizit. Im Jahre 1968 haben Sie unter
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Minister Weil einen Abgang - einen schon
normalisierten, um eine Vergleichsziffer zu
haben, Herr Abgeordneter Koénig - von 3,6
Milliarden Schilling gehabt. Und wir haben jetzt
einen normalisierten Abgang von 3,7 Milliarden
Schilling. Das heifit, das ist eine Differenz von
100 Millionen Schilling. Es ist auch von den
Tarifen und von den groBen Belastungen durch
die Regierung gesprochen worden. Ich habe hier
eine Zeitung — Herr Abgeordneter Taus ist nicht
hier; ich habe das Vergniigen gehabt, auch
schon in der Zeit Vorsitzender zu sein, als er
noch Staatssekretér gewesen ist —: Hohere
Bahntarife ab 1. August 1966. - Ein Auszug aus
der Presse. Da heifit es: Herr Bundesminister
Weil und Herr Staatssekretdr Taus haben der
Offentlichkeit eine Erhéhung der Bahntarife
vorgeschlagen, um eine Rationalisierung und
eine Verbesserung mit diesen Tarifen herbeizu-
fihren.

Ich mochte Thnen nur einige Ausziige hier
geben:

Die Wochenkartenpreise haben sich am 1.
August 1966 um 30 Prozent erhoht. Es wurden
die Wochenstreckenkarten zwischen 39 und 92
Prozent erh6ht und die Schiilerstreckenkarten
zwischen 51 und 103 Prozent.

Wahrend wir die Schiilerfreifahrten geschaf-
fen haben, haben Sie seinerzeit die Schulfahrten
mit fast 103 Prozent belastet! Das war damals
Ihre Politik, und das hat letzten Endes auch dazu
beigetragen, da man damals auf dem Verkehrs-
sektor ein verhdltnismdBig groBes Chaos hatte.
(Zwischenruf bei der OVP. Das ist keine
Wahlversammlung! Ich weiB, es ist sehr unange-
nehm fiir Sie, an die Vergangenheit erinnert zu
werden. Wir haben die Glaubwiirdigkeit der
Sozialisten honoriert erhalten, nicht allein von
der relativen Mehrheit zur absoluten Mehrheit,
sondern wir haben im Jahre 1975 neuerlich von
der Bevilkerung das Vertrauen erhalten, weil
wir eine realistische Politik betrieben haben und
weil unsere Politik auch auf Vollbeschéaftigung
aufgebaut ist! (Beifall bei der SP(.)

Ich mochte, meine sehr verehrten Kollegen,
nun ganz kurz noch einige Dinge sagen, die,
glaube ich, auch von sehr wesentlicher Bedeu-
tung fiir die Gesamtverkehrskonzeption sind.

Erstmals durch eine sozialistische Regierung
wurde die Bedeutung des Nah- und des
Ballungsverkehrs richtig erkannt, und dies
mubBte auch gegen den Widerstand Ihrer Partei
und Threr Interessenvertreter durchgekampft
werden. Es freut mich, daB@ heute eine so grofie
Bereitschaft von vielen Abgeordneten vorhan-
den ist, daB man nun das groBe Herz fiir die
Osterreichischen Bundesbahnen entdeckt hat.
Ich hoffe nur, daB dieser Zustand erhalten bleibt.

Jedenfalls hat weder in der Ersten noch in der
Zweiten Republik der 6ffentliche Verkehrso viel
Verstandnis und Forderung durch eine Regie-
rung erfahren wie seit dem Jahre 1970.

Trotz der stdndig steigenden Motorisierung
sind noch 50 Prozent der Bevdlkerung unseres
Landes nicht im Besitz eines eigenen Kraftfahr-
zeuges. Diese Menschen sind auf offentliche
Verkehrsmittel angewiesen. Aber auch jene,
welche ein eigenes Kraftfahrzeug besitzen,
konnen infolge der angespannten Verkehrsver-
haltnisse dieses nicht richtig ausniitzen und
wiirden geme die Dienste des offentlichen
Verkehrs in Anspruch nehmen. Wir haben auch
die angespannte Verkehrslage auf den StraBen
schon lange vorausgesagt.

Ein internationales Beispiel méchte ich Ihnen
sagen, denn es gibt auf der ganzen Welt keine
autogerechte Stadt. Eine Hochrechnung der
Stadt Amsterdam ergibt, daB im Jahre 1990 die
Parkplatze in Amsterdam so gro8 sein miifiten
wie die Stadt selbst.

Daran sehen wir genau, wie wichtig die
Bedeutung des Ausbaues eines modernen
Nahverkehrs ist und wie wichtig es ist, da die
Akzente jetzt von der sozialistischen Regierung
gesetzt worden sind.

Ich vertrete die Auffassung, daB die gesamte
Entwicklung unserer Volkswirtschaft in einem
hohen AusmaB von einer entsprechenden und
verantwortungsbewuBiten Verkehrspolitik ab-
héangt, fiir die wir letztlich alle hier verantwort-
lich sind. Es muf} sichergestellt sein, daB ein
ausgewogenes Verkehrsnetz nicht an den
Absatzschatzungen der Olkonzerne, Autofirmen
und der StraBenlobby orientiert wird.

Defizite der Eisenbahnen diirfen und sollen
kein Ma@stab fiir die Beurteilung der Leistungen
des Schienenverkehrs sein, weil eine gegebene
oder fehlende betriebswirtschaftliche Rentabili-
tat allein keine verbindliche Aussage iiber den
gesamtwirtschaftlichen Vorteil defizitarer Lei-
stungen zuldBt. Es ist eine Diskriminierung fiir
die Eisenbahnen, ihr Streckennetz beziiglich
einer betriebswirtschaftlichen Rentabilitat zu
durchleuchten und eventuell eine Reduzierung
zu verlangen, solange StraBen, Binnenwasser-
straBen und Kanéle nicht nach den gleichen
Gesichtspunkten iiberpriift werden.

Man soll auch nicht den SchluB ziehen, daB
ein Weniger an Wirtschaftswachstum gleichzei-
tig ein Weniger an Verkehrspolitik bedeutet.

Die Stillegung von Nebenbahnlinien, Herr
Abgeordneter Konig: Die Nebenbahnlinien
wurden gerade und leider, muBl ich sagen, in
Threr Zeit sehr aktiviert. Heute will man davon
allerdings nicht mehr allzuviel wissen. Eine
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Verringerung der Verkehrsinfrastruktur verur-
sacht eine schwer zu kontrollierende Konzentra-
tion von Bevdlkerung und Wirtschaft in den
Stddten sowie eine Verarmung und Entvélke-
rung der wirtschaftlichen Randgebiete. (Abg. Dr.
Koénig: Einverstanden!)

Das Defizit der OBB und der iibrigen
europdischen Eisenbahnen mufte sich, Herr
Abgeordneter Konig, in den Jahren 1975 und
1976 vergroBern, da sich die wirtschaftliche
Lage in Europa und in der Welt verschlechterte
und da sie zu gewaltigen Produktionsriickgén-
gen fiihrte. 20 Millionen Arbeitslose konsumier-
ten weniger, und die Betriebe hielten mit
Investitionen zuriick. Wahrungsunsicherheiten
fiihrten zu einer Instabilitat der Wirtschaft.

Diese Entwicklung der Wirtschaft bedeutete
eine gewaltige Verringerung des gesamten
Transportvolumens bei allen Verkehrstragern.
Keine neuen Schiffe wurden auf Kiel gelegt. Die
Schiffbauindustrie als einer der groten Abneh-
mer der Stahlwerke war Ursache fiir die Flaute
in der Stahlproduktion. Nahezu 10 Prozent
Riickgang beim Erdélverbrauch in der Rezession
zwang die Reeder, Supertanker einzumotten. 10
bis 30 Prozent der Handelsflotte muBten stillge-
legt werden.

Diese wirtschaftliche Rezession konnte nicht
ohne Riickwirkung sowohl auf die Eisenbahnen
als auch auf den StraBentransport bleiben.

Die Eisenbahnen in ganz Europa haben
steigende Defizite. Durch Verluste im Transit-
verkehr, besonders in der Nord-Siid-Tangente,
entstand eine Verringerung des Verkehrsauf-
kommens bei den Schweizerischen Bundesbah-
nen bis zu 30 Prozent.

Bei den OBB bedeutet die Reduzierung der
Transporte zwischen 13 bis 14 Prozent eine
starke wirtschaftliche EinbuBle, und 1975 konn-
ten nicht einmal die veranschlagten Budgetan-
sdtze bei den Bundesbahnen erreicht werden.
Die oft so gelobten und als Beispiel hingestellten
Schweizerischen Bundesbahnen haben einen
gleichen hohen Abgang wie die OBB, obwohl
das Streckennetz um 50 Prozent kleiner ist und
30.000 Bedienstete weniger beschéftigt sind als
bei den OBB. Die Schweizerischen Bundesbah-
nen haben keine Kriegsschdden erlitten, sie
haben einen modernen Fahrpark, sie haben
modernste Verschiebebahnhéfe, und trotzdem
sind sie in gewaltige finanzielle Schwierigkei-
ten gekommen.

Die Privatbahnen in der Schweiz werden mit
fast 1 Milliarde Schilling subventioniert. Sie
haben sicherlich eine andere Bedeutung als die
in Osterreich.

Ich will gar nicht von der Deutschen

Bundesbahn sprechen, die als sogenanntes
Sondervermégen gefiihrt wird und trotzdem eine
exorbitante Verschuldung hat.

Diese Beispiele konnte man noch durch solche
von anderen Bahnen ergdnzen. Meines Erach-
tens miissen die ungleichen Startbedingungen
der Eisenbahnen gegeniiber anderen Verkehrs-
trdagern als eine der Hauptursachen fiir diese
unbefriedigende = Entwicklung  bezeichnet
werden.

Im Laufe der wirtschaftlichen und technischen
Entwicklung der letzten Jahrzehnte sind die
europdischen Bahnen mit schwerwiegenden
Anpassungsschwierigkeiten konfrontiert wor-
den. Bei den meisten Bahnverwaltungen mufiten
weittragende Entscheidungen getroffen werden,
MaBnahmen, die fiir eine Umstrukturierung
Voraussetzung waren, fiihrten in Einzelfdllen
liber eine einfache Betriebsrationalisierung bis
zu einer echten Betriebssanierung.

Nicht allein vom technischen Fortschritt wie
beim Wechsel der Traktionsart, das heiBt
Ubergang vom Dampfbetrieb- zur Elektrifizie-
rung und Verdieselung, oder Verbesserung in
der Signaltechnik durch Einbau elektronisch
gesteuerter Einrichtungen oder Einbringung der
Automation in die Zugleitung und Zugsteue-
rung, und schlieBlich mit Hilfe der elektroni-
schen Datenverarbeitung eine Verbesserung im
Dienstleistungsservice zu erreichen, zwangen zu
einem Umdenken in der Fiihrung dieser
Betriebe. Hier wurden von allen Bahnverwaltun-
gen die gleichen Manahmen gesetzt.

Wir glauben, die Verdanderungen auf dem
Verkehrsmarkt haben die Eisenbahnen in
Schwierigkeiten gebracht: das Auftreten des
StraBenverkehrs als Konkurrent, der vor allem
mit dem Vorzug der Haus-zu-Haus-Verkehrsbe-
dienung operiert, das Ansteigen des Individual-
verkehrs in den stdndig wachsenden Stadtregio-
nen, wobei zu beriicksichtigen ist, daB der
Pendlerverkehr nur bis zu 38 Prozent kostendek-
kend ist, bis zu den Erscheinungen des
Touristenverkehrs in Rundreisebussen ein-
schlieBlich der Charterfliige.

Versucht man, die Vielfalt dieser Komponen-
ten in eine tiberblickbare Zusammenfassung zu
bringen, so muB man zu dem SchluB kommen,
daB einerseits ein im Tempo immer rascher
steigender Zwang zur Rationalisierung und
andererseits das Fehlen einer Elastizitat der
Betriebsfiihrung durch wirtschaftliche Schwan-
kungen und durch gesetzliche Bindung die
unmittelbaren Anlésse fiir das Defizit sind. Unter
einem Druck der zwingenden technischen
Rationalisierung und der kaufménnischen
Losung, die gleichzeitig erfolgen sollte, ergeben
sich schwierige Strukturprobleme. '
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Da die Eisenbahnen in fast allen Staaten nach
Kapitalbedarf und Beschaftigungszahl zu den
groBten Unternehmen eines Landes gehoren,
erfordern UmstrukturierungsmaBnahmen zur
Behebung von Krisenlagen bei derartigen
Mammutbetrieben Investitionen mit einem so
hohen Kapitalaufwand, daB diese Investitionen
kurzfristig keinesfalls iiber die Tarife erwirt-
schaftet werden konnen. (Abg. Dr. Kénig:
Werden Sie die Antwort noch geben, die Sie
zugesagt haben fiir spdter?) Jawohl, die habe ich
Thnen schon gegeben, Herr Abgeordneter Kénig!
(Abg. Dr. Konig: Nein! Werden neue Waggons
bestellt werden konnen aus dem Budget?) Es
werden aus dem Budget auch Waggons bestellt
werden konnen.

Aber weil Sie das gerade sagen, Herr
Abgeordneter Konig, méchte ich Ihnen jetzt
erwidern, was durch Ihre voreiligen AuBerungen
schon passiert ist. Sie sind einmal hier im Haus
aufgestanden und haben es zum Vorwurf
gemacht, daB erklart worden ist, die Beamten
der Osterreichischen Bundesbahnen hétten Auf-
trdge herausgegeben, die noch nicht im Parla-
ment beschlossen worden sind. Es war seit mehr
als 10 oder 15 Jahren iiblich, daB, wenn man
gewuBt hat, daB das Hohe Haus das Budget
beschlieBen wird, diese Auftrage ergangen sind.
Sie, Herr Dr. Ko6nig, haben mit Thren AuBierun-
gen eine Reihe von verstaatlichten Betrieben in
groBe Schwierigkeiten gebracht Das hat zur
Folge gehabt, daB die Beamten jetzt sehr
vorsichtig sind mit ihren Bestellungen. Sie selbst
mit Thren AuBerungen haben hier zu etwas
gefiihrt, von dem wir glauben, daB das nicht gut
ist, daB man das Unternehmen der Osterreichi-
schen Bundesbahnen in eine dermaBen schwie-
rige Situation bringt.

Ich glaube, meine Damen und Herren, das
Budget der Osterreichischen Bundesbahnen und
die Ausgaben der Regierung Kreisky fiir das
Kapitel Verkehr sind zukunftsorientiert, und wir
glauben, daB diese Mittel auch zweckentspre-
chend ausgegeben werden. Deshalb geben wir
diesem Budget gerne unsere Zustimmung, weil
es Osterreich und der osterreichischen Bevélke-
rung dient. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Probst: Zu einer tatsdchlichen
Berichtigung hat sich der Herr Abgeordnete Dr.
Konig zum Wort gemeldet. Fiinf Minuten
Redezeit.

Abgeordneter Dkfm. DDr. Kénig (OVP):
Hohes Haus! Herr Abgeordneter Prechtl, Sie
haben hier behauptet, aus dem Budget konnen
Waggon- und Lokbestellungen getidtigt werden.

Ich darf Ihnen ein Schreiben des Hermn
Bundesministers fiir Verkehr vom 29. November

1976 entgegenhalten. Wortlich: Im Grundbudget
— und nur das ist beschlossen - sind fir
Fahrparkneubestellungen der OBB keine Mittel
enthalten.

Ich glaube, es eriibrigt sich, etwas weiter
hinzuzufiigen. (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr.
Kohlmaier, zum Abg. Prechtl: Dampfplaude-
rer trotz Elektrifizierung! — Abg. Kern, eben-
falls zum Abg. Prechtl: Ein Maérchenerzédhler
sind Sie! - Weitere Zwischenrufe.)

Prasident Probst: Der nachste Redner ist Herr
Abgeordneter Dr. Stix.

Abgeordneter Dr. Stix (FPO): Herr Président!
Hohes Haus! Nach der Eisenbahnrede des Herrn
Abgeordneten Prechtl wére ich sehr versucht,
eine Eisenbahngegenrede zu halten. Leider
hatte ich es mir aber heute in den Kopf gesetzt,
iber die oOsterreichische Post- und Fernmelde-
verwaltung zu sprechen. Trotzdem mdchte ich
mir ein paar Anmerkungen zu den Ausfiihrun-
gen des Herrn Abgeordneten Prechtl nicht
verkneifen.

Herr Abgeordneter Prechtl! Sie sprachen
davon, welch enorme Zuwachsraten es iiberall
gab, was investiert wurde und so weiter, zum
Teil brachten Sie Vergleiche, zum Teil keine.

Ich darf IThnen sagen: In der Wirtschaft — auch
die Eisenbahn ist ein Teil der Wirtschaft —
kommt es letztlich auf den Saldo an! Und der
Saldo ist bei der Eisenbahn einfach entsetzlich.
Wir haben in der Erfolgsrechnung der Bundes-
bahnen ein ausgewiesenes Defizit von nahezu 4
Milliarden Schilling, und wenn man die
Abgeltungen dazurechnet, um das wahre Bild
des gesamten Komplexes zu bekommen, sind es
eben 11,7 Milliarden Schilling.

Sie haben die enormen Steigerungen der
Lohnsumme erwdhnt. Ich goénne das den
Eisenbahnern.

Aber Sie haben etwas nicht erwahnt, was der
leider Gottes zu friih verstorbene Sekretar Ihrer
Gewerkschaft, der frithere Abgeordnete Ulbrich,
hier im Parlament zugegeben hat: daB infolge
der unterbliebenen Rationalisierungen die Bun-
desbahnen etwa 20.000 Beschdftigte zuviel
haben: So hier im Parlament aus dem Munde des
Sekretars der Eisenbahnergewerkschaft gesagt.
Das, Herr Abgeordneter Prechtl, hatten Sie auch
irgendwo einbeziehen sollen.

Sie haben noch eine ganze Menge Argu-
mente gebracht. Leider konnte ich nicht allen
Argumenten folgen, weil Sie dann gegen Ende
IThrer Rede ein bisserl zu schnell vorgelesen
haben.

Nun aber zu meinem Thema, zum zweitgrog-
ten Dienstleistungsbetrieb in dieser Republik —
der groBte ist die Bundesbahn — zur Post.

www.parlament.gv.at

167 von 194



168 von 194

4178

43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIV. GP — 43. Sitzung — 15. Dezember 1976

Dr. Stix

Zwischen beiden gibt es — wirtschaftlich
betrachtet — einen &uBerst bemerkenswerten
Unterschied. Wahrend, wie schon auszufiihren
war, die Bundesbahnen schwer passiv sind, und
das in steigendem MaBe, hat sich in der
wirtschaftlichen Darstellung, also in der Darstel-
lung einer kaufmannisch erstellten Erfolgsrech-
nung, die Post aktiv entwickelt. Sie weist im
Voranschlag 1977 in einer ahnlichen GroBen-
ordnung wie schon 1976 einen Reingewinn von
2,2 Milliarden Schilling aus.

Die Post ist also ein aktives Unternehmen mit
Gewinn, und diese Tatsache mochte ich zum
Ausgangspunkt meiner weiteren Uberlegungen
machen.

Es ist unbestritten eines der groB8en Probleme
zwischen Post und Bevélkerung, daB es in den
letzten Jahren auf einer ganzen Reihe von
Gebieten zur Einschréankung von Dienstleistun-
gen gekommen ist. Ich denke nur an die
eingeschrankte Samstagzustellung, an die miih-
sam aufrechterhaltene und hoffentlich blei-
bende Samstagzustellung der Zeitungen. Es gibt
bei der Zustellung laufend Engpésse im Post-
dienst.

Es gibt Engpéasse beim Personal, besondersim
Zustellbereich. Mein Fraktionskollege Abgeord-
neter Werner Melter hat ja schon heute friih den
Protestschrei Postbediensteter aus Vorarlberg
gemeldet, wo Personalkiirzungen vorgenommen
werden, obwohl der Personalbedarf eindeutig
gegeben ist, wenn man der Bevolkerung
gegeniiber die Postdienste im vollen Umfang
aufrechterhalten will.

Unsere Sorge geht aber weiter. Wir befiirch-
ten, daB diese Einschrankungen und Beeintrach-
tigungen im Kundendienst der Post noch nicht
ihren Hohepunkt erreicht haben, sondern uns in
Zukunft noch mehr beschéftigen werden. Die-
sem Problem: Einschrankungen der Leistungen
der Post, stelle ich namens der freiheitlichen
Fraktion folgende These gegeniiber:

Ein aktives Unternehmen mit einer kaufman-
nisch aktiven Gebarung hat kein moralisches
Recht, den Kundendienst einzuschranken, am
allerwenigsten dann, wenn sich dieses Unter-
nehmen in der oOffentlichen Hand befindet.
(Beifall bei der FPO.)

Diese These mochte ich an Hand einiger
Punkte im Vergleich mit dem ,,Unternehmens-
plan der Post- und Fernmeldeverwaltung fiir die
Jahre 1975 bis 1979 ein wenig beleuchten.

Es findet sich unter den Grundsdtzen in
diesem Unternehmensplan auf Seite 5 als erstes
der Grundsatz:

.Die Post- und Fernmeldeverwaltung hat ihre
Leistungen unter Beriicksichtigung der gemein-
wirtschaftlichen Erfordernisse zu erbringen.

Bei der Erbringung der Leistungen hat die
Befriedigung der berechtigten Bediirfnisse der
Bevolkerung und der Wirtschaft Vorrang vor
betrieblichen Rentabilitdtserwdgungen."

Herr Verkehrsminister! Aus diesem Grund-
satz, niedergelegtim Unternehmensplan derPost,
laBt sich eine Einschrankung der Postdienstlei-
stungen nicht ableiten!

Kommen wir zum zweiten Grundsatz, auf
Seite 6 des genannten Planes:

..Die Post- und Fernmeldeverwaltung betrach-
tet ihre Leistungsempfénger als Kunden im
privatwirtschaftlichen Sinn.

Nach MaBgabe der Moglichkeiten, die bei
Bedachtnahme . . . verbleiben, hat die Post- und
Fernmeldeverwaltung ihre Leistungen nach
betriebswirtschaftlichen (kaufménnischen)
Grundsdtzen zu erbringen ..."

Einverstanden! Ein richtiger Grundsatz. Aber
auch daran gemessen kann man keine Ablei-
tung finden, die eine Einschrankung von
Kundendienstleistungen der Post zuliefe.

Nun zum dritten Grundsatz, wo die Dinge
problematisch zu werden beginnen, zur Kosten-
minimierung, nach betriebswirtschaftlichen
Grundséatzen auf einzelne Sparten bezogen.

Bevor wir uns diesen einzelnen Sparten
zuwenden, moéchte ich aber noch einmal die
Quintessenz unserer freiheitlichen Auffassung
dazu hervorkehren: daB eben ein global vorhan-
dener betriebswirtschaftlicher Erfolg unbedingt
der oberste MafBstab ist und erst in zweiter Linie
einzelne Sparten maBgeblich sind.

Im ibrigen ist Thnen im Bereich des Personal-
standes die planmé&Big vorgesehene Stabilisie-
rung des Personalstandes in etwa gegliickt. Die
Post hatte 1976 noch iiber 56.000 Bedienstete
und wird 1977 unter 56.000 Bedienstete haben.
In diesem Punkt ist es Thnen zweifellos
gelungen, lhre eigenen Zielvorgaben in etwa
einzuhalten. Aber die volkswirtschaftliche und
die wirtschaftspolitische Forderung, die wir in
diesem Zusammenhang aufstellen, heiBit: Das
darf nicht zu Lasten des Kundendienstes gehen!

Damit kommen wir gleich zum neuralgische-
sten Punkt, zu den Postdiensten im engeren
Sinn, speziell zu den Briefdiensten und zur
Postzustellung.

Es ist ja nicht so, wie der Laie meinen konnte,
daB angesichts der Ausweitung des Fernsprech-
wesens und anderer elektronischer Ubermitt-
lungswege der Briefdienst schrumpft. Die
posteigene Prognose sagt, daB der Briefdienst
jahrlich weiter um 4 bis 5 Prozent wachsen wird.

Weiters wird durchaus richtig festgestellt, da
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dieser Postdienst im engeren Sinn am schwer-
sten zu rationalisieren ist. Er bleibt auf jeden
Fall personalintensiv, wie das auch hier im
Bericht der Post auf Seite 119 wortlich heiBt: ,,Es
darf aber nicht verkannt werden, daB die
Rationalisierungsmanahmen auf dem Sektor
des Post- und Postautowesens keine spektakula-
ren Auswirkungen haben kénnen. Diese Dienst-
sparten werden immer personalintensiv
bleiben."”

Und jetzt kommt die bedauernde Feststellung:
..Die Offentlichkeit ist jedoch nurin begrenztem
AusmaB bereit, Leistungsmodifikationen zu
akzeptieren."” Das méchte ich dreimal unterstrei-
chen! Wir sind in keiner Weise bereit, ohne
betriebswirtschaftlich massiven Grund Lei-
stungseinschrankungen der Post zu akzeptieren.
(Zustimmung bei der FPO.)

Weil ich gerade beim Thema ,,Zustellung”
bin, nur eine kleine Frage am Rande, und zwar
an den Herrn Verkehrsminister. Im Unterneh-
mensplan der Post findet sich auf Seite 13 eine
Bemerkung iiber das einheitliche Zustellgesetz.
Es heiBt dort: ,,Die. . . gefiihrten Vorarbeiten zur
Vereinheitlichung aller gesetzlichen Zustellvor-
schriften sollen so weitergefiihrt werden, daB ein
den Erfordernissen des Postdienstes entspre-
chendes einheitliches Zustellgesetz noch im
Jahre 1975" - ich habe mich nicht verlesen: 1975
— ,,in Kraft treten kann."”

Ich richte daher folgende Frage an Sie, Herr
Bundesminister: Wann werden Sie dieses ein-
heitliche Zustellgesetz, das zweifelsohne der
Bereinigung eines sehr verwirrenden Rechtsbe-
reiches dienen wiirde, hier ins Haus bringen und
beschlieBen?

Nun aber zuriick zu den Fragen der Rentabili-
tat. Die Rentabilitédt sieht nach Sparten natiirlich
differenziert aus. Der Unternehmensplan enthalt
die Erfolgsrechnungen der Jahre 1970 bis 1974
in vier Bereichen: Der Postdienst weist hohe
wachsende Verluste aus, der Omnibusdienst
kleinere wachsende Verluste, der Fernmelde-
dienst hohe Gewinne und der Gesamtbereich
kleine Gewinne.

Und damit sind wir bei jenem Grundsatz, der
auch auf Seite 6 des Unternehmensplanes steht,
wo es heifit: , Die Post- und Fernmeldeverwal-
tung strebt in den einzelnen Betriebssparten
(Postdienst, Omnibusdienst und Fernmelde-
dienst) grundsadtzlich die Kostendeckung an.
Konnen in einzelnen Betriebssparten aus
gesamtwirtschaftlichen und sozialen Griinden
kostendeckende Preise nicht erzielt werden,
sind der Post- und Fernmeldeverwaltung die
daraus entstehenden Fehlbetrage aus dem
allgemeinen Haushalt des Bundes zu ersetzen."

Wir anerkennen das Bestreben, auch sparten-

weise rentabel zu arbeiten. Aber ich muBl hier
doch ganz klar vom rein wirtschaftlichen
Standpunkt aus entgegenhalten, daB es sehr
hédufig vorkommt, gerade auch in der Privatwirt-
schaft, daB ein Unternehmen bestimmte Sparten
mitziehen muB, die nicht rentabel sind, und daB
es die dort intern eintretenden Verluste aus
rentabel arbeitenden Sparten ausgleichen muB.

Es gibt Produktionsbetriebe, die ihr Hauptpro-
dukt laut Kostentragerrechnung defizitar ver-
kaufen, die aber aus der Verwertung von Abfall-
und Nebenprodukten einen so hohen Gewinn
haben, daB das Unternehmen insgesamt positiv
bilanzieren kann.

Oder beispielsweise im Handel: In jedem
Handelsbetrieb bringen Teile des Sortimentes
Verluste, diese werden aber durch andere
Artikel, die gewinntréchtig sind, ausgeglichen.
Nebenbei bemerkt ist das eines der Argumente,
die zeigen, warum eine generelle Debatte iiber
eine durchschnittliche Handelsspanne nie ziel-
fihrend sein kann. Aber genau diese in der
Wirtschaft vollig normale Situation muB selbst-
verstandlich auch ein Dienstleistungsbetrieb
wie die Post gegen sich gelten lassen. Wenn
nur einzelne Sparten defizitdr gefiihrt werden
konnen, andere aber positiv und die das
iiberkompensieren, dann ist das nach wirtschaft-
lichen Gesichtspunkten in Ordnung.

Wenn man von einem privatwirtschaftlich
gefiihrten Betrieb verlangt, daB er die Preise
nicht erhoht, weil er in einem Teilbereich
Verluste hat, die er aber in anderen Bereichen
durch hohe Gewinne iiberkompensiert, dann
verlangen wir das ebenfalls in allererster Linie
und gerade auch von einem 6ffentlichen
Dienstleistungsbetrieb. (Beifall bei der FPO.)

Gewinntrachtig ist also der Fernmeldesektor;
wir finden das fiir gut, eine Einschrénkung
werde ich bei einem bestimmten Punkt noch
machen. Es profitiert hier die dsterreichische
Post wie jede Post in der Welt von der explosiven
Entwicklung des immateriellen Verkehrs. Fiir
die Leser von Science-fiction-Romanen méchte
ich anfiihren, daB immaterieller Verkehr ein
Terminus technicus ist, aber nicht aus der , Perry
Rhodan-Serie'’, wo der Raum-Zeit-Sprung mit
Hilfe eines Transmitters vollzogen wird. — Das
wiére im iibrigen ja die ideale Losung fiir die
Bundesbahn, Herr Bundesminister. Sie hatten
keine Sorgen mehr mit Loks und anderen
Investitionen. Sie brauchten nur Transmitter und
konnten auch die Bundesbahnpropleme imma-
terialisieren. Leider muB das ein Scherz bleiben!

Aber positiv: Die Post genieBt sehr wohl die

.Entwicklung im immateriellen Verkehr — Fern-

sprechdienst, Fernschreibdienst, Bildiibertra-
gung, Dateniibertragung. Positiv ist auch die
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Zielsetzung der Post, bis 1978/79 ein eigenes
Dateniibertragungsnetz fiir Osterreich fertigzu-
stellen, und last not least die Einrichtung des
Satellitenfunks.

Das alles wurde nicht zuletzt durch das
Fernmeldeinvestitionsgesetz, das wir in Oster-
reich haben, ermdglicht. Dieses hat erlaubt, in
einer gewissen Selbstfinanzierungsweise die
gigantischen Investitionsprobleme, die mit der
Entwicklung des immateriellen Verkehrs
zusammenhdngen, zu bewadltigen.

Ahnliches, Herr Bundesminister, fehlt uns bei
der Osterreichischen Bundesbahn. Ich darf Sie
daran erinnern, daB wir Freiheitlichen seit
vielen Jahren beziiglich der Bundesbahn sagen:
Man wird deren Probleme nicht 16sen kénnen,
wenn man sie nicht in der Kapitalversorgung
vom Budget unabhéangig macht. Die Post ist hier
ein gliicklich verlaufenes praktisches Experi-
ment, das eben aus der Praxis, aus dem
praktischen Erfolg heraus diese freiheitliche
Auffassung bestatigt.

Nun wieder eine kleine Abschweifung, weil
wir beim Thema Fernsprechdienst, Fernsprech-
anschliisse sind. Im Arbeitsbehelf fiir die
Abgeordneten wird auf Seite 257 davon gespro-
chen, daB im Jahr 1977 rund 100.000 Fernsprech-
anschliisse gemacht werden sollen. Aber die
Postkunden haben in ihrem Telefonbuch eine
sehr nett formulierte Aussendung der Post,
PR-Abteilung, vorgefunden, und darin ist die
Rede, daB 1977 mindestens 140.000 Telefonan-
schliisse hergestellt werden. Was stimmt nun,
Herr Bundesminister?

Ich wiirde vorschlagen — mit einem schénen
GruB von mir an die PR-Abteilung der Post —, Sie
mogen doch den Direktsprechanschlu inner-
halb der Postverwaltung herstellen und viel-
leicht nach auBlen hin einheitliche Zahlen
bekanntgeben. '

Im iibrigen anerkennen wir die im Telefonbau
erbrachten Leistungen. Wir billigen die Zielset-
zungen auf dem technischen Sektor, freilich mit
einer Einschrankung: Wir sehen die Notwendig-
keit nicht ein, die Telefongebiihren in dem
AusmaB und zu dem Zeitpunkt jetzt wieder
anzupassen, wie das eben geschehen ist. Anpas-
sung ja, aber nicht Erh6hung in diesem AusmaB!
Vor allem glauben wir nicht, daB der Zeitpunkt
1. Janner 1977 dafiir notwendig war.

AbschlieBend wiederhole ich zu dem ganzen
Kapitel Postverwaltung unsere freiheitliche
These: Ein aktives Unternehmen - und das ist
die Post — hat kein moralisches Recht, seinen
Kundendienst einzuschréanken. Das gilt ganz
besonders fiir ein Dienstleistungsunternehmen
in 6ffentlicher Hand. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Probst: Der ndchste Redner ist der
Herr Abgeordnete Libal.

Abgeordneter Libal (SPO): Herr Prasident!
Hohes Haus! Da meine unmittelbaren Vorredner
zur Luftfahrt und zur Bundesbahn Stellung
genommen haben, darf ich zur Donaudampf-
schiffahrt einige Ausfiihrungen machen. (Heiter-
keit. — Abg. Zeillinger: Nicht von der
Reichsbriicke sprechen!)

Meine Herren der FPO, die Donaudampf-
schiffahrt ist ein wichtiger Verkehrstrager, der
hier ebenfalls zu Ehren kommen soll. Die
osterreichische Donauschiffahrt hat gerade im
heurigen Jahr durch den Einsturz der Wiener
Reichsbriicke schwierige Probleme zu bewdlti-
gen gehabt. (Abg. Peter: DDSG: Reichsbriik-
kengeschéddigter!) Die zeitweise Unterbrechung
des Schiffverkehrs lieB einer breiten Offentlich-
keit erst so richtig die Bedeutung der Donau-
schiffahrt fiir die. Versorgung der heimischen
Industrie deutlich werden.

Ich darf hier mit Genugtuung feststellen, da
die osterreichische Donauschiffahrt in dieser
schwierigen Situation nicht nurihre Bedeutung,
sondern auch ihre auBerordentliche Leistungs-
fahigkeit lberzeugend unter Beweis stellen
konnte.

Noch vor Eroffnung der provisorischen Fahr-
rinne im Donaustrom gelang es den Experten
der Ersten Donau-Dampfschiffahrts-Gesell-
schaft, fiir wichtige Transporte den Donaukanal
nutzbar zu machen. Dies unter erschwerenden
Umstdnden, da durch den U-Bahn-Bau bei der
Schwedenbriicke eine Schiffbarmachung des
Donaukanals schwierig zu bewerkstelligen war.

Dieser Erfolg bringt nicht nur das fachliche
Koénnen und die Einsatzbereitschaft unserer
heimischen Schiffahrtsbediensteten zum Aus-
druck, sondern unterstreicht in eindeutiger
Weise die Richtigkeit der von der Bundesregie-
rung eingeleiteten und durchgefiihrten Sanie-
rung und Strukturbereinigung bei der osterrei-
chischen Donauschiffahrt.

Das Hauptproblem, das durch den Reichs-
briickeneinsturz zu bewdltigen war, bestand
einerseits darin, den entstandenen Schiffstau —
etwa 450 Einheiten waren zusammengekommen
— so rasch als moglich aufzulésen und anderseits
hiebei die berechtigten Wiinsche der verschie-
denen Donauschiffahrtsgesellschaften mit jenen
der Industrie, des Handels und des Gewerbes
beziiglich der Versorgung mit Rohstoffen und
Energie sowie der Durchfiihrung der wichtigsten
Transporte von Exportgiitern in Einklang zu
bringen.

Bereits 1972 wurde ein von den Experten der
zustandigen Ministerien ausgearbeitetes Unter-
nehmenskonzept - ich habe hier im Hohen
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Hause schon einige Male dazu Stellung genom-
men - zum BeschluB erhoben und nach
Bereitstellung der erforderlichen Mittel zielbe-
wublt verwirklicht.

Ich darf heute mit Genugtuung feststellen, da
es den Verantwortlichen der DDSG gelungen ist,
in kiirzester Zeit ‘die seinerzeit erarbeiteten
Zielvorstellungen nahezu restlos zu verwirkli-
chen. Und dafiir, glaube ich, gebiihrt nicht nur
den verantwortlichen Leitern der DDSG, son-
dern der gesamten Belegschaft der Dank der
Offentlichkeit. '

Insgesamt wurden seit Anlaufen des Investi-
tionsprogramms zwei Motorgiiterschiffe, sechs
Motorgiiterschubschiffe, zwei Motorschub-
schiffe und zwolf Schubleichter in den Dienst
gestellt und dariiber hinaus 27 bereits vorhan-
dene Schiffseinheiten umgebaut und motori-
siert, um fiir die kostensparende Schubschiffahrt
eingesetzt werden zu konnen. Gleichzeitig mit
der Verwirklichung des Investitionsprogramms
wurde zusdtzlich die Strukturbereinigung der
heimischen Schiffahrt in Angriff genommen und
realisiert. Im Zuge dieser MaBnahmen wurde die
heimische GroBschiffahrt in einem einzigen
leistungsfdhigen Unternehmen der Ersten
Donaudampfschiffahrt konzentriert.

Die DDSG erwarb von den Firmen Brandner
und COMOS 15 Schiffseinheiten.

Dieser Strukturbereinigung kommt insofern
volkswirtschaftlich grote Bedeutung zu, als auf
diese Weise der drohende Einbruch ostlicher
Schiffahrtsunternehmungen in die osterreichi-
sche Donauschiffahrt und damit in den Bereich
der westeuropdischen Wirtschaft abgewehrt
werden konnte. Eine Leistung des neutralen
Osterreich, die im Raume der EWG ihre
Wirkung nicht verfehlt hatte. Dieser Erfolg wird
die diplomatischen Bemiihungen, Osterreich
einen entsprechenden Status bei der Beniitzung
des Rhein-Main-Donaukanals und des europa-
ischen Wasserstrassensystems zu sichern, we-
sentlich erleichtern.

Die interessierten Rhein- und Donaustaaten
befassen sich seit geraumer Zeit damit, Losungs-
moglichkeiten fiir jene Probleme zu suchen, mit
denen sie durch die voraussichtlich im Jahre
1985 vorgesehene Eroffnung des Rhein-Main-
Donaukanals konfrontiert sein werden.

So werden die Verkehrsrechte auf dem Kanal,
die Stellung der Donauschiffahrt auf dem Rhein
und die Rheinschiffahrt auf der Donau, die
Aufteilung des Frachtvolumens, der Transitver-
kehr, die Tariffragen et cetera vertraglich
geregelt werden miissen.

Fiir Osterreich als Donaustaat, welcher den
marktwirtschaftlichen und nicht dem Staatshan-

delssystem angehort, ist die Art der Klarung
dieser Frage von besonderer Wichtigkeit.

Das osterreichische Interesse geht im wesent-
lichen dahin, daB der 6sterreichischen Schiffahrt
einerseits die entsprechenden Verkehrsrechte
auf diesem Kanal eingerdumt werden und
andererseits eine angemessene Beteiligung am
Frachtaufkommen auf dem Rhein und auf der
gesamten Rhein-Main-Donau-WasserstraBe
zugesichert wird.

DaB dem Investitionsprogramm und der
Strukturbereinigung der Erfolg nicht versagt
blieb, geht nicht zuletzt daraus hervor, daB8 die
DDSG im Zeitraum von 1972 bis 1976 die
Produktivitat, gemessen an der Nettotonnenkilo-
meterleistung pro Bediensteten, um 100 Prozent
anheben konnte.

Dariiber hinaus konnte die DDSG 1975 die
groBte Beforderungsleistung ihrer Geschichte
seit 1829 erreichen, ein Ergebnis, das sie ohne
den Einsturz der Reichsbriicke 1976 noch
erheblich iibertroffen hdtte. Die Belegschaft hat
auf diese Weise einen entscheidenden Beitrag
zur dauernden Sicherung ihrer Arbeitspldtze
geleistet.

Trotz dieser Erfolge ist die Zukunft unserer
heimischen Schiffahrt nicht frei von Sorgen.
Zuniachst darf nicht auBer acht gelassen werden,
daB ein Punkt des Unternehmenskonzeptes bis
heute nicht verwirklicht werden konnte, ndm-
lich die Anhebung der seit iiber 20 Jahren
unverdndert gebliebenen Frachtsdtze im Siid-
Ost-Schiffsverkehr. Durch die Kursentwicklung
des Dollars und des Rubels ist der effektive Erlos
gegeniiber 1955 sogar um 22 Prozent gesunken,
die Kosten sind aber nahezu um das Dreifache
gestiegen.

Obwohl die leitenden Herren der Gesellschaft
und die zustdndigen Stellen der Bundesregie-
rung keine Anstrengung vermissen lassen, darf
auch in néchster Zeit eine Verbesserung dieser
unbefriedigenden Losung nicht erwartet
werden.

Die o0sterreichische Donauschiffahrt wird
daher in diesen Verkehren auch in Hinkunft auf
die Unterstiitzung der offentlichen Hand nicht
verzichten koénnen.

Wenn ich auch mit Genugtuung die zielfiih-
renden Initiativen der Bundesregierung aner-
kennen muBl, kann doch nicht auBer acht
gelassen werden, daB der Weg zwar beschritten,
aber noch lange nicht zuriickgelegt ist. Aber
selbst wenn die rechtlichen Voraussetzungen fiir
eine spatere Beniitzung des Rhein-Main-Donau-
kanals zufriedenstellend gelost werden konnen,
bleibt doch ihre wirtschaftliche Nutzbarkeit eine
weitere Frage.
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In richtiger Erkenntnis dieses Umstandes
haben die zustandigen Stellen der Bundesregie-
rung, insbesondere der Herr Bundesminister fiir
Verkehr, gemeinsam mit den Osterreichischen
Bundesbahnen und der Ersten Donau-Dampf-
schiffahrts-Gesellschaft eine umfassende Studie
in Auftrag gegeben, welche die mégliche und zu
erwartende Nutzbarkeit des Europakanals und
die hiezu allenfalls erforderlichen Investitionen
aus oOsterreichischer Sicht kldren soll.

Sollten diese Untersuchungen die Notwendig-
keit weiterer MaBnahmen auf dem Flottensektor
eindeutig angezeigt erscheinen lassen, wird
sich die Republik Osterreich als Eigentiimer der
DDSG ihren daraus erwachsenden Verpflichtun-
gen nicht entziehen kénnen und diirfen, obwohl
der fiir den osterreichischen Fremdenverkehr so
wichtige Betriebszweig der Personenschiffahrt
vom seinerzeitigen Unternehmenskonzept nicht
erfaBt war, konnte doch immerhin 1975 ein
neues Ausflugsschiff, die MFS ,,Wachau”, mit
Hilfe des Eigentiimers in Dienst gestellt werden.

Die iibermé&Bigen Kosten von Langstreckenka-
binenschiffen und der sich abzeichnende Trend
zum Kurzstreckenverkehr lieBen es einerseits
angezeigt erscheinen, vorerst auf den Bau
groBerer Einheiten zu verzichten, andererseits
aber wird der Bau eines zweiten Ausflugsschif-
fes der Type ,,Wachau demné&chst ernsthaft in
Erwdagung gezogen werden miissen.

Uberdies darf nicht iibersehen werden, daB
gerade in das Ausland verkehrende Kabinen-
schiffe den oOsterreichischen Donauregionen
weniger Vorteile bringen als eine dichtere
Bedienung unseres oOsterreichischen Heimatlan-
des durch Ausflugsschiffe.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich
habe hier einige der wichtigsten Probleme der
osterreichischen Donauschiffahrt aufgezeigt,
und ich darf hoffen, daB Sie gleich mir der
Meinung sind, daB wir der osterreichischen
Donauschiffahrt auch in Zukunft die ihr zukom-
mende Bedeutung beimessen miissen.

Bevor ich zum SchluB komme, meine sehr
geehrten Damen und Herren, Hohes Haus,
mochte ich doch noch auf etwas zuriickkommen,
das vor 14 Tagen im Kapitel Soziales passiert ist.
Der Herr Abgeordnete Dr. Hafner hat damals
bestellte Protesttelegramme verlesen, und ich
war gezwungenermaflen gegen meinen Willen
Zuhorer dieses Telefongespraches. (Abg.
Hietl: Lauscher an der Wand! - Abg. Dr.
Schwimmer: Sie Armer! - Abg. Kern:
»GezwungenermaBen’!) Allerdings, meine Her-
ren der Osterreichischen Volkspartei, gezwun-
genermaBen, und darum muB ich ja dazu
Stellung nehmen.

Es hat namlich der Herr Klubobmann Profes-

sor Dr. Koren der ,Kleinen Zeitung'* Graz auf
Anfrage erklart: ,Es ist fiir einen Abgeordneten
nicht sehr ehrenvoll, wenn er mit dem Ohrwa-
schel an der Wand horcht!” Nach diesen
profilierten Aussagen des Herrn Professors Dr.
Koren muB ich doch klar und deutlich feststel-
len, daB dies bei dem Gesprach des Herrn
Abgeordneten Hafner, das er in seinem Hotel-
zimmer gefiihrt hat, gar nicht notwendig
gewesen ist (Abg. Dr.Schwimmer: War das in
Tokio? Japanische Papierwdnde?), Herr Abge-
ordneter Dr. Schwimmer, denn der Herr Abge-
ordnete Dr. Hafner hat nach bewéhrter OVP-Ma-
nier den Mund so weit aufgemacht (Heiterkeit
bei der SPO. - Zwischenrufe bei der OVP), daB
ich gegen meinen Willen durch drei Wédnde alles
verstehen konnte, was er gesagt hat. (Beifall bei
der SPO.)

Prasident Probst (das Glockenzeichen
gebend). Herr Abgeordneter, ich gebe einen

“Ordnungsruf wegen dieses Ausdruckes.

Abgeordneter Libal (fortsetzend): Bitte,
nehme ich zur Kenntnis, Herr Prasident, ich bin
mir aber keiner Schuld bewuBt. Der Abgeord-
nete Hafner hat mit derartiger Lautstdrke
telefoniert, daB man durch drei Zimmerwande
jedes Wort verstehen konnte. Ich muf} also die
Erkldrungen des Herrn Professors Koren mit dem
,,Ohrwaschel'’ auf das entschiedenste zuriick-
weisen! (Beifall bei der SPO.)

Prasident Probst: Der ndachste Redner ist der
Herr Abgeordnet Ing. Gradinger.

Abgeordneter Ing. Gradinger (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Nach dieser lustigen
Einlage zuriick zur Verkehrspolitik. Der Herr
Minister Moser hat in seiner Stellungnahme
einleitend die Bemerkung gemacht: Wenn man
den Rednern der Osterreichischen Volkspartei
aufmerksam zugehoért hat, muB man den
Eindruck gewinnen, daB ab dem Jahr 1977 die
Katastophe iiber uns hereinbricht.

Diese Bemerkung konnte man etwa so
fortsetzen: Wenn man den Wortmeldungen bei
der Verkehrsdebatte aufmerksam zugehort hat,
kann man den Eindruck gewinnen, im Bereiche
der Verkehrstrager, des Verkehrsressorts ist
alles, was von der Regierung kommt, in bester
Ordnung, eine heile Welt.

Und ich konnte jetzt bei diesem Wechselbad
fortsetzen, und es ware sicherlich nicht schwer,
Argumente dafiir zu finden. Ich werde mich aber
dennoch bemiihen, einen sachlichen Beitrag zu
dieser Spezialdebatte abzugeben iiber grund-
sdtzliche Fragen der Verkehrspolitik, iiber
grundsatzliche Fragen der Bundesbetriebe, im
speziellen iiber den groBten Verkehrstrdager, die
Osterreichischen Bundesbahnen, die heute
schon verschiedentlich in Diskussion gestanden

\
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sind, weil die Entwicklung eine bedenkliche ist,
im besonderen die finanzielle Entwicklung, die
Entwicklung der Defizite in den letzten Jahren.

Mir steht hier dazu eine interessante Aufstel-
lung zur Verfiigung. Das Defizit, der Gesamtab-
gang der Osterreichischen Bundesbahnen, hat
im Jahre 1970 zirka 2,5 Milliarden Schilling
betragen. — Hier sind nicht beinhaltet die
Subventionsabgeltungen und die Pensionsab-
geltung, zu der wir uns selbstverstandlich
bekennen, das mdchte ich hier in aller Deutlich-
keit gesagt haben. - 1970 also ein Defizit, ein
Abgang von 2,5 Milliarden, 1971 3,3 Milliarden,
1972 4,1 Milliarden, 1973 5,2 Milliarden, 1974
4,1 Milliarden, 1975 7 Milliarden. Fiir 1976
liegen also endgiiltige Ziffern aus dem Bundes-
rechnungsabschlu8 noch nicht vor, daher die
Zahl des Voranschlages: 5,2 Milliarden; es wird
aber sicherlich diese Zahl eine Erhoéhung auf
mindestens 6 Milliarden erfahren, und 1977 sind
bekanntlich 6,7 Milliarden budgetiert.

Zu der Entwicklung kann man eigentlich nur
eines sagen, wie es einmal in einer Zeitung
formuliert worden ist: , Die Bahn fdhrt ungebro-
chen mit Volldampf weiterhin in die Pleite.”
(Abg. Kern: Ohne Verspétung!)

Und daB man sich natiirlich sehr eingehend
gerade mit diesem Komplex in aller Offentlich-
keit beschéftigt, braucht einen nicht wunderzu-
nehmen, und ich darf aus einem Artikel zitieren,
den Dr. Walter Fremuth vor zirka eineinhalb
Jahren verfaBt hat in seiner Funktion als
Vorsitzender der Verwaltungsreformkommis-
sion. Es hat sich mit dieser Problematik
beschéaftigt und unter dem Titel , Bundesbe-
triebe sind hochst reformbediirftig”’, wo also sehr
Merkwiirdiges sehr deutlich in aller Offentlich-
keit gesagt wurde, unter anderem ausgefiihrt,
daB die vom Bund in Eigenregie gefiihrten
Betriebe von Struktur und Management her total
veraltet sind und fiir die osterreichische Volks-
wirtschaft eine kaum tragbare Belastung darstel-
len. Weiters heiBt es, daB allein bei den
Bundesbetrieben Einsparungen von mindestens
6 Milliarden erzielt werden konnten. — Diese
Ziffer bezog sich auf die Zeit vor zirka zwei
Jahren, sie ist heute sicherlich hoher.

Ein drittes Zitat aus diesem Aufsatz: ,Ganz
besonders hebt also der Verfasser hervor, daB
auch die Existenzberechtigung der Bundesbe-
triebe in ihrem angemessenen Beitrag zur
Wertschopfung fiir die Volkswirtschaft in einem
guten ' Verhéltnis zu dem dafiir getdtigten
Aufwand zu liegen hétte.”

SchlieBlich noch eine bemerkenswerte Fest-
stellung des damaligen Vizegouverneurs der
Osterreichischen Postsparkasse, daBi der Mangel
an prazisen Zielvorstellungen fiir die Unterneh-

" ~auBerordentliches

mungen, die ungenaue Definition der Zustdn-
digkeiten zu den Griinden gehoéren, die den
Betrieben wie ein Klotz am Bein hdngen. Diese
massiven Vorwiirfe — solche sind es zweifel-
sohne - wurden gewiB nicht leichtfertig in aller
Offentlichkeit von einer Kommission, von dem
damaligen Vizegouverneur der Osterreichi-
schen Postsparkasse erhoben, sondern da muf}
einiges im argen liegen, wenn man in aller
Offentlichkeit derartig massiv 6ffentliche
Dienstleistungsunternehmungen angeht.

Ubrigens hat auch — und das wurde heute
ebenfalls vom Kollegen Konig erwéahnt — der
Rechnungshof schon wiederholt Fragen und
Vorwiirfe in derselben Richtung erhoben. Aller-
dings, im Lichte der jiingsten Erfahrungen, die
wir mit gemeinwirtschaftlich gefiihrten Unter-
nehmungen erlebt haben, scheinen diese erho-
benen Vorwiirfe nicht ungerechtfertigt zu sein.
Sie sind keine Seltenheit, wenn man an die
Vorgdnge rund um den Bauring denkt, auch ein
gemeinwirtschaftlich gefiihrtes Unternehmen,
wo man heute 1,4 Milliarden Schilling in den
Rauchfang schreiben muB, oder an das Allge-
meine Krankenhaus, wo angeblich fiir diesen
Torso bereits Kosten von 100 Millionen allein
nur fir Reparaturen bis jetzt aufgelaufen sind.
Alles Unternehmungen, wo Sozialisten fiihrend
beteiligt und dafiir voll verantwortlich sind und
geradestehen miissen, und ein harter Beweis
dafiir, daB viel Geld laufend verwirtschaftet
wird, entweder, weil man im Umgang mit den
Steuermilliarden zu leichtfertig ist oder vom
Wirtschaften scheinbar doch zuwenig versteht.
(Beifall bei der OVP.)

Die Osterreichischen Bundesbahnen - und
das ist jetzt die andere Problematik dazu —~haben
seit dem Jahre 1976 ein Unternehmenskonzept.
In diesem Papier, das nun ein Jahr alt ist, ist ein
wesentlicher Bestandteil des Konzeptes eine
iiber zehn Jahre wirksame Kapitalspritze. Und
jetzt sehen wir bereits nach einem Jahr dieser
Periode, daB dieses Papier eigentlich ein
wertloses Papier geworden ist, von der Entwick-
lung tiberrollt. Im ersten Jahr hat man sich
bekanntlich eine Investitionsquote von 5,86
Milliarden Schilling vorgenommen, und zur
Verfligung standen alles in allem — ordentliches,
,Budget’, Konjunkturaus-
gleich —um 1,4 Milliarden S weniger. 1977 findet
das seine Fortsetzung — ist auch schon erwéahnt
worden, ich moéchte mich dariiber nicht breiter
auslassen —, die Bahn wurde ja um durchschnitt-
lich 5 Prozent eingebremst gegeniiber dem
Vorjahr und dadurch natiirlich auch, Herr
Kollege Prechtl], die beabsichtigten Rationalisie-
rungsmafBnahmen in Frage gestellt, die Persona-
leinsparungen, die Sicherung der Arbeitspldtze
und die Auftrdage an die Industrie. Alles schone
Sachen, die sich wunderbar gemacht haben am
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Papier, aber in der rauhen Wirklichkeit nicht
stimmen.

Sowohl dieser Umstand als auch die steigen-
den Defizite, wie ich sie anfdnglich verlesen
habe, miissen doch zu der Uberlegung fiihren,
ob diese Bahn, diese Osterreichische Bundes-
bahn, nicht mehr braucht als ein Unternehmens-
konzept, ein Papier, wie ich gesagt habe, von der
Entwicklung iberrollt und von Haus aus mit
dem Handikap belastet, sich natiirlich zu
orientieren an den bisherigen Grundséatzen einer
Osterreichischen Bundesbahn-Politik.

Und in dieser Situation meint der Herr
Finanzminister, man miisse den Weg von
Sondergesellschaften gehen. Man miite Bahn
und Post aus dem Bundeshaushalt herausneh-
men. Der Verkehrsminister, wenn die Informa-
tionen in den Medien stimmen, tendiert eher
nach einer kleinen Lésung, daB man Sonderge-
sellschaften fiir spezielle Projekte bildet. Die
Personalvertretung, anfanglich geschockt von
diesen Mitteilungen, ist vorlaufig der Auffas-
sung, sich einzuigeln und zu dieser aufgeworfe-
nen Problematik iiberhaupt nicht Stellung zu

. nehmen beziehungsweise darauf einzugehen.

Die groBen Dienstleistungsunternehmen Bahn
und Post mit ihren Bediensteten sind dadurch
verunsichert, wenn einerseits das Konzept
iiberholt ist, andererseits die Unternehmensform
in Frage gestellt ist. So treten eben diese
Betriebe in das neue Jahr 1977.

Obwohl es, meine sehr geehrten Damen und
Herren, als Opposition nicht unsere Aufgabe ist,
Vorschldge zu machen, haben wir doch eine
Reihe konstruktiver Vorschldge zu einer ande-
ren Bundesbahnpolitik gemacht, Uberlegungen
angestellt, die es der Bahn erméglichen wiirden,
sich elastischer mit ihrem Leistungsangebot an
die jeweiligen Marktverhdltnisse anpassen zu
konnen.

Beim Giiterverkehr, wo die Osterreichi-
schen Bundesbahnen nach wie vor eine starke
Position besitzen, trotz Anlagen und Methoden,
die veraltet sind, verzopft sind, 50 Jahre alt sind,
beim Giiterverkehr, der doppelt so langsam ist
wie etwa der in der Schweiz, haben wirnach wie
vor gegeniiberder StraBeeinestarke Position. Die

- Verhéltnissse in der Deutschen Bundesrepublik

sind hier ganz anders gelagert. Und trotzdem
denken die Verantwortlichen der Deutschen
Bundesbahn daran, ihren eigenen Giitertrans-
port auf der StraBe in einem immer starkeren
MaBe privaten Unternehmungen zu iibertragen,
weil die vorhandenen knappen finanziellen
Mittel konzentriert werden sollten auf die
ureigensten Anliegen der Deutschen Bundes-
bahn.

Bei uns will man scheinbar den umgekehrten
Weg gehen. Bei uns versucht man Wettbewerbs-

verzerrung mit neuen Steuern, die natiirlich
letzten Endes wiederum der osterreichische
Konsument und Verbraucher zu zahlen hitte.
Bei uns gibt es Vorstellungen sowohl in der
Unternehmensfiihrung wie auch in der zustandi-
gen Fachgewerkschaft von neuen Sparten
innerhalb der Bundesbahnen. — Nachzulesen im
..Eisenbahner’’: Aufbau eines bahneigenen Spe-
ditionsbetriebes zur Lésung des Stiickgutver-
kehrs.

Meines Erachtens ein heller Wahnsinn, weil
das ja nichts anderes zur Folge hatte als
abermals neue hohe Investitionen, hohe Verwal-
tungskosten, einen neuen Verwaltungsapparat
und sicherlich einen neuen Defizittrager, der die
Probleme nicht 16sen, sondern eher verscharfen
wiirde. Man will anscheinend noch immer nicht
erkennen, daB nur in einer Konzentration, wie
ich bereits am deutschen Beispiel angefiihrt
habe, der immer knapp vorhandenen finanziel-
len Mittel die Losung fiir die Zukunft besteht.
Und die Mittel sind auch fiir die Osterreichi-
schen Bundesbahnen unter einem sozialisti-
schen Finanzminister knapp, nach wie vor.

Nur durch eine Kooperation mit den iibrigen
Verkehrstragern kdame kein Riickzug aus der
Verkehrsflache zustande, sondern eine Wie-
dereroberung bereits verlorenen Terrains, und
dies ist meines Erachtens nach die Chance
schlechthin fiir die Osterreichischen Bundes-
bahnen.

'Und &hnlich ist es beim Personenverkehr. Da
gibt es also - ich stehe nicht an, das hier
anzufiihren — eine Reihe guter Anséatze: Takt-
fahrplan, Stadteschnellziige zu den Landes-
hauptstadten sind also eindeutig sympathische
Neuerungen, die auch von uns als Opposition
anerkannt werden, obwohl die Ziige noch lange
nicht das sind, was sie sein konnten. Die
Fahrplane sind hdufig nicht verlaBlicher als die
Wettervorhersage. Der Zustand der Wartesale ist
oft zu erbdrmlich. Mit Recht hat einmal Hans
Weigel in einer Glosse gefragt: Warum ist es
abseits der Siid- und Westbahn so schrecklich,
etwa nach Marchegg oder nach Retz oder nach
Eisenstadt zu fahren? Und ich méchte dem
hinzufiigen: Sowohl was die Fahrpldne betrifft,
die Fahrzeiten als auch die Garnituren und nicht
nur diese, sondern auch hinsichtlich der Rein-
heit der Garnituren ist also hier so manches im
schrecklichen. Und eine Revitalisierung gerade
in diesem Bereiche wdre dringendst angebracht,
wiirde sich mit verhaltnismaBig geringen
finanziellen Aufwendungen rasch bezahlt
machen. Und solche Mahnungen wéren dazu
angetan, daB man eher geneigt ware, von
seinem fahrbaren Untersatz auf die Bahn
umzusteigen.

Noch eine kurze Bemerkung zu den Neben-
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bahnen, die auch schon angezogen wurden. Die
Sanierung der Nebenbahnen kostet angeblich
nach Schdtzung von Fachleuten heute schon 4
Milliarden Schilling. 420 Millionen Schilling
machen sie jahrlich Defizit. Die Kostenrechnung
der Nebenbahnen reicht fiir eine Deckung
zwischen 4 und 8 Prozent. Der Vorstand der
Osterreichischen Bundesbahnen wire also heil-
froh, wenn er sie ldngst los hétte. Er dargert sich,
daB noch keine Entscheidung gefallen ist.
Trotzdem bin ich aber nicht der Meinung, da8
man dieses Problem pauschal iibers Knie
brechen sollte: zusperren, aufhoren, denn es ist
zu vielschichtig und viel zu heikel, um das so
l6sen zu konnen.

Ich muB aber diesen Vorwurf, der heute
bereits an den Verkehrsminister gemacht wurde,
wiederholen. Ich bin der Ansicht, dal man zu
lange in dieser Frage saumig geworden ist, daf§
man sechs Jahre ein Problem vor sich herschiebt
und nicht entscheidet, vertrostet von einer
Kommission, von einer Begutachtung auf die
andere.

Es ist nicht nur ein Problem des Verkehrsres-
sorts, es ist auch ein Problem der Lander, die sich
danach zu richten hétten, die sich gerne danach
orientieren wollen, wie also die Reise weitergeht
mit diesen Nebenbahnen. Hier ist eindeutig
diese Bundesregierung ldngst im Verzug.
(Zustimmung bei der OVP.)

Hohes Haus! Die Osterreichische Volkspartei
ist sich zweifelsohne des hohen Stellenwertes
der Verkehrspolitik bewuBt. Die kommende
Entwicklung ist uns nicht gleichgiiltig. Und die
Probleme - das lassen Sie sich gesagt sein,
meine Damen und Herren von der SPO — lost
man nicht mit Monopolen oder mit neuen
Steuern, wie das anscheinend noch so manchen
vorschwebt, etwa so nach der damaligen
Einrichtung des Landtransportmonopols, was
sicherlich ldangst der Geschichte angehort.

In einer sozialen Marktwirtschaft, zu der wir
uns restlos bekennen, solite und darf es
staatliche Gestaltungs- und Eingriffsrechte nur
geben, solange man den Partner nicht gefahrdet.
Gerade dieser Umstand ist fiir uns von groBer
und entscheidender Bedeutung in der Verkehrs-
wirtschaft in Osterreich, haben wir es doch hier
in unserem Land mit einer sehr starken,
mittelstdandischen Struktur zu tun, die es zu
erhalten gilt, die es zu starken gilt und die man
nicht umbringen darf mit neuen Betriebseinrich-
tungen und mit neuen Belastungen.

Worum es geht, kann doch nur eines sein: die
Bediirfnisse der BevoOlkerung im Bereich der
Verkehrspolitik, gemessen an den uns zur
Verfiigung stehenden wirtschaftlichen Kraften,
zu erfiillen in einer verniinftigen Aufgabentei-

lung zwischen staatlichen Dienstleistungsunter-
nehmen einerseits und den privaten Unterneh-
men andererseits. Es hat also sehr wenig Doktrin
oder Ideologie in diesen Sparten verloren.
Anscheinend schldgt das aber noch immer sehr
stark durch. Und das ist auch mit ein Grund
dafiir, daB wir diesen Kapiteln nicht unsere
Zustimmung geben. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Probst: Der nachste Redner ist der
Herr Abgeordnete Dr. Lenzi.

Abgeordneter Dr. Lenzi (SPO): Herr Président!
Hohes Haus! Im Zuge der Budgetdebatte, aber
auch bei anderen Anldssen haben Vertreter der
Opposition wiederholt auf das Defizit bei den
OBB hingewiesen. Das stete Hervorheben von
Gebarungsabgédngen ist sicherlich dazu geeig-
net, das Erscheinungsbild eines Unternehmens
in MiBkredit zu bringen. Es wird jedoch gerne
unterlassen, jene Faktoren aufzuzeigen, welche
den Abgang verursachen. Dadurch gewinnt der
Uneingeweihte den Eindruck, daB ein solches
Unternehmen nicht richtig funktioniert.

Und weil in der Offentlichkeit immer wieder
durch unrichtige und irrtiimliche Darstellungen
das Ansehen dieses so bedeutungsvollen Unter-
nehmens geschddigt wird, fiihle ich mich
verpflichtet, dem Hohen Haus jene echten
Komponenten darzulegen, die fiir das Zustande-
kommen des OBB-Defizits maBgeblich sind.
(Abg. Graf: Aber, Herr Doktor, eine kleine
Zwischenfrage, Sie werden .. .)

Prasident Probst: Wir haben ja keine Frage-
stunde, Herr Abgeordneter Graf. (Abg. Graf:
Dann werde ich es anders formulieren! Das
Reden iiber Defizite ist noch lange nicht
rufschddigend! — Beifall bei der OVP.)

Abgeordneter Dr. Lenzi (fortsetzend): Die
westeuropdischen Eisenbahnverwaltungen
wurden beauftragt, primdr auf eine kom-
merzielle Betriebsfiihrung Bedacht zu nehmen.
(Ruf bei der OVP: Wirtschaften Sie besser!)
Sosehr sie sich auch bemiihten, erfolgreich zu
sein, nahmen ihre Verluste dennoch von Jahr zu
Jahr zu.

Auch die europdische Verkehrsministerkonfe-
renz hat sich immer wieder mit diesem
Fragenkomplex befaft. Von Relevanz ist eben-
falls die Feststellung, dafl weder beim Fiihrungs-
team noch beim Ressortchef die Wurzel der
negativen Entwicklung zu finden ist.

Bei dieser Gelegenheit darf bemerkt werden,
daB die Osterreichischen Bundesbahnen iiber
ein hochqualifiziertes Management verfiigen. Es
handelt sich also um kein spezifisch osterreichi-
sches Problem. Es ist ein europdisches Phano-
men. Bei allen Bahnverwaltungen ist ein starkes
Anwachsen der Personalkosten zu beobachten.
Durch die merkliche Konkurrenz besonders im
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StraBengiiterfernverkehr bleiben die Erlose
fiithlbar zuriick. Der Personennahverkehr zahlt
zu den gemeinwirtschaftlichen Aufgaben. Er
kann nicht kostendeckend gefiihrt werden.

Zur unrichtigen Darstellung des Defizits ware
folgendes zu sagen: Meistens erfolgt nur eine
Gegeniiberstellung von Einnahmen und Ausga-
ben unter Hinzuzéahlung der Pensionsabgeltung
sowie der Abgeltung der Sozial- und Subven-
tionstarife.

Die Abgeltung der Pensionslast bringt nur
eine Gleichstellung der OBB mit den iibrigen
Wirtschaftsunternehmen des Landes. Die Abgel-
tung der Sozial- und Subventionstarife stellt ein
Leistungsentgelt dar und kann daher dem
Defizit nicht zugerechnet werden.

Das einzige Kriterium hinsichtlich der wirt-
schaftlichen Lage der OBB ist die Bilanz
beziehungsweise die Gewinn- und Verlustrech-
nung, und nur der dort ausgewiesene Reinver-
lust dient als BeurteilungsmaBstab.

Fiir 1975 betragt der Jahresreinverlust 3575
Millionen Schilling. In den Zeitungen wurde fiir
1977 wiederholt ein Defizit von 13 bis 15
Milliarden Schilling genannt. Unter Hinweis auf
meine vorerwahnten Ausfiilhrungen ware es
richtig, auch fiir 1977 den Reinverlust fiir die
Beurteilung der OBB in Betracht zu ziehen.
Dieser wird im Wirtschaftsvoranschlag 1977 mit
3856 Millionen Schilling ausgewiesen. Dies
bedeutet gegeniiber 1976 eine Erh6hung um 713
Millionen Schilling.

Selbstverstandlich wirken sich die Preisstei- -

gerungen zum Beispiel bei den Betriebsstoffen,
wie elektischer Strom und Dieseldl, oder bei
Eisenwaren, Holz und vielen anderen Bedarfs-
gegenstanden nachteilig aus. Es handelt sich
auch hier um einen Umstand, fiir den die
Eisenbahn nicht verantwortlich gemacht werden
kann.

Die Aufwendungen sind leistungsabhéngig,
das heiBt, die Eisenbahn muB nach starren
Fahrplanen fahren, ohne sich dem Bedarf
elastisch anpassen zu koénnen. Die Folge davon
ist, daB bei Leistungsriickgang — siehe Rezession
1975 - trotzdem gleichbleibend hohe Betriebs-
kosten entstehen.

Zum Unterschied von anderen Transportun-
ternehmen besteht fiir die Eisenbahn Beférde-
rungs- und Tarifpflicht. Sie kann also unrentable
Transporte nicht ablehnen und verfiigt im
Rahmen der Tarife nur iiber einen sehr geringen
Spielraum.

Meine Damen und Herren! Gestatten Sie mir
nun auch Vergleiche mit anderen europdischen
Eisenbahnverwaltungen. Zunéachst einmal mit
den Niederlandischen Staatsbahnen. Ganz

bewuBt erwahne ich diese, weil sie eine
besonders leidenschaftslose Vergleichsweise
ermoglichen. In Holland sind bekanntlich
wesentlich giinstigere topographische, klimati-
sche und anlagemé&Bige Voraussetzungen als im
gebirgigen Osterreich. Es gibt in Holland keine
Tunnels, keine groBeren Briicken, keine Berg-
trassen, keine Lawinenschutzbauten und keine
sonstigen Schwierigkeiten, wie sie zum Beispiel
in Tirol, Salzburg oder Karnten haufig auftreten.
Trotz dieser ausgezeichneten Verhaltnisse
wéachst auch im flachen Holland das Defizit
permanent: 1973 gab es einen Verlust von 1087
Millionen Schilling und 1974 einen solchen von
1228 Millionen Schilling.

Weiters ein Vergleich mit den SBB: 1972
betrug der Abgang 107 Millionen Schilling,
1974 waren es 1470 Millionen Schilling und
1975 waren es 4201 Millionen Schilling.

Interessant ist auch ein Vergleich mit der
Deutschen Bundesbahn. Obgleich dort giinsti-
gere Voraussetzungen bestehen als bei uns,
steigen dennoch ihre Verluste enorm: 1972
waren es 17,8 Milliarden Schilling, 1974 waren
es 20 Milliarden Schilling und 1975 waren es
30,8 Milliarden Schilling. So kdénnte man die
Reihe der europaischen Eisenbahnverwaltungen
fortsetzen.

Auch im internationalen Tarifniveau sind die
OBB-Tarife zuriickgeblieben. Die relativ niedri-
gen Tarife sind auch ein Element des ausgewie-
senen Verlustes. Es soll aber nicht iibersehen
werden, daB dieses Tarifniveau all die Jahre
hindurch preisstabilisierend wirkte und die
langen Intervalle bei Tariferh6hungen beruhi-
gend auf das Niveau aller Beférderungspreise
gewirkt haben.

Der aufgezeigte internationale Vergleich soll
keine beruhigenden Reaktionen auslosen, son-
dern die OBB anspornen, ihre Anstrengungen
zur Verbesserung des Betriebsergebnisses zu
forcieren.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren!
Im Zusammenhang mit der Untersuchung der
Verluste bei den Eisenbahnen sollte man auch
einmal die Defizite in anderen Verkehrsberei-
chen unter die Lupe nehmen. Ich denke im
besonderen an die Ausgaben der Gebietskorper-
schaften fir den StraBenbau und fir die
StraBenerhaltung. So haben zum Beispiel Bund,
Lander und Gemeinden im Jahre 1974 zusam-
men 17,6 Milliarden Schilling ausgegeben. Die
Ertrage aus der Kraftfahrzeugbesteuerung
erreichten im selben Jahr 10,2 Milliarden
Schilling. Der Abgang belauft sich also auf 7,4
Milliarden Schilling. Diesem Betrag miissen die
Kosten der Opfer des StraBenverkehrs von rund
2 Milliarden Schilling sowie die Kosten der
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Verkehrsiiberwachung von etwa 1,6 Milliarden
Schilling hinzugerechnet werden. Diese Berech-
nung ergibt im Individualverkehr einen Abgang
von nahezu 11 Milliarden Schilling.

Ahnlich aufschlufireiche Vergleiche kénnte
man auf anderen Gebieten der Infrastruktur
vornehmen.

So gesehen erscheinen die Osterreichischen
Bundesbahnen bei objektiver Priifung sicherlich
in einem ganz anderen Licht.

Neben ihrer Funktion als bedeutendstes
Transportunternehmen erfiillt die Eisenbahn
noch eine andere hervorragende Aufgabe, die
immer noch zuwenig gewiirdigt wird. Wenn
man bedenkt, daB zum Betrieb nahezu 100.000
verschiedene Waren und Artikel benoétigt wer-
den, erkennt man, daB die OBB zu den gréBten
Auftraggebern der inlandischen Wirtschaft zah-
len. Dieser Umstand bewirkt, daB die Eisenbahn
auch auf die Arbeitsmarktpolitik entscheiden-
den EinfluB nimmt. Und dies ist ihre dritte groBe
Aufgabe.

Angesichts dieses Sachverhaltes verdienen
die Osterreichischen Bundesbahnen und deren
Bedienstete sicherlich eine erhohte Wertschat-
zung. (Beifall bei der SPO.)

Nun mochte ich iiber einen anderen wichtigen
Bundesbetrieb sprechen, ndmlich tiber die
Osterreichische Postverwaltung. Auch dieses
Unternehmen erbringt jahrlich vortreffliche
Leistungen. Der Postdienst, der Postautodienst
und der Fernmeldedienst sind die tragenden
S&ulen dieses Betriebes. 1975 hat die Post zirka
1,136 Milliarden Inlandbriefsendungen behan-
delt. Das sind um 96 Millionen mehr als im Jahre
1974. In das Ausland wurden 158 Millionen
Briefsendungen abgefertigt. In diesem Zusam-
menhang haben die OBB groBartige Transport-
leistungen vollfiihrt und mit den Poststellen
bestens zusammengearbeitet. Fiir die Post sind
die OBB ein unentbehrlicher Transportfiihrer.

Mit Postomnibussen wurden vergangenes
Jahr zirka 124 Millionen Personen befoérdert. Das
sind 4,2 Millionen Personen mehr als 1974. 146
neue Omnibusse trugen zur weiteren Emeue-
rung und Verbesserung des Wagenparks bei. Es
wurden zahlreiche Verkehrsverbesserungen
herbeigefiihrt, die namentlich auch fiir Schiiler
und Pendler fiihlbare Vorteile brachten und
auch kiinftig bringen werden.

Im Bereich des Fernmeldedienstes wurden
liber 148.000 neue Fernsprechhauptanschliisse
im Jahre 1975 hergestellt. Das sind um iiber
12.000 Fernsprechanschliisse mehr als ein Jahr
zuvor. Fir den Aufbau der fernmeldetechni-
schen Einrichtungen wurden im gesamten
Bundesgebiet zahlreiche neue Einrichtungen

www.parlament.gv.at

laufend bereitgestellt, wobei die vielen Wahl-
amter besonders zu nennen sind. Auch das
internationale Telephonnetz wird standig erwei-
tert. Zu Beginn dieses Jahres konnten bereits
mehr als 95 Prozent des gesamten Fernsprech-
verkehrs von Osterreich nach dem Ausland
durch Selbstwahl abgewickelt werden.

AnlaBlich der Winterolympiade in Innsbruck
haben die Post und der ORF fiir die weltweite
Ubertragung durch Rundfunk und Fernsehen
beispielgebend gesorgt.

Fiir das Jahr 1977 werden 5,798 Milliarden
Schilling fiir Investitionen in Durchfiihrung des
erstellten Fernmeldeinvestitionsprogramms zur
Verfligung stehen. Unter anderem werden
140.000 neue Telephonanschliisse im kommen-
den Jahr errichtet werden.

Fiir den weiteren Ausbau der Richtfunk- und
Koaxialkabel-Linien miissen zirka 300 Millio-
nen Schilling aufgewendet werden.

In Fortfiihrung des Omnibusbeschaffungspro-
gramms werden modernste = Omnibusse
beschafft.

Im Rahmen des Postdmter-Sanierungs-Pro-
gramms sollen nédchstes Jahr 64 Postdmter
saniert werden.

Am Hochbausektor und fiir sohstige Investiti-
onen werden 150 Millionen Schilling zur
Verfiigung stehen.

Diese GroBauftrage und viele andere kommen
groBtenteils der Osterreichischen Wirtschaft
zugute. Die Postverwaltung fungiert also auch
als namhafter Auftraggeber der inlandischen
Wirtschaft und dariiber hinaus als sicherer
Brotgeber fiir zirka 57.000 Postbedienstete und
fir Tausende Angestellte Osterreichischer
Firmen.

AbschlieBend noch ein paar Worte zur
osterreichischen Briefmarke. Wir diirfen mit
Stolz konstatieren, daB unsere Briefmarken seit
126 Jahren zu den schonsten und gediegensten
Produkten auf diesem Gebiet zdhlen. Sie
besitzen eine ausgezeichnete Qualitdt und
tragen auch den Grundsédtzen der Asthetik
Rechnung. Diese Marken genieen hdchste
Wertschdatzung und bewirken ein alljdhrliches
Ansteigen der Abonnentenzahl im Inland wie
im Ausland.

Letztes Jahr gab es 156.000 Osterreichische
Abonnenten. 1975 betrug der Gesamtwert der
bezogenen Postmarken im Rahmen des Abonne-
ments 326 Millionen Schilling. Etwa 48.000
Ausldnder beziehen regelméfig osterreichische
Marken und haben dafiir im vergangenen Jahr
45 Millionen Schilling ausgelegt. Wir haben
heute Gelegenheit, meine Damen und Herren,
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den Schopfern dieser erstklassigen Briefmarken
und ihren Mitarbeitern unser Kompliment zu
entbieten. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Probst: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Bundesminister Lanc.

Bundesminister fiir Verkehr Lanc: Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Ich méchte zuerst auf einige
von den Herren Abgeordneten in der Debatte
aufgeworfene Fragen eingehen.

Zuerst zum Problem der Personaleinsparun-
gen, die sowohl die Bundesverwaltung als auch
im engeren Sinne die Bundesbetriebe und hier
vor allem Bahn und Post betreffen.

An einem Beispiel aus Vorarlberg wurde hier
die Frage aufgerollt, was mit 22, auch vom
Anfragesteller zugegebenermaBen befristet auf-
genommenen Menschen geschehen soll. Es ist
fir mich tiberhaupt kein Gegenstand der
Diskussion, daB wir generell Fragen der Zeitbe-
schéftigung bei den 6ffentlichen Unternehmun-
gen in einem moglichst sozialen Geiste abwik-
keln wollen. Ich werde auch in diesem
konkreten Fall das noch einmal genau tiberprii-
fen lassen.

Aber kein Unternehmen, und damit auch kein
offentliches Unternehmen, ist davor gefeit, fiir
gewisse Belastungsspitzen, und das ist nicht
zuletzt der Vorweihnachts- und Weihnachtsver-
kehr bei der Post, Personal aufzunehmen, das es
in der ilibrigen Zeit nicht verwenden kann und
daher wieder dem Arbeitsmarkt zur Verfiigung
stellen muB. (Abg. Dr. Schwimmer: Die 22
wurden im Sommer eingestellt, Herr Minister!)
Sicherlich sind die im Sommer eingestellt
worden, denn wenn der Vorweihnachtsverkehr
eingerichtet werden soll, kann man das ja nicht
im Janner des nachsten Jahres machen(Zustim-
mung bei der SPO), sondern macht das zwischen
Sommer und jetzt, denn im Sommer gibt es ja
eine Urlaubsvertretung, falls Sie davon noch
nichts gehort haben als Sozialpolitiker. (Abg. Dr.
Schwimmer: Da stelt man Schulabgénger
ein und macht ihnen Hoffnungen!)

Die jungen Menschen — und um solche diirfte
es sich handeln - haben sich um diese
zeitverpflichtete Beschaftigung beworben und
haben von Haus aus gewuBt, daB der Arbeitsver-
trag mit Jahresende endet. Das ist auch fir
andere Schulentlassene so. Wenn beispielsweise
einer mit seiner Schulausbildung fertig ist und
im Gastgewerbe saisonal beschéftigt ist und dort
einen befristeten Arbeitsvertrag hat, dann steht
er vor derselben Situation. Ich sage aber noch
einmal, daB wir alle Wege noch priifen werden,

ob es irgendwelche Mdglichkeiten gibt, soziale
Harten, die sich daraus im Einzelfall ergeben
mogen, zu vermeiden. Ich méchte nur darauf
hinweisen, daB es sich hier nicht um ein
isoliertes Problem der Post handelt.

Nun, meine Damen und Herren, zu einer
anderen Frage, die der Herr Abgeordnete Dr.
Stix angeschnitten hat, namlich: Personalein-
sparung - ja, aber weniger Dienste — nein. Ich
gehe mit ihm voéllig konform. Aber das kann
nicht dazu fiihren, die Augen vor den Problemen
zu verschlieBen, die sich in der praktischen
Abwicklung dieses Grundsatzes ergeben.

Meine erste Intervention, die ich soeben
beendet habe, beweist, daB es im Zusammen-
hang mit Personalreduktion einerseits und
Aufrechterhaltung der Dienste andererseits
eben sowohl dem Personal gegentiiber Probleme
gibt, und dem einzelnen Bediensteten gegen-
liber, der nur zeitverpflichtet werden konnte,
und auf der anderen Seite wirft es groBe
organisatorische Probleme auf, weil sich gerade
im Post- und Postzustelldienst die Mechanisie-
rung und die daraus resultierende personalspa-
rende Rationalisierung nur bis zu einem
gewissen Grad durchfiihren 1aBt; ansonsten ist
die menschliche Arbeitskraft unersetzlich.

Wir stehen daher sicherlich mit unseren
Zustelldiensten nicht an der Spitze, das weiB ich,
aber wir stehen auch mit der Hohe des Personals
im Verhaltnis zur Anzahl der Quadratkilometer,
die unser Land hat, und zur Topographie unseres
Landes ebenfalls nicht an der Spitze. Denn die
wesentlich kleinere und giinstiger zu versor-
gende Schweiz, wenn sie auch dieselben
topographischen Schwierigkeiten hat, hat mei-
nes Wissens iiber 40.000 Postbedienstete. Wiir-
den wir das auf die GroBe unseres Landes
umlegen, kdmen wir iiber unseren gegenwarti-
gen Personalstand hinaus. Ich will damit nur
eines sagen: Zaubern kann niemand, und
niemand kann die Wechselbeziehung zwischen
Personalstand einerseits und dargebotener Lei-
stung andererseits vollig beseitigen. Man kann
sich nur bemiihen, durch eine mdglichst gute
Organisation aus den vorhandenen Bedienste-
ten, ohne daB es zu ihren Lasten geht, eine
optimale Leistung in der Kundenbedienung
herauszuholen. Darum, glaube ich, ist die
Osterreichische Post- und Telegraphenverwal-
tung und auch ihre Personalvertretung wirklich
ernstlich bemiiht.

Nun zu einer anderen konkreten Frage, die
der Herr Abgeordnete Dr. Stix gestellt hat,
namlich wann die im Unternehmensplan der
Post angekiindigterechtliche Vereinheitlichung
der Zustellbestimmungen kommen wird; dort
war sie fiir 1975 vorgesehen.
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Ich gebe zu, daB diese Vorausschau vielleicht
etwas voreilig war, vor allem deswegen, weil
nicht durch das Verkehrsministerium diese
Rechtsmaterie, die ja auch Zustellungen nach
dem Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetz
und nach der ZivilprozeBordnung betrifft, gere-
gelt und vorbereitet werden kann, sondern das
fallt in der legistischen Vorbereitung in den
Bereich des Bundeskanzleramtes und wirft eine
Menge von Problemen auf, die gar nichts mit der
Postzustellung, sondern mit anderen Zustellbe-
reichen der 6ffentlichen Hand — wenn ich das so
ausdriicken darf — zu tun haben. Hier rechnet
man erst im Laufe dieses Jahres — so werde ich
informiert — mit einem entsprechend diskus-
sionsfahigen Entwurf. Davon sind dann auch die
Zustellbedingungen bei der Post mit abhéngig.

Die Frage, die der Herr Abgeordnete Gradin-
ger angeschnitten hat, war unter anderem die,
ob die Telefontariferh6hungen per 1. Janner des
kommenden Jahres zu diesem Zeitpunkt und in
dieser Hohe notwendig sind, was er fiir seinen
Teil bezweifelt oder in Abrede gestellt hat.

Hohes Haus! Wenn einem in der Offentlich-
keit der Biirger glauben kann, daB man etwas
nicht sozusagen mutwillig tut, dann ist es doch
sicherlich das, daB man als verantwortlicher
Ressortminister nicht Vorschldge macht, von
denen man von vornherein weiB, daB sie
keineswegs populdr sein konnen. Also bleibt ja
nur die andere Uberlegung, namlich die, daB sie
notwendig sind. Ich méchte dazu eine Begriin-
dung geben, gerade auch auf dem Telefonsektor
eine Begriindung geben.

Es wird von uns mit Recht verlangt, daB das
Telefonnetz rascher ausgebaut werden soll. Es
wird von uns mit Recht von der Industrie und
vielen Arbeitern und Angestellten und ihren
gewerkschaftlichen Vertretern verlangt, da8
eine entsprechende Beschéftigung unserer hei-
mischen Industrie gesichert ist. Und nicht zuletzt
will der Kunde méglichst bald ein Telefon. Man
muB daher diese Aufgaben finanzieren und man
muB die dafiir notwendigen Aufwendungen auf
dem Markt einkaufen und die Preise bezahlen,
die sich aus der Preisentwicklung auf dem Markt
ergeben haben. (Der Prdsident iibernimmt
den Vorsitz.)

Ich darf Thnen nur einige konkrete Beispiele
sagen. Ich beginne absichtlich mit einem Gerét,
das man fir die Telefoninvestitionen sozusagen
am kundennachsten braucht, namlich mit dem
Apparat, weil der in der Preisentwicklung am
wenigsten gestiegen ist, aber seit 1970 immerhin
um 50 Prozent teurer geworden ist. Damals hat
ein EinzelanschluBapparat 554 S gekostet, jetzt
kostet er 833 S. Ein Telefonmast hat 1970 274 S
gekostet, er kostet jetzt 512 S, das ist eine
Steigerung um 87 Prozent.

Die Verlegung von 1 m Fernkabel hat im
Jahre 1970 90 S gekostet und kostet jetzt, weil
das sehr personalkostenintensiv ist, 265 S. Das
ist eine Steigerung um 195 Prozent.

Und schlieBlich hat ein Telegraphenbedien-
steter der Post 1970 - natiirlich einschlieBlich
Untermehmeranteil, wenn ich das so ausdriicken
darf — 32 S pro Stunde gekostet und kostet heute
67 S. Das ist eine Steigerung um 109 Prozent.

Dem stand von 1967 bis 1974 eine unverdn-
derte Telefongebiihr gegentiber, sie wurde 1974
erhoht um 18 Prozent und jetzt um 15 Prozent.

Wenn Sie diese beiden Prozentsédtze — noch
dazu erst am Ende dieser Periode eingehoben -
in Vergleich zu den hohen Kostenentwicklun-

~ gen stellen, dann kénnen Sie daraus entnehmen,

daB man mit den Mehreinnahmen allein, die
durch die Mehranschliisse entstehen, dieses
hohere Investitionsvolumen nicht finanzieren
kann.

Da hier auch die Frage nach den jdahrlichen
Herstellziffern und der Divergenz, die hier
auftaucht, gestellt worden ist, méchte ich sagen:
Es gibt eine Bruttoziffer. Das ist die der
Neuherstellungen auf das Jahr genommen,
wodurch also neue Teilnehmer ans Netz
angeschlossen werden. Das ist eine Ziffer, die in
den beiden letzten Jahren zwischen 140.000 und
150.000 geschwankt hat. Und Herstellungen von
neuen Telefonanschliissen, die vorher iiber-
haupt nicht existiert haben, die also eine
effektive Netzerweiterung bedeuten, sind in den
beiden letzten Jahren rund 115.000 im Jahr
gewesen. Bei den Ankiindigungsziffern wird
immer eher abgerundet, damit man sich nicht
dem Vorwurf aussetzt, unter Umstdnden mehr
zugesagt zu haben, als man erfiillen kann. So ist
also die Divergenz zwischen diesen beiden
Ziffern zu verstehen.

Hohes Haus! Die Kernfrage, wie ich das in der
heutigen Debatte verstanden habe, war aber:
Worin besteht das Verkehrskonzept der gegen-
waértigen Bundesregierung beziehungsweise des
dafiir verantwortlichen Ministers?

Ein Abgeordneter meinte, ich lebe auf diesem
Gebiet von der Hand in den Mund. Ich méchte
mich nicht so wie er in bezug auf seine Schliisse,
die er aus Veroffentlichungen einer Illustrierten,
ndamlich des ,,Stern’’, gezogen hat, als Sterndeu-
ter beschéaftigen, sondern ich mochte in erster
Linie doch daran erinnern, daB in der Zeit, in der
die OVP Regierungsverantwortung und damit
verkehrspolitische Verantwortung getragen hat,
zwar ein schones bebildertes Verkehrskonzept
herausgekommen ist; sie konnen es heute noch
nachlesen. Das Papier war von hoher Qualitét.

Ich will auch die Qualitdt dessen, was

www.parlament.gv.at

179 von 194



180 von 194

43. Sitzung NR XIV. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

4190 Nationalrat XIV. GP - 43. Sitzung — 15. Dezember 1976

Bundesminister Lanc

draufgedruckt war, gar nicht in Zweifel ziehen,
aber ich stelle nur fest, daB von dem, was in
diesem Programm stand, nahezu nichts in den
vier Jahren der OVP-Alleinregierung verwirk-
licht worden ist, und daB heute hier diskutierte
Vorschldge von mir, die eigentiimlicherweise
noch dazu jetzt beredt von Rednern der OVP
abgelehnt werden, nicht zuletzt auf programma-

tische Forderungen jenes OVP-Regierungsver-

kehrskonzeptes aus dem Jahre 1968 zuriickge-
hen, etwa wenn es dort heifit, daB, wenn eine
gerechte Marktordnung auf dem Verkehrsmarkt
zustande kommen soll, auch dafiir gesorgt
werden muB, daB die Kostenbasis fiir alle
Verkehrstrager gleichmaBig ist.

Mit einem Wort: Die OVP-Bundesregierung
und ihr damaliges Verkehrskonzept haben sehr
wohl erkannt, daB etwa der Schwerlastverkehr
auf der StraBe weit unterproportional zu seinen
Wegekosten beitragt und daB das den Markt
verzerrt und zu den unmoglichen verkehrspoliti-
schen Konsequenzen, vor denen wir heute
stehen, fiihrt, nur war die OVP damals nicht
willens und ist es offenbar auch heute nicht, aus
dieser Erkenntnis die Konsequenz zu ziehen.

Ich mochte an diesem Beispiel nur eines
aufzeigen, Hohes Haus: daB namlich die
schonsten Verkehrskonzepte und die schonsten
Broschiiren dariiber nichts niitzen, sondern daf3
man ein Verkehrskonzept zu dem Zweck haben
mubB, es auch durchzufiihren.

Genau einsolches Konzept haben wir, und der
Teil, der auf die vier Jahre der jetzigen
Legislaturperiode entfallt, hat auch dementspre-
chend in die Regierungserkldrung Eingang
gefunden und ist hier in dem dariiber existieren-
den Druck auf den Seiten 20 und 21 nachzu-
lesen.

Worin besteht nun unsere verkehrspolitische
Konzeption?

Das Verkehrsproblem zerfallt im wesentli-
chen in drei Teile:

In die Frage des Wegeausbaus, der Finanzie-
rung, der Kostenbeitrdge zu diesen Wegen.

In die Fragen des Betriebes — ob er nun von
offentlichen oder von privaten Unternehmen
durchgefiihrt wird, spielt in dem Zusammen-
hang hochstens eine sekundére Rolle.

In das sehr wesentliche Problem der Koordi-
nierung der verschiedenen Verkehrsarten und
Verkehrszweige zum Zwecke des Bevolke-
rungs- und Umweltschutzes, zum Zwecke der
hoheren Sicherheit des Verkehrs einerseits und
zum Zwecke der optimalen Nutzung der
Ressourcen, oder anders ausgedriickt: der Erzie-
lung hochstmoglicher Wirtschaftlichkeit — vom

volkswirtschaftlichen Standpunkt aus gesehen —
im Verkehrswesen.

Zum Wegeausbau: Fiir das Wegenetz Strale
existiert, soweit der Bund dafiir zustdndig ist, die
vom Parlament beschlossene und damit eindeu-
tige Grundlage des BundesstraBengesetzes.
Diese Frage ist also legistisch und praktisch
gelost.

Was die Schwerpunkte des Wegeausbaus
Schiene anlangt, haben wir durch die Vorlage
des Unternehmenskonzeptes der Osterreichi-
schen Bundesbahnen die notigen konzeptiven
Arbeiten geleistet.

In ganz Europa — zuletzt in einem Sonderaus-
schuB der Europdischen Verkehrsministerkonfe-
renz — wurde das Spezialproblem der Nahver-
kehrsversorgung mit offentlichen Verkehrsmit-
teln besprochen, und parallel dazu haben wir in
Gemeinsamkeit mit den Raumordnungsvorstel-
lungen der L&ander ein Nahverkehrskonzept
erarbeitet. Wir sind jetzt — Land fiir Land — in den
Gesprdachen zur konkreten Durchfiihrung und
Finanzierung, und wir haben uns auch nicht
gescheut, vor den Wahlen anzukiindigen - und
es nach den Wahlen durchzufiihren —, daB es
dafiir einer eigenen Finanzierung bediirfen
wird, und diese Finanzierung wurde in Form der
Bundeskraftfahrzeugsteuer gefunden.

Wenn hier die Frage auftaucht, wieso gerade
die Bundeskraftfahrzeugsteuer dafiir herangezo-
gen wird — oder wie es einfacher ausgedriickt
wird: Wie kommt der Autofahrer dazu, daB er fiir
die oOffentlichen Verkehrsmittel beziehungs-
weise ihre Investitionen zahlen soll? —, muB man
auf der anderen Seite sehen, daB dann, wenn
dies nicht geschieht, sowohl der Autofahrer als
auch derjenige, der kein Auto hat —und das ist oft
ein Familienangehoriger des Autofahrers —, in
Bédlde in unseren Stddten und Ballungsrdumen
nicht mehr die notige Verkehrsflache oder das
notige Verkehrsmittel zu seiner Fortbewegung
vorfinden wird.

Daher ist also ein verbundenes Interesse da,
und die Ursache dafiir, daB es zu dieser
Verstopfung der Ballungsrdume gekommen ist,
liegt eben — so segensreich auf anderen Sektoren
der Autoverkehr, der Individualverkehr ist —nun
einmal beim Auto. Dieses Problem muBl daher
verbunden gesehen und auch verbunden
bezahlt werden. Denn jeder Autofahrer, der jetzt
bei kaltem Wetter nichts mehr in der Batterie
hat, ist dann sehr froh, daB er, wenn auch nur
fallweise, ein oOffentliches Verkehrsmittel zur
Verfiigung hat. Und das muB man ihm in
Zukunft in einer besseren Qualitat als bisher zur
Verfiigung stellen.

Wir haben sehr wohl ein Konzept fiir unsere
Wasserstrafle, die Donau, koordiniert mit dem
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Ausbau der Energiewirtschaft, und innerhalb
dieses Konzeptes gibt es auch ein Konzept fiir
den Ausbau der Donauhdfen, um geriistet zu
sein, wenn die Donau nicht mehr der Endteil
einer WasserstraBe, sondern ein Herzstiick der
transeuropédischen WasserstrafBe ist, ndimlichnach
Eroffnung des Rhein-Main-Donaukanals.

Wir sind dabei — und im Budget 1977 ist dafiir
Vorsorge getroffen — die entsprechenden Kon-
trolleinrichtungen fiir eine verbesserte und
gesicherte Uberwachung unserer LuftstraBen zu
schaffen. Man vergiBt oft in der Offentlichkeit,
daB auch dafiir die 6ffentliche Hand die nétigen
Vorhaltungen machen, aber auch die nétigen
Geldmittel bereitstellen muB.

Und schlieBlich haben wir auf verschiedenen
Gebieten und mit dankenswerter Mitarbeit der
Oppositionsparteien eine Reihe von Rechtsmate-
rien in Richtung mehr Sicherheit auf unseren
StraBen bewegt und hier schon Erfolge erzielt,
die man einmal auch deutlich aussprechen soll,
wenngleich ich vorweg dazusagen mochte, daB
all das, was sich bisher hier als Erfolg
niedergeschlagen hat, mir noch immer viel
zuwenig erscheint.

Aber wenn wir von Janner bis September 1976
16 Prozent weniger Tote auf unseren StraBen
haben als ein Jahr zuvor bei héherem Kraftfahr-
zeugbestand, bei verstarktem Verkehr, dann
kann das nicht gerade die Folge einer schlech-
ten Verkehrssicherheitspolitik sein, sondern es
miissen die im Parlament beschlossenen und im
wesentlichen von den L&andern kontrollierten
und durchgefiihrten MaBnahmen doch bis zu
einem gewissen Grad zur Hebung der Verkehrs-
sicherheit gedient und sich damit positiv
ausgewirkt haben. (Beifall bei der SPO.)

Der zweite Hauptpunkt der verkehrspoliti-
schen Konzeption: die Betriebe. Ich mochte jetzt
nicht ein kleinliches Hickhack angehen, wann
die Geburtsstunde der Sanierung der AUA
begonnen hat oder nicht. Fest steht eines: Die
AUA-Sanierung war nur moglich, nachdem man
ihr das noétige Investitionskapital vom Eigentii-
mer zur Verfiigung gestellt hat, und das war halt
nach 1970. Ich will aber nicht in Abrede stellen,
daB, wenn die OVP ldnger an der Regierung
geblieben wadre, sie es nicht vielleicht auch
getan hdtte. Das wdre eine Kleinlichkeit. Fest
steht, daB also der InvestitionsstoB die Moéglich-
keit geboten hat, hier im Gegensatz zu friither
aktiv zu gebaren. Dazu war natiirlich vor allem
die Anstrengung auch des Managements und
vor allem des Personals dieses Unternehmens
notwendig.

Aber es war auch ein erheblicher Flanken-
schutz in der Luftverkehrspolitik notwendig, um
der AUA jene Mairkte zu erhalten, die auf

diesem Sektor die Voraussetzung fiir eine aktive
Gebarung sind. Und insofern ist auch die
Verkehrspolitik dieser Bundesregierung an die-
sem giinstigen Ergebnis der AUA mitbeteiligt,
das muB man auch einmal in aller Offenheit
erwidhnen. (Beifall bei der SPO.)

Ahnliches trifft auf die Donau-Dampfschiff-
fahrts-Gesellschaft zu, wenngleich dort Hinder-
nisse auftreten, die die AUA nicht in diesem
AusmaBe behindern und daher einen derart
vollen Erfolg nicht in den Ziffern, in der
Gebarung des Unternehmens durchschlagen
lassen.

Und schlieBlich darf ich bei den Osterreichi-
schen Bundesbahnen doch auf eines hinweisen.
Der Herr Abgeordnete Ing. Gradinger hat
erwdhnt, 1970 hatte ein kameralistisches Defizit
bei den Bundesbahnen von 2,5 Milliarden
bestanden, und das wiirde 1975 bereits 6V
Milliarden Schilling betragen.

Die Ziffern stimmen. Es kommt jetzt nur
darauf an, daB man sie richtig zu lesen, ihren
Inhalt zu deuten versteht. Hier scheint die
Differenz zu liegen. Denn in einem kameralisti-
schen Abgang ist auch die Jahresinvestitions-
summe jeweils mit der vollen Lange drinnen.
Beim Abgang von 2,5 Milliarden im Jahre 1970
waren Bruttoinvestitionen von nur 1875 Millio-
nen Schilling drinnen, wdahrend im 6,2 Milliar-
den-Abgang des Jahres 1975 iiber 4 Milliarden
Schilling an Investitionen drinnen waren. Wenn
Sie also dann nur mehr unter Abrechnung der
Investitionen, die eine Wertsteigerung, eine
Vermégensmehrung des Unternehmens darstel-
len, den reinen Abgang vergleichen und sich
das in Erinnerung rufen, was ich Thnen vorhin
iiber die Entwicklung der Material- und Lohnko-
sten gesagt habe, dann werden Sie sehen, da
sehr wohl in der wahren Defizitentwicklung der
Bundesbahn in den letzten Jahren ein erhebli-
cher Einschleifeffekt entstanden ist, der einer-
seits durch PersonaleinsparungsmaBnahmen
moglich war und andererseits — und das will ich
gar nicht leugnen - durch eben jene hohen
Investitionen, die gegeniiber der Zeit von vorher
ganz wesentlich angestiegen sind und Rationali-
sierungen ermoéglicht haben.

Ich gebe aber gerne zu, daB das Finanzie-
rungsproblem der Bundesbahnen erst dann
geldst ist, wenn die im Unternehmenskonzept
vorgesehenen Jahresquoten durch eine teil-
weise AuBenfinanzierung von den anderen
Gesetzen unterliegenden budgetdren Prioritdten
losgelost werden konnen und damit eine
Bandfinanzierung gesichert ist. Ich habe mich
immer vor Wahlen dazu bekannt, warum soll ich
es nicht nach Wahlen genauso tun? Ich werde
das auch in Zukunft verfolgen. Bisher war es auf
Grund der konjunkturellen Gegensteuerungspo-
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litik der Bundesregierung und des Finanzmini-
sters nicht notig. Ja im Gegenteil, wenn ich von
den Annahmen des Unternehmenskonzeptes fiir
sein Zehn-Jahres-Investitionsprogramm aus-
gehe, dann haben wir zu Ende dieses Jahres
dieses Konzept zu 2,5 Milliarden Schilling
vorerfiillt.

Aber das hilft unsbestenfalls iiber das nachste
Jahr hinweg, aber nicht iiber die Zeit danach,
und fiir die Zeit danach muB daher etwas im
Wege der AuBenfinanzierung geschehen.

Wir haben aber auch versucht, die Angebot-
seite des Unternehmens nicht erst, wenn das
Unternehmenskonzept erfiillt ist, zu verbessern,
sondern schon durch organisatorische MaBnah-
men und in dem MalBe, in dem neues Material
ausgeliefert wird, fiir die Kunden der Bahn
etwas zu tun. Wenn wir zwischen zehn und bei
einzelnen Ziigen fast 100 Prozent Frequenzzu-
wachs in den Stddteschnellverbindungen nach
dem Taktfahrplan erzielt haben, so ist das
sicherlich auch eine Auswirkung der Kunden-
dienstleistung, aber auch eine positive kommer-
zielle Auswirkung fiir die Osterreichischen
Bundesbahnen, die damit die stark riickldaufige
Gastarbeiterfrequenz auf unseren Ziigen, die
sich negativ in den Personenverkehrseinnahmen
ausgewirkt hat, nahezu kompensieren konnten.

Und a&hnliches und noch im verstarkten
AusmaBe trifft auch auf die Post zu.

Die Osterreichische Post- und Telegraphen-
verwaltung hat 1970 2 Milliarden Schilling fiir
Investitionen zur Verfiigung gehabt, und es
werden im kommenden Jahr 6,6 Milliarden
Schilling sein. Das ist eine Investitionssumme,
die diesem Betrieb noch nie zur Verfligung
gestanden ist und die zeigt, daB wir nicht nur ein
Verkehrskonzept haben, sondern daB wir dieses
Konzept auch verwirklichen. (Beifall bei der
SPO)

DaB das gerade fiir weite Teile der 6sterreichi-
schen Wirtschaft von Bedeutung ist, mégen
Ihnen nur einige Ziffern zeigen. Die rund 4
Milliarden im Grundbudget fiir OBB-Investitio-
nen gehen ungefdhr zur Halfte, also zu tiber 2
Milliarden Schilling, in Bauten und Anlagen,
zur anderen Halfte in die Waggon-, Fahrzeugin-
dustrie, in Sicherungsanlagen und dhnliches.

Die 6,6 Investitionsmilliarden der Post gehen
zu 1,7 Milliarden in die Bauwirtschaft, zu 2,5
Milliarden in die Elektroindustrie — iliberwie-
gend Schwachstromindustrie —, zu iber einer
halben Milliarde in die Kabelindustrie, eine
Viertel Milliarde geht in die osterreichische
Kraftfahrzeugindustrie, fast 200 Millionen in die
Metallindustrie und fast eine halbe Milliarde
Schilling dariiber hinaus noch auch in den
Fachhandel.

Das heiBt, daB hier — alles in allem - im
Verkehrsressort im Budget 1977 iiber 11 Milliar-
den Schilling fiir Investitionen zur Verfiigung
stehen und daB damit ein wesentlicher Beitrag
sowohl zum Ausbau unserer Verkehrsinfrastruk-
tur und unseres Kommunikationswesens als
auch zur Erhaltung der Beschiftigung in den
entsprechenden Branchen und Industrien gelei-
stet wird. (Beifall bei der SPO.)

Und nun zum letzten Aspekt: zur Koordinie-
rung der Verkehrstrager.

Hohes Haus! Wir haben noch am Ende der
vergangenen Legislaturperiode nach fiinfzehn-
jahriger fruchtloser Debatte einvernehmlich -
wie ich betonen méchte — eine gesetzliche Basis
fiir die Entwicklung des Rohrleitungswesens in
Osterreich geschaffen: das Rohrleitungsgesetz.

Es war das eine sehr wichtige Koordinations-
maBnahme oder das Fiillen einer Koordinations-
liicke, die vorher bestanden hat, die einen
abgestimmten Ausbau der Verkehrsnetze in
Osterreich gewdhrleistet, die aber dariiber
hinaus auch dafiir sorgt, daB Raumordnungs-
liiberlegungen beriicksichtigt werden koénnen
und daB scharfe Bestimmungen gegen jede
Beeintrdchtigung der Umweltqualitdt durch
solche Leitungen durchgesetzt werden kénnen.

Das Hauptproblem liegt aber in der Koordi-
nierung von Schiene und StraBe.

Ich mochte nicht die vielen Ziffern, die hier
heute in der Diskussion genannt worden sind,
wiederholen. Aber ich méchte doch eines sagen:
Wie immer man es rechnet — und berechnet
wurde es schon unter der OVP-Bundesregie-
rung, nur, wie auf anderen Gebieten, ist auch
hier aus dieser Berechnung keine Konsequenz
gezogen worden, sondern das Resultat ist dann
von einem OVP-Bund in Zweifel gezogen
worden, nachdem ihn der andere OVP-Bund
unterstiitzt hatte, das ist die Problematik der
Pattstellung in der OVP-Verkehrspolitik gewe-
sen. Aus dieser miissen wir herauskommen,
wenn wir zu gesunden Marktverhdltnissen, das
heiBt zu gleicher Konkurrenzgrundlage fiir die
verschiedenen  Verkehrszweige, kommen
wollen.

Es steht nun einmal fest, daB der Pkw sechs-
bis achtmal so viel durch die Treibstoffsteuern
fiir seine StraBe bezahlt als der schwere LkW;"
es steht festt daB man zwar von einem
Milliardendefizit der Bundesbahn spricht, aber
daB man nicht davon spricht, daB das nicht ein
Wegeabgang allein, sondern ein Wege- wund
Betriebskostenabgang ist, wahrend auf dem
StraBensektor der reine Wegekostenabgang
bereits 1974 die 8-Milliarden-Grenze iliberschrit-
ten hatte.

Das mubB, ohne daB einen einzelnen Gewerbe-
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treibenden im geringsten daran die Schuld trifft
— so wird es ja manchmal dargestellt — zu einer
Verzerrung der Wettbewerbsverhéltnisse fiih-
ren. Das filhrt zu Uberkapazititen in der
Verkehrswirtschaft, vor allem auf dem Giiterbe-
forderungssektor, und das fiihrt damit letzten
Endes auch dazu, daB die Schere zwischen
realer Leistung der Verkehrswirtschaft — alle
miteinander: StraBe, Schiene und alle anderen —
und der Honorierung, die sie dafiir bekommen,
immer weiter auseinander geht.

Aber zu glauben, daB das jetzt eine ange-
nehme Subventionierung der ibrigen Wirt-
schaftszweige ist, das ist doch weit gefehlt. Die
real erbrachte Leistung, die nichtiiber den Tarif,
nicht Giber den Preis hereingebracht wird, wird
halt in der Summe der 6ffentlichen Haushalte
durch Abgeltungen, Subventionen und &hnli-
ches im hoheren MaBe hereingebracht. Und wer
zahlt das wieder? Das zahlt ja auch die gesamte
Wirtschaft, das zahlt ja auch jeder Konsument in
Osterreich.

Aber er zahlt nicht nur die Folgen dieser
Fehlentwicklung der Verkehrsstruktur, sondern
er zahlt auch noch die Folgen der Kapazitéats-
fehlentwicklung. Der Schilling, der dort fiir
falsche Kapazitdten ausgegeben wird, der fehlt
unserer Volkswirtschaft, um ihre Struktur zu
verbessern und konkurrenzféahig auf den Welt-
markten zu sein. Und darum geht es. (Beifall bei
der SPO.)

Wir werden deshalb — so wie im vergangenen
halben Jahr, seit wir diese Frage mit konkreten
Vorschldgen zur Diskussion gestellt haben — die
Diskussion weiter fiihren.

Ich glaube, es ist besser, die Frage eingehend
zu erortern, als iibers Knie zu brechen.

Aber auf der anderen Seite muBl ich sagen:
Wenn wir heute wahrscheinlich bereits bei 11
bis 12 Millionen Jahrestonnen Transit auf
unseren Strafen im Interesse dritter Staaten und
durchgefiihrt durch dritte Staaten, wenn wir
einen derartigen Transit heute auf unseren
StraBen haben und nach der Entwicklung in den
letzten 15 Jahren rechnen miissen, dafl sich
diese Tonnage bis 1980 auf mindestens 20
Millionen Jahrestonnen erhéht, dann kann ich
IThnen sagen, meine Damen und Herren: Wenn
wir hier nicht vorsorgen, dann geschieht etwas.
Und wenn Sie glauben, wenn nichts geschieht
an Vorsorge, dann geschieht auch nichts auf
unseren Strafen, dann haben Sie sich getdauscht;
denn wir haben rechtlich unseren anderen
europdischen Partnern die Durchfahrt durch
unser Land gesichert. Zu diesen Vertrdgen
miissen wir stehen. Und deswegen miissen wir
vorsorgen, daB wir diese Vertrdge einhalten
konnen, aber nicht auf dem Riicken unserer

Bevolkerung, unserer Strafen, unserer Ver-
kehrssicherheit und unseres Tourismus, der eine
wesentliche volkswirtschaftliche Einnahmen-
quelle darstellt, sondern da miissen die Euro-
pder, die ihre Waren nach dem Nahen Osten
iiber unser Land transportieren wollen und
daran ja schlieBlich etwas verdienen, auch etwas
mit dazuzahlen, wenn sie haben wollen, daB sie
weiter durch unser Land fahren konnen. (Beifall
bei der SPQ.)

Prasident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Zeillinger.

Abgeordneter Zeillinger (FPO): Herr Prési-
dent! Meine Damen und Herren des Hohen
Hauses! Es waren nicht sosehr die letzten
Ausfiihrungen des Herrn Eisenbahnministers,
die mich veranlaBt haben, mich zu Wort zu
melden, sondern die Wortmeldung des Herm
Bautenministers, der einige Fragen aufgestellt
und in den Raum gestellt hat. Da er sie
interessanterweise als Ressortchef nicht beant-
worten kann, darf ich Thnen etwas Nachhilfe
geben, Herr Minister.

Ich mo6chte aber nicht jene Stelle zitieren, wo
Sie gesagt haben, mein Kollege Abgeordneter
Schmidt hétte einen Satz zu zitieren vergessen.
Sie konnen genauso wie ich im Protokoll
nachschauen: der hat iiberhaupt nicht zitiert!
Das ist nur IThnen so vorgekommen, das haben
Sie getrdaumt.

Aber Sie haben einen sehr schénen Satz
gesagt: Billiger StraBenbau, aber niemals auf
Kosten der Sicherheit! — Ich unterschreibe es und
ich lege ihn mir hierher, denn ich werde im Zuge
meiner Ausfithrungen noch einige Male darauf
zuriickkommen.

Herr Minister! Sie haben bei dem sehr, sehr
ernsten Thema Reichsbriicke erklart, dafl Thnen
aus dem Bericht keine einzige Expertenkommis-
sion bekannt wdire, durch die hervorgeht oder
von der auch nur angedeutet worden wére, da83
etwa der Schaden im Stahl liege. Das ist richtig.
Das hat auch niemand behauptet.

Sie haben aber dann gesagt: Woher solche
Meldungen kommen, entzieht sich v6llig meiner
Kenntnis!

Herr Bautenminister! Ich darf Ihnen vielleicht
gleich etwas helfen. Sie kénnen sich von Threm
Nachbarn, vom Herm Postminister, ein Tele-
phonbuch ausleihen. Unter der Nummer
65 76 41 meldet sich die Technische Universitat.
Dort werden Sie Naheres erfahren.

Herr Minister! Die Sache ist sehr ernst.
Dahinter steht nicht ein Milliardenschaden, fiir
den Sie verantwortlich sind, sondern dahinter
konnen noch weitere Milliardenschaden kom-
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men, die dadurch entstehen, daB Sie jetzt nicht
bemiiht sind, Klarheit zu schaffen, daB sie also
zu verschleiem versuchen und damit einen
Rattenschwanz von Rechtsprozessen heraufbe-
schworen konnen. Sie sprechen so geme von
Transparenz, doch in Wirklichkeit versuchen Sie
zu verschleiern.

Ich kann Ihnen auch die Adresse sagen — Sie
konnen dorthin schreiben —: Postamt 1040 Wien,
Karlsplatz 13. Aber schreiben Sie nicht, denn
das dauert sehr lang! Dariiber werde ich dann
mit dem Herrn Postminister noch ein Wort reden
miissen.

Er stellt sich her und sagt, woher diese
Meldungen kommen, entziehe sich seiner
Kenntnis. Aber wenn Sie es wissen wollen, darf
ich es Thnen sagen: In den Zeitungen ist es
gestanden. Das wissen Hunderte Menschen: die
Arbeiter, die die Stahlstiicke transportiert
haben, die Professoren. Wenn Sie sie sehen
wollen, dann wiirde ich lhnen empfehlen:
Gehen Sie, Herr Minister, nicht zum Karlsplatz,
sondern in Richtung Arsenal! Dort liegen sie.

Es entzieht sich allerdings Ihrer Kenntnis,
aber Sie sind ja zustdndig, Herr Minister!

Wenn Sie zuféllig dort Herrn Professor Lotsch
treffen, wird er Thnen ganz genau Auskunft
dariiber geben, wie die Situation ist. Aber Sie
sagen, es entziehe sich alles vollig Threr
Kenntnis.

Es geht dabei um Milliarden, die unter
Umstdnden die Steuerzahler zusatzlich zu dem
schon verursachten Schaden, und zwar zu dem
von Ihrem Ressort verursachten Schaden, bezah-
len miissen, weil Sie jetzt versagen, allein mit
den Worten, es entziehe sich alles vollig Ihrer
Kenntnis. Entweder sind Sie uninteressiert, dann
wiére das verantwortungslos, oder, Herr Mini-
ster, Sie sind so .. .; ich moéchte das Wort ,,naiv"’
nicht gebrauchen, das hatte vielleicht einen
Ordnungsruf zur Folge. Sie sind mit einem, ich

mochte sagen, bewundernswerten Ernst aufge-

standen und haben gesagt: Nie gehort!

Herr Minister! Es ist ein beinharter Kampf
zwischen Beton und Stahl, den wir hier nicht zu
entscheiden haben. Aber dieser Kampf zwischen
Beton und Stahl existiert nun einmal, und ich
erinnere mich daran, daB, ich glaube, Professor
Krapfenbauer - das war jener Professor . . . (Abg.
Peter: Wo sind die verantwortlichen Beamten!
Sie sollen das aufkldren! Sie sind schon
weggegangen!) Das ist jetzt iiberhaupt eine
neue Sitte geworden. Dariiber wird man sich,
glaube ich, einmal im Prasidium sehr ernst
unterhalten miissen, namlich iiber eine solche
Form der Budgetdebatte.

Das ist dann die Ursache dafiir, daB der

Minister aufsteht und sagt: Nie gehort!, weil
eben seine Beamten gar nicht mehr da sind. Sie
sind schon nach Hause gegangen. Wir kénnen
weiterarbeiten, aber die Herren, die Herren
Sektionschefs, haben es nicht fiir notwendig
befunden, noch weiter hier im Raume zu
bleiben.

Sie haben ja bei der Budgetdebatte etwas
Neues eingefiihrt. Bei jedem Kapitel werden so
einige Male Danksagungen abgehalten, Than-
king days.

Wollen wir auch einmal ernsthaft sagen: Hier
sitzt der Minister, der aufstehen und sagen muf:
Ich habe es noch nie gehort!, weil einfach seine
Beamten nicht mehr da sind, weil ihnen 4 Uhr
nachmittag oder 3 Uhr nachmittag offenbar
schon zu spat ist.

Kommen wir zum Thema zuriick: Krapfen-
bauer — das war jener Professor, der zuerst die
Moglichkeit eines Attentates nicht ausgeschlos-
sen hat — hat schon damals gesagt: Es waren
nicht die Betonabschiirfungen, sondern es liegt
im Stahl

Seit dieser Zeitsteht die Frage im Raum: Liegt
diese Frage bei der Staatsanwaltschaft oder bei
kommenden Rechtsstreiten? Daher ist es ja
geradezu fahrldssig, wenn Sie jetzt sagen: Nie
davon gehort! Ich weiBl gar nicht, woher diese
Meldungen kommen sollten!

Ich darf Ihnen noch einmal sagen: Sie wissen
es, Herr Minister! Sie haben das, was Sie wissen,
hier im Parlament nicht gesagt, sondern haben
versucht, das Parlament zu tauschen. Denn ich
kann nicht glauben, daB Sie sich fiir eine Frage,
wo unter Umstanden ein Schaden bis zu 10
Milliarden entstehen kann — wir sind ja schon
bei 4 Milliarden —, nicht interessiert haben und
daB Sie an der Betontheorie festhalten, obwohl
Sie genauso wie wir wissen, daB es momentan
ein gigantisches Ringen zwischen Beton und
Stahl gibt, ob die Stahlrisse die Ursache waren.
Es gibt in dem Stiick, das dort liegt — Sie konnen
hingehen, Sie konnen anrufen, Sie kénnen dort
alles horen, so wie es jeder Journalist und jeder
Abgeordnete hoéren kann -, alte und neue
Stahlrisse, und durch diese Stahlrisse ist eben
die Tragodie der Reichsbriicke entstanden.

Wir hétten nicht mehr weitersprechen wollen,
Herr Minister! Doch dieses Verschleiern, dieses
Verhindern jeder Transparenz, dieses Vorbeige-
hen an der Wahrheit, all das war eben der
Grund, warum ich mich zu Wort gemeldet habe.

Die Sache ist sehr ernst, denn iiber Vorschlag
dieser sozialistischen Regierung wurde erst vor
14 Tagen beschlossen, 10 Milliarden an Gebiih-
renerh6hungen aus dem Volk herauszuziehen.
Die Opposition hat dagegengestimmt. Die
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sozialistische Regierungsfraktion hat ja allein
die Verantwortung iibernommen. Das Volk soll
aber auch wissen, wohin die Milliarden flieBen.

Herr Minister! Sie haben den Briickenschaden
auf etwa 1 Milliarde geschétzt. Ich kann Thnen
die Zitate bringen, wenn Sie wollen. Ich glaube,
Sie werden heute nicht mehr abstreiten, daB wir
schon jetzt bei 3 bis 4 Milliarden halten.

Das erinnert mich an die Schiatzungen beim
Allgemeinen Krankenhaus. Da haben Sie auch
bei 1 Milliarde angefangen, auf diese Hohe hat
man die Kosten geschatzt, und jetzt ist man froh,
daB es 26 und nicht 30 Milliarden sind.

Herr Minister! Das kommt davon, wenn man
immer sagt: Noch nie gehort! Woher haben Sie
diese Meldungen?

Wenn wir sagen, wir haben von 15, 16
Milliarden gehort, dann stellt man uns als die
Dummen oder als jene Oppositionellen hin, die
der Regierung unbedingt etwas Schlechtes
nachsagen wollen.

Von 1 Milliarde haben Sie beim Allgemeinen
Krankenhaus gesprochen, und 26 Milliarden
muB das Volk jetzt dafiir zahlen!

Von 1 Milliarde haben Sie bei der Reichs-
briicke geredet, und 3 bis 4 Milliarden
erwachsen allein aus dem Briickenschaden!

Nun kommt diese groBe Frage: Beton oder
Stahl? Dahinter steht ein Rattenschwanz von
Rechtsanspriichen, Herr Minister! Da kann man

doch die Volksvertretung nicht dumm sterben

lassen und nicht sagen: Nie etwas davon gehort!

Ich darf Sie also noch einmal einladen: 65 76
41 ist die Telefonnummer der Technischen
. Universitdt Wien. Dort konnen Sie alles Ndhere
erfahren.

Herr Minister! Sie haben gesagt: Keinesfalls
auf Kosten der Sicherheit! — Herr Minister! Jetzt
spreche ich mit Ihnen: Sie sind der Eigentiimer-
vertreter der Briicke. Sie haben meinen freiheit-
lichen Kollegen Schmidt mit dem Satz geant-
wortet: Wir haben das in die Verwaltung der
Lander gegeben. — Das ist schon richtig. Aber,
Herr Minister, Sie sind nach dem Gesetz
verantwortlich. Ich muBl Thnen jetzt alles
vorlesen, denn ich weiB} ja nicht mehr, was Sie
wissen, nachdem lhre Beamten weggegangen
sind. :

Im BundesstraBengesetz 1971 heiBt es: ,,.Der
Bundesminister fiir Bauten und Technik erlaBt
die fiir den Bau und die Erhaltung der
BundesstraBen erforderlichen Dienstanwei-
sungen.”’

Briicken sind bekanntlich auch wie StraBen zu
behandeln. Da haben Sie eine Antwort gegeben,

Herr Minister, eine Antwort vom 1. Dezember
1976, welche lautet:

+Mit den Durchfiihrungsbestimmungen zu
den jahrlichen Bauprogrammen der Bundesstra-
Benverwaltung erging . . . folgende Weisung an
die Landeshauptleute:

... Die bauliche Instandhaltung beinhaltet
die Instandhaltung des StraBenkorpers, seiner
Nebenanlagen sowie der Hoch- und Kunstbau-
ten. Dabei ist besonders auf den einwandfreien
Zustand der Fahrbahnen, der Briicken, ... zu
achten. '

Briicken und Tunnels sind dariiber hinaus
periodischen Uberpriifungen nach den jeweils
geltenden Vorschriften zu unterziehen."

Punkt. Aus. Das war die Dienstanweisung.

Herr Minister! Sie sind Eigentiimer, Sie haben
das Eigentum des Volkes in die Verwaltung des
Landes iibergeben. Dieser Gesetzgeber hat Sie
einstimmig verpflichtet, die Dienstanweisungen
zu erlassen, doch Ihre Dienstanweisung besteht
darin, daB Sie sagen: ,, .. .sind. .. periodischen
Uberpriifungen nach den jeweils geltenden
Vorschriften zu unterziehen."

Solche Vorschriften gibt es nicht.

Sie haben Thre Aufgaben grdblichst vemach-
lassigt. Sie tragen mit Threm Ressort weitgehend
die Verantwortung fiir eine Tragddie, deren
Ursachen nicht verschleiert werden diirfen,
sondern gegeniiber dem Volk und gegeniiber
den Geschadigten klargestellt werden miissen.
(Beifall bei der FPO.)

Sie sagten am 1. Dezember 1976, sechs Jahre
zu spat:

,,Defzeit wird eine bundeseinheitliche Richtli-
nie fiir die Uberwachung und Priifung von
StraBenbriicken vorbereitet."

Meine Damen und Herren! Vor Jahren, vor
fiinf oder sechs Jahren, haben Sie die Briicken
libergeben - ich glaube, 1971 war es —, und jetzt,
nachdem die Briicke eingestiirzt ist, sagen Sie:

.Derzeit wird eine bundeseinheitliche Richtli-
nie fiir die Uberwachung und Priifung von
StraBenbriicken vorbereitet."

Herr Minister! Welche Tragddien miissen
noch passieren, damit Sie endlich aktiv werden
und nicht aufstehen und sagen: Noch nie
gehort!? — Mich wundert, daB Sie nicht gesagt
haben: Ich habe noch nicht gehodrt, daB die
Reichsbriicke eingestiirzt ist! (Heiterkeit.)

Diese Richtlinien werden ,,bis Ende 1976 oder
Anfang 1977 fertig sein. Herr Minister! Ich
nehme an, Sie werden sie ja schon im Entwurf
haben, und ich sehe, Sie lassen sich das
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Mikrophon hinstellen. Wir werden Gelegenheit
haben, weiter dariiber zu sprechen, denn das ist
einer der ernstesten Falle, iliber die wir im
Zusammenhang mit dieser Budgetdebatte zu
sprechen haben und die man einfach nicht
verschweigen kann.

Sie haben gesagt: Nicht auf Kosten der
Sicherheit! — Herr Minister! Auf Kosten der
Sicherheit haben Sie erstens bei der Ubergabe
der Briicke die ordentliche Verwaltungsiiber-
gabe versaumt, haben Sie zweitens nicht die
IThnen vom Gesetzgeber, und zwar von allen drei
Fraktionen, aufgetragene Pflicht, Dienstanwei-
sungen zur Uberpriifung zu erlassen, erfiillt,
haben Sie drittens, nachdem die Tragddie des
Briickeneinsturzes passiert war, nicht alles
getan, den Mandataren Einsicht zu gewahren,
denn wir miissen ja dem Volk dann sagen: Thr
miiBt wieder Milliarden zahlen, weil dieses
Ministerium versagt hat!

Herr Minister! Das ist die Anklage, die wir
Freiheitlichen erheben. Denn es geht nicht an,
daB Sie dann aufstehen und antworten: Noch nie
gehort! Noch nie gehort, was hier passiert ist,
daB etwa der Stahl schuld sein soll!

Hier geht es um weitere Milliarden. Sie allein
tragen die Verantwortung fiir alles, was seitdem
geschehen ist, und dafiir werden Sie diesem
Parlament Rede und Antwort stehen miissen,
auch wenn Sie fiir lhre AuBerungen noch soviel
Beifall von Ihrer Fraktion bekommen sollten.

Hier geht es um Milliarden! Und deswegen .

muB das Volk mehr Steuern, mehr Gebiihren
zahlen, weil Sie eben auch auf diesem Gebiet so
wie auf vielen anderen versagt haben.

Ich mochte die Bauern, die heute noch
drankommen, nicht zu sehr auf die Folter
spannen. Ich nehme an, daB der Herr Minister in
dieser ernsten Sache antworten wird. Wir
werden ja sicher noch Gelegenheit haben,
dariiber weiterzusprechen.

Ich mochte aber, Herr Bautenminister, noch
einen weiteren Punkt anschneiden, der in Ihr
Ressort fallt. Das ist das Problem der Kasernen.
Hier erleben wir diese mangelnde Kompetenz,
dieses Weitergeben vom Verteidigungsminister
an den Bautenminister, vom Bautenminister an
den Verteidigungsminister, zum Nachteil des
Heeres und vor allem zum Nachteil der
Soldaten.

Ich darf also kurz sagen: Fiir alles, was gebaut
wird, ist der Bautenminister grundsatzlich
zustandig. Es gibt im Gesetz einige Ausnahmen
—das sind etwa Sperrbauten, Grenzschutzbauten
—, in denen das Verteidigungsministerium dann
selbst verwaltet, aber ansonsten wird eine
Kaserne vom Bautenminister gebaut — zwar im

Einvernehmen mit dem Verteidigungsministe-
rium — und dann von der Bundesgebaudeverwal-
tung, die wieder dem Bautenminister untersteht,
verwaltet.

Herr Bautenminister! Ich wiirde Sie einladen,
einmal - wir, die Kollegen aller drei Fraktionen,
fiihren immer Gesprache mit den Soldaten, die
oben auf der Galerie zuhéren und die dann eine
Stunde mit uns Abgeordneten sprechen -
hineinzugehen und sich die Anklagen der
Soldaten, die ohne Riicksicht auf deren politi-
sche Einstellung erhoben werden - es sind
sicherlich nicht allein Oppositionelle, es sind
sicherlich Soldaten aller politischen Richtungen
dabei - gegen Ihr Ressort, Herr Minister,
anzuhoren.

Diese Leute erzahlen, daB die geringste
Reparatur in einer Kaserne Monate dauert; mir
haben die Leute erzahlt, daB sie in einem
Zimmer liegen, wo das Wasser herunterrinnt,
weil ein Wasserrohrbruch geschehen ist, der so
lange nicht behoben wurde, weil die Meldung
auf dem Dienstweg vom Militdir an die
Bundesgebaudeverwaltung geht und die Bun-
desgebaudeverwaltung auf dem Dienstweg
dann einen Arbeiter sucht, der dann nach
Wochen kommt und etwa den Wasserhahn
abdreht. Hier hat uns ein Soldat gesagt: Wenn
sie mir einen Schliissel gegeben hétten, hatte ich
den Wasserhahn abgedreht! Es gibt einige
Offiziere und Unteroffiziere, die das in eigener
Verantwortung machen. Ich ziehe den Hut vor
ihnen.

Meine Damen und Herren! Uber eines miissen
wir uns im klaren sein: Wenn einer dieser, ich
mochte sagen, freiwilligen Arbeiter beim Behe-
ben von Schdden in Kasernen einmal von der
Leiter fallt und sich verletzt, gibt es fiir ihn
keinen Schutz. Es kann ihm auch der Vorge-
setzte, der ihm sagte, er solle diese Arbeiten
ausfiihren, nicht helfen.

Herr Minister! Die Bundesgebdudeverwal-
tung versagt auf diesem Gebiet auf allen Linien.
Es war doch die Absicht in Threm Ressort — ich
mochte das auch im Hause anerkennen —, diesen
Teil der Gebdudeverwaltung zum Verteidi-
gungsressort zu geben, weil der derzeitige
Zustand ja sinnlos ist. Hier haben Sie doch eirien
Aktenlauf, der geradezu zum Himmel stinkt!
Wegen der ldcherlichsten Reparaturen miissen
zwei Ministerien bemiiht werden. Da geht es um
Gliihbimen, " um elektrische Kurzschliisse, da
geht es um heruntergefallene Mauerstiicke.

Ich kann Thnen sagen: Ich wohne neben einer
Kaserne, die von der Bundesgebdaudeverwaltung
verwaltet wird. Ich beobachte mit Schmunzeln:
Seit drei Jahren sind in den Dachrinnen solche
Locher, daB das Wasser herunterrinnt. Die ganze
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Umgebung hat sich beschwert. Es dauert schon
drei Jahre. Als ich wegfuhr, habe ich geschaut.
Vorgestern waren die Locher noch drinnen. Der
Schaden ist jetzt genau drei Jahre alt, Herr
Minister.

Das, was die Soldaten sagen, ist wahr. Diese
sozialistische Regierung und Sie, Herr Minister,
im besonderen haben nichts getan, diesem
Ubelstand abzuhelfen. Thnen ist gleichgiiltig,
daB die Soldaten in feuchten Zimmern schlafen
miissen, daB sie sehen miissen, wie Volksvermo-
gen verschwendet wird.

Ich erinnere die Kollegen, die dabei waren, an
den Soldaten aus einer Wiener Kaserne, der
gesagt hat: Bei uns war ein einfacher Wasser-
rohrbruch in fiinf Minuten zu beheben. Wochen-
lang ist das Wasser geronnen. Der alte Parkett-
boden hat sich aufgebogen. Schaden: 30.000 S,
nur weil keiner dafiir zustdndig war, den
Wasserhahn abzudrehen, das Wasserrohr zu
reparieren.

Das wissen Sie seit Jahren, Herr Minister. Wir
haben immer wieder gefragt. Es ist ein Herr des
Verteidigungsministeriums dabei, der mit-
schreibt. Das wird der Regierung mitgeteilt. Das
wissen Sie seit Jahren, und noch nie ist ein
Vorschlag gemacht worden, was man etwa
dagegen machen konnte.

Ich darf Thnen bei dieser Gelegenheit noch
etwas sagen, Herr Minister: Wir behandeln in
irgendeinem Unterausschufl das Hygienegesetz.
Ich begriie es durchaus, daB alle Menschen in
Osterreich - ich bekenne mich auch persénlich
dazu - unter menschenwiirdigen Bedingungen
leben sollen. Nach diesem Gesetz soll jeder
Mensch, jeder Bewohner einer Wohnung minde-
stens 8 Quadratmeter zur Verfiigung haben und
20 Kubikmeter Luftraum, und fiir je zehn
Menschen soll ein hygienisch einwandfreies
Klosett geschaffen werden. Das Gesetz wird -
wir schdmen uns gar nicht, wir machen es, weil
wir glauben, daB auch die Gastarbeiter, die in
Osterreich leben, unter menschenwiirdigen
europdischen Bedingungen leben sollen wie
andere Landsleute in Osterreich — auch auf
Gastarbeiter angewendet werden. Das Verlan-
gen, auch die Soldaten unter diesen Schutz zu
nehmen, ist von den Ressorts — sowohl von Seite
der Verteidigung wie vom Bautensenat -
abgelehnt worden.

Herr Minister! Das ist ein Skandal, daB Sie die
Soldaten schlechter behandeln wollen als die
Gastarbeiter in Osterreich! Ich bin dafiir: die
Gastarbeiter sollen so behandelt werden wie die
Osterreicher. (Beifall bei FPO und OVP.) Aber
daB Sie die Soldaten aus dem Hygienegesetz
herausnehmen wollen, daB Sie sagen: Die
brauchen nicht acht Quadratmeter, dort miissen
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eben 50 Mann auf ein Klosett gehen, das lehnen
wir ab.

Diese Leute klagen dariiber — das werden
Ihnen die Kollegen bestdtigen —, daB auch die
hygienischen Einrichtungen, die Wasseranla-
gen, nicht in Ordnung sind, daB sie, wenn sie
heimkommen und sich duschen wollen, im
Winter nur kaltes Wasser haben. Das alles sind
Zustdnde, wie sie zum Teil nicht einmal im
Krieg waren! Jetzt haben wir aber 30 Jahre
Frieden, und durch das Versagen einer Reihe
von Ministern — aber auch von Ihnen, Herr
Minister — sind diese Mifistande nicht abgestellt
worden.

Da niitzt es gar nichts, daB Sie jetzt sagen
werden, da sei die Frau Gesundheitsminister
zustdndig. Die Frau Gesundheitsminister wird
sagen: Da muB sich der Herr Verteidigungsmini-
ster darum kiimmern! Der Verteidigungsmini-
ster sagt: Ich kann gar nichts dafiir, da ist der
Bautenminister zustdndig! - Und die Soldaten
sitzen nach wie vor in menschenunwiirdigen
Kasernen.

Ich bin oppositioneller Abgeordneter, ich

werde Thnen jetzt kurz einige Ziffern sagen, ich .

habe aber Verstdndnis, wenn Sie dann sagen
werden: Wir haben halt kein Geld!, weil Sie das
Geld fiir andere Dinge brauchen.

Sie geben im Jahre 1977 nur 90 Millionen fiir
Kasernen aus. Es gibt kein Land in Europa, das
vergleichsweise im Ressort flir seine Sicherheit
so wenig ausgibt! (Abg. Dr. Bauer: Luxem-
burg!) Vergleichsweise; da Luxemburg viel-
leicht um ein paar Millionen weniger ausgibt,
will ich gar nicht bestreiten. Es gibt kein Land in
Europa, das fiir seine Soldaten und fiir seine
Sicherheit so wenig ausgibt! (Abg. Dr. Bauer:
Liechtenstein!)

Was haben Sie vorhin gesagt: Sicherheit hat
Vorrang? — Nicht bei Thnen, Herr Minister! Es
gibt kein Land in Europa, das fiir die Sicherheit -
und die Soldaten und das Heer gehdren zur
Sicherheit! - so wenig ausgibt wie Sie:
90 Millionen.

Und fiir die Instandhaltung der Kasernen—ich
bin kein Monarchist, das wissen Sie, wirklich aus
Uberzeugung nicht, aber wenn der alte Kaiser
nicht so viele groBe Kasernen gebaut hétte,
miiBten unsere Soldaten heute in Zelten schla-
fen; aber wir erhalten sie zum Teil noch - geben
Sie im nédchsten Jahr weniger als 1975 aus. Die
Preissteigerungen, die Baukostensteigerungen —
der Installateur, der das Wasser abdrehen soll,
ist ja mit Recht teurer geworden infolge der
Preissteigerungen - sind eingetreten, und jetzt
sagen Sie: Wir werden noch weniger fiir die
Instandhaltung ausgeben, als sich 1975 schon
als zuwenig herausgestellt hat.
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Abgeordnete haben das iiberpriift — ist uns vom
Ressort geantwortet worden: Konnte nicht
repariert werden, weil erstens im ganzen
Kasernenbereich nur ein Handwerker da ist und
weil keine finanziellen Mittel vorhanden sind.

Meine Damen und Herren! Daraus entstehen
Schéaden, die in die Zehntausende gehen, weil
man nicht die 100 oder 200 S hat, den kleinen
Schaden zu reparieren. Das, Herr Minister, ist
eben die finanzielle Seite, und das ist auch der
Grund, warum wir Freiheitlichen Thnen diese
Frage vorlegen, denn der Verteidigungsminister
sagt immer: Da ist der Herr Bautenminister
zustdndig!

Nun sitzen Sie als Zustandiger da. Es liegt bis
zur Stunde von Thnen kein Konzept vor, wie Sie
diese Situation dndern wollen. Ich darf Sie
bitten, daB Sie den Soldaten eine Verbesserung
zusagen. Wenn wir in der nachsten Sitzung oder
wenn wir morgen wieder den Soldaten Auge in
Auge gegeniiberstehen — die Sozialisten, die
Volkspartei und wir Freiheitlichen —, wollen wir
es ihnen sagen konnen, und ich wiirde ihnen
gerne sagen: Ich zitiere den Bautenminister. Er
hat gesagt: Am 1. Janner fangen wir an und
machen es anders! — Aber Sie sind jetzt sieben
Jahre im Amt, und sieben Jahre haben Sie
verschlafen, sieben Jahre haben Sie nichts
getan!

Nun mochte ich mich noch kurz mit dem
Herrn Postminister beschaftigen.

Herr Minister! Sie haben hier gesagt, man soll
Thnen nicht unterstellen, Sie leben von der Hand
in den Mund. Ich bin gerne bereit, fiir Sie zu
bezeugen: Weder personlich — was ich [hnen gar
nicht wiinschen wiirde — noch ressortmaBig
leben Sie von der Hand in den Mund. Mein Gott!
So harmlos und unschuldig sind Sie gar nicht,
Herr Minister.

Ich habe mir, als Sie das sagten, schnell Ihre
eigene Aussendung nach der Regierungsklausur
heruntergenommen. Sie haben die Absicht, die
Personentarife der Bahn um 40,6 Prozent zu
erhohen. Das ist natiirlich schon ein bisserl hart
fiir die Leute. Den, der mit dem Mercedes 600
fahrt, trifft halt die Erh6hung der Personentarife
nicht so wie den, der sich kein Auto leisten kann.

Es gibt halt noch einige Leute, die nicht so

wohlhabend sind in diesem Staate.

Wir haben Ihnen schon bei der Gebiihrener-
hohung gesagt, was das Unsoziale ist: Sie
erhohen die Gebiihren fiir den Mautner Markhof
genauso wie fiir den kleinen Rentner; der
Unterschied ist nur der, daB der Mautner
Markhof nicht mehr mit der Eisenbahn fahrt,
aber der kleine Rentner fahrt mit der Eisenbahn,

von 40,6 Prozent.

Und nun kommt die Tierqualerei: Sie geben
es ratenweise, denn auf einmal wiirden ja die
Kinder sterben, wenn man ihnen gleich die
40 Prozent eingéabe.

Ich darf Sie zitieren — das ist ein Papier von
Thnen, in Linz aufgegeben —. Hier heiBt es:

Nunmehr ist eine Erhéhung in drei Stufen
vorgesehen.

1. Stufe 1. April 1977 mit ,,15,2 Prozent, ...
2. Stufe 1. Marz 1978 mit ,,12,5 Prozent, . ..
3. Stufe 1. Feber 1979'’ mit ,,8,5 Prozent, .. ."

Aber ich lese Thnen das gar nicht vor. Das
weiB der Minister genauso wie wir, nur das Volk
weiB es noch nicht, daB dieser Minister, der jetzt
so sparsam getan hat — fast hétte ich eine
Sammlung fiir ihn eingeleitet —, die Personenta-
rife fiir die kleinen Leute um 40 Prozent erh6hen
wird.

Ich darf Thnen den Satz zitieren, die Begriin-
dung des Herrn Ministers:

..[Die TarifmaBnahme soll vom Hauptausschufl
auf einmal beschlossen werden."” Das ist ja ganz
ungewohnlich! Noch nie ist im Parlament eine
TarifmaBnahme des Jahres 1979 jetzt beschlos-
sen worden.

Darf ich weiterlesen:

.Vorteil: Es ist nur einmal eine politische
Diskussion nétig.” (Heiterkeit bei den Opposi-
tionsparteien.)

Herr Minister! Das ist Ihr wahres Gesicht!

Jetzt kommt das Interessante. Die letzte
Stufenerh6hung ist fiir den 1 Feber 1979
vorgesehen. Da konnten sogar schon kleine
Sozialisten sagen: Herrgott noch einmal, jetzt
hat uns der Lanc im April 1977 die Bahn
verteuert, jetzt hat er uns im Marz 1978 die Bahn
verteuert, und jetzt verteuert er uns im Feber
1979 noch einmal die Bahn! Damit dartiber nicht
geredet wird, sagen Sie: Das soll der Hauptaus-
schuB jetzt beschlieBen! (Abg. Mond1:Ist schon
beschlossen worden!)

Ich nehme an, daB Ihnen dieser Plan
aufgegangen ist, denn - ich verrate ja kein
Geheimnis, wenn ich es sage - ein paar Monate
spater ist die Nationalratswahl, und der Minister
mochte hingehen und sagen: Wir tun alles fiir
den kleinen Mann in diesem Staate! — Sie tun
alles, um ihn umzubringen, Herr Minister, denn
das ist eine Politik gegen den kleinen Mann!

Es ist geradezu eine Herausforderung, wenn
dieser Minister sagt: ,,Die TarifmaBnahme soll
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vom Hauptausschuf”* des Parlaments ,,auf
einmal beschlossen werden. Vorteil: Es ist nur
einmal eine politische Diskussion nétig."

Hinter mir sitzt normalerweise der Kanzler,
der redet von Transparenz. Wir wollen reden,
wir wollen es dem Volk sagen. Aber dann sagen
Sie: BeschlieBen wir die Steuererhéhungen bis
zum Ende dieser Gesetzgebungsperiode ,,auf
einmal’’!

In Wirklichkeit wollen Sie ja keine Transpa-
renz. Sie haben ja Angst, daB die Leute iiber die
Politik, die Sie machen, sprechen, Herr Minister!
Antworten Sie: Waren das Ihre Worte, ist es Thre
Meinung, man solle das ,auf einmal" beschlie-
Ben, so wie Sie es hier gesagt haben, damit
dariiber ,,nur einmal eine politische Diskussion
notig" ist?

Es ist nicht nur die Bahn. Das Telephon spiiren
wir jetzt schon ab 1.Janner; ich glaube, im
Ortsverkehr sind es sogar um 25 Prozent mehr.
Die Mdglichkeit, daB sich alte Leute ein bisserl
unterhalten kénnen: 25 Prozent!

Die Lkw-Steuer, die Sie planen - die
Diskussion dariiber wird ja unvermeidbar sein —,
die haben Sie heute noch nicht erwahnt. Darf ich
das erwdhnen? Sie wollen der Offentlichkeit
noch eine weitere Milliarde wegnehmen, auch
wieder den Leuten, die fernab den Stadten
wohnen, wobei ich gleich dazusagen darf: Es
gibt zwei Versionen. Die eine, Sie wollen es fiir
den StraBenbau, die andere, Sie wollen es fir
den Huckepackverkehr. Vielleicht konnen Sie
einmal dem Parlament, den Volksvertretern,
sagen, wofiir Sie diese Milliarde verwenden
wollen!

Herr Minister! Ich anerkenne durchaus Thre
Bemiihungen und Ihre Leistungen. Ich habe
keine Hemmung zu sagen, daB sich dieser
Minister bemiiht, in einigen Bereichen wirklich-
keitsnahe Entscheidungen zu treffen, verschie-
denes zu verbessern.

Den von Thnen zitierten Taktfahrplan will ich
ohne weiteres als eine Verbesserung anerken-
nen. Auch daB Sie Fahrzeiten, die theoretisch zu
kurz waren, entsprechend der Wirklichkeit
hinaufgesetzt haben, anerkenne ich, denn der
Reisende will lieber wissen, wann er ankommt,
als daB er immer eine Zeit liest, zu der er nicht
ankommt.

Hier haben Sie wirklich Initiative gezeigt.

Es gibt auch einen Kundendienst. Am Montag
wurden nicht nur ich, sondern auch einige
Berufsreisende vom Bahnhofsvorstand von Salz-
burg angerufen und darauf aufmerksam
gemacht — ich mochte das offentlich anerken-
nen: er hat angerufen und hat das einigen
Leuten gesagt, also nicht nur Politikern, meine

Herren! -, daB der ,Wiener Walzer” in
Vorarlberg eingeschneit ist. Das war am Sonntag
nachmittag. Er sagte: Stellen Sie sich um, wenn
Sie nach Wien fahren wollen, wir haben andere
Moglichkeiten, Sie nach Wien zu beférdern. —
Das ist eine Leistung, die steht in keiner
Dienstvorschrift, das soll anerkannt werden.
Hier ist ein guter Geist drinnen.

Vielleicht gelingt es auch noch, die Ursachen
fiir die Klagen, die Sie sicherlich auch bekom-
men, zu beheben: Manchmal denke ich, die
erste Klasse ist zu heiB, aber oftmals klagen
andere wieder, daB es ungeheizte Waggons gibt.
Das sind kleine Pannen, da sind nicht Sie schuld,
aber es wird sicherlich auch moéglich sein, das zu
andern.

Aber darf ich Sie noch um ein Letztes bitten.
Das Thema , Post” ist oft behandelt worden. Ich
muB Thnen sagen: Das ist ein sehr, sehr ernstes
Thema deswegen, weil ja die Verschlechterun-
gen auf dem Gebiet der Post letzten Endes von
den Konsumenten — das sind wir Staatsbiirger
alle gemeinsam - getragen werden miissen.

Ich weiB, daB die Frage: Samstag-Zustellung —
ja oder nein?, letzten Endes ein sozialer Streit ist.
Fiir den Konsumenten — das ist der Arbeitneh-
mer genauso wie der Arbeitgeber, es geht nicht
um die Biiros in der Wiener Innenstadt —, fiir den
Konsumenten also, der Briefe bekommen soll, ist
es natiirlich eine Verschlechterung, wenn er am
Samstag seine Post nicht mehr bekommt.

Ich kritisiere folgendes, Herr Minister: Wir
haben Hausbriefkasten, die ersparen unserem
Brieftrdger das Hinaufsteigen in den vierten
oder fiinften Stock. Nur haben Sie Briefkasten
gemacht, da kann man keinen Brief mehr
hineinwerfen. Das bedeutet: Der Sohn, der bei
seiner Mutter vorbeikommt und ihr etwas sagen
mochte — schreiben kann er ja nicht, denn wenn
er ihr schreiben will, daBl er am Sonntag kommt,
muB er den Brief schon am Montag oder am
Dienstag aufgeben —, kann das nicht hinein-
schmeiBen. Aus Konkurrenzneid, weil es ein
Monopol ist — daB ja nicht eventuell privat
zugestellt werden kann, daB ja niemand eine
private Notiz hineinwerfen kann! —, hat man
bewuBt, nach Uberlegungen, wie ich gehort
habe, den Schlitz weggelassen, damit man in
den Hausbriefkasten eben keine Post mehr
geben kann. -

Also zuerst kamen die Hausbriefkdsten, in die
nur der Brieftrager hineinkann, dann kam die
Samstagsperre der Zustellung.

Die Zeitungen sind noch fraglich. Da wird es
ja eine sehr ernste Debatte geben. Das wire eine
echte Beeintrdchtigung der Meinungsvielfalt
und Meinungsfreiheit in diesem Staate.
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Herr Minister! Diese Frage miissen Sie jetzt
wirklich priifen. Ich bin absolut fiir die staatliche
Briefzustellung, das mochte ich gleich sagen,
aber wenn die staatliche Briefzustellung sagt:
Wir machen Postkasteln, in die man nichts mehr
hineinschmeilen kann, und wir stellen am
Samstag nicht mehr zu!, dann muB man auch die
private Zustellung ermdéglichen und diskutieren.
Da wird sich die Post zumindest teilweise aus
diesem Monopol zuriickziehen miissen.

Das ist eine konsumentenfeindliche Politik,
Herr Minister, die geht ja letzten Endes gegen
den kleinen Konsumenten, denn der bekommt
die Briefe nicht im Geschaft. Dem Geschafts-
mann ist das vielfach wurscht. Der Geschafts-
mann laBt es sich telegraphisch schicken.

Der kleine Rentner telegraphiert nicht. Tele-
phon hat er keines, und telegraphieren tut er
nicht. Der schreibt der Mutter oder dem Bruder
halt noch einen Brief. Den Brief kann er mit der
Post nicht schicken, weil Sie am Samstag nicht
zustellen, hineinschmeiBen kann er es nicht,
weil Sie Postkasteln gemacht haben, die keinen
Schlitz haben. Sehen Sie: Das ist das Konsumen-
tenfeindliche!

Zum AbschluB habe ich noch .einen kleinen
Privatkrieg, Herr Minister. Ich habe einmal dem
Herrn Minister gesagt: Es ist jetzt so viel
schlechter geworden. Der Herr Minister war
nicht der Ansicht, daB es schlechter geworden
ist. Er hat mir in einem Brief geschrieben - es ist
ein sehr netter Brief, ich danke -, daB
gewadhrleistet ist, daB jeder Brief, der rechtzeitig,
also vor 24 Uhr, aufgegeben ist, am nédchsten
Werktag zugestellt wird.

Herr Minister! Ich hoffe, daB Sie das nicht
selber glauben, denn auch Ihre Briefe werden
nicht am ndchsten Werktag zugestellt. Ich habe
mir damals, als Sie diesen Brief geschrieben
haben, so die Post angesehen. Ich habe vom
Verteidigungsminister aus Wien einen Brief
bekommen, der war von Mittwoch bis Montag
unterwegs, fiinf Tage. Oder vom Parlament eine
Post, die war von Mittwoch bis Freitag unter-
wegs, drei Tage.

Herr Minister! Ich habe meine heutige Post —
ich habe nicht gewuBt, ob ich noch rede — noch
nicht aufgemacht. Es braucht auch ein Brief in
Wien von einem Postamt, von einem Bezirk in
den anderen, ins Parlament zwei Tage. Das ist
das Normale, Herr Minister.

Jahrzehntelang war es von Salzburg aus so,
daB ein Brief, den ich bis 19 Uhr aufgegeben
habe, am nachsten Tag in Wien war. Ich kann
jetzt jeden Brief aufgeben: er wird in Wien nicht
mehr zugestellt.

Ich mochte jetzt eines vermeiden: Es soll ja

nicht an den Brieftrdgern oder an den kleinen
Postbeamten hangenbleiben! Was die leisten, ist
gigantisch, was die jetzt zu Weihnachten leisten,
konnen wir uns gar nicht vorstellen.

Ich habe mich selbst iiberzeugt. Da das
damals in der Zeitung gestanden ist, waren die
Brieftrager bose und haben gesagt, ich solle
hinauskommen. Sie stellen zu, was ihnen am
ndchsten Tag hingelegt wird, was aufgeteilt
wird, was nach Salzburg kommt. Nur: Was nicht
kommt, konnen sie nicht zustellen.

Ich anerkenne: Mein Brieftrager ist so weit,
daB er sogar am Samstag nicht nur die Zeitung
bringt, sondern sogar auch die Post mitnimmt,
die schon angefallen ist. Das ist eine sicherlich
nicht in der Dienstvorschrift stehende zusatzli-
che Leistung. Ich anerkenne sie, ich bedanke
mich dafiir.

Aber irgendwo mufl doch der Wurm drinnen
sein, der Wurm, von dem Sie, Herr Minister, mir
nichts schreiben. Ich bin iiberzeugt, daB Sie mir
nur das geschrieben haben, was Sie glauben und
was lhnen die Beamten sagen. Sie sagen, daB
eine eintdgige Beforderungsdauer gewéhrleistet
ist, die Zustellung der Postsendung miifite an
dem der Aufgabe folgenden Werktag erfolgen.

Herr Minister! Da haben Sie meine heutige
Post: Wien — zwei Tage, Wien —zwei Tage, Wien
— vier Tage, Wien — drei Tage, Wien — drei Tage;
diese zwei Briefe sind nur einen Tag gegangen.
So, das ist meine heutige Post. Ich bin bereit:
Wenn Sie nach Salzburg kommen, gehen wir
hinein, senden wir ohne Absender einen
normalen Brief, oder nehmen wir einen fingier-
ten Absender, schmeien wir einen Brief um
sechs oder um sieben Uhr am Abend ins
Postkastel, und schauen Sie dann, wann der in
Wien bei einer Privatpost ankommt.

Herr Minister! Ich mochte eines vermeiden:
Der Herr Bautenminister hat gesagt: Reichs-
briicke — nie etwas gehort von einem Stahlscha-
den! Und der Herr Postminister glaubt, daB die
Post noch immer so funktioniert wie vor zehn
Jahren.

Herr Minister! Ich méchte vermeiden, da8 Sie
glauben, daB die Postzustellung noch so ist, wie
in der schlechten alten Zeit, und zwar liegt hier
nicht ein Verschulden der Verteiler oder der
Brieftrdger vor; ich kann Ihnennicht die Ursache
nennen. Es ist leider in der guten neuen Zeit
schlechter als in der schlechten alten Zeit. Tun
Sie das Ihre!

Aber Sie werden verstehen, daB wir Freiheitli-
chen einem Kapitel, wenn der eine Minister
sagt: Nie etwas von dieser Sache gehort!, und
von dem der andere glaubt, da8 alles in
Ordnung ist, nicht unsere Zustimmung geben
konnen. (Beifall bei der FPO.)
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Prdsident: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Bundesminister. Bitte.

Bundesminister fiir Bauten und Technik
Moser: Herr Prdasident! Hohes Haus! Die
Wortmeldung des Herrn Abgeordneten Zeillin-
ger veranlaBt mich doch noch einmal zu einer
Stellungnahme, vor allem deshalb, weil er zum
Ausdruck gebracht hat, es solle in der Causa
Reichsbriicke etwas verschleiert werden, es solle
das Parlament getdauscht werden, wie er es
genannt hat.

Meine Damen und Herren, Herr Abgeordneter
Zeillinger! Sie selber wissen ganz genau, daB
unmittelbar nach diesem Schadensereignis eine
Expertenkommission mit der strengen und
genauen Untersuchung der Unfall- oder Scha-
densursache eingesetzt worden ist. Ich habe bei
meiner Beantwortung der Frage des Herrn
Abgeordneten Dr. Schmidt gesagt, daB kein
Bericht vorhanden ist, der etwa in diese
Richtung geht, die er angedeutet hat.

Natiirlich ist mir bekannt, daB diesbeziigliche
Dinge nicht erst in jiingster Zeit, sondern fast
laufend in den Zeitungen stehen, daB es viele
Theorien dariiber gibt oder daB viele entwickelt
werden. Ich stiitze mich aber einzig und allein
auf das, was die eingesetzte Sachverstandigen-
gruppe letzten Endes entscheiden oder zutage
fordern wird. Das wird fiir mich das Entschei-
dende sein, nicht das, was da und dort einmal in
der Zeitung steht, also Annahmen, einmal so
und einmal so.

Ich sage Thnen noch einmal: Bis zur Stunde
gibt es nicht den geringsten Bericht, in dem etwa
ein Hinweis auf die vom Herrn Abgeordneten
Dr. Schmidt angedeutete Ursache dieses Scha-
dens vorhanden wiére.

Was nun die Frage der Kasernenbauten
anlangt, ist natiirlich auch mir der Zustand der
Kasernen bekannt, sowie auch Ihnen, Herr
Abgeordneter, sicherlich bekannt ist, daB im
heurigen Jahr zehn Mannschaftsunterkiinfte in
Bau gegangen sind, wenn ich dabei die Seetaler
Alpe mit den vier Mannschaftsunterkiinften und
dem Heizhaus auBer Betracht lasse. Wir hoffen,
daB also in Kiirze zumindest diese zehn
Kasernenneubauten beziehungsweise Mann-
schaftsunterkiinfte dem Betrieb iibergeben wer-
den konnen.

Aber es ist ja nicht so, wie Sie es gesagt
haben. (Abg. Dr. Eduard Moser: 15 waren
versprochen, Herr Bautenminister!) Herr
Abgeordneter, ich darf Thnen doch sagen, der
Zustand der Kasernen wiirde nicht so sein, wenn
seit dem Jahre 1956 laufend Reparaturen an
diesen Kasernen vorgenommen worden wéren.

Der Verfall ware ja nicht so weit gekommen!
(Zustimmung bei der SPO. — Zwischenruf des
Abg. Zeillinger.)

Aber es ist ja nicht so, Herr Abgeordneter
Zeillinger, daB wegen Gliihbirnen ein wahnsin-
nig biirokratischer Weg eingeschlagen wird. Es
gibt eine Vereinbarung, daB wir bei so kleinen
Reparaturen - ich mdéchte fast sagen, etwa in der
Abgrenzung, wie der Mieter selber in seiner
Wohnung Reparaturen machen kann — keinen
biirokratischen Apparat in Gang setzen wollen.
Ich teile Thre Meinung, es wdre ja geradezu
unsinnig und grotesk, wenn bei so lacherlichen
Kleinigkeiten erst ein umfangreicher Behérden-
apparat oder Amterapparat in Gang gesetzt
werden miiite. Das ist ja nicht der Fall

Ich gebe zu, daB da sicherlich noch gewisse
Dinge auszurdumen sind. DrauBen, also am Ort
selbst, ist es da und dort auch nicht so leicht,
Intentionen, wie sie vielleicht zwischen den
beiden Ministerien ausgesprochen worden sind,
sofort durchzusetzen.

Aber wenn Sie meinen, daB im Jahre 1977
weniger Mittel als im Jahre 1955 vorhanden sein
wiirden, dann, Herr Abgeordneter Zeillinger, ist
das ebenfalls nicht richtig. Fiir die Instandset-
zung stehen im heurigen Jahr etwa 131 Mil-
lionen Schilling zur Verfiigung, im nédchsten
Jahr werden 229 Millionen Schilling fiir Kaser-
nenbauten vorhanden sein, also fast um 100 Mil-
lionen mehr, damit wir gerade im Bereich der
Instandsetzungen dann etwas schneller weiter-
kommen. (Abg. Staudinger: Das d&ndert
nichts an dem, was Sie versprochen haben!) Und
im Bereich der Neubauten, so wurde ich eben
informiert, werden wir ndchstes Jahr iiber
108 Millionen Schilling zur Verfiigung haben.

Wir werden also versuchen, den sicherlich
nicht sehr guten Zustand mancher Kasernen
schrittweise zu verbessern, und zwar von
meinem Ressort aus in engem Einvernehmen mit
dem Verteidigungsministerium. (Beifall bei der
SPO. - Abg. Zeillinger: Tatsidchliche Berich-
tigung!)

Prasident: Zu einer tatsachlichen Berichti-
gung meldet sich der Abgeordnete Zeillinger.

Abgeordneter Zeillinger (FPO): Der Herr

Bundesminister hat meine Ausfiihrungen zum
Budget, meine Zitate als unrichtig bezeichnet.
Sie haben die Instandsetzung einerseits den
Neubauten andererseits gegeniibergestellt.

Ich sprach von der Instandhaltung, Herr
Bundesminister! 1975 waren es 235,8 Millionen
Schilling, 1977 sind es 228,9 Millionen Schil-
ling; das ist zum Unterschied von Ihren
Ausfiihrungen weniger als 1975. (Beifall bei der
FPO. — Rufe bei der OVP: Jawohl!)
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Prasident: Als ndchster zum Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Hietl.

Abgeordneter Hietl (OVP): Herr Président!
Meine geschidtzten Damen und Herren! Bevor
ich zum eigentlichen Thema, also zum Kapitel
Verkehr, komme, nur einen Satz, Herr Minister
Moser. Auf einen Zwischenruf meines Kollegen
Dr. Moser eingehend, haben Sie die OVP
beschuldigt, daB8 sie in ihrer Zeit nichts gemacht
hatte. Darf ich Sie daran erinnern, da8 es in der
Koalitionszeit immer wieder die SPO war, die
hohere Mittel fiir die Landesverteidigung rund-
weg abgelehnt hat. (Zustimmung bei der OVP.)

Nun komme ich zu einigen Ausfiihrungen
meiner Vorredner zum Kapitel Verkehr. Herr
Minister, ' ich werde mich im Laufe meiner
Ausfiihrungen noch mit Ihren Antworten befas-
sen, doch fiir eines darf ich danken, namlich fir
die Offenherzigkeit, die wir eigentlich noch nie
gehort haben. Immer wieder und egal wo immer,
wenn wir von den Kostensteigerungen und
davon gesprochen haben, daB zuwenig Mittel
zur Verfiigung stehen, wurde seitens der
Regierungspartei gesagt, wir polemisieren, wir
betreiben Opposition, wir sind nicht zu aktiver
Mitarbeit bereit.

Der Herr Verkehrsminister Lanc hat heute in
aller Offenheit beziiglich des Telefonausbaues
erklart, wie wesentlich die Kosten gestiegen
sind im Gegensatz zu den Mitteln, die zur
Verfiigung stehen: beispielsweise Telefonhdrer
um 50 Prozent, Telefonmast um 87 Prozent,
Kabelverlegung pro Meter um 195 Prozent,
Lohnerh6hung um 109 Prozent. Ich frage, Herr
Minister: Wer ist denn dafiir zustdndig, daB in
diesen Jahren die Kosten besonders gestiegen
sind? Ich nehme doch an, die Bundesregierung,
die von der Sozialistischen Partei allein gestellt
wird. (Beifall bei der OVP.)

Herr Abgeordneter Dr. Lenzi! Sie haben
gesagt, daB es rufschdadigend wére, wenn sich
Abgeordnete der Oppositionspartei hierher stel-
len und Kritik an einem o6ffentlichen Unterneh-
men, an dem Unternehmen der Osterreichischen
Bundesbahnen iiben. Auch dazu darf ich fragen:
Steht es einem freigewdhlten Abgeordneten
nicht zu, an Unternehmen, die mit Steuergeldern
bezahlt werden - mit Steuergeldern jedes
einzelnen Staatsbiirgers —, Kritik zu iiben? Wir
kritisieren, weil wir glauben, daB es hier am
richtigen System mangelt, daB der Minister nicht
in der Lage ist, ein Konzept fiir die Bundesbah-
nen so zu erstellen und auch so auszufiihren, da
kein groBes Defizit daraus erwdchst. (Zustim-
mung bei der OVP.)

Wenn der Herr Abgeordnete Prechtl meint,
man solle die Osterreichischen Bundesbahnen
als GroBbetrieb Osterreichs aus dem politischen

Tagesstreit heraushalten, dann kann ich nur
wiederholen: Letzten Endes ist es, glaube ich,
notwendig und richtig, darauf hinzuweisen,
denn schlieBlich ist das Defizit der Osterreichi-
schen Bundesbahnen innerhalb der sozialisti-
schen Regierungszeit um 300 Prozent gestiegen.
Dazu kann man in aller Offentlichkeit eben
nicht schweigen, man muB immer wieder auf
diese schlechte Politik hinweisen, die von der
sozialistischen Regierung gemacht wird und
durch die jeder einzelne Biirger immer wieder
mit seinem Schilling zur Kasse gebeten wird.
(Neuerliche Zustimmung bei der OVP.)

Ich weiB}, meine Damen und Herren, daB Sie
das nicht gerne horen! Aber ich glaube, es ist
notwendig, diese Dinge ernst zu beleuchten und
die Bevolkerung davon zu informieren, wie Sie
es wirklich treiben.

Ein Lob darf ich hier aussprechen, ein Lob
einem verstaatlichten Unternehmen, namlich
der DDSG. Ich brauche nicht ndher darauf
einzugehen, Kollege Libal hat mir ja einiges
abgenommen. Von unserer Warte aus darf ich
hier feststellen, daB sich die DDSG trotz der
schweren Konkurrenz, die ihr vor allem aus den
Ost- und Siidoststaaten erwachst, immer bemiiht
hat, auch mit weniger Personal und ungeachtet
aller Schwierigkeiten, die da auftreten, ihre
Leistung zu steigern. Mit geringeren Mitteln
und trotz Verlusten, wie sie zum Beispiel durch
den heute vielzitierten Reichsbriickeneinsturz
entstanden sind, hat sie immer wieder dafiir
gesorgt, daB der Schiffsverkehr an sich aufrecht-
erhalten wird und positive Ergebnisse heraus-
kommen.

Besonders darf ich mich als einer, der in der
Wachau zu Hause ist, dartiber freuen, daB ein
Ausflugsschiff, auf den Namen ,Wachau"
benannt, neu gebaut wurde. Es wird ebenfalls
der Personenschiffahrt, die letzten Endes heute
immer mehr als Verkehrsmittel herangezogen
wird, dienen, wird diese Situation positiv
meistern und kann mit dazu beitragen — vor
allem fiir jene Leute, die gerne Schiffsreisen
unternehmen —, den Ausflugsverkehr attraktiver
zu gestalten.

Meine Damen und Herren! Einige Worte zum
Postwesen. Ich habe eine Reihe von Anfragenim
BudgetausschuBl gestellt. Eine der wesentlich-
sten Fragen, Herr Minister, wurde nicht beant-
wortet, namlich den Neubau des Postamtes
Rohrendorf bei Krems betreffend. Ich wére sehr
dankbar, wenn ich, meinetwegen auf schriftli-
cher Ebene, darauf eine Antwort bekommen
wiirde.

Eines, glaube ich, muB ich hier als einer, der
am Lande drauBen wohnt, und als landlicher
Abgeordneter auch wieder einmal feststellen:
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Seit wenigen Jahren gibt es die Landbriefka-
sten. Es wird immer wieder gerade von dieser
Regierung von der Chancengleichheit, von der
gleichen Behandlung aller Menschen in Oster-
reich gesprochen. Ich mufi darauf hinweisen,
daB durch die Aufstellung dieser Landbriefké-
sten die Postzustellung im landlichen Raum
wesentlich erschwert wurde. Ich kann Thnen
Schreiben zeigen, Herr Minister, wo sich die
einzelnen Bewohner drauBien dariiber beschwe-
ren, daB sie nichtbescheinigte Sendungen oft
nur einmal in der Woche erhalten. Ich bitte, dies
nicht auf die Beamten abzuschieben, sondem
ich muB hier wieder betonen, es liegt am System,
und dafiir ist der Minister zusténdig! (Beifall bei
der OVP,)

Herr Ministel Nun zu den Post- und
Telefongebiihren. Vorige Woche ist die groBe
Belastungswelle auf alle Staatsbiirger niederge-
gangen; auch hier - und das kann man nicht
deutlich genug sagen — wieder ein Anschlag auf
die Bevoélkerung im landlichen Raum. Denn es
geht heute eben nicht anders, als viele Sachen
telefonisch zu erledigen. Bis zu 26 Prozent
wurden die Telefongebiihren erhéht, und letzten
Endes, glaube ich, kommt wieder der zum
Handku8, der nicht die Mdglichkeit hat, wegen
jeder Kleinigkeit einfach in die Stadt zu fahren,
der das Telefon beniitzen mufl und dafiir umso
mehr zur Kasse gebeten wird.

Wenn Sie, Herr Minister, hier von héheren
Kosten gesprochen und erkldart haben, man
konnte dadurch mehr Telefone errichten, mehr
Anschliisse schaffen, so sage ich: Jawohl],
einverstanden, alle wollen heute ein Telefon
haben, aber zu gleichen Lasten der gksamten
Bevolkerung in Osterreich, nicht zu Lasten
einzelner.

Zu den Osterreichischen Bundesbahnen. Ich
bitte, meine diesbeziiglichen Ausfiihrungen
nicht miBzuverstehen. Gerade wir von der
Landwirtschaft, wir bauerlichen Abgeordneten,
kennen keine Neidkomplexe. Aber ich glaube,
zur Richtigstellung der Dinge soll eines erwéhnt
werden, und zwar deswegen — wir werden es
heute in der anschlieBenden Debatte sicherlich
das eine oder das andere Mal noch héren —, weil
man uns, gerade der Landwirtschaft immer
wieder vorhalt, was auf dem sozialen Sektor fiir
die bduerlichen Menschen alles getan wird.

Ich darf hier nur einen Vergleich anstellen -
ich moéchte noch einmal klarstellen, daB ich
niemandem auch nur einen Schilling neide;
jeder Mensch in Osterreich hdt™8as Recht auf
Pensionsanspruch, aber was das die Allgemein-
heit kostet, sei gesagt —: Bei den Osterreichi-
schen Bundesbahnen haben wir derzeit laut
schriftlicher Mitteilung des Herrn Bundesmini-
sters 74.000 Aktive. Diesen stehen 81.000

Pensionisten gegeniiber; das Durchschnittsalter

.bei der Pensionierung betrdgt 55 Jahre: sicher-

lich gut fiir jeden Menschen, der in Pension
gehen kann. Ich vergleiche nur: in der Landwirt-
schaft ist es erst 10 Jahre spater moglich, und
zwar mit 65 Jahren. Die Belastung des Budgets
hiefiir betrdgt 5,8 Milliarden Schilling, das
heift, pro Einzelpension 71.000 S.

Ich glaube, daB auch das in der Offentlichkeit
gesagt werden kann, ohne daB uns der Vorwurf
gemacht wird, Neidkomplexe oder dhnliches zu
haben.

Herr Bundesminister! AbschlieBend zur Lkw-
Steuer. Es wurde heute schon betont, daB die
wirtschaftliche Ausgangslage unserer Betriebe
in den Grenzgebieten wesentlich erschwert
wird. Ich kann das nicht verstehen: Auf der
einen Seite spricht man von Grenzlandférderung
—ich weiB, daB die Lander sehr viel dazu tun —,
bei anderer Gelegenheit hat der Kollege Pfeifer
erklart, der Bund ware es, der so viel fiir die
Grenzlandforderung tut. Und jetzt will man auf
der anderen Seite, gerade fiir dieses Gebiet, wo
die Situation fiir die Leute ohnedies am
schwierigsten ist, eine Lkw-Steuer unter dem
Vorwand einfiihren, man wolle den Transitver-
kehr eindimmen, man solle jene, die auf dem
Transitweg Osterreichs StraBen beniitzen, am
Bau  osterreichischer StraBen  mitzahlen
lassen.

Ich glaube, daB das zwei verschiedene Dinge
sind, die man bei bestem Willen einfach nicht
unter einen Hut bringen kann. Hier muB man
einmal unterscheiden zwischen dem Transitver-
kehr und dem wirtschaftlichen Verkehr in
unserem Grenzgebiet, wo sich die Frachtkosten
dadurch um 30 bis 40 Prozent verteuern wiirden.
Das ist gegen das Prinzip einer verniinftigen
Wirtschaftspolitik! (Zustimmung bei der OVP.)
Ich bitte Sie, Uberlegungen anzustellen und
einen Weg zu suchen, der unsere eigene
Wirtschaft im Grenzgebiet nicht so schwer
belastet.

Herr Bundesminister! Sorgen Sie dafiir, da8 in
Threm Ressort von Konzepten nicht nur gespro-
chen wird. Werfen Sie uns nicht vor, in der
OVP-Regierung wire ein groBes Konzept erstellt
worden, schon wére nur das Papier gewesen,
schon wdre nur gewesen, was drinnen zu lesen
war, aber es sei nichts verwirklicht worden. Es
waren gute Ansdtze in der Verkehrspolitik.
AuBerdem haben ja Sie wdhrend der Nach-
kriegszeit den Verkehrsminister gestellt.

Nun haben Sie all die Jahre hindurch, schon
iber 6 Jahre, bewiesen, daB Sie zwar von
Konzepten sprechen, aber ein geeignetes Kon-
zept bis heute nicht vorgelegt haben. Tun Sie
das Thre, um den Verkehr in Osterreich in allen
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Bereichen auf die richtige Linie zu bringen, und
sorgen Sie dafiir, daB die Defizite in Ihren
Sparten geringer werden. (Beifall bei der OV P.)

Prdsident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. —
SchluBwort wird keines gewiinscht.

Wir gelangen zur Abstimmung.

Ich lasse zundchst iiber die Beratungsgrup-
pe XIII des  Bundesvoranschlages
abstimmen.

Diese umfaBt das Kapitel 64 samt dem
dazugehodrenden Teil des Konjunkturausgleich-
Voranschlages in 320 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Mehrheit. Ange-
nommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung iiber
die Beratungsgruppe X des Bundesvoranschla-
ges 1977.

Schlufl der Sitzung:

1977 .

Diese umfaBt die Kapitel 65, 78 und 79 samt
den dazugehérenden Teilen des Konjunkturaus-
gleich-Voranschlages in 320 der Beilagen.

Ich bitte auch hier jene Damen und Herren,
die hiezu ihre Zustimmung geben, sich von den
Sitzen zu erheben. — Mit Mehrheit ange-
nommen.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Ich gebe bekannt, daB in der heutigen Sitzung
die Anfragen 878/J bis 883/J eingelangt sind.

Die ndchste Sitzung berufe ich fiir heute,
Mittwoch, den 15. Dezember, um 16,20 Uhr mit
folgender Tagesordnung ein:

1. Bericht des Ausschusses fiir Land- und
Forstwirtschaft iiber den Bericht der Bundesre-
gierung (III-51 der Beilagen) gemaB § 9 Abs. 2
des Landwirtschaftsgesetzes, BGBL. Nr. 155/
1960 (Griiner Plan 1977), samt Beilage (Bericht
iiber die Lage der osterreichischen Landwirt-
schaft 1975) (368 der Beilagen) und

2. Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1977 samt

Anlagen (320 und Zu 320 der Beilagen),
Beratungsgruppe VIII, Land- und Forstwirt-
schaft.

Die Sitzung ist geschlossen.

16 Uhr 15 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei L61 46436 f/f
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