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“ XIX. GP-NR
DER BUNDESMINISTER , Sb0/aAB
FUR JUSTIZ 1995 ~04- 1 ()
7008/1-Pr 1/95 U (% ? /g
Anden |
Herrn Prasidenten des Nationalrates
Wien

zur.Zah! 587/J-NR/1995

Die Abgeordneten zum Nationalrat Dr. Graf, Mag. Stadler und Kollegen haben an mich
eine schriftliche Anfrage, betreffend Zurlicklegung einer Strafanzeige gegen Alfred
Hrdlicka, gerichtet und folgende Fragen gestelit:

"1.  Wie lautet der Wortlaut der gegen Alfred Hrdlicka im gegebenen Zusammen-
hang eingebrachten Strafanzeige?

2.  Welche Absichten hatte die Staatsanwaltschaft Wien auf Grund dieser Anzeige?

0

Wie lautete der Vorhabensbericht der Staatsanwaltschaft Wien an die Ober-
staatsanwaltschaft im Wortlaut?

4, Wurde auch das Bundesministerium flr Justiz mit der Angelegenheit befat?

5. Wenn ja, wie lautete die Weisung des Bundesministeriums flr Justiz und wes-
halb wurde sie erteilt?

6.  Wurde in der Angelegenheit auch seitens der Oberstaatsanwaltschaft eine Wei-
sung erteilt?

7. Wenn ja, wie ist der Wortlaut dieser Weisung und weshaib wurde sie erteilt?
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o

8. Wurde in der Angelegenheit von dritter Seite bei den Justizbehdrden
interveniert?"

lch beantworte diese Fragen wie folgt:

Zul:
Ich verweise auf die drei bei der Staatsanwaltschaft Wien eingegangenen Anzeigen,
die in Ablichtung angeschlossen sind.

Zu 2 und 3: |
Ich verweise auf den in Ablichtung angeschlossenen Bericht der Staatsanwaltschaft
Wien vom 15.12.1994 an die Oberstaatsanwaltschaft Wien.

Zu4;

Die Oberstaatsanwaltschaft Wien hat am 19.12.1994 den Bericht der Staatsanwalt-
schaft Wien vom 15.12.1994 samt Beilagen dem Bundesministerium fir Justiz mit dem
Ersuchen um Kenntnisnahme vorgelegt.

Zubbis7: ‘
Weder die Oberstaatsanwaltschaft Wien noch das Bundesministerium flr Justiz haben
eine Weisung erteilt.

Zu B:
Es sind keinerlei Interventionen erfolgt.

& . April 1995
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BEILACS

Oberstaatsanwaltschaft Wien | 15 St 71.948/94-3

A~

Eingel.am ¢ 3, LE7, 388

wermemrens §2C1, ML e B2H12ZEN
OSA.....Sn 4Rl fF

ﬁ,[* ............. Uhr

v AR, ' " EILT

‘An die

Oberstaatsanwaltschaft Wien

Betrifft:

Bezug:

Strafsache gege&i?rof. Alfred HRDLIC%;;aegen
Verdachtes nach dem § 3 g VG; -

§ 8 Absatz 1 StAG;\

Berichtsverfasser: Staatsanwalt Mag. Georg KARESCH;

Anlagen:

Kopien der anonymen Anzeige vom 7.12.1994, der
Anzeige des Peter Kurt WEISS als Verantwortli-
chen des '"Bilirgerschutz Osterreich" vom 9.12.1994
und des Fred SCHINDLBERGER vom 9.,12.1994, sowie
des bezughabenden Artikels des Magazins "Pro-

fil", Nummer 49, vom 5.12.1994.

In der Ausgabe des
Nachrichtenmagazins "Profil"
vom 5.12.1994, Nummer
49/1994, erschien auf den
Seiten 120 und 121 ein
- Artikel des Henryk M. BRODER
mit der Uberschrift: "Der
Antifaschist Alfred HRDLICKA
laAt dem Sturmbannfiihrer in
sich freien Lauf. Das

Mahnmal muf3l weg!". Darin

nimmt der Artikelverfasser

www.parlament.gv.at

3von 12



4von 12

560/AB XIX. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

zu AuBerungen des Prof. Alfred HRDLICKA in einem offenen
Brief an Wolf BIERMANN kritisch Stellung, wobei in der
Mitte der Seite 120 des gegenstdndlichen Nachrichtenmaga-
zins in verkleinerter échrift der volle Inhalt des offenen
Briefes des Alfred HRDLICKA an Wolf BIERMANN, gemeinsam
mit einem Bild des Kﬁnstlérs Alfred HRDLICKA, abgedruckt
ist. Aus dem Artikel geht hervor, daB der Grund des
gegenstdndlichen offenen Briefes des Prof. Alfred HRDLICKA
an Wolf BIERMANN in ‘dessen kritischen AuBerungen den
deutschen Politikern der "PDS", Gregor GYSI und Stefan

HEYM gegeniiber -zu sehen ist, wobei Wolf BIERMANN in einem

- Gesprdch deutschen Journalisten gegeniiber angeblich Gregor

GYSI einen "Verbrecher " (wegen dessen Kontakten zur
"STASI") und Stefan HEYM als "Feigling" bezeichnet habe.

Neben anderen Beschimpfungen auf die Person des Wolf
BIERMANN,‘wie "Damals warst du ein Widerstidndler, heute
bistein‘Arschkriecher. Deine Anbiederei an die M&chtigen,
an die Herrschenden ist zum Kotzen! ... Du bist ein derart
schamloser Opportunist, daB ich mich heute schédme ..."
enthdlt der offene Brief nach dem Satz: '"Du willst mit
keinen Gesetzen leben, die GYSI beschlieft!?" die Passagé
"Ich wiinsche dir die Niirnberger Rassengesetze an den Hals,
du angepaBter Trottell!".

Diese Diktionen werden vom Artikelverfasser Henryk M.

BRODER kritisiert und kommt er in seinem Artikel zu dem

Schluf3, daB das Wiener Mahnmal Alfred HRDLICKAs als
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Gedenken an die verfolgten Wiener Juden deshalb sofort
abgerdumt werden sollte, da die Wiener Juden genug ver-
héhnt worden seien und sie sich nicht von einem "linken
Nazi" post mortem weiter verhShnen lassen miifiten.

In Bezug auf diesen Artikel wurde von einem anonymen
Anzeiger am 7.12.1994 Prof. Alfred HRDLICKA wegen "Aufruf
zur Wiederbetdtigung im Sinne des NS-Verbotsgesetzes" zur
Anzeige gebracht, wobei seitens des anonymen Anzeigers
ausgefiihrt wurde, daf von den Justizbehdrden der Republik
Osterreich nicht hingenommen werden kdnne, daB in einer
‘Zeit, in der Briefbomben an &sterreichische Biirger ver;
sandt wurden, derartige AuBerungen in der Offentlichkeit
richt ungestraft gemacht werden kénnten. Die publizisti-
sche Folgewirkung fir Rechtsradikale sei nicht
abschédtzbar, wenn ein Alfred HRDLICKA, der selbst gegen
Bundesprdsident WALDHEIM protestiert habe und sich selbst
" 6ffentlich mehrfach als "Stalinist™ bezeichnet habe und
sich als "Kommunist" bezeichnet, dies ungestraft tun
diirfe. |

Auch mit Fax vom 9,12.1994 erstattete Peter Kurt
WEISS als Bundesvorsitzender des "Biirgerschutz Osterreich"
ebenfalls Anzeige gegen 'den Kiinstler HRDLITSCHKA" wegen
der gegenstdndlichen AuBerungen im offenen Brief des
Prof. Alfred HRDLICKA an Wolf BIERMANN, wobei er um
strafrechtliche Ubefprﬁfung'ersuche, ob die bezughabende
AuBerung des Prof. Alfred HRDLICKA sich 1lediglich als

geschmacklose Auferung als AusfluB der freien
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Meinungsduflerung darstelle, oder Prof. Alfred HRDLICKA
dadurch einen Straftatbestand im Sinne des § 3 g VG
gesetzt habe. |
Verfahrensgegenstdndlich ist weiters eine Anzeige des
Fred SCHINDLBERGER vom $.12.1994, eingelangt bei der
Staatsanwaltschaft Wien am 12.12.1994, in welcher einer-
seits Prof. Alfred HRDLICKA wegen der oberwdhnten AuBerung
Wolf BIERMANN gegeniiber wegen Verdachtes der ‘"nationalso-
zialistischen Wiederbetdtigung” zur Anzeige gebracht wird,

als auch der Herr Bundesminister Dr. Rudolph SCHOLTEN, da

‘dieser in der "Sache HRDLICKA nichts unternommen habe und

er diesen nicht sofort als Professor der Kunsthochschule

"abgeldst habe".

Bereits aus AnlaB der anonymen Anzeige vom 7.12.1994
wurde hinsichtlich Prof. Alfred HRDLICKA wegen Verdachtes
nach dem § 3 g VG seitens der Staatsanwaltschaft Wien
gemdfl § 90 Absatz 1 StPO vorgegangen, und dies aus folgen-
den rechtlichen Erwdgungen:

Die Bestimmung des § 3 g VG stellt denjenigen unter
Strafe, der sich auf andere als in den §§ 3 a bis 3 f VG
bezeichnete Weise im ﬁationalsozialistischen Sinne betd-
tigt, wobei der § 3 g VG nicht als Erfolgsdelikt, sondern
Als abstraktes Gefdhrdungsdelikt konzipiert ist, das jedes
nicht unter §§ 3 a bis 3 f VG fallende Verhalten erfaft,
soweit diesem die Eignung zukommt, irgendwelche Zielset-

zungen des Nationalsozialistismus zur propagieren und
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solcherart 2zu aktualisieren. Zur Verwirklichung des
Tatbestandes ist jedoch die té&tergewollte Betdtigung im
nationalsozialistischem Sinne erforderlich. Dies ist bei
der gegenstdndlichen AuBerung des Prof. Alfred HRDLICKA
nicht gegeben, zumal sie im Zusammenhang mit den weiteren,
von Prof. Alfred HRDLICKA beziiglich der Person des Wolf
BIERMANN im offenen Brief gerichteten, persdnsbezogenen
Beschimpfungen zu sehen ist.

Auch kann kein Nachweis der subjektiven Tatseite
erfolgen, da die politische Einstellung des Prof. Alfred
HRDLICKA weder als eine revisionistische noch als neonazi-
stische zu bezeichnen ist und dieser vielmehr stets eine
sozialistische bisweilen fast auch kommunistische. politi-

sche Einstellung o6ffentlich vertreten hat und sich aus

dieser Einstellung her stets mit den Opfern des National-

sozialismus identifiziert hat wund aus dieser Gesinnung
auch das im gegenstédndlichen Artikel erwdhnte Denkmal in
Wien geschaffen hat.

Ergédnzend darf noch ausgefiihrt werden, daB die
"Nirnberger Rassengesetze" seinerzeit lediglich eine
Schlechterstellung der Juden und Zigeuner im Verhdltnis zu
den Deutschen im Offentlichen und politischen Leben der
Zwischenkriegszeit bedingt haben und daher mit deq gegen-
stdndlichen AuBerungen Rolf BIERMANN gegeniiber seitens
Prof. Alfred HRDLICKA wohl nur eine "Schlechterstellung"

im Rahmen der Gesellschaft gewlinscht wird.
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Da sich die gegenstdndliche AuBerung des Prof. Alfred
HRDLICKA nicht generell gegen Juden oder andere Angehlrige
von Volksgruppen richtet, ist auch eine Unterstellung
unter das Tatbild desvS 283 StGB nicht mdglich, sondern
liegt vielmehr in Bezug auf die Person des Wolf BIERMANN
eine allenfalls nach dem § 115 Absatz 1 und 2 StGB zu
ahnende Kdﬁerung vor, wobei jedoch ein Privatanklaéedelikt
vorliegt und seitens der Staatsanwaltschaft Wien nicht
einzuschreiten ist (vergleiche LEUKAUF-STEININGER, StGB,
3. Auflage, Randnotiz 8 zu § 283), da aus den oben erwdhn-
ten Ausfiihrungen auch die Voraussetzungen des § 117
Absatz 3 StGB flir eine Verfolgung durch die Staatsanwalt-
schaft Wien mit allenfalls einzuholender Ermdchtigung des
Verletzten nicht gegeben sind.

Was die in der Anzeige des Fred SCHINDLBERGER vom
9.12.1994 bezﬁgiich der Person des Herrn Bundesminister
Dr. Rudolph SCHOLTEN erhobenen V&rwﬁrfe betrifft, sind
diese nicht geeignet, ein nach dem § 302 Absatz 1 StGB
strafrechtlich 2zu ahnendes Verhalten zu indizieren,
weshalb seitens der Staatsanwaltschaft Wien unter AnlaB
dieser Anzeige auch hinsichtlich des Herrn Bundesministers
Dr. Rudolph SCHOLTEN wegen Verdachtes nach dem § 302
Absatz 1 StGB gemdB § 90 Absatz 1 StGB vorgegangen wordén

ist.

Staatsanwaltschaft Wien

am 15.12.1994

ity
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BEILAGE
" An die
Staatsanwaltschaft Wien (
Landesgerichtstr.11 : St A
1080 - WIEN Gy 5

Hiermit wird

STRAFANZETIGE

N L

Bildhauer in Wien o .

erstattet gegen

wegen

Aufruf zur Wiederbetdtigung

im Sinne des NS - Verbotsgesetzes.

Begrindung:

Alfred Hrdlicka hat in einem &ffentlichen Artikel in einer
Zeitung dem deutschen Staatsblrger Wolf Biermann die "Nirnberger
Rassengesetze an den Hals" gewlinscht (siehe beiliegende Kopie

des "Profil" Nr.49/94).

Durch die Abdruckung der Kopie dieses Artikels des Alfred Hrdlicka
im "Profil" Nr.49/94 wurde dieser Aufruf auch einer breiten

Of fentlichkeit welcher Gesinnung auch immer zugdnglich gemacht,
und damit auch der Straftatbestand in Osterreich gegeben.

Dabeil ist es unerheblich,dafl dieser Aufruf im Rahmen einer
sogenannten "politischen Polemik” geschehen ist,denn durch die
Publikation dieses Aufrufes in einer Zeitund in Deutschland

wie auch durch die Kopie dieses Artikels in einer Zeitung in
Osterreich wurde ein Aufruf zur Wiederbetdtigung im Sinne des

NS - Verbotsgesetzes getdtigt und daher ist diese Strafanzelge

Zu erstatten.

Es kann von Seiten der Justiz der Republik Osterrelch nicht
hingenommen werden,daB in einer Zeit,in der Briefbomben an
Osterreichische Blrger versandt wurden,wer auch immer warum auch
immer wem auch immer (Wolf Biermann ist Jude !) in einem Artikel
(schriftlich ! redigiert !) die "NuUrnberger Rassengesetze an den
Hals winscht"”. Die publizistische Folgewirkung flir Rechtsradikale
ist nicht abschdtzbar,wenn ein Alfred Hrdlicka,der gegen Bundes-
prdsident Waldheim protestiert hat und sich selbst &ffentlich
mehrfach als "Stalinisten" bezeichnet hat,und sich als "Kommunist"”
bezeichnet,dies ungestraft tun dﬁrfte.

In diesem Sinne und aus diesem Grunde wurde Strafanzeige erstattet.

Um Kenntnisnahme und rechtsmdBige Behandlung wird dringendst
gebeten !

www.parlament.gv.at
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" NACHSATZ:
zur Information:
mit gleichem Datum wurde eine Fax-Kopie an
Herrn Chefredakteur Herbert Lackner vom "Profil"”
Uber diese Strafanzeige abgesandt.

z.g.K. &m.f.G.
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PRESSEDIENST
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VERDACHT AUF NAT; ONALSOZIALIST\‘ISQHE BETKTIGUNG

r

Nach § 3 4 VG madht sich str f ar, wer Offentlich ....

2., ...dazu auffoidert, sei e uch auBerhalb der historischen
Organisationen, d&ich 1rgendwie}fur die NSDAP oder ihre Ziele
zu betdtigen. ..|Es genlgt daslUnternehmen einer Vorbereitungs=

handlung.

Dadurch, daB man'jemanden "die!Nﬁrnberger Rassengesetze an
den Hals wilnschti" -ist damit: mogllcherwelse auch die Aufforderung
verbunden im slnre der NSDAP, oder 1hrer Ziele 2zu handeln.

Hinsichtlich der]AuBerung von'Hrdlltschka besteht also der
dringende Verdactt, daB die fr ie Melnungsauﬁerung die in
zivilisierten Stcaten mogllch 1st in Osterreich als strafbar
zu bezeichnen 1st

ORSITZENDE éETER KURT WEISS, diese Ausdriicke

i

Wirde der BUNDES\
in seiner Diktior verwenden,;wurde eine Anzelge und Untersuchung
unausbleiblich sein. Man darf ﬁbe&rascht seln, ob ihm gegen=
st&ndlichen offertllchen Fall qle Justiz eine Uberpriifung

einleitet.

T SN o <P 1 S

Mit groRtem Verg%ﬁgen darf man beobac%ten, wie die einzelnen
Streitteile sich:selbst im Nét e 1hrer Utople verfangen.

PETER, KURT WEISSJ
or51tzende '

)i

i
wwﬂ/v.pée\rlanjent.gv.at
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BEILAGE
Fred SCHINDLBERGER ‘

A-4115 Kleinzell 121

EINSCHREIBENS |
— 0
Landesgerichtsstr. 11

A-1080 WIEN Klelnz 11, 09.12.94

Staatsenweiisciial
VAR n)ﬁ:’m}"’”ﬂd

P R
L —
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Staatsanwaltschaft WIEN+

- bie

-’

ANZEIGE

Ich m6chte Professor Alfred'HRDLICKA betreffend der Verletzung
des Gesetztes liber das Verbot der nationalsozialistischen Wieder-
betdtigung anzeigen.

Informationen betreffend der Schuld der ich 1hn verd&dchtige
entnehehmen Sie bitte den zahlreichen Presse- und Fernseh-bzw.
Horfunkberichten. |

Weiters zeige Iéh Hr. Bundesminister Rudolf SCHOLTEN an, verddcht
tig seinen Amtseid gegeniiber der Republik Osterreich gebrochen zu
haben, da er in der Sache Hrdlicka nichts unternommen hat. Er hat
Ihn nicht sofort als Professor der Kunsthochschule abgel&st und
damit der Republik Osterreich schweren politischen Schaden zuge-
figt, hat also seine Verantwortung gegeniiber den Interessen der
Republik nicht wahrgenommen.

Die Sache - ein 6sterr.\KUnstler schreibt einem deutschen Juden
vor, welche politische Meinungs&duBerung er machen darf und welche
nicht (Hrdlicka-Biermann) - ist so ungeheuerlich, daB ich mir
eigentlich vorgestellt hatte, die Staatsanwaltschaft wlirde von
sich aus tdtig werden.

Einem Juden die Nirnberger Rassengesetze gzu wiinschen ist - meines
Erachtens - NATTITONALSOZIAILISTISCHE WI
EDERBETATICGUNG! ! ! |

/

Fred SCHINDLBERGER
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