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der Abgeordneten Dr. Kriiger, Mag, Gudcnus, Dr.Preisinger, Mag.Schweitzer, Mag Praxmarer ,
Dr. Partik-Pablé, . Apfel beck

an den Bundcsmxmster fiir Wissenschaft und Forschung

betreffend fragwiirdige Aussagen dcs Burgtheaterdirektors nach der Urauffiihrung des Stiickes

- "Raststiitte”

Iﬁ cinem Inteﬁiew das Karl Lobl mit dem Burgtheaterdirektor Claus Peymann anlaBlich der
Erstauffithrung des Stiickes "Raststitte” in der Kultursendung "K 1" des ORF am 6.11.1994
fiihrte, machte Peymann diec nachfolgend zitierte Aussage:

"Nicht das Stiick, das Pubhkum ist durchgefallcn "

B Mit Aussagcn von Krmkcm des Stuckcs konfrontiert bczexchncte er in weiterer Folge das
Premicrenpublikum als “Lemuren”, was er in einem Interview mit dem Wochenmagazin
"News" (Ausgabe 45/94;S.208) prézisicrte:

"Damit meinte ich nur zwei Personen, die Icider regelmiBig in meine Prc’miefcn kommen und
alles beschissen finden-unter ihnen ein chemaliger Theaterdirektor. Viclleicht brauchen die
~das fiir ihren Stoffwechsel. Dall ausgercchnet solche Kronzeugen fiir "K 1" ausgesucht
wurden, halte ich"fﬁr‘ manipulativ'.f Dariiber habe ich mich geédrgert und ausdriicklich nur die

beiden als Lemuren bezeichnet.

Hiezu muB folgendes festgestellt werden.

Abgeschen von der Tatsache, daB3 cs sich bei einer der beiden als Lcmuren bezeichneten
Personen um Herm Franz Stof} -handelt, der cin ' Gsterrcichweit anerkannter und gern
gesehener Schauspicler ist, und der sich als hervorragender, chemaliger Theaterdirektor eines
renommierten Wicner Theaters allgemeiner Wertschétzung erfreuen kann, ist die von Franz
- StoB ahgebrachtc_Kritik an diesem Stiick nicht als Einzelmeinung zu bewerten.
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Dies beweist d1c inlandische wie auch die -auslindische Mcdxcnbcrxchtcrstattung, die fast

»vahClllg die Memung und Kritik- Von Stof widerspicgelt.

~ Der Vorwurf des Burgthcétcrdircktofs, die Auswahl der vom ORF zur Auffiihrung dieses
Stiickes befragten Kritikern sei manipulativ gewesen, ist uhric_:htig, zumal auch Peter Turrini

als cin prominenter Befiirworter dieses Stiickes zu seiner Meinung befragt wurde.

Die massiven Vcrunglxmpfungcn und Bcleldlgungcn des Pubhkums durch den
'_Burgthcatcrdtrcktor habcn zwcxfclsohnc auch w1rtschafthchc Konscqucnzcn ‘Kein
Untcmehmcr wurdc cs ohnc wcntcrcs akzeptieéren konncn, wenn cm ‘Mitarbeiter auf diese Art
- und Weise scine Kunden beleidigt. Dies hat umso mehr fiir eine 6ffentliche Einrichtung zu
4 »gcltcn, als dort zusétzliche finanziclle Verluste, hervorgerufen durch sinkende Kundenzahlen

aus den o.a. Griinden, letztendlich vom Steuerzahler abzudecken sind.
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Aus dicsem Grund stcllén die unte.rfertigtcn Abgeordncteri folgende
ANFRAGE

1.) Wie wclt darf Threr Ansicht nach der Direktor eines Staatsthcatcrs bei der

Verunglxmpfung seines Pubhkums gehcn"

2.) Was werden Sie unternchmen, um in Zukunft derartige AuBerungen eines
Burgtheaterdirektors, die dem Ansehen der Bundestheater sicher nicht zutrdglich sind, zu

verhindern?
3) Habcn Sie bercxts disziplindre oder arbeitsrechtliche Malnahmen gegen den
Burgtheaterdirektor wegen seiner AuBerungcn crgnffen"

Wenn ncin, aus welchen konkreten Griinden haben Sie davon Abstand genommen?

4.) Wie schitzen Sie dic wirtschaftlichen Konsequenzen derartiger Publikumsbeschimpfungen

ein?

5.) Halten Sie es fiir angebracht, dal Sie sich als Dicnstgebervcrtreter bei Herm Stof fiir die
Beleidigungen durch den Burgtheaterdirektor entschuldigen?

Wenn ncin, warum nicht?
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