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der Abgeordneten Mag. Terezija Stoisits, Freundinnen und Freunde
an den Bundesminister fiir Justiz

betreffend 6ffentlicher. Aussagen und Stellﬁngnahmen hochstrangiger Justizreprasentanten -

Eine kritische Auseinandersetzung mit der Justiz wihrend der NS-Zeit hat bislang in
Osterreich nur in Ansitzen stattgefunden. Allerdings kann als bekannt vorausgesetzt
werden: Die formale, auf die Priifung der Zugehorigkeit zur NSDAP reduzierte Art und
Weise der Durchfiihrung der “Entnazifizierungsverfahren” bedeutete, daf ein Richter
durchaus als Deutschnationaler und wiister Antisemit bekannt und im nationalsozialistischen
Unrechtssystem titig gewesen sein konnte, ohne daB dies 1945 rechtliche Konsequenzen
gehabt hitte. Der dariiber hinaus in der Folge eingeschiagene Weg, “Minderbelastete* (d.h.
nicht “illegale” ehemalige NSDAP-Mitglieder) wiedereinzustellen, fiihrte dazu, da Anfang
1950 z. B. 22 (zweiundzwanzig) Prozent des Justizpersonals im Oberlandesgerichtssprengel
Wien wieder in Dienst gestellte ehemalige NSDAP-Mitglieder waren. (Oliver Rathkolb,
Anatomie einer Entnazifizierung, Akzente 11/12, 1989, 25 f; siehe ferner die Beitrige von
Oliver Rathkolb und Wolfgang Neugebauer in: Justiz und Zeitgeschichte VI, hrsg. von
Erika Weinzier! und Karl R. Stadler, Wien 1987, mit weiteren Nachweisen).

Dem publizistischen Versuch von Oscar Bronner im "FORVM" im Jahr 1965, eine
(materielle) Entnazifizierung der Justiz - zumindest eine politische Auseinandersetzung wie
in der BRD - auch in Osterreich in Gang zu setzen, war nur insofern ein Erfolg beschieden,
als kurzfristig die geilibte "Vergangenheitsbewaltigung” in Form von Verdrangen und
Vergessen durch offentliche Diskussion gestort wurde. "Was der Republik Osterreich im.
Jahre 1945 recht war, mu8 ihr auch im Jahre 1965 billig sein® (Christian Broda, FORVM,

' Heft XII/570) setzte sich demgegeniiber als politischer Konsens durch

Ein Nachholen von unterbllebenen rechtlichen Auseinandersetzungen »
(Wiederaufnahmeverfahren, Disziplinarverfahren) erscheint heute wenig erfolgversprechend
und zielfithrend. Um so mehr ist es jedoch angesichts rechtsextremistischer, rassistisch
motivierter Verbrechen dringend geboten, nicht nur jeglicher Wiederbetiitigung und .
Verharmlosung der Greuel der NS-Zeit entschieden entgegenzutreten: Auch und gerade der
offen und ehrlich gefiihrten Diskussion {iber die NS-Justiz und deren Juristen, erst recht der
Auseinandersetzung iiber den Verbleib von willfdhrigen Juristen in der Justiz nach 1945
und die Wiederindienststellung vieler "Minderbelasteter" in der Nachkriegszeit -
(einschlieBlich der daran anzukniipfenden Frage nach Elitenkontinuititen in der Justiz)
kommt in einem demokratlschen Rechtsstaat eine zentrale Rolle zu.
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Vor diesem Hintergrund erscheinen Vorgangsweisen des Prisidenten des Landesgerichtes
fiir Strafsachen Wien dringend untersuchungsbediirftig und eine schriftliche Stellungnahme
eines anderen hochstrangigen Justizreprasentanten aufklarungs- und iiber die Anlafifille
hinaus erérterungsbediirftig. '

Die unterferﬁgten Abgeordneten stellen daher folgende

'ANFRAGE:

1. Veranlassen Sie die in der Zeitschrift "NEWS" Nr. 8/95, S. 44 ff (siehe Beilage)
abgedruckte Zeugenaussage einer vorsitzenden Richterin des Landesgerichtes fiir
“Strafsachen Wien und neuere Untersuchungsergebnisse, die Anfragebeantwortung
6981/AB, XVIII. GP zu modifizieren und zu ergénzen? -

2. Sind Sie der Auffassung, daB der Président des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien
im Rahmen seiner Zustindigkeit handelt, wenn er unmittelbar vor Stattfinden der
Hauptverhandlung gegen Hans-Jorg Schimanek jun. wegen eines Verdachtes gemé$ § 3
a Verbotsgesetz in einem Interview mit der Tageszeitung "Die Presse” vom 2. 3. 1995
(siche Beilage) von "Auffilligkeiten" der in diesem StrafprozeB vorsitzenden Rlchterm
spricht, die ihn zur Erstattung von Disziplinaranzeigen bewegt haben sollen? '

a) Wenn ja warum ? '

~ b) Wenn nein, sehen Sie in derartlgen AuBerungen d1e Verw1rkhchung eines’
stz1p1martatbestandes’7 :

3. Wie beurteilen Sie dle im bereits angesprochenen Interview in der Tageszeitung "Die
Presse" vom 2. 3. 1995 vom Prisidenten des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien
berichtete Zusage an Herrn Schimanek sen., "Verzogerungen" im Strafverfahren gegen
Hans-Jorg Schimanek jun. hintanzuhalten?

4. Sind Sie der Meinung, der - ob seines derzeitigen "Ruhig-Seins" sich selbst als
"geféhrlich" einstufende - Prisident des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien soll in
dieser Funktion weiterhin Gelegenheit haben, eine von ihm als "Harlem-Globetrotter-
Methode" benannte und mit "Aufheben, auf d“Erd hauen und a paarmal aufspringen
lassen" beschriebene Vorgangsweise anzuwenden?

a) Wenn nein, welche Schritte werden Sie einleiten, um dies zu unterbinden?

5. Sehen Sie aufgrund einer "Anzeige" in der Zeitschrift "FORVM" Nr. 493/494, 22. 2.
1995, S. 16 f (siehe Beilage), den Verdacht der falschen Zeugenaussage, begangen
durch den Priasidenten des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien, als gegeben an, zumal
die abgedruckten Aktenstucke dle objektive Unrichtigkeit der mkrlmmlerten Aussage

- erweisen? :
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a) Wenn j Ja smd Sle der Meinung, dafl auch in diesem Fall - wie bei den in der
"Strafanzeige” genannten, zum Vergleich herangezogenen Fillen - die Beurtellung der
- subjektiven Tatseite dem erkenm:nden Gericht vorbehalten bleiben soll?

~ b) Wenn nein, warum nicht?

6. Wie beurteilen Sie die im Editorial der Osterreichischen Richterzeitung Heft 3/1995, S.

49 (siehe Beilage) aufgestellte Behauptung eines Vizeprisidenten der Osterreichischen
Richtervereinigung, die Aussage "Eine Entnazifizierung der Justiz hat nie
stattgefunden” sei eine "geradezu ungeheuerliche Unterstellung"; "solchen Umtrieben"
habe eine besorgte Standesvertretung "energisch entgegenzutreten"'7

7. Teilen Sle die aus dem zeltgeschlchtllchen Forschungsstand abgeleitete Meinung, daB -
jedenfalls aus heutiger Sicht - die in einem demokratischen Rechtsstaat gebotene
“Entnazifierung der Justiz nach der NS-Zeit in Osterreich nicht stattgefunden hat?
 Wenn ja, welche unterrichtenden MaBnahmen beabsichtigen Sie zur Ausgleichung von
Wissensdefiziten anzuregen? : :

8. Sind Sie bereit, entsprechende Forschungen in ausldndischen Archiven, insbesondere im
ehemallgen Berlin Document Center zu férdern, damit die Akten iiber die NS-Justiz in
- Osterreich komplettiert fiir zeitgeschichtliche und rechtssoziologische Studien zur
Verfiigung stehen?

a) Wenn nein, warum nicht?

b) Wenn ja, gehen Sie damit konform, daf eé ferner notwendig ist, die Namen und die
Rolle aller im NS-Unrechtssystem in Osterreich titigen Juristen offenzulegen und deren
allfdllige weitere Karrieren in der Justiz der Nachkriegszeit darzustellen?

9. Sind Sie der Meinung, daB die Rolle der Justiz in der NS-Zeit in Osterreich und die
~ spezifische Art und Weise der "Entnazifizierung" in der Nachkriegszeit bei der
Ausbildung von Richtern, Staatsanwilten, Rechtsanwalten und Notaren thematisch
bearbeitet werden soll?
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AUFREGUNG am
Wiener Landes-
gericht, drei Wochen
vor dem Schimanek-
ProzeR. Eine pro-

- minente Richterin
erhebt schwere
Vorwurfe. Der Prasi-
- dent verteidigt sich.

NEWS hait fest, daf wir uns mit den Aussagen von
Richterin Eckbrecht gegen Prasident Woratsch
nicht identifizieren und die Einstweilige Verfugung.
daft Woratsch .weder Richter noch Staatsanwalt
unter Druck gesetzt hat“, respektieren.

n drei Wochen - am 20, Mirz - beginnt
am Wicener Landesgericht einer der auf-
schenerregendsten  Neonazi-Prozesse
der Zweiten Republik. Die Richterin
Klothilde Eckbrecht-Montmartin ver-
handelt gegen den Sobhn des freiheitlichen
Landesrates Hans Jére Schimanek wegen
neonazistischer Wiederbetiticune, Im Mie.
telpunkt: Videos, die Nuazireden fir die
Machtiibernahme in Osterreich und Té-
rungsschulungen belegen. Die politische Bri-
san: dieses Prozesses wird durch zwei Er-
cignisse verstiirkt: durch den anhaltenden
Bombenterror der Naziszene. Aber auch
durch schwere Vorwiirfe der prominenten
Richterin der Neonazi-Prozesse, Dr. Eck-
brecht, gegen Lihren® Landescerichusprisi-
denten Dr. Giinther Woratsch.

In mehreren Artikeln im Herbsr 1994
hatte NEWS dariiber herichtet, dall es im
b Wiener Landesgericht Infarmationen gibt,
dal3 .héchstrangige Justizbeamee persdnlich
fir die Enthaftung des Neonazis Schima-
nek" interveniert haben. Gerichtsprisident
Ginther Woratsch fiihlte sich angesprochen,

klagte - und bekam recht. Nach ciner
wEinseweiligen Verfiigung® dirfen und wol-
L
44 politik
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Vater & Sohm, F-Landesrat Schimanek mit

seinen S6hnen Hans Jorg (Mitte) und René.

UntemCht. Schimanek junior zelgt auf einem
Nazi-Video, wie man politische Gegner bekampft,

len wir nicht mehr behaupten, dafl Woratsch
auf Richter des Landesgerichts ,.in der Causa
Schimanek Druck ausgelibt” hat.

Schon vorher hatte Woratsch auch in ei-
ner ministeriellen Untersuchung einen ,,Per-
silschein® ausgestellt bekommen. In einer Be-
antwortung einer Anfrage prominenter SPO-
Abgeordneter im Parlament hatte Justizmi-
nister Michalek verkiindet: ,,Die Untersu.
chung hat keine Anhaltspunkte ergeben (...),

die dic Vorwiirfe auch nur anniihernd indi-

zieren; insbesondere ergab sich, daB auf kei-
nen der an den Verfahren gegen Hans Jorg
Schimanek jun. beteiligten Richcer Einfluf3
zu nehmen versucht wurde.”

Jetzt bekommt Minister Michalek ein Pro-
blem: Ausgerechnet die in Neonazi-Prozessen
aktvste Richterin am Landesgericht, Klio-
thilde Eckbrecht, erhebr gegen Woratsch Be-
schuldigungen, die weit iiber die NEWS-Be-
richte-hinausgehen (siche Wortlaut im Kasten).

. Eckbrecht ist nicht irgendeine Richterin ~
sie hat durch ihr mutiges Urteil gegen B

. Causa Schimanek Einflu® zu nehmen.

© wiirde nunmehr ganz durchdrehen.*. ;
Welche Zustande lhrer Melnung nach am

Das sagte Richterin Kiothilde Eckbrecht

Die Aussage der Kiissel- und Schimanek-Richterin als Zeugin im Wortlaut

Zu den Vorgéangen rund um die Schimanek-
Verhaftung belm Kiissel-Prozefi sagte Richterin
Eckbrecht als Zeugin am Handelsgericht:

nZwel Minuten vor Eréffnung der Verhandiung
stand Ich Im Saal hinter dem Richtertisch und
schlichtete die Akten. Der Prasident Dr. Woratsch
kam im Sturmschritt in den Saal und (...} hlelt mir

“vor: ,Du hast an Journalisten ein Interview gege-

G Y LR T e v AW Y

Dareu!  woTaLich wOFLlLch:  “weanst  noch  sinmal vt

tefangen  Bint,

B ten
erpressen? Darsufhan fen: "Schleich dagn®,

Corauinin  Norstach:

ben! (...) Wannst noch elnmal was dbem Schima-
nek sagst, fllegst.’ Darauf ich: Wilist, daf Ich be-
fangen bin? Ich geh’ raus und erklare dem bumm-
vollen Schwurgerichtssaal, dafl ich befangen bin.

Daraufhin Woratsch: ,Wiiist mich erpressen?’

Daraufhin lch: ,Schieich dich.'*

Wenlg spater erlautert Eckbrecht Im Zeugen-
Protokoll Ihre Sicht der Hintergrinde fir dlesen an
einem Gericht ungewdhnlich vulgaren Wortwech-

: 86l zwischen Richter und Prasident:’

»Retrospektiv betrachtet erscheint
mir der Umstand, daf In diese Auseinan-
dersetzung der Name Schimanek reinge-
bracht wurde, (...) als Versuch, auf dle

fch habe diese Story natiirlich auch Kol-
legen arzahlt und gesagt, der Prasident

Goer
Schimsneh sagst, fliegat®. ODerevf ch: *Willat, dal jch befangen
bin? lch pen raus und erblirce dem duavellen Sehwurgarichisaesl,
“wildiny

terger
enthaftet worden war, er von Prasldent Weretich maualv  uster
Uruet gosetrt woroee war, G3ex rv tun. §r segte wirtlich: Der
Proslaent Ast sich persenlich fir Schisanst
wortievt
berommen, Aciarrzeit habe Enpelverger ews Stastasnwelt Fascning
2y 45 Prrachtet. Dicor Intervention ses it eines . prraonlacnen (i
B [ronevernatens begruacet worden, Es fiel cer Mewr Dorolnes yv

Weg Ins Halbgesperre sel, um Schimanek zu ent-
haften, Es kam dann aber nicht zur Enthattung,
und als ich lhn erreicht habe, wirkte er etwas ver-
wirrt. (...) Bel dem Telefonat hatte ich den Ein-
druck, daf Engelberger mit weinerlicher Stimme
mir kelne rechte Antwort geben will, {...) In wel
terer Folge kam Engelberger dann selbst und
sagte, er habe nicht reden kdnnen, der ,Mann in
oo Biau’ sel bel Ihm gewesen. ,Mann in
Blau‘ Ist Engelbergers Bezelchnung fur
den Prasidenten.* '
nier 14 In einem welteren Gesprach mit dem
U-Richter versuchte Eckbrecht dann zu
klaren, warum Schimanek Im Jahr 1992
xwar festgenommen, spater aber wieder enthaftet
worden war: )

~Engelberger. sagte mir, (...} daf e, als Schi
manek junior am 16. 4, 1992 enthaftet worden
war, von Prasident Woratsch massiv unter Druck
gesetzt worden war, dies zu tun. Er sagte wort.
lich: Der Prasident hat sich personlich far Schi
manek verblrgt. Diesen Wortlaut habe Ich auch
von Staatsanwalt Fasching bestitigt bekommen,

Dlese intervontion sel mit einem persdnlichen

segte » @l pals Sehieaner  gun,

veroirgr. Diesen
Fatehing  Seatdtigt

hebe  uch  auch  ¥oA  Stastsenwelt

i

Wiener Landesgericht herrschen und wie dle Wie-
ner Richter Gber Ihren Prasidenten sprechen, sagt
Eckbrecht In einer Passage Ihrer Zeugenaussage:

«Es ist richtlg; das Ist ein etwas rider Ton,
aber Im Haus herrscht eln nider Ton. Von wiisten
Beschimpfungen und Schreiduelien kann man
aber nicht sprechen, Woratsch hat mich auch da-
mais nicht beschimptt, cbwohl er den Spltznamen
Arschaufrelffer hat, da et den Ihm untersteliten
Richtern immer sagt, er wiirde thnen den Arsch
aufrelfen.

Die dramatischsten Passagen der Zeugenaus-
sage von Eckbrecht betreffen jene Gesprache, die
sle ~ laut elgener Angabe - mit Dr. Relner Engel-
berger, dem sowoh! 1992 als auch 1994 fir die
Enthaftung Schimaneks zustandigen Untersu-
chungsrichter, gefGhrt hat., Zundchst berichtet

. Eckbrecht von einem Telsfonat, das sle Ende Sep-

tember 1994 mit Engelberger fiihrte, als die Rich-
terin befirchtete, daR Engelberger den von Ilhr

. verhafteten Schimanek wieder enthaften kinnte:

#Als ich thn andef, erfuhr Ich, (...) daf er am

.Naheverhaltnis begrindet worden. Engelberger

Jedentalls war weinerlich und tat mir leid, da er
gesundheltlich angeschiagen ist.*

Aufsehenerregend auch Eckbrechts Aussage,
was U-Richter Engeiberger liber das Verhaltnls
zwischen Neonazl Schimanek und Gerichtsprask
dent Woratsch gesagt haben soll:

«Engeiberger erwahnte auch Begriffe wie
,Ziehsohn.“

‘Zusammenfassend sagt Eckbrecht zur um-
strittenen Enthaftung Schimaneks, nach der der
Neonazl sein Gelobnils mehrmals gebrochen habe:

»lch kann nur sagen, daf Ich noch nle eine
so unorthodoxe Enthaftung geseben habe (...} bel
Jemandem, der wie Schimanek junior gemaft §
180, Abs. 7 (Nationalsoziafistische Wiederbetatt
gung; Anm. d. Red.) in Haft saf.“

DaR das Vorgehen des Gerichtspriasideaten
nach Eckbrechts Melnung Im Grauen Haus be- -
kannt war, begrindet sle im Protokoll so:

«Engelberger hat sich auch bel einer grofSen
Zahl von Koliegen ausgeweint {iber diese Einfhif3-

h Bricldenten %
t des Pr en.

8/95 mEWS

politik 45

www.parlament.gv.ai




6von9

794/3 X1X. GP - Anfrage (gescanntes Original)

P Nazifithrer Gottfried Kis-
sel (elf Jahre Haft) und durch

ihre Verhaftung von Schima-

steniclien Untersuchungshoni.
mission noch vinmal aussapen
miussen, ob er Eckbrecht pepen-

nek im Kissel-Prozefd &ster-
reichweit Anerkennung be-
kommen. '

Am 7. Februar - also vor

tiber wirklich von .mutssivem
Druck” gesprochen hat,

Di¢ prominente Richterin

swei Wochen - absolvierte
einen Termin in

Eckbrecht

Sachen Schimanek erstmals
nicht als Richterin, sondern als
Zeugin, Im Prozeli von Ge-
richtspriisident Woratsch gegen
NEWS machte sie - unter
Wahrheitspflicht - eine auf-
sehenerregende Aussage. Sie schilderte aus-
fiihrlich ein Gespriich, das sie angeblich mit
dem fiir Schimaneks Enthaftung zustindigen
Untersuchungsrichter Reiner Engelberger im
Oktober 1994 gehabt habe. In diesem Ge-
spriich habe ihr Engelberger - laut Eckbrecht
~ whortlich versichert, daf die umstrittene
Enthafrung Schimancks vor zwei Jahren des-
halb erfolgt sei, weil der Richter ,,von Priisi-
dent Woratsch massiv unter Druck. gesetat
worden war, dies zu rn” (Originalzitat
Eckbrecht laut Zeugenprotokoll).

Das Gericht folgte in seiner Einstweiligen
Verfiigung dieser Aussage von Eckbrecht, die
den massivsten Vorwurf einer Richrerin ge-
gen ihren Prisidenten in der Zweiten Repu-
blik darstellt, nicht.

Das LandesgeriCht iﬂ Wien. Die nun in alner Zeugenaussage geschliderten

‘Zustande sind unglaublich. Den Prasidenten nennen die Richter .ArschaufrelBer®.

- Tatsiichlich kann Eckbrecht den Vorwurf
der EinfluBnahme von Woratsch auf die
Schimanek-Enthaftung nicht beweisen - sie
gibt ,nur* ein Gesprich von ihr mit U-Rich-
ter Engelberger wieder.

Und tatsichlich hat U-Richter Engelber-
ger in ciner Untersuchung des Justzministers
wortlich ausgesagt: ,Es hat keine Interven-
tion von Prisident Woratsch in der Causa
Sthimanek gegeben.”

Im Justizministerium ist man trotzdem
Uber die Zeugenaussage Eckbreches vor dem
Handelsgericht bestiirzt. ,, Wenn Engelberger
ihr pegeniiber tarsichlich diese Aussagen
getatigt hat, wird man die ganze Causa noch
einmal untersuchen miissen.”

Richter Engelberger wird vor einer mini-

Eckbrecht nennt als Zeugin fiir
dieses Gespriich eine Wiener
Rechtsanwilun, dic in threm
Zimmer anwesend war, Wenn
diese Zeuain den Wortlaut
bestitigt, steht fest, dald Eck-
brecht die Wahrheit pesagt hat.

Die Einstweilipe Verfigung
des Handelsperichts bestiitiet
Richterin Eckbrecht vorerst in einem wich-
tigen Punkt. Prisident Woratsch hiue ihr
tatsichlich kurz vor der neuerlichen Ver-
haftung des Neonazis Schimanek junior im
Zusammenhang mit einem angeblichen In-
terview gedroht: ,, Wennst noch cinmal was
iber den Schimanek sapst, fliegst.”

Eckbrecht, die unabhingige Richterin,
sagt dazu: ,Retrospektiv betrachtet erscheint
mir das Ganze (...) als Versuch, auf die Causa
Schimanek EinfluB zu nehmen.”

Drei Wochen vor Beginn des Schimanek-
Prozesses ist diese Aussage der zustindigen
Richterin allein schon politischer Sprengstoff.
Sowoh! SPO.Abgeordnete als auch Griine
planen neue parlamentarische Anfragen in der
Jusdzaffire rund ums Grave Haus, B

FOI0% WGy truAsMT CANIE TARNSIRAL
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Photo: ..Die Presse" /H. Hofmeister

»Der J ustiz Schaden zugefiigt*

~Presse“Interview. Dem
Prisidenten des Wiener
Straflandesgerichts, Glinter
Woratsch, wird seit Mo- -
naten ein Naheverhiltnis
zum rechtsextremen Lager
nachgesagt. Im ,Presse®-
Interview bricht er erstmals
sein Schweigen.

VON MANFRED SEEH

WIEN DIE PRESSE: Herr
Président, Sie leiten’ den grof-
ten  Gerichishof Osterreichs,
sind Sie ein politischer Mensch?

WORATSCH: Ja sicher,
die ganze Tiarigkeit, die ich
mache, ist Politik. Ich hab’
‘mein ganzes Leben Standes-
politik gemacht, aber ich bin
kein parteipolitischer Mensch.

In  Medienberichten wird
Thnen ein Naheverhdlinis zum
rechten, ja zum rechisextremen
Lager nachgesagt . . .

- Dieser - Vorwurf ist das
schlimmste, was einem heute
passieren kann. Er ist nicht nur
frei erfunden, er ist abstrus. Es
begann voriges Jahr anldflich

des Kiissel-Prozesses, die vor-'

sitzende Richterin Klothilde
Eckbrecht hat inzwischen aus-
gesagt, ich sei .im Sturm-
schrit* in den Saal gekommen
und habe ihr ein Gesprich,
welches sie mit der  Presse”
gefithrt  hatte, vorgeworfen.
Auflerdem soll ich-bereits 1992
auf den U-Richter Rainer En-
gelberger massiv Druck aus-
gelibt® haben, er moge den
wegen des.Verdachts der NS-
Wiederbetitigung inhaftierten
Hans-Jorg Schimanek junior

freilassen. Schimanek junior
wurde aber auf Antrag des
Staatsanwaltes Josef Redl von
Untersuchungsrichter Werner
Rogglaenthaftet.

Warum brechen . Sie  Ihr

Schweigen?

Ich hab’ gesehen, dafl das
alles furchtbar rennt, schon
langsam nihert sich das Ganze
einem Notstand, in dem ich
mich befinde. Immer wird
noch ein Schiufer! draufge-
legt, der Justiz wird bedenken-
los Schaden zugefiigt.

Sehen Ste sich in threr Amts-
austibung beeintrdchuigt? -

Natiirlich macht das Ganze

die Sache- schwer. Ich habe
mich voriibergehend von Auf-
sichtsfunktionen zuriickgezo-
gen. Aber jetzt bin ich wieder
voll und ganz da. Der Prisi-
dent bin ich: Solange die Be-
haupmung, ich sei ein Gauner,
nicht bewiesen ist, werde ich
mein Amt ausiiben.

Was wverbindet Sie mit dem
Vater des mittlerweile wieder
inhaftierten Schimanek junior,
also dem F-Landesrat Hans-
-Jérg Schimanek senior?

Als ich zwanzig war, hatte
ich ein Jahr lang eine damals
19jdhrige  Freundin, diese
Frau hat lange Zeit spiter
Schimanek senior geheiratet.
Um 1973 herum spielte ich mit
dem Senior einmal in der
gleichen FufBiballmannschaft.
Seither sind wir per Du. So
um 1975 befanden wir uns
einmal in derselben Heurigen-
runde. Als ORF-Redakteur
kam Schimanek senior mit mir
.als Vertreter der Richterschaft

in Kontakt. Zuletzt rief er

mich anldfllich des Wiederbe-

titigungsverfahrens um seinen
Sohn an, ich sagte ihm, ich
kann nur schauen, daff keine
Verzégerungen aufireten.

Woher rihrt ihre Fehde mit
der im Kiissel-Prozef3 bekannt
gewordenen Richterin Klothilde
Eckbrecht? ~

Ich kenne Eckbrecht seit
nahiezu 30 Jahren. Sie ist von
ihrer Personlichkeit her nicht
unproblematisch. Seit meinem
Amtsantritt am 1. Janner 1990
mufte ich wegen bestimmter
Auffalligkeiten ihrerseits meh-

rere Disziplinaranzeigen er-

statten. Heute ist sie die einzi-
ge im Haus, mit der jede
Korrespondenz ausschliefllich
schriftlich erfolgt. Woher ihr
offensichtlicher HaBl gegen
mich kommt, kann ich trotz
nichtelangen.
nicht beantworten.

Sind  Sie . .ein .impulsiver.

Mensch?

Ich bin zu einem gewissen
Grad sicher impulsiv. Aber ich
bin mit 56 nicht mehr so ein
Feuerkopf wie vor 20 Jahren.
Ordinare Ausdriicke gebrau-
che ich nicht. Es kommt aber
vor, dafl ich bei jemandem die

- Harlem Globetrotter*-Metho-

de anwende: Aufheben, auf d’
Erd hauen und a paarmal auf-
springen lassen. Aber wirklich
gefahrlichist es, wennich ruhig
bin. Und ich bin immer mehr
ruhigin letzter Zeit,

In welche Richtung entwik~ )

kelt sich die Fustiz?

. Ich fiirchte, dafy es vermehrt

Versuche politischer Einflufi-
nahme geben wird. .

2 . Méne 1995

Die Presse

Nachdenkens

.wwvv_.parlament.gv.at
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Richter des Oberlandesgerichtes Wien 206118 J L
: Dr, Giinter Woratsch

Aktenvermerk vom 28.3.1984

23.3.408 L,
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Prisident dcs Landesgerxchtes Wien Dr. Giinter Woratsch, Zeugenaussage vom
27. 9 1993 zu 40 Cg 178/92-65, AS 259, Landesgcncht far ZRS Graz

Zur e;desstathgen Erklérung kann ich nur sagen, dag mir

ein derarti-ées ,-Gesp\"'é\ch mit Dr, Koszi_k nicht in Erinnerung

ist.

Nachdem ich damals als Referent beim Oberlandesgericht

Wien mit diesen. Sachen beschéftigf war, mifte mir ein solcheg
Gespriéach sehrwohl in Erinnerung sein. .

Ich kann it 100%iger Sicherheit sagén, daf ich kein

Gesprich mit Dr. Koszik gefihrt habe.

lch hatte inm den letzten Jahren Uberhaupt keinen Kontakt

mehr mit ihm wund @s mir geldufig, wenn ich ein  sclches

Gesprach geflulrt hatte.

Ebenda, Aktenscite 260

Wenn ich vem Klagsvertreter gefragt werde, ob ich nach

dem 1.1.1984 mit Dr. Kn%:ik gesprochen habe, so habe 1ich

bereits gesagt, dad ich es ausgeschlossen habe.

Richter des Krelsgeﬁchtcs Korneuburg Dr. Giinther Koszik, Aktenvermerk vom
4.5.1984, Antrags- und Verfugungsbogen zu 10 Vr 949/82, Hv 5/84
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Vcrdacht auf §§ 288, 302 StGB

For< VM 493 [4qy

WWW. parlament gv.at

Jan/Feb 1995

Was sagt denn der
Staatsanwalt?
Zu diesem Biindel
Sachverhalt?

Strafanzeige

Links in der Mitten die Zeugenaussage
eines Richters, deren objektive Unrichtig-
keit von den Aktennotizen oben und un- |
ten bewiesen wird.

Wieviele burgenlandische SPOler wur-
den - weil sie es im Sinowatz-Worm-Ver-
fahren ausgeschlossen oder sich nicht erin-
nert hatten, sich aber hitten erinnern miis-
sen, dafl Sinowatz im Landtagsklub von
der »braunen Vergangenheit« Waldheims
gesprochen habe — in den Nachfolgepro-
zessen wegen falscher Beweisaussage nach
§ 288 StGB (Freiheitsstrafe bis zu drei Jah-
ren) verurteilt? Beweismittel fiir die objek-
tive Unrichtigkeit waren damals Notizen
einer Abgeordneten, die.laut Gutachten
aus den gleichen Materialien bestanden,
wie ihre Mitschrift von jener Sitzung.

Fiir die Echtheit der Beweise werden
wir jetzt keine Gutachten brauchen, es ge-
niigt ein Blick in die Akten.

Gilt in der Beurteilung der subjektiven
Tatseite fiir einen Landesgerichtsprisiden-
ten dasselbe wie fiir einen burgenlindi-
schen Landeshauptmann und tuttt quanti
Mandatarlnnen, oder sind die Maf3stibe
der Strafverfolgung und -zumessung bei ei-
nem-amtierenden Gerichtsprisidenten mil-
der oder strenger, und wie vertrigt sich das
mit dem Gleichheitsgrundsatz? Weiters:

Im Akt 40 Cg 96/93 des LG ZRS Gz
befindet sich als Beilage zur Stellungnah-
me der Finanzprokuratur, ON 74, das Ge-
dichtnisprotokoll des ehemaligen Richters
Dr. Koszik vom 19.9.1988; darin steht:

»Dr. Woratsch antwortete mir darauf, er sei
Referent ... im Oberlandesgericht gewesen,
ihm sei die Problematik bewufit, er wisse, daf
das Oberlandesgericht falsch entschieden ha-
be, jedoch wire, wenn dem Anklageein-
spruch ~ richtigerweise ~ stattgegeben worden
wire, »Eure Staatsanwaltschaft blamiert gewe-
senc.« (Seite 2)

Falls diese Begebenheit sich 1984 tat-
sichlich ereignet hat, erhebr sich der zu-
sitzliche Verdacht des (verjihrten?) Mif3-
brauchs der Amusgewalt nach § 302 (Frei-
heitsstrafe bis zu 5 Jahren) durch den da-
maligen Richter des Oberlandesgerichtes.

Kosziks Gedichtnisprotokoll enthilt
noch weitere seltsame Details aus dem Ver-
fahren gegen Kremzow, die verdienen, un-
ter dem Gesichtspunkt des Verdachts straf-
barer Handlungen auch anderer Mitwir-
kenden von der Staatsanwaltschaft gepriift
zu werden; was dieser anheimgestellt wird.

Freundliche Griifle,

Wien, 20.2.1995 Gerbard Oberschlick
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@Sien‘e chische

Organ der Richter und Staatsanwalle

Editorial

Das innenpolitische Klima hat sich in unse-
rem Land in letzter Zeit aus mehreren Griinden
© erheblich verschlechtert; einer davon ist auf-

flackender Terrorismus, auf unserer ,insel der
SELIGEN", der gemeiniglich dem Rechtsextre:
mismus zugeordnet wird. An gegenseitigen
Verdichtigungen und Unterstellungen mangelt
es in der hektischen Atmosphére der Tagespo-
litik nicht; der Innenminister kommt in Schwie-
rigkeiten, die Justiz kann nicht damit rechnen,
verschont zu bleiben.

- Niemand scheint gut beraten, in d/eser Si-
tuation laut und beleidigt zu reagieren, schon
gar nicht bei entsprechend niveaulosen Angrif-

' fen, sozusagen unter der Glrtellinie, wie es
| immer haufiger von bestimmten Wochenmaga-

Grenzen aber (Uberschritten, erfordert das

. Selbstwertgefihl eines ganzen Berufsstandes

einer entsprechenden Artikulierung.
Wahrend ich dber ,Selbstrekrutierung eines
konservativen Haufens” im Profil, Nr. 8 lese,

,die demokratiepolitisch nicht mehr zumutbar

ist", sitze ich in Ottenstein beim diesjahrigen
Strafrechtsseminar, das gerade auBergerichtii-
chen Tatausgleich diskutiert, der ein weiteres
Zurlckdrdngen der traditionellen Strafsankiio-

“soll. Der Grofteil der Ko/legens_chaf_i kommt aus

| stimmten Richterkollegen treffen, der immerhin
. lange Zeit hindurch ein namhafter Standesver-
i zinen praktiziert werden. Werden bestimmte

9vo’f‘19

TERZEITUNG -

Heft 3 Marz 1995 73. Jahrgang

Wien, obwoh! ,die ostésterreichischen Straf- !

- richter lieber an einer SchieBubung teilnehmen,

als an Diskussionen iUber eine Strafrechtsre-
form”. Dennoch ist mir nicht zum Lachen zumu-

. te. lch bin nicht sicher, ob die Leute, die ein :
. solches Pamphlet verfassen, Uber die Befriedi- :
~ gung irgendwelcher persénlichen Frustrationen
- hinaus nicht doch auch noch einige Gedanken
- weiter zu (berblicken im Stande sind, also
. zumindest mit dolus -eventualis Ol in jenes Feuer
. gieBen, mit dem sie spielen und indem sie be-
. dingungslose Provokation schiiren.

Soweit die Anwiirfe immer wieder einen be-

treter war, ist er um seinen Kampf zur Wieder-

. herstellung seiner personlichen Reputation auf
~ derartigem Niveau wahrlich nicht zu beneiden. .
. Soweit jedoch ein ganzer Berufsstand mit der
. geradezu ungeheuerlichen Unterstellung, ,eine .
- Entnazifizierung der Justiz habe nie stattgefun- -
. den”,-an den Pranger zu stellen, versucht wird,
~ ist eine besorgte Standesvertretung, die ihren
i Mitgliedern in ihren Satzungen dringend emp- |
- fiehlt parteipolitische Implikationen jeglicher Ar .
_  zu meiden, legitimiert und herausfordert, sol-
nen, selbst des strafgerichtlichen Verfahrens
. mit stigmatisierendem Schuldspruch bringen .

chen Umirieben energisch entgegenzutreten. |
Wo/fgang Jed//cka |
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