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1= 2404 der Beilagen zu dea Stenographischen Rrotolciisn

B e

des Nationalrates XV, Gesetzgebungsperiode

DER BUNDESMINISTER
FOR JUSTIZ - 4O NS

7083/1-Pr 1/81 _
| 1981 -05- 13

An den A4S %05\3 -4

Herrn Prisidenten des Nationalrates

wien
zur Zahl 1053/J-NR/1981

~Die schriftliche Anfrage der Abgeordneten zum Natio-
nalrat Dr. Lichal und Genossen (1053/J), betreffend die
Bewilligung eines Ausganges filir einen wegen Raubes verur-
teilten, geistig abnormen Rechtsbrecher aus der Sonderan-
stalt Mittersteig, beantworte ich wie folgt:

Zu 1l:

Die in der Anfrage geschilderten Vorkommnisse ereig-
neten sich nicht w&hrend eines Ausganges, sondern wdhrend
einer Ausfiilhrung des nach § 21 Abs. 2 StGB in einer Anstalt
fir geistig abnorme Rechtsbrecher untergebrachten Peter
Andrady. Die Ausfiihrung wurde gemdB den §§ 164 f£f StVG in
Verbindung mit § 98 StVG angeordnet, um die in Konflikten
mit seiner.Bezugsperson begriindeten akuten psychischen
Schwierigkeiten des Untergebrachten durch eine Aussprache
zu l8sen und auf diese Weise die vom Gesetzgeber geforder- P
te psychiatrische Betreuung im MaB8nahmenvollzug als Voraus-

setzung einer Resozialisierung zu gewdhrleisten.

Za 2 und 3:

Ausfiihrungen der genannten Art sind nicht die Regel,

sondern werden im Einklang mit den gesetzlichen Bestimmun-
gen nur in besonders gelagerten Fillen vorgenommen.
Eine generelle Weisung, Ausfihrungen im MasS8nahmenvollzug
- auch bei einem bestimmten Personenkreis - nicht durchzu-
fihren, entsprédche nicht den gesetzlichen Bestimmungen und
ist dahér nicht ergangen.

Die Ausfihrung des untergebrachten Peter Andrady war
dem Bundesministerium flir Justiz vorher nicht bekannt.
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Zu 4:
Bei Ausfiihrungen wird dem Strafgefangenen bzw. Unter-

57?§ébrachten nicht die Auslibung des Geschlechtsverkehrs er-
m8glicht. Auch im gegenstdndlichen Fall hat es der beglei-
tende Justizwachebeamte dem Untergebrachten nicht ermdg-
licht, mit der Lebensgefdhrtin geschlechtlich zu verkehren.

Zu 5:

Es ist nicht Ublich, bei Ausfihrungen aus Strafvollzugs-

und Sonderanstalten mit den Strafgefangenen bzw. Untergebrach-
ten Lokale aufzusuchen. Im gegenstdndlichen Fall erschien dies
dem begleitenden Justizwachebeamten notwendig, um den psychisch
erregten Untergebrachten durch eine Aussprache dazu zu brin-

gen, ohne weitere Komplikationen in die Anstalt zurilickzukehren.

Zu 6 und 7:

Es ist nicht {iblich, bei Ausflihrungen ein Taxi zu be-

niitzen. Im gegenstdndlichen Fall erschien dies dem begleitenden
Justizwachebeamten notwendig, um den Untergebrachten mdglichst
rasch in die Anstalt zurlickzubringen. Im ilbrigen werden bei
Ausfiihrungen Taxis nur aus, Griinden der ZweckmdB8igkeit

und Sparsamkeit des Vollzuges, insbesondere wenn der Justiz-
anstalt ein Dienstwagen nicht zur Verfiligung steht, beniitzt.

Der diesbezligliche Aufwand im Jahr 1980 in allen Justizan-

- stalten betrug rund 37.000 S, davon in der Sonderanstalt Mit-
tersteig rund 3.200 S. Bemerkt wird, daB es sich bei der iiber-
wiegenden Anzahl der Ausfiihrungen um Ausfiihrungen zu Gerich-
ten, Krankenanstalten, Fachdrzten udgl. handelt.

Zu 8 und 9: ,

Die Staatsanwaltschaft Wien, die die in der Anfrage an-

gefihrten Vorkommnisse iliberpriift hat, gelangte zur Ansicht,

da8 im Zug der Ausflihrung des Peter Andrady von den Justiz-
wacheorganen, die die Auéfﬁhrung angeordnet bzw. durchgefiihrt
hatten, kein strafbarer Tatbestand gesetzt wurde. Im Hinblick
auf die sehr schwierige Situation des begleitenden Justizwache-
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beamten, die durch das extreme Verhalten des Untergebrachten
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(Exrregungszustand, Selbstmordabsichten) entstanden war, bestand

auch kein Anla8 flir disziplindre MaBnahmen.

Za 10 und 11: _
Die Staatsanwaltschaft Wien erhob am 14.12.1979 gegen

Peter Andrady eine Anklage wegen der Verbrechen des schweren
gewerbsmdBigen Betruges nach den §§ 146, 147 Abs. 2, 148 StGB,
der versuchten NOtigung zum Beischlaf nach den §§ 15, 202

Abs. 1 StGB und des schweren Raubes nach den §§ 142 Abs. 1,
143 S5tGB. Peter Andrady wurde mit rechtskrdftigem Urteil

des Geschwornengerichtes beim Landesgericht fir Strafsachen
Wien vom 2.4.1980 des Verbrechens des schweren gewerbsmdB8igen
Betruges schuldig erkannt und zu einer Freiheitsstrafe in der
Dauer von drei Jahren verurteilt. Von den anderen Anklagepunk-

ten wurde er freigesprochen.

Zu 12:

Peter Andrady ist aufgrund der seinerzeitigen Einweisung
in eine Anstalt flir geistig abnorme Rechtsbrecher gemids8 § 21
Abs. 2 StGB in der Sonderanstalt Mittersteig untergebracht.

Zu 13:

Der Leiter der Sonderanstalt Mittersteig hat aus Anlasg
der Vorkommnisse im Zug der Ausfihrung des Peter Andrady am
13.6.1979 festgehalten, bei der Bewilligung von Ausfiihrungen

kiinftig noch restriktiver vorzugehen.

15. Mai 1981
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