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ﬁ . 1=3 L/‘/(f’det Beilagen zu den Stenographischen Protokollen

DER BUNDESMINISTER F’UR FINANZEN des Nationalrates XV. Gesetzgebungsperiode

Z. 11 0502/176-Pr.2/81

h 1982 02 09
An den 4509 JAB
Herrn Prdsidenten | ﬁ982 02- 14

des Nationalrates

zu 16241

Parlament
1017 W i e n

Auf die Anfrage der Abgeordneten Dkfm. Bauer und Genossen vom 15. Dezember 1981,
Nr. 1621/d, betreffend behauptete Rechtswidrigkeiten im Bereich der Steuerfahndung,
beehre ich mich mitzuteilen:

Das Bundesministerium fiir Finanzen ist in letzter Zeit mehrfach mit Zeitungs-
berichten iiber angebliche MiBstinde bei Amtshandlungen der Gerichte und Finanz-
strafbehdrden konfrontiert worden. Die vorgenommenen dienstaufsichtsbehdrdlichen
Oberpriifungen haben durchwegs zu dem Ergebnis gefiihrt, daB die gegen die Fahndungs-
beamten erhobenen Vorwiirfe sowohl in ihrer Grundtendenz als auch in den Einzel-
heiten nicht zugetroffen haben. Als Beispiel fiir die tendenzigse Berichterstattung
lege ich der Anfragebeantwortung Ablichtungen des in der "Presse" vom 23.10.1981
erschienen Artikels "Die Steuercowboys von Tulln" (Beilage ./A) und des im "Kurier"
vom 12.12.1981 erschienenen Artikels "Steuerhatz: Kniippel aus dem Sack" (./B) sowie
der hiezu an die Herausgeber gerichteten Stellungnahmen der zustindigen Beamten
meines Ressorts (Beilagen ./C und ./E) bei. Da diese Stellungnahmen in spdteren
Auflagen der Zeitungen nur gekiirzt und mit zum Teil unzutreffenden Kommentaren
versehen gebracht wurden, ist das Burdesministerium fiir Finanzen dazu libergegangen,
einschldgige Artikel, wie etwa die Ausfiinrungen im Jahresriickblick des "Kurier"

vom 31.12.1981 (Beilage ./E)vnicht mehr zu beantworten.

Die Haufung derartiger Zeitungsberichte in letzter Zeit filhre ich nicht zuletzt
auf die steigende Zahl der Abgabenhinterziehungen in bestimmten Wirtschaftsbereichen
zurick, welche entsprechende AbwehrmaBnahmen der mit der Aufdeckung und Verfolgung
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von Finanzvergehen befaBten Behdrden - also auch der Steuerfahndung -

zur Folge hatten. Im besonderen kam es zu zahlreichen Verfahren gegen
Verleiher und Aufsteller von Gliickspielautomaten im Bereich der Finanzdmter
Baden, Modling, Wr. Neustadt, Eisenstadt und Tulln. Die weitaus ilberwiegende
Zahl dieser Verfahren wurde und wird in Zustindigkeit der Gerichte und Staats-
anwaltschaften gefiihrt, weil der fiir die Zustandigkeit der Gerichtsbehdrden
maBgebende Betrag an verkiirzten Abgaben von S 500 000 weitaus iliberstiegen ist.
Diese Gerichtsbehdrden nehmen gemaB § 197 Finanzstrafgesetz die Hilfe der
Finanzstrafbehdrden und deren Organe - u.a. also auch der Steuerfahndung -

in Anspruch; dies bedeutet, daB die einzelnen MaBnahmen zwar von den Organen
der Finanzstrafbehorden durchgefiihrt, aber von den zustandigen Gerichtsbehdrden

angeordnet werden.

Es trifft keineswegs zu, daB}bei den Amtshandlungen der Steuerfahndung "immer
wieder gesetzliche Regelungen nicht eingehalten" und "rechtsstaatliche Grund-

sdtze miBachtet" wurden. Die in den einzelnen Zeitungsmeldungen diesbeziiglich
aufgestellten Behauptungen beruhen offensichtlich auf tasactenwidrigen Mitteilungen,
die von den durch die Amtshandlungen betroffenen Personen gegeniiber Journalisten
gemacht und von diesen kritiklos ilibernommen wurden; sie haben sich nach Ober-
prifung durch das Bundesministerium fiir Finanzen durchwegs als haltlos erwiesen.

Im einzelnen erlaube ich mir, die Fragepunkte wie folgt zu beantworten, wobei
ich um Verstdndnis dafiir bitte, daB ich aus Griinden der abgabenrechtlichen
Geheimhaltungspflicht (§ 48a BAQ) nicht in der Lage bin, Einzelheiten der Amts-
handlungen, die auf die Person der Betroffenen schlieBen lassen, mitzuteilen.

Zu 1.:

A) Derzeit sind beim Verfassungsgerichtshof im gegebenen Zusammenhang insgesamt
18 Beschwerden anhdngig; eine Beschwerde hat der VfGH wegen Unzustdndigkeit
bereits zuriickgewiesen.

a) 16 Beschwerden wurden im Zusammenhang mit Hausdurchsuchungen und Beschlag-
nahme von Unterlagen bei Kreditunternehmungen eingebracht. In 11 Fdllen
sind Beschwerdefiihrer das jeweilige Kreditinstitut bzw. deren leitende
Funktiondre oder deren Rechtsvertreter. In 5 Fdllen haben Bankkunden
Beschwerde erhoben. In allen diesen Beschwerdefillen werden zur Frage
der Auslegung des § 23 Kreditwesengesetz im Zusammenhang mit den Be-
stimmungen des Finanzstrafgesetzes die divergierenden Rechtsmeinungen
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der Finanzverwaltung einerseits und der Kreditunternehmungen bzw. deren
Kunden andererseits zur Entscheidung an den Verfassungsgerichtshof heran-
getragen. '

Diesen Beschwerden liegt in der Hauptsache folgender Sachverhalt zugrunde:

Aus AnlaB des Inkrafttretens des Kreditwesengesetzes hat das Bundesministerium
fur Finanzen im Einvernehmen mit dem Bundesministerium fiir Justiz seine Unter-
behtrden mit dem Erla vom 3.12.1979, FS-130/1-111/9/79 (Beilage ./F), seine
Rechtsansicht liber Fragen, die im Zusammenhang mit dem Bankgeheimnis in Finanz-
strafverfahren auftreten konnen, bekanntgegeben. Es hat insbesondere im Punkt
4.2. des Erlasses zur Frage Stellung genommen, wie vorzugehen ist, wenn im

Zuge der Durchsuchung eines Kreditunternehmens Beweismittel vorgefunden werden,
die offenkundig auf die Begehung eines anderen als des zur Hausdurchsuchung
anlafigebenden Finanzvergehens schlieBen lassen, und hat die Ansicht vertreten,
daB derartige Beweismittel dann nicht auBer Acht gelassen werden dirfen, wenn
sie ein vorsdtzliches Finanzvergehen - ausgenommen Finanzordnungswidrigkeiten -
betreffen.

Im Zuge von mehreren gerichtlich anhdngigen Finanzstrafverfahren erwiesen sich
Hausdurchsuchungen bei Kreditinstituten notwendig, die von Organen der Finanz-
verwaltung auf Grhnd von richterlichen Hausdurchsuchungsbefehlen durchgefihrt
wurden. Im Zuge dieser Hausdurchsuchungen fanden die Erhebungsorgane nicht nur
Beweismittel, die fiir die bereits anhdngigen Strafverfahren von Bedeutung waren,
sondern - mit diesen und unUberséhbar - auch solche, die nach ihrer Beschaffenheit
und wegen der besonderen Umstdnde ihrer Auffindung sowie nach dem Verhalten

der jeweils anwesenden Bankangestellten mit hoher Wahrscheinlichkeit auf Finanz-
vergehen anderer als der bereits verddchtigen Personen schlieBen lieBen. Zumeist
handelte es sich um anonyme Sparbiicher, die als Besicherung fir Kredite in
ungefdhrer Hohe der Spareinlagen dienten und zusammen mit den gesuchten Unter-
lagen an uniiblichen Orten, ndmlich in angeblich leeren, nicht vermieteten
SchlieBfdchern, in SchlieBfdachern die auf erfundene Personen lauteten, oder

in einem Behdlter in einem Direktionssafe aufbewahrt wurden. Diese Beweismittel
w.rden im Sinne des erwahnten BMF-Erlasses gemdB § 144 StPO beschlagnahmt und
unter Bedachtnahme auf § 145 StPO versiegelt dem Gericht iibergeben. Die Erdffnungen
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dieser Unterlagen durch das Gericht fanden jeweils in Anwesenheit der Rechts-
vertreter der durchsuchten Institute und von Organen der Finanzverwaltung
statt. In einigen Fdllen gelangte das Gericht zur Auffassung, daB der Verdacht
eines ggrighgligh strafbaren Finanzvergehens vorlag und hat die Beweismittel
beschlagnahmt und entsprechende Verfahren eingeleitet. In den verbleibenden
Fdallen, in welchen weiterhin der Verdacht eines verwaltungsbehdrdlich straf-
baren Finanzvergehens gegeben war, wurden die vom Gericht freigegebenen Unter-
lagen gemdB § 89 Finanzstrafgesetz von den Organen der Finanzverwaltung beschlag-
nahmt. Die Beschwerdefiihrer vertreten hiezu die Auffassung, daB diese Beschlag-
nahmen zu Unrecht erfolgt seien und behaupteten, in ihrem Recht auf Eigentum
verletzt worden zu sein, weil die Bestimmungen Uber das im § 23 Kreditwesen-
gesetz geregelte Bankgeheimnis nicht eingehalten worden seien. Hingegen ver-
treten die Behdrden in den dem Verfassungsgerichtshof vorgelegten Gegenschriften
die im ErlaB vom 3.12.1979 vertretene Rechtsauffassung.

Eine weitere VfGH-Beschwerde wendet sich gegen eine angeblich rechtswidrig
erfolgte Personendurchsuchung im Rahmen einer Hausdurchsuchung, die auf Grund
eines richterlichen Befehls im Zusammenhang mit den Vorkommnissen um das AKH
durchgefiihrt wurde. Der Beschwerdefiihrer, der sich ldngere Zeit unbeobachet

in noch nicht durchsuchten Riumen aufgehalten hatte, wollte sich wdhrend der
Hausdurchsuchung pl6tzlich entfernen und wurde - weil der Verdacht bestand,

daR er Beweismittel dem Zugriff der Behorde entziehen kdnnte - aufgefordert,

die in seinen Taschen befindlichen Gegenstinde vorzuweisen. Die Herausgabe
erfolgte freiwillig, die Gegenstinde wurden nach deren Besichtigung unverziiglich
dem Beschwerdefiihrer zuriickgegeben. Die belangte Behdrde hat den Antrag auf
Zuriickweisung dieser Beschwerde wegen Unzuldssigkeit gestellt, da die in Be-
schwerde gezogene Amtshandlung als Gerichtsakt nicht der Oberpriifung durch den
Verfassungsgerichtshof unterliegt und die durch das Gericht erteilte Ermdchtigung
nach Meinung der Finanzverwaltung nicht iberschritten wurde.

Eine Beschwerde an den /fGH wurde schlieBlich wegen einer von Beamten der
Steuerfahndung gemeinsam mit Organen der Zollfahndung durchgefiihrten Hausdurch-
suchung und der dabei erfolgten Besch}agnahme von Buchhaltungsunterlagen erhoben.
Zum gleichen Sachverhalt wurde auch der Verwaltungsgerichtshof angerufen und
eine Dienstaufsichtsbeschwerde an das Bundesministerium flir Finanzen gerichtet.
Bei Uberpriifung des Falles durch das Bundesministerium fiir Finanzen konnt kein
AnlaB fiir dienstaufsichtsbehordliche MaBnahmen gefunden werden.

In allen diesen Beschwerdefillen haben die belangten Behdrden im Einvernehmen
mit dem Bundesministerium fiir Finanzen Abweisung bzw. Riickweisung der Beschwerde
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beantragt; es bleibt die Rechtsprechung durch die Hochstgerichte abzuwarten.

B) AuBer der bereits unter A.c) erwihnten Dienstaufsichtsbeschwerde wurden noch
folgende Dienstaufsichtsbeschwerden eingebracht:

a)

b)

Die Belegschaft einer GesmbH. & Co. KG, deren Geschdftsfiihrer und deren
Prokurist iliber gerichtlichen Auftrag in Untersuchungshaft genommen worden
waren, beschwerte sich hieriiber beim Bundesministerium fiir Finanzen. Da

das Bundesministerium fiir Finanzen fiir die Oberpriifung von Rechtshandlungen
der Gerichte nicht zustdandig ist und im iibrigen die Verhafteten in der
Zwischenzeit wieder auf freien FuB gesetzt worden waren, wurde die Beschwerde
zuriickgewiesen. ’

Die Kammer der Wirtschaftstreuhinder brachte vor, daB in einer an die Rats-
kammer eines Kreisgerichts erhobenen Beschwerde die Behauptung aufgestellt
worden sei, daB namentlich bekannte Beamte der Steuerfahndung wahrend der
Vernehmungen Dienstpistolen offen in ihrem Hosengurt tragen und daB in
einem Fall ein Fahndungsbeamter bei der Vernehmung seine Dienstpistole vor
den zu Vernehmenden auf den Tisch gelegt habe. Dazu ist festzustellen, daB
die Beamten der Steuerfahndung nicht mit Dienstwaffen ausgestattet sind,
daB jedoch einige von ihnen auf Grund von Waffenscheinen zum Tragen von
Waffen berechtigt sind. Da es mehrfach zu ernst zu nehmenden Drohungen
gegen Organe der Steuerfahndung gekommen ist, sieht das Bundesministerium
fur Finanzen weder Veranlassung noch Moglichkeit, diesen Beamten das Tragen
von Waffen zu Selbstverteidigungszwecken zu untersagen; sie wurden jedoch
angewiesen, die Waffe unauffdllig bei sich zu fiihren. Zum Vorwurf, daB ein
Beamter seine Pistole wahrend der Vernehmung auf den Tisch gelegt habe,
wurde der Rechtsanwalt, der diese Behauptung in der an die Ratskammer ge-
richteten Beschwerde aufgestellt hatte, vom Bundesministerium fiir Finanzen
schriftlich ersucht, den Namen des Beamten bekanntzugeben, damit entsprechende
Schritte im Rahmen der Dienstaufsicht unternommen werden konnen. Bisher ist
dieses Ersuchen unbeantwortet geblieben.
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Eine weitere Beschwerde hat die Ehegattin eines im gerichtlichen Auftrag
Verhafteten an den Herrn Bundeskanzler und an den Geschaftsfiihrenden Klub-
obmann der Sozialistischen Partei Usterreichs, Abgeordneten zum Nationalrat
Dr. Heinz Fischer, gerichtet. In der Beschwerde wird behauptet, daB das
Gericht den Steuerfahndungsbeamten offensichtlich freie Hand lasse und
diese das Verfahren verschleppten, was dazu fiihre, daB die wirtschaftliche
Existenz des verhafteten Ehegatten gefihrdet wiirde. Auch hier wurde fest-
gestellt, daB die erhobenen Vorwiirfe nicht stichhaltig waren.

In einer an die Finanzlandesdirektion fiir Wien, Niederdsterreich und Burgen-
land gerichteten Dienstaufsichtsbeschwerde wendete sich eine Kreditunternehmung
gegen die Durchfiihrung einer im gerichtlichen Auftrag vorgenommenen Hausdurch-
suchung in einer ihrer Filialen. Behauptet wurde, daB die Hausdurchsuchung
unndtigerweise zur Nachtzeit und in Aufsehen erregender Weise durchgefiihrt
worden sei; daB die Angesteliten der Kreditunternehmung wie Verhaftete oder
wie liberflihrte Tdter behandelt worden seien; daB an einem der Angestellten
ohne jede rechtliche Deckung eine Personendurchsuchung vorgenommen worden sei;
daB die Angestellten zur Zustimmung zum Offnen ihrer Privatsafes veranlaft
worden seien und daB im Zuge der Hausdurchsuchung Unterlagen beschlagnahmt
worden seien, die mit dem Finanzstrafverfahren in keinem Zusammenhang stehen.

Die Finanzlandesdirektion hat der einschreitenden Kreditunternehmung unter
Bekanntgabe der hiefiir maBgebenden Griinde mitgeteilt, daB sie keine Veranlassung

sieht, aus dem Verhalten der Fahndungsbeamten die von der Kreditunternehmung

verlangten disziplindren Folgerungen zu ziehen.

Mit Fragen des Bankgeheimnisses im Finanzstrafverfahren befaBten sich auch
das Schreiben vom 6. Mai 1981 des Syndikus der Bundeskammer der gewerblichen
Wirtschaft sowie die Schreiben der Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft,
Sektion Geld-, Kredit- und Versicherungswesen, vom 11. Mai 1981 und vom

23. Oktober 1981, welche ich mit Schreiben vom 27. August 1981 (Beilagen ./G
und ./H) beantwortet habe; meine Antwort zum Schreiben der Kammer vom

23. Oktober 1981 wird der Kammer demndchst zugehen.
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Zu 2.:

Bei allen Beschwerden an Hdchstgerichte hat die belangte Behorde mit
Zustimmung des Bundesministeriums fiir Finanzen Abweisung bzw. Zurilickweisung
der Beschwerde beantragt.

Alle bisher eingebrachten Dienstaufsichtsbeschwerden wurden durchwegs als
unberechtigt angesehen.

Zu 3.:

Nach Vor1iegén der Entscheidungen der Hiochstgerichte werden die belangten
Behtrden im Fall der Stattgebung der Beschwerden i.S. des § 63 Abs. 1 YwGG 1965
bzw. § 87 Abs. 2 VfGG 1953 im betreffenden Fall unverziiglich den der Rechtsan-
schauung des Hochstgerichtes entsprechenden Zustand herstellen; sollte sich
aus den Entschéidungen ergeben, daB der Bundesministerium fiir Finanzen-EriaB
vom 3.12.1979 abzudndern oder zu erginzen ist, so wird eine solche Anderung
unverziiglich vorgenommen werden.

Da die bisher eingebrachten Dienstaufsichtsbeschwerden durchwegs als unbegriindet
angesehen wurden, ergab sich aus diesen auch keine Veranlassung fiir Mafnahmen
zur Sicherstellung der strikten Einhaltung der Gesetze.

Zu 4.:

- Da bisher kein rechtswidriges Verhalten festgestellt wurde, waren auch keine
Konsequenzen zu ziehen.

Zu 5.:

Die Organisation der Steuerfahndung ist umfassend in dem Bundesministerium fir
Finanzen-ErlaB vom 23.3.1977 geregelt (Beilage ./I).

Im ibrigen gelten fiir die Organe der Steuerfahndung alle in Betracht kommenden
Erldsse des Bundesministeriums fir Finanzen und der Finanzlandesdirektionen zum
Finanzstrafrecht und Finanzstrafverfahrensrecht. Soweit dies von mir abgesehen
werden kann, ist von diesen Erldssen im gegenstidndiichen Zusammanhang nur der
bereits erwihnte Bundesministerium fiir Finanzen-ErlaB vom 3.12.1979,
FS-130/1-111/9/79 (Beilage ./F), von Bedeutung.
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Zu 6. und 7.:

Ich halte es fiir zweckmdBig, zundchst die Entscheidungen der Hochstgerichte

in den oben zu 1. dargestellten Rechtsfragen abzuwarten. Erst dann wird zu
entscheiden sein, ob eine Anderung einschldgiger Anordnungen des Bundes-
ministeriums flir Finanzen - insbesondere des Bundesministerium fir Finanzen-
Erlasses vom 3.12.1979 - geboten ist. Es ist fiir diesen Fall in Aussicht
genommen, die erforderlichen neuen Anordnungen im Einvernehmen mit dem Bundes-
ministerium fir Justiz zu eriassen. Eine Enquete, an der auch Vertreter der
Kammer der Wirtschaftstreuhdnder teilnehmen, halte ich nicht fiir geboten;

ich werde der Kammer jedoch gerne Gé]egenheit geben, ihre Meinung zu allfdlligen

Neuregelungen zu dufern.
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reitbeinig wie einst Westernheld
¥ John Wayne steht er da, den Re-

vzlver zichbereit  im  Halfter.
« wirft er .t Cer rechten Hand
i unreceiméfigen Abstanden einen
Redicrzummi in die Luft: Gerd Ma-
rek emner der 20 Steugrfahnder von
Finanzminister Herbert Salcher, von
dener. eine Handvoll derzeit in der
Rosenziadt Tullm und Umgebung
Turert und Scnrecken verbreitet,

Kir: lachelnd verteidigt der im
Gegensalz zum  wohlbeleibten, ge-
miithchen Numensvetter, (dem In-
spekier Marek aus der Fernsehkri-
miceriz JTetori*) durchirainierte
Stever-Cowpoy das standige Tra-
gen emner VWeaffe: . Wenn ich einen
110 Kiio schweren Fieischhauer mit-
nehmen  will, schnupft der mich
auf.“

He'muth B ®, Fleischermeister in
tzr Y Tal:ns und wegen des Ver-
aer uerninteraehung in
einer Nachl-und-Nebel-Aktion in
UIntersuchungshaft genommen, steht
die Angst nach seirer Enthaftung
noch ymmer ins Gesicht geschrieben:
.Die haben mir beim Verhér gedroht,
wenn ich erwas dariber erzihle,
sperren gie m.ch wieder ein.” Einge-
schuchiert blickt der schwergewich-
tize, gutmit:g w.rkende Fleischer
auf die U-Hafi-Zeit am St.-Pdliner
Schie8swattring zurick — dort, wo
er mehrmals von der bewatfneten
Stenerfahndungsbrigade zum Verhdr
abgeholt wurde: ,.In Handschellen,
wia a Morder." Dabei bekam er die
Untersuchurgsrichterin, die den
Hci'befehl ausgestellt hatte, fast nie
zu Gesicht.

Ebenso der erst vergangenen Mon-
tag nach zwei Monaten U-Haft ent-
Jaszene Steuerperater Wilfried
Schott. ,,Die Untersuchungsrichterin
hat ibn am letzten Tag zum ersten-
mzl gesehen. weiB Rechtsanwalt
Johasnrics Blume aus der Kanzlei
S1z1n von seinem Mandanten, Wes-
halb der Jurizt auch eine Beschwer-
ce bci der Ratskamnmei eingereicht
Lat, obwoh] er Unwersuchungsrichte-
rin  Gertrude Balic  Uberlasiung
konzediert. Dariiper hinaus beknittelt
Blume die Vorgangsweise bei der
Eausdrrensuchung (,Die war meiner

Teinu.ig nach rechlswidrig®).
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ZWEIFELHAFT:- PXSTOLEN

Denn die Steuerfahnder hitten
niemals Informationen beschlagnah-
men diirfen, es sei denn, der Steuer-
berater wiare als Mittdter beschul-
digt worden, ,.Davon steht allerdings
kein Wort im Hausdurchsuchungsbe-
fehl", sieht Blume seinen Klienten
im Recht, Nachdem sich ,alle Vor-
wiirfe in nichts aufldsen®, iberlegt

. der Anwalt ,im Falle eines Freispru-

ches* aufier einer Entschidigungse
klage fur zwei Monate U-Haft weite-
re Schritte gegen die Behdrden, Dies
fir den Fall. ,,dal sich herausstellen
sollte, daB mein Mandant durch den
Verlust von Xunden Schaden auf
Grund dieses Vorfalles eriitten~hat®.
be-

Als , Wildwest-Methoden*

Pho"o «Die Presse”/Blaha
UM STEUEREINTREIBEN

.

zeichnet ¥Franz Burkert, Prisident
der Wirtschaftstreuhénder, das Vor-
gehen der bewaffneten Steuerfahn-
der. ,,Schott ‘hat mir versichert, daB
er die Verschwiegenheitspflicht ein-
gehalten hat, das ist die Grundiage
unserer . Berufsehre', entriistet sich
Burkert {iber den Versuch, den Kol-
legen ,durch Beugehaft zum Reden
zu bringen“. Burkert beklagt auch,
da8 die Intersssenvertretung von
immerhin 3000 Steuerberatern nicht
die geforderte Einsicht in die Akten
erhalten habe. ,Egal, cb schuldig
oder nicht, aber Retht muB Recht
bleiben. Und daB Waifen in einer
Kanzlei geiragen werden, wird Ge-
genstand einer Eingabe sein" kiin-
digt Burkert an.

T ster Edwin Pircher hat héchstens

.rechtfertigen ist. Wenngleich sich
Ministerialrat Wais im Fall Schott in |-
einer schwierigen Situation fubhlt: [
wVon einer Unschuld kann keine Re- |

72’
.
L

o Von Alexander Fieber

Die Protesiwelle gegen die ,Steuer-
cowboys* macht sich in Tulln nicht
nur in der Bevolkerung, sondern <o-.
gar im Finanzamt selbst breit. Auch
einige Finanzkollegen finden es
eigenartig, daf3 ,die stindig mit Wai-
fen herumiaufen®. Und Biirgermei-

Versténdnis dafiir, ,wenn sie zu einer
Praterhure .gehen, damit sie cich vor
Zuhéiitern schiitzen kdnncn“,

In einer Biirgerversammlung, d:e
Pircher wegen der Affare um den

Beamten Girschik (,Sechs bis acht !’

Beamte sind bewaifnet in der Nacht
mit einem Ha_usdurchsuch‘.mgs‘oe!eh}~
fiir das Gemeindeamt gekommen*)
einberief, begriiBte er unter den 700
Anwesenden auch drei Steuerfahn-
der aus dem Team um Gruppenlei-
terstelivertreter Karl  Michalek.

.Jen geve zu, etwas ironisch, aber |f

auch deshalb, gamit die Mitburger
nicht unbedacht schimpfen." Gegen
die ,Gestapo-Methoden* (Pircher)
hat die MerAchenrechtskonvention
nach Anga¥en des Tullner Biirger-
meisters bereits’ zwei Beschwerden
eingebracht. Denn immerhin werden
auch die Ehefrauen der Steuerpflich-
tigen bedroht.

Im Finanzministerium in der Wie-
ner Himmelpfortgasse herrscht vor-
erst Unsicherheit dariiber, ob das
Vorgehen der Steuerschniiffler zu

de sein, aber ich bin an dus Steuer-
geheimnis gebunden: Daran, daB ei-

nige Steuerfahnder Waffen tragen, |
will Wais nichts finden: ,.Sie diirfen |

es ja auf Grund des Waffenscheines,
AuBerdem haben mir die Beamten
versichert, es unauffillig zu tun.* Im
Biliro des Finanzministers scheint
man. jedoch iiber die Steverfahnder-
methoden peinlich beriinrt bis verar-
gert: .Ein paar Mandeln agieren da
ziemlich frei. Da wird man in Zu-
kunft bei der Beforderung besser
aufpassen miissen®, schlieBt ein Sol-
cher-Adlatus " auch ein Disziplinar-
verfzhren nicht aus,

* Name der Redaktion bekannt,

M};
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- Sechzig Mann kémpfenﬁ“i”__ag "u_rid‘f Nacht
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gegen die Steuerﬁuchp

‘- -

N

; f'-:‘:f-l':: o | Yon Wolfgang Simonitsch 1 ST

Der Kleinkrieg um Sfeuérsfdhflli'nge‘ﬁét"s?cﬁ

heftigen Schlacht gemausert. Weil die weni
L f . eni -
- .zlmperhchen Steuerfahnder auch das Bankgehe?mnis
arg zerzausten, muB Finanzminister Salcher

seine Falken an die Leine nehmen.
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Sie sitzen artig am Tisch im
funften Stock der Wiener Him-
melpfortgasse, thre Sakkos zei-
gen nicht die Spur einer Aus-
buchtung Uber dem Schutter-
halfter, und sie verbreiten die
sittsame  Ausstrahlung eines
Madchenpensionats: Oster-
reichs oberste Steuerfahnder;
Antithrer einer 60-Mann-Elite-
truppe 'und gnadenlose Jager
von Steverwild, sind angetre-
ten, um ihren Ruf zu verteidi-
gen. Und der ist alles andere
als gut.

Denn seit der spektakuléren )

tinsatze der Fahnder vor rund

einerm Jahr, als sie, den unver- .

stepverten Gewinnen von Auto-

rmatenhaien auf der Spur/’

Bankdirektoren im  Sgden
Wiens auch per Alarmanlage

L ——aus-den-Betten-holten und rei-

henweise verhafteten, hiufen
sich die Kiagen Ober alizu
selbstherriiche und  ruppige

sogar. Einaczminister. Salcher
einschreiten mu&te:a: ey -

Einmal - -so richtig -
Schwung.. gekommen, waren

die amtiichen . SteverschniHler -
zuietzt -nur noch ministenell .

einzubremsen. Genauer-- Es
gibt momentan ein gewisses

- |eistetretén unsererseits”, wie

Osterreichs oberster -Steuer-
Heinrich. Storch,

versichert.

Aliein wegen der.—aus Sicht
der 8anken erfolgten ‘VerstbBe
gegen

f——

- oL Blld Reinhard Bimashofer . :

thfalhge Beute im Banksafe:

Deshalb muBten die Fahn-

- dungschefs dem Finanzmini-

. ster nun versprechen mauf
weitere Provokationen zu ver-

das Bankgeheimnis”:. zichten” und svorerst abzuwar-

stapeln - sich - beim ’Verwal— #en, swas--der Richter spricht.

tungsgerichtshof an die. zw,
2ig  Beschwerden Ober dxe
Steueragenten. "Alizu oft nah-

men sie , kistenweise” Sparbii-

cher Unbeteiligter mit, um
hinterher ‘hormende WNachzah-
lungen fir entgangehe Steuemn
2v fordern. Kaum waren die
Fahnder auf der Blutspur eines
Steverfiuchtlings zu  den
SchlieBfachern des Geldtempels
vorgedrungen, war ,.das Bank-
geheimnis auf Zufille redu-
ziert”, wie Banker behaupten.

“Er soll --namlich entscheiden,

_ob Beweismittel, die eher zu-

fillig gefonden ‘werden, kinf-

- tig noch for den Fiskus greif-

bar sind. . )
Doch sicht nur Rechtsunsi-
cherheiten prigen das Bild der
Steverfahnder in der Offent-
lichkeit. das dem eines revol-
verschwingenden John - Wayne

im Kino oft sehr nahekommt. -

Obwohl von Amts wegen un-
bewaffnet, tragen ,alie” (so
behaupten Augenzeugen von

Ungesetzhch? )

e 4 -

Einsitzen) oder ,,nur_wenige”
(Storch) -Faustfeuerwaffen mit
sich- herum. “Und “legen . die
“Waffe ~.bei Durchsuchungen,
~wenn's ssein. .muB, .auch -auf
den. Tisch, "wie .Rechtsanwalt
-Johannes Blume von der Kanz-
jei Sterm beschwbért

DaB angstschiotternde Ver-
dachtige nach dem Blick in die
Revolvermindung ,.alles -mog-
 liche .erzdhlen", bedarf -wohl
keiner speziellen Erkidrung.

Was Blume zudem nach-
denklich stimmt. Nicht selten
verkinden Fahnder: ,Wenn S’
net spuren, nehma Sie* mit”;
und Oberschreiten ‘damit ein-
deutig  ihre. -~Zustindigkeit
Uber Haft oder "nicht hatten

www.parlament.gv.at
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Maea s e ottt S B . &

ESPRUCHES

Zeitleng  bewepen.

nister aus.”

stenum 7L cer

.3

Metnogen ™
Frany  Burbert,
dent  der
trevhander,
Fahnder.

tber

%*

mir vorgekommen,”

gesucht wurde,
x

Film,
nach aer

vorher war."
Fwald Tordik,

b3

ist eine wunderbare
che,
umzubringen.”

rzter.

JAuberhelh des Ceset-
2es kenn men sich nur &
aber
autf Daver halt pes ke Mi-

Wuonisterizirzt Keinrich
Storch vorm. Frnan:zmini.
Metno-
oen ger Steueriahnoer.

Des sind j2 Wildwest-

Prasi-
Wirtschatts-

~Wie Cowboys sind ¢’

Wirlschefistreuhinder
Franz Gruber, der nachts
von 15 Beamten heim.

~Dec is net so wie im
pelegentlich  war
Durchsuchung
schon mehr Ordnung als

Fzhn-

dungsgruppeniehter, ver-
teidigt die Arbeitsweise,

.Die anonyme Anzeige
um  Konkurrenten

Ein Wiener Steverbe-

die

Sa-

immer noch Staatsanwilte
oder Untersuchungsrichter zu
entscheiden, ist sich der Jurist:
gewil, '

Wer, wie der KURIER, mit
den  Verantwortlichen  der
Steverfahndung an  einem
Tisch saB und Uber ihre Arbeit
sprach, wer Sitze wie ,die
Steverfahndung ist ein schwe-
rer Eingriff in die Privatspahre
der Betroffenen” und ,.nur gut
ausgebildete Leute sind damit
betraut” horte, mag fast nicht
an berechtigte Vorwiirfe glau-
ben.

Doch die Liste ist lang: Zur
Zeit gibt es gerichtliche Kla-
gen wegen Milbrauchs der
Amisgewalt, Verletzung des

. ‘Well es die Fahnder ellig g
_hatten: Safe aufgeschweiBt

Amtsgeheimnisses und jihrlich
rund 50 sogenannte ,Dienst-
aufsichtsbeschwerden™ . gegen
einzelne Beamte. -~ .

Dazy kommt eine’
Dunkelziffer an Sioinden, wie
selbst 'Fahndungschef Storch
vermutet. Denn werden Steu-
erzahler von der Fahndung
heimgesucht, haben sie ,meist

+Butter am Kopf", also tatsdch-.

lich irgendeine Schuld auf sich
geladen, und wehren sich

kaum, wenn thnen Unrecht ge-

schieht. .

Kleine  Steuerfische  wie
WHaustbauer -oder Pfuscher*
mussen freilich kaum vor den
Stever-Superménnern  zittern.

hohe

Die bundesweit rund 60 -ech- -
ten T~hnder ~ gelegentiich um
30 spezielle -Betriebspriifer-ver-
stérkt — arbeiten hauptséchlich
im Umfeld der rund 1400 Fi-
nanzbetriebsprifer, -die jahr-
lich an die sieben Prozent aller
Selbstandigen routiniert unter
die Lupe’nehmen, :
Schlagen die Fiskusfalken
aber zu, dann klingelt's or-
dentlich in den Staatskassen:
Bei den im Vorjahr sprunghatt
von 100 auf 350 Hausdurchsu-
chungen hochgeschnellten Ein-
sitzen machte die ,Beute”
rund 250 Millionen Schilling
aus. Heuer soll sie doppelt so

grofi sein. Der leere Stastssak-
kel kann's wohl vertragen./ ‘

www.ioarlament.gv.at
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LY

jenn die Fahnder

plotzlich klingeln

Kleiner Ratgeber {ir den Ernstfall

Steverzahier, die  bereits
hochstpersonlich das Vergni-

.. gen hatten, frihmorgens in-

nerbalb der eigenen vier Wan-
de “mit wverschlafenen Augen
den Steuerfzhndermn die Hand
_schitteln _zu_ missen, . haben
fur solche Schicksalsschlage ei-
-men —Merksatz parat ,Wenn
der Fehnder einmal mit beiden

—Fiben -in der Tor steht, -ist "es”

bereits zv spat.””

Deshalb solle nie die Kette,

-aus -dem VorhangschloB = ge-
nommen -werden. SchiieBlich
_habe jeder das Recht, sich vor
..dem Empfang noch ordentlich
oder uberhaupt anzuziehen.
Wer sich gar verfolgt fihle,
.kdnne . berdies . kommen 5
mit einem Uniformierten” ver-
langen, bevor die Tir wieder
ins SchioB fillt. Dadurch lieBe

sich  bisweilen eine  halbe
wenn nicht gar eine ganze
Stunde gewinner, ‘in_der noch
rasch wichtige Dinge zu erle-
digen sind.

Wie etwa ein- Anruf  bei
zwei Personen thres Vertrav-
ens. die Sie als Augenzeugen
herbeirufen konnen. Oder Sie
hoien teleionisch fhren Stever-
berater aus dem betl der sich
auf die Socken macht umn auf-

zupassen, ca ihre Rechie ge--

wahri .bleiben.

Freilich kdnnén Sie die Her-
ren —:die sich onaufgefordert
ausweisen miissen - ‘auch so-.
fort herein und zu einem Mor-
genkaffee - bitten. Vergessen
Sie aber “vorher nicht, -einen

‘Haus- beziehungsweise -Perso-~

nendurchsuchungsbefeh! zu

verlangen. im Jargon der
Fahnder .wird dieses Schrifi-'
stick ,Hahdeh* (von der Ab-
kirzung HD) genannt. Nur'in.
besonders akuten Fallen darf
dieses Sesam-Bffne-dich-Papier .
" binnen 24 Stunden nachgelie-
fert werden.

Wollen Sie einer .Durchsu--
chung Oberhaupt vorbeugen,-
kénnen Sie auch die von den
Fahndemn gewinschien Dinge

freiwillig  herausgeben. Neh--
men die Fahnder ihre Vor--
schriften emst, werden Sie,

dazu ohnedies auigefordert.

Fihien Sie sich aber dazv
nicht in der Lage und haltlos
verdéchtigt, steht den Beam-
ten nichts mehr im Weg.
Dann konnen Sie nur noch zu--
‘schauen, wie die Profis ,,Spu-»
ren erkennen und Beweise si-
‘chern”. Wichtig: In einer ,Niel iz
JBerschrift sind simtliche Ge-s
. genstande genau festzuhahen, -
die beschlagnahmt wurden.,
Und mit einer .Dienstauf- :
-sichtsbeschwerde' kontern Sie,™
wenn Sie .unfair behandelf-.
wurden. -

Wénn’ spﬁf -in der- Nz;dlt gdie
Giocke lautet, wird's kaum der
: Milchmann sein

www.parlament.gv.at
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BUNDISMINISTERIUM FUR FINANZEN Himmeintongasse 4- &
: Postiach 2 ) / cq

. A-1015 Wien
Dr. Werner WAIS :

Wien, 1981-11-03

Sehr-geehrter Herr Chefredakteur!

Der Artikel "Die Steuer-Cowboys von Tulln - bewaffnete Fahnder
verbreiten in der Bevtl kerung Schrecken" im Ecco-Journal vom

23. Oktober 1981 betrifft mich zweifach: zunichst in meiner amtlichen
Funktion, dann aber auch als einfachen Leser,

Als Leiter der fir Angelegenheiten des Finanzstrafrechts zusténdigen
Abteilung im Bundesministerium fir Finanzen bin ich nicht nur daran
interessiert, daB die mit der Durchfiihrung des Finanzstrafgesetzes
befaBten Organe dem Gesetz entsprechend vorgehen, sondern auch daran,
das ungerechtfertigten Angriffen auf diese Beamten entsprechend
entgegengetreten wird. Ich versichere Thnen, séhr geehrter Herr
Chefredakteur, dab dﬁe.in dem von Alexander Fieber gezeichneten
Beitrag gegen die Fahndungsbeamten erhobenen Vorwiirfe sowohl in ihrer
Grundtendenz als auch in den Einzelheiten nicht zutreffen. Sehr gern
wlirde ich Ihnen die Vorgdnge in Tulln umfassend und mit allen flr
eine angemessene Beurteilung wichtigen Einzelheiten darstellen; das
Gesetz verbietet eine solche Verletzung der abgabenrechtlichen
Geheimhaltungspflicht unter Strafe. Ich bitte Sie aber, die folgende
Feststellungen zur Kenntnis zu nehmen und 1hren geschatzten Lesern
zur Kenntnis zu bringen:

0 Selbstverstdndlich tragen nur Fahndungsbzamte Waffen -

und zwar ausschiieBlich zum Zweck der
Selbstverteidigung -, die dazu durch einen Waffenschein

www.parlament.gv.at
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berechtigt sind; sehr oft wurden Beamte in Auslibung ihrer
Pflicht schwer bedroht (einschlégige Zitate liefere ich
gerne nach).

o Handschellen wurden nur in einem einzigen Fall verwendet,
und selbst in diesem nicht von Organen der Steuerfahndung,,
sondern durch Gendarmeriebeamte.

o Keine einzige der -angeblich rechtswidrig behandelten oder
in Schrecken versetzten Personen hat es flr notig
gehalten, sich bei einer Aufsichtsbehorde iiber die
Vorgangsweise der Fahnder zu beschweren,

o Die in dem Artikel wiedergegebenen Behauptungen eines
Rechtsanwaltes, vor allem die Behauptung, daf sich "alle
Vorwlirfe in Nichts aufltsen", geben den subjektiven
Parteistandpunkt wieder. Es sollte besser - auch in einem
Zeitungsbericht - der Ausgang des Verfahrens abgewartet
werden.

o Die im SchiuBabsatz des Artikels einem Beamten des
Ministerbliros in den Mund gelegten AuBerungen sind weder
in dieser Form gemacht noch auf den im Artikel genannten

Personenkreis der Fahnder bezogen worden.

www.parlament.gv.at
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Der Artikel betrifft mich aber auch als Leser, der ein Recht auf
objektive und sachkundige Information hat. Ich jedenfalls bin
unsicher geworden, ob lhre Zeitung, von deren Serjositdt ich bisher
uberzeugt war, ein objektives Bild der Yorgdnge libermittelt.

..

.Mit vorng]ichef Hochachtung

Hu,

Herrn
Chefredakteur
Dr. Thomas CHORHERR

Muthgasse 2
1191 ¥ ien

www.parlament.gv.at
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Dr.Storch Heinz
Bundesministerium fir Finanzen ol

An den

"Kurier" (Leserforuzm)

Lindengasse 52
1070 W i e n

Betr.: Kurier vom 12.12.1381
"Steuerhatz: Znliopel aus dem Sack

Ich muB leider feststellen, daB der oben bezeichnete
Beitrag Threr Zeitung zuam Thema’Steuerfahndung", dem ein
zweistlindiges, sachliches Gespridch mit Ihrem Redakteur im
Bundesministerium filir Finanzen vorsusging, nicht dazu bei-
tragt, dem Leser eine otbtjektive 3eurteilung der Tatigkeit
dieser Beamten zu ermdglichen.

Es werden die satisam bexannten Marchen von pistolen-
schwingenden Fahndern wiederholt, ebenso die Hausdurch-
suchungen bei Bankinstitul 2. o

-

3

mit einer Zeile auf die

1]
13

O

E

e

]

. °

besprochenen ausldsenden Ursact ugenen: das viel-

3
[}
[¢)]
'.1
N

t

fache Fehlverhalter 8rtlicher Bankfurktion&re in der

-

Handhabung des "Bankgeheimnisses" im Falle eines konkreten
Finanzstrafverfahrens.

Was die Bewaffnung einiger weniger Beamter anbelangt,
wurde ebenfalls der Standpunkt des Finarzministeriums
eindeutig priazisiert: Es gibt derzeit fir die Steuerfahndung
keine Dienstwaffen. Soweilt einzelne Steusrfehnder Inhaber
eines Wafferpasses sind, ist Ihnen - lediglich zu ihren
persdnlichen Schutz - das Tragen der waffe erlaubt. Da es
Bedrohungen von Beamten nachweislich gegeven hat, ist die
Dienstbeh6rde nicht in der Lage, ein Vervot des Waffen-
tragens anzuordnen.

Die Aussagen zum Thermz, die mir zugeordnet wurden,

aul ich - weil stickhalt und aus dex Zusenzentang des

www.parlament.gv.at



1609/AB XV. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

)
Ly
13

—-_— ."‘ . - —_ e —~
vor rund 50 Dienstaufsichisbeszscrnveriern

-rt

[4)]
fu

e war, so bezog sich das eguf den geszzTen

10 % dieser gepriften Beschweriefzlle e
der Dienstaufsichtsbehdrde notwenlilg wurie.
St ]

Ich habe weiter darauf hingewis
=%

rgeben hat und in diesem Zusamnennzng

T
( ca. 1500 Beamte), wobei ich betczze, a2 =t
5 hur

tzv'-a P O

-t e

o)
Finanzminister ein gestzwidriges Zandeln seiner Organe

hinnehmen wirde.
AbschlieBend m8chte ich festhalten, dal

der vorsdtzlichen Steuerhinterziehung unter
der Vorsckhriften des Finanzstrafgesetzes de
Beamten eine hohe Zinsatzbereitschaft zbve

dariber hinaus in vielen F&llen eine gr

bezeichneten Berichterstattung Ih

S

psychische Belastung zuferlegt. Dies kam in der
: . 1
A

die Bek&ampfung

Beachtung

n damit befalliten

ider nicht

|2

zum Ausdruck. Soweit Behauptungen eines ungeseTz zlichen

Vorgehens namentllcn 21t1ert wu*can, wird das Bundes-

mlnlsuew‘lum fU.I' :Lnanzen diesern A’..lSS&D'EII naﬂnaenan.
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JAHRESRUCKBL CK R ) !»f:'."L'Q'ooNr;}éﬂsrAé 31 LDEZEMBER 1981 "’

@ TermrmBE ‘tb@d im- ‘ihégesa*mt*lio'ffahfféf;."f, g
Zentmm V@ﬁ

on Kerker fiir AKH-Siinder

Das war.: das Jahr in dem;dtei R — X - kon unseres Inselglﬁcks aufgens—
Bosse purzelten:=Winter, Mayer, | -~ - Yon Willi Grotte sen hat. . .
Sefczik, Tautper, .- - Prutscher,: - - Es war das Jahr in dem wir uns

Rauchwarter. Naturhch kein dazu- - mehr leisten kdnnen, daB unsere endlich der Probleme behinderter
gehdriger Politiker, aber wir: haben - Arbeit:nicht mehr gebraucht, unser Mitmenschen bewuBt wurden. Das
es jenen dennoch vergdnnt = so-~ Arbeltsp!atz nicht. mehr gesichert, = Jahr der Polen-Fiichtlinge — und
_weit iir Purzeln uns nicht:um-den.. unser . Wohistand: ~¢-picht  ‘'metr. es fallt uns noch. Ieicht, ihnen zu
Arbeitsplatz gebracht hat” - selbstverstandlich ist. Der mterna-:‘ “helfen. -
Denn es war ein-Jahr der Sorge' * tionale Terror hat sich bei uns-ein- .. . Demnach kem wirklich schlech-
DaB wir nicht genug Sprit flrs.Auto . genistet, wir. schaudern vor.. -todli-. tes .Jahr. Aber das schlechteste
bekommen, uns génug Sprit nicht cher Gewalt, dle den warmen Ko- _ selt!angem. '

ir Zeitungsleute haben In

den ersten ' Sekunden

von 1981 bei einem lieb-
gewordenen - Unsinn  mitge-
macht: Woher kommt das
,.Neujahrsbaby"? €s war drama-
tisch: Eine 34jdhrige Linzerin
schlug eine Mutter in Scheibbs
um einen StoBseufzer - Linzer
Baby 0.02 Uhr, Scheibbser Baby
0.04 Uhr, -

Ernsthaftere Zeitgenossen: ent-
lockten der Katerstimmung Ge-
winne anderer Art: Ein Geldbote
aus Steyr enteilte mit 2.3 Millio-
nen Bankgeldem . (und seiner
Freandin), ein Linzer Bankkassier
tauschte Frau und Kinder gegen
2375-Millionen aus dem Tresor -
und eine wvorerst ungewisse Zu-
. kunft. Beide sitzen langst.

n Niedergsterreich witet vom
E ersten Tag des Jahres an
ein Rudel reifender Wélfe:
. Enthemmte Steuerfahnder jagen
r ‘Automatenhaie. Wirte, Bankvor-
stinde sogar ein Stadtamtsdi-
" rektor’- und ein. prominenter
- Steuerberater landen im Kotter.
Verstarte Ehefrauen holen sie in
T : 4 | dunkler Nacht aus den fedem,
= ‘ A f zeriegen _die a\f!g‘hm.ngsemnch-
H{E‘war?fv:f derL eﬂbo’&“a ¥ “‘[’ot ' % 1 Zifé’&‘ verh m‘nst?l‘l';g-
) g SR e ,-e,—g:lgh;e.werdea
S - ; ‘-Hegt.&:dstemnzersto:tbas&r-
gebnis soll ‘ihre Mittel heiligen:
. 250 Millionen, -die der Steuer
hinterzogen worden waren,

er AKH-Skandal strebt mit
berauschenden Enthdllun-

gen zu ungeahnten Ho-

hen, Geheimkonten, mit Millio-
nen vollgestopft wie die Schatz-
kammern im Marchen, tauchen
aus dem Nebelgespinst von Li-
gen.. Adolf  Winters  alte
. oSchmiergeldtante”, Hermi Hel-
lemann, 72, verschwindet mit 10
Millionen auf Nimmerw~iederse-
‘hen {(Mitte Mdrz). Nk Lauda
bremst cen AKH-Untesscchungs-
ausschu® gexsnat aus. Er soll
funf anrlcnige Mito~en von ei-
ner. gewrssen Hans Christooh
Proscmer Deac=imen maben, der
d.o< M AKM-Soa.¢ 3.0 Nx.
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erteiler: é S FS 100
AQ 185
C 5,18 Bankgeheimnis im Abgabenver-
D 5,18 1979 12 o3 |fabren und im Finenzstraf-
% 2,18 verfahren

Bundesministerium fiir Finanzen
21. FS=150/1-III/9/79

FS 100

AO 185 )
Bankgeheimnis im Abgabenver-
fahren und im Finanzstraf-
verfahren

An alle
Finanzlandesdirektionen

1. Gesetzliche Grundlagen :
Durch § 23 des Kreditwesengesetzes (EWG), BGBl.Nr.63/1979
(AOFV Nr.104/1979), wurde das Bankgeheimnis den Abgabenbehdrden
gegeniiber erstmals in Ansebuhg“ aller Kreditunternehmungen ge-

setzlich verankert. Die diesbeziigliche gesetzliche Vorschrift
lautet:

" XITII. Bankgeheimnis

§ 23 (1) Die Kreditunternehmungen, deren
Gesellschafter und Mitglieder von Crganen
Bowie die bei ihnen tatigen Personen dir-
fen Geheimnisse, die ihnen ausschliellich
auf Grund der Geschiaftsverbindungen mit
den Kunden snvertraut oder zuginglich ge-
macht worden sind, nicht offenbaren oder
verwerten (Bankgeheimnis). Werden Organern
von Behdorden bei ihrer dienstlichen Tatig-
keit Tatsachen bekannt, die dem Bankge-
heimnis unterliegen, so haben sie das
Amntsgeheimnis zu wahren, von dem sie nur
in den Fdllen des Abs.2 entbunden werden
dirfen. Die Verpflichtung aus dem Bank-
geheimnis gilt zeitlich unbegrenzt.

(2) Die Verpflichtung zur Wahrurg des

Bankgeheimnisses besteht nicht

1. im Zusammenhang mit gerichtlichen
Strafverfahren gegeniliber den Strafge-
richten und wit Strafverfahren wegen
vorsatzlicher Finanzvergehen, ausge-
nommen Finenzordnungswidrigkeiten,
gegenuber den Finanzstrafbehorden, oder

2. im Falle einer Verlassenschaftsabhand-
lung gegeniiber dem Abherndlungsgericht
(§ 98 ces AuBerstreitgesetzes, R:G31.
Nr. 208/1854) oder
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3. wenn der Kunde der Offenbarung des
Geheimnisses susdricklich und schrift-
rlich zustimmt oder

4. fir ellgemein gehaltene bankiibliche
Auskiinfte Uber die wirtschaftliche
Lage eines Unternehmers, wenn dieser
der Auskunfterteilung nicht wider-
spricht.

(3) Eine Kreditunternehmung kann
sich auf das Bankgeheimnis insoweit
nicht berufen, als die Offenbarung des
Geheimnisses zur Feststellung ihrer
eigenen Abgabepflicht erforderlich ist.”

Gem&dB § 36 Abs.6 KWG gelten die Bestimmungen {ber das
auch fir die im Postsparkassendienst tatigen Post-
§ 22 Abs.3 des Postsparkassengesetzes 1969, BGB1.
Nr. 312/1969), wurde aufgehoben, sodaB die Be-
stimmungen des § 23 KWG nunmehr auch fiir dieses Institut gelten.
Die Erlduterungen zu § 2% der Regierungsvorlage vom 11.April
1978, 844 der Beilagen zu den stenographischen Protokollen des
Nationalrates XIV.GP, enthalten unter anderenm folgende Aus-

Bankgeheinnis
bediensteten.
Nr. 458 (AQFV

fihrungen:

" Das Bankgeheimnis umfaBt alle einen Kun-
den einer Kreditunternehmung betreffen-
den Tatsachen, die der Kreditunternehmung
auf Grund der wmit dem Xunden bestehenden
Geschdftsverbindungen bekannt geworden
sind. Als Schutzobjekt kommen nur Geheim-
nisse, das sind Tatsachen, die einer blolB
beschrinkten Personenzahl ‘bekannt sind,
in Betracht, bei derern Offenbarung der
RKunde einen Nachteil erleiden wirde.

An sich geheimzuhaltende Tatsachen, die
dem in Frage kommenden Personenkreis auf
andere Weise als in seiner beruflichen
Eigenschaft zur Kenntnis gelangt siad,
bedlirfen keines besonderen Schutzes, zu-
mal Moglicnkeiten einer aulerveruflichen
Kenntnisratme allen Bevdlkerungskreisen
offenstehen.

Verletzungen des Bankgeheimnisses sind
nach § 34 gericktlich zu ahnden.

Behordliche Crcgane, denen ir Erfiillung
ihrer diens:licnen Obliegenheiten Tat-
sachen, cdie dex 3Zanrgeneiumnis unterliegen,
zur Kenntnis gelangen, unterliecgen dem

3

Amisgeneizcis, dessen Verletzung iz

§ 370 S<G2 unter Strafe gestell: ist,
und von de= beciglich solcher Tatsache:o
eine Intbiniung zur in den iz A%s.Z zZe-
naznten rzllen in Betracht kczz:. CTrzane
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der Abgabenbehdrde unterliegen iberdies

der abgabenrechtlichen Geheimhaltungspflichnt
(Steuergeheimnis), deren Verletzung

gemdl den 8§ 251 und 252 FinStrG unter
strenger Strafsanktion stenht.

Eine Durchbrechung des Bankgeheimnisses
ist nur in den im Abs.2 2.1 bis 3 ange-

" fliihrten Fdllen vorgesehen. In diesen Fidllen
entfdllt nicht nur die Verpflichtung zur
Geheimhaltung, sondern es ist auch die
Berufung auf das Bankgeheimnis unzulédssig,
soweit hier Aussage- und Offenlegungs-
pflichten zum Zug kommen. Hingegen haben
in anderen Fillen gesetzliche Auskunfts-
pflichten hinter das Bankgeheimnis zu-
rickzutreten. In Abgabenvorschriften ent-
haltene besondere Anzeigepflichten, wie
Zz.B. die Mitteilungspflicht gemdR §§ 13
Abs.1 Z2.% lit.a und 108 Abs.6 des Ein-
kommensteuergesetzes 1972, BGBl.Nr.440,
sowie die Pflicht zur Anmeldung von Ver-
migen gemsBR § 25 Abs. 1 des Erbschafts—~
und Schenkungssteuergesetzes 1955, BGBl.
Nr. 144 ,bleiben hingegen unberinrt.

Abs.2 2.1 setzt die Einleitung eines
Strafverfahrens durch ein Strafgericht
oder eine Finsnzstrafbendrde voraus, sodall
das Bankeeheimnis nicht zur Beschaffung
von uUnterlagen vor Einleitung eines Straf-
verranrens aufgenoben wird.

Durch Abs.? wird klargestellt, daB sich
eine Kreditunternehmung selbstverstand-
lich dann nicht auf ihre Verschwiegenheits-
pflicht (Bankgeheimnis) berufen kann,

wenn es sich um ihre eigene Steuerpflicht
handelt. Eine abgabenbehdrdliche Prifurg
einer Kreditunternehmung kann mit Rick-
sicht auf die gesetzlich anerkannte Ver-
schwiegenheitspflicht nicht zum Anlald
genommen werden, abgabenrechtliche Fest-
stellungen in bezug auf deren Kunden zu
treffen, wie es librigens auch der bis-
bherigen Praxis entsprach." /

2. Unfang des Bankgeheimnisses _

Aus der Definition des Begriffs "Kreditunternehmung" im § 1
Abs.1 KWG, wonach Kreditunternehmungen:Personengesellschaften
des Handelsrechts und juristische Personen sind, die auf Grund
dieses Bundesgesetzes oder besonderer buncdesgesetzlicher Rege-
lungen berechtigt sind, Baunkgeschifte zu betreiben, folgt, daB
die Bestimmungen des § 23 XWG fiir derartige Gesellscheften und
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Juristische Persdnen nur insoweit gelten, als sie Bankgeschéfte
betreiben. Demnach sind "Geheimnisse" i.S. des § 23 Abs.1 KWG

nur solche Umsté@nde oder Verhdltnisse, die der Kreditunternehmung
etc. auf Grund von Geschiftsverbindungen im Zusammenhang mit Bank-
geshéiften (§ 1 Abs.2 KWG) mit ihrem Kunden anvertraut oder
zugénglich geworden sind; ande—-c Umsténde oder Verhéltnisse,

~die der Unternehmung etwa beim Handel mit Minzen oder Medaillen
sowie mit Barren aﬁs Edelmetall oder béi der Vermietung von
Schrankfidchern (§ 1 Abs.5 KWG) zuginglich geworden sind, fallen
nicht darunter.

3. Auswirkungen im Abgabenverfahren

Den Abgabenbehﬁrdén ist es verwehrt, im Abgabenverfahren
von den Kfeditunternehmungen (einschlieBlicn der Osterreichischen
Postsparkasse), deren Gesellschaftern und Mitgliedern von Organen
sowie von den bei ihnen tétigen Personen Auskiinfte iiber die ihre
EKunden betreffenden, fiir die Erhebung von Abgaben maBgebenden
Tatsachen zu verlangen, es sei denn, daB der Kunde der Offenbarung
des Geheimnisses ausdriicklich und schriftlich zustimmt und damit
der Ausnahmefall des § 23 Abs.2 Z.3% EWG vorliegt. Dies gilt auch
fir einschlidgige Auskunftsbegehren im Rahmen abgabenbehdrdlicher
Priifungen (Buch- und Betriebspriifungen, Lohnsteuerpriifungen u.s.w.).

4, Auswirkungen im Finanzstraefverfahren

Die Berufung auf das Bankgeheimnis ist gem. § 23 Abs.2 Z.1 EWG
unzulidssig im Zusammenhsasng mit gerichtlichen (Finanz)Strafver-

fahren gegeniiber den Strafgerichten und im Zusammenhang wit
~verwaltungsbehdrdlichen Strafverfahren wegen vorsdtzlicher

Finanzvergehen, ausgenoxzmen Finanzordnungswidrigkeiten, gegen-

Uber den Finasnzstrafbehorden.

Hiezu wird folgendes angeordnet:

4.1. Auskunfis— und Herausgabebegehren; Vernehmung von Auskunfts-

personen und Zeugen:
Auskunftsbegehren etc. an Kreditunternehmungen und ihre

" Orgene sind nur zu stellen, weunn folgende Voraussetzungen er-
fullt sind:
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Im verwaltuncsbehdrdlichen Finenzstrafverfzhren:

Die Finanzstrafbehtrde mul ein Strafverfshren wegsn
eines vorsdtzlichen Finanzvergehens, ausgenoummer eine
Finanzordnungswidrigkeit, eciceleitet haben (Hinweis

auf den Abs.6 der Erlsuterungen zu § 2% der RV). Ein-
geleitet ist ein Strafverfehren dann, wenn gem. § 83
Abs.1 FinStrG die Einleitung des Strafverfahrens akten-

kundig gemacht ist. Der Einleitung eines Strafver-

fahrens ist gem. § 83 Abs.3 FinStrG die erste Vernehmung
einer Person als Beschuldigter durch eine andere Dienst-
stelle der Finanzverwaltung als durch die Finenzstraf-
behdrde erster Instanz gleichzuhalten.

-Es muB ein konkreter Zusemmenheng zwischen dem (ein-

geleiteten) Finanzstrafverfshren und den den Kunden
der Kreditunternehmung betreffenden Verhdltnissen ge-
geben sein. Ein solcher Zussmmenhang ist hinsichtlich
der Verh&ltnisse des Beschuldigten selbst stets ge-
geben; des gleiche gilt fir die Verhdltnisse von Per-
sonen, welche mit dem Beschuldigten zusemmenveranlagt
oder deren Einkiinfte gemeinsem mit denen des Beschul-
digten einheitlich festgestellt werden, sofern das
Finanzvergehen, fiir welches das Finsnzstrafverfahren
eingeleitet wurde, auch die zusammenveranlagten Ab-
gaben oder die einheitlich festgestellten Einkiinite
dieser Personen betrifft, und zwar such dann, wenn
gegen diese ﬁersonen selbst ein Finanzstrafverfanren
nicht anhéngig ist. Hinsichtlich der VerhZltnisse
anderer Personen muB der Zusammenhang auf Grund be-
reits festgestellter Tatsachen angenommen ‘werden
kSnnen. Dabei ist davon auszugehen, daB gem. § 98
Abs.1 FinStrG im Finanzstrafverfahren als Beweis-
mittel alles in Betracht kommt, was zur Feststellung
des maBgeblichen Sachverhalts geeignet und nach der
Lage des einzelnen Falles zweckdienlich ist, und
weiters, daB gsm. § 114 FinStrG im Finanzstrafver-
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fahren alle Beweise aufzunehmen sind, die die Finanz-
strafbehérde zur Erforschung der Wahrheit fiir er-
forderlich hdlt. Dieses Erforderlichkeitsprinzip

ist MaBstab dafiir, inwieweit auch in Bankgeheimnisse
Dritter eingegriffen werden kann.

Wegen der Vielfalt der in Betracht kommenden Umstande
konnen die einzelnen Falle nicht erschdpfend darge-
stellt werden. Ein Zusammenhang wird beispielsweise
anzunehmen sein '

bei unaufgeklidrten Vermdgenszuwdchsen des Beschul-
digten hinsichtlich der Verhdltnisse insbesondere im
selben Haushalt lebender naher Familienangehoriger
und Lebensgefdhrten, wenn diese selbst keine aus-
reichenden Einkiinfte beziehen;

hinsichtlich Kontern etc., bei welchen auf Grund be-
reits festgestellter Tatsachen anzunehmen ist, da8
der Beschuldigte {iber sie rechtlich oder tatszchlich
verfiigt hat oder verfiigen kann, mbgen sie auch nicht
auf seinen Namen lauten;

hinsichtlich Konten etc., von welchen nur die Nummer
bekannt ist oder bei welchen auf Grund bereits fest-
gestellter Tetsachen anzunehmen ist, dal sie auf einen
falschen oder erdichteten Namen lauten. '

Das Zutreffen dieser Voraussetzungen ist vor
Stellung des Auskunftsbegehrens gewissenhaft, in der
Regel vom Leiter der Strafsachenstelle des Finanz-
amtes bzw. der Strafabteiluns des Zollamtes zu prifen.

Keinesfalls zuldssig ist, daB eine durch das Bankgeheimas
geschiitzte Auskunft erst zur Verdachtsfindung eingeholt
wird., |
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4.1.1.3. Die Inanspruchnahme von Kreditunternehmungen hat
grundsdtzlich schriftlich zu erfolgen. In ein-
schlédgigenErsuchen und Vorladungen (insbesondere
unter Verwendung der Vordrucke Lager-Nr. FStr.10
bis 14) ist an geeigneter Stelle neben dem Namen des
Beschuldigten such das ihm zur Last gelegte Finanz-
vergehen zu bezeichnen und der Hinweis aufzunehmen,
daB die Voraussetzungen des § 23 Abs.2 Z.1 EWG
gegeben sind. Eine Begriindung, warum die Behorde
einen Zusammenhang der verlangten Auskunft mit dem
gefiilhrten Strafverfahren als gegeben ansieht, braucht
nicht gegeben zu werden und ist in der Regel mit
den Erfordernissen der Verfahrensfiihrung und wmit
der den Finanzstrafbehdrden obliegenden abgaben-
rechtlichen Geheimhaltungspflicht (§ 251 FinStrG)
unvereinbar. ’
Die beziiglichen Vordrucke sind vollstédndig auszu-
fiillen und haben insbesondere die Straflisten-Nr.
des Verfahrens anzufiihren; der Unterschrift ist das
Rundsiegel beizufiigen.

- Das Ersuchen ist auf konkrete Fragepunkte abzustellen
urml hat auch den Zeitrsmum, fir welchen Auskunft be-
gehrt wird, abzugrenzen. Sollte es aber in besonders
gelagerten Ausnahmsfillen unvermeidlich sein, mind-
lich an die Kreditunternehmung heranzutreten, SO ist
in die iliber die Amtshandlung aufzunehmende Nieder-
schrift auch die Feststellung, daB die Voraussetzun-
gen des § 23 Abs.2 Z.1 KWG gegeben sind, aufzunehmen.
Die vorhergehenden Absdtze gelten hiebei sinngemdB.

4.1.2. Im gerichtlichen Finanzstrafverfahren: .

Die Ausfiihrungen zu Punkt 4.1.1. gelten sinngemal
wit der MaBgabe, daB § 23 Abs.2 Z.1 KWG nur dann zum
Zuge kommt, wenn bereits gerichtliche MaBnahmen ge-

setzt wurden, also zumindest gerichtliche Vorerhe-
bungen vorliegen; nur dann konnen namlich durch deas
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Bankgeheimnis geschiitzte Tatsachen dem Strafgericht
erdffnet werden. Nach dem Wortsinn des § 23 KWG ist
aber nicht erforderlich, daB sich die Strafgerichte
unmittelbar selbst Zugang zu den geschiitzten Informati-
onen verschaffen miissen und sie allein zu deren Ent-
gegennahme berechtigt wiren. Nimmt somit ein Gericht

.geméB § 197 Abs.q1 FinStrG bei der Verfolgung eines

Finanzvergehens die Hilfe einer Finanzstrafbehdrde,
eines Zollamtes, der Zollwache oder eines ihrer Organe
in Anspruch, so ist diese Behdorde bzw. ihr Organ zur
Entgegennahme und Weiterleitung der Geheimnisse an

das Strafgericht befugt. Da gem. § 197 Abs.2 FinStrG
die im Abs.?1 genennten Behdrden und Organe der Bundes-
finanzverwaltung eine Tdtigkeit zur Aufklédrung des
Finanzvergehens nur soweit zu entfalten haben, als

das Gericht oder die Staatsanwaltschaft darum ersucht,
ist bei Auskunftsersuchen etc. gegeniiber Kreditunter-
nehmungen stets ein bezliglicher Gerichtsauftrag ein-
zuholen.

Vornahme von Hausdurchsuchunegen

Weder das Finanzstrafgesetz noch das Kreditwesengesetz

.enthdlt Bestimmungen iber Hausdurchsuchungen bei Kredit-

unternehmungen. Es kann jedoch keinem Zweifel unterliegen,
daB Beweismaterial ,welches im Zusammenhang mit Straf-
verfehren wegen vorsitzlicher Finanzvergehen (ausge-
nommen Finenzordnungswidrigkeiten) steht, Gegenstand
von Hausdurchsuchungen und Beschlagnaamen durch Finanz-
gﬁrafbehérden sein kann, weil in diesen Fdllen das
Bankgeheimnis schon zufolge der Ausnashmebestimmungen
des § 23 Abs.2 Z.1 KWG nicht. zum Zuge koumt. Fir Haus-
durchsuchungen bei Ereditunternehmungen gilt jedoch im
besonderen MaB, da3 diese Mafnakme nur im Zusammen-
hang mit gewichtigen Finanzvergehen und nur dann vor-
genommen werden soll, wenn sie das letzte Mittel zur
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Wahrheitsfindung darstellt. Unzuléssig‘ist selbst-
verstdndlich auch hier, daB durch die Hausdurchsuchung
der Verdacht erst gewonnen werden soll.
Hausdurchsuchungsbefehle (§ 93 Abs.1 FinStrG) sind
daher von den hiezu befugten Personen nur nach
gewissenhafter Priifung des Vorliegens der gesetz-
lichen und der vorstehend angefiihrten Voraussetzungen
auszustellen und ausfiihrlich zu begriinden, wobei auch
i.S5. der Ausfiihrungen zu Punkt 4.1.3. des Erlasses
auf das Vorliegen der Voraussetzungen des § 23 Abs.2
Z.1 KWG einzugehen ist.

Vor Erteilung'eines Hausdurchsuchungsbefehles ist dem
BMF/Abteilung III/9 - allenfalls fernmiindlich - zu
berichten.

Die Hausdurchsuchung hat sich auf die Suche'nach
Beweisgegenstinden (Verfallsgegenstinden) des einge-
leiteten Finanzstrafverfehrens zu beschridnken. -Werden
jedoch bei der Durchsuchung Beweismittel vorgefunden,
die offenkundig auf die Begehung eines anderen als
des zur Hausdurchsuchung AnlaB bietenden Finanzver-
gehens schlieBen lassen, so kdnnen diese dann nicht
auBer acht gelassen werden, wenn sie ein vorsdtz-
liches Finanzvergehen - ausgenommen Finanzordnungs-
‘widrigkeiten - i.S. des § 23 Abs.2 2.1 KWG betreffen.
Derartige Beweismittel sind demnach zu beschlagnahmen;
sie sind jedoch von den die Hausdurchsuchung durch-
filhrenden Organen vorerst nicht ndzher zu untersuchen.
Sie sind verschlossen dem Behdrdenorgan, das die
Hausdurchsuchung angeordnet hat, vorzulegen. Diesem
Organ obliegt die nach strengen Gesichtspunkten vor-
zunehmende Prifung, ob genugende Verdachtsgriinde hin-
sichtlich eines vorsiétzlichen Finanzvergehens (ausge-
nommen Finanzordnungswidrigkeit) vorliegen; trifft
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dies nicht zu, sind die beschlagnahmten Gegensténde
der Kreditunternehmung unverziiglich zuriickzustellen.

Im Falle gerichtlicher Zust#dndigkeit zur Ahndung des
Finanzvergehens ist eine Hausdurchsuchung nur auf
- richterlichen Befehl vorzunehmen.

5. Uber besondere Vorkommnisse im Zussmmenhang mit
Auskunftsersuchen etc. ist unverziiglich dem BMF/
Abteilung III/9 zu berichten.

3. Dezember 1979

Dr. Perrelli

d Richtigkeit
sfertigung:
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27, hug. 1981
AP, 513/C1

Setwr geehrtor Herr Syndikus!

In Bezntwortung Ihras Schreibans vom 6. Mat 1981 mochie ich vorweg fest-
stellen, dal ich ein ganz besonderes Interesse an cinea funktionierenden
Kreditapparat have. Die Vornahme von Hausdurchsuchungen im niederdster-
reichisch-burjeniandischen Grenzraum ist jedoch nicht auf ein gesetz—'
vidriges Vorhalten der Finanzstrafuehdrden zurickzufiihren, sondern wa
notucadig, wail einige Wreditunternehnungen bzw. deren Organe sich an Ab-

gzuerninterziengnsen von janz besonderen Aussial beteiligizn und versucht

naoen, die in diese Finanzvergehen verwickalten Personen dor Strafver-
folgung zu entzichen. Ich bedauec, lhnen Gber die ndharen Einzelheitan des
Verhalteas einzelner Oriane aus Grunden der abzabenrochiiichon Seheii-
hzltunssnflicht keing cditteiluns nachen zu kinasn., Es wird lhnen aber sicher

~bakanat sein, dad es im Zuszraianhang mit Jden ¢ggenstandlichen Autshandlunges
zu Vernattungen und zu fristlosen Entlassungen-von leitenden Angestellten

doy oetroffanen Wreditunternziiunaen gercinazn ist.

Weiters michie ich festhalten, daf die Hausdurchsuchungen durchuesgs iber ge-
richtlichen Aufirag erfilgten. Schon aus cdiesem Grund vermag ich nichi, zu

deren Hotwendighkeit Stellung zu nehuen. S -

Was im besondaren die von dar Finanzstrafbehirde vorgenommone Deschlagnahiz
voi Unterlazoen der o S , anlanct, so ist dicse Amts~
' ¥y
)

-

hardlung Gegenstend ciner Deschwarde an den Verfassungsgerichishof. 2as

Hevrn
T ATV N

Cimne' <y . 12, rad- ?
Svnaiius De. et BROHOLD

»
-

bundeskarsor der cwwarblichen Uistsehaft,

Seitien Leld-, Kredit- undg Versichoruags- . .
wesen

Actenturastrale 6 - 18
010 wilcta
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Finenzamt Baden het hiezu eine Gegenschrift erstattet, von welcher {ch
Ihnen eine Ablichtunc beilege. Ich bamerke hiezu, dafl die in dieser
Cecenschrift vertratene Ansicht Gber die RechtmibDigkeit der Beschlag-
nahi? auch unter denm GesichtSpu %t des fanlzalieinnisses von mzinem
Ressort geteilt wird., Welche Ansicht als richtiq anzusehen ist, nup
letztlich der Beurteilung durch die Hichstaerichite voroehalten bleiben.

Ich mochte noch betonen, daf mir an eincil quten, von einem gegen-
seitigen Verstindnis fir die jeweils wahrzunehnenden celenge ge-
tragenen Yerheltnis zwischen dem Kreditapparat und den Abgabenbe-
hdrdsn besonders gelegen ist. Mach den mir zugekonmenen Berichten der
Finanzanter sind in lezzter Zeit im allgemeinen auch keine besonderen
Schwieritkeiten im Zusamnenhang mit den durch das Bankgeheimnis nicht
vetroffenen Ausxunfispflicnten der Krazditunternehmungen aufgetreten.
vaher hoffe ich, dod bei einer verniinftigen Handhabung der Bestimmungen
ues Finanzstrafg2setzes und des Kreditwesencesetzes ein den jeweiligen
veddrfnissan entgeyenkoiwiender Zustand erreicht wird,

t1it dan Ausdruck vorzuslicher Hochachtung

Dr. SAlcher eh.
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£ £o1/81 27, fug

Sehr cozhrt2 licrren |

Bezunweh"ﬂnd'auf Ihr Schreiban vom 11. !Mai 1981 michte fch zu-
nichst betonen, dab ich ein ganz Lesenderes Interesse an efnem
furbtioricrenden Kreditzpnarat habe. Ich stimmwe daher mit Ihnen
darin iiberein, dal die Vornahme von Hausdurchsuchunnen bei{ Kre-
ditunternchrungen dazy fihren kann, daf die Kunden der betroffe-
nzn Nreditenternchaung auf derartics Amtshandlungen besorgt rea-
gicren. biausdurchsuchungen sollen daher nur im Zusammenhana nit
aewicinticon Finanzvorcehan und nur dann vorgenorsian werden, wenn
sie das Tctzte Hittel zur Vahrheitsfindung darstellzn. In diesem
Sinn wurden such die doa Bundespinisterium fiir Finanzen unferstel?«
ten Finznzstrafhe nordcn it ¢zn in Ihrem Schreiban 2itierten Erlad
von 3. Dazenbor 157 » F5-130/1-111/9/73, angewiesen.

Die. in Ihrem Schreiben angefihrien Hausdurchsuchungen fanden durch-
wags in fuftrag des Kreisgerichtes Wr.Maustadt, das sich zu ithrer
Curchiiiirung genip § 197 Finsnzstrafgzsetz der Organe von Finanz-
strafuchid~den bediente, statt. Auf die Anordnung von Huusdurchsu-
chunzen durch ein unabhdngiges Gericht stoht dem Dundesmindsteriun
fur Finauzen naturgemdl kein Linflud zu. Nach den nir vorlizgenden
Besicnien dor ananz:trafbehﬁrden erfolgte die Anordnung von Haus-
durchisyonungen ourch das Gzricht aber nur in solchen Féllen, in wel-
chon neon der Sachlage eing Durchsuchung notwendiy erschien, weil
mit cinem blolZen Ausltunftsersuchen wviegen Verdunkelungsgefahr nicht
das fuslasgen gcfundon wurde,

. .
&n diz
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Vor'Durcthhrung der Durchsuchungen haban die vem Cericht damit
beauftragten Organe der Finanzstrafbehtrden im Sinne des § 140
: Abs.IIStrafprozeBordnung die dort voraesehenen Vernchmungen
durchgefihrt und haben die Du. :hsuchung nur in den Fdllen vor-
- genomaen, in welchen durch die Vernerwung wedar die freiwillige
- Herausgabe der gesuchten Beweismittel noch die Beseitigung der
die Durchsuchung veranlassenden Grinde hérbeigefﬁhrt wurde. Der
Vé]?sténdigkeit halber sei darsuf hingewiesen, dad es in mehreren
der von Ihnen genannten Fﬁ]]e; nimlich bei der
- ~_am 23, Dezember 1980 (hier wurde lediglich der Inhalt
~ elines SchlieRfachs cines Kunden durchsucht), bei den. ,
in Baden und !%d1ing am 12. Jdnner und 26. Jinner 1981, beim
_ ~am 12, Februar 1981
— und bai der am 17, Mdarz 1981 zu keiner
Durchsuchung kam; weiters Tagen in waiteren 10 Fillen cerichtliche
Hausdurchsuchungsbefehle vor, bel welchen ebenfails keine Durch-
suchung erfolgte, weil die cesuchten Gzconstdnde envwedar frei-
willig herauﬁgegeben wurden odar durch die vorcaneremenan Vernehmungen
die zum Hausdurchsuchungsbafenl fihrenden Grinde becettigt wurden.

Die von Ihnen vertretene Auffassung, die durchgetthrion Hausdurchsu-
chungen seien nicht notwendig gewesen, weil Auskun{ts- und Einsicnt-
nahmeersuchen zum selben Erfolg gefiihrt hitten, kann daher nicht ge-
teilt werden. In diesem Zusarmanhang soll nicht unar«#hnt bleiben,

daB es bei diesen Hausdurchsuchunten in nchreren Féllen dber gericht-
Tichen Auftrag zur Verhaftung leftender Organe der Hroditunternehnun-~
gen gekomman {ist, daB gzgen solche Organe qerichiiiche Strafverfahren
gefihrt werden und daP schlfe5lich mzhrare Organe {ristlos entlassen
wurden. Ich bedaucre, Ihnen iiber das Verhalten diz-er Organe aus Grin-
dgen der abgabenrechtlichgn Gencirnalitizepilicht keina nangren Hittei-
Tungen machen zu kdnren. Die einschroitcendan Beamizn Lonnten jedenfalls

A
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mit Recht davon ausgeiien, daB vorhandene Beweismittel verheimlicht
wurden. Dies wurde im Ubrigen durch das Ergebnis der vorgenommenen
Hausdurchsuchungen in fast allen Fillen bastdtigt. Nur in einzelnen
Fillen blieb die Durchsuchung ergebnislos.

Zu Ihren Ausfihrungen, die Hausdurchsuchungen seien nicht im Sinne
der durch § 94 Finanzstrafgesetz und § 142 StrafprozeBordnung ge-
forderten Vermeidung allen unnttigen Aufsehens, miglichster Scho-
nung des Rufes bzw. der mit dem Gegenstand der Untersuchung nicht
zusarmanhinoender Privatgehaimnisse, zumeist in der lacht oder in
den frihen Morgenstunden und unter Beiziehung von bis zu 20 Finanz-
und Gendarmeriebeanten sowie unter Barvendung von Autos mit Blau-
Ticht und unter Mitnahre von Fihrtenhunden durchgefihrt vorden, haben
die betroffensn Beamten erklirt, dad die Durchshchungen in der Regel
gerade deshalb gegen Ende der Dienststunden der Kreditunternehmung

" begonnan wurden, um jedss unndtige Aufsehen zu verreiden und den Ge-
schdftsbetrieb der Kreditunternchmung moglichst weniq zu beeintrich-
tigen. Diese Yorcangsueise hatta in mohrczen Fdllen allerdings zur
Folge, daB sich die Durchsuchung bis in die spaten achtstunden hin-
209, was nicht zuletzt darauf zurlckzufinran war, dad mit der Durch-
suchung wegen der vorausgegangancn stundeniangen Bamihung, die frei-
willige Herausgabe der gasuchten Gegenstinde zu erwirken, erst spit
begonnen wurda. In einzelnen Fillen ergab sich die !Notwendigkeit der
Durchsuchung zur Nachtzeit auch daraus, d28 bai anderen Durchsuchun-
gen Hinwaise auf Dousismittel bei einer Kredituntzrnzhmung gafunden
woirden waren und nach den Erfahruncen der Finanzstrafiahdrden bei
ginzn spdteren Linschireitan Yerdunkelungsceranr bastand. In diesen
Fillan erfolgte die Durchsuchung in jedem Fall erst nach Rickfrage
beim zustindicen Untersuchungsrichter. Cie Zuziehung von Gendarmerie-
Lramten bai Antshandlun:an wihrzad dor lacht ist erfsrdarlich, weil

of .
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den nicnt uniformierten Steuerfahndungsbeamten begreiflicher-
weise zur Nachtzeit nicht gedffnet wird. Die Gendarmeriebeam-

ten haben wohl fhre mit Blaulicht ausgestatteten Dienstfahrzeuge
verwendet, doch war - wie mir berichtet wurde - das Blaulicht
weder bei der Zufahrt noch bei der Amtshandlung eingeschaltet.

In einem einzigen Fall war der assistenzleistende Gendarmerie-
beamte von einem Diensthund begleitat, weil nur ein Diensthunde-
flirer verfigbar war; der Hund befand sich jedoch wihrend der ge-
‘samten Amtshandlung in Fahrzeug.

Grobe Uberschraitungen der Hausdurchsuchungsbefehle sind nach den

mir yorliegenden Berichten nicht vorgekomien. DaB der Anordnung

einer Hadsdurchsuchung ein basonderes Auskunttsersuchen voranzu-

gehen hat, ist weder in der StrafprozeRordnung noch im Finanzstraf-
gesetz vorgesehen. § 140 Abs.1 StrafprozeBordnung sieht, wie schon
“erwahnt, zwar vor, daB eine Durchsuchung in der Regel nur nach
vorausgegangener Vernehmung dessen, bei dem sie vorgennmmen werden
soll, und nur insofern zuldssig ist, als durch die Yernehmung weder
die freiwillige Herausgabe des Gesuchten noch die Beseitigung der

die Durchsuchung veranlassenden Griinde herbeigefihrt wird. Entspre-
chend bestimat auch § 93 Abs.2 Finanzstrafgesetz, da5 der Inhaber

der Rdumlichkeiten, die durchsucht werden solley, vor Beginn der Amts-
handlung aufzufordern ist, das Gesuchte freiwillig herauszuceben. Die-
se Bestimmunjen sind von den die Durchsuchung vornzhisendan Organen der
Finanzstralbahirden auch befslgt worden.

Was die Zustellung von Hausdurchsuchunasbefehlen sznlangt, so cbliegt
die entsprechende Veranlassung dom Gerdcht. Soweit zuam Zeitpunkt der
Burchfiihrung der Durchsuchung berazits schriftliche Hausdurchsuchunas-
befehle vorlagen, vurden sie von den die Hausdurchsuchung durchfUhren-
dzn Grganen im Sinne des § 120 Abs.3 Strafprozelordnung auch sogleich
zugastellt. Swweit der 3:7ahl bei der Durchsuchung nur miindlich (fern-
rilpdlich) vorlag, sind die cinschreiteaien Finanzergane fir eine all-

o
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fdllige Nichtainhaltung der 24 Stunden-Frist nicht verantwortiich.
_,Auch die Konkretisierung der zu suchenden Gegenstinde im Hausdurch-
suchungsbefahl cblieqt dem anordnenden Gericht.

Zur behauptcten Ausiibung von Zwang gegenilber Bankangestellten kann
das Bundesministeriun {ir Finanzen mangels niherer Angaben in Ihrem
Schreiben nicht Stellung nehmen; sollte hierunter die Vornahme von
Verhaftungen zu verstehen sein, so mdchte ich darauf hinweisen, daf
diese ausscnlie 31inh auf Grund richterlicher ilafthzfehle erfolaten.

Buf Grund dor vorliecanden Berichte und Unterlagen vermaq ich leider
auch Ihre Auffassung nicht zu teilen, daB bei Kreditunternchmungen
bzw. deren Orqanen "Gefahr im Verzug" nicht angencimen werden kann.

Ihrer Auffassung, die Deschlagnahoe von Untarlacan, welche mit rlem don
Anla3 zur Curcasuchung acbanden Finanzstrafverfahren in keinem Zusan-

enhang stehan, sei unzuléssiq neweson, kann ebenfalls nicht beigepflicha-
tet werdzn,

In dem von Ihnen erwihnten ErlaB des Bundesninisteriuns filr Finznzen
vom 3. Dezgﬁbar 1979, FS~130/1-111/9/79, welchar unter Mitwirkung des
Bundesministeriums fir Justiz verfaft wurde, wurde unter dom Punkt 4.2,
angeordnet, daB sich die Hausdurchsuchung bei ¥raditunternchmungen ouf
die Suche nach Beweissesenstinden des eingeleitetan Finanzstrafverfah-
rens zu baschrinken hat; warden jedoch bei der Durchsuchung Beweismit-
tel vorgofunden, die offenkundfg auf die Bagehunq eines anderen als des

zur Durchzushung Anla? gabenden Finanzvargehens schliefen lassen, so
Rinazn dicsa 2ann nicht auler Acht galassen werden, wenn sie auf ein
vorsitzliclos Finanzvardchan - ausgenomsen Finanzordnungswidrigkeiton -
im Sinno dos § 23 A45.2 2.1 Kradituesancosetz schlieBen lassen. Es

ar dahar —“~~or4:"t, dal solchie Coraienittel von den die Curchsu-
caung durchfihrendan Citrnan vorerst nisht n¥har zu untersuchzn und
varschlossen dam Dolvirdororcen, Jas die Untessuchung angecrdnat hat,

/.
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vorzulegen sind. Diesen Organ obliegt dann die nach strengen Ge-
sichtspunktan vorzunehmenda Priifung, ob genligende Verdachtsqriinde
vorliegen.

Wie lhnen bekannt sein wird, ist die Fragas, ob Unterlagan, die an-

- 1dBlich der Durchfiihrung einer Hausdurchsuchung bei einer Kredit-
unternehmung vorgsfunden wurden und die zwar nicht in dem zur Durch-
suchung Anlab gebanden Strafverfahren, sondern in einem anderen Finanz-
strafverfahren als Baweismittel inm Betracht kommen beschdagnahmt werden
dirfen, der Geganstand von etwa 20 von ¥reditunternzhmungen und deren
Kunden eingebrachten Verfassungsgeriahtshofbescﬁwerden. Die endgiiltiga
Entscheidung dieser Recntsfrane durch den Verfassungsgerichtshof bleibt
scmit abzuwarten.

Den Ausfihrungan in Ihran Schreiben, das Vorhandenssin einas anonymen
~Saarbuchs allein lasse keinesfalls “ofiankundig" auf die Tatsache der
Abgabenhinterziehuny schlielen, ist grundsdtzlich zuzustinnen. In dan
gegenstindiichen Fillen vurda jeinch die Paschlagnalhmz nicht nur auf
den Umstand gestiitzt, daf es sich um “ancnyma" Sparbicher handelt; mal-
gebend fur die Beschlagnahmz waren vielmehr andcre Uistinde, daren
ndhere Einzelheiten dich Ihnen leider wegen der aknabenrechtlichen Ge-
heimhaltungspflicht nicht mitteilen kann, die aber die Begehung von
Finanzvercehen durch dritte Personen als offenkundig erschienen lielen.
In diesem Zusarmenhang ist festzuhalten, daB auch das Kreisgericht
Wr.Neustadl bei Sichtung disser Unterlagen in desicnicen Fdllen, in
welchen auf Grund des anzunehmendan strafbestivnonden Wertbetrages Ga-
richtszustindigkeit zur Durchflihrung des Strafverfahrens gegeben war,
diesbeziigliche Strafverfahren ein-eleitet hat,
Zusammanfassend glaube fch daher foststelien zu kinnan, daB die gecen-
stindiichen Hausdurchsichunzen und aschlagnahmen dom Gesetz entsnre-
chend vorgenrommen vurdzn. Flr Palnaboen im Paimen der Diensteufsicht

.
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besteht daher kein AnlaB. Ich kann jedoch auf Grund der mir vor-
1iegenden Berichte darauf hinweisen, daB in letzter Zeit im all-
gemeinen k=2ine basonderen Schwierigkeiten im Zusammenhang mit den
durch das Bankgeh2imnis nicht betroffenen Auskunftspfléchten der
Kreditunternchmungen aufgetreten sind. Dies 14Bt mich hoffen, dad
bei einer verninftigen Handhabung der Bestimmungen des Finanzstraf-
gesetzes und des Kreditwesengesetzes sowohl durch die Finanzstrafbe-
horden als auch durch die Kreditunternehmungen ein den jeweiligen
BedUrfnissen entgegenkommender Zustand erreicht wird.

Was schlieBlich Ihren Yunsch anlangt, den erwihnten Erlad vom 3.
Dezember 1979 in einzelnen Punkten abzuindern bzw. zu erginzen,

so glaube ich, daB eine solche Knderung nicht zweckmiRig ist, bevor
einschligige Erkenntnisse des Verfassungsgerichtsihofes vorliegen.

Was insbesondere Ihren !iunsch anlangt, es solle vor Durchfihrung bzw.
Initiiarung von Hausdurchsuchungen bain Untersuchungsr{chter ¢ie vor-
herige Zustirmung des Bundssministeriums fur Finanzen eingeholt werden,
so darf ich darauf hinweisen, daB cemi? § 93 Abs.1 Finanzstrafgesetz
de Anordnung der Hausdurchsuchung dem Vorstand der Finanzstrafbehtrde
erster Instinz und im Falle seiner Verhinderung einem dur Finanzstraf-
behirde zucewiesenen rechtskundigen Eeamten cbliest. Es ist daher be-
reits von Gesetzes wecen ein2 hinreichende Vorkehrung cetroffen, um
untiberlegte Ancrdnungen von Hausdurchsuchungen im allgemeinen und da-
her auch bai Kreditunternehmungen zu vermeiden. Dariier hinaus wurde
im Erlad vom 3. Dezesber 1379 - naturgeniB baschrinkt auf die Anord-
nung von Hausdurchsuchungen im verwaltungsbahirdlichen Finanzstrafver-

dzr fur Anz2lecenhaiten des Finanzstrafrechtes zustindigen Abteilung

]

¢25 Pundesministeriuns fir Finanzon zu barichten ist. In gerichtsanhdn-

cirn Finanzstrafverfzhr2s o4r2 efne Einflulnabme zuf die Anordnung und
C.ooiTinrung von Hausdueshsichungen durch das Bundesninisterivn fur Fi-
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nanzen nicht vertretbar.

Auch die Anwesenhoit eines rochtskundigen Beamten der Finanzstrafbe-
horde bei Hausdurchsuchunaen halte ich weder fir notwendig noch aus
personellen Griinden fUr miglich. Soweit die Durchsuchuncen auf Grund
eines verwaltungsbekirdlichen Hausdurchsuchungsbefenles erfolgen, be-
steht fir die durchsuchenden Beamten die Moglichkeit telefoniscier
Rickfragen beim zustindigen Amtsvorstand bzw. seinem Vertreter; in
Gerichtsfdllen {st die Eﬁglichkeit der Rickfraqe beim Untersuchungs-
 richter gegeben. Von diesen Miglichkeiten wurde in den gegenstindli-
chen Fdllen auch Cebrauch gemacht. Die Durchsuchungen fanden durch-
wegs unter Leftung von Coanten statt, welche durch viele Jahre mit
einschligicon Amtshandluncen befalt sind und ven walchen auf Grund
ihrer Ausbildung und ihrer Erfahrung ersartet werden kann, daB sie
dem Gesetz entsprechend vorgechen.,

Daf das Vorhandensein anonymer Sparbicher allein “einen ausreichen-

den Grund zu ihrer Beschlagnare darstellt, habz {:h berefts ausqe-

fihrt. Die Finanzstrafbehtrdan sind mit dieser Ansicht vertraut. Die
Hinausgabe einer besonderen schriftlichen Anweisung in dieser Rich-

tung ist daher entbehrlich.

Abschliefend michta ich Sie noch un Verstindnis Aafiir ersuch2n, da3
die Finanzstrafbah¥rden in Befoloung das thren kraft fesstzes gegebe-
nen Auftrags, die ab-abepflichticen Fille zu erforschen, die tatsich-
Yichen und rachtlichizn Verhdltnisse, welche fir dic Abrabepflicht und
dia Crhichbung der fhoaban wesentlich sind, zu erritteln, (§ 115 ASs.1
indesabiabenordaung) und zu priifen, ob gaminende Verdachtsyrinde fir
uiz Elaleituny cines Finanzstrafverfahrans qgaoeben sind (§ 82 Abs.1
F%n»nzsbrafgﬂseiz) Amtshandlungen durchfihren rilssan, welche mit
d-n Intaraessen der Betroffenen oft nicht tikereinsti——on. Ich ersuche
Si~, auf die Kredituntarnehruncen efnzusirkon, dait dieza ihr Gecchifts-
i1tavasse nicht dahin miBverstohen, thren Kunden Lei dgr Begehung von

e .
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Abgabanninterzichungen zu helfen, und da sie ihren - auch unter
- Beachtung des Bankgeheimnisses - gegenliber den Finanzstrafbehtr-
4 den bestehanden Pflichten nachkommen.

it dem Ausdruck vorzilglicher Hochachtung

Dr.Salcher e.h.
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Verteile?: A1 . - 0 680
(nur Prés.Abt. 1 u. 2, 1977 03 23

aati
Abt, III/9, Sekt. IV, Organisation der

alle Abt, 4. Sekt. IV, Steuerfahndung-
Abt. VI/1, ZAUS) stellen

B 1

c 2

D2

E 2

Bundesministerium fiir Finanzen
GZ. 02 1141/2-IV/2/77

0 680

Organisation der Steuerfahndung-
stellen (bisher finanzstraf-
rechtlicher Erhebungsdienst)

Beilages 1

An alle
Finanzlandesdirektionen

Die durch den vorliegenden ErlaB bundeseinheitlich
organisierten Steuerfahndungsstellen sollen ein wirksames
Instrument zur Bekimpfung von Abgabenhinterziehungen bilden.
Ein effizientes Tdtigwerden, um dieser Benachteiligung des
Gemeinwesens zu begegnen, wird erwartet.

1. Bezeichnung
Die Erhebungskdrper fiir den in Punkt 4 umschriebenen
Aufgabenbereich haben die Bezeichnung "Steuerfahndungstellen’
zu fihren.
2. Sitze
Steuerfahndungstellen haben zu bestehen beim
FA f,d. 1. Bezirk, Wien, f.d. FLD-Dereich Wien, NO u. Bgld.,
FA Lipnz, f.d. FLD-Bereich Oberdsicerreich,
FA Graz-Stadt, f.¢d. FLD-Bereich Steiermark,
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FA Balzburg-Stadt, f.d. FLD-Bereich Salzburg,
FA Ipnsbruck, f.d. FLD-Bereich Tirol,
FA Klagenfurt, f.d. FLD-Bereich Kdrnten,

'FA Feldkirch, f.d. FLD-Bereich Vorarlberg.

Personelle Besetzung

Die personelle Besetzung hat nach dem Bedarfstellenplan
zu erfolgen. Bei Steuerfahndungstellen, die mi¥b rindestens
5 Organen besetzt sind, ist eines dieser Organe mit der Grupper-
leiterfunktion zu betrauen. Die ausschlieBliche Befassung
mit Gruppenleiﬁeragenden tritt aber erst bei Vorhanden—
sein einer vollstindigen Gruppe ein.Eines der Organe einer
vollstandigen Gruppe ist als Gruppenleiter-Stellvertreter
zu bestellen. Bei Steuerfahndungstellen, die mit 5 bis
8 Organen besetzt sind, hat die Funktion des Gruppenleiter-
stellvertreters der Leiter der Strafsachenstelle des Sitz-
amtes auszuliben,

Steuerfahndungstellen mit weniger als 5 Organen sind
dem Leiter der Strafsachenstelle des Amtes zu unterstellen,
bei dem die Fahndungstelle eingerichtet ist. Fir Steuer-
fahndungstellen, die mehr als 13 Organe umfassen, sind
gesonderte Weisungen einzuholen.

Dem Gruppenleiter einer Fahndungstelle obliegt insbe-
sondere die Arbeitsanweisung, Planung des Arbeilsablaufes
und Vorbereitung von Einsitzen, sowie die Leitung gewich-
tiger Amtshandluﬁgen (z.B, Hausdurchsuchungen)., Dariiber-

" hinaus hat er z.B. schwierige Vernehmungen selbst durch-

zufiihren, Der CGrupperleiter hat flir eine der THtigkeit
der zugeteilten Organe entsprechende Ausbildung zu sorgen;
er hat alle Arbeitsvorgénge beratend zu unterstitzen und
zu Uberwachen,
Aufgabenbereich

Die Steuerfahndungstellen sird zur Aufdeciung und
Verfolgung von schwerwiegenden Finannvergehen, insbesondere

von Abgabenhinterziehungen grileren Umfanges, berufen. Sie
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haben in diesen Fdllen die Grundlagen fiir die Erhebung der
verkiirzten Abgaben und fiir die Feststellung des objektiven
‘und subjektiven Straftatbestandes zu ermitteln.

Die Steuerfahndungstellen sind in den angefiihrten Fdllen
dann zu befassen wenn

a) aus den Umstinden geschlossen werden kann, daB die
Abgabepflichtigen an der Aufklirung der Sachverhalte nicht
oder nur unzureichend mitzuwirken gewillt sein werden, oder

b) die Sachverhaltsermittlung die M3glichkeiten im Rahmen
von abgabenbehdrdlichen Priifungen liberfordert und mit dem
Personal des zustindigen Finanzamtes nicht erfolgversprechend
betrieben werden kann, oder

¢c) die Mitwirkung der Abgabepflichtigen gar nicht sinn-
voll ist (z.B. 21 erwartende Selbstanzeige).

Die Steuerfahndungstellen werden liber Anforderung der
zubindigen Finanzstrafbehdrden ihres FLD-Bereiches tatig.
Daneben haben sie nach zeitlicher Mdglichkeit auch selbst
Finanzvergehen aufzudecken.

Die Steuerfahndungstellen stehen allen Finanzdmtern zur
Verfiigung. Sie haben auch die ihrem Aufgabenbereich ent-
sprechenden Amts— und Rechtshilfeersuchen zu erledigen.

5. Personaleinsatz

Aus personaldkonomischen Griinden sind Fahndungshandlingen
nur in folgenden Fdllen von mehr als einem Organ (auBer
einer Schreibkraft) vorzunehmen:

@) bei Haus~ und Personendurchsuchungen, Festnahmen und
Beschlagnahmen,
b) zu Beginn der Fahndung beim Betroffenen,
¢) wenn es zur Beweissicherung oder zum Schutz eines

Beamten geboten erscheint und
d) bei scawierigen Vernehmungen.
Bei einem Finanzamt gegebenenfalls vorhandene Erhebungs-
organe der Strafsachenstelle sind grundsdtzlich beim je-

weiligen Personaleinsatz primir zusitzlich heranzuziehen.
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6. Anforderung

Die Organe der Steuerfahndung werden im Bedarfsfalle
iiber Anforderung'éiner Finanzstrafbehdrde titig. Die An-
forderungen haben unter Beachtung der unter Punkt 4 fest-
gelegten Kriterien zu erfolgen. Die Fahndungstellen haben
Anforderungen, soweit sie nicht vordringlich sind, der '
anfordernden Behdrde zurlickzustellen, wenn sie voraus-
sichtlich nicht innerhalb von 6 Monaten tdtig werden konnen.
Vordringliche Anforderungen, etwa bei Unmdglichkeit, die
Beweissicherung zu einem spéteren Zeitpunkt vorzunehmen,

sind als solche zu bezeichnen., Die Organe, die zum Einsatz
kommen, sind im Einzelfall vom Gruppenleiter, bzw. Leiter
- der Strafsachenstelle, der sie organisatorisch zugehoren,
zu bestimmen. Sie werden als Organe der anfordernden
Finanzstrafbehdrde tatig.

Die Entscheidung, ob Fahndungsorgane angefordert werden,
hat der Vorstand der zustdndigen Finanzstrafbehorde zu
treffen.

Bei einer Steuerfahndungstelle direkt eingehende Anzeigen
sind in der Regel jenem Finanzamt zu libermitteln, das
sachlich und drtlich zustdndig ist (8 80 in Verbindung mit
§ 58 FinStrG). Unter Anzeigen sind nicht nur Schriftstiicke,
sondern auch miindliche oder telefonische Hinweise bekannter
und unbekannter Personen zu verstehen, wodurch gegen eine
Person der Verdacht der Abgabenunehrlichkeit mit hinlang-
lich genauen und tauglichen Angaben erhoben wird.

Bei den Fahndungstellen sind die von den Finanzémtern
eingehenden Anforderungen zu protokolXeren. Festzuhalten
ist die laufende Nummer (jahrgangweise gegliedert), das
Datum des Einganges, die Bezeichnung des Falles, die Zu-
teilung sn ein zu bezeichnendes Organ und die Erledigung.
Als Erledigung gilt:

a) die Ubermittlung der von der Steuarfahndungstelle

festgestelltén Besteuerunsszrundlagen an die fest-
setzende Stelle, sowie der finanzstrafrechtlichen

Feststellungen an die zu.tindige Belirde,

2
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b) die Abtretung des Falles an die Betriebspriifung zur

weiteren ausschlieBlichen Endbearbeitung,

c) die Ubermittlung eines Berichtes iiber das Ergebnis der

Erhebungen an die zustindige Behdrde.

Auch Zurﬁckstellungen wegen voraussichtlicher Bedeutungs-
losigkeit oder Nichtbearbeitbarkeit innerhalb von 6 Monaten
sind mit Datumangabe ersichtlich zu machen.

Fihrung von Arbeitsnachweisen; Meldung der Arbeitsergebnisse

Alle Organe der Steuerfahndungstellen haben Arbeitsnach-
weise zu flihren, denen zu entnehmen sein muB, wann, wo
und in welcher Angelegenheit sie titig waren.

Am jeweiligen Sitz der Fahndungstelle haben Aufzeich-
nungen dariber aufzuliegen, wo ein Organ sich an einem
bestimmten Tag aufh#lt. Die Arbeitsnachweise hat der Gruppen-
leiter bzw, Leiter der Strafsachenstelle wichentlich zu -
Uberpriifen, abzuzeichnen und monatlich dem Vorstand des
Amtes, bei dem die Fahndungstelle eingérichtet ist, vor-
zulegen.

Dem Bundesministerium fiir Finanzen, Abt. IV/2, sind je-
weils zum 10. Jénner, 10, April, 10. Juli und 10. Oktober
unter Verwendung des hiefiir entworfenen Formblattes, im
Dienstwege iiber das jeweils abgelaufene Kalenderviertel-
Jahr, Tédtigkeitsberichte zu libermitteln. Anzufiihren sind
die Anzahl der in diesem Zeitraum erfolgten Anforderungen,
die Zahl der erledigten Fille und deren Ergebnis (Hohe

‘der Abgabennachforderungen), der vorgenommerien Hausdurch-

suchungen, Amts-~ urd Rechtshilfeersuchen sowie der allen-—
falls durchgefiihrten Amtshandlunmen auf Antrag von Gerichten;
weiters ist anzugeben, wie viele Fille bereits ldnger als

3 Monate in Bearbeitung sind und welche Anzahl von Fillen
infolge Arbeitsiibe~lastung zurickgestellt werden multen.
Steht das Ergebnis im Meldungszeitpunkt noch nicht fest,

weil der Fall den abgabenbehidrdlichen Prifungsorgan zur
Erledigung i{ibergeben wurde, izt es Uberschligig zu be-
rechnen, |
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8. Einsstz der Fstniungsorzene
Organe der Steverfshnidungstellen sind zu anderen als in
diesem ErlafB umschriebenen Tatigkeiten nicht heranzuziehen,
9. Sonstiges ,
Punkt 1 ées ho. Erlasses vom 19. April 1967,
21, 252.545-7a/67 (Organisation der Ernebungsdienste bei
den Finanzimtern, FED) und der ho. Erlaf vom
30, Oktober 1967, Zl. 256.479-7a/67 (Organisation des
FED bei den FAi; erginzende Weisungen) werden hiermit auf-
gehoben,
Das als Muster beigeschlossene Formblatt ist im eigenen
Bereich nach Bedarf herzustellen. |
1977 03 23
Fir den Bundesminister:
/ Dr. Bauer
Fir die Richtigkeit
der Ausfertigung: .
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