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- 73 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen

des Nationalrates XV1. Gesetzgebungsperiode

REPUBLIK GSTERREICH A-1014 Wien, Ballhausplatz 2
BUNDESKANZLERAMT Tel. (0 22 2) 68 15/0

Sachbearbeiter
GZ 601 442/6-v/1/83
Bericht Uber die Tdtigkeit

- Kl hi
des Verfassungsgerichtshofes Fammn'uu gxﬂ;s
im Jahre 1982 emschreib-Nr.

DVR: 0000019

Bitte 1n der Antwort die Geschéftszahl
dieses Schreibens anzufuhren.

An den

Herrn Prdsidenten des Nationalrates

Wien

s

Ich beehre mich, in der Anlage den Tdtigkeitsbericht des Verfassungs-
gerichtshofes filr das Jahr 1982 dem Nationalrat gemdB § 21 Abs.1

des Geschdftsordnungsgesetzes 1975 vorzulegen.
Dieser Tdtigkeitsbericht wurde der Bundesregierung in ihrer
Sitzung am 12.Juli 1983 zur Kenntnis gebracht.

II.

Unter Punkt VI seines Tdtigkeitsberichtes beschdftigt sich der Ver-

fassungsgerichtshof mit dem Problem seiner Entlastung.

A. In diesem Zusammenhang wendet er sich gegen die ttbergangsbe-
stimmung des Art.IV in der B-VG-Novelle BGBl. 353/1981, die vor-
sieht, daB im Zeitpunkt des Inkrafttretens der erwdhnten Novelle,
d.h. am 1. August 1981, vor dem Verfassungsgerichtshof anhdngige
Verfahren Uber Beschwerden nach Art.144 des Bundes-Verfassungs-
gesetzes, die vor dem 1. Jdnner 1981 eingebracht wurden, nach
den bisherigen Bestimmungen zu Ende zu filhren sind. Diese Rege-
lung hatte zur Folge, daB fidr derartige Fdlle, d.h. jene Be-
schwerdefdlle, die vor dem 1. Jdnner 1981 anhdngig gemacht wor-

den sind, ein BeschluB nicht zuldssig ist, wonach ihre Behand-
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lung mangels hinreichender Aussicht auf Erfolg abgelehnt werden
kann. Nach der dem T&tigkeitsbericht beigefligten Aufstellung
sind aus den Jahren 1976 bis einschlieBlich 1980 insgesamt 870
Beschwerdefdlle im Sinne des Art.144 B-VG offen.

Wie der Verfassungsgerichtshof in seinem Tdtigkeitsbericht zu-
treffend ausfihrt, hat er sich im Vorbegutachtungsverfahren
gegen eine vergleichbare Ubergangsbestimmung ausgesprochen.

Sie sah damals vor, daB eine Ablehnung éer Behandlung nur bei
kiinftig anhdngig gemachten Fdllen zuldssig sein solle. Die Fra-
ge wurde sodann in der 23.Sitzung der Arbeitsgruppe zur Koordi-
nierung von Vorschldgen zu einer Reform der Bundesverfassung am
18. Feber 1980 besprochen. Die Arbeitsgruppe (sogenannte "Ver-
fassungsreformkommission") ist damals dafiir eingetreten, den
Entwurf ohne Berilicksichtigung der Einwdnde des Verfassungsge-
richtshofes in das Begutachtungsverfahren zu geben. In der

weiteren Folge wurde diese Ubergangsbestimmung beibehalten.

In der Regierungsvorlage zur eingangs erwdhnten spdteren B-VG-
Novelle (427 d.Blg.z.d.sten.Protokollen des NR, XV.GP) wurde
diese Ubergangsbestimmung wie folgt begriindet:

1. Es entspreche dem allgemeinen Rechtsschutzgedanken, bei
Anderung der Verfahrensgesetze, die keine Begilinstigung des
Beschwerdefiihrers bringen, anhdngige Beschwerden nach der

bisherigen Rechtslage zu Ende zu fiihren.

2. Da nach der geltenden Verfahrensordnung der Beschwerde-
fihrer bis spdtestens zur miindlichen Verhandlung vor dem
Verfassungsgerichtshof einen Antrag auf Abtretung der Be-
schwerde an den Verwaltungsgerichtshof im Falle der Abwei-
sung seiner Beschwerde einbringen k&nne, sei die Beibehal-
tung des bisherigen Verfahrens notwendig, weil andernfalls

ein derartiger Abtretungsantrag nicht mehr gestellt werden
kdénnte.

3. Es ko&nne nicht ausgeschlossen werden, daB8 durch die Besei-
tigung der Ubergangsbestimmung durch Abtretungen von Be-
schwerden an den Verwaltungsgerichtshof dieser im besonde-

ren MaB mit Beschwerden belastet wiirde.
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In den Erlduterungen wurde auch darauf hingewiesen, daB der
Verfassungsgerichtshof dieser ‘hereangsregelung widersprochen
habe.

Der zur Vorberatung eingesetzte UnterausschuB des Verfassungs-
ausschusses beschloB in seiner Sitzung am 9. Dezember 1980,

die Prasidenten des Verwaltungs- und des Verfassungsgerichts-
hofes zu den Vorschldgen der Regierungsvorlage zu hdren. Es
sollte ihnen auch Gelegenheit zur schriftlichen Stellungnahme
gegeben werden. Dem Unterausschuf 1lag in seiner Sitzung am

13. Jdnner 1981 eine Stellungnahme des Prdsidenten des Ver-
fassungsgerichtshofes vor, in der er sich zur Frage duBerte,

in wie vielen Fdllen bei der Ablehnung von anhdngigen Be-
schwerden eine Abtretung an den Verwaltungsgerichtshof er-
folgen wlirde. Der UnterausschuB beschloB damals, eine Stellunc-
nahme des Prdsidenten des Verwaltungsgerichtshofes einzuholen.
In dieser Stellungnahme wies der Prdsident des Verwaltungsge-
richtshofes zundchst auf das Argument hin, das unter Punkt 1
oben als Begriindung in der Regierungsvorlage enthalten war.

Er teilte auch nicht die Auffassung des Frdsidenten des Ver-
fassungsgerichtshofes, daB keine nennenswerte Mehrbelastung des

Verwaltungsgerichtshofes eintreten wirde.

In Anwesenheit der Prdsidenten des Verfassungs- und Verwal-
tungsgerichtshofes fand sodann am 1. April 1981 eine weitere
Sitzung des Unterausschusses statt. In der hier maBgebenden
Frage der Ubergangsbestimmung wurde als Ergebnis der Unteraus-
schuBberatungen festgestellt, daB man zwischen der Forderung
des Verfassungsgerichtshofes und der ablehnenden Haltung des
Verwaltungsgerichtshofes insofern einen KompromiB finden k&nne,
als diese Bestimmung auf Beschwerdefdlle ausgedehnt wird, die
nach dem 1. J&nner 1981 beim Verfassungsgerichtshof anh&dngig
gemacht worden sind. Diese Regelung fand dann schlieBlich auch
Eingang in die endgliltige BeschluBfassung dieser B-VG-Novelle

durch den Nationalrat.
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Aus den Ausfiihrungen des Verfassungsgerichtsnofes in seinem
Tdtigkeitsbericht geht hervor, daB in den Jahren 1987 und 1982
in rund 22,5 &% der FP&adlie eine Zblehnung der Behandlung der
Beschwerde i.S. des Art.144 Abs.2 B-VG erfolgt ist. Geht man
davon aus, daB nach der statistischen Aufstellung des Ver-
fassungsgerichtshofes 870 rFdlle aus den Jahren 1976 bis 1980
offen sind, so wirde eine Regelung, wonach eine Beschwerde
abgelehnt werden darf, auch wenn sie vor dem 1. Jdnner 1981
anhdngig gemacht worden ist, unter 2Zugrundelegung derselben
Prozentzahl an Haufigkeit der Ablehnung nicht ganz 200 Fdalle

von solchen "Alt-Beschwerden" erfassen.

In einer Fihlungnahme mit dem Verfassungsgerichtshof im Juni
1983 hat dieser eine Bereinigung der Belastungssituation nicht
nur darin gesehen, daB die Zuldssigkeit der Ablehnung der Be-
handlung auch auf Falle ausgedehnt wird, die bereits vor dem
1. Ja@nner 1981 anhdngig geworden sind, sondern auch in einer
Regelung, wonach eine Ablehnung auch dann erfolgen kann, wenn
die Kldrung einer verfassungsrechtlichen Frage nicht zu erwar-
ten ist. Eine solche Regelung besteht filir das Bundesver-

fassungsgericht der BRD.

In der Vorgeschichte zur B-VG-Novelle, BGBl1.Nr.350/1981, hat
auch diese Uberlegung eine Rolle gespielt. Sowohl in den in
Entwurfsfassung libermittelten Vorstellungen des Verfassungsge-
richtshofes als auch in einer gemeinsamen Sitzung von Vertre-
tern des Verfassungsgerichtshofes mit der Arbeitsgruppe zur
Koordinierung von Vorschldgen zu einer Reform der Bundesver-
fassung am 8. Oktober 1979 wurde der Wunsch geduBert, auch die
Behandlung einer sachlich mdglicherweise erfolgreichen Be-
schwerde solle abgelehnt werden kdnnen, wenn die Kldrung einer
verfassungsrechtlichen Frage nicht erwartet werden kdnne. Dies
bedeute keine Beeintrdchtigung des Rechtsschutzes, weil es
dann Sache des Verwaltungsgerichtshofes sein werde, die An-

gelegenheit ndher zu prifen.
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Bereits in der adamaligen Sitzung einigte sich die Arbelte-
gruppe vorlduiig auf eine Rogeluna, dlie folgende Elemer e

enthalten sollte: Xeine Zvitung der Raeschwerde, wenn Keine
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zum Zweck des Rechtsschutzes Sache des Verfassungsgerichts-—

hofes ist. In den weiteren zeratungen der Arbeitsgruppe war-

de dieser Abiehnunosgrund zuch n_cht mehr weiter asrdrtert.

Die Regierungsvorlage sah den hier erwdhnten Ablehnungsgruana
nicht vor. In den Erlduterunaen wurde aazu fclgendes ausge-

fihrt:

"Der Verfassungsgerichitshce: hat ferner angeregt, die Ab-
lehnung einer Beschwerde auch dann vorzusehen, "wenn von

der Entscheidung die KlE&rung eineyr verfassungsrechtlichen
Frage nicht zu erwarten ist". Nazh Auffassung des Ver-
fassungsgerichtshofes wiirden dadurch nur jene Fdlle erfaft,
in denen der Beschwerdefiihrer beim Verwaltungsgerichtshof
allenfalls Erfolg haben kZune, verfassunasrechtliche Proble-
me bei der LOsung der Rechtsfrage jedoch nicht auftreten.

Im Hinblick auf den im Wege eines Abtretungsantrages durch
den Verwaltungsgerichtshof gewdhrleisteten Rechtsschutz ver-
mége der Verfassungsgerichtshof keinen Grund zu erkennen,
der es zu rechtfertigen vermdchte, diese Bestimmung nicht
aufzunehmen. Der Entwurif ist dieser Anregung nicht gefolgt.
Hiebei war die Erwagqung mafBgebend, daB es von der Aufgaben-
stellung des Verfassungsgerichtshofes aus gesehen nicht
darauf ankomme, ob aus ZnlaB eines Beschwerdefalles eine
verfassungsrechtliche Frage zu kl&ren sei, vom Gesichtspunkt
des Beschwerdefithrers dies wielmehr zweitrangig sei, weil
der Verfassungsgerichtshof aufgerufen ist, dariiber zu ent-
scheiden, ob im konkreten rFall verfassungsgesetzlich gewdhzr-
leistete Rechte verletzt worden sind coder nicht. Im Falle
der Aufnahme einer solchen Regelung wdre - vom Wcrtlaut her
gesehen - sogar eine Ablehnung der Behandlung der Beschwerde
mdglich, wenn zwar ein verfassungsgesetzlich gewiZhrleistetes
Recht verletzt worden ist, auf Grund der in der bisherigen
Rechtsprechung gekldrten Rechtslage eine Prifung des Faliles
aber zur Kldrung einer verfassungsrechtiichsar rrzge nichts
beizutragen vermag".
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In den Beratungen des Unterausschusses kam der Ablehnungsgrund
der Kldrung einer verfassungsrechtlichen Frage nicht mehr zur

Sprache.

C. Andere als die unter A. und B. erdrterten L&sungsmdglichkeiten
sind in dem am 17. Juni d.J. mit dem Verfassungsgerichtshof ge-

fihrten Gesprdch nicht hervorgekommen.
ITT.

In Punkt VII seines Tdtigkeitsberichtes macht der Verfassungsge-
richtshof auf ein Redaktionsversehen im § 19 des Verfassungsge-
richtshofgesetzes aufmerksam. Eine Richtigstellung wird anl&dB8lich
einer kiinftigen Novellierung des Verfassungsgerichtshofgesetzes

in die Wege geleitet werden.
IvV.

Unter Punkt VIII seines Tdtigkeitsberichtes hat der Verfassungs-
gerichtshof neuerlich darauf hingewiesen, daB8 die nach seinem Er-
kenntnis vom 21. Juni 1979, W I-2/78, notwendig gewordene Wieder-
holung der Wahl in die Vollversammlung der Landarbeiterkammer im
Land Steiermark noch nicht durchgefiihrt wurde. Es seien nunmehr
fast vier Jahre seit seinem Erkenntnis iiber die Aufhebung des

Wahlverfahrens vergangen.

Eine entsprechende Feststellung hat der Verfassungsgerichtshof be-
reits in seinem Tdtigkeitsbericht flir das Jahr 1981 getroffen.
Staatssekretdr Dr. LOSCHNAK hat damals mit Schreiben vom 15. April
1982 den Landeshauptmann von Steiermark gebeten, seinen EinfluB da-
hin geltend zu machen, daB dem Erkenntnis des Verfassungsgerichts-
hofes durch die Wiederholung der Wahl zur Vollversammlung der Land-
arbeiterkammer Rechnung getragen werde. Im Auftrag des Landeshaupt-
mannes ist mit Schreiben des Amtes der Steiermdrkischen Landesre-
gierung vom 10. Mai 1982 mitgeteilt worden, daB8 die in der Steier-
mdrkischen Landarbeiterkammer vertretenen Wdhlergruppen der Auf-
fassung seien, es sollten vor Wiederholung der Kammerwahl alle
strittigen Punkte, die Gegenstand der seinerzeitigen Wahlanfech-
tung waren, einvernehmlich bereinigt werden. Eine solche Einigung

sei in greifbare Ndhe geriickt.
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Nunmehr hat im Hinblick auf Punkt VIII des Tdtigkeitsberichtes des
Verfassungsgerichtshofes flir das Jahr 1982 Staatssekretdr Dr. LOSCHN
mit Schreiben vom 26. Mai 1983 an den Landeshauptmann von Steiermark
neuerlich auf den Sachverhalt aufmerksam gemacht. Der Umstand, daB
es in der seit dem ersten Schreiben des Staatssekretdrs vergangenen
Zeit nicht zur Wiederholung der Wahl gekommen ist, lege die Annahme
nahe, daB die im Schreiben des Amtes der Steiermdrkischen Landesre-
gierung in Aussicht gestellte Einigung bisher nicht erzielt werden
konnte. Der Staatssekretdr hat sohin den Landeshauptmann neuerlich
ersucht, mit den ihm zur Verfiigung stehenden Mitteln nachdriicklich
darauf hinzuwirken, daB es in ndchster Zukunft zu einer Wiederho-

lung'der Wahl zur Vollversammlung der Landarbeiterkammer kommt.

Der Landeshauptmann der Steiermark hat mit Schreiben vom 5. Juli
1983 mitgeteilt, daB "als Wahltermin fiir die Wahlen in die Steier-
mdrkische Landarbeiterkammer der 11. Dezember 1983 vorgesehen
ist". Die seinerzeitigen Hindernisse fiir eine frilhere Ausschrei-
bung dieser Wahlwiederholung seien nunmehr weggefallen, da der
Steiermdrkische Landtag eine Novelle zum Steiermdrkischen Landar-

beiterkammergesetz 1981 beschlossen habe.

14. Juli 1983
Der Bundeskanzler:
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iIRFASSUNGSGERICHTIHOF
Q WIEN, JUCENPLATZ 11, TEL 437791

1-Pris/83

Bericht¢t

Uber die Tdtigkeit des Verfassungsgerichtshofes
im Jahre 1982

I, Der Verfassungsgerichtshof hat im Berichtsjahr 1982 die
nachfolgend aufgezdhlten Sessionen und Verhandlungs- bzw. Be-

ratungstage zu verzeichnen:
Sessionen (Marz, Juni, Oktober, Dezember) 4
Verhandlungstage : 68

Tage, an denen nichtdffentliche Sitzungen abgehalten _
wurden 12

Halbtage, an denen nichtdffentliche Sitzungen in der Be-
setzung nach § 7 (2) V£GG abgehalten wurden 22

b, Im Berichtsjahr 1982 wurden an den Vérfassungsgerichtshof
859 neue Fdlle herangetragen. 1027 Fdlle konnten durch den Ge-
richtshof im Berichtsjahr 1982 entschieden werden. Unter Beriick-
sichtigung der aus friher2»n Jahren offenen Fdlle ergibt sich zum
Ende des Berichtsjahres ein Stand von 1377 offenen Zahlen.

Die nachstehende Ubersicht veranschaulicht die Belastung

des Gerichtshofes im Detail:
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Jahr angefallenen erledigt offen am
Jahresende
1980 838 609 1362
1981 877 694 1545
1982 859 1027 1377
ITI. Die Zahl der anhdngig gewordenen Fdlle ist - vom Jahre

1979 abgesehen - seit dem Berichtsjahr 1971 erstmals nicht weiter
angestiegen. Dem Anfall von 877 Geschdftsstiicken im Jahre 1981
steht mit 859 Geschdftsstiicken im Jahre 1982 sogar ein

bescheidenes Minus von 18 Fdllen gegeniliber.

Die Zahl der vom Berichtsjahr 1980 zum Berichtsjahr 1981
erhdhten Anzahl der stdndigen Referenten von 7 auf 8 dirfte im Be-
richtsjahr 1982 voll zur Auswirkung gekommen sein; die Zahl der im
Berichtsjahr erledigten Fdlle stieg gegeniliber dem Vorjahr um 333
und idberschreitet damit zum ersten Mal die Tausendergrenze; die
Uberaus hohe Zahl an Erledigungen bewirkt, daB8 der Rickstand sich
vom Jahresanfang zum Jahresende um 168 Geschdftsfdlle verringert
hat. Es war im Berichtsjahr 1982 erstmals méglich, mehr Fdlle zu

erledigen, als angefallen sind.

V. Die Zahl der Normenprifungen ist in den Vorjahren konti-
nuierlich angestiegen. Dies war seit dem Jahre 1976 offenkundig
auf den durch die Novellierung der Bundesverfassung durch BGBl.
302/1975 bewirkten erhdhten Rechtsschutz zurickzufihren. Diese
Tendenz hat sich im Jahre 1982 fortgesetzt, es sind insgesamt

28 Normenprifungs-Fdlle mehr anhdngig geworden als im Vorjahr.
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mehr als im vorhergehenden Berichtsiahr.

Das Verwaltungspersonal des Verfassungsaerichtshofssz he-
stand wie im Vorjahr aus 36 Bediensteten: Hiezu gehoren dex
Prdsidialvorstand, 12 weiltere Juristen, 17 Kanzlei- und Schre:
krdfte sowie 6 Bedienstete 1in handwerklicher Verwendung {Reini-

gungskrdfte, Kraftfahrer und Drucker).
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t3
(D
U
"

Normen-

0

prifungsverfahren ld8t zuch fir die Zukunft ernste Uberleqgunger
zur wirksamen Entlastung des Verfassunasgerichtshofes angezeia=

erscheinen.

Im dritten Absatz auf Seite 1 der den Tiatigkeitsbericht
des Verfassungsgerichtshofes 1981 betreffenden Note des RBundes-—
kanzlers an den Prédsidenten des Nationalrates vom 13.7.1982 ist
die Rede davon, daB es einer gewissen Anlaufzeit bediirfen wird, um
die im Jahre 1981 gesetzten Entlastungsmafnahmen voll zur Auswir-
kung kommen 2zu lassen. Dazu ist zu bemerken, daB im Jahre 1981 in
130 und im Jahre 1982 in 170 Fdllen die Behandlung der RBeschwerde
gemdB Art. 144 B-VG abgelehnt wurde. In den Jahren 1981 und 1582
wurden insgesamt 1334 Beschwerden nach Art. 144 B-VG erhcben; in
300 Fdllen wurde die Behandlung der Beschwerde abgelehnt, dies
sind 22,5% des Beschwerdeeinganges dieser Jahre. Es dlirften damit:

nahezu alle fir eine Ablehnung nach der geltenden Rechtslage in

Betracht kommenden FZlle der Jahre 1981 und 1882 bereits in di

D)

S

]

r
Weise erledigt und im Interesse der Rechtsschutzsuchenden zum
frihestmdglichen Zeitpunkt an den Verwal*tungscerichrzshof apce-

treten worden sein. So erfreulich dies i1st, mur zber doch darauf

¢
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hingewiesen werden, da8 flir den weiteren Abbau des Rlickstandes,

der von den Parteien begreiflicherweise als &duBerst drilickend
empfunden wird, weitere 8 Jahre ben&tigt werden und dies unter der
Voraussetzung, daB weiterhin ein so gutes Ergebnis wie im Berichts-
jahr 1982 erzieit werden kann. Es ist allerdings zu beflirchten,

daB sich der Abbau des Rilickstandes verlangsamt, weil flir die

Fdlle, die vor dem Jahre 1981 angefallen sind, eine Ablehnung der

Behandlung der Beschwerde nicht méglich ist.

Im dritten Absatz auf Seite 2 der vorzitierten Note weist
der Bundeskanzler darauf hin, daB8 die Novelle BGBl. 353/1981
sowohl in der Verfassungsreformkommission als auch im Verfassungs-
ausschuB des Nationalrates unter wiederholter Beiziehung von Ver-
tretern des Verfassungsgerichtshofes ausfiihrlich erdrtert wurde,
womit einer Kritik des Verfassungsgerichtshofes an der geltenden
Rechtslage entgegenzutreten versucht wird. Dazu ist zundchst fest-
zustellen, daB der Gesetzgeber offenbar bemiiht war, eine mittlere
L6sung zwischen den Vorstellungen des Verfassungsgerichtshofes und
anderen Vorstellungen, nicht zuletzt jenen des Verwaltungsgerichts-
hofes, zu finden. Der Verfassungsgerichtshof hat aber schon in
seiner Note vom 31. Jdnner 1980, GZ 48-Prds/80, mit allem Nach-
druck vor der Verwirklichung der in Aussicht genommenen und spdter
beschlossenen Regelung gewarnt, weil er vorhersehen konnte, daB
das Ziel der legistischen MaBnahmen - eine Entlastung des Ver-
fassungsgerichtshofes angesichts der auBerordentlich hohen Rick-
stdnde - auf diese Weise nur mit einer unvertretbaren Verzdgerung
eintreten kann. Der Verfassungsgerichtshof flihrte damals aus: "Im
Hinblick auf die auBergewdhnlich hohe Zahl offener Fdlle (Ende
1979 waren es 1133, d.i. der Akteneinlauf von nahezu 2 Jahren) muB
der Verfassungsgerichtshof mit besonderem Nachdruck darauf hin-
weisen, daB8 die in Aussicht genommene t}bergangsbestimmung den
gewinschten Entlastungseffekt fir die ndchsten Jahre v&llig ver-
eiteln wirde. Es ist daher filir den Verfassungsgerichtshof ent-
scheidend, daB auch bereits anhdngige Fdlle von der neuen Regelung

erfaBt werden, sonst wiirde der tatsdchliche Entlastungseffekt erst
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in ca. 3 Jahrven einsgserzen. Selbst bhel Einbeziehung der bereits
anhdneigen Falle wird die zuizroeitung der aufgelaufenen Akten-
rickstande vorsussichtlich Jahre in Anspruch nehmen. ...". Eine
Verwirklichung der wonlerwogenen Vorstellungen des Verfassungs-
gerichthofss hatte zu elner grdBeren Entlastung gefihrt, was
ausschliefilich im Interesse der HKechtssuchenden gelegen gewesen
wdre. Tatsdcnlich zesigt auch die Aufgliederung der offenen Fidlle,
daf gerade dlters Fdlle einer rs<-han Erledigung nicht zugefihrt
werden konncen. Der Verfassuno:. . .chtshof begriBt daher die Aus-
fihrungen des dritten Satzes im dritten Absatz auf Seite 1 der
zitlerten Note, wonach beapsic: .ot ist, mit ihm CGesprdche dariber
aufzunehmen, welche zislfiihirenden Mafinahmen gesetzt werden
kénnten, um eine weitare Entlastung zu erzielen. Allerdings sind
solche Gespriche zwischen der Ubermittlung des Tadtigkeitsberichtes
des Vertassungsygsrichtshofes 1281 durch den Bundeskanzler an den
Prdsidentern des Nationalrates (13.7.1982) und dem Tage der hg.

ura Uber den Tétigkaitsbericht 1982 (18. M3rz 1983)
noch nicht aurgenommen worden. in diesem Zusammenhang ist fest-
zustellen, daft der Verfassungsgerichtshof mit keiner Ausfertigung
der den Tatigkeitsbericht 1981 des Verfassungsgerichtshofes be-
treffenden Note des Bundeskanzlers an den Prdsidenten des National-
rates vom 13.7.1982, G2: 601.442/6-~V/1/82 beteilt wurde, was den

bisherigen Gepflogenheiten widerspricht.

Vi1, Bel Anwendung des VEGG 1953 kam die folgende Ungereimtheit
zutage: Mit BCBl. 18/1958 wurde dem § 82 ein Abs. 4 angefigt. Auch
der § 19 Abs. 1 wurde neu gefaBt und erhielt u.a. die Zitierung
"unter Bedachtnahme auf § 82 Abs. 4 ...". Mit BGBl. 311/1976 wurde
§ 82 wieder neu gefaBt, wobei der bisherige Abs. 4 zum Abs. 5
wurde. AnldBlich dieser Novellierung wurde offenkundig darauf ver-
gessen, im § 19 Abs. 1 (§ 19 wurde nicht novelliert) die Zitierung
von "§ 82 Abs. 4" auf "§ 82 Abs. 5" abzudndern.
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VIII. Unter Punkt V.2. des Tdtigkeitsberichtes 1981 hat der
Verfassungsgerichtshof aufgeziegt, daB die nach seinem Erkenntnis
W I-2/78 notwendig gewordene Wiederholung der Wahl in die Vollver-
sammlung der Landarbeiterkammer im Lande Steiermark noch nicht
durchgefihrt wurde. Das vom Verfassungsgerichtshof vor nun fast
vier Jahren aufgehobene Wahlverfahren ist auch bis zum Tage der
BeschluBfassung des Verfassungsgerichtshofes iiber den T&dtigkeits-
bericht 1982 noch nicht nachgeholt worden!

Wien, am 5. Mai 1983
Der Prdsident:

Dr. Melichar
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Hievon entfallen 23 auf Individualantrdge, 29 auf amtswegige
Prifungen, 3 auf Antrdge ordentlicher Gerichte, 2 auf Antrdge
des Obersten Gerichtshofes, 35 auf Antrdge des Verwaltungs-
gerichtshofes, 1 auf einen Antrag einer Landesregierung und 1l
Antrag auf 1/3 der Abgeordneten zum Nationalrat

Hievon entfallen 30 auf Individualantrdge, 64 auf amtswegige
Prifungen, 4 auf Antrdge ordentlicher Gerichte, 1 auf einen
Antrag des Obersten Gerichtshofes, 5 auf Antrdge des Verwal-
tungsgerichtshofes und 2 auf Antrdge von Landesregierungen

Davon entfallen 21 auf Beschwerden gegen in Ausiibung unmittel-
barer beh&rdlicher Befehls- und Zwangsgewalt gesetzte Ver-
waltungsakte

++) Von diesen Beschwerden richteten sich ua 211 Beschwerden gegen

Bundesbeh&érden und 101 gegen Landesbehdrden
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Von den Beschwerden gegen Bescheide von Organen der Bundesver-
waltung richten sich u.a.

3 gegen den BM f.Bauten und Technik

2 " " -"- Gesundheit und Umweltschutz
8 " " -"- Handel, Gewerbe und Industrie
9 " " -"- Inneres
7 " " ="— Justiz
11 " " -"= Land- und Fovstwirtschaft
2 " " -"=- Landesverteidigung
12 " " -"- soziale Verwaltung
4 " " -"- Verkehr
6 " " -"- Wissenschaft und Forschung
118 " die Finanzlandesdirektionen
1 " den LH v.Niederosterreich
3 " " -"- Oberdsterreich
7 " " -"- Tirol
2 " " -"- Salzburg
1 " " -"- Vorarlberg
10 " " -"- Wien

Von den Beschwerden gegen Bescheide von Organen der Landesver-
waltung richten sich u.a.

3 gegen die Burgenldndische Landesregierung

4 " " Kdrntner Landesregierung

21 " " Nieder&sterreichische Landesregierung
13 " " Oberdsterreichische Landesregierung

6 " " Salzburger Landesregierung

17 " " Steliermdrkische Landesregierung
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16 gegen die Tiroler Landesregierung
8 . " Vorarlberger Landesregierung
23 " " Wiener Landesregierung

Die erledigten Beschwerdefdlle verteilen sich auf folgende Ver-

waltungsbereiche:

Baurecht: 24

Bodenreform: 13

Bundesabgabenrecht: 118

Dienstrecht: 18

Elektrizitdtsrecht: 2

Fremdenpolizei: 4

Fremdenverkehr: 5

Gemeinderecht: 4

Gewerberecht: 14

Grundverkehr: 24

Hochschulrecht: 3

Jagd- und Fischereirecht: 6

Justizverwaltung: 4

Kraftfahrrecht: 7

Landesabgaben: 12

Landwirtschaft: 2

Lebensmittelrecht: 3

Naturschutz: 4

Polizeirecht: 11

Sanitdtsrecht: 2

Schulrecht: 1

Sozialrecht: 10
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Sozialversicherungsrecht: 5
Strafvollzug: 6
StraBenpolizei: 3
StraBenrecht: 4
Vereinsrecht: 2
Wasserrecht: 9

wWehrrecht: 8

Wirtschaftslenkung: 2
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Aufgliederung der im Jahre 1982
angefallenen Verfahren nach Art. 140
B-VG (ist zu einer Norm mehr als ein
VYerfahren anhdngig geworden, so ist

in Klammer die Anzahl genannt)

Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (27)
| .

Arbeiterkammergesetz (2)

Arbeitslosenversicherungsgesetz (2)

Auslieferungsgesetz

Bundesgesetz vom 15.12.1978 iUber das Verbot der Kernspaltung fir

die Energieversorgung in Osterreich
Disziplinarstatut fir Rechtsanwdlte
Einkommensteuergesetz (5)

Gehaltsgesetz

Geschdftsordnung des Nationalrates
Gewerbeordnung

Gewerbesteuergesetz

Gewerbliches Sozialversicherungsgesetz (2)
Kdrntner Wohnsiedlungsgesetz
Kraftfahrgesetz (2)

Krankenanstaltengesetz (2)
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Nisderdstervreichisches Flurverfassungs—Landesgesetz (2)

Niederosterreichisches Forst-Ausfihrungsgesetz

Oberdsterreichisches Sozialhilfegesetz

Pensionsgesetz (2)

Salzburger Jagdgesetz (2)

Salzburger Schischulgesetz

Strafgesetzbuch

Strafvollzugsgesetz

Tievdrztegesetz

Tiroier Gemeindeordnung

Tiroler Grundverkehrsgesetz (9)

Umsatzsteuergesetz (15)

Vorarlberger Bauordnung

Vorarlberger Landschaftsschutzgesetz

Wiener Dienstgeberabgabengesetz

Wiener Vergnuigungssteuergesetz (2)
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Aufgliederung der im Jahre 1982
angefallenen Verfahren nach Art. 139
B-VG (ist zu einer Norm mehr als ein
Verfahren anhdngig geworden, so ist
in Klammer die Anzahl genannt)
Auslieferungs-Verordnung

BH Bruck/Mur; VO betrefend FuBgdngerzone Mittergasse inyBruck/Mur

BH Feldkirch; VO v 19.7.1972, betreffend das Verbot des An-

schlagens von Druckwerken in Goétzis
BH Innsbruck; VO betreffend Fahrverbot auf Gemeindeweg in Raitis

BMB; Erl vom 19.5.1981, betreffend die Festsetzung der Mautgebihr
fir die Brenner-Autobahn

BMB; 1. DVO zum Dampfkesselemissionsgesetz
BMB; VO vom 10.11.1981, Trassen-VO Tauern-Autobahn

BMF; Kdm der Feststellung der Betriebszahlen fiir die Weinbau-

vergleichslagen
BMHGI; Erl vom 20.2.1981, betreffend Preisfestsetzung flr Benzin
BMHGI; VO ilber die Preisbestimmung flir Milch

BMHGI; VO Uber die Erhebung eines Antidumpingzolles Baustahl-
gitter/Italien

BMI; Kdm betreffend die Verteilung der Nationalratsmandate

BMS; VO betreffend die Befugnis zur Vornahme medizinisch-diagno-

stischer Untersuchungen
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Datenverarbeltungsregister-VQO

Y ilachenwidmungs- und Berauung:pline nachsitenender CGemelindern:

Rad Ischl Ranggern
hen, Achensee Ried/Traunkre.s
wien seefelc
Salzburg
Inmsbhruck (20 Scil
Ischgl Villach
Kirchberg,/Tirol Westendor:
Velden
Gemeinde Adnet; VO betveffand Unernahxe eines Gemeindeveges

¥

Cemeind= Frankenburg; VO d 34 petre

{m ]

fend das Verbor des Auf-

siellens von Wavenautomaten
Seeinde Freistadt/00; VO d GR betrveifend Prostitutionsverbot

sclhnelinde Geras; VO des BM petreffend das Verbot des Aufstellens

w1l Warenautomaten
Gemeinde Graz; Kdm d BM iUber Kanalisationsbeitré&ge

Semelinde Molln; VO 4 BM betreffend das Verbot des Aufstellens von

Warenautomaten

Gemeinde Niederneukirchen; VO d GR betreffend die Auflassung eilner

‘fentlichen Verkehrsflache
S2melnde Stattegg; VO d GR betveffend Weggencssenschair

S:meinde Tvofaiach; VO d GR bhetreffend Interessentanwey
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Gemeinde Wolfurt; VO d GR betreffend Fahrverbot RiedstraBe

Gemeinde Wolfurt; VO d GR betreffend Verbot der Modellfliegerei

Grazer KanalabgabenO (3)

Ingenieurkammer flir Stmk; BeschluB8 der Vollversammlung uUber die

Refision von Kanzleien von Ingenieurkonsulenten
Kdrntner StraBengesetz (Wiederverlautbarung)

Magistrat der Stadt Wien; VO betreffend die Erlassung eines

Halteverbotes

Osterr Lebensmittelbuch

Osterr Stat Zentralamt; Erlduterungen zum Ausfiillen der Haus-
haltslisten

Osterr Stat Zentralamt; Kdm gem § 7 (2) VolkszdhlungsG (4)

Rechtsanwaltskammer fiir Wien, NO, Bgld; GO des Disziplinarrates
(5)

Salzburger Landesregierung; VO betreffend Sondergebihren an
bestimmten &ffentlichen Krankenanstalten im Land Salzburg

Stmk Landesregierung; VO betreffend die Geschdftsordnung der
Stmk Landesregierung LGBl 1982/13

Wirtschaftstreuhdnder-Kammer-Wahlordnung

Zivilluftfahrt-Personalverordnung; VO 4 BMV
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