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Anfrage

der Abgeordneten DDr.Kénig

‘und Kollegen |

an.den Bundesminister fir Justiz
betreffend den Untergang der "LUCONAY

In seiner Wortméﬂdung anldBlich der am 25.9.1985 im
Plenum des Nationalrates abgehaltenen Besprechung der
Anfragebeantwortung 1530/AB betreffend das Straf-
verfahren gegen Udo Proksch fiihrte der Bundesminister

fir Justiz unter anderem wértlich aus:

"Wenn es tatsdchlich. stimmt, daB bei dem Schiffs-
untergang der "LUCONA' sechs Menschen um's Leben
gekommen sind, so LdBt das niemanden von uns kalt,
aber ich verweise darauf, daB es Seegerichtsver-
fahren gegeben hat, bei denen man unter den Fach-
leuten bei diesem Gericht nicht zu dem SchluBB ge-
kommen ist, daB etwa durch eine kriminelle Machination
das Schiff auf den Meeresgrund geschickt worden wdre.
Ich verweise auch‘darauf, daB das Verfahrén in Jster-
reitch nicht einmmal von der Seite des Privatbeteiligten
als Verfahren wegen des Verdachtes. des Verbrecheﬁs

des Mordes gefiithrt wird, sondern als Verfahren wegen
des Verdachtes des Verbrechens des.Versicherungébe—

truges. "
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Diese Aussage muBB im Lichte der Ausfilhrungen in dem mit
"Getarnte'OsthdndZer und drei Minister; Gratz, Proksch,
Lucona - der Jahrhundertcoup" - tbertitelten Artikel
in der Ausgabe Nr. 96 der. in Miinchen herausgegebenen
Druckschrift "EPOCHE" vom 10.9.1985 bewertet werdeﬁ,
wonach im Zuge der im Jahre 1983 erfolgten Abtretung des
Strafverfahrens gegen Udo Proksch von der Staatsanwalt—
échaft Salzburg an die'StaatsanwaZtschaft Wien "nach
Anweisung von hdchster Stelle” der Ermittlungsauftfag

an die Staatsanwaltschaft vom Verdacht des mehrfachen
Mordes, Mordversuckes und schwefen'Betruges auf Verdacht
von Betrugshandlungen. "abgemildert"” und Recherchen iber
die ndheren Umstinde des Schiffsunterganges dadurch abge-

bloekt wurden.

Im Hinblick daraufvrichten die unterfertigten Abgeordneten

an den Bundesminister fir Justiz folgende

An frage

1) Entspricht es den Tatsachen, daB bis zur Abtretung
des Strafverfahrens gegen Udo Proksch an die Staats-
anwaltschaft Wien Erhebungen in Salzburg, ,set es
durch die Sicherheitsbehdrden, sei es durch die
Stqatéanwaltschaft, auch wegen Mordes gefﬁhrt

wurden?

2) Welche Tatbestdnde (bzw. deren Paragraphen) sind
in der von den:SaZzburger Sicherheitsbehdrden an die
Staatsanwaltschaft'SaZzburg erstatteten Anzeige

(bzw. Anzeigen) gegen Udo Proksch zitiert?
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7)
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Welche Tatbestédnde. (bzw. deren Paragraphen) schienen

in Ansehung des gegen Udo Proksch bis Sommer 1983

S in Salzburg'anhdngig~gewesenen'Strafverfahrens_

a) im Register der Staatsanwaltschaft Salzburg
b) im Tagebuch der Staatsanwaltschdft Salzburg

auf?
Welche Tatbestidnde (bzw. derem Paragraphen) scheinen
in Ansehung des gegen Udo Proksch im Sommer 1983

nach Wieh.abgetretenen und dort weitergefﬁhrten

Strafverfahrens

a) im Register der Staatsanwaltschaft Wien
b) im Tagebuch. der Staatsanwaltschaft Wien

auf?

Fir den FaZZ'mahgelnder.Deckungsgleichheit in den

Antworten zu den Fragen 3) a) und 4) a) einerseits
bzw. 3) b) und 4) b) andererseits: Worauf ist

dies zuriickzufilhren?

Entspricht es den Tatsachen, daB die Staatsanwalt-—

schaft angewiesen wurde, die Erhebungen auf den

" Komplex "Versicherungsbetrug” zu beschrinken und nicht

" mehr - auch - wegen Mordes zu fiihren?

Wenn Ja:
a) Erging diese Weisung an die Staatsanwaltschaft

-Salzburg oder an die Staatsanwaltschaft Wien?

b) Wer erteilte diese Weisung?
c) Wie lautet der voZZétdﬁdige Wortlaut des betreffenden
. Erlasses, mit dem diesé Wetsung erteilt wurde?

d) Welche Rolle spielte bei der diesbeziiglichen
.Reduzierung‘der Erhebungstitigkeit die Oberstaats=~
anwvaltschaft Wien, insbes0ndere Oberstagatsanwalt
Dr.Otto FP.Mittler? - B .
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11)}

12)

13)
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e) Wer war die in der Druckschrift "EPOCHE" erwihnte
"Wéchste Stelle', die den Ermittlungsauftrag an die
Staatsanwaltschaft einschrinkte? '

f) Weshalb durften ab Sommer 1983 keine Erhebungen

mehr wegen Mordes gefilhrt werden?

Ist das Ergebnis etnes auslidndischen Seegeriéhtsver—
fahrens fir die &sterreichischen Strafverfolgungs-— ’
bensrden bindend? ' B

Wenn ja: Auf welche gesetzliche Bestimmung kann :

sich diese Ansicht stiitzen?

Wenm nein: Weshalb hat man: sich trotz des Verdachtes
des mehrfaches Mordes bzaw. Mordversuches mit dem Er-

gebnis des auslindischen Seegerichtsverfahrens zufrieden

‘gegeben und keine Erhebungen wegen Mordes durch die

Staatanwaltschaft veranlaBt bzw. wenigstens zugelassen ?

Ist dem Bundesministerium fiir Justiz bekannt, daB mit-
Beziehung auf den Untergang der "LUCONA"
a) die Gutachten von zwei Sachverstdndigen vorliegen,
nach denen eine "natiirliche" Ursache fiir das

Sinken des Schiffes auszuschlieBen ist, und ferner

b) das Gutachten eines wetteren Sachverstindigen
vorliegt, demszufolge der Frachter mittels einer
im Rumpf des Schiffes angebrachten Hohlladung zur
Explosion gebracht wurde,
wodurch die Ergebnisse des quselidndischen Seegrichtsver-
fahrens "widerlegt bzw. zumindest in Frage gestellt

werden?

Wenn ja: Weshalb werden dennoch, keine Evhebungen
auch in Ansehung des Unterganges der "LUCONA" und damit

wegen Mordes gefilhrt?

Wenn netitn:
a) Wird dies erhoben und sodann
b) geprift werden, ob die Erhebungen auch wegen

Mordes zu filhren sind?
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