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-3 §} 9§ der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen

des Nationalrates X VI. Gesetzgebungsperiode

Nr. 1665 13
‘(]985“1@"2l% Anfrage

der Abgeordneten Dr.Graff

und Kollegen

an den Bundesminister fiir Justiz
betreffend Strafsache gegen Udo PROKSCH

In der Fernsehsendung "Pressestunde" vom 13.10.1985

wurde der Bundesminister fiir Justiz u.a. um Stellung-
nahme zum Strafverfahren gegen Udo Proksch befragt,

wobei sich die Fragen vor allem darauf konzentrierten,
weshalb er der Staatsanwaltschaft Wien verbot und

nach wie vor verbietet,beim Untersuchungsrichter des
Landesgerichtes flir: Strafsachen Wien den Antrag auf
Einleitung der Voruntersuchung zu stellen, womit ge-
sichert widre, daf diese Strafsache unter der Federfihrung
eines unabhdngigen Richters und nicht der gegeniiber der
Oberstaatsanwaltschaft Wien und dem Bundesministerium fiir
Justiz weisungsgebundenen Anklégebehérde gefiihrt werden

konnte.

Hierauf wiederholte der Jusﬁizminister seine bereits aus
zahlreichen Anfragebeantwortungen und &ffentlichen Er-
kldrungen bekannte Argumentation, daB seiner Ansicht nach
die Beweise fiir die Einleitung einer Voruntersuchung nicht
ausgereicht hitten bzw. nicht ausreichen wiirden, da

"die Suppe zu diinn sei". Weiters &duBerte sich der Justiz-
minister dahingehend, daB die Staatsanwaltschaft Wien

nach der Vernehmung zweier Zeugen (Erwin Egger und

Greta Fischer) im Rechtshilfeweg in der Schweiz einen
Bericht an das Bundesministerium fiir Justiz im Wege der
Oberstaatsanwaltschaft Wien erstattet habe, in welchem

von ihr zum Ausdruck gebracht worden sei, daB die Ergebnisse
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dieser Vernehmungen die Stellung eines Antrages auf
Einleitung der Voruntersuchung nicht zu rechtfertigen

vermdgen.

Letztere Erkldrung muB. angesichts der Tatsache, daB

die Staatsanwaltschaft Wien bisher immer den Standpunkt
vertreten hat, daB die bereits erhobenen Beweise fiir

die Einleituhg einer Voruntersuchung bei weitem ausreichen
(vgl. z.B. die Berichte der-Staatsanwaltschaft Wien vom
9.10.1984 und 13.3.1985), iliberraschen und erscheint daher

aufkldrungsbedirftiqg.

- Die unterfertigten Abgeordneten richten daher an den

Bundesminister fir Justiz folgende
Anfrage:

1) Wie ist der vollstdndige Wortlaut des Berichtes der
Staatsanwaltschaft Wien an die Oberstaatsanwaltschaft
Wien, der nach Durchfiihrung der Rechtshilfevernehmungen
in der Schweiz erstattet wurde und auf den Sie sich in

der Pressestunde vom 13.10.1985 bezogen?

2) Weshalb hat die Staatsanwaltschaft Wien ihren seit
nunmehr rund einem Jahr vertretenen Standpunkt;, daB
die erhobenen Beweise flir die Einleitung einer Vor-

untersuchung gegen Udo Proksch ausreichen, gedndert?

3) Wie ist der vollstédndige Wortlaut der Stellungnahme
‘"der Oberstaatsanwaltschaft Wien zu diesem Bericht

der Staatsanwaltschaft Wien?

4) Wie ist der vollstdndige Wortlaut des aufgrund des
Berichtes dér Staatsanwaltschaft Wien und der hiezu
abgegebenen Stellungnahme der Oberstaatsanwaltschaft
Wien ergangenen Erlasses des Bundesministeriums fiir Justiz

an die Oberstaatsanwaltschaft Wien?
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1665/3 XV 1. GP - Anfrage (gescanntes Original) 3von3

Wie ist der vollstdndige Wortlaut des hierauf er-
gangenen Erlasses der Oberstaatsanwaltschaft Wien

an die Staatsanwaltschaft Wien?

Waren Sie mit der Behandlung des Berichtes der Staats-
anwaltschaft Wien und der hiezu abgegebenen Stellung-
nahme der Oberstaatsanwaltschaft Wien pers&nlich
befaft?

Wenn ja: Haben. daher letztlich Sie die Entscheidung

in Ansehung des Erlasses des Bundesministeriums filir

Justiz getroffen?
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