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DER BREKTOR DER UNIVERSITAT WIEN

GZ. 142 - 1983/84 Wien, am 13.2.1984

An das rBef”{H CES‘ETZENT
Prdsidium des Nationalrates = |4l ... R, T T
Dr.Karl Renner-Ring 3 Datur~: 1 5. FFB. 19
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Betr.:

~ Entwurf eines Bundesgesetzes liber die Erlangung

studienrichtungsbezogener Studienberechtigungen
vom 25.11.1983;

Anbei ibermittle ich die offizielle Stellung-

nahme der Universitdt Wien zum o.a. Gesetzesentwurf.

Beilagen
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Stellungnahme
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Die Erfahrungen mit der Berufsreifeprﬁfgng nach der Verordnung des
Staatsamtes fir Volksaufklidrung, fir Unterricht und Erziehung und fir
Kultusangeiegenheiten vom 3. September 1945, StGBl.Nr. 167, iber die
Berufsreifepriifung zum Erwerb der Studienberechtigung an wissenschaft-
lichen Hochschulen, haben gezeigt, daf sie ihren Zweck bestens erfiillt
hat. (siehe dazu: Irmfried Speiser: Die Berufsreifeprﬁfung als ein
Zugang zum Studium, Institut fiir Soziologie der Universitét Wien,
1979).

Der dieser M&glichkeit des Hochschulzuganges zugrundeliegende Gedanke,

daR eine in mehreren Jahren erlangte Berufsreife einen gleichwertigen

~ Ersatz fiir die fehlende Matura‘darstellt, ist in den fast 40 Jahren,

in denen die Berufsreifepriifung praktiziert wurde, voll rezipiert

worden und allgemein anerkannt.

Dieser Gedanke wird im vorliegenden Entwurf leider v&8llig vermift

und darin liegt sein gréRter Mangel. - .

Die Mitglieder der vom Akademischen Senat éingesetzten Kommissionen
begriifen die Méglichkeit, wertvollen Persdnlichkeiten, die nicht die
normale Hochschulberechtigung erlangen konnten, einen Zugang 2zum
Studium zu er6ffnen. Die Kommissionsmitglieder legen aber grofen
Wert auf den Nachweis einer entsprechenden Berufsreife, den sie im

vorliegenden Entwurf schmerzlich vermissen.

Der Gesetzentwurf kdme einer vé6lligen Entwertung der Matura gleich.

Er trdgt die Gefahr der Schaffung von Ungleichheit in sich, indeé er
durch‘ausnahmsweisen Verzicht auf gesetzlich normierte studien-
spezifische Zulassungsvoraussetzungen (z.B. Latein filir Jus und Medizin
etc) ein Studienniveau vortduscht, das wesentlich unter den tatsich-
lichen Studienanforderungen 1liegt. ‘Als Folge wire eine extreme hohe

drop-out-Rate beim Studium zu befiirchten.

Trotz der angefiihrten prinzipiellen Bedenken gegen den ausgesandten
Entwurf erachtet es die Universitdt als ihre Pficht, dennoch auf die

Details einzugehen.

Im Sinne der Verantwortlichkeit filir die Universitdt sind die nach-
folgend angefiihrten, sachlich gebotenen Anderungen und Erginzungen

vorzuschlagen.
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Zu den §§ 2 und 4:

Die Zusammensetzung dieser beiden Kommissionen ist nicht UOG-konform.
Die Zulassung zum Studium an einer Universitidt f&dllt in den autonomen
Wirkungsbereich der Universitdt (eine Mitwirkung universitdtsfremder
Institutionen, wie Kammer der gewerblichen Wirtschaft oder Arbeiter-

kammer, ist ebenso systemfremd wie unndétig).

Eine Unterschéidung in Studienberechtigungskommissionen 'und Zulas-
sungskommissionen erscheint wegen der gréftenteils identen Zusammen-
setzung beider Gremien entbehrlich. Im Sinne einer sparsamen Ver-
waltungsfiihrung erscheint eine Kommission als hinreichend, sofern ein
Fachvertreter vor den zustidndigen Studienkommissionen namhaft'gemacht

wird, der jeweils mit Sitz und Stimme beigezogen wird.

“Zu § 5:

§ 5 iiber die Zulassungsvoraussetzungen ist in der Aufzihlung der

'Zulassungsvoréussetzungen, zumindest sprachlich, verfehlt. Die

Zulassungsvoraussetzung der &sterreichischen Staatsbiirgerschaft

(Punkt 3) wird im Punkt 4 systemwidrig wieder aufgehoben.

§ 5 Abs. 3 steht zu den bisherigen Studiengesetzen in vollkommenem

Widerspruch. Es ist den Universitdten nicht méglich, Studienplidtze im-

"vorhinein zuzusichern, da das AHStG vorsieht, daB bei einer Be-

schrdnkung der Zulassung im Rahmen der Leistungsgrade aufzunehmen ist.
AuBerdem bestiinde durch diese vorgeschlagene Regelung die M&glichkeit,
die auslidndischen numerus-clausus-Bestimmungen zu umgehen. Im iibrigen
sollte es die ratio-legis sein, einen weiteren Bildungsweg primidr fir

Osterreicher zu erdffnen.

Es wird vorgeschlagen, den 1. Satz des Abs. 2 wie folgt zu textieren:
n0sterreichische Staatsbiirger und solche Personen, die diesen studien-
rechtlich gleichgestellt sind, ‘die das 20. Lebensjahr....."
Der Abs. 3 hdtte zu entfallen. .

Zu § 6:

In Abs. U wire das letzte Wort "kénnen" zu streichen. Abs. 5 hdtte zu
lauten: "Bei der  Zulassung eines Bewerbers zur Studienberechtigungs-
prifung hat der Vorsitzende der Studienberechtigungskommission die
Priifungsfidcher der Studienberechtigungspriifung (§ 8) im Einvernehmen

mit dem Fachvertreter (§ 2) bescheidmifig festzustellen.
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Zu § 8:

§ 8 fordert fiir sprachwissenschaftliche, philosophische und kultur-
kundliche Studienrichtungen eine Priifung in einer einschlédgigen
Fremdsprache. Das wiirde z.B fiir das Studium der Sinologie bedeuten,
da® man bereits vor Beginn des Studiums seine F3higkeiten in  der
Beherrschung der chinesischen Sprache nachweisen mﬁﬁte. Bei den
Priifungsfdchern wurde darauf vergessen, Jjene Ficher in den Kanon der
Priifungsfdcher aufzunehmen, die fiir das angestrebte Studium unabding-
bar- sind, und die Jjeder Absolvent eineriallgemein bildenden hdheren

Schule nachweisen muf (Latein bei Juristen bzw. Mediziner, etc.).

Die Ficherliste der §§ 8 und 15 Abs. U ist iliberhaupt unvollstidndig.
Ferner wird vorgeschlagen, statt des Faches "Zeitgeschichte Oster-
reichs" das Fach "Neuere Geschichte Osterreichs vor dem Hintergrund

der Europdischen Geschichte" vorzusehen.

Uberdies sollten die Beherrschung der Deutschen Sprache und die

Ausdrucksfidhigkeit Uberpriift werden.

Zu § 9:

Als Priifer sollten nur Universitidtslehrer im Sinne des § 23 Abs. 1.
lit. a, d.h. Personen mit der Lehrbefugnis fiir das gesamte Gebiet oder
ein gréferes selbstdndiges Teilgebiet eines wissenschaftlichen Faches

(venia docendi), fungieren. Diese widren auf Antrag der zustindigen

- akademischen Behérde durch dén Bundesminister fiir Wissenschaft und

Forschung zu bestellen.

Zu § 10:

§ 10 (1) Die Priifungsarbeit sollte der Thematik nach bekannt sein,
aber in Form einer Klausurarbeit erstellt werden. Bei der vorge-
schlagenen Form (Hausarbeit) ist die angestrebte Uberpriifung der
origindren grammatikalischen, orthographischen und stilistischen

Fidhigkeiten nicht méglich.

Auch die Beherrschung einer lebenden Fremdsprache sollte schriftlich

und miindlich gepriift werden.

10. Zu § 11:

§ 11 (4) Die Frist von einer Woche sollte aus organisatorischen

Grinden auf 14 Tage verlidngert werden. § 11 (7) sollte lauten:
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‘Die Priifung ist O&ffentlich, den Mitgliedern der Studienkommission
bzw. Zulaséungskommissionen ist jedenfalls Zutritt zu gewdhren.
Im Ulbrigen sind gemd® § 24 Abs. 6 AHStG miindliche Priifungen ohnehin
6ffentlich; der Zutritt kann nur aus ridumlichen bzw. sicherheits-

technischen Griinden beschridnkt werden.

1. Zu § 12:
"§ 12 (1) vorletzter und letzter Satz sollten wie folgt geidndert
werden: Das Ergebnis der mindlichen Pﬁﬁfung ist dem Kandidaten

mitzuteilen una zu erliutern.

12. Zu § 14:
§ 14 (1) widre zur Gidnze zu streichen. Die vom Studienwerber gefor-
derten Kenntnisse (Zulassungsvoraussetzungen) sind eine unabdingbare
Notwendigkeit des nachfolgenden Studiums; eine Unterscheidung, auf
welchem Wege die Studienberechtigung erworben wurde, ist eine sach-
lich nicht gerechtfertigte Differenzierung, gegeﬂ die schwere ver-

fassungérechtliche Bedenken bestehen.

13. 2u § 15:
Die Liste in der Anlage zu Abs. U4 ist unvollstindig.

14, Zu § 16:
- § 16 (4) Da die Matura eine Gesamtpriifung ist, erscheint die Anrechung

von Teilen einer negativ absolvierten Matura als systemwidrig.

§ 16 (5) Ist die Anrechnung auch gegen den ausdriicklichen Einspruch

des Vorsitzenden der zustdndigen Studienkommission méglich?

15. Zu § 17:
§ 17 (1) wire zur Gidnze zu streichen: Eine Priifung, die den Nachweis
zur Befdhigung zum nachfolgenden Studium erbringen soll, kann eo ipso
nicht Jjenen Schwierigkeitsgrad aufweisen, den eine Diplompriifung

aufweisen muf.

16. Zu § 18:

§ 18 (1) enthilt eine dynamische Verweisung, diese wdre zu streichen.

Bei der Vielzahl der an der Universitdt Wien eingerichteten Studien

sowie der im Gesetz vorgeschlagenen Kommissionen ist eine Fiihrung .der
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in § 18 angesprochenen Verwaltungsgeschifte ohne ausreichende Do-
tierung mit Dienstposten, Geldmitteln und Raum durch das Bundes-

ministerium fiir Wissenschaft und Forschung nicht méglich.

17. zu § 21:
§ 21 (1) und (2) Das Erheben von persénlichen Daten sollte auf
den selben Umfang beschridnkt bleiben, der bei allen anderen Studien-

werbern erhoben wird.

- 18. zu § 22
~In Abs. 3 wdre, um Mifverstdndnissen vorzubeugen, die Formulierung
",... durch ihre gewdhlten Stellvertreter vertreten werden kdénnen"

oder ".... sich vertreten lassen kénnen" zu verwenden.

19. zu § 23:
§ 23 (1) Der Bericht des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-

schung sollte auf alle Fdlle im Rahmen des Hochschulberichtes er-

N folgen.

www.parlament.gv.at






